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Jol ismert, hogy a Horthy korszakban a hittan és a vallasos nevelés az iskola nevel te-
vékenységének kozéppontjaban allt, a rendszer hivei és kemény biraléi is ,keresztény
kurzus” jelzovel illették a szellemi életet. (Megjegyzendd, hogy a hiszas évek jobboldali
ellenzéke, s a késobbi magyar torténetiras egy része a bethleni konszolidédcié biralataként
illetve védelmében csak az 1919-1922 kozotti idoszakot tekinti ,igazi” keresztény kur-
zusnak, a bethleni évtizedet mar semmiképpen sem. De azt senki nem vitatja, hogy a ke-
resztény-nemzeti jelzd sokkal inkabb hozzatartozik az egész Horthy-korszak politikai
ondefinicidjahoz, mint a kornyez6 allamokéhoz, vagy mint az 1918 el6tti Magyarorsza-
géhoz (Romsics, 1999).

Kozhelyszeriien ismert az is, hogy 1949-ben az addig kotelez6 hittan fakultativva
valt, s megkezdodott fokozatos kiszoritdsa az iskolabdl. Az is ismert, hogy a ,,szocializ-
mus évtizedei alatt” a vallasosség és a vallasos nevelés visszaszorult (Mészaros, 1989;
1993).

Az elemz0k nagy része e harom evidencia kdzott oksdagi viszonyt tart magatol értetd-
donek.

Jelen tanulmanyban arra az eretnek kérdésre kivanunk vélaszt adni, valéban mindent
eldonté radikdlis fordulopont-e 1949 a vallasos nevelésben? Ennek érdekében megkisé-
reljik feltérképezni, vallasossagi, vallasi nevelési szempontb6l hogyan jellemezhetd a
magyar csaladok helyzete az 1949-s fordulat el6tt. Azaz: milyen mértékben voltak jelen
a szekuldaris sziild-csoportok a Horthy korszakban, illetve a koalicids korszakban?

Az intézményes nevelés: , keresztény oktataspolitika”

1919 utan Eurépaban az intézményes véltozasok egyre inkabb titkrozik a szekularizaciot,
az allam és egyhaz elvalasztasa nem csupan a fejlett Nyugat (Franciaorszag, Anglia) vi-
lagaban lesz erteljesebb, hanem olyan 0j dllamokban is, mint Csehszlovikia vagy
Nagy-Romania illetve ,,Kis”-T6rokorszag.

A magyar oktataspolitika szamara mindig oly fontos Németorszagban a weimari al-
kotmany elvalasztottsagot tiikkroz, az Gjonnan fontossa véalé Olaszorszag semmiképpen
nem ,keresztény-nemzeti mintaallam”, kozépiskolajaban példaul nem kotelezé a hitok-
tatas.
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Magyarorszag azonban ambicidja szerint mindenképpen ilyen ,keresztény oktatas-
politikat” kivan megvaldsitani, pontosabban — sajnos nem sajat nyelvi leleményiink sze-
rint — kereszt(y)én(y) oktataspolitikat, azaz valami olyasmit, aminek segitségével a kato-
licizmus és a protestantizmus valamiféle kozds (és nemzeti ...) alapra hozhato. (Minda-
zonaltal az 0j orszagban a katolicizmus domindnssa valt, s a protestans oktataspolitiku-
sok, maga Imre Sandor is katolikus terjeszkedéstol tartottak).

Politikatorténetileg elég annyit az olvasé emlékezetébe idézniink, hogy 1919 §szén
(az 1918-s népkoztarsasagi VKM altal fakultativva nyilvanitott, a tanacskoztarsasag
népbiztossaga altal pedig kifejezett ideoldgiai timadasnak kitett) iskolai hittan ismét ko-
telezové valt. Az 1920-ban elfogadott oktatdsi térvény, formalisan Schlachta Margit
modosito inditvanyanak hatasara, de nyilvanvaloéan a keresztényszocialista kormanyzati
er0k szandékanak megfelelden az iskolaztatasi kotelezettség részének nyilvanitotta a va-
sarnapi istentisztelet-jarast is.

A huszas években az oktatasi nevelési tevékenység deklaralt valldaserkilcsi célkittizé-
se egyre erdteljesebbé valt. Az iskolatipus céljait korvonalazé torvény-preambulumok —
legyen sz6 akéar kozépiskolardl, akar polgéarirdl — mindig hangsilyoztak, hogy az iskolai
nevelés (egyik) célja a vallaserkolesi nevelés. (1924. 11 tc.) Mindez természetes mdédon
azt jelentette, hogy a térténelmi eszményekre, iskolai tinnepekre vonatkozé miniszteria-
lis dokumentumok megfogalmazasakor a kereszt(y)én(y)ségre éppugy egyre nagyobb
hangsuly keriilt, mint a tankényvek — természetesen foleg a torténelem és irodalomtan-
konyvek — biralatakor (OL K 592, Unger, 1976).

Mindez azért figyelemreméltd, mert kizben a tarsadalmi szekularizacionak, s kiils-
nosen a csaladi vallasos nevelés nem altalanos voltdnak mérhet6 jegyei vannak egy
hangsulyozottan kereszt(y)én(y) kozéletet €16 orszagban. Az alabbiakban ezeket az ada-
tokat, ezeket a mérhetd jegyeket kivanjuk felvillantani, feltérképezve azokat a csalado-
kat, ahol a gyerekek felnottek.

A felekezeti harmonia csokkenése a csaladokban

A felekezeti szempontbol egyértelmii vallasos nevelés egyik fontos akadalya a sziilok
kiillonbozo felekezethez tartozasa, magyaran a vegyeshazassag. A felekezeti kotottségii
nevelés eredményét pedig — kizarolag statisztikailag — mindésiti, hogy az abban feln6tt
nemzedék mennyire tartja indokoltnak, hogy azonos felekezetii hazastirsat valasszon.
Az istentiszteletjaras gyakorisaga is — kdzvéleménykutatasokbdl kimutathatéan — szigni-
fikansan dsszefiigg a hazassag vegyes vagy nem vegyes jellegével.

E megfontolasbdl a vegyeshazassagok aranyabdl tudunk kovetkeztetni a felekezeties
hattér erejére illetve a nevelés , hatékonysagara™ példaul 1928 és 1946 adatait dsszeha-
sonlitva. A vélegény vallasahoz viszonyitva a katolikusoknal 13 illetve 15%, a reforma-
tusoknal 33 illetve 40%, az evangélikusoknal 42 illetve 51% kotott vegyes hazassagot (1.
és 2. tablazat)1928-ban illetve 1946-ban (MSE, 1928. 21.; 1946. 29.).
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1. tablazat. A kiilonbézé vallasu menyasszonyok aranya az egy-egy felekezethez tartozo
volegények korében 1928-ban

Rkiiii‘o— ‘:gtor:s- E\l’;:.ie- [z.r ae[fla i%t:i Osszesen

vélegény | vélegény | vilegény vilegény vélegény
Roémai katolikus menyasszony | 87,08 26,69 29 64 939 35,11 65,02
Gorog katolikus menyasszony 1,31 2:1 0,94 0,24 31,53 2,34
Reformatus menyasszony 7,93 66,89 10,35 LS 18,69 20,46
Evangélikus menyasszony 2,76 3,25 58,01 0,97 2,95 6,26
Izraelita menyasszony 0,65 0,56 0,78 87,5 0,84 5,27
Egyéb vallasi menyasszony 0,28 0,52 0,28 0,17 10,88 0,66
(Osszes menyasszony 100 100 100 100 100 100

2. tablazat. A kiilonbézd valldsu menyasszonyok ardnya az egy-egy felekezethez tartozé
vélegények kirében 1946-ban

R.lillt'czlsa- ﬁfz{?;; b\;;c'::gse- lz: aeff‘!a i%;sl:i Osszesen

vélegény | vélegény | vilegény vélegény vélegény
Roémai katolikus menyasszony | 84,79 33,13 36,35 10,3 40,34 65,44
Gorog katolikus menyasszony 1,84 2,95 1,23 0,28 32.52 3,03
Reformétus menyasszony 9,85 59,74 12,14 2,83 20,75 20,39
Evangélikus menyasszony 2,88 3,22 49,18 1,22 212 5,46
lzraelita menyasszony 0,31 0,34 0,65 81,93 0,57 5,02
Egyéb vallasi menyasszony 0,34 0,62 0,45 3,43 2,69 0,66
(sszes menyasszony 100 100 100 100 100 100

A vegyeshazassagok koziill — a vallasszociolégusok éltalanos megitélése szerint — a
legerdsebb szekularizaciot a keresztény-izraelita hdzassdg mutatja, ez a vizsgalt id6szak-
ban az izraelita hazassagkotések egyhetedét-egydtodét érintette. (Ez az adat — itt nem
jelzett modon — a zsidotorvények kovetkeztében ingadozott, a Sodh kovetkeztében pedig
az 1946-s szamok mogdtt mar nagysagrendileg kisebb abszolit szam izraelita népesség
van, az 1946-os izraelita népességen beliil tobb a vegyeshazassag irdnt nyitottabb bu-
dapesti neolog stb.) A katolikus-protestins hazassag jelenti a kovetkezd szekularizacios
tombot. (Istentiszteletjarasi adatok alapjan jelenthetjilk ki, hogy a katolikus-protesténs
hazassagokban élék szignifikansan szekularisabbak, mint az azonos felekezetli hazas-
tarssal é10k.) Csak kevéssé szekularizalo hatasi a romai-katolikus és gordgkatolikus il-
letve a reformatus és evangélikus felek kdzotti hazassag. Ezért a fenti adatok (itt nem
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kozolt) abszolut szdmai alapjan egyetlen tablazatba foglaljuk a katolikus-protestans hé-
zassagok — mint a legtdmegesebb szekularizaciés komponens — véltozasét (3. tablazat).

3. tablazat. A katolikus-protestdans hdzassdgok a harom nagy felekezethez tartozok ko-
rében 1928-ban és 1946-ban

Katolikus vélegény Reformatus vélegény Evangélikus vélegény
1928-ban 10,68 28,78 30,57
1946-ban 12,72 36,08 37,58

Ez masfeldl azt jelenti, hogy az 6sszes katolikus-protestans hazassag az 6sszes hazas-
sag 14,8%-4rol 17,8%-dra nétt! Bizonyitottnak tekinthetjiik tehat, hogy a hiszas évek
végén illetve a harmincas években sziiletett gyerekek legalabb egyhetedénél a kon-
fessziondlis nevelé hatast gyengitette a sziillok felekezetének kiilonbozosége, s bizonyi-
tottnak tekinthetjiik, hogy a vallasos nevelést dontének tarté évtizedekben felnétt korba
ért nemzedék nagyobb aranyban kététt vegyes hdzassagot, mint sziilei nemzedéke.

Hogy a vegyeshazassdgok melyik felekezeti aggregatumnal mekkora szekulariziiciot
mutatnak a latszélag egzakt szamok ellenére nem kénnyi megitélni.

A vegyeshdzassdg szamait szokds egyszeriien ugy értelmezni, hogy a katolikusok
90%-o0s ,,homogamiaja” (felekezeti csoporton beliili hazassdga) kétharmadakkora szeku-
larizaciét mutat, mint a reformatusok 60%-os ,,homogamiaja”. Ez az értelmezés azonban
nem helyes. Hiszen teljes szekularizdcio és teljes tarsadalmi keveredés esetén a kato-
likus vélegénynek 65%-os, a reformatusnak 20%-os esélye lenne ra, hogy sajat vallasa-
béli menyasszonnyal kot — véletlenszeriien — hazassagot — egyszeriien a hizassadgpiacon
lévok felekezeti ardnyai kovetkeztében. Ennél a ,természetes” — kizarolag statisztikai
valésziniiség éltal létrehozott — homogamianal a katolikusok kevesebb, mint masfélszer,
a reformétusok tobb, mint haromszor homogamabbak. Ez a szdmitas sem helyes azon-
ban, mert nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy a katolikusok és reformatusok stb. te-
lepiilési, iskolazottsagi szerkezete kiilonb6zd. Tehat az egyvallast faluban €16 reforma-
tusnak még szekularizacid esetén is sokkal kisebb az esélye katolikus feleség ,.szerzésé-
re”, mint annak a nem szekularizalt katolikusnak, aki — vallastol fliggetleniil ugyan — de
iskolazottsaganak megfeleld korokben mozog sajat — tobbfelekezetli varosaban. (Ennek
még a torténelmi Magyarorszagra nézve pregnéans adata, hogy a Tisza jobb parti teriile-
ten a hazassagok 17%-a volt vegyes hazassig — t6bb, mint a huszonhét térvényhatdsagi
Jjogu vérosban, melyek népessége atlagosan 15%-ban keveredett (Rdth, 1896. 378.).

Nem rendelkeziink viszont olyan adatsorral, mely a hazasulok felekezete mellett azok
tarsadalmi poziciéit is mutatna. (Erre egyetlen kivétel van, amelyre még Kitériink, tovab-
ba a kbzvélemény-kutatasos adatgyiijtés lenne ilyen forras.)

Kutatéasaink jelen fazisdban tehat nem tudjuk megmondani, hogy a katolikusok vagy
a protestansok vegyeshazassagai jeleznek e erdsebb szekularizaciot — orszagosan.

Eppen ezért a fenti tablazatokban a katolikus volegények ,.exogamiajat” nem a re-
formatus volegények ,,exogamiajaval” célszerli 6sszevetni, hanem az egyes felekezetek
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Lexogamiajanak™ idébeli véltozasat...Azt, hogy ebben a 18 esztendében a katolikusok
1,19 szeresére, a reformatusok 1,25-szordsére, az evangélikusok 1,23 szorosra novelték
sexogamidjukat”. Ez a kiillonbség a katolikusok és a protestansok kozott mar szignifi-
kéns. (Az izraelita-keresztény hazassagok ardnyanak hullamzasa — itt foleg a nem idézett
finom adatok”, azaz az 1919 és 1938 koriili évek nekilendiilései szamitanak — viszont
azt bizonyitja, hogy az az adat nem tartozik ide, mert az izraelita népesség asszimilacio-
ja-integréacidja, illetve a nem izraelitdk erre valé nyitottsdga nem egyszeriien szekulari-
zaciés mutaté (Karady, 1997).

Ha viszont csak a budapesti adatokat nézziik, akkor itt az orszag teriiletének valtoza-
sai sem zavarjak mérésiinket, s . fizikai” tavolsdgok sem valasztjak el a kiilonb6z6 fele-
kezetiieket — tehdt elvileg egységesnek tekintheté a hazassagi piac. Ezek a budapesti
adatok a vegyeshazassagok (benne persze a keresztény-izraelita vegyeshazassagok) ara-
nyanak szinte folyamatos novekedését mutatjak. 1877-ben a hdzassagok 17,3% -a
vegyeshdzassag, az arany el6szor 1884-ben Iépi tul a 20, 1896-ban a 25, 1911-ben a
30%-ot, 1923-ban pedig eléri a 35%-ot. (Ezen beliil a keresztény-izraelita vegyeshazas-
sagok aranyanak novekedése a tizes évek masodik felében megallt.) A Horthy-
korszakban a vegyeshazassagok aranya nem is nd tovabb. 1941-ben (a zsid6torvények
utan) az arany 34,45%, de 1945-ben a vegyeshazassagok aranya —nyilvanvaléan az 1938
és 1945 kozott elmaradt hazassagok ,.behozasaként™) 37%-ig kuszik, majd ismét néhany
szazalékot csokken (Budapest: 1941. 1946. lllyefalvi, 1933. 98.) (1174 f6s — a budapesti
felnott lakossagra reprezentativ — adatfelvételiink tantsaga szerint amennyiben az apa
1920 elétt sziiletett, (s a megkérdezett személy 10 éves koraban Budapesten élt) mintegy
30%-ban, ha 1920 és 1940 kozétt sziiletett, akkor mintegy 40%-ban élt vegyeshazassag-
ban. A TARKI mobilitasvizsgalataban szerepld 1940-nél késébb sziiletett hazas buda-
pestiek 43% — a €It vegyes hazassagban, de a mintat hidba sziikitjilkk az 1960 utén sziile-
tettekre akkor is 44% jon ki — ugy tlinik ez az arany ,,beallt”, a mai, er6sen szakularizalt-
nak tekinthetd budapesti fiatal tarsadalomban sem folyik tovabbi keveredés.)

A budapesti katolikus kozosség homogamidja a Horthy korszakban teljes szekulari-
zacio esetén (ha tehat a katolikus volegények véletlenszeriien valasztananak katolikus
menyasszonyt a varos hazassagi piacarél ) 59%-os lenne ehhez képest 1923-ban 78%-
0s. A protestansok — ha az evangélikus-reformatus hazassagot homogamnak tekintjiik —
teljes szekularizacié esetén 17%-ban lennének homogamak, ezzel szemben 31%-ban
azok.

Ha ezeket az ardnyokat dsszevetjilk tobbféle szamitast alkalmazhatunk.

Az egyik szamitas szerint a katolikusok 1,33-szor, a protestansok viszont 1,87-szer
homogamabbak a feltételezett totalisan szekularizalt allapotnal. Ez a két adat mar 6ssze-
vethetd egymdssal, s ez a katolikusok nagyobb szekularizaltsagat mutatja. Ez a korabeli
¢és torténeti kozvéleményben €16 képzetnek mindenképpen ellentmond.

A masik szamitas szerint a katolikusoknéal 19%, a protestansoknal 14% erejéig ta-
pasztalhatott a kézvélemény nagyobb felekezeti zartsagot, mint ami szekularizicié ese-
tén varhat6 lett volna — ez pedig talan mér érzékelhetd kiilonbség — s a protestansok na-
gyobb szakularizaltsagat sugallja.

A protestansok nagyobb szekulariziltsaga mellett sz6l a szekularizicié el6rehaladasa,
azaz a valtozas mértéke. Ugyanezt lathattuk a korabbi tédblazatban az 1928-s és 1946-0s
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adatok osszehasonlitdsakor — azaz a protestansok szekularizaci6ja gyorsabb, mint a ka-
tolikusoké.

Ennek ellenorzésére a szamitast elvégeztiik korabbi, 1895-s adatokon is. A katoliku-
sok homogamiaja akkor is hasonlé mértékben 1,3 1-szerese volt a ,,szekularizalt homoga-
miai valdsziniiségnek”, a protestansoké viszont akkor még 3-szorosa!

E szamitas szerint 1895 és 1923 kozott Budapesten a protestdansok szekularizdcidja
lényegesen gyorsabb, mint a katolikusoké. S a tényleges, miikdé csalddokban — s most
mindegy, hogy ennek statisztikai okai vannak, vagy tudatos valasztason alapulok — , /é-
nyegesen gyakrabban taldlkoznak az emberek vegyeshdzassagban él6 protestdnssal,
mint ilyenben éld katolikussal.

Egy-egy idépontra rendelkeziink rétegspecifikus adatokkal is. A fovarosi statisztikai
hivatal ismert vaskos zold koteteinek egyike Budapest ,,munkésairél” a masik pedig Bu-
dapest ,,polgarairol” tartalmaz adatokat. Noha ez az aggregicié meglehetésen durva,
mégis érzékelhetiink valamit abbol, hogy Budapest két nagy tarsadalmi osztalya — a
~munkdssag” 1929-ben és a ,,polgarsag” 1926-1930-as években hogyan hazasodik. El6-
szor is kiindulhatunk abbdl, hogy a két csoport valéban lefedi a budapesti tirsadalmat.
Ez esetben elmondhatjuk, hogy a katolikus-protestans hazassagok aranya 28 illetve 20%,
azaz a munkdssig némileg szekularizdltabbnak tiinik (//lyefalvi, 1931, 1935; Karddy,
1993). Ha tgy tekintjiik, hogy nem fedi le azt, akkor a budapesti ,,munkasok” 1929-s
vegyeshazassagainak és Budapest dsszes vegyeshazassagainak kiilonbségével kell elbal-
litanunk a ,,nem-munkds” vegyeshazassagok szamat, illetve aranyat. E szerint a katoli-
kus-protestans ,,nem-munkds” hazassagok az Gsszes nem munkas hazassag 24%-t teszik
ki. Ugyanakkor, ha a keresztény-izraelita hazassagokat is hozzaszamitjuk, valamint csak
a valoban azonos felekezetliek hazassagait tekintjiik homogamnak a munkassag szekula-
rizacios folénye tovabb mérséklodik, hiszen a munkas volegények 36,9% a nem munkas
vOlegények 33,9%-a kotott vegyeshazassagot (Bp. stat. és kozig. 1930. 77. 0.).

Budapest tarsadalmaban tehat a tarsadalom fels6bb csoportjaiban kisebb valoszinii-
sége van a vegyeshazassagnak, mint ,,alul”.

A testvérek sziiletése és a nagysziilok temetése

Nyilvanvalé, hogy a gyerekkori vallasos szocializacié része a kisebb testvérek kereszte-
lésének megtapasztaldsa, a nagysziilok, s mas kozeli csaladtagok temetése.

Téblank igen nagy pontossaggal mutatja, hogy az adott felekezetiiként allami nyil-
vantartasba vett csecsemd koziil hany szazalékot kereszteltek meg, illetve a halottak ko-
ziil hany szazalékot temettek el egyhdzi médon (1928-ban 4. tablazat). (Természetesen
korrektebben jarnank el, ha nem Kkeresztelést, hanem bejegyzést mondanank. Minthogy
azonban az izraelita felekezet tevékenységérdl a statisztikai évkonyv nem kozolt adatot,
maradtunk a keresztelés fogalomnal.)
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4. tablazat. Az egyhdzak jelenléte az élet kezdetén és végen az egyes felekezetekhez tar-
tozok korében, 1928-ban

Kereszteld/ sziiletés Temetés/ haldlozas
Romai Katolikus 97,30 96,49
Gorog Katolikus 88,52 88,20
Reformatus 96,10 96,86
Evangélikus 95,49 97,08
Unitérius 55,26 61,54

A kicsiny, rendkiviil szekuldris unitarius felekezetet leszamitva szinte teljes koriinek
mondhaté az egyhdzi szolgaltatas és a temetkezés igénybevétele: ugy tiinik a nyilvanva-
l6an szekularizalt — példaul templomba sosem jard, magat ateistanak mondo, szocialde-
mokrata parttagként aktiv politikai életet é16 emberek egy része is igénybe veszi az egy-
hazi temetést, illetve megkeresztelteti gyermekét. Az adatokbol tehat legfeljebb azt a ko-
vetkeztetést vonhatjuk le, hogy a kdzhiedelemmel ellentétben nem ,teljes korii” a lefe-
dettség.

A tényleges szocializacios hatast persze csokkenti, hogy a gyerekek is észrevehették
— a vallasos ¢és nem valldsos szomszédok, csaladtagok gyakorlatilag egyformén keresz-
teltettek, illetve vettek igénybe egyhazi temetést.

Hazassagok a csaliadban

A vizsgélt nemzedékre kozvetleniil kihat ,,idosebb testvérei” hazasodasa. A felekezeties
nevelés hatékonysagat pedig jol mutatja, hogy a csaladtol valo fiiggetlenedés pillanata-
ban igénybe vesz-e a fiatal egyhazi szolgaltatast. A kdzhiedelemmel ellentétben megle-
hetésen sokak kotottek kizarolag polgari hazassdagot. (Fontos mérdeszkoz lenne, de nin-
csen ehhez megfelelé adat a hazassagon kiviili kapcsolatok illetve egyiittélések feleke-
zeti §sszetevoinek jelzése...)

Nézziik eloszor az azonos felekezetiiek hdzassagait. Magyarorszagon a katolikusok
kozott kotott hazassagok 9,7%-ban nem miikodott kozre az egyhaz, a reformatusoknal
9,6%-nal az evangélikusoknal 5%-nal. (Egy kicsiny keresztény felekezetnél matemati-
kailag kisebb a homogamia valdsziniisége, tehat aki homogam, annél valésziniitlenebb a
templom elkeriilése.) Izraelita eskiivdi adatok nem allnak rendelkezésre. A vegyeshdzas-
sdgoknak viszont kb. 40%-t nem felekezeties modon kitétték. (Az adat azért becsiilt, mert
izraelita adatok nem allnak rendelkezésre. Ha feltételezziik, hogy minden izraelita — ke-
resztény vegyeshdzassagot rabbi elott kotnek — ami tobb okbdl is kizart, hiszen példaul a
huszas évekig erre egyetlen példat tud a magyar izraelita kozosség lexikografusa — ez az
adat 36%-ra csbkkenne. Ha feltételezziik, hogy egyet sem kétnek rabbi el6tt 44%-ra né,
s valdszinii, hogy ez utobbi adat a helyes. M. stat. évk: 1928. 21) A vegyeshazassagot
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kotd katolikus férfiak 57,8%-a , a reformatusoknak alig 32,3%-a vette igénybe az egyhaz
hazassagi szolgéltatasat. 1946-bol nincsenek ilyen adataink.

Budapestrél viszont hosszabb iddsorra is vannak adataink 1898-ban a budapesti ha-
zassagoknak 79,3%-t kototték templomban, ezen beliil a homogam hazassagok 87,1%-t
a vegyeshazassagoknak alig 54%-t (Budapest: 1898. 82, 337). Mds struktaraju adataink
vannak a késobbi évtizedekbdl, utolsé adatunk 1946-bol. Tudjuk, hogy Budapesten az
Osszes hazassdgoknak csak 58,0%-t kototték pap illetve rabbi elétt. Ez azt jelenti, hogy
az azonos felekezetiick hazassdgainak (ami az dsszes hazassag kétharmada) jelentds ré-
szét is csak polgari médon kototték (Budapest: 1944—1946. 23. 177-179)!

A fiatal felnottek korében tehat a Horthy korszak Budapestjén is széles korben fel-
vallalt magatartas volt a polgari hazassag.

A felekezeti norma sértése (1): a gyerekszam szabalyozasa

Empirizalhato tiinet a gyerekszam csokkenése is — amit legalabbis részben — szekulariza-
cios tiinetként értelmezhetiink. Raadasul a gyerekszam olyan életmddtényezd, mely gye-
rekkorban, tarsadalmi csoport-hovatartozastol, a kis vagy nagycsalados életszervezéstol,
a csalad kommunikacids kulturajarol fiiggetleniil minden gyerek szamara lathato: olyan
»informécié”, melynek mindenképpen van szocializacios ereje.

A gyerekszamrol kétféle forrasbol szerezhetiink informaciét. Az elsé forras az a nép-
szamlélasi adat, mely egy meghatarozott idépontban mutatja, hogy a gyerekszamot a
teljes népességben hogyan befolyasolja a felekezet illetve a telepiilésszerkezet (5. tabla-
zat).

5. tablazat. A férjes ndk datlagos gyerekszama 1930-ban

Budapest Tg;:;;f:zs ‘.}j‘ﬁzge}; eeI; Osszesen
Romai katolikus 1,92 2,38 3,56 3,36
Reformatus 1,76 2,47 333 3.2
Evangélikus 1,76 2,16 33 3.15
Izraelita 1,85 1,95 3,0 24

A tablabol kideriil, hogy a felekezeti kiilonbségek Budapest esetében alig magyaraz-
zak a kiulonbozo gyerekszamot, de a legintenzivebb kiilonbség is sokkal kisebb mint a
telepiiléstipus szerinti kiilonbozoség. Azaz: a kiilonbozd felekezetiiek kiilonbozé gyerek-
szamait sokkal inkabb a telepiilésszerkezet és az ezzel dsszefiiggd szekularizacio hatdroz-
za meg, mint az eredendd felekezeti kiilonbségek.

Egyébként a szekularizacios iitemet 1920 és 1930 kozott az aldbbiakban jellemez-
hetjitk: a leggyorsabb az izraelitdknal, hiszen az 1930-as adat az 1920-asnak csak
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80,8%-a. A keresztény felekezetek kozott kicsi az iitemkillonbség: az evangélikusok
89,0%-kal vezetnek, a katolikusok 90,3%-ra a reformatusok 92,5%-ra csokkentették
gyerekszamukat ebben az évtizedben. (A helyzetet természetesen iskolazott alacsonyabb
gyerekszamu keresztény kozéposztalybeliek bevandorlasa is modositja, a valosagban te-
hat a nem-izraelitak szekularizacios iiteme lassabb. M. stat. kozl: 76. k.: 36)

Mindenképpen figyelemremélto jelenség, hogy az eleve alacsonyabb gyerekszamu
felekezeti aggregatum — az izraelita — szekularizacios folényét fokozza, a tobbiek orsza-
gos erésorrendjében azonban enyhe valtozasok kovetkeznek be: a szorosan egymas
melletti értéket mutaté evangélikus és reformatus népesség helyet cserélt, azaz 1930-ra
(valosziniileg az iskolazott evangélikus nemzedék sziilokorba érése kovetkeztében) az
evangélikusok mar kissé szekularizaltabbnak tlinnek, mint a reformatusok. A Katolikus
népesség stabilan 6rzi a legmagasabb gyerekszamu poziciot.

A masik megoldas kissé kockazatosabb, de érdekesebb is: a szekularizacié valtozasat
kisebb csoporton érdemes megvizsgdlnunk. Ki kell kiiszobdlniink a telepiilésszerkezet
hatasat, példaul csak budapestieket kell vizsgalnunk, ki kell kiiszéb6liink, hogy ugyana-
zon idépontban (természetesen) kiilonbozé generaciok élnek egyiitt, kiillonboz6 szoka-
sokkal, killonboz6 mértékii szekularizaltsaggal.

Két konkrét év budapesti sziiletéseit hasonlitjuk tehét dssze, dsszehasonlithatok az el-
s6 vilaghaboru el6tti és utani allapotok.(Az 1912-s és 1931-s év a megel6zo és kovetd
évek szempontjabol atlagosnak tekinthets.) Az elsd két oszlop azt mutatja, hogy tizezer
oldalt megnevezett felekezetii lakosra hany sziiletés jutott, a harmadik oszlop pedig azt,
hogy a kézel husz esztend§ alatt az egyes felekezeti aggregatumok mennyivel csokken-
tették aranyszamukat (5a. tablazat).

A nagyobb felekezetek (sziiletési ardnyszammal mért) szekularizaciés erdsorrendje
mindkét idopontban az izraelita, evangélikus, katolikus reformétus rendet koveti. Ami
figyelemremélt6, hogy a valtozas iiteme szempontjabél is ugyanez a helyzet. Azaz: mi-
nél alacsonyabb gyerekszamu egy aggregatum 1912-ben, annal nagyobb iitemben csok-
kenti tovabb gyerekszamat.

Sa. tablazat. Gyerekszam 10000 lakosra Budapesten

1912 1931 Valtozas (%)
Roémai katolikus 286 181 63,3
Gorog-katolikus 319 179 56,1
Gordgkeleti 162 106 65,4
Evangélikus 266 152 57,1
Reformatus 301 203 67,4
Unitérius 373 120 3272
Izraelita 191 86 45,0
Osszesen 265 163 61,5
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A fenti adatsort pontositana — ahogy erre Karddy Viktor felhivta a cikk szerz6jének
figyelmét — ha az er6sebben szekulariziltnak tartott aggregatumok korstrukturdjat is
megvizsgalnank — az idosebb népességii aggregatumok gyerekszama nyilvanvaléan ala-
csonyabb, mint a fiatalabbaké.

Mindenesetre kijelenthetjiik, hogy a huszas-harmincas évek gyermekeinek igen nagy
része azt tapasztalhatta: nem annyi testvére van, illetve idésebb testvéreinek nem annyi
gyereke van, amennyi ,természetesen”, azaz a vallas sziiletés-szabélyozast tilté paran-
csolatainak betartdsa esetén sziiletne — hanem joval kevesebb.

A felekezeti norma sértése (2): a valas novekedése

Kifejezetten csak a katolikus egyhdz tiltja a valast, de nem elvaltnak lenni protestans k-
zegben is felekezetkomformabb viselkedés, mint elvalni.

Kozismert, hogy az elvaltak aranya egy generacié alatt tobbszorosére emelkedett, de
az talan kevésbé, hogy a valas utani Gjrahdzasodas — Budapesten — nem mutat sszefiig-
gést azzal, hogy valaki ezt tiltd, vagy ezt engedd felekezet tagja: 1929 — tdjan a megha-
zasodé ,,munkasok” (pontosabban az ilyen nevii aggregacio) 7,1 ezen beliil a katolikus
munkésok 6,7; a meghazasodd polgarok 13,6; ezen beliil a katolikus polgarok 14,6% — a
elvalt csaladi allapotu (//lyefalvi, 1931, 1935).

Az elvaltak aranyanak novekedése a magyarorszagi népesség egymast kovetd
genracidiban szintén igen figyelemreméltd. A trianoni teriiletre szamitva a szazadfordu-
16n a noknek alig 0,3%-a elvalt, 1920-ban mar 0,7 1930-ban 1,2 1941-ben 1,4 1949-ben
1,6. (1960-ban egyébként mar 2,6.) Az egész ndi népesség elvaltjainak aranyat azonban
erdsen befolyasolja az élettartam névekedése.

Ha viszont a mindenkori 30-34 éves noket kisérjitkk figyelemmel megallapithatjuk,
hogy 1930-ban a fiatal nemzedék immar sokkal magasabb aranyu szekularizaciét mutat,
mint az idosebbeket is magdaban foglalé étlag.
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Ha az egyes generaciokat kisérjitk nyomon kideriil, hogy a kiegyezés utan sziiletett
néknek legfeljebb 0,8% volt egyidejiileg elvalt statusban, a tiz évvel fiatalabbak 1,3 a
husz évvel fiatalabbak 1,9%-a keriilhetett ebbe az allapotba — zomében a huszas évek-
ben, tehat kozépkortan. Akik a szdzadfordulon sziilettek tartésan és magasabb életkor-
ban is valnak, ennek jele, hogy az elvalt nok aranya akkor a legmagasabb, amikor a
kohorsz eléri a hatvan éves életkort (6. tablazat).

6. tablazat. Az elvalt nék aranya

1900 | 1910 | 1920 (1930 | 1941 | 1949 |1960 | 1970 | 1980
1866—1870-ben sziiletettek 04 0,7 0,7 0,8 0,7 0,4
1876—1880-ban sziiletettek 0,2 0,9 1,1 13 12 0,8 0,8

1886—1890-ben sziiletettek 03 1.2 1,9 1,9 1:5 1,6 1,4

1896—1900-ban sziiletettek 04 2,0 2.5 24 3,0 2.7 2,9

Osszesen 0,3 0,5 0,7 1.2 1,4 1,6 2,6 3,8 5,6

Mindenkori 30-34 évesek 04 09 1.2 2,0 1.7 2.1 3,2 4,5 T2
25

2 y ]
15 = —a—(Osszesen

1 —— Mindenkori
gsl 2 30-34 évesek

1900 1910 1920 1930 1941 1949

2. abra
Az 1980-s népszamldlas 36. k. 202

A csalad szervezeti kapcsolodasa az egyhazkozségekhez

Orszagos adataink a népszamlalasi értelemben egyes felekezethez tartozok és az egyhazi
nyilvantartas szerint is odatartozok kiilonbségérél nincsenek. Budapest egyhazkozségei
felekezetenként meglehetdsen eltéré modon tartottdk nyilvan a hiveket — mindenesetre
tény, hogy a nagy népegyhdzak még sajat nyilvantartasuk szerint sem fedték le a nép-
szamldlasi értelemben hiviikként szdmontartottakat. A budapesti katolikus egyhdz az
1930-s népszamlalas altal katolikusként szamontartott 611 ezer budapesti 87,8%-t, az
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evangélikus egyhdz az 50 ezer ,,népszamldlasi” evangélikus 92,2%-t, a reformétus egy-
haz a 122 ezer ,népszamlalasi” reformatus 71,8%-t tartotta nyilvan, az izraelita hitks-
zség ilyen adatokat gyakorlatilag nem szolgaltatott (Budapest stat. évkonyve, 1935).

Az istentisztelet — jarok aranya a sziilok korében

A heti istentisztelet-jarasrdl korabeli rendszeres adataink gyakorlatilag nincsenek, leg-
feljebb becslések: e szerint a harmincas évek végén a reformatus gyiilekezeti tagoknak
9-40%-a jart hetente istentiszteletre (Bolyki és Ladanyi, 1987. 82. 0.) 1939/40-ben a 6
évesnél idosebb katolikusok 43%-a vett részt a vasarnapi szentmiséken (Tomka, 1991.
160. 0.).

A torténetiras — legalabbis Magyarorszigon — meglehetdsen ritkan haszndlja a
kozvéleménykutatasi adatokat. Pedig megtehetné, hiszen — megfeleléen megfogalmazott
kérdések esetén — a ma €16 idésebb emberek relevans informaciokkal szolgalhatnak. A
kozottiink €16 — Horthy korszakban nevelkedett — idésebb emberek visszaemlékezései
alapjan modunkban van bizonyos képet formélni a Horthy korszakbeli sziilokora népes-
ség vallasossagarol, szokasairol. (A visszatekintéses modszert elso izben a fiatalon el-
hunyt kitiiné vallasszociologus, Szdnté Janos alkalmazta.) (Szdntio, 1998)

A TARKI (3000, a magyar tarsadalmat iskolazottsagi, nemi, életkori, regionalis
szempontbol reprezentdlé megkérdezettre épiilo) 1992-ben végzett mobilitas-vizsgalata-
ban volt a sziil6k istentisztelet-jarasdra utal6 kérdés. (A megkérdezettnek arra kellett em-
lékeznie, hogy 10 éves koraban apja illetve anyja milyen gyakran jart istentiszteletre).
Eldszor tizévenkénti korcsoportokra bontva vizsgaltuk a népesség ilyen iranya tapaszta-
latait. Van azonban veszélye annak, hogy a kivélasztott évtizedforduld ,,nem jé hatar”.
Ugyanis — elképzelhetd, hogy a valosagban egyfeldl az egyik korcsoport fiataljai és a
kovetkezo korcsoport dregjei, masfelol viszont az egyik korcsoport dregjei és a kovetke-
z6 korcsoport fiataljai mutatnak hasonlé értéket. Azaz a valdsdgban az évtizedforduldra
éppen hullamvolgy esik, a két tizéves korcsoport értékeit dsszekdtve azonban egy ,,unal-
mas” (azaz viltozatlansagot tiikr6zd) egyenest kapunk.

E veszély elkeriilésére a csusztatas technikdjat alkalmaztuk, az 1924-s jelii korcsoport
példaul az 1920 és 1929 kozott tizévesek altal mondottakat tartalmazza, az 1925-s jelii az
1921 és 1930 kozotti megfigyeléseket és igy tovabb.

Ezutan elovettiikk az ISSP nemzetkozi vizsgalat Magyarorszagra vonatkozo felméré-
sét. Ez egy kisebb mintdju vizsgalat, de az 6sszehasonlithatésag kedvéért itt csak azt az
idépontot vizsgaltuk meg, amikor a korcsoport esetszama hasonloképpen elérte a 150
fot.

Kiemeltiik, a hetenként vagy gyakrabban istentisztelet-jarokat (hagyomanyosan ket
nevezi a vallasszocioldgia egyhazias értelemben vallasosnak) — s ennek alapjan allitottuk
Ossze a kovetkezo tablazatot (7. tablazat).
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7. tablazat. A heti istentiszteletjdrék ardnydnak valtozdsa

Megfi- Egyhazias | Egyhazias s Egyhazias ISSP TARMOB
gyelési apdk, apak ngjha:ms anydk, korcsoport | korcsoport
idépont ISSP TARMOB R S0 TARMOB | esetszama | esetszdma
1924 k. 49,7 59,8 52 164
1925 k. 49,1 60,6 52 175
1926 k. 47,6 60,1 59 203
1927 k. 46,3 59,6 62 228
1928 k. 44,6 59,6 66 240
1929 k. 44 594 71 266
1930 k. 423 58,7 73 312
1931 k. 44,4 58,8 78 337
1932 k. 41,2 56,7 89 367
1933 k. 415 56,3 104 398
1934 k. 41,5 56,8 115 424
1935 k. 40,4 553 127 443
1936 k. 39,9 55,6 130 450
1937 k. 39,5 56,2 143 445
1938 k. 40,1 57,1 148 459
1939 k. 39,1 41,2 56 55,7 159 465
1940 k. 39,9 40,3 56,1 55 171 462
1941 k. 39 38,8 56,5 54,6 186 460
1942 k. 40,7 41,5 58,5 56,4 183 477
1943 k. 40,8 41,7 58,9 56,3 185 481
1944 k. 41,1 41,4 59,1 56,4 186 477

Ha a két felmérést egymas forraskritikajanak tekintjiik, kitlinik, hogy az 1939 koriili
megfigyelési iddponttol kezdve elég kizel vannak egymashoz a két kiillonbdzoé felmérés-
bol nyert értékek. Ez — kzvetve — igazolja a nagyobb minta korabbi értékeinek megbiz-
hat6sagat is. Ha viszont a haromezres reprezentativ mintan vizsgalédunk a huszas évek
kdzepe és a negyvenes évek kozepe kozott ,,szelid” szekularizacios vonalat kapunk. Az
alabbi grafikont a nagyobb minta (TARKI Mobilitdsvizsgalat) alapjan készitettiik el.

Ha azokat vizsgaljuk meg, akik havonta néhdanyszor vagy anndl gyakrabban jartak is-
tentiszteletre, akkor kideriil, hogy akik a huszas évek kozepére emlékezhettek az apak-
nak haromotodét, az anyaknak haromnegyedét soroltak ebbe a kategéridba. A masodik
vilaghaboru idején serdiilok emlékei szerint pedig az apak alig fele, az anydknak pedig
mar csak kétharmada tartozott ebbe a csoportba.
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Masfeldl nézve azoknak a csalddoknak az aranya, ahol egyik sziil6 sem jart rendsze-
resen istentiszteletre (legfeljebb iinnepenként, évente, vagy soha) egyetlen évtized alatt
a sziil6i népesség negyedérdl harmadara nétt.

A megfigyelési idépont mellett a megfigyelt személy — tehat az apa és anya genera-
cids hovatartozésa is jatszik — bar meglehetdsen szerény — szerepet. Itt nagyobb — egyen-
ként 13—13 évre kiterjed6 — korcsoportokkal szimoltunk. Az 1879 koriil (1873 és 1886
kozott) sziiletett férflaknak még tébb mint 53% — volt heti istentiszteletlatogato, az 1889
koriil sziiletetteknek mar kevesebb, mint 42%-a.

Az 1919 és 1939 kozott sziiletett korcsoport sziileinél — immar nem az id6tengely,
hanem a falusi-vérosi lét szerint bontva — a kdvetkez6 istentiszteletjarasi gyakorisagot
tapasztaljuk (8. tdblazat).

8. tabldzat. Az istentiszteletre jards gyakorisdiga harmincas és negyvenes években fal-
vakban és vdarosban

Ak Fal afsi Vdrc}si Anydk F a!u:si Vi dr({si
apak apdk anyak anydk
soha 16 14,8 22.1 8,9 7,6 12,7
évente 8,4 7.8 11,5 5,8 49 8,6
évente néhanyszor 20 20 24 14 14 15
havonta néhanyszor 10,8 11,3 11,8 13,9 143 13.9
hetente 33,9 39.7 26,7 435 45,6 41,6
Hetente tobbszor 4,1 4.8 34 8,7 9,6 7.1
Naponta 13 1,7 0,4 3.1 4 1,1
Osszesen 100 100 100 100 100 100
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Az apak korében a heti vagy gyakoribb istentisztelet-jaras falun masfélszer gyako-
ribb, mint a varosokban, az évente egyszer, vagy sosem jaras pedig masfélszer ritkébb.
Kisebb a kiilonbség az tinnepi, s még kisebb a havi istentisztelet-jaras esetében. Az egy-
hazias végponton az anyak kozotti kiilonbség joval kisebb, hiszen a falusi adat a varosi-
nal csak 1,2-szeresen eroteljesebb vallasossagot mutat. A szekularizalt végponton vi-
szont nagyobb, 1,7 szeres a kiilonbség. A csaladon beliili dllapotokat nézve: a varosok-
ban 1,5-szer a falvakban 1,28-szor gyakoribb a hetente vagy gyakrabban istentiszteletre
latogatd anya, mint a hasonld apa. A masik végponton — a sosem jarok kézott — a falusi
apak kétszer gyakrabban fordulnak el$, mint a hasonlé anyak, a varosokban viszont csak
1,7-szer.

E hdrom megfigyelési idopont sem a varosokban sem a falvakban, sem az anyak, sem
az apak kozott nem mutat szamottevd szekularizaciot (8a. tablazat). Az egyértelmii egy-
haziassag a vildghabort végén épp olyan mértékben jellemezte a lakossagot, mint egy
évtizeddel kordbban. A leginkabb szamottevd valtozas, hogy a varosokban az egyértel-
milen egyhdzias anyak kisebbségbe keriilnek.

8a. tablazat. A szekularizacio elérehaladdsa az utolsé évtizedben — a hetente és gyak-
rabban jarok adatai

Megfigyelési idépont Vdrofi l’ér?si Varosi F aluzsi Fah.:si Falusi
anyak apak csoport anyadk apak csoport
1933 |, +-5¢év’ 51,6 30,8 124 58,2 457 155
1939 [, +-5¢év" 48,7 29,3 150 59 45,6 159
1943 |, +-5¢év” 473 28,9 150 594 47,1 175

A miasik végpont sem mutat — az adott iddszakon beliil tovabbi szekularizaciot. A
harmincas évek kézepi megfigyelési idopontban a vérosi apak negyedét, a negyvenes
évekbeli idépontban csak 6t6dét jellemezte, hogy sosem jart templomba.

Az apa ¢s anya istentiszteletre-latogatasanak egyenlotlenségét latva megvizsgaltuk,
hanyan vannak azok, akiknél mindkét sziil6 legalabb hetente egyszer, legalabb havonta
egyszer stb. jart istentiszteletre. Arra az igen érdekes kovetkeztetésre juthatunk, hogy
ugyan a fo szabély az, hogy a n6k gyakrabban jarnak istentiszteletre, mint a férfiak, mé-
gis vannak olyan hazaspérok, ahol ez forditva van. igy a teljesen egyértelmii egyhazias
mintat mutaté sziilok ardnya a falvakban a csaladok kétstodére, a varosokban negyedére
csokken. Azoknak a csaladoknak az ardnya pedig, ahol legalabb az egyik sziilé sosem
jart istentiszteletre a falusi csaladok tobb mint husz, a vérosi csaladok kézel harminc
szazaléka (9. tablazat).
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9. tablazat. Az istentiszteletre jards a falusi és vdrosi csaladokban

Falusi csaladok Varosi csaldadok
Legaldbb hetente egyszer 39 26,3
Legalabb havonta néhanyszor 50,5 383
Legalabb évente néhanyszor TE2 60,2
Legaldbb évente egyszer 78.5 72.3

A sziilok istentisztelet-jarasa Budapesten

A fenti elemzéseket mas célbol készitett felmérések tették lehetové. Késziilt azonban két
sajat felmérésiink is. A Magyary Osztondij, az AMFK, az OTKA és a Soros Alapitvany
k6z6s finanszirozdsaban felmérést készitettlink a budapesti felnétt lakossag korében.

A Horthy-korszakbeli istentisztelet-jarasrol az 1919 és 1939 kozétt sziiletettek koré-
ben végeztiink felmérést. Az alabbiakban csak azokat a szamokat idézziik, melyek a
gyermekkorukban is Budapesten €l6k (ez 497 6) valaszaibol ,,jonnek” (10. tdblazat).

10. tablazat. Az apdk és anydk istentisztelet-jardsi gyakorisdga Budapesten

Apak szazalék Anydk szdzalék
Soha 29.8 19,1
Evente 15,6 9,7
Evente néhanyszor 17,6 20,2
Havonta néhényszor 10,4 6,6
Hetente 18,5 31,6
Hetente tobbszor 22 9.8
Adathiany 6,0 3.1

APMISE

A koztudattal ellentétben a sziilokort budapesti férfilakossdg tobb mint negyede (!)
soha nem ment templomba, s tovabbi bd egynegyede is évente egyszer illetve néhany-
szor, tehat legfeljebb tinnepeken! Tovabbi egytized az, aki havonta néhanyszor elmegy
templomba. Az igy, kdzvetve vizsgalt férfinépesség egyotodét sorolhatjuk tehat abba a
kategdriaba, mely az egyhazi kivanalmaknak megfeleléen latogatja az istentiszteletet.

Minden ilyen kijelentésiink sulyat természetesen csokkenti, hogy a gyakrabban
templomjaroknak tdbb gyereke lehet, mint a ritkabban templomjaréknak. Ez pedig no-
veli annak valésziniiségét, hogy templomjaro sziilo gyerekével taldlkozzon a mai felmé-
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rés. Logikaliag tehat inkdbb kevesebben jarnak gyakran istentiszteletre, mint ahogy ez a
visszaemlékezésekbol szamszeriisithetd.

Az anyak az apaknal lényegesen kevésbé szekularizaltak. Az anydk bd harmada he-
tente vagy annal gyakrabban eljar az istentiszteletre és az erésen szekularizalt csoport is
lényegesen kisebb.

A budapesti sziilok istentisztelet-jarasanak tarsadalmi 6sszefiiggései

A tovéabbiakban megkiséreljiikk meghatarozni, mely tarsadalmi csoportokba tartozé szii-
16k jartak rendszeresen istentiszteletre. Ha a budapesti tarsadalomrél sz6l6 politikai tu-
dasunkat osszegezziik, ,,u” betithoz hasonlé vallasosségi képet varnank. Azaz azt var-
nank, hogy a ,keresztény kozéposztaly” gyakori istentisztelet-jaro, e normékat koveti a
kisiparossag is, a tébbedik generacids, z6mében a szocidldemokrata part és a szakszer-
vezet kulturdlis és politikai befolyasa alatt all6 szakmunkassag szekularizalt, az els6 ge-
neracios, vidékrol felkoltozott, a paraszti kulturat még magan hordozé segédmunkassag
erdsebben vallasos. E hipotézisiink ellendrzésére el6szor az apak foglalkozasi csoportjat,
majd iskolai végzettségét vizsgaljuk.

Ha az apék foglalkozési csoportjat dsszevetjiik istentisztelet-jarasuk gyakorisagaval,
a fenti hipotézist cafolé eredményhez jutunk. (A statuszcsoport aggregatumok mellett a
megfigyelt esetek szama lathato 11. tablazatban.)

11. tablazat. A kiilonbozé rétegekhez tartozé apak istentisztelet-jarasi gyakorisaga Bu-

dapesten
’ Evente Havonta Eatants
Soha Evente | néhdny- | néhany- | Hetente b i
tobbszor
szor szor
Felsobb szellemi (37) 433 26,8 16,8 13,2
Egyéb nem fizikai (8) 100
Onallé (81) 59,1 27 6,3 7.6
Szakmunkas (119) 24,8 24,5 19,9 4,1 21,6 51
Egyéb fizikai (196) 18,2 19,6 18,1 18,7 254
Osszesen 312 175 19.8 117 18,5 1.4

A budapesti felnéttek korében megfigyelhetjiik, hogy minél magasabb tarsadalmi po-
ziciohoz tartozik valaki, annal kevésbé jar istentiszteletre. A fels6 két csoportot egyiitt
tekintve: az értelmiségiek fele sosem jart istentiszteletre, tovibbi negyediik csak évente.
Az 6nalldknak hatvan szazaléka tartozik ebbe a két csoportba. A szakmunkasoknak mér
csak egy-egy negyede tartozik ide, a segédmunkasoknak pedig egy-egy 6tode.
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Varakozasunknak megfeleléen a masik végponton a két also csoport egy-egy negye-
dére jellemzo, hogy hetente jar templomba, az 6nallok koziil mar csak minden 12. teszi
ezt, az értelmiségiek koziil pedig mar senki sem.

Ha a havi néhanyszor templomjarokat §sszevonjuk ezzel a heti templomjaré cso-
porttal ,,tokéletes lejtot” kapunk: a segédmunkasoknak negyven, a szakmunkésoknak 30,
az onalloknak 15, a magas tarsadalmi csoportba tartozoknak pedig mar csak 10%-a tar-
tozik ide.

Az apdk istentisztelet-jarasa szempontjabél tehat Budapest tarsadalma nem a ,ke-
resztény Magyarorszag” fogalmabdl kovetkezd elozetes elvarasainknak tesz eleget, ha-
nem a klasszikus varosiasodasi modellnek.

Az apa iskoldzottsdga és istentisztelet-jarasa k6zott hasonld dsszefiiggést talalunk. A
kérdoiv hibja (miszerint nem kérdeztiink ra arra, hogy a tanonciskolat polgari utan vagy
hat elemi utdn végezte a megkérdezett édesapja) kvetkeztében az alacsonyabban iskola-
zottakat csak két csoportra tudtuk osztani, ezért a tanonciskolat végzettek és a polgarit
végzetteket végiil is célszerlinek bizonyult 6sszevonni. Az érettségizett és annal maga-
sabb végzettségii apdkat egy kategoriaba kellett 6sszefognunk, hogy az elemszam tul
alacsonnya ne valjék (12. tablazat).

12. tablazat. A kilonbozd iskoldzottsdagi csoportokhoz tartozé apdk istentisztelet-jdrdsi

gvakorisaga Budapesten
i 2 Evente Havonta
Iskotar RS Soha Evente néhany- | néhany- | Hetente I-(erenfue
(elemszam) tobbszor
szor szor
Csak elemi (261) 179 28,4 204 13,9 19,4 0
polgari vagy tanonc (168) 39,2 6,6 19,3 6 253 3,6
Erettségi (50) 42,0 20,0 28,0 0 0 10,0

A szekularizacids ,,végponton” egyértelmilen konstatalhato, hogy az iskolazottsag
fokozza az istentiszteletre sosem jaras valoszinliségét. Az évi egyszer-jarokkal egyiitt te-
kintve viszont az elemit végzettek és kissé iskolazottabbak csoportjara egyarant kb.
46%-ban jellemz6 a szekularizacio, viszont az érettségizettek 62%-dra. A masik oldalon
azt tapasztalhatjuk, hogy a viszonylag gyakori istentisztelet-jaras mintank érettségizett-
jeinek egytizedére jellemzd, a két iskolazatlanabb aggregatumra viszont sokkal intenzi-
vebben. Ugyanakkor itt nincs egyértelmii lejto, mert a legiskoldzatlanabbaknak csak 6to-
de, mig a kissé iskolazottabbak tébb mint negyede heti vagy gyakoribb templomjaro.

A katolikus apak egyotode, a reformatus apak egynegyede heti istentisztelet-jaro, s
ha a kevésbé szigori — havi néhanyszori - istentiszteletre -latogatast vizsgaljuk hasonlé-
képpen enyhén szekularizaltabbnak talaljuk a katolikusokat.
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A gyermekek vallasos nevelésének tudatos mozzanatai
a Horthy korszakban

Nyilvanvald, hogy a fentiekben felsorolt jelenségek a vallasos nevelés, vallasi szociali-
zaci6 legalapvetobb faktorai. Mégsem lényegtelen kiilon — célorientalt kérdéseket is fel-
tenniink a gyerekkori vallasos nevelésrol.

A gyerekkori vallasos nevelést tobb tényezdvel mérhetjitk. A leggyengébb lehetett
annak a vallasos nevelése, akit semmilyen felekezetbe nem jegyeztek be. (Ez ugyanis a
sziil6i kornyezet egyértelmii szekularizaltsagat mutatja.)

A felekezetbe-jegyzés hianya — a haromezres orszagos TARKI minta 1919 és 1939
kozott sziiletett részében — mindossze a népesség 0,5%-t jellemezte, s tovabbi 1% nem
adott értelmezhet6 valaszt. Ez dsszhangban van azzal, hogy a Horthy-korszakban gya-
korlatilag ,koételez6™ volt valamely hitfelekezetbe vald bejegyeztetés. Az 1941-s nép-
szamlélas a 9316074 lakosbol (a trianoni orszagteriileten) 3841 felekezeten kiviilit talalt
— ez tehat 0,04% (Az egyéb és ismeretlen kategoria is csak 1674 f6 — ez az 6sszeg sem
emelheti fél ezrelék folé az idetartozokat). (Az 194 1. évi népszamlalas. 4. k. 39. 0.)

Ertelmesebbek azok a kérdések, melyek a hittanjarasra, a vallisos neveltetésre, a
gyermekkori istentisztelet-jarasra, kérdeznek ra. Korabeli adataink szinte semmirdl nin-
csenek: szorvanyadat, hogy a Dunamelléki és a Dunantili egyhazkeriiletben egyarant a
a reformatus elemistak 50%-a vasarnapi iskolas (Bolyki és Laddanyi, 1987.75. 0.).

Elészor egy tablazatban (13. tablazat) bemutatjuk a 3000-s TARKI mintabol nyert
adatokat, mégpedig vidék-véros bontasban, majd — sajat hasonlé felmérésiinket elemez-
ziilk — immar a budapesti helyzetrél.

13. tablazat. A valldsos nevelés egyes mutatéi az 1919 és 1939 kozont sziiletett népes-

ségben

KERDES VALASZ Orszagos | Falusi Varosi
Iskolai hittanra jart Igen 949 954 94,1
Templomi hittanra jart Igen 714 71 12,5
Sziilei Vallasosan nevelték Igen 853 893 76,9
Nagysziilei vallasosan nevelték-e Igen 66 74,9 59,9
Egyéb vallasos nevelésben részesiil Igen 4,5 34 6,6
Gyerek istentisztelet-jaras Soha 2,8 2,7 29
Gyerek istentisztelet-jaras Evente 0,7 0,9 0,4
Gyerek istentisztelet-jaras Evente néhanyszor 2:5 1,9 4
Gyerek istentisztelet-jaras Havonta néhanyszor 4,9 -4 !
Gyerek istentisztelet-jaras Hetente 63,7 62,6 67
Gyerek istentisztelet-jaras Hetente t6bbszor 11,8 12,3 10,6
Gyerek istentisztelet-jaras Naponta 13,4 15,6 8,1
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Feltiind, hogy a gyerekek vallasi nevelésével kapcsolatos tudatos 1épések szempont-
jabdl sokkal kisebb a falu és varos kozétti kiilonbség, mint az istentisztelet-jarasnal. A
Llegintézményesebb” kérdésekben azonos szinten van a falu és a véaros. Az iskolai és
templomi hittanra jards mértéke szinte azonos. Az allamigazgatasi eszkdzokkel kotele-
z6vé tett heti istentiszteletre-latogatas mértékében sincsen lényegi kiillonbség. Ugy tii-
nik, hogy a vérosi népesség jobb kozlekedési viszonyai, a koriikkben uralkod6é nagyobb
iskolalatogatési fegyelem mintegy ,kompenzalja” a sziilok gyengébb valldsossagat. Az
allamigazgatasilag — tarsadalmilag kevésbé kikényszerithet6 mutatok azonnal jelzik vi-
szont a két népesség kiilsnbségét. Az dllamigazgatasilag elvartndl gyakoribb istentiszte-
let-jaras masfélszer jellemzobb a falusiakra, mint a varosiakra. Az, hogy az egykori falu-
si gyerekek 1,16-szor tébben emlékeznek ugy, hogy sziileik valldsosan nevelték Oket,
mint az egykori vérosiak, szintén szignifikans kiilonbség. (A nagysziilék és ,,egyebek”
vallasos nevelésének kiilonbségét a nagycsaladok vidéki egyiittélésével magyarazhat-
Juk.)

Attérve sajat budapesti vonatkozasi adatainkra kideriil, hogy a felekezetbe-jegyzés
hianya mindossze a népesség 2,2%-t jellemezte, s tovabbi 2,1% nem adott értelmezhetd
valaszt. A népszamlaldsi és statisztikai évkonyvi adatok szerint — melyeket a korabbiak-
ban, felekezeti bontasban mar idéztiink — valéjaban bizonyara alacsonyabb a be nem
jegyzettek aranya — de aki ugy emlékszik, hogy még be sem jegyezték valamilyen fele-
kezetbe, az nyilvanvaléan rendkiviil erés szekuldris hattérrel rendelkezik. Azonos
szekularis csoportot jelentenek, akik gy emlékeznek, hogy nem jartak iskolai hittanra.
(Tehat ez a csoport is 2,2 %-t tesz ki.) Minthogy Magyarorszigon normal tanrendbe in-
tegralt kotelezo hitoktatas volt, a nemleges valasz csak azt jelentheti, hogy a visszaemlé-
kezo teljesen szekularizalt neveltetésre emlékezik.

Valédi osztévonalat jelent, hogy jart-e a gyerek — az iskolai hittanon kiviil templomi
hittanra. (Abban az értelemben vett templomi hittan — erre Tomka Miklos és Majsai Ta-
mads hivta fel a figyelmiinket — mint példaul az 1970-s évek Magyarorszagan nincsen, de
van példaul ministransoktatas, konfirmacios elokészités stb.)

A ,Jart-e hittanra templomba?” — kérdésre a megkérdezettek 35,4%-a nemleges va-
laszt adott. Ez jelentos szekuldris csoportnak minésiil. (Nem ,keverhették” gssze a va-
sarnapi istentiszteletre-latogatassal, mert erre kiilon kérdés vonatkozott.)

Azok, akiket sem a sziilei, sem a nagysziilei nem részesitettek vallasos nevelésben a
vizsgalt népesség 28,7%-t tették ki.

A gyermekkori istentiszteletre-latogatds 1920 ota a tankotelezettség része volt. (A
negyvenes évek elején rendelet erdsitette meg, hogy ez még sziinidore, illetve az elemi
iskola 7-8 osztalyosaira is vonatkozik) Igy ennek a kérdésnek az adatait ugy értelmez-
hetjiik, hogy a hetenkéntinél gyakrabban templomjarok az erosen egyhaziasak — ez is
egy 6,8%-0s csoport — a hetenkéntinél ritkdbban pedig azok, akik nyiltan véllaltak
szekularitasukat.

A gyereket tudatosan érd neveld hatasok koziil a fentebbiekben az (elvartnal gyako-
ribb vagy ritkdbb) istentisztelet-jarast, a templomi hittan latogatasat s az egykori gyerek
késobbi visszaemlékezése szerinti vallasos nevelést nevezhettikk meg. Ezek a szempont-
ok egymashoz képest hierarchikusak is: azoknak a korében, akik sosem jarnak istentisz-
teletre, egyetlen olyat sem talalunk, aki templomi hittanra jarna. Viszont: csoportokat
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alakithatunk ki, az istentisztelet-jaras és a templomi hittanjards kombinalasaval. A gye-
rekek 15-16%-a ritkabban jart istentiszteletre, mint ahogy ezt a tankotelezettség eldirta.
Az a csoport, mely tarsadalmilag-taniigyigazgatasilag elvdart mértékben hetente jart is-
tentiszteletre, de nem vett részt templomi hittanon 26,6% — ot tett ki.

Még mindig igen nagy maradt — a népesség fele — a kovetkezd csoport: 6k hetente
jarnak istentiszteletre és templomi hittanra is jarnak, ezért oket a sziiloktol kapott valla-
sos nevelés léte vagy nemléte alapjan ismét két részre osztottuk. Az adott kérdoiv alap-
jan lehetséges legkisebb ,atlagosan vallasosan nevelt csoport” hoz igy juthattunk el. 4
budapesti gyerekek 36,2%-anak valldsos nevelésérdl tehat elmondhatjuk, hogy: hetente
Jjdrattak istentiszteletre, templomi hittant tanult és szulei valldsosan nevelték.

E kozépsd mezdknél vallasosabbnak az elvartnal gyakoribb templomjarokat tekin-
tettitk. (Adathiany van 1% esetében.) Vallasos nevelés szempontjabdl &t csoportot ala-
kitottunk ki (14. tablazat).

14. tablazat. A vallasos nevelés szerinti csoportositas

. Bonp || T8 ||y
Jellemzk ; gver- | gver-
szam sen
mek mek
Ritkabban jar templomba, mint az elvart heti 17 15,4 16,4 14,8
Hetente jar templomba, de nem jar templomi hittanra 132 26,6 25,8 27.1
Hetente jar templomba, hittanra is jar oda, de visszaemlé- 74 14,9 20,7 11,6

kezése szerint nem nevelték vallasosan

Hetente jar templomba, hittanra is jar oda, visszaemlékezé- 180 362 274 13
se szerint is vallasosan nevelték ? ’ y

Gyakrabban jar templomba, mint az elvart heti 34 6.8 9.6 53
Osszesen 497 100 100 100

Ezzel a csoportositassal mar egy tagolt vallasos nevelés képe all eléttiink. E csopor-
tositas legfontosabb haszna, hogy a tovabbiakban az egyéb mutaték és e csoportok &sz-
szefiiggését lehet elemezni.

Az apak és anydk kozotti jelentds szekularizacios kiilonbség ismeretében indokoltnak
tiinik a kérdés: a gyerek neme mennyiben befolyasolta valldsos nevelésének mértékét.
Azaz a filk, illetve a lanyok hany szazalékat rendelhetjitk hozza a korabban kialakitott
vallasos-nevelési csoportokhoz (14. tablazat).

A tarsadalom legszekularisabb bé harmadaban 1ényegében nincs kiilonbség a fiuk és
lanyok nevelése kozott. A szekularizacio tehat azt is jelenti, hogy a fiuk és lanyok valla-
sos nevelése kozotti kiildnbség is eltiinik. A masik végponton — ha a vallasos nevelés
dominans nagycsoportjat, s a nala vallasosabban nevelteket 6sszevonjuk, arra az ered-
ményekre juthatunk, hogy a lanyoknak kozel fele, a fiuknak csak némileg tébb, mint
harmada tartozik ehhez a vallasosan nevelt tombhoz.
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Igen figyelemremélt6, hogy a vallisos nevelés 3—4-s értékénél a fiik a lanyoknak
mintegy komplementerei. Azaz: objektive a fiuknak is a lanyoknak is mintegy felét ne-
velik valldsosan (azaz a heti istentisztelet-latogatast templomi hittanra-jarassal is kiegé-
szitve) de az ehhez kotdd6 szubjektiv, csaladi hatisok mar érdemben eltérek: a fitk alig
tobb, mint fele minésiti vallasosnak az ehhez kapcsolodo csaladi tevékenységet, a la-
nyoknak viszont kozel négyotode.

A valldsi nevelés tehat éppen a vilagnézeti értelemben vett ,, kozépsé”, tobbségi cso-
portban fiigg 6ssze a nemi szerepekkel. A ldanyokkal szemben inkdabb elvart a valldsossag,
mint a fiuktol.

Korrelacids dsszefliggés a vallasos nevelés intenzitasa (a fentebb leirt 6t csoport) és a
sziilok istentisztelet-jarasa kozott Budapesten a kovetkezd (15. tablazat).

15. tabldzat. A valldsos nevelés intenzitdsdnak 6sszefiiggése az apa és anya istentiszte-
letjarasi gyakorisagaval (Pearson-féle korreldcid)

A vallasos nevelés intenzitdsa Apa isten tiszteletre jarasa
1. A vallasos nevelés
intenzitasa
0,0083
2. Apa isten tiszteletre jarasa (467)
P=0,858
0,2518 0,6593
2. Anya isten tiszteletre jarasa (482) (457)
P=0,000 P=0,000

A korreléciés tabldn 457-482 eset alapjan (a zarojelbe tett szamokbdl deriil ki) fi-
gyelhetjiik meg a viltozok 6sszefliggését. Lathatd, hogy az dsszefiiggésrendszer kozép-
pontjaban az anya istentisztelet-jarasi gyakorisaga all. Ez ugyanis mindkét masik muta-
toval Osszefligg. Az apa istentisztelet-latogatasa viszont csak az anya istentisztelet-
latogatasaval.

A gyerek vilagnézeti nevelését tehat elsésorban az anydk hatarozzak meg, s ez az
Osszefliggés gyakorlatilag fliggetlen attdl, hogy a fiik, vagy lanyok nevelésérdl van szé.

A minta kicsinysége kovetkeztében csak a két legnagyobb felekezet sajatossagaira
vonatkozo6an vonhatunk le specifikus kovetkeztetéseket: A katolikus gyerekek kozel
egytizede nem jart hetente istentiszteletre, a reformatusok kozott egy sincs ilyen. Ha he-
tenkéntin€l intenzivebb istentiszteletre-latogatast vizsgaljuk, akkor kitinik, hogy a kato-
likusok kozott inkabb talalunk intenzivebben egyhaziasakat. A katolikus gyerekek kozel
egytizede tartozik ebbe a nagyon gyakori istentisztelet-latogatd csoportba, a reformatu-
soknak viszont minddssze huszada.
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Vallasos nevelés 1949 el6tt

A fenti tanulmanyban megkiséreltiik attekinteni azokat a kzvetett és kzvetlen em-
pirikus adatokat, amelyek az 1949-t megel6z0 évtizedek vallasos nevelésének tarsadalmi
kozegérol, ,hatékonysagarol” szélnak. A kép téredékes — s mindig az is fog maradni, hi-
szen az akkor fel nem vett €s le nem rogzitett adatokat senki utlag pétolni nem lesz ké-
pes. Az azonban bizonyos, hogy a magyar — s kiiléndsen a budapesti — tarsadalomban
nem jelentéktelen méretii csoportok voltak, akik a hivatalosnél szekularisabban nevelték
gyermekeiket, akik szdmara a kételezé iskolai hittan, a gyerekek vasarnapi istentisztelet-
jarasi kotelezettsége érdemi vilagnézeti sérelmet jelentett.

A munka a Magyary Osztondij, az AMFK, a T 022144 sz. OTKA kutatas és a Soros Alapitvany
kozos finanszirozasa keretében késziilt.
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ABSTRACT

PETER NAGY: RELIGIOUS INSTRUCTION BEFORE 1949

During the period between 1919 and 1945, when religious instruction and church attendance
were made mandatory by educational authorities, there tended to be a greater number of
religious families. As secular impetus can be described in ideological instruction; the ratio of
marriages between members of different religions reached 35% in Budapest; 42% of all
weddings were held outside the church. The acceptance of a lifestyle which was in conflict
with church values is indicated by the data on divorces, according to which divorced women
within the 30-34 age group reached 2% in 1930. Weekly church attendance declined: 50% of
middle-aged men and 60% of middle-aged women in the mid-1920s attended services; in
1944, this declined to 41% and 51%, respectively. The following chart provides recent data
on church attendance in Budapest:

Frequency of attendance Middle-aged men Middle-aged women
Never 298 19,1
Once a year 15,6 97
Several times a year 17,6 20,2
Several times a month 10,4 6.6
Weekly 18,5 31.6
Several times a week 22 98
No data 6,0 3.1
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