MAGYAROK KINABAN
- A MAGYAR-KINAI
KAPCSOLATOK UTTOROI

Saldt Gergely!

Absztrakt

A tanulmdny arra torekszik, hogy a szerzé kordbbi kutatdsai alapjan magyar oldalrél
bemutassa a 75 évvel ezel6tti magyar—kinai diploméciai kapcsolatfelvétel el6zmé-
nyeit, a kordbban is létezett dllamkozi kapcsolatok alakulasat, illetve azokat a sze-
mélyiségeket, akik valamilyen szempontbdl a magyar—kinai kapcsolatok uttéréinek
mondhatdk. Az dllamkozi kapcsolatok el6zményeinek ismertetése utin azokat a fon-
tos magyar utazokat veszem szdmba, akik sokat tettek Kina magyarorszigi megis-
mertetéséért. Ennek kapesin jelzem, hogy a viszony nem volt teljesen egyoldaly, egy
id6 utdn kinai kildéttek is érkeztek Magyarorszagra. Mivel a kapcsolattorténetnek
a civilek is részei, roviden emlitést teszek a tianjini és sanghaji magyar kozosségrdl,
illetve az els6 budapesti kinai kol6niardl. A cikk végén a magyar sinolégusok elsé
nemzedékét mutatom be, azokat a tudésokat, akik nélkil ma jéval kevesebbet tud-
ndnk Kindrél.

Kulcsszavak: magyar-kinai kapcsolat, kapcsolattorténet, Kina, utazdk, felfedez6k
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Abstract

This study aims to present from a Hungarian perspective the background of the
diplomatic relations initiated 75 years ago between Hungary and China, based on
previous research by the author. It discusses the development of pre-1949 inter-
state relations and highlights the individuals who can be considered pioneers in
Hungarian-Chinese relations in some respects. After outlining the first phase of
the inter-state relations, I will list important Hungarian travelers who contributed
significantly to promoting knowledge on China in Hungary. In this context, I note
that the relationship was not entirely one-sided, as Chinese delegates also arrived
in Hungary. Since civilians are also part of the history of these relations, I briefly
mention the Hungarian communities in Tianjin and Shanghai, as well as the first
Chinese community in Budapest. At the end of the article, I introduce the first
generation of Hungarian sinologists, the scholars without whom we would know

much less about China today.

Keywords: Hungarian-Chinese relations, history of relations, China, travelers,

explorers

Bevezetd

A Kinai Népkoztirsasdg és Magyarorszdg 1949-ben vette fel egymassal a diplomdciai
kapcsolatot, de ez nem jelenti azt, hogy a két orszdg kordbban nem érintkezett egy-
missal. Ha meg akarjuk érteni, hogy az idén 75 éves allamkozi kapcesolatok milyen ala-
pokra épiiltek, milyen el6zményekkel rendelkeztek, akkor érdemes visszatekinteni az
1949 el6tt id8szakra, illetve megnézni, hogy kik voltak az elsdk, akik 1949 utin elkezd-
tek Kindval foglalkozni. Bir mind Magyarorszdgon, mind Kindban az akkori rendszer
hangstlyozta, hogy j orszdgot épitenek 4j kapcsolatokkal, val6jdban az épitkezés nem

a nulldrél indult, a magyar—kinai kapcsolatok jéval régebbre nytlnak vissza, mint 75 év.

1. Allamkozi kapcsolatok 1949 el6tt

A Magyar Kirilysig és a Kinai Csidszarsig kozvetleniil sokdig nem érintkezett egy-
missal, de a magyar—osztrik kiegyezés utin létrejott az allamkozi kapesolat. 1868—

1870-ben ugyanis az Osztrak-Magyar Monarchia expediciét kiildott Kelet-Azsiaba
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— ezen részt vett a nagy utazd, Xdntus Janos is —, s ez a kiildottség Kindba is eljutott.
Az expedicié 1869. szeptember 2-dn Pekingben kereskedelmi és hajézdsi egyez-
ményt irt ald Kindval. Ez tekinthet6 az els6 magyar—kinai szerzédésnek, persze
azzal a kitétellel, hogy természetesen nem énmagdban Magyarorszig, hanem a Mo-
narchia volt az aldiré (Mityas, 2023). Az 1869-es szerz8dés megkotését kovetSen
a Monarchia f8konzuldtust nyitott Sanghajban, Kina legnemzetkozibb vérosdban,
ahol az orszdg a legintenzivebben érintkezett a kilviliggal. A f6virosban, Peking-
ben jéval késébb, 1897-ben nyilt osztrak-magyar kovetség. Kina azonban csak 1902-
ben kiildte el els6 diplomaciai képviseljét Bécsbe, addig a pétervari kinai kovet latta
el ezt a funkcidt, ami azt jelzi, hogy a Qing-dinasztia érdeklédése a Monarchia irdnt
korlitozott volt (Jézsa, 1966, 48-52.).

A korszak fontos — és nem tul dicsGséges — eseménye, hogy amikor 1900-ban kitort
a bokszerfelkelés, az Osztrak-Magyar Monarchia is csatlakozott a lizaddst leverd
nyolchatalmi szovetséghez. Mivel a Qing-dinasztia hadat Gizent a bevonulé nagyha-
talmaknak, igy rovid ideig a Monarchia is hadban allt Kindval. Az osztrik-magyar
részvétel megitélése Magyarorszdgon meglehet8sen ellentmonddsos volt, hiszen so-
kan nem lattdk értelmét, hogy Magyarorszdg egy tavoli kontinensen terjeszkedjék.
A kétkeddk gondolatait fogalmazta meg Ady Endre Fe/ Kindba! cim gunyversében,
amelynek itt elsS versszakdt idézzik (természetesen nem a — versben ,kinézereknek”

nevezett — kinaiakat ginyolta, hanem a korabeli magyar elitet):

Kinézerek orszdgardl De lenni fog! »Fel Kindba!«
Ismét szdl a nota, Ez a jelszd jarja.
Kinézerek orszdgdban A kinai foglalokat
Roppant nagy a kvita. Hadihajé vdrja,

Német, angol, orosz, taljin Megjelilte mdr az utat,
Foldet foglal rendre, Zichy Jend szépen,
Rettenetes, ha Kindban Fel, honfiak, fel Kindba,
Csak magyar nem lenne! Foglalni serényen!

(Forras: Arcanum, 1989)

A kolt8 szavai persze nemigen befolydsoltik az osztrik-magyar dontéshozdkat, a
SMS Zenta cirkéléval és néhdny més hajéval érkezd csapatok partra szalltak Tian-
jinnél, és bevonultak Pekingbe. Az akciéban néhany tucat magyar katona vett részt.
A torténteket Jézsa Sdndor kandidatusi értekezése dolgozta fel részletesen, amely

1966-ban Kina és az Osztrik—Magyar Monarchia cimen konyvként is megjelent a
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neves K8rosi Csoma Kiskonyvtar sorozat egyik koteteként (Jozsa, 1966). A bokszer-
telkelés leverését kovetden a gydztesek oldaldn helyet foglal6 Monarchia jelenléte
er6sodott Kindban. Ez leginkdbb abban mutatkozott meg, hogy koncesszids tert-
letet szerzett Tianjin vdrosiban. Ezt a magyar koznyelv ,gyarmatként” tartotta és
tartja szdmon, valéjaban nem gyarmat volt, a néhdny hdztémbnyi — 108 hektiros —
tertlet nemzetkozi jogilag Kindé maradt, a Monarchia csak az igazgatdsit vette it.
Tianjinben ma néhany akkor épilt osztrak—magyar épiilet, illetve mai utinzat 6rzi a
koncesszié emlékét (Jamrik, 2011). Budapesten is talilkozhatunk azonban az 1900-
as beavatkozds trgyi emlékeivel: a budai virban, a Hadtorténeti Intézet és Muzeum
elétti sétanyon egy sor dgyu dll, ezek kozott a gondos megfigyels — éppen a f6beja-
rat el6tt — felfedezhet ketts olyat, amelyek bronztestébe mandzsu és kinai széveget
ontottek. A két 1689-ben 6ntétt, 1900-ban mér muzedlis régiségnek szdmité dgyut
val6jdban a németek zsikmdnyoltik a bokszerfelkelés leverésekor, hazaszallitottik, s
II. Vilmos német csaszdr ajindékozta ket Ferenc Jozsefnek (J6zsa, 1966, 90-127.).
Végiil Budira kertltek. A tianjini koncesszids negyed megnyitisa mellett fontos fej-
lemény volt, hogy a Monarchia konzuldtust is nyitott Tianjinben és a Santung tarto-

manyi Zhifuban (ez ekkor 6ndllé véros volt, de ma mar Yantai része).

A nem tul intenziv kinai-magyar kapcsolatoknak az I. vilighdboru vetett véget.
Ebben Kina az antanthoz csatlakozott, igy a Monarchidéval szemben 4116 szévet-
ségi rendszerbe kertlt (Jézsa, 1966, 19-40.). 1917-ben Kina hadat tzent az Mo-
narchidnak, ezzel a diplomdciai kapcsolat hosszu idére megszakadt, a kordbbi szer-
z6déseket érvénytelenitették, ekkor vesztette el hatilyit az 1869-es elsé szerz6dés
is. A kinaiak 1917. augusztus 14-én az osztrik-magyar koncessziét egyoldalian
felmondtik, a tertiletet birtokba vették. Végul Ausztria az osztrik igényekrdl 1919-
ben a saint-germaini békeszerz6désben mondott le, a teriiletet érint§ magyar kéve-

telések 1920-ban, a trianoni békeszerz6déskor szlintek meg.

A kinai hadiizenet utin a diplomdciai kapcsolat hossza ideig nem dllt helyre. A két
vilaghaboru k6z6tt a kézvetlen érintkezés csaknem teljesen megsziint, békeszerzé-
dést is csak 1926-ban kotottink. Magyarorszag kinai képviseletét Hollandia latta
el, a Kindban €16 magyarok tigyeit Hollandia sanghaji konzuldtusa intézte. Az erre
vonatkozé anyagokat aztin a hollandok dtadtik a Magyar Orszagos Levéltirnak,
ma ott kutathaté a két vilighdboru kozotti sanghaji magyar kolénia izgalmas tor-
ténete (Salat, 2023).
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2. A masik oldal - az elsd kinaiak
Magyarorszagon
és a kinai Magyarorszag-kep

E korszakot illetéen érdemes megvizsgilni a mdsik oldalt is, vagyis azt, hogy a
kinaiak miként jelentek meg Magyarorszigon. Tudomdsunk szerint az elsé kina-
iak csak a 20. szdzad elején jutottak el hozzink. Mint emlitettiik, 1902-ben Kina
képviseletet létesitett Bécsben. Az 1900-as években a végériit é16 Qing Birodalom
utolsé kétségbeesett kisérletet tett arra, hogy modernizdlja magit, ehhez aktivan
tanulmanyoznia kellett a nédla fejlettebb orszigok intézményeit, gazdasdgit, tech-
noldgidjit, ahogy néhany évtizeddel kordbban a japinok tették. A kinaiak sokkal
kevésbé voltak eltokéltek és sikeresek ebben, de az elsé magyarorszdgi kinai ldtoga-
tasok ezekhez a tanulmdnyi korutakhoz kotédtek. 1906-ban egy mandzsu herceg
vezetésével magas rangu kinai delegdcié litogatott a Monarchidba, s a vendégek
egyebek mellett megtekintették Weiss Manfréd csepeli tolténygydrit is. 1910-ben
egy masik herceg tanulmanyozta a magyar hadiipari tizemeket. 1912-1916 kozo6tt
a két orszdg hét kolcsonszerz8dést is kotott. Kilonosebb hatdsa mindezeknek az

érintkezéseknek nem volt sem Kindra, sem Magyarorszagra (Jézsa, 1966, 170-181.).

A hivatalos kiildottségek mellett érdemes még megemliteni egy hires kinai szemé-
lyiséget, aki Magyarorszagra litogatott. Kang Youwei (1858-1927), a korszak leg-
hiresebb kinai reformértelmiségije — aki ekkoriban nemigen térhetett haza, hiszen
Cixi anyacsdszarné valészinileg kivégeztette volna, ahogy harcostdrsaival tette a
szdznapos reform utin — 1904-ben, majd 1908-ban nyugati kérutjai soran hozzank
is eljutott. Ha mar az imént idéztiik Ady kinai vonatkozdsu versét, illends, hogy a

kortirs Kang Youwei magyarokrdl sziletett versét is kozoljik itt:

Fehér a borszin, piros az orca —
megismerszik mégis a fajta:
szivbol koszont, kezemet rdzza
a magyarok kicsinye-nagyja.
Magyarorszdgon ritka vindor,
soha nem ldtott, hona tdvol

— elsd vagyok, ki erre jarok

a messzi kinai hazdbdl.

(Galla Endre forditasa, Galla, 1968, 19-21.)

16

Magyarok Kinaban - a magyar—kinai kapcsolatok uttorsi (12-34)

Erdemes megjegyezni, hogy az 1900-as évek Kindjaban — ahol a mai politikai kor-
rektség elvdrdsait természetesen nem ismerték — divatosak voltak a ,fehér fajrél” és a
ysdrga fajrél” sz6l6 elméletek. Ezek Magyarorszigot is érintették. A magyarok dzsiai
eredetérd] ugyanis sok kinai értelmiségi hallott, s a fejlett viligban potencialis sz6-
vetségest keresS kinaiak ebbdl azt a kovetkeztetést vontik le, hogy a magyaroknak
kulonleges kapcsolataik vannak a kinaiakkal (lasd Tokaji Zsolt utészavit az alabbi
kotetben: Biheguan, 2024). Ezt tikrézi Kang Youwei fenti verse is, de még egyér-
telmtibben megjelenik ez az egyik elsé kinai tudomanyos-fantasztikus miben, az
Uj korszakban (Biheguan, 2024). Az 1908-ban megjelent regény egy bizonyos Bi-
heguan Zhuren mive (nyilvinvaléan ir6i dlnév, talin nem kisebb személyiség rej-
t6zkodik mogotte, mint a korabeli politikai-kulturdlis mozgalmak legkiemelkedébb
alakja, Ling Qichao), s 1999-2000-ben jitszédik, vagyis az akkori tavoli jovében.
A magyarul megjelenés alatt dllé torténet kiindulépontja, hogy a kétharmadrészt
»sargak”, egyharmadrészt ,fehérek” altal lakott Magyarorszig szeretne csatlakozni a
kinai érdekszfériahoz (aziltal, hogy dtveszi a kinai naptirat), ezt azonban a fehér faju
orszdgok katonai nyomdsgyakorldssal probéljak megakadalyozni. Hogy tekintélyét
megdrizze, Kina — a sdrga faji orszdgok szovetsége élén — flottat indit Magyaror-
szdg védelmére. A konyv arrdl sz6l, hogy a kinai és a nyugati flotta miként vet be
egyre fejlettebb technikai vivmanyokat a mésik legy6zésére. Témdank szempontjabdl
mindebbdl az a fontos, hogy — legalabbis bizonyos kinai értelmiségiek szemében —

Magyarorszag kiilonleges helyet foglalt el a vilagban.
Mikézben Tianjinben kis osztrak—magyar negyed alakult ki — ahol magyarok is lak-

tak —, Budapesten egész kinai koldnia jott létre. A méra csaknem elfeledett kozosség
tagjai valamikor a 20. szdzad els6 éveiben érkeztek, s els6sorban a Conti (ma Tolnai
Lajos), a Szovetség és a Huszar utcdban telepedtek le. Elsdsorban zsirk6bdl és se-
lyempapirbdl készitett disztirgyakkal kereskedtek, s nem voltak sokan: egy 1914-es
felmérés 62-re tette a szimukat. A jeles magyar iré, Molnar Ferenc, a Pal utcai fiiik

szerzje igy ir réluk Kinaiak cimt 1914-es tircajiban:

»Egy szegény »szobrocska-dras« dt akart menni az utca egyik oldalardl a mésikra,
mikézben jott egy automobil és sz6 nélkil elgdzolta. Meghalt. A lapokbdl a nevét se
tudtam megiéllapitani. Némelyek szerint Liuigi, mésok szerint Liu-ki-ki Typhees,
Tyu-igi volt a neve, de a nagy dtlag roviden Luiginek irta, mert ez legaldbb szép és

értelmes olasz név, azt jelenti, hogy Lajos.
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Ez a szegény Lajos egyike volt azoknak a kiilonos alakoknak, akik egyszerre csak
megjelentek Pesten s nagy feltiinést keltettek azzal, hogy igazi piszkos kinaiak vol-
tak és zsirk8bdl faragott kis balvinyokat és vadéllatokat drultak. Aztin megszoktuk
Sket és most mar hozzatartoznak az utca és a kdvéhaz életéhez, de hogy mibél élnek,
azt még mindig nem tudom. Mint ahogy senki se litott még szamarat megdogleni,

Ugy nem littam még soha embert, aki ezektdl vdsdrolt volna valamit. [...]

A rejtély, hogy ezek az emberek hogyan kertiltek ide, kortlbelil meg van oldva.
Eleinte azt hitték réluk, hogy valami cseh gyédros hozatta ket Kindbdl, — mert
kinaiak — hogy a Csehorszdgban készilt kinai iparm(vészeti cikkekkel hazaljanak.
De aztin megtudtuk, hogy nem igy van. Ezeket a kis tarka vadkutydkat, vadbélva-
nyokat és vad-tintatartokat 6k maguk fabrikaljik kemény késsel a puha kébsl. Az
utébbi években minden képzeletet feliilmulé kivindorldsi 1dz vett er6t a nyomorult
kinai lakéssdgon. [...] Ezek a pesti kébor szobrdszok ennek a Kindbol kihullimzé
hatalmas dradatnak a legvégsd nyulvinyai, 6k vindoroltak legmesszibbre, mert nem
Kelet felsl jottek ide, hanem nyugatrél, koriil, a f6ldgomb nagyobbik részét megke-
rilve. El lehet képzelni, milyen rossz dolguk van odahaza, ha ekkorét vindorolnak

azért a jolétért, amiben itt résziik van” (Molndr, 1927).

Valéjéban a budapesti kinaiak a transzszibériai vasiton érkeztek, ezért az 1. vilagha-
boru kitérésekor felmeriilt, hogy az oroszoknak kémkednek. Vizsgélatot inditottak
ellentik, de ennek nem lett kovetkezménye. Valészintleg azutin fogyatkozott meg
a létszamuk, hogy Kina és a Monarchia k6z6tt megszakadtak a kapcsolatok. 1920-
ban kilenc, 1925-ben pedig nagyjibél 6tven kinai élt az orszdgban, majd valdszind-
leg a nagy gazdasigi viligvalsig idején hagytik el végleg Budapestet (Boros, 2018).
Az § torténetiik tudomdnyosan egyeldre feltiratlan, de jelenleg folynak a kutatdsok
egy doktori disszertdcidhoz, amely éppen a legkordbbi magyarorszagi kinai kolénia

torténetét dolgozza majd fel.?

2 Akészils dolgozat szerzéje Matyas Anna Réka, akinek a témarol tobb irdsa is megjelenés alatt 4ll.
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3. Magyar utazok Kinaban?

A kapcsolati el6zményeknél érdemes még kitérni egy sajitos jelenségre, a magyar
Kelet-kutaték és egyéb tuddsok kinai dtjaira, hiszen ezek is hozzdjarultak a ma-
gyarorszdgi Kina-kép alakuldsihoz, ami az 1949 utdni kapcsolatokra is hatdssal volt.

Erdemes visszaugrani az idSben joval az allamkozi kapcsolatok létrejovetele elé.

Abban, hogy a magyarok komoly érdeklédést mutattak Kina irdnt, minden bizony-
nyal nagy szerepet jitszottak a magyarok keleti eredetével kapcsolatos elképzelések.
Az érdeklsdés sokaig egyoldalu volt, ami taldn a méretbeli kiillonbségbdl is fakad, a
kapcsolat sokdig meglehetdsen aszimmetrikus volt, a magyarok jellemz&en jobban
érdeklédtek Kina irdnt, mint forditva. Ezt jelzi, hogy az els6 ismert magyar a 14.
szdzadban jart Kindban, mig az els6 kinai, ahogy lattuk, csak a 20. szdzadban jutott

el Magyarorszédgra.

Az elsé ismert magyar, aki Kindban jirt, egy bizonyos Magyarorszagi Gergely
(Gregorius de Hungaria) nevi szerzetes volt. A 13-14. szdzadban a Mongol Biroda-
lom Eurdzsia nagy részét lefedte, igy viszonylag konnyen el lehetett jutni Eurépdbél
Kelet-Azsiaba. A két teriilet kozott megélénkiilt a kapcsolattartis, s az elsé magyar
egy mongolokhoz kildétt pdpai kovetség tagjaként jutott el Kindba. Gergely 1341~
ben XII. Benedek pépa kiildotteként magaval a kinai csdszdrral is taldlkozott. A ko-
vetség, amelyet a firenzei szdrmazdstu Giovanni Marignoli vezetett, 6t évet toltott
a Yuan Birodalomban, majd 1346-ban tért vissza Eurépaba. Sajnos a kovetjirasrol
sz6l6 forrdsok elsésorban Marignolival foglalkoznak, igy Gergelyrél a nevén kivil

alig tudunk meg valamit. (Kubassek, 1993, 16.; Diés & Viczian, 1993-2010).

Csaknem ugyanennyire homilyos figura Boldog Eskandeli (vagy Eskandélyi) Maté
(Matheus Escandel) is, aki nem sokkal Magyarorszigi Gergely utin, de mar a
Ming-dinasztia alatt jirt Kina belsejében. A budai polgirként sziiletett palos vagy
Domonkos-rendi barit — a jéval késébbi forrdsok szerint — a Szentf6ldon keresztiil
jutott el Indidba, majd Kindba, s ott halt vértanihalalt 1399 korul. A legenda szerint
feltimasztott 6t embert, akiket egy hitvitdban gyilkoltak meg, emiatt a helyi papok
megolték, s ezaltal & lett az elsd kinai vértand. A rémai katolikus egyhdz a magyar
boldogok kozétt tartja szimon (Kubassek, 1993, 16-17.; 11ké, 2012).

3 Ajelen alfejezet egy kordbbi irasom (Salat, 2023) vonatkozé része alapjin késziilt, annak médositdsaval,
némi kiegészitésével. JelentSs mértékben épitettem tovibbd egy még korabbi cikkemre is: Saldt, 2009.
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A kovetkezd ismert magyarorszagi kotddést utazo a jezsuita Gruber Janos (Johann
Grueber, 1623-1680). A linzi sziiletést szerzetes 1658-ban szallt partra Makadéban,
és a mdr ekkor is févarosként szolgilé Pekingben is tevékenykedett néhdny évig a
hires német jezsuita, Johann Adam Schall von Bell oldaldn. Amikor hazatért, Sdros-
patakon, Tokajban és Gyérben lelkészkedett (Dids & Viczidn, 1993-2010; J6zsa,
1966, 10.).

A tudés jezsuitik kozott érdemes még megemliteni Molndr Jinos (1728-1804) ne-
vét, aki nem jart ugyan Kindban, de az els6 magyar nyelvi miivészettorténeti munka
osszedllitéjaként (1760) kiilon konyvben foglalkozott a kinai épitészettel a szerzd
Kindban élt rendtdrsainak leirdsai alapjan, s Magyar Kényv-hdz cimi folydiratiban
elészor emlitette magyarul a konfucidnus kdnont (Tokaji, 2021, 31.; Kuo, 2019, 184.).

Az egyhizi személyek érdeklédése Kina irdnt késébb sem sziint meg. Erdélyi Ignac
lazarista hittérit 1861-t68l élt Kindban, a szintén lazarista (Jrge Ignéc pedig 1880 ko-
rultsl (Jozsa, 1966, 10.). Az 1920-as évektdl intézményesedett a magyar misszids te-
vékenység: 6ndll6é missziét hoztak létre Kindban a magyar jezsuitdk, ferencesek és ka-
locsai iskolandvérek. Ezek csak 1949 utin hagytak el az orszdgot (Vamos, 2003; 2004).

A 18. szizadt6l mar magyar vildgi utazék is megfordultak Kindban. Meglehetdsen ke-
vés hiteles informaciéval rendelkeziink a szabdlegénybdl lett vandorrdl, Jelky Andras-
16l (1738-1783), az azonban igazoltnak tlinik, hogy kalandos utazisai sordn elvet6dott
Makadba és Kantonba is, ahol holland szolgilatba dllt. Hogy pontosan mit csindlt
Kindban, arrél nincs megbizhaté adat (Kubassek, 1993,25-26.). Hasonléan problémis
személyiség a korszak masik hires kalandora, Benyovszky Moéricz (1741-1786), aki
miutdn egy lopott hajéval megszokott a kamcsatkai orosz hadifogolytiborbél, Tajvan-
on toltott néhdny hetet. Benyovszky a szigetnek azon a részén szillt partra, ahol nem
volt kinai jelenlét, s azt hitte, hogy egész Tajvant az 8slakosok uraljdk. Ennek megfe-
lelSen hosszas javaslatot irt a francia kirdlynak arrél, hogy miként kellene a szigetet
gyarmatositani (Jordan, 2005, 66—67.). Benyovszky kalandjait leginkdbb sajit emléki-

rataibdl ismerjiik, amely minden bizonnyal er8sen kiszinezi a térténteket.

A 19. szazad volt a tudés magyar utazék nagy korszaka. Kérési Csoma Sindor
(1784-1842) eredetileg azért indult el Nagyenyedrsl Keletre, hogy felkutassa a ma-
gyarok shazdjit. Hosszas vindorlds utin egészen Tibetig jutott, ahol az 1820-as
években hosszu id6t toltott kulonbozd kolostorokban. Bir a magyarok Gseinek nyo-

mit nem taldlta meg, tibeti szétardval, nyelvtandval és egyéb munkdival a tibetols-
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gia tudomanydnak vilagszerte tisztelt megalapitéja lett. Lhaszdba, Tibet févirosdba

vezetd utjin érte a haldl Dardzsilingben (Kubassek, 1993, 33—41.; Baktay, 1942).
Andréssy Mané (1821-1891) grof, a késébbi miniszterelnok, id. Andrassy Gyula

grof testvére az 1848—49-es szabadsdgharc leverése utin emigransként bejarta Dél-
kelet-Azsidt, s 1949-ben érintette Hongkongot, Makaét és Kantont is. Kinai és indi-
ai utazdsai sordn szerzett élményeir6l Urazds Kelet-Indidkon cimi diszesen illusztralt
kotetében szamolt be, amelynek alapjin bevalasztottik a Magyar Tudoményos Aka-
démia tagjai kozé (Kovics, 2006; Jézsa, 1966, 10-11.).

Szintén a tudds utazok sordt gyarapitotta Xantus Janos (1825-1894) természetkuta-
t6, etnografus, aki a szabadsdgharc utin Amerikdba emigralt, majd természettudo-
manyi gyljteményével hazatérve megalapitotta a Févirosi Allat- és Novénykertet, és
megalapozta a késébbi Néprajzi Muazeumot. Mint emlitettik, tagja lett az 1868-ban
indult osztrdk-magyar dzsiai expediciénak, amellyel Ceylon, Szidm és Japdn mellett

Kindba is eljutott, s az ut sordn gazdag anyagot gyjtott (Kubassek, 1993, 64—67.).

A korszak legjelentdsebb magyar expedicidjit Széchenyi Béla gréf (1837-1908) — a
»legnagyobb magyar” fia — vezette. 1877-1880 kozotti, 29 hénapos utjin két tdrsa-
val — a vilaghird foldrajztudédssal, Loczy Lajossal (1849-1920) és Gustav Kreitner
(1847-1893) osztrik térképésszel — bejirta Kina nagy részét, illetve tobb kelet- és
délkelet-dzsiai tertletet. Kindban feltérképezték a Jangce deltavidékét, Gansu, Qing-
hai és Yunnan tartomdnyt, s eredményeikrél hdrom vaskos kétetben szdmoltak be
(Széchenyi Béla grif kelet dzsiai iitjgnak tudomdnyos eredménye, Budapest, 1890-1897).
Léczi Lajos A khinai birodalom természeti viszonyainak é orszdgainak leirdsa (Buda-
pest, 1886) cimi konyvében a korban kiemelkedé szinvonalu leirdsit adja Kina f6ld-
rajzdnak. Az expedicié6 dltal gyjtott tudomanyos anyag, kézet- és koviiletmintdk
teldolgozasit kéttucatnyi tudés végezte el, a résztvevsk Kindrdl sz6l6 leirdsai pedig

évtizedekig alapvetd jelentéséglinek szimitottak (Jozsa, 1966, 11-13.).

Léczy Lajos osztonzésére indult Kindba 1896-ban Cholnoky Jend (1870-1950), aki
két évet toltott a tavol-keleti orszagban. Tanulményozta a Kinai-alfold nagy foly6inak
deltavidékét, felfedezett egy nagy lavamez6t Mandzsuridban, és értékes néprajztudo-
maényi anyagot is gytjtott. Kalandjairol A sarkanyok orszdgibdl — Eletképek és iitirajzok
Khindbol cimi nagy sikerd konyvében szdmolt be (Kubassek, 1993, 61-63.).

A legnagyobb nemzetkézi hirnévre szert tett magyar szirmazdsa tudés-utazé Stein
Aurél (1862-1943) volt, aki Belss-Azsiat kutatta, beleértve annak Kinihoz tartozé
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tertileteit is, s a dunhuangi kéziratok megismertetdjeként valt vildghirivé (Kelecsé-
nyi, 2007). Az 8si selyemit mentén fekvé Dunhuang buddhista barlangtemploma-
irél Léczy Lajos szamolt be el6szoér Eurépdban, s az 6 1902-es hamburgi eldaddsa
alapjdn indult oda a Pesten sziiletett, de a brit korondt szolgdlé Stein Aurél, aki ek-
kor mar évek 6ta Bels6-Azsia elttint civilizaci6i utan kutatott. Stein végiil 1907-ben
jutott el Dunhuangba, amelybdl ekkorra — bar valaha virdgzé kereskedelmi és valldsi
kézpont volt — mér csak romos odzisvaroska maradt Kina és a bels6-dzsiai sivata-
gok peremén. A viros melletti homokké falba véjt Ezer Buddha barlangtemplomok
mintegy otszdz celldjit szines falfestmények, dombormivek, szobrok diszitették,
amelyek rendkiviil gazdag képet adtak a kozépkori kinai és bels6-dzsiai buddhista
miuvészetrdl (Miklés, 1959). Az igazi kincsek azonban egy titkos, befalazott tireg-
ben rejtéztek: az egyik barlangtemplombdl nyilé apré helyiségbe egy évezrede tobb
ezer Kr. u. 500-1000 kozott keletkezett kéziratot, képet, konyvet rejtettek. Steinnek
végil sikertilt huszonnégy lida irattekercset, illetve 6t lida képet és himzést meg-
szereznie a rejtekhelyet felfedezé helyi szerzetestdl, s ezeket Londonba szdllittat-
ta. Stein nyomdn mds kilf6ldi tudésok is Dunhuangba utaztak tekercsekért, igy a
telbecstlhetetlen kincsegyiittes szétszérédott a vildg kilonbézé muzeumai, gydj-
teményei kozott (Saldt, 2024). Ma a tudésok egy nemzetkozi projekt keretében az
interneten igyekeznek ,6sszerakni” a teljes dunhuangi kollekciét, hogy az egymastol
elvilasztott, st sokszor tobb darabra tépett iratok legalabb virtudlisan egyestlhes-
senek. Természetesen koztiik is van magyar: a projekt egyik szervezéje Galambos

Imre volt, aki jelenleg a Cambridge-i Egyetem professzora.*

Erdemes megemliteni még Zichy Jend 1898-as kinai expedici6jit: a magyar grof vi-
szontagsdgos szdrazfoldi Gton jutott el 1898 szeptemberében Pekingbe azzal a céllal,
hogy az ottani csdszari levéltarban felkutassa azokat az allitélagos Arpad-kori okle-
veleket, amelyeket Batu kédn rabolt el Magyarorszdgrél. Pekingben azonban éppen
ekkor zajlott a ,szdznapos reform” végét jelentd puccs, igy Zichy nem jutott be a
levéltarba; késébb persze az is kideriilt, hogy ott nincsenek magyar anyagok (J6zsa,
1966, 15-17.). El6tte két mésik Zichy is jar Kindban: 1875-1876 kozott Zichy Jozsef
és Occese, Agost tett korutat a kontinensen, a Mennyei Birodalomban is tdbb varost
meglatogattak, 4m céljuk inkdbb a turistiskodds volt, mint valamely tudomanydg
miuvelése. Mindenesetre Jézsef nemrég elékerilt és publikélt napléja rendkivil ol-

vasményos leirdsit adja a korabeli Kindnak (Zichy, 2013).

4 International Dunhuang Project: http://idp.bl.uk/
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Hopp Ferenc (1833-1919) nem valédi tudés volt, hanem optikus, mégis beirta nevét
a hazai orientalisztika torténetébe. Villalkozdsibol nagy vagyonra szert téve tobb-
sz6r is Kindba utazott, ahol értékes mikincseket szerzett, amelyeket villdjaval egytitt
haldlakor a magyar dllamra hagyott. Ezek lettek az alapjai a réla elnevezett Hopp
Ferenc Azsiai Miivészeti Muzeumnak. Hopp mivészeti tanicsadéja, majd muzeu-
miénak elsé igazgatéja Felvinczi Takics Zoltin volt (1880-1964), aki halildig gya-
rapitotta, rendszerezte és kutatta a Magyarorszdgra keriilt tévol-keleti mékincseket

(Miklés, 1985).

Az utolsé ,utazé tudésnak” Ligeti Lajost tekinthetjiik, aki 1928-t6l hdrom évet tol-
tott Bels6-Mongdlidban a klasszikus mongol irdsok tanulmédnyozdsdval és nyelvé-
szeti kutatdsokkal. A hazai orientalisztika intézményrendszerének kialakitéjaként,
a kulonféle képzések elinditéjaként, a £6 kutatdsi irinyok meghatdrozéjaként hatdsa

ma is érezhetd.

Az arisztokrata vagy nagypolgari hétter utazok, tudésok és migytjték mellett
a 19. szdzadtél mar mds mindségben is eljutott Kindba jé6 néhiny magyar. Faragé
Odon 1873-t6l vimhivatalnoki minéségben élt Kinaban, s szdmos cikket irt az or-
szagrol és az dltala elképzelt kinai-magyar nyelvrokonsigrél (Jézsa, 1966, 14-15.).
A Léczi-tanitviny Gubanyi Karoly (1867-1935) és Szentgdli Antal (1868-1945)
mérn6kok 1896-1904 kozott Mandzsaridban dolgoztak kilonféle épitkezéseken
(Kubassek, 1993, 83-86.). Kompolthy J6éb tengerésztiszt 1902-t8l egy évtizedig élt
Kindban, s tébbek kézott a Jangce-parti tartomdnyok postaszolgdlatinak megszer-

vezése kotddik a nevéhez (Kubassek, 1993, 87—-89.).

A két vilighdboru kozott a mar emlitett sanghaji magyar kolénia szdmottevs mé-
retiire novekedett. Az I. vildghdboru lezdrultit kovetSen hazatérében sok orosz ha-
difogsdgba esett magyar hadifogoly allt meg — vagy telepedett meg végleg — Sang-
hajban, sokan koziilik egész szép karriert futottak be. Késébb magyar zsidok is
menekiultek ide. Mind a magyar hadifoglyoknak, mind a zsidé menekilteknek 6ri-
asi segitséget nyujtott Komor Pél (1886-1973), a ,sanghaji Wallenberg”, aki még
kordbban, csalddja mikereskedése révén keriilt ide, s lényegében Sanghajban nétt
fel (Mervay, 2020; 2023). Ugyancsak Sanghajban élt a besztercebanyai sziiletésd
Hugyecz (vagy Hudec) Lészl6 (1893-1958) épitész. O 1920-ban keriilt Kinaba,
ahol 1925-ben sajit céget alapitott, s Gsszesen 65 épiiletet tervezett a nemzetkozi
metropoliszban. Epiiletei — példaul a hires Park Hotel — jelentésen hozzajarultak
Sanghaj modern arculatinak kialakuldsihoz (Poncellini & Csejdy, 2010). Szintén
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j6 nevi épitész volt Sanghajban a gyongydsi sziiletésti Gonda Karoly (1889-1969),
aki Hugyeczcel egy idében dolgozott itt, s kilenc ismert kozépiilete maradt fenn
(Baldaviri, 2019.). A sanghaji magyar kozosség életét olyan személyiségek is szi-
nesitették, mint példdul a kalanador Trebitsch Igndc, aki Rejt6 Jend regényeiben
az igazi Trebitsch, mds néven Buzgé Mocsing néven lett megorokitve (lisd még

Mervay, 2016).

4. Az els6 magyar sinoldgusnemzedeék

A 11 vilighaboru utdn néhdny évvel Magyarorszdgon és Kindban is a helyi kommunis-
ta part kertlt hatalomra, igy a két orszdg politikailag egy platformra és blokkba kertilt.
Kétség sem meriilt fel azt illetSen, hogy a Magyar Népkoztirsasig elismeri a Kinai
Népkoztarsasagot (KNK), és a két 1j allam felveszi egymadssal a diplomadciai kapcso-
latot. Ez a KNK kikidltdsa utin néhany nappal, mar 1949. oktéber elején megtortént.

Mindez teljesen 4j fejezetet nyitott a magyar—kinai kapcsolatok torténetében.

Az els6 Kindba akkreditdlt magyar kovet, Safranké Emdnuel 1950. februdr 15-én,
az els6 budapesti kinai kévet, Huang Zhen pedig 1950. augusztus 4-én vette it
megbizélevelét. Megindult a kapcsolatok szerz6déses alapjainak lerakdsa: az ekkori-
ban aldirt megéllapodasok lettek az elsd egyenjogusigon alapul6 egyezmények a két
orszdg kozott. A kovetkezd években drucsere-forgalmi, kulturalis egytittmikodési,
tavkozlési, novényvédelmi stb. szerz8dések sora kottetett (Vamos, 2020, 19-40.).
Az 1956-o0s forradalom utdn Kina gazdasigi és politikai timogatisa jelentSs szere-
pet jatszott a Kddar-kormdny konszolidiciéjiban. A kiemelt figyelmet bizonyitja,
hogy 1957 janudrjaban Zhou Enlai minisztereln6k Budapestre litogatott, ugyan-
ezen év szeptember—oktoberében pedig Kddar Janos utazott Kinaba. A kapcsolatok
cstcspontjit az jelentette, amikor 1959 dprilis—-mdjusiban Miinnich Ferenc minisz-
terelnok Kindban aldirta a magyar—kinai bardtsdgi és egytttmikodési szerzddést, s
ugyanebben az évben Dobi Istvin dllamelndk részt vett a Kinai Népkoztarsasdg ki-
kidltasanak 10. évforduldjira rendezett pekingi tinnepségen (Vimos, 2020, 41-62.;
Szobolevszki & Vida, 2001).

A kapcsolatok rendkiviil komplexszé vildsa és intézményesiilése azt jelentette,
hogy a legkiilonfélébb szektorokban megélénkiiltek a kétoldalu cserekapcsolatok a

két orszag kozott, mindkét orszdgbdl rendszeresen ellitogattak vezetSk, szakmai
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delegiciok, muvészeti egyittesek, sport- és tudomdnyos kiildottségek a masikhoz.
A kapcsolatok gerincét médr nem egy-egy kiemelkedd személyiség litogatdsa adta,
hanem az intézmények egymads kozotti egytttmikodése. Csak orszagos szinti poli-
tikai, gazdasdgi vagy kulturélis-tudomanyos vezetSbdl tobb szdz vagy akar tobb ezer
fordult meg a miésik orszdgiban. A tévolsig a két orszdg kozott csokkent. A géz-
hajézés elterjedése elétt az ut Kindba évekig tartott, s még a 19. szdzad mdsodik
telében is hénapokat vett igénybe. Ez a transzszibériai vasit feléptlésével hetekre
csokkent, de j6 ideig még repiil6vel is napokba tellett eljutni a masik orszdgéba az
atszdlldsok miatt. Ma mdr a k6zvetlen reptléjaratokkal néhany éra alatt eljuthatunk
Budapestrdl egy-egy kinai nagyvéarosba. Ezt a fejlédést a kapcsolatok intenzitdsinak
névekedése kovette, ma mar tipikusan nem egy-egy tudés utazé megy Kindba tobb
hénapra vagy évre, hanem évente komplett kiildottségek és tdrsulatok szdzai néhany
napra vagy hétre. Az elmult 75 évbdl ezért aligha van értelme egy-egy személyt
kiemelni, 4m ugy véljik, egy csoporttal mégiscsak foglalkoznunk kell: 6k azok a
magyar sinolégusok, akik Magyarorszdgon megteremtették ezt a tudomdnyigat, s
akik els6ként folytattak fels6foku tanulményokat Kindban. Az 6 hatdsuk a kapcso-
latokra felbecstlhetetlen, hiszen 8k tették elérhetévé — forditdsaikkal, irdsaikkal —
azokat az informdcidkat, amelyek alapjin az Gj Kina megismerhetvé vilt a magyar
nagyko6zonség és dontéshozok szdmadra, st eleinte tolmdcsként 6k tették lehet6vé a
két orszdg vezetSinek kozvetlen érintkezését. Kiemelkedd fontossdguk miatt, s mert
életiiket Kina megismerésére és megismertetésére tették fel, a tovabbiakban velik
foglalkozunk — nem lebecsiilve persze szimos mésik személyiség jelentSségét.’ Azért
is kell egy sziik csoportra koncentrdlni, mert mindenki, aki fontos szerepet jitszott

vagy jatszik a magyar—kinai kapcsolatok alakuldsiban, nem férne be a jelen cikkbe.

A magyar sinoldgia létrejottét az tette lehet6vé, hogy az 1950-es évek elején nemcsak
a politikai és gazdasdgi egylittmtik6dés indult meg, hanem a kulturalis, oktatdsi és
tudomdnyos csere is (Nagy & Apatdczky, 2020). A politikai vezetés ugyanis tiszta-
ban volt vele, hogy a j6 politikai és gazdasdgi kapcsolatokhoz sziikség van egyrészt
olyan szakemberekre — tolmdcsokra, forditékra, diplomatdkra —, akik kozvetits-

ként tudnak szolgilni a két nép kozott, mdsrészt olyan kulturdlis alapismeretekre,

5 Az aldbbi részben szerepld sinolégusok nagy részét személyesen ismertem (vagy ismerem), tobbségiik
tanitott. Az ELTE honlapja szdmdra, illetve az elhunytak esetén a halalukkor kilénféle folyéiratoknak
jorészt én allitottam ossze életrajzukat és publikdciés listdjukat a télik kapott anyagok alapjin, a
tovabbiakban ezekre a feljegyzésekre timaszkodom. Készonettel tartozom tovabba Tokaji Zsoltnak,
aki osszedllitotta és a Wikipédidn publikélta a magyar sinolégusok életrajzait, egyes adatokat ezekbdl a
sz6cikkekbdl vettem at.
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amelyekre az egyéb teriileteken folytatott egytittmiikodéseket alapozni lehet. Ezért
megindult a magyar Kina-kutaték szisztematikus képzése, az E6tvos Lordnd Tudo-
mdinyegyetemre dtnevezett budapesti egyetemen ujjaszervezték és modernizaltik a
kinai szakot, s 1950-ben Kindba utazott a magyar 6sztondijas didkok elsé csoportja,
akiket kés6bb wjabb évfolyamok kévettek. Igy keriilt ki Kindba tébbek kézott Galla
Endre (1926-2008), Mésziros Vilma (1921-1977), Jézsa Sindor (1928-), Miklés
Pal (1927-2002), Talas Barna (1928-2019), Polonyi Péter (1935-2011) és Kalmar
Eva (1938-) — 6k lettek azok, akik lényegében megteremtették és felviragoztattak
a hazai sinol6giit, néhany itthon képzett remek szakember, elsésorban Tékei Fe-
renc (1930-2000) és Csongor Barnabas (1923-2018) mellett. Ugyanekkor a kinaiak
is kuldtek hozzank didkokat, akik Magyarorszdg kinai megismertetéséhez jarultak
hozza (Tarrésy & Voros, 2019, 198.; Salat, 2013, 326—327.; Sarvari & Trautmann,
2019).

Az alédbbiakban sziiletési év szerinti sorrendben ismerkediink meg veliik.

A miskolci sziiletésti Csongor Barnabds életkori okokbdl is korabban kezdett Kindval
toglalkozni, mint a tdbbiek, és mar végzett Kina-kutatéként érte a kapcsolatok 1949-
et kovetd felvirdgzasa. 1941-ben érettségizett Beregszaszon, 1942-t6l a ELTE elsd-
jének magyar—olasz szakdn tanult, itt kezdett el foglalkozni a kinai nyelvvel is. 1947-
ben védte meg doktorijit az ujgur irdsos kinai szérvinyok témakorében. Magyar
irodalmi végzettsége kiilonleges miveltséget és stilusérzéket adott neki ahhoz, hogy
taldn a legjobb kinai-magyar forditévé viljon. 1948-1949-ben a Hopp Ferenc Azsiai
Miivészeti Muizeum munkatdrsa volt, 1950 juniusdban lett tudomanyos kutaté az
ELTE Kelet-azsiai Tanszékén, 1960-ban kandidatusi fokozatot szerzett. 1962-t6l
1990-es nyugdijazasiig egyetemi docens, 1963-1983 kozott a Kinai és Kelet-dzsiai
Tanszék vezetje volt. Nem volt lehetésége rd, hogy Kindban jirjon egyetemre, de
szamos hosszabb tanulmdny-uton jirt a tdvol-keleti orszdgban. Csongor Barnabds
nevéhez fliz6dik a klasszikus kinai irodalom legnagyobb alkotdsai kézil tébbnek
(Nyugati utazds, Vizparti torténet) az atiltetése magyar nyelvre, emellett kiterjedt
nyelvészeti és ismeretterjeszté munkat is végzett. E sorok iréjinak meggy6zédése,
hogy egyetlen nyugati nyelven sem késziiltek olyan szinvonald kinai regényfordita-
sok, mint amilyenek Csongor Barnabas keze aldl kikertltek. Hogy szemléltessiik
e nemzedék helyzetét, érdemes itt idézni, hogy Csongor maga miként vallott sajit

palydja és a magyar sinolégia kezdeteirdl:
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»Egyszerten csak agy dontéttem, hogy orientalista leszek, bar fogalmam sem volt,
hogy az micsoda, csak azt tudtam, hogy az valami csodélatos, rendkivili valami.
Sziileim persze kétségbeestek, s mondtik, hogy fiam, éhen fogsz halni, mint Csoma
Sandor. Persze Csoma Sdndor mésképp halt meg, de hit valamiképp csak meghalt,

tehét orientalistdinak nem j6 lenni. [...]

Mindenkinek két tandrszakot kellett valasztania, s emellett, ha valakinek volt még
ideje és ereje, akkor mast is tanulhatott, példaul keleti nyelveket. En magyar—olasz
szakra jutottam be, de mar a felvételin taldlkoztam jovendd tandrommal, Ligeti Lajos
professzorral. Amikor mondtam neki, hogy orientalista szeretnék lenni, virakoza-
sommal ellentétben — titokban reménykedtem, hogy a keblére fog 6lelni, s melegen
tidvozol a Kelet-kutaték korében — 8 felmordult: »Micsoda?! Tud maga németil? An-
golul? Francidul? Oroszul? Kinaiul? Mongolul? Hit most ide figyeljen: ezt mind meg
kell tanulni. Es ha mindezt megtanulta, akkor elmehet hotelportdsnak, mert ez még
nem tudomany. A tudomény ezutdn jon. Aztdn ha azt is elsajititotta, akkor ¢hen fog
halni, mert 4llds, az nincs. Ezek utdn akar még orientalista lenni?« »Igen« — mondtam
szorult helyzetemben. »Es mivel akar foglalkozni?« »Japannal.« »Japan, fiam, az nincs.

Vagy kinai, vagy elmegy a fenébe.« fgy lettem Kina-kutaté. [...]

Amikor megszereztem a diplomdmat, s kineveztek adjunktusnak, Ligeti dtadta ne-
kem a tanszék minden terhét. Igy nekem kellett tartani a kinai nyelvérikat, a legkii-
16nfélébb klasszikus kurzusokat, s el6 kellett adni bizonyos alapismereteket, példdul
a kinai torténelemrél, a kinai nyelvtanrdl, irodalomtorténetrdl. Tehit bele kellett ta-
nulnom ezekbe a studiumokba is. Ekkor kezdett eléttem feltarulni a kinai kultdra

hihetetlen gazdagsiga, mélysége és terjedelme, amely azéta is rabul ejtett. [ ...]

1949-ben felvettiik a diplomaciai kapcsolatot a Kinai Népkoztarsasiggal, s a rendel-
kezéstinkre dll6 konyvek, anyagok is gyarapodni kezdtek. Példdul 1949-ben Buda-
pesten volt a Vilagifjusagi Talalkozd, és sok utinjdrds utdn Tokei Ferenccel, akkori
hallgatémmal, késébb pedig kollégdmmal és tandrommal sikertilt felkutatnunk a ki-
nai delegdciét. Elnydgtiik nekik azt a két mondatot, amit kényvbél sikertlt modern
kinaiul megtanulnunk. Ok nagyon ortiltek nekiink, s megajindékoztak minket egy fél
ldda brosuréval, Mao Ce-tung miveivel, Zsenmin Zsipaéval, tgyhogy attél kezdve

volt é18 kinai sz6veg, amit olvashattunk” (Salat, 2004).
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A Csongor dltal is emlitett Tékei Ferenc is az ELTE bolcsészkarara jart, kinai és ti-
beti szakra. O is még ahhoz a nemzedékhez tartozott, aki itthon sajétitotta el a szak-
ma alapjait, nem volt lehetésége Kindban tanulni. Sinolégiai tanulményai mellett
filozéfidval is foglalkozott, egyszerre tartottik szimon kiemelkedd sinolégusként és
filozé6tusként is. 1953-ban szerezte meg a diplomdjat, majd 1956-ban a nyelvtudoma-
nyok kandidatusa, 1965-ben az irodalomtudomény doktora lett. Az 1950-es években
dolgozott a Hopp Ferenc Azsiai Mivészeti Miazeumban, majd lektor lett az Eurépa
Ko6nyvkiadénal. Itt kezdeményezte a kinai és més keleti konyvek kiaddsit, kézremi-
kodott szerkesztésikben, forditasukban. Az ,dzsiai termelési méddal” kapcesolatos
munkidi jelentés nemzetkozi visszhangot viltottak ki. 1967-t6l az MTA Filozéfiai
Intézetének munkatdrsa, 1969-1972 kozott az igazgatdja lett. 1971-t8l tanitott az
ELTE filozéfia, késébb kinai szakdn. Kiemelked6 munkdja a hdromkotetes dkori
kinai filozéfiai szoveggyidjtemény, amely ma is megkerilhetetlen barki szdmara, aki

Magyarorszagon kinai filozéfidval szeretne foglalkozni.

Teljesen mids sors jutott annak a nemzedéknek, amely 1949 koril volt abban az élet-
korban, hogy felséfoku tanulmédnyokra kildhették kilfoldre. (IMészaros Vilma is ide-
tartozott, mert § a numerus clausus miatt csak késébb mehetett egyetemre, § viszont
a kinai 6sztondij utdn inkdbb francia és vilagirodalommal foglalkozott, a sinoldgia te-
ruletéhez csak néhdny mdforditassal jarult hozza, ezért itt nem mutatjuk be.) Ennek a
nemzedéknek a tagjai el6szor nem a kinait vilasztottik, de egyéb szakos eredményeik és

képességeik alapjdn az egyetemi és a partvezetSség ugy dontétt, hogy Kindba kiildi Sket.

Ilyen volt Galla Endre, aki 1945-1950 kézott a budapesti Pazmény Péter Tudomany-
egyetem bolesészkardnak magyar-német szakdra jart, majd 1950 decemberében 4l-
lami 6sztondijasként a magyar didkok legels csoportjaval a Kinai Népkoztarsasigba
kuldték. Pekingbe kertlt, ahol el6szor 1950-1952 kozott a neves Qinghua Egyete-
men kinai nyelvet tanult, majd 1955-ig aspirdnsként a Pekingi Egyetemen irodalmi
tanulmanyokat folytatott. O elsésorban a 20. sz4zadi kinai irodalom egyes kérdései
irdnt érdeklédott, szdmos forditdsa jelent meg, illetve kiterjedt kutatdsokat végzett
a magyar—kinai irodalmi és kulturdlis kapcsolatok teriiletén, példaul Pet6fi kinai re-
cepci6janak elsé szamu kutatéja lett. Az 1950-es években még a kiilligyminisztérium
toglalkoztatta, diplomataként is szolgalt, de 1959-t8l sajit kérésére athelyezték az
ELTE Kinai és Kelet-dzsiai Tanszékére. Nemcsak kinai irodalmi mtiveket forditott
magyarra, hanem magyarokat is kinaira, példdul Petéfi Sandor, Arany Janos, Jézsef

Attila, Ady Endre és mas magyar kolt6k verseit tltette 4t kinai nyelvre. Kandida-
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tusi disszertciéjat 4 magyar irodalom Kindban cimmel irta, ezt 1962-ben védte meg

(Galla, 1968). 1983-t6] 1995-ig a Kelet-dzsiai Tanszék vezetsjeként dolgozott.

Miklés Pil a kinai mavészettorténet elismert kutatéja volt. 1950-ben a Pizmany
Péter Tudomanyegyetemen magyar—francia szakos bélcsészdiplomat szerzett. Ek-
kor 6sztondijasként Kiniaba ment, ahol 1951-1954 kézott a Pekingi Egyetemen ki-
nai mivészettorténetet tanult. 1954-t8l a Hopp Ferenc Azsiai Mivészeti Mtizeum
muzeoldégusaként dolgozott, 1959-ben a mivészettorténet kandidatusa lett. 1958—
1974 koz6tt az MTA Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsa, 1975-1985 kozott az
Iparmiivészeti Muzeum féigazgat6ja, majd 1985-1987 kézott a Hopp Ferenc Azsiai
Mivészeti Mizeum igazgatdja volt. Szdmos koényvben és tobb szdz tanulmédnyban
ismertette meg a magyar olvasékat a kinai képzémiivészetek torténetével és értelme-

zésének médjival. Emellett irodalmi miforditasokat is készitett.

Tialas Barna Kina-kutat6 kozgazdaszként vélt ismertté. 1950-ben az ELTE filozéfia-
politikai gazdasdgtan—lélektan szakdn végzett, majd a fentickhez hasonléan Kindba
kaldték. 1951-1952-ben a Qinghua Egyetemen kinaiul tanult, 1952-1955 kozott
pedig a Népi Egyetemen volt aspirdns. Tobbszor dolgozott a kiliigyminisztérium-
ban, illetve diplomataként, tovibbd az MTA Kozgazdasigtudoményi Intézetben, a
Magyar Kiiligyi Intézetben, az Orszdgos Tervhivatalban és mas kozgazdasigi méhe-

lyekben. Tobb konyve és tobb sziz cikke jelent meg Kina gazdasigarol.®

A torténész Jézsa Sandor szintén az 1950-es évek elején a magyar didkok elsé cso-
portjaval kertlt a frissen megalakult Kinai Népkoztirsasigba. Egész életében a ma-
gyar—kinai kapcsolatok teriiletén dolgozott. Egyetemi éveivel egyiitt élete sordn 6sz-
szesen 12 évet élt Pekingben, nagyon kiilonb6z4 torténelmi korszakokban, s didkok
nemzedékeit ismertette meg Kindval. Kényvet irt Kina és az Osztrak-Magyar Mo-
narchia kapcsolatirdl, és & ultette 4t magyarra az utolsé kinai csdszdr, Puyi onélet-
rajzat. A vasiti 6rhaztol a Nagy Falig, majd az ELTE Kelet-dzsiai Tunszékéig cimmel

2020-ban jelent meg igen olvasminyos dnéletrajza.

Polonyi Péter 1954-ben 6sztondijjal keriilt a Pekingi Egyetemre, ahol kinai nyelvet
és irodalmat tanult, s 1961-ben szerzett diplomat. Késébb a Hopp Ferenc Azsiai
Miivészeti Mizeumban, majd az MSZMP KB Tarsadalomtudoményi Intézetében

dolgozott. Rendkiviil sokoldald szerzg volt, f6leg a kinai tirsadalom és politika ér-

6 Halala elétt Egy Kina-kutato magyar diplomata emlékei a XX. szdzad mdsodik felébsl cimmel megirta
emlékiratait, de ezt egyelére nem adtak ki.
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dekelte, de forditott kinai klasszikus és mai irodalmat, és irt kinai torténelmi és
tarsadalmi tdrgyu konyveket és tanulmdnyokat is. Kina-utikonyv is fiz6dik a ne-
véhez, az 1990-es évektdl pedig az Gjonnan kialakulé magyarorszdgi kinai kolénia

megismertetésében volt nagy szerepe.

Kalmar Eva 1956-ban kezdte meg tanulményait a Pekingi Egyetem kinai nyelv és
irodalom szakén, 1963-ban diplomézott. Elsésorban a klasszikus és a modern kinai
irodalom foglalkoztatta, sokdig a kinai szinhdztorténet volt a f6 kutatdsi tertilete,
mig az elmult évtizedekben a kortdrs kinai irodalom felé fordult. Az Eurépa Konyv-
kiad6 szerkesztGjeként a keleti (kinai, japdn, indiai, mongol, koreai stb.) irodalom
kiaddsdt gondozta, mintegy 6tven konyv szerkesztése fliz6dik a nevéhez. Szamos

intézményben tanitott, a Nobel-dijas Mo Yan egyik magyar forditéja.

A fentiek mellett természetesen sok mds személyiséget is fel lehetett volna sorolni.
Az 1960-as években még kijutott néhdny didk Kindba — tébbek k6zott a szerzd szin-
tén sinolégus édesanyja, Mészdros Kldra, aki az 1990-es években pekingi nagykovet-
ként szolgilt, vagy Ferenczy Miria, a Hopp Ferenc Muzeum késébbi igazgatéja —,
am a kapcsolatok mélypontjdn, a kulturélis forradalom idején (Wang, 2020) az ok-
tatdsi cserekapcsolatokat felfiiggesztették, és csak az 1980-as években indultak ujra.
Az egyéb szektorilis egytittmiikodések is ekkor nyertek Gj lendiiletet, s a kapcsolatok

annyira intenzivvé véltak, hogy egy-egy embert lehetetlen lenne kiemelni.

5. Befejezés

Bér a jelen kotet a magyar—kinai kapcsolatfelvétel 75. évforduldjira készilt, ta-
nulminyom nem erre az idészakra fékuszélt, hanem — mintegy atnyudlva a Kinai
Népkoztirsasig megalakuldsa és elismerése jelentette szakaszhatdron — egyrészt azt
kivinta bemutatni, hogy milyen kapcsolatok voltak a két orszdg kozott 1949 elétt,
milyen alapokra épithettek a felek, mdsrészt kik voltak azok az els6 magyarok, akik
az Uj korszakban egész életiiket Kina megismerésére és megismertetésére tették fel.
Erdemes lenne hasonlé tanulmdnyt irni a mdsik oldalrél, vagyis a Magyarorszagra
litogatd, nalunk tanuld vagy dolgozé kinaiakkal kapcsolatban is, hiszen a kapesola-

tok alakitisiban 6k is részt vettek és vesznek. Ma mdr a viszony olyan komplex, hogy
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egyetlen ember dt sem tudja ldtni az egészet, ezért a szaktudomanyok feladata, hogy
az egyes terlleteken létrejott egytttmiikodéseket bemutassik. Tanulmanyom csak
kiindulépont lehet a magyar—kinai kapcsolattorténet elmult 75 évének feltirasihoz,
egyfajta ismeretterjeszté megalapozdasa komolyabb tudomanyos munkédknak. Egy-

ben arra is szolgil, hogy emléket dllitson a magyar—kinai kapcsolatok uttérdinek.
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