Salat Gergely

Eurdpa és a kinai kihivas

A jelen iras megirasanak apropoéjaul szolgalé muhelytalalkoz6 az Eurdpa jivgje cimet viselte,
a j6v6rél tudomanyos igényd tanulmanyt irni azonban meglehetésen nehéz, igy erre ezuttal
kisérletet sem tesziink — inkabb egyfajta (gondolat)ébreszts irassal szeretnénk szolgalni. Rdadasul
nem is Bur6pardl lesz sz6, hanem arrol az entitasrol — Kinardl —, amelynek jovéje messzemenden
meghatarozhatja Eurépa, s6t az BEurdpara épuld egész nyugati civilizacié j6véjét. Hiszen valaminek
a sorsat nemcsak sajat belsé fejleményei alakitjak, hanem a kdrnyezete — partnerei és versenytarsai,
baratai és ellenségei — is, marpedig az nehezen lenne tagadhato, hogy Kina immar hozzatartozik
kornyezetiinkhoz. Kinara azért az entitas szot hasznaltuk, mert hogy Kina micsoda val6jaban —
orszag? nemzetallam? birodalom? civilizacié? kultara? vagy a legtjabb divat szerint ,,civilizacios-
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—, az Vita targya, de ez szempontunkbdl mellékes, mert Kina nagyon is létezik, és nagyon
is aktiv kornyezetiink — s ezaltal jovonk — alakitasaban. Eurdpaval kapcsolatban nem érintjitk annak
bels6 viszonyait, hanem a Nyugaton kivili vilagban érzékelheté kiilsé hatasardl, befolyasardl,
presztizsérol, ,,puha erejérél” ejtiink szot, amely persze visszahat a f6ldrész belsé életére is. Hiszen
mas jellemez egy masok altal mintaképként kévetett és irigyelt, a vilagban kivételezett helyzetet
elfoglal6, 6nbizalmaban kiilsé csodalok altal megerdsitett kbzosséget, mint egy 6nmagaba zart, a
vilag tobbi része szamara irrelevans, a f6bb folyamatokbdl kimarad6 vagy azokat csak kévetd
orszaghalmazt. Mivel civilizaciokat érinté kérdésekrol lesz szo, jelen irasban gyakran nem Eurdpa,
hanem ,,a Nyugat” szerepel majd, hiszen az az Gj helyzet, amelyet Kina felemelkedése hozott,
nemcsak Eurdpat, hanem az egész nyugati civilizaciot érinti, mely utébbinak Eurdpa természetesen

a f6 forrasa és demografiailag legfontosabb része.

A fent emlitett 4j helyzet kapcsan a f6 kérdésem az, hogy fenyegetheti-e Kina a Nyugat
globalis dominanciajat? Van-e realitasa annak, hogy Kina hattérbe szoritja a Nyugatot, és atveszi
azt a frendsetter szerepet, amelyet az elmult két évszazadban Eurépa — majd részben a belble kinévé
Amerika — jatszott az egész vilagon? Hatassal lesz-e ezaltal Kina a Nyugat jov6jére? Véget ér-e a
Nyugat vilaguralmanak kora?

Eurdpa puba ereje

Itt nem katonai vagy gazdasiagi dominanciardl beszélunk, hiszen azzal a minket most
érdeklé Eurdpa régen nem rendelkezik, hanem a legtagabb értelemben vett kulturalis befolyasrol,
amelynek része a politikai idealoktdl kezdve a vilagirodalmi kainonon és a nemzetkézi jogrendszeren
keresztill a filozofiai terminologiaig minden, ami az emberek életét és gondolkodasat meghatarozza.
E teriileteken Eurépa dominans hatalomnak mondhat6, hiszen példaul ma az egész Fold
nemzetk6zi kapcesolatait a — valaha Eurazsia egyik félszigetecskéje nyugati felének viszonyait
rendez6 — vesztfaliai rendszer hatarozza meg; francia, német és angol gondolkodok elvont eszméi
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szerepelnek a vilagszervezetek alapokmanyaiban; eurdpai tipusu altalanos és kozépiskolak, a
bolognai hagyomanyokat kéveté egyetemek muikoédnek vilagszerte; az ipari forradalom
korszakanak nyugat-eurépai mintait kévetd tuddsok kutatnak 4j eredmények utan Japanban, Dél-
Afrikaban és Chilében; az Furdpaban létrejott kapitalizmus szabalyai és cégtipusai uraljak a
vilaggazdasigot. Ot kontinens hangversenytermeiben (ami szintén eurdpai talilmany) nyugati
klasszikus zenét jatszanak, de eurdpai eredetl a film, a vegyi fegyver, a haromrészes 6ltony és a
parlamenti valasztas is. Vilagszerte nyugati szabvanyokat hasznalunk, a mobiltelefonok
frekvenciaitol kezdve a DVD-ken at a HTML kédolasig. A vilagot uralé popkultira ma mar
elsésorban amerikai, de Eszak-Amerika kulturilisan nem valaszthat6 el élesen Eurépatdl, és

gyokerei egyértelmien az Oreg kontinensre vezethetSk vissza.

Mindez torténelmileg 1) fejlemény: kétszaz évvel ezel6tt a nyugati vilag — illetve a néhany
ezer £6s gyarmati kézpontok — lakéin kiviil, akik az emberiségnek akkor is csak egy toredékét
alkottak, gyakorlatilag senki nem tudta, hogy mi az a féiskola, szimfénia, emberi jog, nemzet,
novella, nadragtarto, skolasztika, részvénytarsasag, siteményes villa, egyenléség, vilagos sor, tiszta
ész. (Az eurdpai fegyverekkel és kérokozokkal mar valamivel tébben taldlkoztak ekkorra, de itt
most nem ez a fajta dominancia a téma.) Az azota eltelt kétszaz évben viszont Eurdpa, illetve utobb
az abbdl kinévs Egyesiilt Allamok vélt a viligban a trendek és események alakitéjava, a Nyugat
hatarozta meg, hogy mi a kovetendd, kivanatos, vonzo, divatos, fejlett és korszerd, illetve mi nem
az. Bzt a fajta hatalmat nehéz tudomanyosan meghatarozni, nem egzakt fogalomrdl van szé, az
azonban mégiscsak érezhetd, hogy barhol is jarunk a vilagban, a Nyugat valamiféle vonatkoztatasi
pont — akar kovetendo példaként, akar legy6zendé ellenségként tekintenek ra, az biztos, hogy sehol

sem irrelevans.

Az 1990-es évektd] az amerikai eredetd, Joseph Nye nevéhez k6t6d6 ,,puha erd/hatalom”
(soft power) elmélet megprobalta szamszertsithet6vé tenni ezt a fajta nehezen korilirhat6 és mérhetd

hatalmat.?”’

Ez végil is — a dolog természetébdl adoddéan — nem sikertlt, azt azonban kevesen
tagadjak, hogy ilyesfajta puha befolyas 1étezik, hogy hatalmi tényezének tekinthetd, és hogy ezen a
terileten Burépa kifejezetten jol all, lasd az eurdpai értékek, vivmanyok és termékek globalis
elfogadottsagat. Puha er6vel azonban masok is rendelkezhetnek, és egyaltalain nem biztos, hogy

Eurépa kivételes szerepe 6rok.

Még nem fordult el6 az emberiség torténetében, hogy egy civilizacié akkora hatast gyakorolt
volna az egész vilagra, mint a Nyugat az elmult évszazadokban. Ennek azonban leginkabb technikai
okai voltak: globalis befolyasra csak az egész vilagot behal6zé kozlekedési és kereskedelmi
utvonalak kialakulasaval — és persze a haderSk actio radinsanak ezt kiséré megnovekedésével —
lehetett szert tenni, ezt megel6zGen csak regionalis civilizacios kézpontok 1éteztek. Ez utébbiak
azonban a sajat térségiikben ugyanolyan kulturalis dominanciaval rendelkeztek, mint amilyennel a
nyugati kultdra ma globalisan bir. Példaul Kelet-, Délkelet- és Kozép-Azsiaban kétszaz évvel ezel6tt
még Kina hatarozta meg, hogy mi a vonzo, korszert és kulturalt, s természetesen mas korszakoknak
és mas régioknak is megvoltak a maguk uralkodé civilizaciés kozpontjaik. A nyugati dominancia
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annyiban egyedi, hogy hatasa a technikai fejlédésnek koszénhet6en — amelynek mindeddig 6 maga
volt az élharcosa — tulterjeszkedett sajat régidjan, és globalissa valt.

Itt két kérdés merdl fel. Egyrészt: az eurdpai kultira vajon annak készonheti hatasat, hogy
valéban univerzalis értékek hordozdja — ahogy ezt sokan hinni szeretnék —, vagy annak, hogy egy
adott torténelmi pillanatban olyan gazdasagi teljesitmény és erre épiilé katonai erd allt mogotte,
amelynek nem lehetett ellenallni? Masrészt: azzal, hogy a nyugati civilizacié megteremtette a globalis
befolyasszerzés technikai feltételeit, és e feltételeket kihasznalva a kézelmultban az egész vilagon
befolyasra tett szert az élet és a gondolkodas legtobb teriiletén, vajon ezt a dominans poziciot
mind6rékre monopolizalta-e? Nem képzelhet6-e el, hogy a Nyugat altal létrehozott technikai
lehet6ségekkel id6vel egy masik civilizacio is éljen, és — akar a Nyugat karara is — hasonl6 befolyasra

tegyen szert?

Ha az elsé kérdésre azt a valaszt adjuk, hogy a nyugati értékek univerzalisak, s ennek
megfeleléen az a vildg rendje, hogy el6bb-utébb mindenki atvegye Gket, akkor az Eurdpa és a
Nyugat j6v6jén vald gondolkodas okafogyotta valik. Ez az allaspont azonban nehezen védhetd,
hiszen olyasmiket kéne bizonyitani, hogy Heidegger nagyobb filozéfus, mint Konfuciusz, a nyugati
zene kiegyenlitett hangolasa magasabb rendd, mint az arab vagy indiai skalak, Cervantes jobb iro,
mint Cao Hszte-csin (Cao Xueqin), vagy hogy az ,,egy ember—egy szavazat” alapelv levezethetd
valamiféle természeti torvényszeriségbdl. Ha viszont a nyugati megoldasok mégsem univerzalisak,
akkor az egész vilagra kiterjed6 hatasukat nem nagyon magyarazhatja mas, mint a Nyugat gazdasagi
fejlettsége jelentette vonzers és katonai ereje jelentette fenyegetés. Csak néhany példa: vajon
alkotmanyos monarchiava valt volna-e valaha is Japan, ha Perry kapitany flottajat sikeriil annak
idején elkergetni a Toki6i-6bolbal? Es liberalis demokracia lenne-e ma, ha nem veszt el a masodik
vilaghaborat? Megszinik-e Kinaban a konfucianus hivatalnokvizsgak rendszere, és tanitananak-c a
kinai filozofiai tanszékeken Arisztotelészt és Kantot — egyaltalan lennének-e filozofia tanszékek

vagy barmilyen tanszékek —, ha az orszag megnyeri az 6piumhaborukat?

It a vége, fuss el véle?

Mindez atvezet minket a jovére vonatkozo fenti kérdéshez, és a valasz eurdpai szempontbol
nem megnyugtatd. Ha a gazdasagi erének — amivel torténelmi tapasztalatok szerint szinte mindig
egyltt jar a katonai eré is — igenis van koze a kulturalis hatashoz, ez azt is jelenti, hogy a gazdasagi
suly névekedése vagy csokkenése a kulturalis befolyas valtozasat okozza. Vagyis ha Eurépa — illetve
az egész Nyugat — relativ gazdasagi ereje csokken, akkor globalis kulturalis befolyasa is
visszaszorulhat, és kivételes helyzete a vilagban — és ezzel egyiitt az, hogy mindenki mas hozza méri
magat — véget érhet. Persze nyilvanvaléan nem az aktualis évi GDP-adattol és az adott pillanatban
rendelkezésre allo reptil6gép-hordozok darabszamatol fligg egy kultura befolyasa, de valamiféle
Osszefliggés hosszabb tavon mégiscsak feltételezheto.

Az nyilvanvaléan nem fog megtérténni, hogy mindazok a dolgok, amelyek az eurdpai

gyarmatositassal, majd az USA vezette globalizacioval altalanossa valtak, el fognak tinni az
emberiség kulturdjabol. Ebbdl a szempontbdl a Nyugat hatdsa 6réknek tekinthet6, a nyugati
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vivmanyok, fogalmak és a modernizacié eredményei beépultek mas kultirakba, s ma mar
lényegében nincs olyan civilizacid, amelyre ne gyakorolt volna mély hatast a Nyugat, amely
érintetleni] élte volna meg a XXI. szazadot. Kizarélag hibrid civilizaciok 1éteznek, amelyekben a
helyi és a nyugati elemek keverednek, ettél azonban még ezek a civilizaciok jol elkiilonithetok, és
senki nem allithatna, hogy Pakisztan, Zambia vagy Kina a Nyugat része lenne.

A Nyugat sulyanak csékkenése akkor lehet igazan latvanyos, ha helyét betolti valaki mas,
vagyis akad egy masik civilizacié, amelynek gazdasagi sulya jelentésen megnovekszik, kihatva puha
erejére is. Ha a szamadatokat nézziik, akkor egyértelmd, hogy Eurépa — és az USA — relativ
gazdasagi sulya évtizedek 6ta csokken a vilaggazdasagon belil, névekedésiik minimalis, {gy tér nyilik
masok felemelkedésére. Kérdés, van-e esélyes jelentkezé az Gr betoltésére, a Nyugat , levaltasara”?
Ha megnézzik, hogy milyen civilizaciok léteznek — egy klasszikus, Huntingtonhoz kothetd
felosztas nyugati, ortodox keresztény, muszlim, buddhista, hindu, afrikai, latin-amerikai, kinai és
japan civilizacidkat kiilénboztet meg,™ de természetesen mas felsorolasokat is idézhetnénk —,
akkor azt lathatjuk, hogy jelenleg a kinai el6tt nyilhat realis lehet6ség globalis befolyasszerzésre.

Eurdpa szamara jelenleg a {6 kiilsé kihfvast az iszlam jelenti, de ez a fenyegetés leginkabb
demografiai és biztonsagi jellegti. Az egyaltalan nem mondhato el, hogy az iszlamnak kilénosebb
vonzereje lenne a nem eleve muszlim régidkban, vagy hogy az iszlam muvészeti vagy politikai
hagyomanyai, kulturalis vagy tudomanyos vivmanyai az iszlam vilagon kiviil versenyben lennének
a nyugatiakkal. Az iszlammal kapcsolatos eurépai problémak j6 részét éppen, hogy nem a
muszlimok civilizaciés gyokerei, hanem az azoktdl valé elszakadas okozza, gondoljunk csak a
terroristanak allt fiatalok életutjara. Rdadasul a muszlim vilag rendkiviil megosztott, és nincs egy
er6s kozponti allama, amely kiildetésének érezné az iszlam civilizacié befolyasanak novelését.

Hogy beszélhetink-e kilon ortodox keresztény civilizaciordl, az kérdéses, de az biztos,
hogy Oroszorszag 1étezik. Az is egyértelmt, hogy katonailag nagyon erds, de kulturalis vonzereje
sajat kozvetlen kornyezetén kivil minimalis, a modernizaciéban lemaradt, a trendek alakitasaban
nem vesz részt. Japan gazdasagi nagyhatalom, de a globalis befolyasszerzéshez tertletét, lakossagat
¢és természeti eréforrasait tekintve egyszerden tal kicsi. Az afrikai, a dél-amerikai és a Huntington
altal buddhistanak nevezett délkelet- és bels6-azsiai civilizaciok pedig olyan stlyos belsé gazdasagi
és tarsadalmi problémakkal kiizdenek, hogy az utdbbi egy-két évtizedben mutatott fejlédésiik
ellenére sem gondolhatnak civilizacids vezeté szerepre, raadasul megosztottak, és koézponti
orszaguk sincs. A hindu civilizaciénak van egy erds, népes és nagy kézponti allama, de India
egyelSre tal szegény és fejletlen ahhoz, hogy sajat régidian kiviil jelentés hatasa legyen. Tgy csak a
kinai civilizacié marad, mint potencialis kihivé. Ezt lényegében egyetlen erds, gazdag és célratord
allam képviseli tobb mint kétezer éve, és rendelkezik azokkal az eréforrasokkal, amelyek miatt
érdemes nagyon is komolyan venni.

A tovabbiakban — visszatérve a tanulmany elején feltett f6 kérdéstinkhéz — azt fogjuk
vizsgalni, hogy veszélyezteti-e realisan Kina a Nyugat frendsetter szerepét, valhat-e a Ko6zépsé
Birodalom 4j vonatkoztatasi és igazodasi pontta a vilag szamara. E kérdés természetesen nem uj,
az utébbi egy-két évtizedben sokakban felmertlt, és a nemzetkozi viszonyokkal foglalkozé nyugati
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— elsésorban angolszasz — irodalomban rengeteget foglalkoznak vele. Van, aki Kina allitélagos
vilaghatalmi torekvéseit igyekszik leleplezni;”' mas mér azt fejtegeti, hogy milyen lesz a kinaiak 4ltal
uralt Vilétg;302 masok Kina és az USA nagy 6sszecsapasara késziilnek;*” megint masok Kina kozelgd
bsszeomlasardl s ezzel a kinai fenyegetés megalapozatlansagardl irnak.”™™ Az biztos, hogy a kinai
kérdés nagyon is foglalkoztatja a nyugati gondolkodékat (és természetesen a ,keletieket” is). A
»INyugat alkonya” elméletek persze mar legalabb egy évszazada id6rél idére divatba jonnek a
nyugati vilagban, és mindezidaig nem bizonyultak megalapozottnak, de ez korantsem igazolja a
Nyugat dominanciajanak 6rékkévalosagat. Raadasul az utdbbi egy évtizedben jol lathaté fordulatok
torténtek a Nyugat pozicidjat tekintve. Egyrészt Kina a vilag els6 vagy masodik legnagyobb
gazdasagava valt — hogy a dobogé mely fokan all, attdl fiigg, hogy milyen jellegli GDP-t vesziink,
de akarhogy is szamolunk, mar mindenképpen egy ligaban jatszik Eurépaval és az USA-val, s az
utébbiakkal ellentétben tovabbra is gyorsan névekszik. Masrészt a 2008-ban kezd6dott pénziigyi
és gazdasagi valsag alaposan megtépazta a Nyugat tekintélyét és onbizalmat, mig a kinaiakat
megerdsitette a kinai modell helyességébe vetett hititkben, kilfoldi elismertségitket novelte, és
targyalasi pozicidikat is megerdsitette. Az emberi jogok kinai helyzetének kérdése példaul ekkortajt
kertlt le a napirendrél a politikai megbeszéléseken, és a Pekingbe kolcsonért latogatd nyugati
vezetSk szakitottak a korabbi kioktatd vagy atyaskodd hangnemmel. Mindez azt is jelenti, hogy
teljesen 4j helyzet allt el6: a Nyugat — és benne Eurépa — mar nemcsak silyos belsé gondokkal
kiizd, hanem most el6szor az utdbbi két évszazadban olyan kihivéja tamadt, amely veszélyt
jelenthet dominans pozicidjara a vilagban.

Erd és akarat

Hogy realis veszélyt jelent-e Kina a Nyugat befolyasara nézve, azt néhany kérdés alapjan
tekintjik at.

Elég nagy-e? A méret nem minden, de a XXI. szazadban is szamit. A nemzetkdzi szintéren a
hatalmi harcok — a puha hatalom tertiletét is ide értve — nem sportszerti korilmények kozott
zajlanak, itt nem azonos sulycsoportba tartozé versenyzOket parositanak Ossze egymassal. Kicsik
kiizdenek a nagyokkal, s a nagyok helyzeti elényben vannak. Barmilyen fejlett és gazdag is legyen
egy varosallam, globalis civilizacids er6kozpontta nem valhat, egyszerGien az eréforrasok hianya
miatt. Kina a vilag harmadik vagy negyedik legnagyobb teriiletd allama (hogy pontosan hanyadik,
az attol fiigg, hogy egyes vitatott teriilleteket hova szamolunk), nagyjabol akkora, mint az USA, alig
kisebb, mint Eurépa az orosz tertiletekkel egytitt, s kétszer nagyobb, mint az Eurépai Unid. Mint
kozismert, egyelére a vilag legnépesebb allama, s a demografiai viszonyok Osszehasonlitasahoz
érdemes kiemelni, hogy 1,4 milliard lakéja t6bb, mint az egész nyugati vilagé egylttvéve,
Eurépastul, Fszak-Amerikastul, Ausztraliastul. A vildg lakossaganak 19%-a kinai, s érdemes
hangsulyozni, hogy itt nem nyomorgo, iskolazatlan tomegekrdl van sz6. A sziikséges méretek tehat
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Kina rendelkezésére allnak, és elhelyezkedése se killondsebben kedvezétlen, példaul sok ezer
kilométeres tagolt tengerparttal rendelkezik szamtalan meleg tengeri kikétével — foldrajzilag van
esélye akar szarazfoldi, akir tengeri nagyhatalomma vélni, vagy akir mindkettéve.””

Elég gazdag-e? Kozhelyszamba mend, de megkeriilhetetlen adat, hogy gazdasagtorténészek
szerint az 1820-as évekig Kina adta a vilag GDP-jének nagyjabol egynegyedét-egyharmadat. Az
elmalt kétezer évbdl nagyjabol 1800-on keresztil a vilag legnagyobb — vagy idénként India mogott
miésodik legnagyobb — gazdasiga volt.”” Ennek megfelel6en kulturélis befolyasa kiterjedt Kelet-,
Délkelet- és Belsé-Azsia nagy részére, Japantdl Vietnamig, Tibett6l Koredig, Aztan a XIX.
szazadban relativ sulya — a nyugati ipari forradalmaknak készénhetéen — minimalisra zsugorodott,
s a mélypontot az 1970-es években érte el néhany szazalékos részesedéssel. A ,,reform és nyitas”
1978-as kezdete 6ta azonban rendkivil gyors ttemd fejlédést ért el, s 2017-ban mar a vilag GDP-
jének 17,7%-at adta, amely még mindig kisebb, mint a térténelem nagy részére jellemzé adat,
ugyanakkor jelenleg is né. Vasarloer6-paritason szamolva gazdasaga valamivel nagyobb, mint az
USA-¢ vagy az EU-¢, nominélis GDP-t szamitva ugyanakkor még kisebb, de az ollé zarédik.”” A
kérdés sokak szerint nem az, hogy lesz-e a vilag legnagyobb gazdasaga, hanem az, hogy mikor,
illetve az, hogy lesz-e valaha 6nmagaban is nagyobb, mint az USA és az EU egyiittvéve. Bz a
gazdasagi teljesitmény a vilag legnagyobb népességére oszlik el, igy az egy fére jutd kinai GDP
viszonylag alacsony (pillanatnyilag nagyjabol a vilagatlagnak felel meg, s a szerb, macedén,
montenegroi adattal van egy szinten), de ez azt is jelenti, hogy béven van még tere a fejlédésnek,
az extenziv novekedési tényez6k nem mertltek ki, és a kozepes jovedelem sokat emlegetett
csapdaja még nem fenyeget orszagos szinten, a vilagatlagnal j6val magasabb fejl6dési titem még
sokaig tarthato.

Kina valutatartaléka a vildgon kiugréan a legmagasabb, ami jelent6s mozgasteret ad a kinai
vezetSknek, és a hatalmas GDP, illetve az erds, centralizalt allam kett6se azt jelenti, hogy — az
alacsony egy fére juté GDP ellenére — az orszag kiemelt célokra hatalmas 6sszegeket tud forditani,
akar kulféldon is. Vagyis ha kijelolnek egy prioritast, annak finanszirozasat is biztositani tudjak,
ennek példaul lathatjuk jelét a néhany éve meghirdetett Ovezet és Ut kezdeményezésnél.

A jovedelmek eloszlasa egyenlStlen, fgy mara kialakult egy 300—400 millios kinai
kozéposztaly, amely a kovetkezé években még tobb szazmillié fével fog néni. Ma tébb a jolétben
¢l6 kinai kozéposztalybeli, mint az USA egész népessége, és 6t éven belil tébben lesznek, mint az
EU lakossaga.”” E kézéposztaly életstilusa a vildg szimos orszaganak lakéi szamara vonzé lehet,
és kivanatossa teheti mindazokat az értékeket és intézményeket, amelyek ezen életszinvonalat
lehet6vé teszik.

305 A foldrajz szerepérdl a hatalmi kiizdelmekben — Kinara vonatkozoéan is — 1d. Kaplan 2012.

306 Maddison 2007.

07 IMF 2017, 221. Az USA részesedése a vilag GDP-jébdl ugyanekkor 15,5%, az euré-6vezeté 11,7% volt.
Mas intézmények ezektdl jelentSsen eltéré adatokat adnak meg, de Kina felemelkedésének és a Nyugat relativ
visszaesésének trendje mindenhol egyértelmd.

308 Iskyan 2016.
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A kinai gazdasag ahhoz is elég nagy, hogy nagyaranyu kulfoldi terjeszkedést folytasson. Az
olcso kinai aruk dompingje mint a kinai jelenlét egyetlen megnyilvanulasa anakronisztikus kép: ma
mar a kinai cégek befektetnek, felvasaroljak kilfoldi versenytarsaikat, globalis brandeket épitenek,
transznacionalissa valnak, élen jarnak a nemzetkozi kutatas-fejlesztésben. Jelenleg e kilfoldi

terjeszkedésnek csak kezdeti szakaszaban jarunk, és a kinai arukhoz kot6dé negativ el6itéletek még
lassitjak a kinai térnyerést, de a tendencia egyértelma.

A kinaiak nemcsak eladoként, hanem vasarloként is megjelennek mas orszagokban, 2012
6ta Kina a vilag legnagyobb kereskedé nemzete, s 2013-ben el6sz6r Kina mar t6bb orszagnak volt
a legnagyobb exportpiaca, mint az USA. (2000-ben 5 orszag Kinaba, 53 orszag az USA-ba
exportalta a legtobbet; 2014-ben mar 43-nak volt legnagyobb piaca Kina, s csak 31-nek az USA.)™"”
Ez azt jelenti, hogy Kina gazdasagilag is megkertilhetetlen a vilag legtobb orszaga szamara — ez még
6nmagaban nem feltétleniil néveli puha erejét, de lefektetheti az alapot, felkeltheti az érdeklédést a

kulturalis érintkezéshez.

Kina ma még egyértelmien nem elég gazdag, hogy globalis igazodasi pontta valjék, de ha
sikeril viszonylag magas Utemd gazdasagi novekedését fenntartania, akkor a kulturalis
befolyasszerzésnek meglesz a gazdasagi alapja. Két dolgot nem szabad elfelejtentink: egyrészt Kina
felemelkedése Uj jelenség, Olaszorszag, Franciaorszag, Nagy-Britannia vagy Németorszag
gazdasagat csak tiz-egynéhany éve, a 2000-es években elézte meg, igy rendkivil kevés ideje volt
gazdasagi hatalmat kulturalis befolyassa konvertalni; masrészt a kinai befolyas a vilagon Eurépaban
a leggyengébb, egy sor olyan jelenséget, amivel Afrika, Délkelet-Azsia vagy akar Dél-Amerika mar
talalkozott, mi még nem ismeriink. Nem érdemes tehat csak sajat tapasztalataink alapjan értékelni

a kinai térnyerést, mert azok félrevezetéek lehetnek.

Elég erds-e? A puha er6 fogalmat éppen azért dolgoztak ki, hogy megktlonboztessék a
kemény — katonai — er6tdl, ugyanakkor tagadhatatlan, hogy egy orszag vagy civilizacié kulturalis
befolyasa nem valaszthato el élesen katonai képességeit6l. Nemcsak azért, mert a katonai hoditas
gyakran egyitt jar a hodito kultarajanak, értékeinek, politikai rendszerének erészakos terjesztésével
— erre Rématol Amerikaig szamtalan példa felhozhat6é —, hanem azért is, mert az er6 és az azzal
jaro, akar kimondatlan fenyegetés 6nmagaban is arra sarkallja az érintetteket, hogy igyekezzenek
alkalmazkodni, igazodni az erd birtokosahoz, figyelembe venni annak szandékait, és elkertilni a vele
val6 nyilt konfrontaciét. Ezért korantsem k6z6mbos, hogy egy kulturalis er6kézpontnak mekkora

katonai ereje van, és rendelkezik-e azzal a képességgel, hogy azt ki tudja vetiteni masokra.

Kina ebbdl a szempontbdl is az épitkezés elején tart, de a trend nyilvanvald, hadserege
folyamatosan erésodik. Az orszag évtizedek ota — létszamat tekintve — a vilag legnagyobb
hadseregével rendelkezik, de a XXI. szazadban természetesen nem elsésorban a méret, hanem a
modernizacié szintje szamit. Bz pedig évr6l évre magasabb. A kinai katonai koltségvetés — a
nyilvanos is — évtizedek ota évente kétszamjegyl névekedést mutat, mikézben a hadsereg mérete
csokkent, és az orszag ma mar olyan élvonalbeli eszk6zokkel rendelkezik, mint sajat fejlesztést

3% Holodny 2015.
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lopakodé vadaszgép, repiilégép-hordozé sth.”" Kina erékivetitési képességei még meg se kozelitik
az Egyesiilt Allamokét, de az oll itt is zarul. SzakértSk szerint sajat partjaitol mar tavol tudna tartani
az USA flottajat és légierejét, s ma mar bonyolult miveletekre képes sajat bazisaitol sok ezer
kilométer tavolsagra is, gondoljunk csak arra az esetre, amikor 2011-ben sajat eszkézokkel tobb
mint 35 ezer kinai allampolgart evakualtak Libiabol néhany nap alatt.

A kemény erd természetesen nem jelenti automatikusan a puha eré névekedését, de a ketté
kombinalasa — az ugynevezett ,,okos er6” (smart power) — jelentésen megnovelheti egy orszag
befolyasat.”!! A klasszikus példa erre az USA, ahol Hollywood és az U. S. Navy az utébbi fél
évszazadban kézosen gondoskodott az amerikai dominanciarél. Ellenpélda a k6z6s hadsereggel
nem rendelkez6 jelenlegi Eurdpai Unid, amelynek ,kemény” hatiasa a kilvilagra igencsak
korlatozott; a masik ellenpélda a volt Szovjetunid, amelynek katonai erejéhez képest puha hatalma
minimalis volt, igy az altala katonailag elfoglalt vagy tamogatott allamokon kivili befolyasa
jelentéktelen maradt. Ha Kinanak a jévében sikeril tigyesen egyesitenie a puha és a kemény erét,
akkor hatalma jelentésen kiterjedhet.

Megvan-e a municio? Rendelkezik-e Kina mindazokkal az értékekkel, vivmanyokkal,
megoldasokkal, amelyeket kovetendd példaként fel tud mutatni a vilagnak, s amelyre puha befolyasa
épulhet? Erre nem adhat6 egyértelmd valasz, emiatt is bizonytalan, hogy lesz-e Kina a Nyugat
sikeres kihivéja. Itt csak a legfontosabb tényezdket tekintjiik at.

Politikai eszmék, értékek, ideilok tekintetében Kina nem nélkiilozi a vonzerdt, de ez a
vonzer6é egyaltalan nem univerzalis. A Kinai Népkoztarsasag egyparti diktatdra, amelyben
korlatozottan vagy egyaltalan nem érvényestilnek az allampolgarok jogai, s amelyben a lakossagnak
alig van beleszolasa az orszagot érinté dontésekbe. Ez a liberalis demokraciahoz szokott nyugati
emberek tulnyomo tébbsége szamara elfogadhatatlanna teszi a kinai politikai rendszert, s a bevett
demokracidkban gyakorlatilag kioltja Peking orszagimazs-épitési torekvéseit. Masrészrél viszont az
emberiség nagy részének nincsenek kézvetlen tapasztalatai a j6l mikodé liberalis demokraciardl, a
tObbség valamiféle autoriter rendszerben vagy diszfunkcionalis demokraciaban él, szamukra a kinai
rendszer kétségbevonhatatlan hatékonysaga vonzé lehet. Kiléndsen igaz ez az autokraciak elitjeire
Afrikatdl K('jzép—Azsi{m keresztil Dél-Amerikaig, amelyek szivesen kévetnék a tekintélyuralmi
rendszer és a fejleszté allam kinai tipusi kombinacidjat. A politikai értékek tekintetében Kina
versenyben all a Nyugattal, s a nyugati vezetSknek nem érdemes — sajat elfogultsagaikat masokra

kivetitve — lebecstilnitk Kina vonzerejét.

A hagyomanyos kultura tertiletén Kinanak van mire épitenie, a kinai civilizacié 3500 éves
folyamatos irasbeliséggel és a vilag leghosszabb ideje fennall6 allamaval rendelkezik, a filozo6fiatol
kezdve a szépirodalmon és az épitészeten keresztil a gasztrondmiaig 6riasi hagyomanyai és értékei
vannak. Kulturalis termékek tekintetében mennyiségileg semmiképp nem all Eurépa mogott; a
kérdés az, hogy a kinai alkotasok mennyire tekinthet6k univerzalisnak. Jelenleg a globalis kanonok

310 1.d. pl. Cliff 2015.
311 CSIS Commission on Smart Power 2007.
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— legyen sz6 irodalomrol, képzémuvészetekrdl, filozofiardl stb. — gyakorlatilag nyugati kanonok,
ezekbe legfoliebb egzotikumképpen szoktak felvenni egy-egy nem nyugati alkotast. Kina
nyilvanvaléan szeretné ezt a helyzetet megvaltoztatni, de ez elképesztéen nehéz feladat, hiszen e
kanonok évszazadok alatt alakultak ki, 6riasi ellenallast valthatnak ki a médositasi torekvések, és el
kéne fogadtatni, hogy a kinai értékek tdilmutatnak sajat civilizaciéjukon, ami nem kénnyd. A
valtozasok azonban mar megkezdédtek, s bar sehol sem tulsigosan jelentések, bizonyos
teriileteken jol érzékelhetSk. Példaul a kinai harcmivészeteknek vilagszerte sokmillié gyakorloja
van — a kungfu nyilvanvaléan nem fenyegeti a labdariagas vagy a Forma-1 népszerdségét, de mivel
néhany évtizede a nullardl indult, az is oriasi eredmény, hogy ma mar a vilag jelentés részének
iskolaiban valaszthaté szabadidés foglalkozassa valt. A kinai konyha vilagszerte hodit, és sokan
fordulnak a hagyomanyos kinai gyégyaszathoz is. Kevésbé konnyen emészthetS tertileteken —
példaul zene vagy képzémuvészet — még nem vagy alig kezd6dott meg a kinon moédosulasa, de itt
is érzékelhet6 elmozdulas, példaul a nemzetkozi kortars képzémuvészetekben az utébbi évtizedben
a kinai alkotéknak jelentds divatjuk volt. Azzal, hogy Kina a 2010-es években a vilag legnagyobb
mutargypiacava valt, a kinai klasszikus és modern mivek is egyre jobban bekertilnek a nemzetkdzi
vérkeringésébe.

A popularis kultura tertiletén — amelynek a legnagyobb hatasa lehetne — a kinai eredmények
nagyon elmaradnak az orszag gazdasagi-politikai sulyatol. A hongongi verekedds filmek divatjanak
lecsengése 6ta Kelet- és Délkelet-Azsian kiviil a mozikba kinai filmek be sem keriilnek, s a televizidk
is alig jatszanak kinai sorozatokat. Nemzetkozileg elismert kinai pop-rockzenekar vagy videdjaték
nem létezik, 6sszességében a popkultiraban nemhogy Japan, de a joval kisebb Dél-Korea is Kina
el6tt jar. Az utébbi években e teriileteken a kinaiak lathatéan stratégiat valtottak, s amerikai stadiok
felvasarlasaval, hollywoodi filmek tartalmanak befolyasolasaval igyekeznek hatist gyakorolni.’"

Egy masik fontos, ,,puha” eréforras: a tudomany és technoldgia tertiletén a kinaiak a vildg
élvonalaban jarnak, még ha ez a laikusok szamara kevéssé ismert is. A nyugati kézhiedelem szerint
a kinaiak csak mar kidolgozott technolégiak lemasolasahoz értenek, de ez egyszerGen nem igaz. A
modern kor el6tti évezredekben a kinai a vilag egyik leginnovativabb civilizacidja volt, az emberiség
talalmanyainak jelentés része Kinahoz kothet6. A nyugati ipari forradalmak idején a régi Kina
Osszeomlasaval egylitt az orszag elvesztette vezets szerepét, de az utdébbi egy-két évtizedben vjra
magéra talalt. 1996-ban a GDP 0,56%-4t koltotte kutatas-fejlesztésre, 2015-ben mar 2,07%-at,”"
abszolut 6sszegben ezzel az USA mogott a masodik, de megel6zi az Eurdpai Uniot, és tobb mint
kétszer annyit kolt, mint Japan. A tudomanyos publikaciok szamat tekintve 1996-ban Kina az
orszagok kozott a 9. helyen allt 28 ezer tanulmannyal, 2015-ben mar a 2. volt 448 ezerrel, alig
lemaradva az USA mégott.”'* 2015-ben a vildg szabadalombejegyzési kérelmeinek tébb mint
harmada Kinaban sziiletett, s ezzel természetesen Kina volt az elsé, csaknem kétszer annyi kérelmet
benyujtva, mint az amerikaiak. De vilagels6k markabejegyzésben, ipari dizajn szabadalmaztatasaban
stb. is.””® Természetesen a mennyiség korantsem jelent mindséget, de valamiféle korrelaci6
megfigyelhetd a kettd kozott, a mennyiség mindségbe csaphat at. A hatas mar most is érezhetd, de

312 Kokas 2017.

313 UNESCO Institute for Statistics 2017.

314 Scimago Lab 2017.

315 World Intellectual Property Organization 2016, 7.
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ha tartéssa valik, hogy Kinaban sziletik a vilagon a legtébb talalmany és fejlesztés, az néhany
évtized alatt alapvetSen atalakithatja a tudomany és technika arculatat. Sok gyakorlati teriileten Kina
mar most vilagelsé: az orszag rendelkezik példaul a vilag legnagyobb gyorsvasuthalézataval,
napelemparkjaval és elektromosauté-allomanyaval, élen jar az internetes kereskedelemben, a
mobilfizetési technologiakban és a genetikai kutatasokban.

Fogyasztoi dontéseinket, preferenciainkat, sét vilagképinket meghatarozé tényezdk a
brandek, ezek egy orszag fontos eréforrasait adjak. Egy vilagmarka felépitése tobb évtizedes
koncentralt eréfeszitést igényel, s Kina ezen a teriileten (is) a nullarél indult egy-masfél évtizede,
igy itt is csak az ut elején jar. Az els6 kinai cég 2005-ben kertlt be a nemzetkézi hirekbe, amikor a
Lenovo felvasarolta az IBM szamitogépes oOrias pc-lizletagat; ezel6tt Kinan kivil gyakorlatilag
egyetlen kinai vallalatot sem ismert senki. Azéta a Lenovo az informacids technologiai szektor egyik
globalis vezet6jévé valt, az Alibaba az Amazont szorongatja az internetes kereskedelemben, a Haier
a vilag legnagyobb fehéraru-gyartéja, a Huawel pedig az egyik leginnovativabb és legsikeresebb
infokommunikacids vilageég. S nyomukban ott érkezik egy sor masik kinai cég, amelyekrol
Eurépaban és Eszak-Amerikéban még nem hallottunk, de amelyek Afrikdban, a K&zel-Keleten
vagy Latin-Amerikaban sokszor sikeresebbek, mint a hagyomanyos nyugati multicégek. Mindezek
pedig Osszességében jelent6sen noévelik Kina gazdasagi hatalmat és ezzel egyiitt presztizsét,
elismertségét, vonzerejét és kulturalis befolyasat is.

Megvan-e a szindék? Egy orszag, civilizacid befolyasa, puha ereje erre iranyulé tudatos
torekvés nélkil, spontan médon is nShet. Ugyanakkor a folyamat gyorsabb és erGteljesebb lehet,
ha valamely nagy szereplék — jellemz6en allamok, de akar multicégek is — erre politikai és anyagi
eszkozokkel rasegitenek. Az allam puha erejének noévelése egyaltalan nem ujdonsag, gondoljunk
csak a Francia Intézetekre vagy a British Councilra.

Kina esetében az allami szerepvallalas nyilt és egyértelmi. Az 1990-es években kinai
tudosok kidolgoztak az ,,6ssznemzeti erd” — zongheguoli; Comprebensive National Power (CNP) —
fogalmat, melynek célja, hogy szamszerisithetévé tudjak tenni egy orszag hatalmat, és ezzel sajat

pozicidjukat a Vilégban.3l(’

E mutaté kiszamitasakor a gazdasagi, katonai, természeti, politikai,
tarsadalmi, kilkapcsolati, tudomanyos-technoldgiai, oktatasi és egyéb eréforrasok mérésekor
figyelembe veszik a ,,puha” tényezéket is. Az Gssznemzeti erd a kinai politikai gondolkodas
alapfogalma lett. Ezen belil a puha erd is elismert koncepcidva valt, s a puha erére utalo kifejezések
(ruanshili, rnanliliang, ruanguoli, ruanguanli) a hivatalos dokumentumokban is feltlinnek.”” A
legmagasabb szinten 2007-ben emlitették el6szor, amikor Hu Csin-tao (Hu Jintao) allamelnok-
partfétitkar a Kinai Kommunista Part XVII. kongresszusan tartott fétitkari beszamoldjaban —

amely a kinai politikiban a legfontosabb dokumentumnak szamit — célként kilon kiemelte a

316 B&vebben 1d. Racz 2007.
317 1.1 2008.

162



kultirianak mint a kinai puha eré egyik elemének fejlesztését.”™® A kinai puha eré fokozasa tehit a
kormanyzati politika szintjére emelkedett.’”

A legjobban megragadhaté — de valdszintleg nem a legnagyobb hatasu — eszkéz a kinai
kulturalis befolyas névelésére a Konfuciusz Intézetek halézata. A 2004-ben létrehozott elsé ilyen
intézményt tobb mint 500 tovabbi kovette (Magyarorszagon is mikodik négy).
Osszehasonlitasként: a Francia Intézeteket tobb mint egy évszazada kezdték létrehozni, s ma 96

ilyen miikodik vilagszerte.™!

Természetesen a kinai intézetek beagyazottsaga, hatékonysaga és
hatasa sokszor megkérddjelezhetd, de egyrészt még a tanulasi fazisban vannak (az egész projekt
nem régebbi masfél évtizednél), masrészt itt is feltételezhetd, hogy a mennyiség atfordulhat
mindségbe. Egy allami intézményrendszer onmagaban nem lesz alapja egy orszag kulturalis
befolyasanak —az USA példaul barmiféle ,,Amerikai Nyelvi és Kulturalis Intézetek” nélkil tett szert
a vilag legnagyobb puha hatalmara —, de abban segithet, hogy ha a nyitottsagot, érdeklédést mar
sikertlt felkelteni, akkor az igy keletkezé igényeket kielégitse. A Konfuciusz Intézeteknek példaul
fontos funkciéjuk, hogy lehetéséget biztositsanak a kinai nyelvtanulasra azoknak, akik a kinai cégek
térnyerése vagy mas okok miatt szeretnének megtanulni kinaiul (vagy gyerekeiket kinaiul tanittatni).
A nyelvi-kulturalis intézetek 1étrehozatalan kivil persze szamtalan mas modja van annak, ahogy a
kinai allam a kinai puha eré névelését elésegiti: médiafelvasarlasok, Osztondijak, filmnapok,
segélyprogramok, kiallitasok, kulturalis évadok, forditasi és konyvkiadasi timogatasok, részvételek
fesztivalokon, biennalékon és konyvvasarokon, nemzetkézi sport- és kulturalis események
rendezése stb. Személyes tapasztalataink szerint az allami projektek sokszor silyos hatékonysagi
gondokkal kiizdenek, és néha kontraproduktivak is lehetnek, de az tagadhatatlan, hogy van némi
hatasuk, s legalabbis kiegészitik a kinai puha befolyas gazdasiagi novekedés okozta spontan
névekedését.

A politikusi megnyilvanulasok, illetve a raforditott hatalmas Osszegek és energiak
egyértelmivé teszik, hogy a kinai kormanyzatnak hosszu tava célja a kinai puha eré névelése. A
szandék egyértelmuségét megerdsitette az elmult évek legfontosabb kinai politikai dokumentuma,
Hszi Csin-ping (Xi Jinping) allamelnok-partfétitkar beszéde a Kinai Kommunista Part 2017. 6szi
XIX. kongresszusan, amelyben meghirdette a ,,kinai szinezetli szocializmus 4j korszakat”.”” Ebben
az 0j éraban Kina ,,naprél napra kézelebb kertl a vildg szinpadanak kézpontjahoz”, 2050-re pedig
,»gazdag, demokratikus, civilizalt, harmonikus, gyény6rd modern szocialista nagyhatalomma” valik,
amely ,,0ssznemzeti erében és nemzetkozi befolyasban elsé vonalbeli lesz” a vilag orszagai kozt.
Az eddigi kinai fejl6désbdl logikusan kovetkez6, de mégis csak 4j elem jelent meg azzal, hogy Hszi
Csin-ping a kinai modellt immar mds orszagok szamara is kdvetendé mintaként allitotta: ,,A kinai
szinezet( szocializmus. .. a vilag azon orszagai és nemzetei szamara, amelyek szeretnék felgyorsitani
fejlédéstiket, de kbzben megdriznék sajat 6nallésagukat, vadonatyj alternativat nyujt, s az emberiség
problémainak megoldasahoz a kinai bolcsességgel és a kinai programmal jarul hozza.” Mindeddig
a kinai vezet6k azt hangoztattak, hogy ,.kinai modell” nem létezik, a ,,kinai Gt” az orszag sajatossagai
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miatt csak Kina szamara jarhatd, most viszont a kinai vezet6 nyilt kihivast intézett a sajat értékeit
univerzalisnak tarté Nyugat felé: a harmadik vilagbeli orszagokért megkezdédhet a kiizdelem a
nyugati és a kinai modell hivei k6zott.

Természetesen egy egyszeri politikusi megnyilatkozasra 6nmagaban nem érdemes
messzemend kovetkeztetéseket alapozni, de a célok mostani nyilt megfogalmazasa teljes mértékben
egybeesik azzal a gyakorlattal, amit Kina az elmult évtizedben kévetett, s djdonsagnak csak az
tekinthet6, hogy az orszag immar nyiltan belejelentkezett a globalis vezet6 szerepre, nemcsak a
gazdasig vagy a hadsereg, de a puha eré teriiletén is. Es ugyan nincs kimondva, de ha valaki a
szinpad kozepe felé igyekszik, akkor ott a tobbieknek helyet kell szoritani neki, vagy ha az nem
megy, a mar ott 1évék koziil valakinek félre kell allnia.

Mi lesz ebbil?

A nyugati kulturalis dominancia, ami ma jellemzi a vilagot, évszazadok alatt alakult ki, és
nem fog pillanatok alatt 6sszeomlani. Mar csak azért sem, mert az USA és az EU még mindig a
vilag legnagyobb gazdasagai kozé tartoznak, az USA a vilag legnagyobb katonai hatalma, és a
globalis kanonokban ma is 6riasi a nyugati tulsuly. Jelenleg Kina rendelkezik azokkal az eszkézokkel
(pénzzel, intézményekkel stb.), azokkal az er6forrasokkal (kulturalis termékekkel, brandekkel stb.)
¢és azzal a szandékkal, hogy kezdeményezze ezen kanonok moddositasat, de lecserélésikhéz még
nincs meg az ereje, és talan a szandéka sem. Masképp fogalmazva, a nyugati kulturalis dominanciat
révid tavon még nem fenyegeti veszély, s a Nyugat kivételezett helyzete —legalabbis ezen a tertileten
—jo eséllyel fennmaradhat. Hossza taivon azonban egyaltalan nem tartjuk kizartnak, hogy mikézben
az elmult évszazadok nyugati megoldasai mar szerves részévé valtak mas civilizaciok életének is, az
4j fejlemények kiindulépontja mar nem Eurdpa vagy akar Amerika lesz. Vagyis eljohet az id6,
amikor azok az Uj trendek, divatok, technikai vivmanyok, tudomanyos felfedezések, kulturalis
szenzaciok, politikai és gazdasagi megoldasok, filozofiai gondolatok, szabvanyok, szabalyozasok,
intézmények stb., amelyek a korszellemet meghatarozzak, s amelyekhez az egész emberiség
igyekszik alkalmazkodni, mar mashonnan — els6sorban Kinabdél — erednek majd. Ezzel
kapcsolatban néhany gondolatot sziikséges megfogalmaznunk:

1. Kina frendsetter szerepe egyaltalan nem lenne példa nélkili: a torténelem nagy
részében sajat régidjaban mar betdltotte ezt a szerepet, a japan, koreai, vietnami stb. kultira — egy
csaknem eurdpanyi népesség és teriilet — jorészt a kinaira éptl.

2. Nem lehet elégszer hangsulyozni, hogy Kina nagy, s hogy Kinaban t6bben élnek,
mint az egész nyugati vilagban egylttvéve, az emberi eréforrasokat tekintve tehat az orszag
onmagaban egy sulycsoportban van a Nyugattal, s immar nemcsak a mennyiséget tekintve.

3. Kinaval mi ma még elsésorban olcséd ipari termékek OsszeszerelGjeként és
angolszasz lapok negativ hireinek fészerepléjeként talalkozunk, és hajlamosak vagyunk jelenlegi
tapasztalatainkat a jovére is kivetiteni. Ebben egy j6 adag vagyvezérelt gondolkodas is kitapinthato.
Ugyanakkor nincs a vilagnak olyan gyorsan valtozé orszaga, mint Kina — gondoljunk csak arra,
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hogy alig masfél évtizede a legtobb tertileten sulya még Olaszorszagéhoz volt mérheté —, igy vele
kapcsolatban az anakronisztikus gondolkodas nemcsak félrevezetd, de kifejezetten veszélyes is.

4. Kina a globalis térnyerés kezdeti szakaszaban jar, husz éve még sajat
szomszédsagaban sem igen volt jelen. A gazdasagi-politikai hatalom névekedését jellemzéen
megkésve koveti a kulturalis befolyasszerzés, igy természetesen id6be telik, mig a vilag (egyik)
vezet$ gazdasagi hatalmabdl a vilag (egyik) vezeté kulturalis hatalma lesz. De nem harithatjuk el
annak lehet6ségét, hogy ez elébb-utobb meg fog torténni. A kulturalis térnyerést lassitja a
tapasztalatlansag: a kinai dontéshozok mindeddig nem tudtak, hogy hova, mit és hogyan
exportaljanak, hol, minek lehet a legnagyobb hatasa. Egy jol kivehetd és gyors tanulasi folyamatnak
vagyunk azonban tanui, és egyre inkabb elmondhat6, hogy a kinaiak megismerik a befolyasolni
kivant piacok igényeit — tapasztalataink szerint évrél évre meggy6z6bb kulturalis projektekkel allnak

el6 Magyarorszagon is.

5. Természetesen a kinai is hibrid kultara, s6t éppen az adja £6 erejét, hogy lelkesen
alkalmazkodik és tanul, atvéve mas kultarak vivmanyait, mikézben 6nmagat is meg6rzi. Legtjabb
kori gazdasagi felemelkedése is annak volt koszonhet6, hogy a nyugati talalmanynak tekinthetd
modern piacgazdasagot atvette és kombinalta — ideologidjaban egyébként szintén nyugati eredetd
— politikai rendszerével, természetesen minden idegen hatast jelentésen elkinaiasitva. Az
alkalmazkodasnak, illetve a kinai gyckerek megérzésének ez a fajta kombinacidja — ami jol
megfigyelheté példaul a tengerentuli kinai koléniak viszonyaiban is — rendkivil életképessé teszi a

kinai civilizaciét, de megovia az elnyugatiasodastol.

6. A kinai fejlédést, s6t az orszagnak a puszta stabilitasat rengeteg tényezé fenyegeti,
ezekr6l a napi sajté béven beszamol, a gazdasag lassulasatol a tarsadalmi egyenl6tlenségek
névekedésén at a kornyezetszennyezésig. Egy jelentds megrazkodtatas természetesen a kinai
kulturalis térnyerést is lelassitana, esetleg visszavetné. Ugyanakkor Kina és a tobb ezer éves kinai
civilizacié semmilyen politikai vagy gazdasagi fordulat esetén sem fog eltdnni, s annak a kétszaz
éves torténelmi anomalianak, hogy az orszag gazdasagi, politikai és kulturalis szerepe meg se
kozelitette a vilag népességében, teriiletében vagy egyéb eréforrasaiban elfoglalt sulyat, minden
bizonnyal vége van. Vagyis Kinaval még valamely divatos dsszeomlas-elmélet valora valdsa utan is
szamolni kéne.

Miizenm gazdag azsiai turistiknak

Az alcimben szereplé valaszt egy német kolléga adta immar két évtizede egy rossz
pillanataban arra a kérdésre, hogy mi lesz Eurdpa a jovében. Divatos publicisztikai fordulat szerint
Eurdpa ,,alvajarasban halad az elfeledettség felé”. Kérdéses, hogy e pesszimizmus megalapozott-e,
de az biztos, hogy Azsia — és azon belil Kina — felemelkedése 4j helyzetet teremtett Eurépa

szamara, az pedig legalabbis valészin(, hogy a nyugati civilizacié befolyasa csékkenni fog.

Legel6szor is — persze a belsé strukturalis, identitasbeli s egyéb problémak megoldasa
mellett — azzal a tévhittel kéne leszamolnunk, hogy Eurépa kivételes szerepe természettél fogva
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adott, s hogy nincs sziikség erbfeszitésre e szerep fenntartasahoz. Valdjaban a mai helyzet
torténetileg alakult ki, és torténetileg véget is érhet. Fontos lenne tudatositani, hogy mikézben a
belsé vitainkkal és megosztottsagainkkal vagyunk elfoglalva, olyan kiils6 erék néttek fel mellénk,
amelyek fenyegetést jelentenek pozicidinkra nézve, s akar jelentéktelenségbe is stillyeszthetnek
minket. A globalis és a nyugati kultura azonositisa szamunkra is veszélyes, mert elmossa sajat
identitasunk hatarait egy olyan korban, amikor mindenki mas nagyon is erds identitassal
rendelkezik. Eppen ezért lenne szitkséges mas kultirak mélyebb megismerése, a killonbségek és
azonossagok tudatositasa, hogy szamunkra is vilagossa valjék, kik is vagyunk mi. Ha ezt tudjuk,
sokkal erételjesebben kiallhatunk magunkért, és versenytasaink tiszteletét is elnyerhetjiik.
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