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(Vége).

Ertekezésemnek elérebocsdtott részében *) a felhozott eset-
ben a véleményezs orvosok a fonndllott élet megalapitdsdhoz
igen hatdrozott életjeleket kioveteltek; mds oldalrol ellenben,
azon torvényes praesumtiondl fogva, hogy minden ujsziildtt a
torvény dltal életképesnek is tekintetik 6s ellenkezdt a perlekedd
ellenfél bebizonyitani kiteles, a francia térvényszéki orvostani
eljdrdsban oly esetekre akadunk, melyekben a véleményezs or-
vosok valéban kétséges adatokra fektetik élet- és életképesség
fonndlldsdt bizonyité véleményiiket.

1784-ben Coste Janka viselds dllapothan rogton meghalt
a nélkiil, hogy legkisebb sziilési fdjdalmakat érzett volna; a je-
lenvolt orvosok csdszarmetszés dltal egy €18 de rovid id8 mulva
meghalt gyermeket fejtettek ki. 1812-ben 28 évvel késébb a
gyermek életképessége kétségbe vonatott és a inogesi torvényszék
eldtt per indfttatott meg. A hozott és legtsbh pontjaiban orvosi
véleményen alapulé itélet tartalma kovetkezd:

Igaz ugyan, hogy a torvénytudésok nagy szdmdnak véle-
ménye szerint, egy u;szulott dletképtelenségét illet6leg illetékes

#) Blejét a Gy, 63. lapjin koulbttik. Szerk.
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bizonysdgot csak orvosok, sebészek, sziilészek adhatnak; de az
Jelen esetben nem eszkozélhct mert a kérdéses ujsziilstt mér 28
év 6ta el van temetve ; mincl fogva. ily koriilmények Jkozt Coste-
nek (a felperesnek) B NonT rkofithatd” o Szakdértol bizonyiték
hidnya, és az igazsdggal ellenkeznék, ha egy oldalagos orokis
cliittetnék mds életképtelenségi b120ny1tek0k eloteljesztesetol oly
esetben; midén nem sllott szabadségdban az ujsziiltt eltemetése
elétt folfedezni az igazsdgot. Tekintetbe véve, hogy a Coste 4l-
tal felhozott. adatok oly természetiick , hogy az életképtelenséget
megalapfthatjdk, vannak azok kizt azonban olyanok is, melyek-
1ol kozonséges tanuk illetékesen nem szélhatnak, és ismét olyanok,
melyek Gsszesen véve az életképtelenség megalapitisdra clégtele-
nek. 1) az anydnak nyilatkozata, hogy viselsségének 3—4 ha-
viban létezett, nem tekinthetd érvényes bizonyitéknak az ellen,
hogy a viselgsség nem lehetett elérehaladottabb : mert torviényszéki
orvostani ir¢k szerint a ndk viseltsségik jeleitilletdleg nagvon csa-
latkozhatnak és Ricard-al mondhaté, hogy a nd ezen tekintetben
csak igen bizonytalant vallhat, nem levén Istenen kiviil senki,
kinek a természet ezen titokteljes miitkodésérsl biztos ismerete vol-
na. 2) Hogy Coste Janka kizonséges betegséghen mult ki ¢s szii-
1ési féjd(tlma]\af nem ¢raett. Foltéve ezen adat megalapitdsdt, az
mégis az vletkepmseo ellen mit sem bizonyit, mert egy viselds
nd guta.uteq vagy mds elfre nem ldthaté baleset kovetkcztaben
rigton meg‘halhaf, de ezen esetben is a szakértének a esdszdarmet-
szést megtennie kell, mul}nr]\ Dr. Mahon torvényszéki orvostana
szerint 1lven esetekben is, ha a magzat esak 6 hénaposnak folte-
hetd, szerencsés eredménye runelheto. A 4-ik adatot illetéleg : hogy
az wjsziilott semmi hangot nem ejtett, hogy nem légzett tokelve
sen ;. hogy nem ¢lt Ollcl“()lﬂ.ﬂ‘ levegéhen ¢s vildgossdghan. Tekint-
ve, hogy az ujsziilstt kiftsdnak hidnya nem elegcndo bizonyf-
ték az életképtelenség megalapitdsdra, hogy esak igen ayakor-
lott szakért8k képesek a tokélyes leO‘7est a ml\ulvtelentol . @ gyer-
mek ondllé cletét az anydvali l\nzostol megkitlonbozteteni hogy
mint jelenleg oly kisérletek megtétele az ujsaiilotton lehetlen ,
melyek dltal ezen életmiiktdések megkiilonboztethetdk ; ellenben
vildgos, hogyv kiziénséges tanuk ily tények megkiilonbdztetése 16-
lott dontd tanusdgot nem adhatnak és ilyformédn ezen adatok ki-
derftése végett valame]\ vizsgdlat megtételének elrendelése vesze-
delmes mké.bb mint ha,sznoq. ... Az 3-ik adatot illet6leg: hogy
az ujsziilstt testhossza esak 7 ujjnyi volt. Foltéve valédisdgdt, ez
sem bizonyft semmit, mire az életképtelenség alapithatd lehetne,
mert a wrvényszéki orvostan szerint a magzat testének hossza az
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apa ¢és anya testalkatdtol és egésaségi dllapotdtol fiigg és Chaus-
sier ujabbi tapasztalati szerint a magzat kordt nem annyira testé-
nek hosszusdga, mint inkdbb testrészeinek aranyossdga szerint kell
megitélni. A kérmok hidnydt illet6leg: A kormik hidnya 7 ho-
napos magzatndl testalkatdnak gyongeségébsl is magyardzhatd.
Foderé torvényszéki orvostandban sajdt gyermekeirsl azon meg-
jegyzést teszi, hogy 9-ik hénap végével sziilettek, de hajjal és
kormokkel oly gyéren valdnak ellzit\a hogy elvetélt ujsziilottek-
nek is lehettek volna tekintendsk. Haller és més élettandrok 41-
litdsa szerint a kiormok 7-ik hénapban vagy igen puha dllapot-
ban, vagy éppen nem léteznek , a kirmik hidnya e szerint ha be-
bizony{tva lenne is, semmi hasznos eledménvhez nem vezetne.
Tekintve végtére, hogy az életképtelenség bebizony{tdsdra mds
jelek megalapfté.sa. sziikséges, min6k Mahon torvényszéki orvos-
tana szerint: a test veg‘rav]amak az ujjaknak tokélytelen kifej-
lettsége, a haj hidnya, vaksdg. szij- és orriireg zdrt dllapota
sth. ... Mindezen okokndl fogva a felhozott bizonyftékok elég-
t:elenoknek tekintetvén.

L'Hotelier és Coste nék iigyében adott orvosi vélemény kozt
mint 14tjuk feltinG az ellentét. Az elsére vonatkozd periigyben
a magzati élet fonndlldsa mellett felhozott életjelek, tfgymint:
sefvdobogdsok, fejlsds testi hév. egy karnak megmozditdsa .
ksldskzsinor \eledenyemo]\ lilktetése detleleknel\ nem tekintet-
nek; a mdsikban: kidltds és 1égzés hidnva. éretlen testfejlettség,
7 ujjnyi testhosszasdg, ki mok ¢és haj hidnya déletképtelenséget
bizony{té jeleknek nem ismertetnek cl. Ez az orvostudomdny tir-
vény szelleméhezi engedékeny alkalmazkoddsdnak példdja, miné
példdkat nagy szémmal lehet valamint a francia tigy a német tor-
vényszéki eljdrdsbol felhozni.

Szdérmazik pedig ezen ha]lekollvsao onnan, hogy az orvos-
tani torvényszéki fogalmak, ismeretek . szabdlyok kelld hatdro-
lottsag‘,.a] ln(‘ﬂ‘ﬂldplt\ a ninesenek, és a torvényszéki orvostanok-
ban igen tulnyomé még azon torekvés, melynél fog\'a, a kivétel-
nek, a kétségnek a s/abdly ¢és dtaldnos tapa satalat év vénye irdnyd-
ban tér engedtehk és ily médon a torvényszéki orvos oly habozd.
bizonytalan #lldsba helveztetik. melvhen a kiriilményekhez al-
kalmazkodnia kell.

Példdul szolgdlion errc a tobbi kozt értekezésem tdrgva is.
Ime a fonméllé életfogalma torvényszéki orvostani értelemben meg-
hatdrozva, az azt blzonvlto jelek hatdrozottan megalapitva ninese-
nek; és a dolog esak ligy dll, hogy A. esethen egy bizonyos élet-
jel blzonvft B. eqefben nines semmi ‘rvénye, '\Ilw egy résarol v

*
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t. orvostanokban azt olvassuk, hogy a fonnélls élet egyediili jele
a bedllott 16gzés: mds részrol és néha ugyanazon lapon életnek 1ég-
zés nélkiili fonndlldsa is lehetségesnek mondhatik. A két nemzet-
beli, francia és német térvényszéki orvosok kizt az a kiilénbség
hogy azok véltozatosan ¢és a kiriilményekhez alkalmazkaddlag ér-
telmezett, de tudoményilag kétséges adatokra hatdrozott vélemé-
nyeket épftenek ezek ellenben tartézkoddk és véleményeik tobb-
nyire hatdrozatlanok.

Ily helyzetben van az életképesség kérdése is, és annak meg-
hatdrzdsdban két sarkalatos hidny forog fonn.

1) Hogy az id@szak, melyben a magzat érettségének és ki-
fejlettségének azon fokdt éri el, melyben életképesnek dllithaté —
kiilonbz6, azonkiviil annak meghatarzésaira szabdlyul felhozott
jelek a kivételes észrevételek és ta.pasztalatok altal annyira érvény-
telenittetnek, hogy végtére is az egész Bsszehordott tan angol
nyelvtanhoz hnsonlfthatd, melyben mint ismeretes kivételek képe-
zik a szabdlyt.

Német t. orvostandrok szerint minden a 7 hé vége, vagyis a
31 viseldsségi hét kezdete, vagyis a 210-ik viseldsségi nap eldtt szii-
letett magzat ¢letképtelen; a francia torvény szerint a hatdrids
egy hénappal van elébbre téve ¢s minden a 6-ik hénap vége,
vagyis a 180-ik viselgsségi nap eldtt sziiletett magzat életképtelen.
Es még ezen kora e]etkepesscgl hatdridét is torekedtek a francia
towe’nys&é]\l orvosok elébbre tenni. A torvénytuddsok elismerik
ugyan — mond Joullier — logy a magzat 180-ik nap elétt a vi-
selésség 5-ik havdban is életképes, de ha a gyermek a hdzassdg
kitése napjdtol szdmitva 180-ik nap elétt sziiletik, a touuly Elet-
képesnek nem ismeri el, mert az anya becsulete és a kizerkol-
esiség igényli, hogy ily magzat életképtelennek dllittassék inkgbb,
mint torvénytelennek. hzen elvnél fogva Collard de Mar smny két-
féle életképessefret kiilonboztet meg: polgdrit és természe-
test (viabilité civile et naturelle).

Francia térvénytudésok meghatdrzdsa szerint minden ujszii-
16tt életképesnek ismerendd el, ki hosszabb vagy rividebb ideig
folytatandé élethez szitkséges foltételekkel sziiletik (qui nait avee
les conditions necessaires pour parcourir plus on moins longtemps
la carriere de la vie). Ollivier szerint: az életképesség az anya-
méhen kiviili élethezi természetes alkalmassdg (aptitude a la vie
extrauterine). Duranton szerint: életképes gvermek az, ki az ¢let-
hez sziikséges foltételekkel sziiletik, vagyis élethezi természetes
alkalmassdggal (avec 'aptitude a vivre). Német térvényszéki orvos-
tanokban az életképessée meghatdrzdsa kovetkezd: I‘jletképes
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(vitalis) minden magzat, mely érettségében és kifejlédésében mdr
annyira elére haladt, hogy habdr a visel8sség torvényes ideje eldtt
satiletett, onmdll életet az anya testén kiviil is folytatni képes.
Fiz utébbi 4taldnosan elfogadott meghatdrzdsban nem levén a fejls-
dés mindsége csak foka megemlitve, a hidnyos vagy torzkifejls-
dés nem foglaltatik.

Mindezen még a rémai jogbol dthozott és korunkig nagyobb
kisebb eltérésekkel érvényben fonntartott térvényes formuldzdsok,
hatdrid6-kiszabdsok nagyon filiiletes és kozonséges orvosi észle-
letre, tapasztaldsra alapitvdk. A jelenkor orvosa, kinek az életrol .
¢és annak foltételeirsl sokkal alaposabb ismeretei vannak, tudja,
mily nehéz foladat legyen az élet foltételeit folismerni és azokat
meghatdrozni, miért is torvényes eljirdsiban minden titon médon
kiizdenie kell azon erdszakkal, melyet a torvény a természeten
ejteni igyekszik akkor, midén az életképesség bedlldsdnak idejét
kitiizi. A 6-ik vagy 7-ig hénap végével sziilt magzat csak kivé-
telképpen képes onndllé életet folytatni az anyaméhen kiviil,
tehdt kivétel tétetett szabdlyul. Ha nem mondom 6-ik, de 7-ig hé-
nap végével sziiletett magzat étalanusségban életképes volna, ak-
kor a természet blzonydra a 9-ik hénap végeig nem terjesztette
volna az emberi né viseldsségét. Elcttanilag a 6-ik vagy 7-ik hé-
nap végével sziiletett magzat életké pebnek nem dllithaté, mert
élettani szempontbol tekintve nem sziiletik az 6nndllé élet tol_) ta-
tasdhoz sziikséges foltételekkel. A 7-ik holnap végével sziiletett
magzatnak (részletesebb eldszdmitdsha bocszitkozni nem akarvdn)
ideg- ¢és vérrendszere kozépponti szerveinek, légzési szerveinek
fejlddési foka és szcrkezete még oly tokélytelen, oly rudimentalis,
annyira intrauterinus, hogy ily szervezeti késziilettel tnédllé anya-
méhen kiviili életet folytatni nem képes. Ha mégis ellenbizonyi-
tékul felhozatnak a tapaszfaldsbol eg ayes esetek , melyekben a 7-ik
hénap végével sziilt magzatok éltek és eletben fonmmaradtak
ezek megitélésében tekmteﬂ)e kell venniink, a) hogy ezen esetek
kivételek és igen ritka kivételek. b) Hogy nem élettani, de a vise-
ldssée kezdete utdni adatok szerint itéltetvén meg a magzat kora,
e tekintetben legnagyobb valdsziniiséggel tévedés, csalédds folte-
hets minden esetben. ¢) Hogy ezen kordn sziillt magzatok tobb-
nyire csak néhdny drdig szoktak ¢élni, ¢s az észlelt életnyilat-
kozatok nem egy fonndlls, de sziing élet nyilatkozatainak tekinten-
d6k. Valéban ol nem foghatd, hogy tarthatjdk fonn a t. orvosta-
ni irék a kivetkezetlenséget oly makacs ragaszkoddssal, hogy mig
egy részrol megjegyzik , miszerint a 7-ik hdénap végével sziilt
magzatok leggondosabb dpolds mellett rendesen (in der Regel)
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csak néhdny percig, legfslebh egy-két drdig ¢lnek: mds résarol
a 7-ik hénap végével sziilt magzat életképességét mint szabdlyt
elfogadanddénak lenni dllitjdk. A 6-ik vagy 7-ik hénap végével
sziiletett magzatoknak életképpessége praesumtio, melyet a tor-
vénytuddsok a kizéletbol ¢s a viseldsség idejének szdmitdsdbol
meritett adatok utdn emeltek torvénynyé, és me]yhea mintmdr folalli-
totthoz a torvényszéki orvostan csak alkalmazkodik.

Nem ismerhetd el ezen életképességi hatdrid6  kitiizésének
érvényc torvényszéki orvostant szempontbol azért sem, mert az or-
vos, ki az életképességet bone-, élet- és kértani adatok szermt
megitélni koteles, jol tudja, hogy a magzatnak természetes fejls-
dése szdmos befolydsoktol van féltételezve, melyek nem kivételes,
de kizonséges ¢s gyakori hatdnyoknak tekintendik, minék anem-

#6k testal]mm, egészségi dllapota, életmdédja  ¢és mds esetlegc
befolvcxsok

2) Az dletképesség meghatdrozdsdnak misik akaddlya az, hogy
eddigelé orvostorvényszékileg nines eldontve, vajjon a magzatnal
szitletése elstt kifejlett és létezett bet(-r-'ségek képesek-e kizdmi
az életképességet? A torvénytuddsok és torvényszéki orvosok vé-
lemenye e kérdést illetsleg kiilonbozs. ,Nines torvény, nincs
torvény- tudominy—-—mond “ollard de Martigny —mely a polgdri-
lag életképes magzatndl a hetegség hiduyit kivetelné, Haa mag-
zat élve sziﬂetett az orvosnak nwldﬂ\()/.(m, hogy az oly l)etvwsé-
get hozott magdval a vildgra ., melynek J\ovetkcztcben rovid ulo
mulvfm meghalnia kell, nem dc(’endo az ¢életképességi praesumtio-
nak sza,msa,m. mert egy résarl, & betegségek oka, lefolydsa,
kimenetele tobbnyire buomml.m, ¢és mds résarol a ])clu'==00‘e]\
kérisméje, joslata gyakran homdlyos és sok tévedésnek d,ld,utett
kivvetkezbleg az orvosnak nyilatkozata ily esetekben nem bizonyf-
ték, de a torvényes életképességi praesumtio elleni praesumtio. A
torvényes praesumtio azonbai csak tokélyes ellenbizonyitéknak
engedhet. Ezen okoskodds tanogatdsaul gondoljuk meg esak, hogy
mily képtelenség lenie 314 . e. esetében oly 1endszel, melynél
iogva egy megsziiletése utdn rovid id6 multdval, velesziiletett be-
tegséy ]\OVeﬂ\(LtLbUl meghaldlozott gyermek elctkeptelcnnuk te-
kintetnék. Egy n6 180-iki visel8sségi nap elétt gyermeket saiil:
melynek kifejlettségi dllapota 9 havi viselgsséget vildgosan mutat,
a férj, kinek a hdzassdg elott a visel6sségrol semmi tlld()]lded: nem
volt, a sziilés tenveben semmi médon sem részesiilhetett; a tor-
vény folhatalmazza 6t a gyermek el nem ismerésére, de ez egy
velesziiletett betegség kovetkeztében meghal : ha életképtelennek
nyilatkoztatik , a féxj a 314 t. ¢. dltal neki megengedett el nem
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ismerdsi jogat vesztette, habdr a magzat haldlos betegségének kb-
riilménye mitsem bizony{t a férj atyasdga—paternité—mellett. Miért
is a 314 t. ¢. harmadik alinedjdbol kivetkeztetheté, hogy a gyer-

mek csak akkor tekinthetd életképtelennek, ha szervezetének to-
kélytelen kifejlodése korasziilésre mutat.

Kezeimhez keriilt bajor tovénykonyvben vildgosan dll az
illetd torvényben: ellenkezileg egy gyermek lehet betegsége
vagy szervezeti hidnya miatt, melyek rovid id6 mulva bedllott
haldldnak okai, életképes, ha az anya testében érettségének kel-
16 fokdt elérte. Az ausztriai torvénvkonyvben ezen koriilményre
vonatkozé cikket vagy magyardzatot nem olvastam,

A torvényszéki orvostan , nehezen hiszem, hogy ilynemii {or-
vény igazsiga ellen valami adatoka.t felhozhatna, miket olvastam,
azok esak ismét azon kedvelt kivételes okoskoddsokbol merftvék.

A bordeauxi torvényszék 1830 febr. 8-rol hozott itéletébol
mégis kitiinik azon fsltétel, hogy a gyermek életképtelennek #l-
lithat6, ha bekovetkezett haldld oly szervezeti hibdbol eredt, mely
a haldlt mint sziikségképpeni kovetkezményt vonja maga utdn,

Tekintve, hogy az életképes szét ujabb torvényhozdsunk
nem fogadta e i i
fogva azt régi torvényeink és torvinytudomdnyunk szerint kell
¢értelmezni ; hog gy régi torvény szerint a gyermek életképes volt,
ha élve sz'uletett kell$ id&szakban, jol kiképezve, minden az élet-
hez sziikséges szervekkel; hogy tovibbd bizonyos, miszerint Merle
ozvegy gyermeke kellg iddszakban sziiletett, hogy testalkata sem-
miben sem tért el a természetes szabélyoktol, hogy élt, mert
sziiletése utdn kovriil-beliil 2 éra multdval halt meg, kb’vetkezﬁleg
¢letképesnek elismerendd. T ekmtvL, logy kora haldldbol és gutaii-
tést latszolagos dllapotdbol semmi cllenkezd kivetkeztetést nem
lehet vonni; mert egy gyermeknek hosszabb vagy riovidebb ideigi
élettartama nem kivetelt feltétel arra, hogy életképesnek kinyi-
latkoztassék ; mds részrsl mert nines bebizonyitva az, hogyv a
litszélagos gutaiitési — etat apoplectique apparent — va-
lamelyv szervezeti higanynak, vagy az élethez nél-
kiilozhetlen sziikséges életmiinek szitkségképpen
haldlt okozé és a sziilés c¢l6tt megtortént sértése
kovetkeztében dllott légyen be sth. a torvényszék az
¢let és életképesség fonndlldsat elismeri stb.

A francia torvényszéki orvostan ennélfogva szabdlyul dllitja
f61, hogy a gyermek minden esetben életképesnek ismerends el
polgdrilag, ha szervezete annyira kifejlett, hogy az dletmiikodé-
sek a megsziiletés idSpontjdban szabdlyosan végentetnek, — &
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exécutent réguliérement — ha nem létezik valamely az élet foly-
tatdsdval Gssze nem férhetd szervezeti hidny, ha a gyermek han-
gos és teljes kidltdsokat ejtett. és ismételt mozgdsokat tett.

Részemril Collard de Martigny nézetét igazsdgosabbnak tar-
tom, és gyakorlatibbnak azért, mert a szervezeti hidnyossdg, esak
gy oda mondva, nagyon ide oda magyardzhats feltétel az clet-
képesség meghatdrzdsdban, (s teljes érvényii csak akkor, ha az
alatt torzfejlddések (monstra) értetnek, habdr Collard de Martigny
példdjdra vonatkozdlag még ekkor is kétséges a magzat érettsé-
géroli kérdés, mert annnk tora- fejlettsége érettségi, azaz: 9 ha-
vi elvitdzhatlan fejlédési jelekkel lehet daszekotve.

Kitetszik mindezekbol, hogy az élet- és életképességi kérdés
is mint tobb mds orvostanilag nincs még tisztdba hozva, kelldleg
meghatdrozva, és elegendd tért nyujt eszine- s nézeteserére, de f6-
leg élet- és kértani alaposabb buvdrlatra; ha elavult torvényes
nézetekhez tovébbd is alkalmazkodni nem akarunk.

Igazsdgosnak ismerendd el ily koriilményck kozt a francia
torvénytudomdny azon elve, mely szerint biintets torvényszéki
tekintetben csak a fonndllott ¢let bebizonyitdsa koveteltetik ; mert
biintett torvényszéki tekintetben csak a megsziintetett élet vagy-
is gyilkossdgi biin megfenyitése forogvdn fomn, annak fonndlldsa a
6-ik vagy 7-ik hénap vége el6tt is orvostudomdnyilag kétségen-
kiviili; e tekintethen tehdt az élet fonndlldsdt az életképpességtol
feltételezni igen merész pracsumtio. Ha ily praesumtio dltal a
gyermekgyilkossdgra hozott biintetések szigordnak enyhitése cé-
loztatik , ezen enyhités nem a legritkdbh esetekben kellgleg be-
blzonyftllaté életképességi d(ldtokm, de a koriilményeknek mora-
lis és tdrsadalmi szempontbol meritett igazsdgos, humanus méltdny-
latdra alapfttassék, és el lesz ily mddon keriilve azon feltiing el-
lenkezés, hogy egy 7-ik hénap vége el6tt sziiletett és meggayil-
kolt magzaton nem kivettetett el gyilkossdg.

Polgéri torvényszéki tekintetben pcdig nem levén a magzat
életképessége visel8sségi idBszak szerint meghatdrozhatd, legigaz-
sdgosabb, ha elvonva a viseldsségiidfszaktol, az életképesség bone-,
élet- és kortani adatok szerint hatdroztatik meg minden esetben.

Tudositis Schwartzer tr. budai m. elme- és
ideg-gyogyintézetéhol.
Kozli Niedermann Gyula tr. intézeti masodorvos.

1863-ik évrél maradt intézetiinkben gyogyitds alatt 25 férfi é3 30 no =
55 beteg; 1864-ik évben folvettiink 31 férfi, 19 n§ = 50 beteget. Apoltatott
tehit az egész 1864-ik éven 4t 56 férfi és 49 n6 =105 beteg. Ezekbil kilé-



