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5. Tótvázsony, 1757-ben ta lá ltak  itt  egy bronztáblát. Felirata : A & fi) 
Claudia H | elpis cum fi | lia et filio | in pace. Avi | a f(ecit).

Ezt a sírfeliratot Mommsen a CIL. III . kötetében a ham isak közt hozza 
208* alatt. Először Weszprémi p u b lik á lta1, s tőle vette  á t K atancsich.1 2 
Mommsen megjegyzése róla többek között : «Keresztény formulák olyan 
ritkák  ezen a vidéken, hogy ezt a ham isítótól készítettet semmi módon sem 
lehet elfogadni.»3 Erre a kifogásra rácáfolnak azóta a környéken minél

nagyobb számban felbukkanó keresztény­
római emlékek. A kifogásolt keresztény 
bevezető formula is azóta több sírkőről isme­
retes Pannóniában.4

6. Kisdiós-puszta (Veszprém m.). 1868-ban 
egy római, téglából és terméskőből össze­
rako tt sírt ta lá ltak , am elynek fedőlapja egy 
feliratos sírkő. Rómer másodkézből közli a 
sírkő feliratát az Archaeologiai Közlemények 
V II, 1868, 185. lapján, s a CIL. III. köte­
tében a 6480. szám ala tt találjuk meg. Leg­
utóbb Jankó László írt róla az Archaeolo­
giai Értesítő X L II, 1928, 207—210. lapjain. 
A sírkő az I. és II. század fordulójáról való, 
s i tt  másodlagos felhasználásban szerepelt. 
Az a szokás, hogy a korábbi századok sír­
köveiből építsenek földbeásott koporsókat, 
a késő-római kor jellemző vonása. A IV. 
századból ismerünk ilyen sírokat nagyszám­
ban végig a pannoniai Duna mentén. K ér­
déses azonban még, hogy ez a szokás m eny­
nyire megy át az V. századba. Akik ilyen 
sírokat készítettek, elsősorban még rómaiak 
lehettek, de a további ku tatás feladata lesz, 
hogy megállapítsa, milyen m értékben sze­
repelnek soraik között a birodalom kebelébe 
befogadott germánok is.

Ezen sír közelében, am int Rómer írja, m induntalan találnak római 
sírokat az árkolások alkalmával, de ezek mind szétrom boltatnak. Fontos 
azonban az a közlése, hogy a sírok közelében épületm aradvány is előkerült.

1 W e s z p r é m i ,  Biogr. med. II. 2, 436 1.
2 K a t a n c s i c h ,  Geogr. I. 439. 1.
3 «Christian! titu li in his partibus tam rari

sunt, ut talis a falsario prolatus nullo modo 
adm ittendus sit.»

'4 V. ö. CIL. III. 10,232, 10,233. (Mitro- 
vicza). —  H am isított voltát kétségbe vontam  
már korábban. V. ö. Theológiai Szemle, V. 
1929. 162. 1., 39. jegyzet.

49. A kisdiósi temetőkápolna.
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Ide ik ta tju k  a leírását : «A leírt sírtól m integy 200—300 ölnyire észak felé 
ta lá ltak  egy épületalapot, melynek két részletéből a nagyobbik 44' hosszú 
és 38' széles, közepén i2 '-nyi szélességben ió '-nyira ugrik ki egy félkör, s 
ettő l északra egy másik osztály van igV^-nyi hosszúsággal. A falak 2' vas­
tag terméskőből valók. K örülötte sok párkányos tégla találtatik».

Gerecze a «Magyarország Műemlékei» II. kötetének 1005. lapján emlí­
tést tesz a diósi m aradványokról, s Rómer jegyzőkönyveit idézi (XX X V I. 
csomag). Ezek u tán  feltehettiik, hogy Rómer valam i alaprajzot is kapo tt 
erről az épületm aradványról. A Műemlékek Országos B izottságának ira t­
tárában  dr. Szőnyi O ttó segítségével u tána  is néztünk a Gereczétől meg­
adott jegyzőkönyvnek, de abban semmi nyom át sem ta lá ltuk  a diósi m a­
radványoknak. Gerecze tehát rosszul ad ta  meg a jegyzőkönyv szám át.

így nem m aradt más hátra , m int az, hogy Rómer leírása nyomán ra j­
zoljuk meg az épületm aradványt (49. kép).

Az épület alaprajza tem plom nak felel meg. A cella hosszúsága 13*90 m, 
szélessége 12 m, közepén apszisszerű kiugrás van, amelynek hossza 5*06 m. 
A cellához északi oldalról egy 6* 16 m hosszúságú előcsarnok (narthex) csatla­
kozik. A jtóbejáratok helyeiről nem történik  említés. Egy késő-római tem ető 
területén ilyen építm ény nem lehet más, m int egy tem etői kápolna, ez pe­
dig keresztény szokásra vall.

V. Brigetio (Óssőny) és környéke.

i. Ószőny. Területén fekszik a második nagy magyarországi római 
táborhely, Brigetioλ K eresztény emlékei a következők:

Ezüstgyűrü a bécsi Kunsthistorisches Museumban (A. S. nr. Vii, 770. 
A. J. 1891—93, 280), amely a Spöttl-gyüj- 
teményből szerezte (50. kép.) A gyűrűbe 
helyezett carneolkőben egy fekvő bevésett 
Constantinus-féle Krisztus-monogrammot lá t­
hatunk.2

Agyagmécses a Jókai kultúr-egyesület gyű j­
teményében a megszállott Komáromban. For­
m ájára nézve a IV. századi keresztény mécsek 
form ájával egyező. Fedőlapját, a diskust Nagy 5°· A brigetiói ezüstgyűrű. 
Constantinus-féle Krisztus-monogramm díszíti,
amelynek azonban a P betűjét fordíto tt helyzetben kap juk : M. A kereszt­
száraknál egy-egy szelelő kerek nyílás, kerületén a 12 apostol durván 
megm unkált képével (51. kép). Ez a mécses így teljesen fenn tarto tt párja

1 Történetére lásd: C I L .  I l i ,  539. lap. —  
K u z s i n s z k y ,  Brigetio címszó a P e c z -féle Ókori 
Lexikonban ; C . P a t s c h ,  PW -R E. Brigetio 
címszó, V. 847— 851. hasáb. —  A .  G r á f ,

Übersicht der antiken Geographie von Panno­
nien. 1936. 90. sköv. 11.

2 Fényképét Bankó udvari tanácsos, igaz­
gató szívességéből közölhetem.
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annak a darabnak, amelyet Czobor közölt az Egyházművészeti Lapok 
1883. évfolyam 245—246. lapján, a 31. ábrán. Ezt a darabot is Öszőnyben 
ta lá lták , s a Magyar Nemzeti Múzeumban őrzik. Ez a töredék csak a lámpa 
fogójából és a fedőlap egy részéből áll, hasonlókép fordított Krisztus- 
monogramm képével (52. kép).1

Csontból faragott amulett, amely egy halat ábrázol, közepén á tlyu ­
kasztva, hogy felakasztva hordani lehessen. A Magyar Nemzeti Múzeumba 
került, s Czobor, első ism ertetője.1 2 kereszténynek ta rto tta . Egy delfint

ábrázoló csontam ulett van a Jókai kultúr- 
egyesület gyűjtem ényében is, de szerintem 
mind a két tárgy kereszténysége kétséges.

Borsos István  a pápai reform átus fő­
iskola gyűjtem ényébe került ószőnyi pecsét­
gyűrűről emlékezik meg, bronzlapjában vo­
nalakkal, amelyeket Krisztus-monogrammra 
is lehet magyarázni.3 Egy szőnyi vésett 
gemma felirata : HOSPITA F E L IX  VIVAS.4 
A vivas kifejezés ugyan maga még nem 
bizonyít a kereszténység mellett, de a ke­
resztények által erősen használt volta m iatt 
ta r to ttu k  felemlítendőnek.

Vas diatretum m aradványa az ószőnyi 
tábor területéről (Tuzsla-gyüjtemény, Buda­
pest). Feliratának töredéke : [VI]VAS I 
[N . . .] nyomán kereszténynek kell ta r ta ­
nunk. Ezt a darabot az Arch. É rt. XLIV, 
1930, 77. s következő lapokon ism ertettem , 
ahol a többi magyarországi vas diatretu- 
mokra is kitértem .5

Az ószőnyi római kori leletek között 
legnagyobb jelentőségű az a bronzba vé­
sett törvénytábla, amely az egykori tábor 

praetorium ában állo tt.6 A felírat elején egy egyenesszárú kereszt bevésett 
képe látható, amely azonban nem igen lehet egykorú m agának a tábla 
vésésének korával. Ezen jel keresztény jellegét Seston is igazoltnak veszi.7

51. Egy brigetiói ókeresztény 
mécses.

1 V. ö. D .  I v á n y i ,  Die pannonischen Lampen. 
1935· 989. szám. XL. tábla, 8 . kép.

2 C z o b o r ,  Egyházm űvészeti Lapok. I. 1880. 
128. lap ; III. 1883. 244. lap. Arch. Ért. Régi 
folyam X IV. 1880. 173. lap.

3 A r c h .  É r t .  X IX . 1899. 150. lap. Ezt a 
gyűrűt személyesen nem láttam.

4 C I L .  III. 6021. i.
5 Nem érdektelen felemlíteni, hogy a K o ­

m á r o m  v á r m e g y e  és  K o m á r o m  sz .  h í r .  v á r o s  t ö r ­
té n e te  c. munka 395. oldalán a következőket
olvashatjuk : <<Majkon (Komárom vm.), Tatá­

hoz közel, 1852-ben régi őskeresztény rézkeresz­
tet ástak ki a földből, amelyre tisztán látható 
cyrill betűk vannak vésve. Sasinek szerint a 
kereszt az itt működő Cyrill és Methód-féle 
szerzetesektől ered». E keresztet eddig nem 
volt alkalmam személyesen is láthatni, s így  
hitelességét ellenőrizni.

6 P a u l o v i c s  I., Az ószőnyi törvénvtábla. 
(Arch. Hung. X X . 1936.)

7 W .  S e s to n ,  Rév. d. étud. ancien. 1937. 
212. sköv. 11. Alföldi András szíves közlése.
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2. Leányvár. A Duna balpartján  fekszik, kissé keletre a Vág és Duna 
összefolyásától, Izsa község közelében. Kétséget kizárólag Ptolemaios 
Celam antia-jával azonosítható.1 Brigetio ellenerődje volt, s az 1906 és 
következő években Tóth Kurucz János á sa tta  fel.1 2 A castrum  délnyugati 
saroktornyán átfu tó  csatorna, amely a táboron kívül a Dunáig folytatódott, 
korábbi kövekből volt építve, s ezek között több feliratos is került elő. 
Ezeket először Kurucz m u ta tta  be képben 3, s ism ertette a D una-balparti 
római emlékekről szóló dolgozatában.4 Erről a két publikációról nem tudva, 
Kubitschek is megemlékezik két feliratos kőről.5 Ezek a feliratos kövek 
a kis erőd legutolsó helyreállítási m unkálatai alkalm ával kerültek a csa­
tornába, a Kr. u táni IV. század 60 —70-es éveiben, am ikor I. Valentinianus 
lázasan dolgozott a dunai limes megerősítésén6.

1. Egyszerű, hornyolt kerettel szegélyezett kőlap. Méretei fent 64, alul 
60 cm ; magassága 51 cm, vastagsága 19 cm. A kövön 
egy, a mainál korábbi felirat nyomai is megvannak, 
de már nem oldhatók f e l ; a második, fiatalabb fel­
irat Kubitschek nyomán :

+  D IO N ISIA —VIDUA.

Kubitschek megjegyzi, hogy «a betűk a 400 év 
körüli időre m utatnak. A kereszt eléggé biztosított, 
a vidua szó keresztény értelmezése ezzel biztosnak 
mondható».

2. Egyszerű kettős vonallal keretezett felirat.
A kőlap szélessége 49^5 cm, a baloldala 45, a jobb­
oldala 38 cm magas, vastagsága 10—12 cm. A kő 
alsó része letörött. Olvasása K ubitschek u tán  : Tu. 
qui (h)ic oras Justiane\ in mente (h)abe| Nunnianeim) 
ma\tre(m) tu[a(m)\? E két kő eredetéről meg kell je­
gyeznünk, hogy nem biztos, hogy eredetileg is a
leányvári erődben, vagy annak környékén, szóval a Duna balpartján  állot­
tak. O tt még tem ető vagy sírok nyom aira sem akadtak. Minden valószínű­
ség szerint Brigetio-ból hozták át az o ttan i keresztény temetőből, amikor 
az erőd kijavításakor kőanyagra volt szükségük.

52. Egy brigetiói mécses 
töredéke.

1 Ptol. II. 1 1 .3 0 : Κελαμαντία; Finály, No- 
menclator et indices ad formám partium  
Imp. Rom. intra fines R. Hungáriáé. 1912. 
31. 1 A .  G r a f ,  i. m., 132. 1. ; J u h á s z  G y ö r g y i ,  
Die Sigillaten von Brigetio. (Diss. Pann. Ser. 
II. 3. sz. 23 sköv. 11.)

2 T ó th  K u r u c z  J á n o s ,  Komárom vármegyei
és Városi Múzeumegyesület Értesítője. 1906.
40— 68. ; 1907. 42— 56. ; 1908. 46— 55. ; 1909.

90— 94. 11. —  K u r u c z ,  Római nyomok a pan- 
noniai Duna-limes balpartján. 1914. 29— 47. H·

3 K u r u c z ,  i. m., 1907. 49. lap.
4 K u r u c z ,  Római nyomok . . . 47. lap.
5 Römerfunde von Eisenstadt. 1926. 56. 1.
6 E zt bizonyítják a feliratos téglabélyegek 

is. K u r u c z ,  i. m., 1907. 54. ; 1908. 54. ; u .  a . ,  
Római nyomok . . .  41. 1.
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3. Tata. Aranygyűrű a Nemzeti Múzeum Történeti osztályában (Lel­
tári szám : 103(1889.)d A gyűrű külső alakjára nézve egy sokszögű kariká­
hoz hasonlít.1 2 Felirata : Th PAXP;OP|TA|NTI|DO|RIN|VI|DE|N |TI. A fel­
ira t első szava előfordul gyűrűkön is, így a Victoria and Albert Museum 
(South Kensigton) egy kölni eredetű gyűrűjén : ave\pax,3 egy erloni 
(Aisne) frank sírból előkerült gyűrűn pedig csak pax olvasható.4 Feliratunk 
második szavában PlOP'TAlNTI-ban a harm adik betű helyesen R, csak 
a véső tévedése folytán le tt P ; így ennek a két első szónak a feloldása 
Td pax portanti, míg a következő : DO]RIN|VI|DE|N|TI feloldása dor(mitio) 
invidenti. Ilyen szövegű felirat a keresztény epigraphiában előttem  még 
ismeretlen. Értelem ben és azonos szavak használatában rokon feliratot 
azonban többet ismerünk. A dormitio használatára, s a pax-al való össze­
tételére elég, ha itt  csak Diehl, Inscriptiones latinae christianae veteres 
3197—3237. szám ait idézzük. E két szónak kapcsolata a keresztény sír­
feliratok szövegezésével rokon zsidó sírfeliratokon is gyakran előfordul. 
Egy galliai zsidó felirat pedig, amelyre Alföldi András volt szíves figyelmez­
tetni, az invideo más értelm ű felhasználását is m u ta tja .5 I t t  az oculi invi- 
diosi crepent kifejezés használata merő ellentéte a ta ta i gyűrű felirata szel­
lemének. Ennek a galliai zsidó feliratnak a kifejezését azonban ismerjük egy 
ezüst, niellóval díszített római csatról, amely Sv. Juraj-on került elő : 
IN V ID I CREPENT. Gyűrűnk kora a Kr. u táni IV. század utolsó évtize­
deibe vagy a következő V. század elejére helyezhető.6

*

4. Császár. Császár község közelében egymás m ellett három olyan sírt 
találtak , amelyeknél egy korábbi kor emlékeit, felirattal elláto tt díszes 
sírköveket és oltárköveket használtak fel, s ezekből és téglákból á llíto tták  
össze a sírokat.7 A sírok keletelése északkelet-délnyugat irányú. A halottak 
fejei a sírok délnyugati oldalán feküdtek. A sírok mellékletei díszes nagy 
üvegedények, fülbevalók, nyakgyöngyök, s ezeken kívül minden sírban a 
halottak lábaihoz helyezett bronzborítással díszített faszekrénykék. Ezek 
közül az első sírban ta lált ládika veretei közt keresztény tárgyú jelenet is 
akadt. A második sír ládikáját tisztán  mitologikus tárgyú jelenetek díszí-

1 N a g y  L . ,  Arch. Ért. XLIV. 1930. 243. 
sköv. 11.

2 E gyűrűformára lásd : H e n k e l ,  Die römi­
schen Fingerringe der Rheinlande und der be­
nachbarten Gebiete. 219. sköv. 11. —  M a r s c h a l l ,  
Catalogue of the Finger Rings, greek, etruscan 
and roman. X LV II. tábla, 22. kép., 640. sköv. 
szám.

3 CIL. X III. 3. 10,024. I 92 · <’ H e n k e l ,  i. m.,
54. lap, X X . tábla, 395. szám.

4 E s p é r a n d i e u ,  Rev. épigr. IV. 1899. V II.
tábla, 1375. szám. — P i l l o y ,  Bull. du comité
arch. 1900. LVII. 1. — C I L .  X III. 3. 10,024.

107 ; D i e h l ,  Inscr. lat. Christ, vet. 2298. jegyzet.
5 Hozza : L e  B l a n t ,  Nouveau récueil, 319 ; 

újabban képpel láthatjuk : R e in a c h ,  Catal. ill. 
du musée des antiqu. nat. I2, 1926. 81. lap, 
68. kép.

6 V j e s n i k  IV, 1899/1900. 182. sköv. 11., 
68. kép. Összevetésre felhozhatjuk a nürnbergi 
Germanisches Nationalmuseum gyűrűjét. C I L .  
III. 10,189. 16; Z a n g e m e i s t e r ,  Mitth. des germ. 
Nationalmuseums. 1890. 42. sköv. 11.

7 M a h l e r ,  Arch. Ért. X X II . 1902. 24.
sköv. 11. ; K u z s i n s z k y ,  u. o tt 28. sköv. 11.; 
C I L .  III. 15,188. 1—4.



te tték . A harm adik sír ládikája elpusztult, csak a fogók és egy kevés veret­
részlet m aradt meg.

A császári első sír ékszertartó ládikájának veretdíszét először Hampel 
írta  le,1 u tána  Supka ism ertette. A veretek ábrázolásai a következők : 
H ét árkád a la tt egy-egy férfi és női alakot látunk ; ezek a hét égitestet 
jelképezik. A sort Saturnus ny itja  meg, m ajd Sol, Luna, Mars, Mercurius, 
Jupiter, Venus következnek. Egy másik árkádsorból négy darab m aradt 
meg, s ezek az évszakok megszemélyesítői. Az oldalsó két lemezen egymás
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felett két-két m edaillonbafoglalt jelenet látható . Baloldalon fent (53. kép) a 
Jó Pásztor a nyájával, a la tta  Dániel az oroszlánok között. A jobboldali 
lemezen fent Supka szerint «ismét egy christológiai jelenetet kell látnunk 
(vagy a Fenséget a berlini múzeum kisázsiai pyxisének értelmében, vagy 
a hegyi beszédet), am it én azért hangsúlyozok, mivel Hampel a maga részé­
ről ezt a jelenetet az egyiptomi Józsefre m agyarázta, aki testvéreit fogadja,

1 H a m p e l ,  Arch. Ért. X X II. 1902, 38. 
sköv. 11., 17. sköv. kép. —  S u p k a ,  i. m,. 168. 
sköv. 11., I. kép. — Megemlékezik róluk E n g e l -

m a n n ,  Arch. Ért. X X V III. 1908. 244. sköv. 11. 
és a Rom. Mitt. X X III. 1908. 358. 1.

53. A császári ládaveret részlete. 54. A császári ládaveret részlete.
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egy m agyarázat, amelyhez az ókeresztény művészetből nem lehetne ana­
lógiát találni». Az alsó medaillon Izsák feláldozása. Ezeken kívül a keresz­
tén y  tárgyú darabokon a medaillonok közt apró ábrázolások szerepelnek: 
égő csillag(?), kagyló, kígyó, delfin, idolum, fica (54. kép.)

*

5. Győr. Arrabona 55 1 területén kevés nyom m utat fel keresztény jel­
leget.

Bronzgyűrün egyenesszárú kereszt, homorú bevéséssel a bencés gimná­
zium gyűjteményében. Találták a város területén a Honvéd-ligetben el-

55. Egv kisárpási ládaveret töredéke.

•3Γ ülő késő-római temető egyik sírjában más tárgyakkal vegyesen, I. Con- 
tan tin u s , Constans és II. Constantius érmeivel együtt.2

Zománcos edény, amely egy női alakot ábrázol, s nedves állapotban, 
az égetés előtti bevésett felirata : IEN V A R IE P IE  ZESES. Leihelye a 
későrómai temető egyik sírja.3

1 Történetére lásd : K u z s i n s z k y ,  Arrabona 
címszó a Pecz-féle Ókori Lexikonban. 1. 239. 1.—  
A .  G r á f ,  i. m., 88. 1.

2 B ö r z s ö n y i ,  Arch. Ért. X X IV . 1904. 254. 
sköv. 11.

3 L o v a s  közölte először képét egy közis­
m ert olasz folyóiratban.
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Mécses. Fedőlapján a discusban & alakú K risztus monogramm, két 
oldalán szellőző nyílásokkal. A keretet egyszerű köralakú ornamensek 
alkotják. Fenekén £ jelzés.1

*

6. Kisárpás. Legújabban több késő-római sírt tá rtak  fel, amelyeknek a 
jelentőségét a sírokban ta lált iparm űvészeti ládaveretek te tték  közismertté. 
Ezeket Lovas E lem ér1 2 és Paulovics I s tv á n 3 ism ertették, s művészeti 
jelentőségükről megemlékezett a trieri múzeum igazgatója Krüger is.4 
Paulovics ásatásai nyomán egy olyan töredék is került elő, (55. kép.) am ely­
nek keresztény jellegét kétségbevonni nem lehet, mert az egyik alak jobb­
oldalán a K risztus monogramm fordul elő. A darab nagyon töredékes. Min­
den esetre m egm aradt az ifjú Jó Pásztor alakja, aki jobbkezével egy erősen 
rongált dolog felé nyúl, s ez nem lehet más, m int a Mózesből fiatalíto tt 
K risztus egyik csodatétele, am int a sziklából vizet fakaszt. Ez a legmeg­
győzőbb vélem ényünk a ládaveret töredékes volta m iatt, bár gondolhat­
nánk arra is, hogy am int a pannoniai vereteket ism erjük, Lázár feltám asz­
tásával is állhatnánk szemben. A ládaveret kísérő díszítései, az a la tta  álló 
állatfríz, nemcsak feltételezi, hanem jogossá teszi azt a m egállapításunkat, 
hogy pannoniai helyi gyár alkotása.

VI. Savaria (Szombathely) és Északnyugat-Pannonia.

i. Szombathely. A római Savaria 5 területén fekszik Szombathely. Leg­
fontosabb út mellett feküdvén, amely Aquileiából kiindulva Carnuntum ban 
és Vindobonában végződött, közvetítette a kereszténységet is a nyugat- 
pannoniai vidék számára. Keresztény-római feliratos emlékekben a leg­
gazdagabb lelőhely Magyarország területén. Feliratos emlékei a követ­
kezők : 6

i. In dm bone memorie Aeliae Ka\lendine jideli, matri dulcissim\ae, qui

1 Valószínűleg ezt a mécsest említi B a l t e s ,  
A kereszténység története hazánk mai terüle­
tén a magyarok letelepedéséig. 103. lap.
Két Krisztus-monogrammos mécses van a 
Magyar Nem zeti Múzeumban is, de ezek oda 
a Ráth-gyüjteményből kerültek s valószí­
nűleg Rómából valók. Lásd : C z o b o r ,  Arch. 
Ért. 187g. 16g— 180. 11. ; u. a . ,  A keresztény 
műarcheológia encyclopédiája. 157. 1., 103.
kép. — A föntebbi E jelzésű mécseshez lásd : 
D .  I v á n y i ,  D ie pannonischen Lampen. g8g. sz. 
L X X V I. tábla, 7. kép. Az összevont P  é s E  betűk 
feloldását p ( a l m a )  e ( m e r i t a )- t  bőven tárgyalja : 
A l f ö l d i ,  Num. Közi. ig 3 i— 32. 1. sköv. 11.

2 A r c h  É r t .  X LI. ig27. 204— 20g. 11., 
103— 107. képek.

3 A r c h  É r t .  XLI. ig27. 202— 204. 11.
4 T r i e r e r  Z e i t s c h r .  IV. ig2g. 40— 4 1 .11., 2. kép.

ä V. ö. C I L .  525. 1. — K u z s i n s z k y ,  Savaria 
címszó a Pecz-féle Ókori Lexikonban. 11. 
721—723 1. V u l i c ,  PW -R E. Savaria címszó. 
II. sorozat, III. kötet, 24g— 250; G r a f ,  i. m. 
70. sköv. 11.

e D i e h l  leközli a CIL. 111. 4185. sz. feliratot 
is. Lásd : D i e h l ,  2 9 6 .  sz. K u b i t s c h e k ,  Zur Frage 
der Ausbreitung des Christentums in Pannonien 
(S. A. aus den Blättern des Vereines für Landes­
kunde von Niederösterreich. i8g7) 14— 15. 11. 
a 16— 21. számok alatt adja a szombathelyi 
feliratokat, de elhagyja a CIL. III. 4 igo. 
számút. Ezekről a feliratokról megemlékezik 
még C z o b o r  és G y á r f á s  is idézett munkáikban. 
Jelen alkalommal közöljük először képeiket 
fényképekben, melyeket Paulovics dr. volt 
szíves rendelkezésünkre bocsátani.
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vixit annos n(umero) LX. A elit M\ucianis, Bassus, Paidinian\°\us et Paulus 
fill pientissimi | memóriám posuerunt.1

2. & bone memoriae- | in deo vivatis | Aurr. Fla[v)ini et Leonis\5\ con- 
lactanei fideles et \ innocentes. Aur. Flavia\nus et Nemesius par{e)n(tes) 
mojnumentum) \ fee,56 1 2 (56. kép.)

3. Bone memoriae in deo | vivas Aur. Jodorus civ(is) ] Graecjus) ex

56. Két kis testvér : Aur. Flavinus és Leo sírköve Savariából.

reg(ione) Ladic(ena) q(ui) vix(it) an. L, et Aur. Erőn|5| toni an. I I  et Aur. 
Celsí\ne m. Vilii Aur. Domnica u\xor con(iugi) car(issimo) et fil(iis) dul{cis- 
simis) I mem(oriam) viva fecit. (57. kép.) 3

1 Budapest, Magyar Nem zeti Múzeum. C1L. 
III. 4217. R ö m e r - D e s j a r d i n s ,  Acta musei 
nationalis hungarici. (A Magyar Nemzeti Mú­
zeum római feliratos emlékei. 1873. 208. szám.) 
D i e h l .  1376. szám. Az első sor in dm-t Kubit- 
schek és Diehl in d(o)m(ino) oldják fel.

2 Szombathely. Városi Múzeum. C I L .  III.

4218. D i e h l ,  2208. szám. A Corpusban a m áso­
dik sorban Elaini van Fla(v)ini helyett.

3 Budapest, Magyar Nem zeti Múzeum. C I L .  
III. 4220. R ö m e r — D e s j a r d i n s ,  207. sz. D i e h l ,  
2201. 2. sor Jodorus helyett Diehl szerint talán  
Zodorus. 4. sor Erontoni =  Frontom.
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4. Bonae m[emoriae . . . töredék.1
5. Bene mentorandae co\niugi dulcissimae \ que vix. an. XX, m. V, 

FI. Pomenti\us Aur. Justinae maritus\h\ et vector, nam et protecto\r contra 
votum memo\riam posuit?·

6. L. Maximine, vivas | in deo. Aurelia\[-]-herniUa coniux | fecit Maxi- 
mino\b\ (sic) centurioni caro suo | benemerito virgi\nio suo mem(oriam) posu\it. 
ann. [vi]xit XLVi. (58. kép.) 7 8 1 2 3

57. Aur. Jodorus sírköve Sa variából.

7. & I (in circulo) I  memóriám pictoribus I duobis pelegrinis Launiom | 
vixit annis L et dies Xi et Secundinus vixit anni[s\|5| Χ Ζ Γ  et dies Vii 
[f]ecerunt collegas / [ . . . ]  (59. kép).4

8. hie. po. si. tus. est. Fl\o . ren . ti . nus . in . (/pans . qui\vi . xit . annos . sep .

1 Szombathely, Városi Múzeum. C I L .  111. 
10,935.

2 A szent Márton székesegyház falában
állott, jelenleg elveszett. C I L .  III. 4186.
D i e h l ,  474.-—5. sor vector helyett Laziusnál és
Verantiusnál lector. (CIL. III. 1751. 1.)

3 Budapest, Magyar Nem zeti Múzeum. C I L .  
III. 4190. D i e h l ,  401. R ö m e r — D e s j a r d i n s ,  135.

4 Szombathely, Városi Múzeum. C I L .  III. 
4222. D i e h l ,  670. A 6. sor Diehl szerint fratribus 
vagy funus.
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tem\et. re. qui. em .ad.ce. pit. in de . o | pa . tre . nos . tro . et. Hris . to . e . tus.1
g. Nammius Quintus | custor cymiteri | an. LX X X V i | et Aurelia I 

Irene coniux an. LXiXi.
Ezt a sírkövet a jelen század elején ta lá lták  Szombathelyen, s N(eogrády) 

G(ilbert) ism ertette röviden. «A szombathelyi kir. katholikus főgimnázium 
Értesítője» 1904—1905. évfolyam 9 —10. lapjain. A nő életkorának a jel­
zésénél a LXiX után még egy I-alakú jel felső része m aradt meg, mely így 
az évszámok szokatlan jelzését m utatja .

A kilenc feliratos kő közül kettő  (az 5. és 8. számúak) elveszett, de

58. L. Maximinus sírköve Savariából.

leírásuk idején a szombathelyi székesegyház falában állottak. A 2. és 7. 
számúakról megemlékezik V arsány i2, s lelhelyüket a legkésőbbi savariai 
temetőbe helyezi, amely a Szent Márton-kolostor közelében a Szent Mártonról 
nevezett külvárosban terült el. A 7. számú követ le is rajzolta, s ezt a rajzot 
a Magyar Tudományos Akadémia Archaeologiai B izottságának levéltárá­
ban láttam . Ez a sírkő egy tubi-ból (melegvezető, üreges tégla) összerakott 
téglasír te te jét fedte le. Ebből a tem etőből való a CIL. II I  4185, amelyet 
Diehl 206. szám alatt hoz le, azonban mi elhagytuk. Innen való a 3. számú 
sírkövünk is. Az 1. és 6. számúak lelhelyére nézve Mommsen egyszerűen

1 A szombathelyi székesegyházban az egyik  
oltár feletti szegletben állott, jelenleg elveszett. 
C I L .  III. 4221 =  10,934. D ie h l ,  3298. (158.)

2 V a r s á n y i ,  Arch. Ért. Régi folyam. IV. 
1871. 213— 218. 11.
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Savariát je lz i ; egyelőre közelebbit lelhelyeikről nem sikerült megtudnom. 
A 9. számú sírkő lelhelye m ár a «custor cymiterh m iatt is fontos, s ez is a 
többi keresztény sírkövek leihelyeivel azonos. így  Szombathelyen egy 
keresztény tem ető jelenléte m uta tható  ki, amelynek egyházi alacsony tisz t­
séget viselő őre volt. Ezen a helyen a keresztény-római hagyom ány a közép­
kor folyamán is tovább élt.

A keresztény-római tem etőtől e lválaszthatatlan  a tem etőbazilika, amely 
rendszerint egy-egy helyi m ártír tiszteletére le tt elnevezve, vagy esetleg 
az o tt is volt eltemetve. így például Pannóniában, Sirm ium ban Sinerotast 
tisztelték egy temetői bazilikában,1 amely mellé szívesen tem etkeztek, 
m int azt két felirat kitétele is bizonyítja . . .  ad domnum Synerotam és ad

59. Két vándor keresztény festő sírköve Savariából.

beatupm) Synerot(am) marture{m).2 Savariában Quirinus sisciai püspök 
szenvedett vértanúhalált, akit Amantius helytartó  a Sibaris-folyóba ful- 
lasztott, cuius corpus non longe ab eodem loco ubi demersum fuerat, inventum 
est: ubi etiam locus orationis habetur. Sed ipsum sanctum corpus in basilica 
ad Scarabatensem portám depositum . . ,3

Temetőnk közelében folyik nem messze a Gyöngyös-patak, amely azonos 
az em lített Sibarissal, s így e tem ető kápolnája valószínűleg a Ouirinusnál 
em lített locus orationis volt. Ez a locus orationis korábbi épület, míg a

1 D e  R o s s i ,  Bull, di arch, crist. T884— 1885. 
141— 148. 11. —  V j e s n i k ,  V III. 1888. 98.
sköv. 11. —  Z e i l l e r ,  i. m., 188— 189. 11.

2 C I L .  III. 10,233, 10,232. D ie h l ,  2182, 2183.
3 R u i n a r t ,  Acta martyrum. Ratisbonae, 

524. 1.
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bazilika, hová a szentet később tem ették, csak Nagy Constantinus türelmi 
rendelete u tán  épülhetett fel. Ennek a tem etői kápolnának emléke tovább 
élt a középkor folyamán, de összetévesztették Savaria másik nagy alakjá­
val, Szent Mártonnal, a későbbi tours-i püspökkel. A két elveszett sírkő, 
az 5. és 8. számúak a középkori székesegyházban voltak befalazva, s ezekre 
vonatkozólag Friedrich-et idézhetjük,1 aki szerint egy templomba be­
falazott ókeresztény sírkő azon a helyen egy korai keresztény templom 
létezését tételezi fel. Valóban a szombathelyi új székesegyház alapozásánál, 
római falak és mozaikművek is kerültek elő. Sírköveink között a IV. 
századinál korábbi egy sincs, de egyik sem lépi á t az V. századot.

Menas ampolna. A szombathelyi múzeum ba került m int helyi lelet
egy 10 cm magas, két oldalán egyforma díszí­
tésű ampolna. Gyöngysorkeretben közbül a 
szent alakja orans tartásban , feje két oldalán 
öt pontból álló rozettadísz, két oldalán a fekvő 
teve ábrázolása.1 2 (60. kép). Menas ámpolnák az 
európai tartom ányokban elég ritkák, Trierből 
és Kölnből ismeretes előttem egy-egy darab.3 
Nem hiányzik Aquileiából sem.4

Mécses, fedelének diszkuszán a hétágú gyer­
ty a ta rtó  k épéve l; hossza : 11 cm. (61. kép).5

Csattöredék, durva ezüstből, előlapján rossz 
felírással olvasható : VTER \ E | FELIX  
VIVAS,6 *

2. Porno. Keresztény feliratos sírkő leihelye. 
A felirat így hangzik :

Aspaliae filiae caris\simae jideli ann. X X V  | 
Gaudentius vet. ex p-p. si[T\ varum dominica- 
rum, 151 et Crescentia parentes | fideles vivi fee. 
et si bi.1 *

3. Sopron. (Scarabantia). Bár irodalmi hagyomány alapján feltételezhető, 
hogy e helynek Szent Quirinus életében m ár népes keresztény gyülekezeté­
vel kell számolni, emlékek mégis eddig ezt nem tám asztják  alá. Bella Lajos, 
a «Múzeumi és K önyvtári Értesítő» harm adik kötetében ism ertet egy 
római téglakarcolatot, amelyen egy keresztalakú tárgyat hordozó ember

q 6

60. A szombathelyi Menas 
ampolna.

1 H .  F r i e d r i c h ,  Die Anfänge des Christen­
tum s und die ersten Kirchengründungen in 
römischen Niederlassung ins Gebiet des Nieder- 
und Mittelrheins und der Mosel. Bonn. Thb. 
C X X X I. 1926. 23. 1.

2 G. N e o g r á d y ,  A szombathelyi kir. kath 
főgimnázium Értesítője. 1904— 1905. 1. sköv. 11.

3 W . N e u s s ,  Die Anfänge des Christentums

im Rheinlande. 39., 60. 11., 88— 89.
4 B r u s i n ,  Aquileia, 217— 218. 11.
5 Fényképét Horváth Tibor kanonok úrnak 

köszönhetem. Lásd még D .  I v á n y i ,  i. m. 
986. sz. XL. tábla, 5. kép.

6 K á r p á t i ,  Sabariai régiségekről. Arch. Ért. 
X IX . 1899. 138. 1.

7 C I L .  III. 4219. —  D i e h l ,  352. sz.
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vonásai láthatók. Ezzel m int rokondarabot a római Alexamenos graffitot 
á llíto tta  szembe. Jelen alkalommal csak a leletstatisztika kedvéért em lítet­
tük  meg ; keresztény jellegét mi sem bizonyítja.

*

4. Fertőfehéregyháza. (Donnerskirchen) } Ezen a helyen az osztrák 
lim eskutató, von Groller ezredes ása to tt az 1910. és 1911. évek között. 
Ásatásairól egy rövid jelentést hozott az Archaeologiai É rtesítő  1911. köte­
tében, 64. s következő lapokon. Az ásatásai egy nagykiterjedésű villa 
rusticát (vidéki major) hoztak nap­
fényre. Az előkerült épületek között 
az egyik, amely Groller térképén III. 
számmal van jelölve,1 2 nem más, mint 
egy kism éretű vidéki templom (basi­
lica rustica), hossza kb. 20 m, széles­
sége 10 m. A templom két részből áll, 
egy keskeny előcsarnokból (narthex) 
és egy hosszabb cellából. Berendezé­
séből nem m aradt meg semmi, form á­
jára olyan, am ilyeneket m ásutt is 
gyakran találhatunk, például a pilis- 
m aróti táborban (castra ad Hercu- 
lem).^ A fertőfehéregyházi kism éretű 
im aházban ellenben olyan töredékek 
kerültek elő, amelyek a keresztény 
archaeológiával foglalkozók ügyeimét 
m agukra vonták. Ezek a töredékek 
összeillesztve m egm utatták, hogy egy. 
ókeresztény oltárasztalhoz tartoztak , 
amilyenek nagyszámmal Korinthus- 
ban kerültek elő. A töredékeket Prasch-
niker á llíto tta  össze, és ezt közli K ubit- 
SChek ÍS fent idézett m űvében .4 Az 61 · A szom bathelyi zsidómécses,

emléknek jelentősége mindössze annyi,
hogy a keresztény hit terjedését közel a limeshez is bizonyítja, és alá­
tám asztja  az egyházatyáknál gyakran olvasható véleményt, hogy a hit 
terjedése nemcsak a városon belül, hanem vidéki birtokokon is már len­
dületet vett a IV. században.

*

1 V. ö. G r a f ,  i. m., 75 sköv. 11. 3 F i n á l y  G . ,  Arch. Ért. X X V II. 1907
2 Lásd : W .  K u b i t s c h e k ,  Römerfunde von 54. 1., 15. kép.

Eisenstadt, 49. 1., 32. képét. 4 K u b i t s c h e k ,  i. m., 57. 1., 34. kép.
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5. Au am Leitheberge.1 Egy késő-római tem ető területén olyan épület­
romok kerültek elő, amelyek a bennük ta lá lt faragványok, oszlopdíszek 
nyomán csak a pannoniai római uralom utolsó évtizedeiből szárm azhattak. 
A kism éretű oszlopok analógiáit, m int az ókeresztény templomi berendezke­
déshez tartozó tárgyakat Noricumban éppúgy m egtalálták, m int Pannónia 
területén, pl. Kékkúton. Ez a késő-római tem ető egy korai, még a keltaság 
első nyom ait magán viselő tem etőre telepedett rá. A késő-római temető 
keresztény jellegét Schober u tá n 1 2 elismerte Kiibitschek,3 Novotny 4 és Egger

is osztozott vélem ényükben.5

6. Carnuntum (Petronell és Deutsch-Alten- 
burg) lakosságának részben keresztény vol­
tá t bizonyító adatokat először Deimel gyűj­
tö tte  össze.6 Foglalkozott vele Kubitschek 
is.7 A második am phitheatrum  feltárásával 
kapcsolatban kereszténységének jelentősé­
gére rám u ta to tt Egger.8 Legnevezetesebb 
keresztény emléke a második am phithea­
trum  déli kapujában előkerült keresztelő 
építm énynek a medencéje. Ezt egy későbbi 
beépítm énynek kell tartanunk , amikor m ár 
az am phitheatrum  véres játékaival a keresz­
tény hit nyom ására szakítottak. Természe­
tesen egy keresztelő-medencét nem képzel­
hetünk el keresztelő-kápolna nélkül, amely- 
lyel együtt egy bazilikához tartozhato tt. 
K erült is két olyan kőfaragvány elő, az 

62. a  carnuntumi gemma a jó  Pásztor szolovenyigevel, a másik egy talra
ábrázolással. helyezett hallal, amelyeket keresztény szim­

bólumoknak kell tekinteni.9
A pogány arénáknak keresztény kultikus célokra való felhasználására 

idézhetjük Metz városát, ahol a hagyom ány ta r to tta  fenn, hogy o tt Péter

1 A hely róm ai lako ttságára  v. ö. W . K u ­
b i tsch ek ,  Ö sterr. Jh . 1900. 1. sköv. 11. —
U .  a . ,  Jh . f. A ltertum kund . 1911. 231. sköv. 11.—  
G r a f ,  i. m., 76—77. 11.

2 A .  S ch o b er ,  R öm ischer Friedhof am  Au 
am  Leitheberge. Ö sterr. Jh . X V II. 1914. 
Beibl. 203. sköv. 11., 211— 213. képek.

3 W.  K u b i t s c h e k ,  R öm erfunde von E isen ­
stad t. 57— 58. 11.

4 N o v o t n y ,  15. B ericht Röm.-Germ . K om ­
mission. 1924, 168 sköv. 11.

5 R. E g g e r ,  R. L. i. Ö. X V I, 1920, 112 1.
6 T h .  D e i m e l ,  Christi. R öm erfunde in

C arnuntum . (Studien u. M itt. aus den k irchen­
geschichtlichen Sem inar der Theologischen F a ­

kultät der k. k. U niversität in Wien. 8. füzet,. 
1911.) Történeti áttekintés után leleteket sorol 
fel, melyek nagyrésze azonban archaeológiai 
felkészültsége hiányában nem keresztény ; v. ö. 
Z .  f. Ő s t .  G y m n .  L X III. 1912. 35. 11.

7 K u b i t s c h e k — F r a n k f u r t e r ,  Führer durch 
Carnuntum. 6. kiadás. 1923. 29., 46., 57., 
112. 11. —  U .  a . ,  Römerfunde von Eisenstadt. 
ó6— 57· 11.

8 R .  E g g e r ,  R. L. i. Ö. XVI, 1926. 106.. 
sköv. hasáb.

9 R .  E g g e r ,  i. m., 106. sköv. hasáb. 26— 33.. 
képek. —  F r .  M i l t n e r ,  Das zweite Amphi­
theater von Carnuntum. 3. Aufl. Wien, 1936- 
16— 19. 11., 7., 9., xo. képek.
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apostol egyik tan ítványa, Clemens, a cirkusz pincéjében ü tö tte  fel tanyájá t 
és o tt építette az első tem plom ot.1 A salonai am phitheatrum  délnyugati 
oldalán is két fal közé egy keresztény kápolnát rendeztek be, amelyeket 
falfestm ények díszítettek .1 2 Nem hiányoztak az ókeresztény leletek a trieri 
arénából sem.3

K orábban K ubitschek m u ta to tt rá egy késő-római kőrács m aradvá­
nyára, amelyen valószínűen — m int a töredékek m u ta tják  — két sorban 
töredékes felirat szerepel. A k ezd e t: refiaratum cancellum sanctisse [m. . .

K ubitschek feltételezte, hogy ezt az emléket kereszténynek lehetne 
venni, olyan emléknek, amely m onotheisztikus \^allással volna össze­
köttetésbe hozandó.4

A carnuntum i ásatások leleteit m agábanfoglaló múzeum ban csak kevés 
olyan tárgy van, amely keresztény jellegű. Legszebb közöttük egy aranyozott, 
töm ör bronzgyűrű, amelynek onyx-achat kövében a Jó pásztor állóképét 
lá tjuk  (62. kép). H átán  bárány, lábainál egy-egy tőle elforduló bárány. B alra 
tőle egy fa, amelynek ágain levelet látunk. A mezőben, két oldalán egy X  és 
I betűk vannak bevésve, m int IX  (ιχθύς) rövidítése.5 A Krisztus-m ono- 
gramm bevésése előfordul egy bronzgyűrűn is.

Egy kis trébelt bronzlemezen, amely kism éretű, mindössze 36 mm 
széles és 76 mm hosszú, egykor három medaillonban fejek szerepeltek 
A középső m edaillonban egy jobbra néző fiatalem ber mellképét kapjuk 
körülötte IN  DEO VIVAS felirat szerepel.6

*
7. Bécs (Vindobona). Keresztény lelete még nincsen. N ovotny azonban 

m ár u ta lt arra, hogy római-kori alapokhoz alkalm azkodva fejlődött ki 
Bécs, és a középkori tem plom alapításoknál valószínűleg antik-keresztény 
tradíciókkal is szám oltak.7

VII. A Dráva-Ssáva köse (Pannónia secunda és Savia).

A D ráva —Száva közének kereszténysége az íro tt források u tán  m ár 
tisztán  áll előttünk. Az a küzdelem, amely az orthodoxia és az ariánizm us 
közt folyt le, irodalmi forrásokból ismeretes. E rre vonatkozólag csak u ta l­
hatunk  Nagy T ibornak a közel jövőben megjelenő dolgozatára. Az emlék­
anyag, amely ezen a területen várható  le tt volna, sajnos, elég szegényes.

1 P a u l u s  D i a c o n u s ,  Gest. episc. M etten- 
sium. (Mon. Germ. H ist. Script. II. 261. 1.)

2 B u l l .  D a l m a t o  X X X V II. 1914. 21. sköv. 11., 
12. tábla.

3 G. K r ü g e r ,  Die trierer Römerbauten.
1909. 7. 1. ; u .  a . ,  még a Trierer Zeitschr.-ben 
írt az újabb leletekről.

1 C I L .  I l l ,  11.206; W .  K u b i t s c h e k — F r a n k ­
fu r t e r ,  Führer 112. 1. ; K u b i t s c h e k ,  Römerfunde
von Eisenstdt. 56. 1.

6 E m líti D e i m e l  is (i. m., 22. 1.). — E gy  
hasonló gemma ismeretes Dácia lelhellyel a 
Magvar Nem zeti Múzeumban. A Jó Pásztor 
ilyen ábrázolásban és különböző szinbolumok- 
kal együtt gyakran fordul elő. Ezekről lásd : 
A .  d e  W a a l ,  Röm. Quartschr. X X IX . 1915, m  
sköv. 11., i — 8. képek.

6 T h .  D e i m e l ,  i. m., 25. 1.
7 N o v o t n y  15. Bericht R öm .-Germ. Kom m. 

1924, 168 sköv. 11.
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Egy-két régi leírás az, ami ú tbaigazítást ad, továbbá a feliratos emlékek, 
amelyek bővebben és szám unkra többetígérően beszélnek. Azok a temetők, 
ahol a keresztények tem etkeztek, valam int a későbbi irodalmi források 
(feliratok Salonából) meggyőznek bennünket ezen vidéknek nemcsak a 
krisztianizálódásáról, hanem m egm utatják az u ta t is, mely helyeken keresz­
tü l kap ta  a mai Csonkamagyarország a keresztény hitet, amelyet azután 
m agában felolvasztva tovább terjesztett. Nem akarunk itt  külön beszélni 
Sirmium magas egyházi jelentőségéről, s e nagy metropolis mellett lévő 
apró egyházak ténykedéseiről, amelyeken át a keresztény hit á tü tő  ereje a 
D unántúlt is teljes egészében m eghódította.

*

i. Mitrovica Sirmium helyén fekszik.1 Pannónia szám ára m ár püspöki 
m éltóságánál fogva a hit terjesztésére legfontosabb központ. Keresztény 
m últjára rávilágítanak az itt  ta r to tt  zsinatok, egyházatyák és más történeti 
tények. Ami az em lékanyagot illeti, ez igazán szegényesnek mondható, 
ezen nagy hely m últjához képest. Monumentális emlékei elpusztultak.

Egy bazilikának nyom át em líti a X V III. században Szörényi de Kis- 
szörényi.2 Zeiller biztosra veszi, hogy legalábbis három bazilikája volt, 
még pedig Szent Demetrius, Synerotas és A nastasia tiszteletére. Az a nagy 
tisztelet, amely Irenaeussal összefűzte a várost, valószínűvé teszi, hogy tisz­
teletére is emeltek bazilikát.3 Apró ókeresztény építészeti emlékei, illetve 
azoknak nyomai még a m últ század közepén is lá thatók  voltak.

így  egy három apszisú cella trichorának, amelynek hossza és szélessége 
30 m körül lehetett, rom jaira bukkantak. E ttő l nem messze még két másik 
hasonló emlék fordult elő.

Egy kis épület, amely tem etői memória lehetett, festményekkel, mozaik­
kal volt díszítve és 1867-ben még lá tható  volt. Ezen épületeknek a helyi 
m ártírokkal való kapcsolatát ma m ár az elpusztult emlékek alapján ki­
m utatn i nem lehetett. A sirmiumi tem etők egyikében épületm aradványok 
körül két sírfelirat emlékezik meg Synerotasról, hogy tem etői bazilikája 
m ellett voltak eltemetve a sírkövön szereplő keresztények. Ez az épületrom 
nem m utat szabályos formát a szokásos bazilikák elrendezésével. Mint m á­
su tt, úgy itt  is valószínűleg egy m agánlakást használtak fel ilyen célra. 
Nincsen kizárva, hogy éppen azt, amelynek környékén a szentéletű kerté­
szünk tevékenykedett.4

Közelebbi uccamegnevezésű sirmiumi kőemlékeken kívül akad azon­
ban két csoport, amelyeket elválasztani sikerült, az egyik a Szent Synerotas

1 V. ö. C I L .  III. 418. 1. — K u z s i n s z k y ,
Sirmium címszó, a Pecz-féle Ókori Lexikon­
ban. II. 790. sköv. hasáb. —  G r a f ,  i. m., 55 
sköv. 11. Egyháztörténeti jelentőségére és püs­
pökségére v. ö. N a g y  Tibor közel jövőben meg­
jelenő pannoniai egyháztörténetét. Későkori 
múltjára A l f ö l d i  András tanulmányára utalunk.

2 V i n d i c i a e  S i r m i e n s e s ,  92— 93. 11.
3 Z e i l l e r ,  i. m., 190. 1.
4 H y t r e k ,  Starokcansko grobiste Sv. Sinerota 

u. Sirmiu. (Ephemeris Salonitana. 1894. 5. 
sköv. 1.) G. B .  de  R o s s i ,  Bull, di arch, crist. 
Ser. IV. III. 1884/5. I4 1· sköv. 11. ; B r u n s m i d ,  
Vjesnik X. (1908/9.) 188. 1.
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tem etőkápolnája m elletti tem etőből került elő, egy másik csoport pedig 
a Srijemska-ulica környékén elterült temetőből. Em lítésrem éltó feliratok 
az alábbiak, amelyeknek ismertetéséül a Corpus, valam int Brunsmid műve 
szo lgá lt1

1. & j Aurelia Vrbici | Fla. Martiniano, cumpare suo in (fiyacae | ca- 
rissimo, e(f) dulcissi\b\me filiale mater piissima | dolies (fyratri et(f)iliae | me­
móriám posuit.1 2 3 * (63. kép.)

2. A & ω \ego Artemidora fe\ci uiua mememori\am ad domnum\b\ Synerotem 
inte\rantem ad dexte\ram inter Fortuna\tanem et Disiderium| A ω 3 (64. kép.)

63. Aurelia Urbica sírköve Sirmiumból.

3. [A] ω ' [ego Aur\elia Aminia po\ [sui] titulum uiro meo^F'] l. Sancto 
ex n(umero) Jouyianorum) , pr(o)tec(tori) |5| benemeritus qui uixit\ann. pl.
m. L. qui est defunc\tus ciuit. Aquileia. titulum ] posuit ad beatu Syneroti 
ma\rture. et infan[t)e filiam\10 | suam nomine Vrsicina, \ qui uixit annis
n. I l i ,4

1 C I L .  I I I .  10232. stb. / .  B r u n s m i d ,  Ka- 
meni spomenici hrvatskoga narodnoga muzeja 
u Zagrebu. (Vjesnik, X. 1908/9.)

2 CIL. I I I .  10.236 ; B r u n s m i d  376. sz., 
178. 1. ; D i e h l ,  3611. —  Diehl az alábbi meg­
jegyzéseket teszi a feliratra : 1. =  Vrbice? 
3. inacae. 4. sköv. sorok : singula confusa 
uidentur esse et lacunosa.

3 Zágráb, Nem zeti Múzeum. —  C I L .  I I I .
10,233. —  ./· B r u n s m i d ,  Kameni spomenici

393. sz. (Vjesnik. X . 1908/9. 187. 1.) —  D i e h l ,  
2181. sz. — 5. sor : intranti olvasandó. —  
7. sor : Fortunatanem. Hasonló accusativus 
alakot találunk : A r c h i v  f. la t .  L e x .  II. 580. 
X III. 152. sköv. hasáb. —  Z e i t s c h r .  f .  r o m .  
P h i l .  VI. 443. 1. stb.

4 Zágráb, Nemzeti Múzeum. —  C I L .  III. 
10,232. -— / .  B r u n s m i d ,  i. m., 394. sz., 189. 1. —  
D i e h l ,  2182. sz. —  4. sorhoz v. ö. D i e h l ,  441. sz.
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4...............x i. . I [. . .h]ic pos[itus. . .] I [. . . .Syner]otis ma[rtyris. . ,1
5· [Pin pace qui]esce\t. .. . |. . . .őri. . .1 2
6. [A] Λ (ο I [hie l\ocus I [Petro P]niUe est.3
7. ...Max]imus pat[er | et Lu]picina mate[r? fi\liae Ma]ximan(a)e 

virgin[i memóriáim ? 4
8. In pace Au[l{iae? Quinti]\llae vir(gini), q(uae) v[ixit an[nis)] | 

(duodecim) et Aul[iaé) Ma[ximaeP\, | q(uae) vixit an(nis) (quinque) et 
A[ul(ia) ? Quin] | ina soror, qu[ae | fecit] | hanc memor[iam].5

g. In hanc arcam posita est | Aurelia Macrina, quae | uixit annos X X X V ,

64. Artemidora sírköve Sirmiumból.

et Aurelius Justinianus,]5| <[fyilius pius, qui uixit annum | unum et menses 
qu inque A

10. A Ρω  I (columba) | [. . .] M. Juuinian[us] | [Con]stantian[us], | [qui]

Θ uixit ann. V. | [reces ?]sit in pac[e] |5| (uuae).1 (65. kép.)
In pace quiescet | Macarius diaco\nus curani[e Ge]\rontia 
c[oniuge eius].8 (66. kép.)

1 C I L .  III. 143404. —  J .  B r u n S m i d ,  i. m., 
395. sz., 190. 1.

2 L j u b i c ,  Vjesnik. V II. 1885. IV. tábla 10.—  
J . B r u n S m i d ,  i. m., 417. sz., 196. 1.

3 C I L .  III. 14,340. —  J . B r u n é m i d ,  i. m., 
400. sz. 192. 1. —  D i e h l ,  3530. sz. —  3. sor : 
vagy (M a r c i a ) n i l l e .

4 J .  B r u n é m i d ,  i. m. 397. sz., 191. 1.

5 C I L .  111. 10,236. — J .  B r u n é m i d ,  i. m., 
396a. sz., 190. 1.

6 C I L .  III. 3245 =  10,215. Sirmiumban 
látta Hirschfeld. 5. sor e i l i u s .  V. ö. B r u n é m i d ,  
i. m., 375. sz., 177. 1. ; D ie h l ,  3634.

7 C I L .  6446. 10,238. —  D ie h l ,  2338.
8 C I L .  III. 10,235. —  B r u n é m i d ,  i. m., 

385., sz. 183. 1.
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Biztos keresztény jelleget tün te tnek  fel a Synerotas tem etőjéből 
B runsaiid  dolgozatában a 396a., 401., 406., 407., 410., 411., 422. szám alatt 
közölt feliratok ; míg a Srijemska-ulica mellett feltárt tem etőből a m ár fen­
tebb közölt Aurelia Urbica kövön kívül em lítjük Brunsm id művéből a 
következő szám úakat : 392, 436, 437, 438, 444, 461, 462.

Ellenben közelebbi lelhely nélkül ism erjük a következő keresztény 
sírköveket : 386, 388, 390, 459.

A feliratos emlékek u tán  ta rtju k  helyénvalónak felemlíteni azokat az 
aranyrudakat, amelyeket E r­
délyben, Krasznán találtak , 
m int a róm aiak részéről a bar­
bár fejedelmeknek kijáró hall­
gatólagos adót. Ezeken az 
aranyrudakon ötféle jegyet ta ­
lálunk, amelyeket Diehl után  
az alábbiakban közlünk.

a) Lucianus obr. I. sig.
b) Fl. Flavianus pro sig. 

ad digma (palma).
c) Quirillus et Dionisus 

Stella Sirm. sign, (palma).
d) A három császár dia- 

démmal d íszített és paluda- e 
m entum ba ö ltöztetett mellké­
pét lá tjuk, s közülük a középső 
és a tőle jobbra lévő nagyobb­
nak látszik, míg a baloldali 
kisebb alakú. Ezen bélyeg mel­
le tt szereplő körirat : d.d.d. 
et n.n.n.

e) Az ötödik jegy pedig
Sirmiumot, a várost jelképező 
istennőt ábrázolja, am int m a­
gas trónusán Ül, S felette Krisz- 65. Juvinianus sírköve Sirmiumból.
tus-m onogram m  látható .1

*

2. Vinkovce (Cibalae). A pannoniai egyházi torzsalkodások korában 
gyakran szerepel a neve.2 Ókeresztény leletet innét mindössze egy felirat 
töredéke képvisel, amely azonban semmi jelentősei sem tartalm az szá-

1 C I L .  III. 8080. A. i. 2 (a, b).  B .  3. (c) ; 
D i e h l  935. a. 2. obrusa, obrysum, obrysatum? 
V. ö. N u m .  Z e i t s c h r .  X X X . 1898. 227. 
sköv. 11. — Signatum? signavit? — b.2. pro

signatore? V. ö. H i r s c h f e l d ,  Verwaltungs­
beamten 2 184. sköv. 11.

2 A történet) eseményekre lásd : N a g y  
T i b o r  idevágó dolgozatát.



m unkra.1 Mindössze egy erősen kiegészített feliratnak keresztény jelle­
gére való utalás lehet az, ami emlékszemen is alátám asztaná ezen jelen­
tős püspöki székhely emlékszerű hagyatékát.

*

3. Osijek (Mursa).66 1 2 Jelentős szerepet já tszo tt az orthodoxia és az ariá- 
nizmus közti küzdelemben.3 Monumentális emléket innét nem ismerünk. 
Apró töredékek őrizték meg a kereszténység jelenlétét. Többek között két 
felirat. Az egyiken Krisztus-monogramm lá tható .4

A pannoniai keresztény viszonyokra rávilágít az a mursai felirat, 
amelyet Julianus A postata tiszteletére emeltek, s aki öröklött meggyőző­
désből kifolyólag még komolyan gondolhatott arra, hogy a régi istenek

1 0 4  Nagy Lajos

66. Macarius diaconus sírköve Sirmiumból.

tiszteletét és az Olympos becsületét visszaállíthatja. Ezen idejemúlt elgon­
dolásának Pannóniában is voltak követői. Elsősorban a Duna mentén, ahol 
az állandóan katonaságtól és a hivatalos állam hatalom tól megszállt 
vidék lakosságának meggyőződését könnyen befolyásolhatta.

Ez a császár még komolyan gondolhatott arra, hogy a régi istenek 
tiszteletét visszaállíthatja. S hogy a pannoniai kereszténység ezen küzdel­
mes negyedik században még nem érte el a m ajoritását, és befolyásolva

1 J .  B r u n s m i d ,  Vjesnik. X . 1908/1909.
175· I·. 371· sz......... o C l ------ (dep) o sit(u s?____

2 V. ö. G r a f ,  i. m., 66. sköv. 11.
3 Ezen nemcsak a pannoniai, hanem az 

egész kereszténységre kiható küzdelmek fon­
tosságára és jelentőségére v. ö. J .  Z e i l l e r ,  i. m.,
124. sköv. 11. és N a g y  T ., Regnum I., 1936, 22 
sköv. 11.

4 J .  B r u n s m i d ,  Vjesnik X, 1909/1910. 
(Kameni spomenici . .  .) 366. Egy másik késő­
római kőnek ( B r u n s m i d  i. m., 363. sz.) keresz­
tény jellege kétségbevonható. Kereszténynek  
vehetjük azonban azt a töredéket, am ely  
Brunsmid olvasása szerint a következőkép  
hangzik: . . . in  p a ]c e ...  (q)ui vic(xit) . . .  us 
adri. . .  (qui) vicxit . . .  =  C I L  III. 4004.
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volt az egyidejű politikától, ezt egy felirat is bizonyíthatja . Épp itt, 
Eszéken, az orthodoxia ellen küzdő ariánizm us tűzfészkében emeltek a csá­
szár tiszteletére egy kőemléket, amelyen az «ob deleta vitia temporum prae- 
teri \ torum kifejezés Domaszewski szerint a «perniciosa Christianort.m 
superstitio»-Tdi vonatkozik.1

*

4. Jovia. A római uralom korában jelentéktelen hely, de fekvésénél 
fogva, m int püspöki székhely egyháztörténeti fontosságra te tt szert. Ide 
kell helyeznünk Am antius püspök székhelyét, aki a gotokkal szemben 
20 éven át igyekezett védeni a római birodalom érdekeit, mely m ár ekkor 
közös volt az egyház érdekeivel is. Működésének a pannoniai talajon semmi 
nyoma nem m aradt fenn. Menekülése u tán  az aquileiai metropolis kötelé­
kében találjuk, ahol eltem ették, és ahol sírköve is előkerült.1 2 A felirat a 
következőképpen hangzik : 3

•f· egregius fidei sanctus mitisq. | sacerdos,
dignus quem cuper | et ple{p)s aliena suum. | 
dign(u)s ita geminis ducibus |5| consortia sacra 
parti I cipare fidei, consilio regere |

5. hoc iacet in tumulo, proprium cui | nőmén Amanti 
uenturi meríti | prescia causa dedit. 

bis denis |10| binis populis presedit in annis: | 
si non migrasset, laus erat ista \ minor, 

depos. sb d. V III idus Április | ind. XI.
*

5. Daruvár (Darova). Ism ereteink szerint i tt  is előfordult egy keresztény 
emlék, bevésett rajzú tégla, amely az alsó m unkásréteg krisztianizálódásá- 
ról tesz tanúbizonyságot. A X és P-ből a lak íto tt és körbefoglalt Krisztus- 
monogramm két oldalán A és ω látható . K orára vonatkozólag csak annyit 
á llap íthatunk meg, hogy a Dráva-Száva közének késői ókeresztény emlé­
keihez tartozik  (67. kép).4

*

6. Sziszek (Siscia). Fontos püspöki székhelyevei nincs aranyban 
ókeresztény emlékanyaga. Három  ókeresztény felirata a következő:

π . ** .
i. A X ω A yC ω I Felicissimae et sacmenev.n ~  0 coniugi domi-

P 1
1 C I L .  III. 10,648b. —  D i e h l ,  n .  sz.
2 Életének történetét és az akkori zavaros 

vizonyok éles szemmel való boncolását E g g e r  
rajzolta meg : Amantius, ein Bischof von Jovia 
c. cikkében, mely az Österr. Jh. X X I— X X II. 
1922. Beibl. 375. sköv. 1 1 . látott napvilágot.

3 D ie h l ,  1061a.

4 G y á r f á s ,  i. m., 98. 1 . —  Itt  azonban egy  
helytelen rajzot kapunk, mert úgy az A, mint 
az ω hiányoznak. Gyárfás tévesen még egy  
keresztény emléket helyez ide, amelynek ere­
deti lelhelye Brunsmid szerint Mursa. G y á r f á s ,  

i. m., 97. 1 . —  V j e s n i k ,  X . (1908— 9.), 366. sz.
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nus Victorinus maritus sepulcrum | eorum collocavit. Felicissima, que 
uixit |5| cum eo annis X III. anno urbis DXVII. sári unam | [ .  . .] VII 
si [ .  . .] Cx DX phy[. . .]deo.1

2. Dom. aet[ern.] | Gaudenti[o], filio piissim[o], | qui uix. an. VI, |5| m. 
VI, d. X, h. m. VIII. sati m. c?

3. Egy nagym éretű szarkofág áll a Zágrábi Nemzeti Múzeum előtti 
téren. Oldalait am phorából kinövő szőlővenyigék díszítik, az ágak közt 
m adarakkal ; az előoldalán a következő felirat olvasható :

huic arcae inest Seve\rilla, famula Xpi ,  quae | . uixit cum viro novem |. 
continuis annis, cuius |5| post obitum Marcellianus se\dem hanc uidetur

conlocasse mari\tus.3
A kisebb leletek között na­

gyon érdekesek azok az ólom­
pecsétek, amelyek Krisztus-mono­
grammal vannak egyik oldalukon 
ellátva. Ezeket közli Alföldi.4 Á ru­
csomagok lezárására szolgáltak, és 
a Kulpából szedték ki őket.5 Ezek 
között van több keresztény is. Ké­
püket Alföldi u tán  közöljük (ná­
lunk 68. kép).

Az első számú férfimellkép kö­
rül M AX  I IN I  körirat olvasható, 
hátlap ján  gyöngy körben Krisztus- 
monogramm. A 2. számú előlap­
jának  a mellkép körüli felirata 
M AXIM  I INÉ  (ez a példány a 
Magyar Nemzeti Múzeum tulajdo­
nában van). A harm adik előoldalán 
háromsoros felírás PR O —BANTE. 
H átlap ján  három sorban FELIX  | 

VIVAS I tß. Anegyedik példányon egy szembenéző Mercuriust látunk 
erszénnyel és caduceussal. H átlap ján  középen a Krisztus-monogramm, 
körülötte M AR[ty]RI.

Alföldi rám u ta to tt az utolsó darabon a keresztény és pogány hit 
furcsa keveredésére. Azonban mint megjegyezte «nem meglepő a keresz­
ténység hangoztatása ily kereskedelmi jellegű tárgyakon, m ár csak azért 
sem, m ert a papok is erősen foglalkoztak kereskedéssel ez időben : egy 
379-ből való törvényből (C. Theod. X III. 1, 11.) tud juk  példának okáért, 
hogy az illyricumi papság erős vám, illetve adókedvezményeket élvezett».

Ψ
67. Téglabélyeg Daru várról Krisztus­

monogrammal.

1 C I L .  III. 3996a. D ie h l ,  1686, s ezeket 
jegyzi meg : « —  2. sanctemunium szót vélek 
olvasni. —  5. sköv. sorokat nem értem».

2 C I L .  III. i 5 , i 8 i1 2 ; D ie h l ,  3659A. : D i e h l  a
7. sortól megjegyzi «s i n g u l a  n o n  i n t e l l i g o .»

3 C I L .  III. 3996 ; D i e h l ,  1449.
4 N u m .  K ö z i .  X X X — X X X I. 1931/32. 

6— 8 . 11.

5 A l f ö l d i ,  i. m., I. ábra, 4. kép.
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A Zágrábi Nemzeti Múzeum több apró leletet őriz még Siscia lei- 
hellyel, amelyek keresztény jellege a K risztus-m onogram m  jelenléte m iatt 
el nem v ita tható . Egy sisciai eredetű mécsest mi is bem utatunk  (69. kép).

I t t  ta r tju k  megemlítendőnek, hogy 
320—350 tá ján , am ikor nagyban ham i­
sítják  a római pénzeket, valószínűleg a 
sisciai pénzham isító-bandának a tag ja  
lehetett az a keresztény, aki, ahol csak 
tehette , odabiggyesztette a kereszt 
jelét.1

7. Emona (Ljubljana) .1 2 Ezen neves 
D ráva—Száva-közi püspöki székhelyre 
is áll korábbi m egállapításunk, az emlé­
kek hiánya, amely jellemzővé teszi a 
D ráv a—Száva közét.

Em onából is ismeretes egy Krisz- 
tus-monogrammos diskus, amely jelen­
leg a Német Lovagrend bécsi központi 
levéltárában van.3 (70. kép.) Átmérője 
9 cm, fordíto tt P betű t m utat, s úgy a 
keret, m int a betűk  szára poncolt kis 
körökkel díszített. Felső részén kis ka­
rika, alsó részén pedig kiszélesedő talp, 
s ezalatt egy m egnyujto tt, nagyobb 
fül, illetve kengyel szerepel. Ez utóbbi 
m iatt Dostal ebben egy vexillum-díszt 
lá to tt, labarum ot, amely Eusebius sze­
rin t 4 aere conflatum volt. Kis mérete 
m iatt szerinte egy kisebb csapatnak 
volt a külön jelvénye. Ennek a feltevés­
nek m ár ellene m ondott a Roemischer 
Quartalschrift szerkesztősége,5 s sze­
rinte — igen helyesen —- az alsó erős 
gyűrű csak valam inek a felerősítésére 
szolgált, legyen az lám pa vagy bárm i 
más.6

Kétséges keresztény felirat is ismeretes innen, amelyet a Corpus 1435418 
szám ala tt közöl.7

68. Árucsomagok lezárására szolgáló ólom ­
pecsétek Krisztus-monogrammal.

1 A l f ö l d i ,  Num. Közi. X X V . 1926. 37. sköv. 
1 1 . —  N a g y  L . ,  Pannónia Könyvtár 19, 21. 1 .

2 Történetére lásd : G r a f ,  i. m., 44—45. 1 1 .
3 L a i b a c h e r  Z e i t u n g  1911. Mai 11. 117. sz. ;

D o s ta l ,  Ein Bronze Monogramm Christi aus
Emona. (Roem. Quartalschr. X X V III. 1914,

187— 194. 11.)
4 V i t a  C o n s t .  I. 31.
5 I. h. 194. 1 .
e Az elmondottakra lásd még N a g y  L . ,  

Arch. Ért. XLV. 1931. 41. 1 .
7 Z e i t l e r ,  i. m., biztosan kereszténynek veszi.
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8. Ptuj ^PoehrctcgldNyugat-Pannoniában P e ttau ra  vonatkozólag kapjuk 
a legtöbb irodalmi egyházi vonatkozású emléket Szent Victorinus helybeli 
püspök életrajzával kapcsolatban. Em lékanyag, amely ezen városnak keresz­
tény voltá t bizonyíto tta volna, nem igen került elő. Régebbről ismeretes

69. Krisztus-monogrammos 
mécses Sisciából.

70. Az emonai Krisztus- 
monogramm.

71. A poetovioi kandeláber m aradványa.

1 Történetére és régészeti leleteire v. ö. M .  A b r a m i c ,  Führer durch Poetovio. Wien, 1924. —  
Kereszténységével és leleteivel foglalkozik F .  K o v a c i c ,  Strena Buliciana 1924. 387. sköv. 1 1 .
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72. A poetovioi bronz K risztus-m onogram m os kandeláber.

73· A poetovioi bazilika szen télyét elválasztó ko rlá t m aradványa.
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volt ugyan innen két Krisztus-monogrammal d íszített kandeláberdísz 
(71., 72. képek). Ezeken feliratokat is találunk. Az egyiken INTIM IUS  
M AXIM ILIANVI  [ ] TRÉS CRISPINO POSVERVNT. A másikon 
VOTVM PVSINNIO POSVIT74 1 felírást olvasunk. Ezek a monogrammok 
keretező síma keretbe vannak bevésve, jelentőségükre dolgozatunk második 
részében térünk ki.

Üj abban került elő egy egyházi m onum entális építményhez tartozó, 
egy bazilika szentélyét elválasztó korlátdíszítés töredéke.2 (73. kép.) 
Ez a töredék mind a két oldalán díszített. Előoldalán, amely a hívők felé

nézett, egy késő-római Krisztus- 
monogramm töredékét kapjuk. 
H átoldala egy keresztbe foglalt 
rozettát ábrázol. Ez utóbbi vo­
nalaiban megőrizte a késő-antik 
nemes tradíciókat. A legjobb ha­
sonló példákat hozzá Noricum 
ókeresztény szobrászati díszeiben 
ta lá lhatjuk  fel. I t t  elsősorban 
csak Teurniára u ta lhatunk .3 Ap­
róbb leletek között ügyeimet 
érdemel még egy pár Krisztus- 
monogramos mécses.4

74. Fl. Maurus sírköve Djakováról.

an(nóvum) (viginti duovum), c. . . 
f[ecerunt? . . .

9. Djakova. Ismeretes innét 
egy ókeresztény sírkő töredéke, 
melynek felső részén még kive­
hető a Krisztus-monogramm m a­
radványa (74. kép). A felirat töre­
dékes ; szövege Brunsmid u tán  5 
a következőkép hangzik : Fl(avio) 
Mauro f[ilio? . . .] | nis, bene[? 
merenti] | fedeliq[ue invent?], 

m[emoriae causa?] | coll[egae . . .]

1 C I L .  III. 4098. D i e h l ,  1922. a — b ;  
K o v a c i c ,  Strena Buliciana 390. sköv. 1 1 . ; 
A b r a m i c ,  Führer durch Poetovio 37. 1 ., 7— 8. 
képek. A magyar régészeti irodalom is gyak­
ran hozza képüket. V. ö. G y á r f á s ,  Pannónia 
őskeresztény emlékei. 60— 61. 11., 3— 4. ábra ; 
K u z s i n s z k y ,  Szilágvi-féle Magyar Nem zet Tör­
ténete.  ̂ CCXVI. és CCXVIII. 1 1. ; N a g y  L „  
Arch. Ért. XLV. (1931), 40. 1 .

2 C a s o p i s  X X V III. 1933. 121— 122., 128. 1 1 ., 
34— 35. képek.

3 V. ö. R .  E g g e r ,  Die frühchristliche Kirchen­
bauten im südlichen Noricum. Wien, 1916. 
U .  a . ,  Teurnia 1926, 9— 10. kép.

4 V. ö. J e n y ,  Lampen aus Poetovio. 
—  D .  I v d n y i ,  Die pannonischen Lampen. (Diss. 
Pann. II. Ser. 2. sz. 4499. 4500 sz.)

5 I . B r u n s m i d ,  Kameni spomenici . . . (Vjes- 
nik, X . 1908/9. 361. sz., 167 1 .)
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Vili, Duna—Tissa köbének emlékei.

i. Dunapataj (Pest megye). Már a barbarikum ban fekvő hely. Neve­
zetessége egy arany kapocs, amelyet a Magyar Nemzeti Múzeum őriz.1 
(75. kép.) Megvan mind a négy rekeszték-form atag, csak a felső á ttö rt 
nyílásokból hiányzik a kő. Oldalait szemközt és oldalt álló trébelt fejek, 
s köztük egyenszárú kereszt díszítik, az oldalakat felül és alul és a felső 
lapot félgömbök foglalják el. Hampel a fejekről és a keresztről azt mondja, 
hogy olyanok, minők a longobardoknál divatoztak, s korát a V I—V II. szá-

75. A dunapataji arany övkapocs.

zadra teszi. Szerintünk azonban ezektől idegen a mi darabunk, s a IV. század­
végi aranyérm ek és medaillonok foglalatdíszítéseivel hozhatók kapcsolatba, 
amelyeket a róm aiak a birodalm at fenyegető germán és más törzsek 
fejedelmeinek szám ára ajándékoztak m int re jte tt adót,2 s igyekez­
tek a keretek díszeinél a barbár ízléshez alkalmazkodni. így első­
sorban az első szilágysomlyói kincslelet Gratianus medaillonjainak

1 Römer, Arch. É rt. Régi folyam . II . 1870. 
306— 308. 11. ; Hampel, Arch. É rt. X IV . 1894. 
36. 1. ; Hampel, A ltertüm er. I. 66. lap, 71. kép. 
( I t t  tévesen dunapente lei lelhelyet ad  meg.) 
I I I .  282. tábla ; Horváth, Az üllői és kiskőrösi

avartem ető (Arch. H ung. X IX . 1935, 61— 62 
hasáb, X L V III . tábla).

2 Zeitschr. f. N um . X X IX . 50. 1 ., 5. jegy­
zet. —  Regiing, Berliner Museen. X L IX  
1928. 70. 1.
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keretét hozzuk fel, hol az S alakú 
sodronyos tekercsekkel felváltva 
tojásdad aranylemezkék alkotják a 
keretet, m indegyiken egy-egy em­
beri arc ábrázolásával.1

Ismeretes innen egy Krisztus- 
monogrammos kis bronzgyűrű is, 
am elyet a Magyar Nemzeti Múzeum 
őriz. (76. kép. 2. sor 2. szám.)

*

76. Ókeresztény gyűrűk Magyarország
területéről. 2. Kecskemét. Innen a Magyar

Nemzeti Múzeum egy aranygyű­
rűt szerzett meg (leltári szám : 73/1905.), amelynek négyszögletű ki­
emelkedő előrészén & alakú Krisztus-monogramm van bevésve (76. kép. 
i. sor. i. szám).1 2 3 *

IX. Pannónián kívül talált feliratos emlékek.

A pannoniai kereszténységnek nemcsak a területi határokon belül, 
hanem a birodalom legellentétesebb helyein is kerültek elő írott emlékei 
sírkövek alakjában.

Elsősorban m indenekelőtt Salonát kell megemlíteni, amelynek nagy­
kiterjedésű coem eterium ában négy felirat került elő. Ezeket a következők­
ben adjuk :

1. FI. Fidentius ex | comitibus Sirmesis | hic est depositus \ uixit 
an. XX?

2. [. . .] I Quin\ti\ae C [. . .] | stolat, feminae Quint[i], Q. | Germani pri- 
mipilaris filiae,\quae redd(idit spiritum) annor. XXX.\5\ Flauius I alens 
bf. cos. Pannon(iae) superior is coniugi karissimae?

3. hic quiescit pace in [. . .] | sanct. abtissa Johanna, [cívis?] \ Sermen- 
ses, qui bixit annos XL. [. . .] [ die Veneres exiit de corpore [ . . .] |5| |jj| idus 
Mai as indictione quart a decima.5

1 H a m p e l ,  Arch. Ért. IV. 1884. 153. lap,
80. k ép . —  H a m p e l ,  Altertümer, I. T5. lap ,
I. kép ; III. 19. kép.

2 A r c h .  É r t .  X X V I. 1906. 80. 1. — H e n k e l  
a miénkkel egyező aranygyűrűt hoz Krisztus­
monogrammal. (Die römischen Fingerringe der 
Rheinlande und der benachbarten Gebiete.
55. lap, 399., 402. szám.)

3 C I L .  III. 1987 ; D i e h l ,  118. ; Salonában
ismeretlen, helyen találták. A felirat esetleg a
keleti gótok idejéből származik. FI. Fidentius

a pannoniai Sirmium comese lehetett. (V. ö. 
C a s s i o d .  Varia III. 23. IV. 13.)

4 C I L .  III. 8754. ; D i e h l ,  396. ; E g g e r ,  For­
schungen in Salona II. 80. Salonában a baziliká­
ban találták. 2. st. f. : C I L .  III. 5283., 5393·, 
6155. stb. —  4. V'. ö. D i e h l ,  3314. sköv. számok.

5 C I L .  III. 9551. ; D i e h l ,  1653. ; E g g e r ,  
i. m., 288. Salonában a bazilikában találták. — 
5. Idus Maias ind. X IIII . in diem Veneris 
a VI. században az 506. vagy 551-es évekre 
esett.
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4. [depó)setio inf antis | \Do]mnicae VIII  Kaled. | Octobres, quae a 
Sirmi\o Salonas adducta est.1

A concordiai katonai tem etőből sem hiányzott egy olyan síremlék, 
am elynek feliratában civitas Mursensis van említve :

5. arca Numeriani prencepalis de ci\uitate Mursese annorum XXX.  
quod si — aliquis eam arca aperire voluerit, da\uit fisco auri uncias sex.1 2

Turinból is került elő egy sírkő, amelyet leközlünk, bár keresztény 
volta kétséges is lehet :

6. terras nec minus et maria, \ impuri aque Padi nec minus et Savi | íra, 
quod optaui mihi, tarnen perueni [ perpetuam requiem posco,3

A Pannóniából ismeretes keresztényeknek idegenbe való távozására utal 
Diehl az Inscriptiones latinae christianae veteresa z 4556.számú feliratában:

7. d. m. s. Aurelia Marcia\na, cives Pannónia, qu\e uixit annis L, m. 
II, die VII. A\ur. Serenianus coniug\b\i karissime, cum qua ui\xit ann. 
XXXI I I ,  Aurelia Marcia filia b. n. m. f\ecerunt in pace.4

8. Egy FI. Ursicinus pannoniai polgárról is megemlékezik egy római 
sírfelirat, aki magasabb állást foglalt el :

FI. Ursicinus, cives Pannonius, militans in officio | magistri uixit a. n. 
XXII ,  decessit III.  Kai. Nob.b

9. Idéznünk kell azt a kódexekből ism ert feliratot is, amely versben 
emlékezik meg az elhúnyt érdemeiről, s bár nem egészen pannoniai vonat­
kozású, de egyik sorának «tantum Pannonit s gentibus horror er at» kitétele 
m iatt elmellőznünk nem lehetett.6

10—i i .  Pannoniai keresztény vonatkozásúnak kell még ta rtanunk  a 
római Szent Sebastianus két emlékét, amely közül az egyik a Savariában 
vértanúhalált halt Quirinus püspökről, a másik pedig egy Maximilla nevű 
diakonissáról emlékezik meg.7

12. I t t  em lítjük meg, hogy Rusicade-ban a következő felirat került 
elő az alábbi szöveggel:

A μ® (babérkoszorúban) | [hi]c requiescet FI. \ Amanda, etuis Pan.; | 
uixsit ann. (LyVIII .|5| [. . .] ctsoi [. . .] | [. . .] XII.  [. . .].8

Ezen publikált emlékeken kívül van még tudom ásunk olyan emlé­
kekről is, amelyek a pannoniai limes felborulása után  messze eltávozó 
hívekről tennének bizonyságot.

1 C I L .  III. 9576. ; D ie h l ,  4455.; E g g e r ,  
i. m., 284. Salonában a bazilikában találták.

2 C I L .  V. 8770. ; D ie h l ,  370. Concordiában 
találták a katonai temetőben. —  A , c i v i t a s  
M u r s e n s i s  a pannoniai Mursa kolóniát jelöli.

3 C I L .  V. 7127. ; D ie h l ,  3492 A.
4 F a b r e t t i ,  Inscr. Antiqu. 164., 295. 1. ;

S i l v a g n i  3327. Rómában a Via Nomentana
m elletti szőlőben valamikor Fabretti írta le. —
i.  V. ö. D ie h l ,  386. sköv. feliratok. — 7. V. ö.
D i e h l ,  2708. sköv. feliratok.

1 1 3

5 C I L .  VI. 37,978. ; D i e h l ,  466. —- I. Ursi­
cinus nevéről v. ö. S c h ö n f e ld ,  Wörterbuch 
247. —  I. V. ö. C I L .  III. 6399.

e D ie h l ,  i. m., 66. sz. teljes irodalommal.
7 Ez a szentéletű asszony azon menekülők­

kel került Itáliába, akik Savariából magukkal 
hozván az ottani szent kultuszának emlékét, a 
később ott eltem etett püspök mellé óhajtottak  
temetkezni.

8 C I L .  V III. 8190. V. ö. 19,866. ; D ie h l ,  
4456 A. 5 et soror? Kai.

Szent István. I. 8



Nagy Lajos1 1 4

Régen közismert egy, a Lateráni Múzeumban őrzött bronztábla fel­
irata, amely egy magas egyházi méltóságot viselt, ta lán  éppen egy püspök 
emlékét örökítené meg Carnuntum ból. Ezt a feliratot k o ráb b an 1 a 
pannoniai feliratok közé sorozták be. Ez vezette félre Zeillert is, aki az 
illetőben carnuntum i püspököt lá to tt.1 2 Egger éleslátása k im uta tta , hogy 
ez a hely nem a mi határvárosunk, hanem az oppidum Carnu(n)tum, a 
galliai provincia Lugdunensisben fekvő várossal azonos.3

Erdéllyel, a római Dáciával kapcsolatban igazi kereszténységről nem 
beszélhetünk. Az idő sem érett meg arra, hogy a kereszténység itt  meg­
vesse a lábát. Dáciának végleges feladása, amelyet politikai és határvédelm i 
viszonyok követeltek, m ár megmagyarázza azt a tényt, hogy a keresztény­
ségről beszélni sem lehet. Ezt nemcsak a m agyar, hanem az oláh ku tatók  
is elismerték.4

MÁSODIK RÉSZ.

A PANNÓNIÁI ÓKERESZTÉNY EMLÉKEK EGYHÁZI ÉS 
MŰVÉSZI JELENTŐSÉGE.

I. Építészet.

A felsorolt emlékanyagban a kereszténység meghonosodására nézve 
értékes útm utatást· nyújtanak  az építészeti emlékek. Tartom ányunkban 
ezek a legváltozatosabb form ákban jelentkeznek, amelyeknek m ásait 
könnyen lehetett megtalálni. Viszont eredetüknek megkeresése, amely az 
egyházi függés mellett rávilágít a form át adó művészi gócpontokra is, 
indokolttá teszi, hogy ezen, még nálunk Magyarországon behatóan nem 
ism ertetett építészeti formákkal foglalkozzunk.

i. A cella trichorák.

A három konchás építménynek az ókeresztény korban való felhasz­
nálására a mintaképek készen voltak már az antik  építészetben. így  nem 
is kell a mítoszok birodalmába, a legmesszebb keletre visszavinni, m int 
azt Strzygowski5 állította, s újabban is k itartóan  hangoztatja.6 Ennek az

1 O r e l l i— H e n z e n ,  Inscr. lat. III. 5279.
3 Z e i l l e r ,  i. m., 141. 1.
3 E g g e r ,  R. L. i. Ö. X VI. (1926), 109. sköv. 11.
* D a i c o v i c i u ,  Ephemeris dacoromana. VI.

1936. 195—2 0 0 11 ; V. ö. még T a m á s  L . ,  R ó­
maiak, románok és oláhok Dácia Trajánában.
Budapest, 1936. 84. 1.

5 S t r z y g o w s k y ,  Mschatta, Jahrb. Preuss. 
Kunsts. X V . 1904. 231. sköv. 11.

6 S t r z y g o w s k y ,  Der Ursprung des trichonchen 
Kirchenbaues. Zeitschrift für christliche Kunst. 
X X V III. 1915. 181. sköv. 11.
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építészeti form ának alapelemei megvannak éppúgy a keleti, m int a nyugati 
hellenisztikus-római építészetben. Azt a felfogást, amely form ánkat az 
an tik  művészetből vezeti le, legerősebben W eigand képviseli.1 A keresztény 
keletnek újabban állandóan jobban ism ertté váló hatása, amelynek hasonló­
kép jelentékeny része volt az antik  tradíciók új típussá való kiképzésében, 
itt  sem m aradt el.1 2

Ez a forma az antik  építészet különböző rendeltetésű emlékanyagán 
jelentkezik, így a nym phaeum oknál, a nagy exedrák lezárásánál, a fürdő- 
helyiségeknél, a palotáknál.3 Ezeknél azonban nem öncél, hanem egy 
nagyobb zárt vagy szabadtér (udvartípus) lezárása. Az önálló, zárt belső 
térhatás m egalkotásánál ezeknek csak alapformai szerepük volt. Azok a 
példák, amelyek ezen ókeresztény emlékek szám ára a téralkotás alapvető 
gondolatát á tszárm aztatták , vagyis a közvetlen utánzásra példát nyúj­
to ttak , a sírépületek voltak. így  kell nézni azon legkoraibb itáliai vagy 
afrikai ókeresztény cella trichorákat, amelyek az antik  m intaképeknek nem­
csak formáit utánozták, hanem a korábbi rendeltetésben is követték azokat.

A legkoraibb keresztény cella trichorák Rómából ismeretesek. A Callistus- 
katakom bák felett a Via Appia-Ardeatinán található  a Szt. Sixtus- és Szt. 
Soterisről nevezett két tem etőkápolna, a harm adik pedig a Via Tiburtina-n 
lévő Szt. Symphorosa bazilika mellett m aradt ránk.4 Mindegyik kápolnában 
sírok fordulnak elő, amelyek rendeltetésüket azonnal elárulják. M ártírok 
szám ára készült emlékkápolnák voltak az egyház legkoraibb korszakából, 
amelyekben az üldözés megszűnése u tán  a földalatti, addig katakom bákban 
végzett istentiszteletek mellett a halottak  emlékezetére rendezett szeretet- 
vendégségeket (agape) ta r to ttá k  meg. -— Az afrikai ismert lóhere alakú 
kápolnák sem mások m int a szentek holttestét befogadó mauzóleumok. Az 
Aguemmun Ubekkar melletti kápolna közepén egy sírépítmény volt, ame- 
yet négy oszlop vett körül, s ezek egy ciboriumszerű építm ényt ta rto ttak . 

A thebessai bazilika melletti cella trichora is hasonló rendeltetésű volt. 
Az afrikai nagyszámú, hasonló alakú kápolnák közt ez a két em lített 
emlék sajátos, eltérő form át m utat, amennyiben az apszisok kívül körül 
vannak falazva, sőt az u tóbbit egy külső falazatnégyszög veszi körül, ami 
által a konchák között kisebb mellékhelyiségek keletkeztek.5 Sírkápolnákul 
használt trichorák nagy számban fordulnak elő úgy Keleten, m int Nyuga­
ton. I t t  elég Rahtgen, Weigand összeállításaira utalnunk. Azonban felemlí­
tésre kitűnő példának ta rtju k  az amerikaiak legutóbbi korinthusi ásatásai­
nál feltárt ókeresztény temetői templomot a melléje épített cella trichorá-

1 E .  W e i g a n d ,  Das Theodosioskloster. Byzan­
tinische Zeitschrift X X X II. 1914. 176. sköv. 11.

2 V. ö. H . R a h t g e n ,  Die Kirche S. Maria im 
Kapitol zu K öln. Düsseldorf, 1913. 131. 1. —  
Itt jegyezzük meg, hogy a cella trichora kérdés, 
s az emlékek irodalmának e helyen és Weigand 
dolgozatában kapjuk meg a teljes irodalmát.

3 V. ö. E .  W e i g a n d  összeállítását a fenti
helyen.

4 Irodalmukra v. ö. R a h t g e n ,  i. m., 127. sk. 11.
5 V. ö. R a h t g e n ,  i. m., 132. sköv. 11. — W e i ­

g a n d ,  i. m.. 182. sköv. lapok. —  A legutoljára 
felásott afrikai cella trichora Bir-Ftouhaban, 
Karthago m ellett került elő. V. ö. P .  D e la t t r e ,  
Les fouilles de Bir-Ftouha. Comptes Rendus 
de l ’Académie des Inscriptions, 1929. 23— 29. 11. 
—  Bull. deirim p. Rom. I. 1930. 194. 1.
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val együtt. Nemcsak a tem plom ban voltak sírok, hanem a cella középső 
apszisában is.1

A cella trichora-form a az ókeresztény építészetben más célú rendel­
tetéseket is tö ltö tt be. Szerepel m int baptisterium  is,1 2 amikor közepét a 
piscina foglalja el. S m int tulajdonképpeni templom is előfordulhat a te ­
metői kápolnaszerű felfogása mellett, am ikor az o ltár nem szorosan a  
sírral van kapcsolatban, hanem központi elrendezésű. Mint ilyen játszik 
nagy szerepet a koraközépkori és román építészetben, amikor az alap­
forma meggazdagodásával, kibővítésével a legváltozatosabb típusok ki­
indulópontjává lesz.3

A cella trichorák centrális építm ények négyszögű középtérre], amelyből 
a konchák ágaznak szét. A középtér befedésére rendszerint a kupola szol­
gált, az apszisokat pedig félkupolák fedték, s a négyszögű előtér befedése 
dongaboltozattal tö rténhete tt. A legkoraibb kápolnák egyikén, a Szt. 
Sixtus-ról nevezett rómain, az apszisok félkupolája is m egm aradt, s G . B. 
de Rossi a középtér befedését is úgy képzeli el, W ilpert azonban ezt nem 
lá tja  bizonyítottnak.4 * A Szt. Soteris-kápolnájának középtere egykor bizo­
nyára boltozva volt, mai rekonstruált állapotában azonban lapos fedésű.s 
A Szt. Symphorosa-kápolna elnyú jto tt négyszögű középterét csak lapos 
fedéllel lá th a tták  el. Pannoniához legközelebb, Veglia-szigetén lá tható  tel­
jes épségben a S. Grysogono-templom felépítménye, amelynek korát Gnirs 
a Kr. u. V I—V II. századra teszi.6 A pécsi cella trichora támpillérei azt b i­
zonyítják, hogy a középtér kupola, az apszisok félkupolával voltak befedve.

A pannoniai, s így az aquincum i emlékünk felépítését a fenti példák 
u tán  kell elképzelni (77. kép).

Jelentős szám unkra annak a megállapítása, honnan került ez az építé­
szeti forma Pannóniába, s hol lelhetők fel azok a legközelebbi m intaképek, 
amelyek kiindulópontul szolgálhattak. A pannoniai keresztény-római tem p­
lomok vizsgálatánál m egállapíthattuk, hogy azok alaprajzai elrendezésük­
ben az aquileiai metropolis és a tőle függő helyek emlékanyagával vannak 
legszorosabb kapcsolatban. A íenéki telep temploma, valam int a kékkúti 
bazilika form áikat délről kapták. Ennek oka az a függő viszony, amely a 
pannoniai egyházakat Ambrosius fellépése óta az orthodoxia észak-itáliai 
gócpontjaival összekötötte, s művészeti hatások átvételére is kényszerí­
te tte . Ez gátolta meg a korai, IV. századi, Constantinopolison át Moesián 
felhatoló keleti művészeti irány térhódítását. Később, az V. századtól

i i  7

1 R .  C a r p e n t e r ,  American Journal of Archaeo­
logy. X X X III . 1929. 345. sköv. 11. i — n .  ábrák, 
VT. tábla.

2 W e i g a n d ,  i. m., 182. 1.
3 V. ö. W e i g a n d ,  i . m., 177. 1., 3. kép. —  

L e h n e r ,  Bonner Jahrbücher, C X X X . 1925. 209. 
1., 2. kép.

4 W i l p e r t ,  Die Papstgräber und die Cäcilien-
gruft in der Katakombe des h. K allistus (I.
Ergänzungsheft zu de Rossis Roma sotteranea),

1909. 85. 1. —  Bull, d ’arch. crist. X II. 1907- 
184. 1.

5 L e  C a t a c o m b e  d i  S a n  C a l l i s t o .  Storia e 
descrizione fatta da un Monaco cisterciense 
Riformato della Badia di N. S. delle Cata­
combe. Grottaferrata, 1924. 224. 1., 113. ábra.

6 A . G n i r s ,  Zwei friichristliche Kultbauten  
auf Insel Veglia. Mitt. d. k. k. Zentral-Kom- 
mission X IV . 1915. 26— 28. 11.
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kezdve, amikor Pannónia déli és keleti fele a keleti császárság fennhatósága 
alá tartozik, i tt  olyan állapotok uralkodnak, amelyek a monumentális egy­
házi építkezésnek nem kedvezhettek. A sirmiumi nagym éretű cella trichora 
korát nem ismerjük, ez lehet későbbi is, így keleti hatás a la tt létrejövő 
építmény, mert hiszen Sirmium püspökségéről és virágzó városi életéről van 
tudom ásunk még 582-ből is, amikor a várost az avarok ostrom alá veszik.

A pécsi és az aquincumi cella trichorák még a IV. században épültek,

77. Az óbudai ókeresztény cella trichora keletről felvéve.

s miként a többi pannoniai, Szávától északra fekvő egyházi épületek, Aquileia 
művészeti irányítására mennek vissza.

Egypár példát idézhetünk is, amelyek Aquileia környékén m aradtak 
reánk. így  a gradoi dóm apszisától északra, a baptisterium  és a dóm közt 
m aradt fenn egy kism éretű cella trichora.1 Ugyancsak megvolt ez a 
parenzói bazilikánál is.1 2 Nem hiányzik Salonában sem, s mint világi épít-

1 G er b er ,  A ltchristliche Kultbauten Istriens 
u. D alm atiens. 1912. 29. 1. —  R a h t g e n ,  i. m.,
139· 1.

2 G e r b e r ,  i. m .f 46. 1., 40., 46. ábra ; R a h tg e n ,  
i. m., 139. 1. —  Korát későbbre teszi Grins, s 
benne «talán» Euphrasius püspök sírkápolnáját

látja. G n i r s ,  Zur Frage der christlichen Kult­
anlagen aus der ersten H älfte des vierten Jahr­
hunderts im österreichischen Küstenlande. 
Jahreshefte des österreichischen archäologi­
schen Instituts. X IX — X X . 1919. (Beibl.), 
165. sköv. 11., 79. ábra.
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meny Diocletianus spalatói palotájában is előfordul hasonló téralkotás. Az 
Adriai-tenger partvidékén a Veglia-szigeti San Donato és S. Grysogono 
templomai m ár későbbiek és bizánci hatás a la tt állanak, s velük egykorú 
vagy még későbbi más példák is ismeretesek a környékről. Így Nona-ból, 
Bilice-ből, Concordia-ból stb. Ez utóbbiak azt bizonyítják, hogy ez a korai 
ókeresztény forma itt tovább élt, s valószínűen későbbi keleti, elsősorban 
Ravennán át jövő bizánci hatás is közrem űködött gyakori előfordulásában.

2. Bazilikák.

A kékkúti bazilika. Rendeltetéséről Kuzsinszky a következőket írja : 
«Az épület alaprajza mindenesetre megfelel egy görög-római templomnak. 
Hogy lakóház nem volt, azt úgyszólván kizárják a nagy m éretek . . . De 
gazdasági épület sem lehetett, m ert a nagy terem  oszlopokkal volt díszítve ... 
Ezek az oszlopállások jelezhetik azoknak az oszlop- vagy pillérsoroknak a 
kiinduló pontjait, melyek a nagy term et hosszában három hajóra osztot­
ták  és már a mennyezet m egtám asztása m iatt is szükségesek voltak. így 
persze még leginkább bazilikáról lehetne szó.»1 (44. kép.)

Ennek az épületnek rendeltetését elárulja a közelében előkerült na­
gyobb épület, amely ezzel közel egykorú, s ennek a középső nagy termében 
hasonló oszloptalapzatok állo ttak  ki (alaprajza Kuzsinszky i. m., 174. kép), 
s a bejáratánál két nagy á ttö rt díszű, Krisztus-monogrammos tégla került 
elő (46. kép). Ez az utóbbi épület kétséget kizáróan keresztény, egyházi 
rendeltetésű épület volt.

A kisebbik épületben ezek u tán  egy nagyobb keresztény-római bazilikát 
kell látnunk. Az alaprajz a régi felvétel nyomán hiányosnak tűnik  fel. Fel­
tehetjük, ·— valószínűleg joggal is — hogy a belső részek kiásásánál felü­
letesen já rtak  el, s minden nyom, amely nem szilárd építésre vallott, ügyei­
men kívül m aradt. Alföldi m ár u ta lt arra ,1 2 hogy ez az épület a noricumi 
apszisnélküli terem tem plom  (apsidenlose Saalbau) típussal lehet kapcso­
latban.

A korhatározás szempontjából tekintetbe jövő kisebb leletek nem kerül­
tek elő. Az oszlopok azonban így is még a késő-római korra elég jól da tá l­
ják a bazilikát, a Kr. u. IV. század második felére, vagy az V. elejére.

Az az ókeresztény templomforma, amelyhez a kékkúti bazilika is ta r­
tozik, csak a legutolsó évtizedek kutatásainál vált elsősorban ismeretessé. 
Egger Rudolf «apsidenlose Saalkirchen»-ne\í nevezte el, apszisnélküli terem ­
tem plom nak.3 Ebbe a típusba tartozó korai templomok legfontosabbjai 
Salona-, Parenzo- és Aquileiában m aradtak  reánk. Salonában az északi 
közfürdőbe volt beépítve egy oratórium ,4 ami azt m utatja , hogy ezen kez­

1 K u z s i n s z k y ,  A Balaton környékének bauten im südlichen Noricum (Sonderschriften
archaeológiája. 131— 136. 11. des österreichischen archäologischen Institutes

2 A r c h .  É r t .  X X X IX . 1920— 1922. 128. 1. in Wien. IX . n o .  sköv. 11.)
3 R u d o l f  E g g e r ,  Frühchristliche Kirchen- 4 Képét 1. E g g e r ,  i. m., i n .  1., 100. kép.
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detleges templomforma beilleszkedhetett m ár meglévő épületekbe, amelye­
ket keresztény istentiszteleti célokra adaptáltak . H a a nagyság nem kívánta 
meg, akkor nem osztották  fel két sor oszloppal háromhajóssá.

A kékkúti bazilikánk eredeti alakjában a parenzói dómhoz hasonlított 
leginkább (78. kép). Ennek a méretei (h. 35'40, sz. 19 m) körülbelül fedik a 
kékkútiét is,1 s belső berendezésük is egyező volt. A kékkúti bazilika helyre­
állíto tt alaprajzát a 79. képünk m u ta tja  be. A narthexből a nagy terem be 
vezető ajtó  két oldalán lévő talapzatok jelzik az oszlopsorok helyét, amelyek 
a term et három hajóra osztották. A középső hajó nyugati részébe volt sza­
badon beépítve a presbyterium , amely az oltárból, s a m ögötte elterülő fél­
köralakú építményből állott, amelyen a püspök és a klérus székei foglaltak 
helyet (subseliium) , s az egészet elől egy korlátnak kellett e lválasztan ia 
hívők helyeitől. Ezek a berendezések rendesen szilárd építmények, különö­
sen a belső apszis, a korlát pedig díszesen faragott kőanyagból készült. Ezek 
a szabadon beépített részek az ilyen apszisnélküli csarnoktemplomoknak 
sohasem hiányozható alkatrészei. N álunk ezek a részek készülhettek fából is 
(korlát, félkörű emelvény stb.), am int erre példákat is lehet idézni, pl. az 
aquileiai északi kultuszteremből, ahol a korlát mindenesetre fából készült,1 2 
s ehhez Egger jó analógiául hozza fel a tyrusi bazilikát, amelyről Eusebius, 
emlékezik meg (Hist. eccl. X. c. 4 J .3

Ennek a típusnak a főforrása Aquileia, ahol m ár Theodorus püspök 
idejében a milánói «constitutio» u tán  így épül fel az első kettős templom, 
s rövidesen utána, még a 381-i aquileiai zsinat előtt, elkészült a megnag3^ob- 
b íto tt, hasonló alaprajzú második építm ény is.4

Aquileia ad h atta  a típust az Adriai-tenger környéki hasonló korú vagy 
legalább is még az V. századi korai templomépítkezésekhez. A fontos köz­
pontok közül így m ár em lítettük Salonát, Parenzót, felleljük tovább Nesac- 
tium ban,5 Triestben,6 Polában,7 Julium  Carnicum ban,8 a Brioni-szigeten 
a M ária-bazilikában,9 mely utóbbi e típus legfejlettebb példája. Hasonló 
templomok m ásutt is előkerültek.10 Ránk nézve nagyon fontos, hogy belső 
Noricumban ennek a típusnak a továbbélését k im uta tta  Egger a teurniai, 
aguntum i, juennai és a gratzelkogeli déli tem plom okban.11 Ezekre nézve a 
m intaképeket Egger Aquileia metropolis emlékeiben jelöli ki.

*
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1 V. ö. E g g e r ,  i. m., 112. sköv. 11., 104. ábra. — 
G n i r s ,  Zur Frage der christlichen Kultanlagen 
aus der ersten H älfte des vierten Jahrhunderts 
im österreichischen Küstenlande. Öst. Jahres­
hefte X IX — X X . 1919. (Beiblatt) 165. sköv. 11.

2 G n i r s ,  Österr. Jh. X IX — X X . 1919. 
(Beibl.) 189. 1.

3 E g g e r ,  i. m., 120. 1.
4 G n i r s ,  Die christliche Kultanlage aus

konstantinischer Zeit am P latze des Domes in
Aquileia. Jahrbuch des kunsthist. Inst, der
k. k. Zentralkommission IX . 19 5. 140. sköv.
11. —  Rövid, jó összefoglalás kapunk B r u s i n ,
Aquileia. 1929. c. vezetőjé en 261. sköv. 11.

5 E g g e r ,  i. m., 115. 1., 105. ábra. —  G n i r s r 
Österr. Jh. X IX — X X . 1919. (Beibl.) 182. 1.

6 G n i r s .  i .  m., (Beibl.) 184. 1., 83. kép.
7 G n i r s ,  i . m., (B eibl.) 186. 1., 85. kép.
8 E g g e r ,  Österr. Jh. X X I— X X II. 1922. 

(Beibl.) 324. 1., 150. kép.
9 G n i r s ,  Jahrb. f. Altertumskunde V. 1911. 

75. sköv. 11., 2. kép. — E g g e r ,  Friihchristl. K ult­
bauten, 118. sköv. 11. 106. ábra.

10 V. ö. A n t h e s ,  Aus der Frühzeit des christ­
lichen Kirchenbaues im W esten. D e n k m a lp f le g e -  
20. évf., 14. sköv. 11.

11 E g g e r ,  Frühchristi. Kirchenbauten . . .  i .  
sköv. 11.
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A kékkúti második zárt helyiségcsoport, mint kettős templom. Az előbb 
tárgyalt terem tem plom tól 85 m távolságra egy nagykiterjedésű épület- 
csoportot is felástak (45. kép).

Az i. számú terem  bejáratánál került elő az a két á ttö rt díszü, K risztus­
monogrammal díszített tégla (46. kép), amelyről m ár megemlékeztünk.

M iután a legújabb kutatások  alapján ism erjük a korai, IV. és V. szá­
zadi ókeresztény tem plom típusokat, nem nehéz m egtalálni épületünk ana­
lógiáit, s ezek alapján m egállapítani épületünk egyes részeinek rendeltetését. 
I t t  egy kettős templomról van szó (7, 8), és közöttük egy nagy terem  (6) 
foglal helyet. Ennek az utóbbinak egy nagyobb előcsarnoka volt (atrium), 
(1) s ettől kétoldalt (3, 2 ; 4, 5) a templomhelyiségek (7, 8) előcsarnokait

79. A kékkúti kisebb bazilika 
rekonstruált alaprajza.

78. A parenzoi bazilika.
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(narthex) leljük fel. Az épület maga nem sík területen épült fel, hanem 
lejtős talajon, ezért a 9., 10., 11. számú helyiségek m agasabban fekiisznek, 
s a következő kettő  (12, 13) még magasabb volt. Ezek az utóbbiak részben 
fűtőberendezéssel voltak ellátva, s form ájuk sem árul el különösebbet, s 
bennük a templommal összeköttetésben álló (a 6. term en át) mellékhelyisé­
geket, esetleg a klérus lakásait lá thatjuk .

A 6. számú középterem bejáratának  két oldalán apró talapzatok ugranak 
ki, akárcsak az apszisnélküli teremtemplomnál, s ezek i tt  is a term et három 
hajóra osztó oszlopsorok kiinduló pontja it jelzik. A 7., 8. számú helyisé­
gek szélessége kb. 10 m, s így ezeknél is szerepelhettek hasonló oszlopok. 80

A 7. és 8. helység közül az egyik az imaház, a másik a katechumeneum 
volt. Eldönteni csak a berendezés u tán  lehetne, amelyről feltehetjük, hogy 
itt is, m int a másiknál, részben fából volt. Az istentisztelet céljaira szolgáló 
helyiségben a presbyterium  csak olyan lehetett, m int a másik kékkúti 
bazilikánál. A helyiségek küszöbkövei m ár hiányoztak, s csak ott, ahol 
azoknak még valami nyomuk m aradt, van jelezve az ajtónyilás a térképen. 
A keresztelő-medence helyisége (baptisterium) nem ismeretes, de ezt leg­
inkább a 6. helyiségben kereshetjük.

Ilyen ókeresztény tem plom csoportra a legkoraibb példát Pannónia 
számára Aquileia szo lgálta tta1 (80. kép), s az első bazilikája nem más, mint

1 G n i r s ,  Österr. Jh. X IX — X X . 1919. (Beibl.) 187. sköv. 11., 88. ábra.

80. A aquileiai bazilika.
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egy zárt helyiségcsoport, amely gazdag és változatos térbeosztásával a gyü­
lekezet sokféle liturgikus szükségleteit igyekezett kielégíteni. M egtaláljuk 
az északi és déli istentisztelet-helyiségeket három hajóra osztva 3—3 oszlop­
párral, köztük az AA helyiség egy három hajós előcsarnok (atrium), s a 
m ögötte levő helyiségben volt a baptisterium . Így ez a mi kékkúti tem p­
lomunknál a 6. szám únak felel meg. Az egyes helyiségek elnevezései itt, 
mivel püspöki székhelyről van szó, s jó alaprajz is áll rendelkezésünkre, 
könnyebb. A déli volt a consignatorium, esetleg salutatorium, ■— Egger 
katechumeneumnak ta r tja ,1 -— míg az északi az imaház (basilica). Ez a 
Theodorus-féle bazlika, amelynek építése még a püspök életében (+ 3 1 9 ) 
tö rtén t.

Aquileiától befolyásolva épült a parenzói kettős templom is a mellék- 
helyiségeivel.1 2 A Gnirstől közölt alaprajzon C a déli templom (ecclesia 
primitiva), DD az összekötő terem  előcsarnokkal (atrium). E az északi 
templom (basilica), s B az előbbi mellékhelyisége, amely baptisteriumul 
szolgált. Ugyanilyen elrendezésű a nesactium i3 kettős templom is (81. kép). 
Gnirs triesti éspólai terem tem plom oknál is ilyen épületet tételez fel, amelye­
ket eddig teljesen feltárni nem sikerült. Az aquileiai, parenzói és nesactiumi 
alaprajzok az átépítés előtti első állapotot m u ta tják  rekonstruálva. Eredeti 
állapotban egy sem m aradt fenn, m ert rövidesen a hívek szám ának szapo­
rodásával az első tem plom okat meg kellett nagyobbítani, s ez még részben a 
IV. század folyamán tö rtén t. Természetes, hogy ezután az épület régi 
alaprajzához m ár nem lehetett ragaszkodni^  míg a két főtemplom terü le t­
ben nyert, addig a mellékhelyiségek fejlődtek vissza.4

A kékkúti alaprajz egy ilyen korai kettős templom-csoportot eredeti 
állapotában őrizett meg. Kora még a IV. század első fele, valószínűleg nem 
sokkal a milánói constitutio u tán  épült, erre utal a bejáratnál ta lált két 
Krisztus-monogramm és az alaprajz is, amely későbbi korban megváltozva 
került volna ide. De hogy ez a helyiség, mely i t t  Kékkúton korban a régebbi, 
rövidesen kicsi le tt a hívők befogadására, azt a m ellette felépített, nagyobb 
befogadóképességű terem tem plom  bizonyítja, amely azonban korban még­
sem lehet sokkal fiatalabb, s a IV. század második felére, legkésőbb az V. sz. 
elejére tehető.

*

A régi fenéki bazilika. Ez fejlettebb form át m utató  nagyobb építmény, 
amelynél a presbyterium  téglaalakú és félkörű lezárással végződik. Két- 
oldalán nem m arad el a kis négyszögű diakonikum és a prothesis. Maga a fő­
helyiség két oszlopsorral három hajóra oszlik. A lapform ájára rokon a Con-

1 E g g e r ,  Ein altchristliches Kultsymbol. 
Fünfundzwanzig Jahre römisch-germanische 
Kommission, 1930. 98. 1., 1. ábra.

2 G n i r s ,  i. m., (Beibl.) 165. 1., 79. kép.
3 G n i r s ,  i. m., (Beibl.) 182. 1., 82. ábra. —

E g g e r  i. m., 117. 1., 105. kép.
4 V. ö. pl. az aquileiai második átépítés 

alaprajzát : G n i r s ,  Jahrbuch des Kunsthist. 
Inst. der. k. k. Zentralkomm. IX . 1915. 164. 1., 
126. kép.
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stantinus-kori salonai város-i temploméval.1 Berendezéséből semmi sem 
m aradt meg (43. kép, I. szám).

A fenéki újabb bazilika a legfejlettebb. Form áját visszavihetjük Észak- 
Itá liá ra  és az aquileiai metropolis környékére. Form ára hasonlít hozzá a 
monastirinei első keresztény épületcsoport, bár o tt csak két apszis szerepel.1 2 
Az a tény, hogy a fenéki megerősített táborban két ókeresztény tem plom ­
mal találkozunk, nem meglepő. Mindenesetre m ár a keletelésük különböző­
sége elárulja, hogy nem egykorú építményekkel állunk szemben. A régi 
és nagym éretű bazilika keletelése egyirányú a városfallal és alkalmazkodik 
a környezetének kisebb épületeihez : nyugat-keleti orientálású. A kisebb 
bazilika vele szemben m ár a hivatalos keletelést, a kelet-nyugatit m utatja. 
Form ája is fejlettebb, és nem épülhetett korábban, mint a IV. század utolsó 
évtizedeiben vagy az V. század elején. Hogy hosszú volt a két baziliká­
nak az élete, azt a megerősített telep déli városfalán kívül fe ltárt temető 
anyaga is bizonyítja. E ltekintve attól, hogy a nagyobb városokban több 
bazilika elégítette ki a hívők hitbeli szükségletét, ez előfordult a táborok­
ban (castra) is. Troesmisben három bazilikával talákozunk,3 ugyanígy 
a tropaeumi táborban nem kevesebb, mint négy nagyobb bazilika fordult 
elő.4 *

A sümegi bazilika formája ismeretlen az aquileai körzetben, azonban 
m egtaláljuk a peschi római bazilikában.5 Ez utóbbinak a kora-közép­
kori bazilikával való összefüggésére Schulze m u ta to tt rá, s egyik legjellem­
zőbb példájának a Karoling-kor előtti három hajós bazilikát hozza föl az 
aacheni karoling udvari-kápolna északi oldalán.6 A sümegi bazilika építé­
sének korát nem ismerjük pontosan, m ert leletek az ásatásokból nem kerül­
tek elő. Még sem láthatunk  ez esetben nyugatról jövő frank hatást, hanem 
egy korábbi, a peschi bazilikához hasonló antik  építmény hatását, amelyet 
narthexszerű előcsarnokkal bővítettek ki. Megemlíthetjük, hogy Saloná- 
ban is a legrégibb oratórium ok egyike hasonló szegletes apszissal végződik, 
de narthexe nincsen.7 Nem ta rtju k  kizártnak annak lehetőségét sem, hogy 
a sümegi bazilika m ellett feltárt építmény, amely eredetileg római villa 
rustica volt (minden oldala 30·23 m hosszú) és belső részén apró szobákra 
vagy fülkékre oszlott, később egyházi rendeltetést nyert, s a bazilika köz­
vetlen közelében a klérus befogadására és lakóhelyéül szolgált.8

*
1 E g g e r ,  i. m., 113. 1., 102. ábra.
2 E g g e r ,  Forschungen in Salona. II. 10. 1., 

7. kép.
3 N e t z h a m m e r ,  Die christlichen Altertümer 

in Dobrudscha. 135. 1., 50. kép.
4 N e t z h a m m e r ,  i. m., 178. 1., 66. kép. —  

Z e i l l e r ,  i. m., 196. sköv. 11.
5 L e h n e r ,  Der Tempelbezirk der Matronae

Vacallinehae in Pesch. Bonn. Jahrb. 125. 1919.

74. sköv. 1. V III. sköv. tábla.
e R .  S c h u l z e ,  Basilika. (Rom.-Germ. For­

schungen 2.) 64. sköv. 11., X II. tábla, 45. kép.
7 E .  D y g g v e ,  Salona cristiana. A tti del III. 

Congresso Internazionale di Archeológia Cris­
tiana. 1934. 246. 1., i i .  kép.

8 A d ó m ,  Sümeghi földalatti épületmarad­
ványok. (Arch. Ért. II. 1883. 17. sköv. 11.)
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A tácf öv eny pusztai bazilikának a feltárása még nem fejeződött be.1 
Minden esetre ahogy az eddigi jelek m utatják , egy nagy római villa rustica 
egy részének kultikus célokra való felhasználásából keletkezett. Az a rész, 
melyet bazilikának nevezhetünk, három részből áll : a középső rész kétszer 
olyan széles, m int a két oldalszárny, s mind a három félkörű, apszisszerű 
lezáródással végződik.

81. A nesactiumi bazilika.

A középterem félköralakú lezárása előtt egy másik félköralakú falazás 
is jelentkezett, amely nem lehetett más, m int a klérus ülőhelye (subsellium). 
A középterem mindenesetre a bazilika, a két mellékhelyiségben pedig a pro- 
thesist és a  diakonikont látjuk. A laprajz tekintetében hasonló példákat hozzá 
találni nehéz, mivel egy magánlakásból á tép íte tt kultikus épülettel állunk 
szemben. Megjegyezhetjük azonban, hogy így, átépítve, magán viseli

1 Lásd : M a r o s i  A . ,  A tácfövenypusztai ásatás (Székesfehérvári Szemle, III.— IV. 1934. 
54. sköv. 11. és i. kép).
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a késő római-kori bazilikák jellegzetes vonását is, s m int legközelebbi 
példát a Póla m elletti S. Catherina szigeten előkerült tem etői kápolnát 
em líthetjük fel.1 Meg kell em lítenünk azonban, hogy m agánházaknak, 
esetleg középületeknek pl. fürdők egyes részeinek kultikus célokra való 
felhasználása környező vidékünkön gyakori, s épp azon a vidéken, amely 
a pannoniai ókeresztény építészetre formaadó befolyást gyakorolt. I t t  u ta l­
hatunk  a salonai úgynevezett északi therm ae-be beépített oratórium ra.1 2

*

Aquincum. Hasonlókép m agánépületből a lak íto ttak  á t egy temetői 
bazilikát az óbudai Vihar-uccai tem ető területén. Sajátos, hogy a szobák 
alapján háromhajós, illetve három osztatú kultikus építm ényt hoztak 
létre és az apszisnál a régi római lakóház pincéjét felhasználták az oltár 
a la tti rész m ártírem lékeit befogadó földalatti helyiséggé.

*

A F értőfehér egyházán (Donnerskirchen) föltárt nagym éretű villa rustica3 
egyik épülete nem lehetett más, m int késő-római korban keresztény ká­
polna. Kism éretű hosszabb csarnok és keskeny előhelyiségből áll. Form ája 
semmi jelegzeteset nem árul el.

*

Az Au am Leithaberge-i késő-római tem ető keresztény jellegét Schober4 
u tán  a ku tatók  nem v ita tták . Korábbi épületet használtak itt  fel temetői, 
kultikus célokra és díszítették olyan oszlopokkal, amelyeknek stílusa a késő­
római noricumi oszlopfelekkel m utat rokonságot.5

3. Temetőkápolnák.

A diósi tem ető-kápolnával azonos alakú keresztény templom került elő 
Sárisápon (Esztergom m.), amely kelet-nyugati keletelésű. Ez a forma külön­
ben az ókeresztény templomok egyik leggyakoribb korai típusai közé ta r­
tozik. Pannoniához közel azt a vidéket, honnan ez a forma ide is átszárm az­
hato tt, legelőször az aquileiai metropolis területén kell keresnünk. A Val 
di Sudiga-ból ismeretes tem plom nál6 az o ltár heKe az apszisban van, amely 
a cellától korláttal volt elválasztva. A hemmabergi egyházi épületek közül 
a consignatorimn m utat apszisos lezárást, de ez csonkán m aradt meg, s így a

1 G u i r s ,  Forschungen in Istrien (Österr. Jh. 
X IV . 1911. Beibl. 187. sköv. 11. 114. kép.).

2 E g g e r ,  Frühchristi. Kirchenbauten, i n .  1., 
100. kép.

3 G r o l le r ,  Arch. Ért. X X X I. 1911. 64. sköv. 
11. —  IF. K u b i t s c h e k ,  Römerfunde v . Eisenstadt. 
48 . sköv. 11., 32. kép II.-al jelzett épület.

4 S c h o b e r ,  Römischer Friedhof in Au am

Leithaberge (Österr. Jh. X X V II. 1914. Beibl. 
205. sköv. 11.).

6 Lásd : S ch o b er ,  i. m., 211— 213. képeit. 
6 Kunsth. Jahrbuch der Z. K. V. 1911. 

Beibl. 13. ábra. —  E g g e r ,  Frühchristliche Kir­
chenbauten im südlichen Norikum. 113. sköv. 1. 
103. ábra.
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narthex jelenléte nem m utatható  ki.1 Ennél az apszist díszes mozaik 
borítja, s m agába a cellába építettek  be egy félköralakú emelvényt, m int 
a klérus szám ára szolgáló ülőhelyet, s ez előtt állo tt az o ltár és a korlát.

A diósi kápolnánál az oltár elhelyezésére nézve a fentebbi két példa 
között lehet választanunk. Ha a pannoniai korai keresztény építm ényekre 
gondolunk, s azoknak aquileiai stb. előképeire, akkor a hemmabergi con- 
signatorium beosztása az, amely nagyobb valószerüséggel szerepelhetett itt 
is. Ez a forma elterjedt volt más környéken is. I t t  még csak egypár balkán­
vidéki példát említünk, amelyek részben m ár korban fiatalabbak a pannoniai 
emlékeknél. Axiopolisban a sírkápolna előcsarnok nélküli, s melléje egy k,sebb

jHGSSZMeTSZST KERESZTMETSZET H OSSZANTl OLDAL

C V ß l f V L ^ M  
i  N rE  η. í v  j

A ΚΤΙΥΡΤΆ ALApRAJZA ELVLSÓ OLDAL A KVLTVSZ7TR£M ALAPRAJZA
81 a. A pécsi ókeresztény héroon rekonstrukciója.

apszisos fülke járul.81 1 2 Istrosból egy apszisos bazilika ismeretes, amelynek 
hasonlókép hiányzik a narthexe ;3 éppúgy a tropaeum i tem etői tem plom ­
nak is.4 Különben ez az egyszerű forma m egnagyobbodásában a közép­
apszisos háromhajós és narthexes bazilikák előfutárja, s egyik legszebb pél­
dája a tropaeum i basilica forensis.5

A diósi tem etői templom korára nézve közelebbi adatok  nem állnak 
rendelkezésünkre, nem ismerünk onnan kikerült leleteket, — s így azt

1 E g g e r ,  i. m., 76. sköv. 11. 77. és 82. képek.
2 R .  N e t z h a m m e r ,  D ie christlichen Alter­

tümer der Dobrudscha. Bukarest, 1918. 120. 1.,
38. kép.

3 U .  o tt . 160. 1., 59. kép.
4 U .  o tt . 183. 1., 69. kép.
6 U .  o tt . 191. 1., 72. kép, 199. 1., 75. kép.
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sem tudjuk , hogy voltak-e benne sírok. Maga az épület sem szakavatott 
ásatás eredményeképpen került elő, s beosztását is homály fedi. Kora m in­
denesetre a IV. század második felére vagy az V. század elejére teendő.

Építészeti form áját tekintve igen értékes az egyik pécsi mauzóleumnak 
festéssel díszített alsó része (81. a. kép). Ezzel az értékes műemlékkel Henszl- 
m ann és Szőnyi u tán  behatóan foglalkozott E jnar Dyggve, k im utatva ezen 
kettős, fö ldalatti és földfeletti részből álló mauzóleumnak építészeti jelentő­
ségét, rám uta tva  azokra a helyekre, ahonnan ez a típus Pannóniáig is e lju t­
h a to tt.1 Egyik érdekes példája a dalmáciai Ratac, amelynek form áját 
továbbélésében természetesen jóval később és tökéletesített formában 
M arusinacban is m egtalálhatjuk.1 2

A többi pécsi cubiculum form ára nézve egyenes folytatása a római 
későkori sírkam ráknak, amelyek K elet-Pannoniában igen gyakoriak voltak. 
Innét nagy számmal ismeretesek,3 de m indenütt előfordulnak a ta rtom ány­
ban szórványosan. Az óbudai V ihar-utcai tem ető gazdag sírkápolna-épít- 
ményei, egy földfeletti ókeresztény tem etőre m utatnak , amilyen legszebb 
példányban Salonából ismeretes. I t t  m egtaláltuk m indazokat a típusokat, 
amelyek Pannóniában máshol is előkerültek. Építészettörténeti szem pont­
ból jelentéktelenek; kism éretűek és az an tik  építészet késői korára sem 
formaadó, sem idegen hatásokat m agukba olvasztó jelentőségre sohasem 
emelkedtek.

Π. Temetkezési szokások.

A tem etői kápolnákkal kapcsolatban kell megemlékeznünk a pannoniai 
ókeresztény temetkezési szokásokról. Aquincum emlékeinél már többféle 
temetkezési formára m u ta th a ttu n k  rá. És részben volt szó erről Intercisával 
kapcsolatban is.

A leletfelsorolásnál nem em lítettük az Aquincumban ta lált múmia- 
sírokat.4 Két ilyen esettel találkoztunk Aquincumban, amelyek ritkaság- 
számba mennek a hazánk területének éghajlati viszonyainál fogva befolyá­
solt pusztulás m iatt. Az egyház ra jta  volt, hogy ha lehetséges, az elhúnytak 
m aradványait konzerválják. Szépen m uta tják  ezt az afrikai temetők, s ú jab­
ban a S. Sebastiano-katakom bának feltárt sírjai.

Hogy a temetkezési szokásokról teljes képet kapjunk, nemcsak ki­
ragadva egyes eseteket, i tt  ta rtju k  helyénvalónak, hogy a szentendrei 
(Ulcisia castra) általunk feltárt tem etőjének egy kis részében megfigyelt 
temetkezési típusait bem utassuk, mely magából kiragadva, ha nem is 
összefoglaló, de még eddig nálunk nem tárgyalt temetkezési szokásokról 
számol be. (A temető képét lá tha tjuk  82. képünkön.)

1 E .  D y g g v e ,  Pannónia 1935. 163. sz.
62. sköv. 11.

2 E g g e r ,  Bulletin de l ’Institut archeol.
bulgare. X . 1936. (Kül. lenyom at.)

3 V. ö. pl. F o e r k ,  Bp. Rég. X . 1923. utolsó 
tábla.

4 V. ö. N a g y  L . ,  Az aquincumi múmia- 
temetkezések. (Diss. Pann. Ser. I., 4. sz.)
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82. A szentendrei ókeresztény temető.

Szent István. I.
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Ebben a tem etőnkben a X., X I. és X III ., XIV. számú sírok közt a  
sírok irányával hasonló keletelésű épületm aradvány került elő. A nagyobb 
helyiség (jelzése a 82. képünkön I. alatt) méretei 5 35 x  5^20 m. A kisebb (II.) 
helyiségnek belső oldalait felső részén terrazzo-szerű vakolás fedte, alsó 
része egy sírt a lkotott. Ezt azonban m ár felbontva találtuk, a csontok 
összehányva, s az egész törmelékkel volt kitöltve. A nagyobb helyiség egy­
korú a sírok korával, s a temetővel szoros kapcsolatba hozható. A falak 
csak kis magasságban m aradtak meg, küszöbnek, bejáratnak  m ár nyoma 
nem volt.

A nagyobbik helyiségben nem kereshetünk sírépületet, o tt sírok
nem lehettek, ezt kizárja m ár az is, hogy a 
régebbi, római kor előtti durva falak a kö­
rülfekvő sírok szintjénél jóval magasabban 
feküdtek. A helyiség különben díszesebb 
kiállítású lehetett, mellette került elő egy 
kis oszloptöredék (83. kép), amely csonkán 
32 5 cm. magas, helyi mészkőből faragott 
darab. Az oszlopfő levelei á ttö rt díszíté- 
sűek, alsó részük, valam int az oszloptörzs 
ékdíszítésü. Az oszlopocska díszítésének 
stílusa által a ritkább  késő-római pannoniai 
darabok közé tartozik. Az Aquincumi Mú­
zeum őriz két, vele kapcsolatba hozható 
kism éretű későkori oszloptöredéket.

Ezen még nem ism ertetett ásatások a 
szentendrei késő-római tem etőnek csak kis 
részét tá rták  fel. A tem ető nagy kiterje­
désű volt. A római tábortó l a helyiérdekű 
vasút vonalán keresztül a Duna partjáig  
húzódott.

A sírok formái változatosak voltak, 
szarkofágtól kezdve a téglasírok mészleön- 

tésén át a puszta földbe való temetkezésig. Azonban Szentendrén az is 
megfigyelhető volt, hogy az ilyen kősírokat legnagyobbrészt családi 
krip taként kezelték, s egy-egy ilyen sírba többször tem etkeztek, term észete­
sen csak családtagok. Ilyenkor a már korábban eltem etett halo ttra  vékony 
földréteget szórtak, s így az új ha lo tta t síma felületre helyezték, gyakran 
meg is fordítva egymáshoz.

A sírok mellékletei között az érmek teljesen hiányoznak. Ami elő­
került, az szórványos lelet volt, és a sírokon kívül jö tt elő a kutatóárkok 
húzása közben. A sírok különben is nagyon szegényesek voltak és kevés 
mellékletet adtak.

Az egyik sírból került elő az a ládaveretm aradvány, amelynek készítési 
korát Crispussal, Nagy-Constantinus fiával kapcsolatba hozható tengeri jele-

83. Oszlopfej a szentendrei 
ókeresztény tem etői kápolnából.
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net m iatt a Kr. 11. 324—326. évek közé te ttü k , de megjegyezve azt is, hogy a 
sírba való kerülésének korára ez csak a term inus postquem -et adja. É rde­
mesnek ta rtju k  it t  megjegyezni, hogy ugyanazon gyárból kikerült egyik 
pogány jelenetes darab Fenéken népvándorláskori sírban fordult elő.1

Bár a sírokban ta lá lt mellékletek szűkszavúak, mégis a látám asztják  
azt a korhatározást, amelyet a sírokban ta lá lt bélyeges téglák adtak. A 
sírokban az I. Valentinianus nagym éretű, lázas limes-megerősítési m unká­
latai szám ára készült téglákkal találkoztunk, s ezek a Kr. u. 369—375. év 
eseményeivel hozhatók kapcsolatba. A sírokban ta lá lt, s o tt másodszor fel­
használt későbbi sírkövek dátum ai gyengébbek. Nem most találtuk, de 
innen, ebből a temetőből, közvetlen a sírjaink szomszédságából való a 
CIL. I I I  15172. számú sírköve, amelyen Ulcisia castra neve helyett m ár a 
Castro, Constantiana áll, ezt pedig, m int Domaszewski m egállapította, 
akkor kap ta  a tábor és telep, am ikor Constantinus fia, Constantius e vidéken 
a barbárok ellen küzdött. Ez a sírkő is m ár másodlagosan volt felhasználva 
a temetőben.

így  tem etőnk használati idejéül a Kr. u. IV. század második felét 
nevezhetjük meg, a legújabban kiásott sírokat I. V alentinianus uralkodási 
idejébe vagy közvetlen u tána  kell tenni. Ez u tóbbit az a tény, hogy a sírok­
ban pénz nem volt, indokolttá is teszi, m ert a limesnek V alentinia­
nus halála u tán  rövidesen bekövetkezett áttörése a pénzforgalom hirtelen 
megszűnését is m agával hozta vidékünkre.2

Ebben a későkori tem etőnkben a kereszténység jeleit is m egtaláltuk. 
B izonyítja ezt egyrészt a keresztény ládaveretes sír is. Igaz, hogy ez a 
ládaveret apotropaionjaival, császárkultuszával, Hercules ábrázolásával — 
a keresztény jelenetek m ellett, — a pannoniai keresztény-pogány szinkretiz­
m usra vet világot', de ezen a limes m entén különösen csodálkozni nem is 
lehet. Keresztény szokásra vall a sírok között ta lá lt kis épület is, amely 
nem más m int egy kis tem etői kápolna, cella memoriae. E  mellé tem etkeztek 
a hívek, így az egyik sír hozzá is volt építve. Ilyen tem ető-kápolnát ta lá ltak  
m ár Pannóniában Sirmiumban, Pécsett, a dunapentelei tem etőben, s 
keresztény vallásos rendeltetésűnek m agyarázza Schober is az Au am 
Leithaberge-i késő-római tem etőben ta lá lt épületrom okat. Hogy a szent­
endrei épület egykor díszesebben volt ékesítve, s így nem pusztán sivár 
terem  volt, azt az o tt ta lá lt késő-római stílusú oszlopocska feje is m agya­
rázza (83. kép). Sajátos keresztény szokásnak tud juk  be i t t  a limes mentén 
a kőládasírokba való tömeges temetkezésnek megfigyelt sajátosságait.

Korábbi századokban a pogány róm aiaknál is nagyon elterjedt volt az 
együvé való temetkezés, amikor egy-egy szabadon álló szarkofág csak egy 
család közös temetkezőhelye volt, am int azt a feliratok bizonyítják. Ez 
a szokás átöröklődött, sőt hatványozva elterjedt a keresztények körében

1 3 1

1 H a m p e l ,  Altertümer des frühen M ittel­
alters in Ungarn. III. tábla, 181. (Az időhatá­
rozáshoz v. ö. A l f ö l d i ,  Unterg. II. 30. sköv. 11.)

9

2 A l f ö l d i ,  Untergang der Römerherrschaft 
in Pannonien. I. 38. sköv. 11.
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is, akik nagyon őrködtek arra, hogy idegen ne kerülj ön a családisírba, a mint azt 
a gyakran előforduló sírformula is m u ta tja  : si quis verő sup(e)r duó cor(p)ora 
nos(t)ra aliut corpus voluerit ordinäre, dobit fisci . . . (V. ö. Diehl Inscr. 
lat. christ. vet. 821. etc.)

Egger említi,1 hogy a m onastirinei ókeresztény tem etőben ta lá lt szarko­
fágokban — a Jó  Pásztor szarkofágjától eltekintve — , a ha lo ttakat egysze­
rűen egymás mellé vagy egymás felé helyezték. A hullaié levezetésére a 
sírládák aljára lyukakat fúrtak, amelyek a felbomló hulla nedvességét 
szabadba vezették. Hasonlót figyelt meg Styger is a Cimiterio di 
S. Sebastiano-ban1 2 és Frem ersdorf Kölnben.3 Szentendrén a földbehelye­
zett sírládáknál az egyes halo ttak  közé földet szórtak, m int elválasztó 
sávot, amely ugyanezt a célt szolgáltatta ; a korábban eltem etett halott 
hullanedvességét felszívta. Hogy az ugyanazon sírba különböző időben 
behelyezett ha lo ttakat egymáshoz fordítva is helyezték el, arra  az ókeresz­
tény temetkezésből például hozhatom  fel Rómából a Tiberis baloldalán a 
Via della Lungara-n felfedezett ókeresztény szarkofágot, ahol ugyanilyen 
esettel találkozunk.4

A XIV. számú sírnál a fedőlapok egyikén kerek nyílást véstek ki, 
amelyet a föld felszínéig két gerincfedő tégla (imbrices) összehelyezésével 
hagytak szabadon. Ez a nyílás ad ta  meg a lehetőségét, hogy kis tárgyakat 
a sírba engedjenek le vagy olajat öntsenek a sírba. Ezt a szokást a pogá- 
nyoktól a keresztények is á tvették . Ilyen nyílásokat látn i a monastirinei 
Domnio sírjánál, a római Paulus-sírban, ilyet ta lá lt Orsi a syracusai S. 
Giovanni coem eterium ban.5

A szombathelyi keresztény sírkövek több darab ját Varsányi János 
ása tta  fel, a m últ század közepén. R ajzait beküldte jelentéseivel együtt 
az Akadémiához. Ezen rajzok m egm utatják nekünk, hogy az őskeresztény 
temetkezéssel kapcsolatban legalább is Szombathelyen a sírfeliratokat 
hogyan helyezték el. A szombathelyi két festőről megemlékező sírkő 
('CIL. I I I  4222.) egy melegvezető téglákból összeállított sír ládájának 
képezte a fedelét. Viszont ezen feliratok állításának csak akkor volt 
értelme, ha nem is nagy magasságban a föld szintjét elérték. Természetesen 
a mészkőből faragott szarkofágok eredetileg is a föld felett álltak, csak 
későbbi évszázadok a la tt — m egváltozott földfelszíni viszonyok m iatt 
kerültek föld alá.

A szombathelyi keresztény római feliratok betűtípusaik és formulázá-

1 Egger, Der altchristliche Friedhof Mo- 
nastirine. (Forschungen in Salona II.) 58— 59. 11.

2 Atti della Pontificia Accademia di arch. 
II. sorozat, V III. kötet 2 2 .1. és I. 43. 90. tábla. 
Idézi Egger fenti művében.

3 Fremersdorf, Römische Grabkammer von 
Köln-Jakobstrasse. Germania X IV . 1930. 159. 1.

4 G. Gatti, Not. d. scavi 1904. 50— 51. 1., 
9. kép.

5 V. ö. Egger i. m., 56— 57. 11.

Schneider, Mensae oleorum oder Totenspeise­
tische. Köm. Quartalschrift X X X V . 1927. 
28. sk. 11. — Pogány szokásra v. ö. E . Lincken- 
held, Stéles funéraires en forme de maison 1927. 
129. 1. ; O. Tschum i, Germania, X IV . 1930. 122.
I. Aquincumban is előfordult egy olyan Kr. u.
II. század első évtizedeiből való sír, melynél 
fedőtéglákból (imbrex) összerakott nyíláson át 
a sírt étellel-itallal elláthatták.

A . M .
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suk m iatt legközelebbi kapcsolatban vannak a Pannónia secunda- és Savia- 
ból származó keresztény sírkövekkel (Sirmium, Siscia stb .).1 S ezekkel 
együtt az Aquileia és környéki IV. századi sírkövek betűtípus és szövegezé­
seivel m uta tnak  nagy rokonságot, pl. a bonae memoriae, contra votum posuit 
kifejezések használatai. Ezekre nézve ma m ár jó útbaigazítást ad Diehl, 
Inscriptiones latinae christianae veteres című műve. Az egyik leányvári 
sírkő tu qui (h)ic oras Justinian | e in mente (h)abe | kifejezés Aquileiából is 
ismeretes (CIL. V 1636).1 2

III. Falfestésset és mohaik.

i. Az építészeti emlékeink m ellett a pécsi mauzóleum földalatti k rip tá ­
jának  falfestményei is jelentősek szám unkra, s elütnek a balkánvidéki emlé­
kektől (Moesia, Scythia).3 Hasonló stílusban festett sírkápolna csak Rheims- 
ből volt ismeretes,4 amely hasonlókép az itáliai — róma-városi katakom ba­
festészet hagyom ányait követte. A festmények a IV. században m ár á lta lá­
nosan elterjedt jeleneteket ábrázolnak, a helyi viszonyokból érthető  és a 
tartom ányi iparosok tudásával m agyarázható leegyszerűsítésekkel. Külö­
nösen feltűnő ez a Jónás-jelenetnél. A boltozat díszítésénél komoly önmérsék­
let uralkodik, amely emlékeztet a korai idők (II. és III . század) római 
katakom báinak mennyezetdíszítéseire.5 Azonban a szigorúságából felenge­
dett, de mégis egységesen kezelt mennyezetképek kellő érvényre ju tnak , m ert 
a beosztáson belül a képmezők és a medaillonok m ellett szabadon hagyott 
területet hatásosan tö ltö tték  ki virágokkal és m adarakkal. Hasonló rokon­
vonásokat találunk az aquileiai bazilikában, ahol a m ozaikpadozatok díszei 
között feltaláljuk a medaillonban ábrázolt női alakokat,6 melyek helyi 
kegyeséletű keresztényeket, esetleg szenteket ábrázolhatnak.

Különös jelentőségű a pécsi mauzóleum alsó részénél, az északi falon 
ábrázolt Péter és Pál apostolok között szereplő Krisztus-monogramm, m int 
K risztus jelképe, amelynek igazi értelmezését az a la tta  helyett foglaló kis 
loculus is megmondja, amely fölött középről emelkedik fel, az egykor egy 
dombot ábrázolt dologból a kereszt. Ü jabban a S. Sebastianóban ta lá lt

1 V. ö. B runsm id, Kameni spomenici hrvats- 
koga narodnoga muzeja u Zagrebu. 376. 
384— 5. 393— 4. számokat. Jelentőségükre v. 
ö. A .  Brelich, A spetti della morte . . .  c. m űvét.

2 B rusin , Aquileia. 256. 1.
3 V. ö. pl. Sofiából (Kazarow— Tatschew, 

B ulletin  de la Societé archéol. B ulgare I. 1910. 
23— 28 ; IV. 1914. 248— 249. kép). —  Kon- 
stanzából (Netzhammer, S trena  B uliciana, 40s. 1., 
3. kép).

4 Blanchet, Etude sur la décoration des
édifices de la Gaule romain. 179— 180. 11. ; 
H . Achelis (i. m., 70. 1.), pl. kiemeli, hogy mily
nagy hiányt jelent a Rajnavidékére az a tény,

hogy onnan ókeresztény falfestm ény nem is­
meretes.

5 W i l p e r t ,  Die Malereien . . . II. ; S y b e l ,  
Christliche Antike I. 151— 156. 11. ; W u l f f ,  
Altchr. u. byz. Kunst. I. 50. sköv. 11.

6 F a s i o l o ,  I mosaici d ’Aquileia. X IX . tábla ;
G n i r s ,  Jahrb. d. Kunsthist. Inst. d. Zk. 19x5. 
X X III— X X V ., X X V II. táblák ; G. B r u s i n ,  
Aquileia. Guida storica e artistica 266. 1.,
201. kép; C. C e cch e l l i ,  Gli edifici ed i mosaici 
paleocristiani nella zona della basilica di A qui­
leia. Bologna, 1933. X X X I. X X X III—X X X V . 
táblák.



szarkofágok nyomán ezt az ábrázolást az άνάστασις jelenetére kell m agya­
ráznunk.1

A pannoniai bazilikák falfestményei szegényesek. I t t  idézhetjük a 
fenéki és a kékkúti bazilikákat is. A falfestés alsó része ezeknél az emlékeknél 
a m árványberakás, az ú. n. inkrustációnak festéssel való utánzása. Ez nem 
volna más, m int a második ú. n. inkrustációs stílus, amely Keleten tobább- 
élve és a helyi viszonyokhoz alkalm azkodva nem engedte az ú. n. pompéji 
stílusok kifejlődését.1 2

Ezen stílusnak a nyomai ismeretesek az aquileiai bazilikából is, — 
melynek elemeit közvetve — a tengeren keresztül keletről is k ap hatta  volna. 
N álunk Pannóniában k im utatható , hogy ezen stílus közvetítője a Duna vonala 
vo lt,s  ra jta  á t a tartom ány  belseje is új színt v ihetett falfestészeti stílusaiba.3

A pécsi cella trichora második falfestése függönydíszítést ábrázoló 
m ustrákat tü n te t fel. Természetesen ennek kora a cella építésével nem 
egykorú, s a díszítés stílusa az új átépítés idejével, a frank fennhatóság a la tt 
gyökeret vert Privina-hercegség uralm ával azonosítható. A «De conversione 
Bagoariorum et Carantanorum» címmel elláto tt mű szerint Zalavár volt a 
hercegség székhelye (Privinae civitas), amely később Koczil, Privina fia 
a la tt a Mosaburg nevet kapta  volna.4 Ezen késő-római és ismét felújuló 
m árványberakást utánzó festés (mely egyenes folytatása a keleti ú. n.
II. inkrustációs stílusnak) késő-római épületekben is fellelhető. Kékkút, 
Carnuntum , Szentendre és a többiek is megőrizték nyomait.

*

2. Az antik-keresztény m űvészetnek közkedvelt dísze, a mozaik, ta rto ­
m ányunkban ritkán  fordul elő. Északra csak Pécs (Sopianae) az a hely, 
amelynek keresztény mozaik-emlékéről tudunk .5 Díszítéseinek beosztásával 
olyan sajátságokat tü n te t fel, amelyek m otívum ainál fogva az aquileiai 
körrel kapcsolják össze. S ezzel vethetjük  össze a gradoi Piazza della Corte-n 
előkerült m ozaikm aradványokat.6

Az egyik soproni mozaik díszei késő-római m ustrákat adnak vissza. 
Kővágószőlősről nem beszélhetünk, m ert i t t  a leírás olyan hiányos, hogy 
magára a dekoratív díszítésre következtetni nem lehetett.

Mozaikkal volt díszítve az egyik sirmiumi cella trichora is, amelyről 
csak említés m aradt fenn.7
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1 E .  J ó s t ,  A tti del III. Congresso Inter­
nationale di Archeológia Cristiana. Roma, 
1934· 325—326. 11.

2 Aquileiai analógiákra lásd : G n i r s ,  Österr. 
Jh. X IX — X X . 188. 1., 86— 87. képek. —  
U .  a . ,  Die christliche Kultanlagen, 123. kép.

3 N a g y  L . ,  Die röm.-pann. dekorative 
Malerei. (Roem. Mitt. XLI. 1926. 118. sköv. 11.)

4 V. Ö. az épületmaradványokhoz : G y u l a i ,
Zalavár legrégibb építészeti emlékei ; F ü s s y ,
Gesch. der Zalavárer Abtei. 435. sköv. 11. —
A Conversio szerzője em líti P r i v i n a  tem plom ­

építő tevékenységét is : «P o s t m o d u m  verő  r o g a n t i  
P r i v i n a e  m i s i t  L u i p r a m m u s  a r c h i e p i s c o p u s  m a -  
g i s t r o s  d e  S a l z b u r c h  m u r a t o r e s  e t p i c to r e s ,  fa b r o s  
e t  l i g n a r i o s ,  q u i  i n f r a  c i v i t a t e m  P r i v i n a e  h on o-  
r a b i l e m  e c c l e s ia m  c o n s t r u x e r u n t  . . .  i n  q u a  
e c c le s ia  A d r i a n u s  m a r t y r  p a u s a U .

5 H a a s ,  Baranya, 226. 1. ; S z ő n y i ,  A pécsi 
múzeum kőtára. (Arch. Ért. X X V II. 1907.) 
44. 1., 2. kép ; P o s t a ,  Baranya múltja és jelene. 
II. 191.

6 Österr. Jh. IX . 1906. Beibl. 11. 1., 6. kép.
7 V. ö. Z e i l l e r ,  i. m., 190. 1.
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IV. Kőfaragóművésset.*

Sajnálatos hiánynak kell ta rtanunk , hogy Pannónia területén ezideig 
kevés olyan emlék került elő, amelyek az ókeresztény szobrászat jelenlétéről 
és foglalkoztatásáról tennének tanúbizonyságot. Mint a legértékesebb emlé­
ket idéznünk kell a Székesfehérvárott ta lá lt és Marositól a tácfövenypusztai 
bazilikához tartozónak vélt k o rlá tp illé rt1 (26. kép). Lapos faragása, 
díszítéseinek egy-egy síkba való kezelése eszünkbe ju tta tja  Eusebiusnak a 
ty ru si bazilikáról való megemlékezését, hogy a templom belső berendezése 
fából készült. Ilyeneknek gondoljuk el mi is az első pannoniai templomi 
berendezéseket, amelyeket csak később v ittek  á t kőbe, de a tradíció erős 
nyoma a későbbi kőbe való átfaragásokon is érvényesült. Schober az Au 
am  Leithaberge-i épületrom oknál ta lá lt faragványok ismertetése alkalmá\^al 
u ta lt m ár a noricumi előképekre, amelyeknek bő példáit Egger összefoglaló 
m unkájából ismerjük. A késő-római kor leegyszerűsített formái és a kis 
oszlopoknak kultikus célokra való felhasználására művében bő példákra 
találhatunk. S így kell vennünk a kékkúti kisebb bazilika apró oszlopfőit is, 
valam int a szentendrei szépen m egm unkált kis oszlopfőt, amely egy kis 
tem etőkápolna oltárasztalának tartó jáu l szolgálhatott (83. kép).

Pannóniában a legszebb korlátdísz Pettauból ismeretes, amely azonban 
stílusánál fogva a belső-noricumi emlékekkel m uta t fel szoros kapcsolatot 

73. kép). Az ezzel rokon példákat Egger m ár többször idézett művében 
ta lá ljuk  meg.2

A kőfaragói tevékenységgel kapcsolatban em líthetjük fel a szekszárdi 
szarkofág fedelének másodlagos keresztény szimbólumokkal való díszítését. 
Stílusa világosan elüt a korábbi századból való láda díszítésétől. A főcél, a 
keresztény szim bolikának kiéreztetése volt (14-16. képek).

Nem erő lte te tt szimbolika szerepelt ezeken az emlékeken, csupán a 
keresztény hívők m agukra találása. A sisciai Severilla szarkofág3 venyi- 
gés díszítése fellelhető egy szombathelyi, ma a lapidárium ban őrzött 
szarkofágon is, amelyet azonban felirat nélkül keresztény jelleggel nehéz 
volna felruháznunk. Mindenesetre sajnálnunk lehet, hogy önálló szobormű­
veket ezideig még nem találtunk, legalább is olyanokat, amilyeneket a Bal­
kánról ismerünk és a Jó Pásztort ábrázolják.4

* I t t  tartom  helyénvalónak, hogy külön is 
kifejezzem köszönetem et dr. N agy Tibor kedves 
barátom nak, aki e dolgozat számára szíves 
v o lt a térképet megrajzolni és a kefelevonat 
jav ítását elvégezni.

1 M a r o s i ,  Székesfehérvári Szemle, 1936. 
105. sköv. 11., i., 2. képek.

2 E g g e r ,  Die christl. K irchenbauten.. .
3 Lásd : B r u n é m i d ,  Vjesnik X . 159. 1., 

351. kép.
4 V. ö. S t r z y g o w s k i ,  Vjesnik. (Bull. d ’arch. 

et. d ’hist dalmate. X L IX . 1926/7. 18— 19. 11.)
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V. Iparművészet.

Kereázténi) jeleneted ládaveretek.

A helyi iparm űvészet term ékeiként em lítettük eddig is a ládavereteket, 
mert a m ár többször használt pannonjai jelző egy egész csoport megkülön­
böztetésére szolgál.1 Ezek között a ládaveretek között a pogány mitológiából 
vett ábrázolásokkal ékeseké a nagyobb szám. Valamennyit sírban találták , 
s koruk a Kr. u. IV. századba esik. Pontosan közli a velük ta lált érmek 
korát Engelmann, s ezekből m egállapítható, hogy a IV. század közepétől 
kezdve jelentkeznek nagyobb számmal. A legújabb kisárpási sírok leletei 
(érmek és más tárgyak stb.) is megerősítik ezt.2 A szentendrei ládaveret 
korára az a késő-római tem ető is rám utat, amelyben találták . De maguk a 
szentendrei veret díszítései szűkebb időpontot is adnak, ami a készítést 
— nem pedig a sírba-helyezés korát illeti. Constantinus császár kis por- 
tra it-ja , s a feliratos Hercules-ábrázolás mellett a hajófelvonulás, amelyet 
Crispus vezérletével hoztunk kapcsolatba, a Kr. u. IV. század III . évtize­
dét jelöli meg. Valószínűleg 324 és 326 közt készült. Crispust apja Pólában 
326-ban megölette, s nem látszik valószínűnek, hogy a császárral szemben 
tanúsíto tt loyalitást megsértsék egy Crispussal kapcsolatos esemény későbbi 
megörökítésével.

Ládavereteket ismerünk keletről és nyugatról is. A keletiek közt 
keresztény ábrázolás nincsen.3 A pergamoni darabot nem szám íthatjuk 
ide.4 Technikailag azonosak a pannoniaiakkal, de művészeti szempontból 
egymással kapcsolatba nem hozhatók. Más, egy keleti gyár teimékei. 
Rómából csak egy Jó Pásztort ábrázoló veretet ism erünk.5

A nyugati ládaveretek keresztény-jelenetes darabjai kevés lelőhelyre

1 A Magyarországon talált ládavereteknek 
máris gazdag irodalmuk van. Paulovics István  
jelenleg egy önálló műben készíti elő az összes 
magyarországi leletek ismertetését, s ebben a 
sorozatban a még kiadatlan veretek (főleg 
pogányok!) legalább is olyan számmal lesznek 
képviselve, mint a kiadottak. Nem tartjuk 
azonban feleslegesnek, ha addig is, míg ez a 
mű megjelenik, legalább jegyzetben adjuk a 
már kiadott darabok főbb irodalmát : E n g e l -  
m a n n ,  Roem. Mitt. X X III, 1908, 349—367. 
11. Ugyanez magyar nyelven Arch. Ért. 
X X V III, i9 °8 . 238— 250. 11. Itt röviden is­
merteti az 1908 előtt talált és a Magyar 
Nem zeti Múzeumba került ládaveretek irodal­
mát is. K e n n e r ,  Die archäologischen Funde 
römischer Zeit in Wien. 1897, Klny. «Ge­
schichte der Stadt Wien», c. munka I. kö­
tetéből 74— 75. 11. 71— 73. képek. R h é ,  Múze­
umi és Könyvtári Értesítő I.1907, 189— 191. 11. 
S u p k a ,  Arch. Ért. X X X IV , 1914, 11— 12. 11. 
K u z s i n s z k y ,  A Balaton környékének archaeolo-

giája. 1920, 178—-179. 11., 216. kép. V o lb a c h ,  i. 
m., 22., sköv. 11. A l f ö l d i ,  Der Untergang der 
Römerherrschaft in Pannonien. II. 1926, X. 
tábla, i .  kép. L o v a s ,  Arch. Ért. X LI, 1927. 
204— 209. 11. 103—107. képek. P a u l o v i c s ,  Arch. 
Ért. XLI, 1927, 202— 204. 11. A  M a g y a r  N e m ­
z e t i  M ú z e u m  k i á l l í t á s a i  V .  Tíz év szerzemé­
nyei 1919— 1928. n o .  1. K r ü g e r ,  Trierer Zeit­
schrift IV, 1929, 40—41. 1., 2. kép. P a u l o ­
v i c s ,  Arch. Ért. X L IX , 1936, 82 sköv. 11.

2 P a u l o v i c s ,  Arch. Ért. XLI, 1927, 197· 
sköv. 11.

3 S t r z y g o w s k i ,  Koptische Kunst. 253. 1.
9037— 9038. számok ; E n g e l m a n n ,  i. m., 361. 1. ; 
W u l f f ,  Beschreibung III. 1, 822. szám.

4 C o n z e ,  Altertümer von Pergamon I. 2., 
324. 1., 114. kép; Amtl. Bér. aus den königl. 
Kunstsammlungen 35, 1913, 43. 1., 22. kép.

5 W u l f f ,  B eschreibung... II. 181. 1., 824. 
szám ; Egy-két kis töredék került a vatikáni 
Museo Cristianoba.
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szorítkoznak (Mainz,1 Köln,1 2 Trier,3 Vermand).4 Ez u tóbbiakat (a bonni 
múzeum pogány és keresztény jelenetes darabjait) Engelm ann hajlandó 
lett volna pannoniai eredetűeknek tekinteni, mivel a rajnavidékieket azo­
nosoknak ta r to tta  a pannoniaiakkal. De megjegyezte, hogy ezzel nem 
állítja azt, hogy azok i tt  is készültek Pannóniában. «Ellenkezőleg, több jel 
arra  vall, így a szoborábrázolások m otívum ai is, hogy ezek a ládácskák 
Keletről, valószínűleg Bizáncból szárm aznak és onnan terjed tek  el az 
akkor ismeretes egész világon». (Engelmann, i. m., 361. 1.). Volbach a 
kölni daraboknak a verm andi darabokkal való szoros rokonságára m utat 
rá, valam int a galliai szarkofágok ikonografiailag egyező oráns típusaira, s 
gallaiai eredetüket (Rheims?) hangoztatja .5 F ic k e r6 és Neuss ezeket 
kölni gyártm ányoknak nézik, bár az utóbbi rám u ta t a rajnavidéki dara­
boknak a belga provinciával való kapcsolataira is.7 Ficker a trieri Paulinus- 
szarkofág vereteit trieri gyártm ányoknak ta rtja . Így ami e nyugati csoport 
keletkezési helyét illeti, nagy választék áll rendelkezésünkre. Az azonban 
kétségtelen, hogy a Magyarországon ta lá lt keresztény ládaveretekkel nin­
csenek kapcsolatban.

A magyarországi ládaveretekről először Hampel jelentette k i,8 hogy 
a pannoniai ízlést érdekesen illusztrálják a Kr. u. IV. században. Engel- 
m ann, m int fentebb lá ttuk , bizánci eredetűeknek ta r to tta  ezeket. Supka 
a veretek közös gyárát nem ismeri el, egyeseket szíriaiaknak ta rt, m ásokat 
K onstantinápolyra visz vissza.9 Volbach feltételezi, hogy lelhelyük köze­
lében készültek. Ugyanaz a gyár, amely a mainzi Central-Museumba került 
keresztény ládaveretet készítette, szerinte pogány ábrázolású darabokat 
is gyárto tt, amelyek D unapentelén kerültek elő, s a Magyar Nemzeti Múzeu­
mon kívül ma a Central-Museumba (0.4653) s a berlini Völkerkunde- 
Museumba kerültek.10

1 B r a u n ,  A ltchristliches Relief. Bonn. Jb.
X III, 1848, 141. sköv. 11., V— VI. tábla';
A c h e l i s ,  Denkmäler altchristlicher Kunst in 
den Rheinlanden. Bonn. Jahrb. C XX VI, 1921,
IX . 2. tábla; V o lb a ch ,  M etallarbeiten ... 24—
25. 11., IV. tábla ; L e h n e r ,  Führer durch das 
Provinzialmuseum in Bonn.2 1924, X X V III. 
táb la; N e u s s ,  Die A n fän ge ... 51. 1., 28.
kép.

2 S a m m l u n g  N i e s s e n  I. 187. 1., 3664. sz., 
képek a 234. lapon ; D i e  K u n s t d e n k m ä l e r  d e r  
R h e i n p r o v i n z .  Köln VI, 1— 2., 293., 299. 11.,
139. á b ra ; V olbach ,  i. m., 25. 1., IV. tá b la ;
N e u s s ,  i. m., 51. 1., 31— 32. ábra.—  F r .  F r e m e r s ­
d o r f  szíves közléséből értesültem, hogy az utóbbi 
időben még eddig kiadatlan két ládaveret- 
töredék került elő. Az egyik az Istenanyát 
Petrus és Paulus közt ábrázolja, egy másikon 
pedig a tüzeskemencében szenvedő három ifjú 
ábrázolásai szerepelnek. V. ö. G e r m a n i a  XV,
1931, 169 sköv. 11.

3 B e c k e r ,  Zu den am Rhein, in Trier und
in Vermand gefundenen altchristlichen Bronze­

reliefs. Byz.-neugr. Jahrb. IV, 1923, 85. 11. ; 
V o lb a ch ,  i. m., 81— 82. 11., IV. tábla. Germania 
XV, 1931, 169— 175. 11., 6. kép.

4 D a n i c o u r t ,  Rev. arch. 1896, 91. 1.,
19. ábra ; E c k ,  Les deux cimetiéres Gallo- 
Romains de Vermand et de Saint Quentin. 
1891, 203. sköv. 11., X IV . tábla ; J .  P i l l o y ,  
Études sur d ’anciens lieux des sépultures dans 
l ’Aisne, 1895, 13. 1., tábla : N e u s s ,  i. m., 29. 
kép.

5 V o lb a ch ,  i. m., 22., 24— 25. 11.
6 F i c k e r ,  A ltchristliche Denkmäler und 

Anfänge des Christentums im Rheingebiet. 
1914, 34. 1.

7 N e u s s ,  Zeitschrift für christl. Kunst 
X X V III, 1915, n o .  1. ; N e u s s ,  D ie Anfänge . . . 
51. sköv. 11.

8 H a m p e l ,  Arch. Ért. X X II , 1902, 37. 
sköv. 11., különösen 47. 1.

9 S u p k a ,  Röm. Quartalschrift X X V II, 
1913, 162. sköv. 11.

10 V o lb a ch ,  Metallarbeiten . . .  22., 24. 11.
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Szerintünk a magyarországi keresztény ládaveretek a pogány ábrázolásit 
véretekkel együtt több helyi, pannonniai gyár készítményei.

H a a keresztény jelenetes darabokat vizsgáljuk, akkor a szentendrei 
és császári darabok stilisztikailag szorosabban kapcsolódnak egymáshoz, s 
valószínűleg egy mester alkotásai. A császári darabon szerepel a Jó Pásztor, 
Dániel az oroszlánok vermében, a Hegyibeszéd és Izsák feláldozása (53-54. ké­
pek). Ezek is kerek medaillonban szerepelnek, s feltűnő a két Dániel-jeleneten 
az alak egyezése. Egy másik császári veret is,1 amely egészen pogány mitolo­
gikus ábrázolású és a keresztény jelenetes ládaveret sírja melletti sírból 
való, e gyárból került ki. Ezen szerepel többek közt Pallas Athene, akinek 
beállítása megegyezik a szentendrei veret nagy medaillonjában ábrázolt 
Jup ite r-ta rtású  fiatal császáréval (v. ö. 35. képpel). Az istennő is ugyan­
olyan magas tám lájú trónuson ül, balkezével sceptrum a felső végét fogja, 
k inyú jto tt jobbjában pedig Nikét ta rtja . Engelmann m ár meg is jegyezte : 
«mivel öltönye testének felső részét is fedi, A thénére kell gondolnunk.

Különben a fej és haj alkottsága alapján inkább az állí­
tólagos K onstantinápolyba került olimpiai Zeus-szobor 
u tánzására gondolhatnánk.1 2 A dunapentelei (Intercisa) 
darabok egy másik helyi gyár vagy legalább is egy 
másik mester termékei. Ezt a Dániel-jelenet és a Kánai- 
csoda ábrázolásai m uta tják  meg legélesebben (18. kép). 
E  két csoport közt azonban kapcsolat áll fenn. Mind a 
két csoport veretein szerepelnek az apotropaionok, 
amelyek a pogány ábrázolású darabokon is előjönnek.3

A szentendrei példány keresztény ábrázolásairól 
k im utatható , hogy azok a Róma-városi keresztény művé­
szet hatása alatt állanak. Ez áll az intercisai csoportra is. 
Ez utóbbiak közül két darabon egy-egy medaillonban 

Péter és Pál apostolok egymás felé néző portrait-ja4 is lá tható  (84. kép) 
nevük m aradványaival :

. . . VLV. és .ETR . . . Beckernek is feltűnt ez a medaillon, s az, hogy 
itt  épp az a két apostol szerepel, akik Róma patrónusai, bár Itáliában 
éppen ilyen ládaveretek nincsenek.5

A pannoniai ládaveretekre jellemző, hogy a keresztény jelenetek, 
legalább az eddig ismeretes példányokon, sohasem tiszta keresztény kör­
nyezetben jelennek meg. A szentendrei példánynál m ár lá ttu k  ezt. Két 
intercisai darabon Meduza-fő és egy női portraitfej szerepel Péter és Pál 
apostolokat ábrázoló medaillon mellett, s köztük apotropaionok töltik

84. Péter és Pál 
apostolok medaillonba 
foglalt mellképe egy 

dunapentelei láda­
veretről.

1 H a m p e l , Arch. Ért. · X X II, 1902, 37.
sköv. 11., 14., 15. képek.

2 E n g e l m a n n ,  i. m., 358. sköv. 11.
3 Ilyenek pl. E n g e l m a n n ,  i. m., X . tábla. 

A l f ö l d i ,  Der Untergang der Römerherrschaft 
in Pannonien II. 1926, X . tábla.

4 E gy hasonló kettős portrait Péterrel és

Pállal a M u s e o  c r i s t i a n o  bronz diskusán Rómá­
ban szerepel. —  Rom. Quartalschrift, 1888, 
130. sköv. 11. ; D e  R o s s i ,  Bull, di arch, crist., 
1864, 1. 81 ; V e n tu r i ,  Storia dell'arte italiana I, 
1901, 417. 1., 169. ábra.

5 B e c k e r ,  Byz.-neugr. Jahrb. IV, 1923, 
90. 1.
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ki a teret (18. kép). Egy harm adik intercisai darabon a keresztény jele­
netek m ellett Orpheus is jelen van egy lemezkén, am elynek sarkaiban 
Nagy Constantinus-féle Krisztus-monogramm és galamb 1 jönnek elő, de 
o tt ta lá ljuk  még Ju p ite rt kétszer, M inervát, M ercuriust kétszer, Marst 
háromszor.1 2

A császári ládavereteken a keresztény jelenetek m ellett az évszakok 
és a hét istenségei fordulnak elő.3

A keresztény jeleneteknek szinkretisztikus vegyítése a pogány mitoló­
giával, s az apotropaionok nagy szerepe a ta rtom ány  északi részének 
keresztény hitéletére világít reá. A mitologikus ábrázolások művészeti 
vizsgálata pedig a hellenisztikus keleti művészet Pannóniában való nagy 
térfoglalását m u ta tja .4 Pannónia m ár a Duna m entén való fekvésénél 
fogva ütköző pontja  le tt Kelet és Nyugat érintkezésének. A keleti hatás 
m ár a Kr. u. II. századdal megkezdődött, s hogy a IV. században sem 
szűnt meg, azt a pannoniai ládaveretek díszítései is bizonyítják. A Duna 
mentén a keleti elem, a kisázsiai görög, szír, egyiptomi és zsidó nagy sze­
repet já tszik .5 A zsidók Esztergom és D unapentele közt tömegesen tele­
pedtek le.6 A szírek Intercisában 7 egy külön kis telepet alkottak , s oly 
nagy volt a keleti elem összetartása, hogy a keleti származású katonák a 
tartom ány más városából is szolgálati éveiknek letelte u tán  ide vonulnak 
vissza honfitársaik közé.8 A Pannóniába került keletiek közt előfordult 
keresztény is .9 így. érthető, ilyen környezetben, hogy a keresztény láda­
vereteken a keleti babona is szóhoz ju t az apotropaionok és a hét isteneinek 
ábrázolásaiban. De hogy egy keleti szektára gondoljunk, arra  még elég 
adatunk  nincs. A keresztény jelenetek m ellett a mitológia istenei a keresz­
tények szemében a démonokat képviselték,10 * amelyektől épp a vereteken 
ábrázolt ó- és újszövetségi jelenetek személyeihez in tézett im ával lehet meg­
szabadulni11, s a ládaveretek keresztény ábrázolásai is m utatják , hogy azok 
részben szepulkrális célokra készültek.

Ami a ládaveretek művészi, jellegzetes vonásainak eredetét illeti, helye­
sen u ta lt m árSupka keletre, hellenisztikus m intaképekre, vagy Drexel, aki a

1 A galamb ábrázolására v. ö. S ü h l i n g ,  
D ie Taube als religiöses Symbol im christlichen 
Altertum. 1930.

2 S u p k a ,  i. m., II. ábra. Mi a 19. képün­
kön csak a keresztény jeleneteket adtuk vissza.

3 H a m p e l ,  Arch. Ért. X X II, 1902, 38.
sköv. 11., 12— 13. képek; S u p k a ,  i. m., 1. kép. 
A mi 53—54. képeink e ládaveretnek csak a 
keresztény tárgyú ábrázolásait m utatják be.

4 A pannoniai-római művészet irányválto­
zásaira útm utatást adnak a következő cikkek :
K u z s i n s z k y ,  Magyarország emlékszerű marad­
ványai a római korból. A Beöthy-féle : A mű­
vészetek története I. 513— 542. 11. ; H e k -
ler , Österr. Jh. XV, 1912, 174. sköv. 11. ;
H e h le r ,  Kunst und Kultur Pannoniens in ihren
Hauptströmungen. Strena Buliciana, 107—

118. 11. ; N a g y  L . ,  Roem. Mitt. X LI, 1926, 
79. sköv. 11. ; N a g y L . ,  M agyarországa rómaiak 
korában. Magyarország Vereckétől napjainkig. 
I. 1930, 21— 49. 11.

5 V. ö. / .  D o b i a s ,  Orientálni vlény v 
rimskim Podunají. Mélange Bidlo, 1928.

6 C I L .  III 3688., 10,301., 10,599., 10,614.
7 Irodalmára lásd : P a u l o v i c s ,  A duna- 

pentelei római telep (Intercisa). (Die römische 
Ansiedelung von Dunapentele.) Archaeologia 
Hungarica. II, 1927,,

8 N a g y  L . ,  Arch. Ért. XL. 1923— 1926. 
114— 121. 11.

• C I L .  III 4220.
10 D i e t e r i c h ,  ΑΓΓΤΑΟΣ 1925, 1. sköv. 11.
11 V. ö. M i c h e l ,  Das Gebet und Bild in der 

frühchristlichen Kunst.
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futó állatalakos kis mezőkben az alexandriai frizdekoráció utolsó megnyilvá­
nulását lá tja .1 Ilyen állatalakos kis mező szerepel a szentendrei lemezen, két 
dunapentelei darabon, a kisárpásin és több pogány-jelenetű ládavereten.1 2 
Volbach a Londonban levő Proiecta mennyegzői ládáján a csavart vonalas 
dísz felhasználását és az alakoknak árkádok a la tt való megjelenését szíriai 
és keleti hatásokra viszi vissza, amelyek ezidőben Róm ában találkoztak.3 
Ezek az utóbbi díszítő elemek a pannoniai ládikákon is jelentkeznek, 
amelyekre éppúgy ju to ttak  el a Kr. u. IV. században, m int ahogy Pannóniá­
ban m ár korábban (a Kr. u. II. század II. felében vagy a III . században) 
is a hellenisztikus jelenetek jellegzetessé te tték  a pannoniai kőfaragó m ű­
helyek termelését.

Pannóniában a IV. században virágzó helyi iparág a trébelt bronz­
lemezekkel dolgozó eljárás, amely sok idegenből jö tt m unkást, félművészt 
is foglalkoztathatott, de valószínűbb, hogy a különböző művészi gócpon­
tokból kapott m intalapok u tán  dolgozott. Ezek a műhelyek nemcsak a 
faládikák díszítéseit á llíto tták  elő. A ládavereteken lá tható  figurális ábrá­
zolásokat, ornamenseket felhasználják szíjvégekre, övdíszítésekre ugyan­
azon trébelő-tő segítségével kiverve. A lovasberényi, az egyik dunapentelei 4 
vagy a szentistváni 5 ládaveretek kis Bellerophon-ábrázolásait m egtalálhat­
juk a szom bathelyi városi és megyei múzeum és a budapesti Nemzeti Mú­
zeum kis szíj végein, vagy a zágrábi Nemzeti Múzeum római vaszabláján. 
A 85. képünkön bem utatjuk  a pölöskei tőrhüvely egyik oldalának rész­
le té t,6 amelyen kerek medaillonban egyszerűsített kompozícióban és kereszt 
nélkül lá tjuk  a császári lemezen is előforduló Hegyibeszéd jelenetét, am int 
a trónuson ülő császár-K risztus felé két kis alak közeledik.

A trébelt lemezek helyi készítése mellett bizonyít az is, hogy a ládikák 
legsűrűbb előfordulásai területén egy trébelő-tő is előkerült. Az Eszter­
gomi Városi Múzeum gyűjtem ényében találtam  egy trébelő-tövet, amely 
négyszögű gyöngysor-keretben F ortunát ábrázolja, am int egyik kezében 
a korm ánylapátot fogja, a m ásikban pedig bőségszarút ta r t .7 Ez kétséget 
kizáróan ilyen ládaveret díszítésének előállítására szolgált. A múzeum 
Ném ethy Lajos plébános gyűjtem ényével együtt kapta, aki évtizedekig 
volt Budapesten, o tt aquincum i régiségeket gyű jtö tt, s csak nagyon kevés 
brigetiói tárgya volt. Ha ma m ár a lelőhelyét pontosan nem is állapíthatjuk 
meg, de mindenesetre a Közép-Duna folyása mellől való.8

1 D r e x e l ,  Bonn. Jahrb. C XV III, 1909, 224. 1. 
Itt a trieri Paulinus-szarkofág hasonló vere­
téiről beszél (40. képünk). V. ö. A .  Ξυγγόπουλος, 
Πλάξ τραπέζης χριστιανική. (Άρχ. Έφ.) 1914. 7^—8 4 .1Í.

2 Ilyen pogány veretek láthatók : H a m p e l ,  
Arch. Ért. I, 1881, 141. 1. ; E n g e l m a n n ,  i. m., 
355. 1., 2. kép ; R ö m e r —D e s j a r d i n s ,  Monuments 
épigraphiques du Musée National Hongrois 
(Acta Musei Nationalis Hungarici). X IV  ; 
H a m p e l ,  Arch. Ért. X X II, 1902, 45. 1., 15. kép.

3 V o lb a ch ,  i. m., 6. 1. ; M .  T .  T o z z i ,  II tesoro

di Projecta. R ivista di archeológia cristiana IX , 
1932, 279— 314. 11.

4 E n g e l m a n n ,  i. m., X. tábla.
5 R h é ,  Múzeumi és Könyvtári Értesítő I., 

1907, 189— 191. 11.
6 B e l la ,  Arch. Ért. X . 1890, 362— 364. 11.
7 V. ö. vele a butum i ezüsttál ábrázolását. 

Arch. Anz. 1908, 159. 1., 8. ábra.
8 P a u l o v i c s ,  Arch. Ért. X L IX , 1936, 91. 1., 

71. kép.
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Ládavereteink gyárát is e vidéken kell keresni. De ez a trébelt díszítő 
eljárás nagyobb m últra nézett vissza a Duna völgyében.1 A Dráva-Száva 
közén is m ár a korábbi századokban virágzott. Sirmium bronzművessége 
híres volt,1 2 Sisciából pedig a Zágrábi Nemzeti Múzeum nagyon sok trébelt 
bronzlemezt őriz. Van köztük sok ólomrelieffel díszes is, amelyek a mi 
ládavereteinkkel szoros kapcsolatba hozhatók. Sisciának szerepére jellemző, 
hogy a pécsi ládavereten Róma istensége körül csoportosulnak egyrészt 
K onstantinápoly és K arthago, másrészt Nicomedia és Siscia.3 Technikai­
lag a mi ládavereteink körébe u talható  a tensa Capitolina is, mely inkább a
III . század első felébe helyezendő,4 m int a II. század végére. Ennek a még 
pontosabban meg nem határozható  műhelyével (Aquileia?) van kapcso­
latban  a délpannoniai bronzvereteket készítő műhelyek III . századi tevé­
kenysége. A IV. században Dél- 
Pannoniából húzódik felfelé a tré- 
belő bronzműhelyek tevékenysége, 
amely a Közép-Duna m entén a hel­
lenisztikus művészet hagyom ányai­
val nemesíti meg darabjait. A bronz- 
művesség virágzásának egyik jele 
az is, hogy a Duna vidékén 320 közt 
és 350 tá ján  és Julianus a la tt óriási 
mennyiségben utánozzák a bronz 
aprópénzt is, amelyek számos, el­
szórva jelentkező ham isító bandák 
alkotásai. Az egyik ham isítvány­
csoport vésnöke keresztény volt, 
aki, ahol csak tehette, a kereszt 
jelét használta.5

A ládaveretek gyárainak m ű­
ködése a IV. század vége felé szűnt meg. Az V. századi emlékek, amelyek 
nagyobb számmal ismeretesek a római birodalom más helyeiről, m ár új 
formával és új művészi szellemmel vannak telítve.
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85. A pölöskei tőrhüvely részlete.

1 V . ö. D r e x e l ,  Römische Paraderüstung.
Strena Buliciana. 55— 72. 11. ; W o e lc k e ,  Ger­
mania XIV, 1930, 149— 153. 11. ; W e l k o w ,
Bulletin de l ’Institut archéologique bulgare V, 
1928, 13. sköv. 11., III—V. táblák.

2 P a t s c h ,  Zur Geschichte von Sirmium. 
Strena Buliciana. 231. 1.

3 H a m p e l ,  Arch. Ért. I, 1881, 141. 1. ; 
E n g e l m a n n ,  i. m. 355. 1., 2. kép. Teljes irodal­
mát is adja. Már M o m m s e n  megjegyezte : 
«So hat auf die Aufnahme der letzgenannten  
Stadt ohne Zweifel die Herstellung des Geräths
in Ulyricum eingewirkt und wird kein ver­

ständiger Forscher die abenteuerlichen Kombi­
nationen billigen, welche ein früherer Heraus­
geber daran geknüpft hat». V. ö. S t v z y g o w s k i ,  
Die Calenderbilder des Chronographen vom  
Jahre 354, 26. 1.

4 V. ö. P a u l o v i c s ,  Arch. Ért. X LV III.
1935. 88— 89. 11.5 A l f ö l d i ,  Materialien zur Klassifizierung 
der gleichzeitigen Nachahmungen von römi­
schen Münzen aus Ungarn und Nachbar­
ländern. Numizmatikai Közlöny. X X V , 1926, 
37-4«· 11.
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Bronz Kriáztuó-monogrammok.

A keresztény templom berendezéséhez tartoz tak  a díszes függőlámpák 
is. El voltak lá tva monogrammal (signuni Christi, συνόκριστον,), amely 
nem egyéb, mint egy fogadalmi diskus. Ez egykor egy láncon lógott, s felül 
ta lán  még egy feliratos táb la  ta rta lm azta  a fölajánló nevét, alsó fülére 
pedig egy vagy több bronzmécsest erősítettek. Az ilyen lám pákat a Liber 
pontificalis m int lychni pensiles-t em líti1, más nevük pedig gabathae aureae 
signo christae. Ilyen értelmezést ad tak  a hasonló monogrammos diskusok- 
nak m ár de Rossi,1 2 V enturi3 és Swoboda4 is, amikor igyekeztek az ilyen

tárgyakat a Nagy Constantinus-féle labarum tól 
megkülönböztetni.

Bonyhádi diskusunk a Krisztus-monogramm 
alakja u tán  még a Kr. u. IV. századból való (12. kép).

Az ilyen bronz diskusokon gyakran van fel­
írás is, amelyek vallásos rendeltetésüket bizonyít­
ják. A legnevezetesebbek a poetoviói kandelaber- 
díszek feliratai. A nagyszebeni Bruckenthal-M ú- 
zeum diskusán EGO ZONOVIVS VOTVM POSVI 
felírás olvasható.5 A Basilewski-gyüjtemény Rómá­
ból származó diskusa mellett egy kis függő, kerete­
zett bronztáblán (tabula ansata) ezüst berakásos fel­
ira t olvasható : HERACLIDA . EPIS  . SERVUS . 
D EI . FEC.6, s ez kétségtelenné teszi, hogy az 
ajándék egy bazilika szám ára készült. A bonyhádi 
diskus kerete síma, s így a fogadalmi felirat a felső 
láncra erősített bronztáblácskán foglalt helyet, 
akárcsak mint Heraclida püspök ajándékán.

Hasonló, de kisebb monogrammos diskusok 
elég nagy számban ismeretesek. A Magyar Nemzeti 
Múzeum a R ^ -g y ű jtem én y b ő l szerzett egy kisebb 
darabot, amely a m agyar régészeti irodalomban már 
régen ismeretes, a nélkül azonban, hogy helyét, 

rendeltetését felismerték volna.7 (Képe a szöveg végén.) .Ez csak 11 cm 
átm érőjű, s miként a bonyhádi példány, fent és lent karikával volt ellátva.

86. A Ráth-gyüjtem ény  
bronz Krisztus- 
monogrammja.

1 D u c h e s n e  II, 78, 79.
2 d e  R o s s i ,  Bulletino 1871, 65., 160. 11., 

V., VI. tábla ; u . a z ,  Catene monogrammatiche 
di metallo per appendere lámpádé nelle basi- 
liche. Bull. 1890— 91, 139. sköv. 11.

3 V e n t u r i ,  Storia dell’arte italiana I, 552. 1. 
A 2. számú jegyzetben további irodalom.

4 S w o b o d a ,  Bronzemonogramm Christi aus
Aquileia. Konstantin der Grosse und seine
Zeit. Herausgegeben von Dr. Franz Jos.
Dölger. X IX . Supplementheft der Römischen

Quartalschrift 1913, 296. sköv. 11.1
5 d e  R o s s i ,  Bull. 1871, 1. tábla.
6 d e  R o s s i ,  Epigrafe d ’un sacro donario· 

in lettere d'argento sopra tabelle di bronzo. 
Bull. 1871. V. tábla ; V e n t u r i ,  i. m., 552. 1. ; 
S w o b o d a ,  i. m., 273. 1.

7 C z o b o r ,  Arch. Ért. R. f. X III. 1879. 
169. sköv. 11. —  C z o b o r ,  A ker. müarch. encycl. 
179— 180. 11., 101. ábra. —  G y á r f á s ,  i. m.,101. l.„ 
i i .  ábra.



Punnonia sacra 143

Rendeltetése m int a bonyhádié. A Rí^/z-gyüjteményből még egy másik bronz 
Krisztus-monogramm is került a Nemzeti Múzuemba (86. kép),1 amelynek 
kerete nincsen, s a monogramm form ája későbbi időre utal.

Ezeket a bronz-monogrammokat tévesen hozhatták  eddig a labarum - 
mal kapcsolatba. Nagy C onstantinusnak a labarum át legjobban vissza adja 
az aquileiai bronz-monogramm (87. kép), am elyet korábban tévesen annak 
is gondoltak.1 2 Nagyságára nézve valam ennyi monogramm közt a legnagyobb, 
átm . 38 cm, a karikákkal együtt 45 cm. Ez is egy lychnus pensilis díszítésére 
szolgált. Kerete á ttö rt díszben szőlőleveleket, s hozzátartozó indát ábrázol, 
s köztük négyszögű keretek­
ben egykor nemeskövek vagy 
azok u tánzatai voltak befog­
lalva. Ugyanilyenek szerepel­
tek a betűk száraiban is, sőt 
a betűk keresztezéseinél a kö­
zépen egy feltűnő nagy üres 
keret, egykor valószínűleg áb­
rázolással díszített követ ta r ­
talm azott (Krisztus képe?).3 
Ez a gemma-díszítés a legjel­
lemzőbb sajátsága volt Nagy 
Constantinus aranyból készí­
te tt  labarum ának is.4 A légiók 
labarum ainál azonban, m int 
azt a kőemlékek m utatják , a 
keretet babérkoszorú képezte 
és nem szőlőlevél, s m iként a 
mi diskusaink, mere conflata» 
voltak. Az aquileiai bronz- 
monogramm az A és Ω külön 
jelenléte m iatt különben is ké­
sőbbi Constantinus koránál.

A pannoniai bronz-mono- 
grammok közül legfiatalabb a brigetiói példány (88. kép), amely egyenes 
keresztalakú, és vízszintes szárának két végén karikák m utatják , hogy 
onnan egykor az A és Ω betűk csüngtek le. Ez a forma későbbi, s közeli ana­
lógiául hozhatunk hozzá korlátdíszítéseket pl. a teurniai templomból.

87. Az aquileiai bronz Krisztus-monogramm.

1 Az előbbi példánnyal volt közösen is­
mertetve.

2 Teljes irodalma és részletes ismertetése 
S w o b o d á n á l ,  i. m., 269. sköv. 11.

3 Ilyet tételezett fel már G a r u c c i ,  Sculture 
non cimeteriali. VI, 467, 7 alatt hoz egy ana­
lógiát a párizsi éremtárból. V. ö. S w o b o d a ,  
i. m., 274. 1.

4 A labarumra vonatkozó irodalomból itt 
két utolsó cikket em lítünk csak. A l l a r d ,  La 
date du Labarum Constantinien. Revue des 
quest, hist. 1914. 89— ιο ί  ; F r a n c h i  d e  C a v a l -  
l i e r i ,  Ancora del Labaro descritto da Eusebio. 
Studi Romani 1914, 216— 223. —  V. ö. még 
G ro ss e ,  Labarum címszó a P a u l y - W i s s o w a ,  
Real-Encyclopädie, 23 HB., 240— 242. 11.
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Természetesen ez is egy lámpadíszítés volt, és 
nagysága m iatt egyházi rendeltetésére kell gon­
dolnunk.

Mécáek.

A pannoniai ókeresztény mécseseknél eddigi 
ism ereteink nyomán helyi gyártm ányt felismerni 
nem sikerült. Az aquincum i mécsek részben 
Athénből, részben Rómából kerültek a V ihar­
utcai tem etőbe. Szórványos jelenlétük m ellett 
úgy tek in thetjük  őket, m int kegyeleti peregri­
nus tárgyakat, amelyek mindenüvé elju thattak , 
éppúgy m int a szom bathelyi múzeum zsidó­
mécsese vagy Menas ampolnája. Nálunk Felső- 
Pannoniában az idő is előrehaladott volt már, 
hogy ilyeneket honilag készítsenek. A délnyugat- 

pannoniai rossz kivitelű, későrómai mécsesekről gondolhatjuk talán azt, 
hogy helyben is készítették azokat.

88. A brigetiói ókeresztény 
lámpadísz maradványa.

Üveg.

Pannóniának a nyugatta l való negyedik századi kapcsolataira utalnak 
az üvegedények is. Ezek közül első helyen em lítjük a «vasa diatreta», vagyis 
az á ttö rt díszű üvegserlegeket. Ezek Kölnből kerültek Pannóniába. Keresz­
tény jellegüket mindössze a brigetiói serleg VI [EAS] /  [N DEOP] kitétele 
igazolhatná (89. kép).

89. A brigetiói áttört díszű pohár maradványa.
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Kétes a keresztény jellege a csak fejérmegyei leihellyel jelzett, s a 
Magyar Nemzeti Múzeumba került vas diatretumnak.1 M egmaradt feliratát 
F E L I . . . többféleképpen egészíthetjük ki (90. kép).

A tácfövenypusztai romok között is ta lá ltak  vasa d ia tre ta  töredékeket, 
amelyek azonban minden keresztény jelleget nélkülöznek.1 2

A kisplasztikái tárgyakat, miként a pécsicsászármellképet, hasonlókép 
idegenből im portálták. Ugyanez áll fent a Krisztus-monogrammal díszített 
gyűrűkre, valam int a carnuntum i gyűrűkőbe faragott Jó Pásztor ábrázo­
lására is.

VI. Történeti összefoglalás.

Magyarország területére Pannonia-tartom ánynak kb. ép azok a részei 
esnek, Valeria és Pannónia prima, amelyeknek egyházi szervezeteiről leg­
kevesebbet tudunk. Vele szem­
ben a déli rész, Savia és Pan­
nónia secunda jelentős szerepet 
já tszo tt a nyugati orthodoxia és 
a keleti ariánizm us közötti küz­
delemben. A pannoniai egy­
házak szerepét egyháztörténeti 
szempontból legutóbb összefog­
lalóan tárgyalta  Zeiller3, s van­
nak egyes m agyarnyelvű művek 
is, amelyeket Balics és Balogh 
írt, s fontosak Nagy Tibor dol­
gozatai.4 Cserbenhagynak azon­
ban az irodalmi adatok, ha a 
D ráva—Száva közétől északra 
jövünk. Valériából nem isme- 
Tünk m ártírokat sem, S egyházi «°· Fejérmegyei vas diatretum töredéke.

szervezetéről sincs adatunk. Az
ariánizmus azonban itt  is nagyon befészkelte m agát, s erre vetnek fényt 
Ambrosius 378-ból való szavai : «Nonne de Thraciae partibus per Ripensem 
Dáciám et Mysiam omnemque Valériám Pannoniorum totum ilium limitem 
sacrilegis pariter vocibus et barbaricis motibus audivimus inhorrentem ?»5 
Valeria neve jóval később előfordul még lirinai Szent A ntal életrajzában,

1 V. ö. N a g y  L . ,  már föntebb idézett mű­
vét, a vas diatretumokról.

2 M a r o s i  A .  a Székesfehérvári Szemlében 
a keresztény tem plom  leírásával kapcsolatban  
képét is hozza. ( I l l  —IV. 1934, 66 1., 6 kép.)

8 Les origines chrétiennes dans les provinces 
Danubiennes de l’empire romain. 1918.

4 B a l i c s ,  A kereszténység története hazánk

mai területén a magyarok letelepedéséig. 1901—  
B a lo g h ,  Pannónia őskereszténysége I. (Szent 
István könyvek 102, 1932.) —  N a g y  T . ,  Az 
eusebianus reakció stb. (Regnum, 1936, 25. 
sköv. 11.) —  Orthodoxia és eretnekség stb. 
(Történetírás, I, 1937, n 3 sköv. 11.)

5 D e  f i d e  II, 140 =  M i g n e ,  L. 16, 613.

Szent István. I. IO
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amelyet Ennodius írt meg.1 I t t  városnévként szerepel a tartom ány helyett, 
s az életrajzíró ezen későbbi kor zavaros viszonyaiban (említi Szent Seve­
rinus halálát f 482), összetévesztette Noricummal.1 2 I t t  csak annyit em­
líthetünk meg, hogy Zeiller természetesnek veszi, hogy Sopianae-ban, ahol 
az emlékek keresztény hitközségre m utatnak, püspökség létezett.3

Pannónia prím a legnevezetesebb helye Sabaria. Már em lített vértanúin 
kívül a tours-i püspök, M artinus életrajzából kapunk rávonatkozó adatokat, 
hogy mennyire dühöngött o tt is az ariánizmus, s az életrajzból lehet arra is 
következtetni, hogy püspöki székhely volt 4 Keresztény gyülekezete már 
népes volt Quirinus sisciai püspök m ártirom sága évében. Ugyancsak 
Quirinus aktáiból értesülünk a civitas Scarabatensis-röl, azaz Scarbantiárói, 
ahol szintén keresztény hívek vannak.5

Scarbantiát püspöki helynek veszi Zeiller az 579-i gradói zsinaton 
résztvevő Vigilius Scaravicensis a lap ján .6 Ezt elveti m ár Balics is, s legutóbb 
Egger m uta to tt rá ennek a feltevésnek a ta rtha ta tlanságára .7

Kubitschek 8 és Egger 9 szerint a politikai viszonyok nem kedveztek 
a keresztény organizáció elterjedésének. A IV. századvégi belső zavaros 
viszonyoknak, a római elem erős inhltrációjának a germánok és más barbár 
törzsök által, s ennek az egész tartom ányra érvényes rajzát Amantius 
joviai püspök életrajzában m uta tja  be Egger.10 *

Pannónia prim a nyugati részéről, de Magyarországon kívül, ismerünk 
m ár oly emlékeket, amelyek keresztény hitközségekre engednek követ­
keztetni. Ilyenek ismeretesek m ár Donnerskirchenből,11 Au am Leit­
haberge12 és Carnuntum ból.13

Az irodalmi hagyományból és az emlékekből megállapítható, hogy a 
kereszténység elég későn kezd elterjedni a tartom ány északi részein.14

Kubitschek szerint az állam hatalom  a III. sz. második felétől minden 
gondját minél inkább a birodalmi határra  összpontosította, annál akadály-

1 M o n .  G e r m a n .  H i s t .  Auct. Antiqu. V II, 
186. B e n e d i c i t u r  i n d i v i s a  t r i n i t a s ,  d e u s  nos ter ,  
q u i  s e r v u m  s u u m  A n t o n i u m  t a n t a  v i r t u t u m  do te  
s u b l i m e n  c i r c a  D a n u b i i  f l u m i n i s  r i p a s  i n  c i v i t a t e  
V a l e r i a  S e c u n d i n o  p a t r e  l u c i s  h u i u s  i a n u a m  
i u s s i t  i n t r a r e  . . .

2 V. Ö. B a l i c s ,  i. m., 187. 1. — Z e i l l e r ,  i. m., 
131— 132. 1. —  Többen az életrajzban em lített 
Constantius püspökben pannoniai püspököt 
láttak.

3 Z e i l l e r ,  i. m., 142. 1.
4 S u l p i t .  S e v .  V ita Martini. 4, C SEL .l. 116. 1.
5 R u i n a r t ,  523.
8 Z e i l l e r ,  i. m., 142., 394.
7 B a l i c s ,  i. m., 158. 1. — E g g e r ,  Früh­

christliche Kirchenbauten. 137— 138. 1. —  U .  az ,  
R. L. i. Ö. X VI, 1926, 108— 109. hasáb.

8 K u b i t s c h e k ,  Zur Frage der Ausbreitung
des Christentums in Pannonien. Blättern des
Vereines für Landeskunde von Niederöster­
reich 1897. 168— 188. 11. —  K u b i t s c h e k ,  Römer­
funde von Eisenstadt. 54. sköv. 11.

9 E g g e r ,  R. L. i. Ö. X V I, 1926, 106. sköv. 
hasáb.

10 E g g e r ,  Amantius, ein Bischof von Jovia. 
Österr. Jh. X X I— X X II 1922, Beibl. 327. 
sköv. 11.

11 K u b i t s c h e k ,  Römerfunde von Eisenstadt 
48. sköv. 11.

12 S c h o b e r ,  Österr. Jh. X V II. 1914, 253. 
sköv. 11. —  N o w o t n y ,  15. Bericht, röm.-germ. 
Kommission. 163. 1.

13 D e i m e l ,  Christliche Römerfunde in Car­
nuntum. (Heft V III der Studien und M itteilun­
gen aus dem kirchengeschichtlichen Seminar 
der theolog. Fakultät in Wien 1911.) —  K u ­
b i t s c h e k — F r a n k f u r t e r ,  Führer durch Carnun­
tum. 112. 1. és Römerfunde von Eisenstadt. 
56—57. 11. —  E g g e r ,  R. L. i. Ö. X VI, 1926, 
105. sköv. hasáb.

14 íg v  vélekedik H a r n a c k ,  Mission und Aus­
breitung des Christentums,3 1915, 243., 437. 11.
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talanabbul tu d o tt a kereszténység a belső részeken e lterjedn i!1 Ezt m u ta tja  
Szombathely, a Balaton vidéke és Pécs esete is. Pannónia nyugati részén a 
kereszténység terjedését elősegíthette a poetoviói Victorinus irodalmi 
működése is.1 2 Ama nagy fellélegzés nyomán, amely a milánói constitutio  
nyom ában já rt, a limesmenti vidékeken, így a D unam entén is lassan meg­
alakulnak a keresztény egyházközségek. Ez a fellendülés Nagy Constan­
tinus uralm ával kezdődik. Az ő D una—Tisza-közi háborúi eredményez­
hették, hogy a kereszténység o tt is elterjedhetett, am it pl. a kecskeméti 
és a dunapataji gyűrűk bizonyítanak.3 A keresztények közt is nagyon 
elterjedt a Constantinus-dinasztiával szemben megnyilvánuló császártisz­
telet, am it két keresztény láda veret is bizonyít (32. és 21. képek). A keleti 
m ysterium -kultuszok elterjedésének a kereszténységre való hatása csak 
felületes volt, ezt épp vallásunk elzártsága magyarázza,4 de a keresztény 
művészeti emléken, pl. a ládavereteken egy bizonyos fokú keresztény- 
pogány szinkretizmus vehető mégis észre. A keleti hatások legerősebben a 
dunam enti helyeken jelentkeznek, a tartom ány  belsejében emlékük is 
kevesebb m aradt fenn. — A D unam entéről van a legtöbb feliratos emlékünk 
keleti származású emberekről, s Dunapentele (Intercisa) és Esztergom 
(Solva) közt a zsidók is nagyobb számban telepedtek le. Emlékeire v. ö. 
Diehl, 4896., 4918., 4958. és CIL. III . 10,3οι.5 E vidéken a zsidóknak is 
lehetett egy tem etőjük, akárcsak Salonában a városon kívül.6

De a kereszténység terjedése még a kedvező körülm ények közt sem volt 
nagymérvű, a lakosság m ajoritását a D rávától északra sohsem érte el. 
Julianus még komolyan gondolhatott arra, hogy a régi istenek tiszteletét 
visszaállítja. Erre m utat egy m ursai felirat, melyet tiszteletére emeltek, 
s ezen az oh deleta vitia \temporum preteri\torum kifejezés Domaszewski 
szerint a perniciosa christianorum superstitio-xO. vonatkozik.

Pannónia legfőbb püspöki széke a sirmiumi volt, amely a hit terjesztése 
szem pontjából nagy szerepet v itt, főleg Valeria számára. Azonban Sirmium 
szerepét ezideig túlbecsülték,7 ami a pannoniai viszonyokat illeti. Van egy 
nagyobberejű központ, amely az ariánizm ust képviselő pannoniai püspök­
ségekkel szemben sohsem ad ta  fel a harcot, ez Aquileia metropolis, amely az 
Ambrosius- féle orthodoxia szolgálatában áll, s végül diadalt is arat. Ennek 
a győzelemnek egyik fejezetét a 378-i sirmiumi püspökválasztás képezi, 
amikor Ambrosius maga személyesen jön el, hogy orthodox jelöltjét, 
Anemiust püspöki székbe ju tta ssa .8

1 K u b i t s c h e k ,  i. m., 21. 1.
2 V. ö. Z e i l l e r ,  i. m., 73. 1.
3 V. ö. P a t s c h ,  Beiträge zur Völkerkunde 

von Südeuropa III, 1. 16— 17. 11. (Sitzungs­
berichte der Akad. der Wiss. in Wien, 208. köt.
2. Abh.)

4 A viszony köztük olyan lehetett, m int a
Rajna vidékén. V. ö. L e h n e r ,  Orientalische
Mysterienkulte im römischen Rheinlande. Bonn.
Jahrb. 129, 1924, 66. 1.

5 V. ö. K u b i t s c h e k ,  i. m., 9— 10. 11.
B V. ö. V u l iö ,  Jeorejski spomeniéi u rimskoj 

Dalmaciji i jevrejsko grobiste u Solinu. Vje§nik 
za archeologiju i historiju dalmatinszku (Bulle­
tin. d ’archéologie et d ’histoire dalmate. 49, 
1926—-27, 106— u i .  11.)

7 íg y  pl. B a l i c s ,  i. m., 10. 1. — D e i m e l ,  
i. m., 17. 1.

8 V. ö. E g g e r ,  Österr. Jh 21— 22, 1922, 
Beibl. 334. sköv. 11. ; v. ö. N a g y  T i b o r  id. m űvét.
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Ennek az északitáliai és Aquileiából jövő hatásnak nemcsak az egyház 
beléletében és történeti eseményeiben van meg a nyoma, a pannoniai 
keresztény-római emlékanyag is magán viseli Eszak-Itáliával és Aquileia-val 
való kapcsolatát. Ez a kapcsolat Valériában azonban a limes elvesztése 
m iatt ham arább szakad meg, m int a tartom ány  belsejével v ag y a  nyugati 
részével. Savaria pl. az V. században is még virágzó város lehetett, erre 
m utat az, hogy amikor a földrengés 454-ben rom badöntötte, érdemesnek 
ta rto ttá k  a felemlítésre.1

Más a helyzet a D ráv a—Száva közén. O tt a kereszténység tovább- 
virágzott egész az avar betörésig, amikor nagyrészük Salonába menekül.

Földrajzi helyzeténél fogva itt  erős 
volt a keleti befolyás, m ár a politikai 
függés m iatt is. Innen kiindulva kell 
keresni a kontinuitást a római és a 
népvándorláskori kereszténység kö­
zött, amelyre m ár éles meglátással 
a fenéki és pécsi leletekkel kapcso­
latban rávilágíto tt Alföldi András.

Valeria egyházainál tovább él a 
nyugati részek kereszténysége. Poli­
tikailag ez utóbbiak már részben 
nem tartoznak Pannoniához. Nori­
cum belsejében a keresztény h it­
községek tovább virágoztak, Szent 
Severinus hatalm as összefogó ereje 
és szentéletű példája által.

Az újabb települések úgy a 
Dunam entén, s még inkább Pannónia 
nyugati részén kontinuitást tud tak  
felm utatni. Pestnél em lítettük, hogy 
a római vár Taksony vezér idejében 

is épen állt, mert a népvándorláskori népeknek nem állt ú tjába, s ra jta  csak 
keresztülfutottak. így érthetjük  meg, hogy Pest vára is fennállott Tak­
sony vezér idejében, s ez áll a többi dunam enti táborokra is. A római 
kontinuitásnak ausztriai példáira Nowotny m u ta to tt rá.2

A Budapest-környéki limes kutatásaink  alkalm ával arra  a megállapításra 
ju to ttunk , hogy ezek legnagyobb részben csak a XIV. századi nagy, 
Zsigmond korával kezdődő építészeti fellendülés idejében mentek tönkre.

Bronz Krisztus-monogramm a Ráth- 
gyüjteményből.

1 Az V. század közepén, valószínűleg a 
hunok kalandozásai alkalmával került Sabariá- 
ból Galliába egy fiatal keresztény Leonianus, 
aki később Vienne-ben szerzetesi szent élete 
m iatt nagy becsülésnek örvendett. Késókori 
sírirata ránkmaradt. S c h o e n w i s n e r ,  Antiquita- 
tum et históriáé Sabariensis ab origine usque

ad praesens tempus libri novem. 1791. 192— 
193. 11. —  A l l m e r — T e r r e b a s s e ,  Inscriptions an­
tiques et du Moyen Age de Vienne. D euxiém e 
partié I. 53— 66. 11., No. 332., 47. tábla, 332.

2 N o w o t n y ,  15. Bericht röm.-germ. Komm. 
1924, 168— 169. Π.
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