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Az egyhazak megvaltozott szerepét talan leginkabb az egyhazi iskolék jra-
inditasdnak koriilményei mutatjadk. Nem egyszertien arrél van sz6 ugyanis, hogy a
rendszervaltas természetes eredményeként szabadda valt az iskolaalapitas és ezzel a
szabadsaggal tobbek kozott az egyhazak is éltek, hanem arrél, hogy a kormdnyzat
oktatds- és egyhazpolitikdja kozéppontjaba helyezte azt a torekvést, hogy — a konkrét
igényektdl és lehetGségektdl fiiggetleniil — novekedjen a torténelmi egyhazak éltal
fenntartott intézmények aranya. Noha természetesen nem jelenthetjiik ki, hogy a
kormany a kovetkezd hénapokban nem tesz tjabb, jelentSs lépéseket ez tigyben —
hiszen egyik nyilatkozata tantisaga szerint éppen Boross Péter tartja kivanatosnak,
hogy a magyar kozoktatasban az egyhazi iskolék aranya érje el a 20 szdzalékot —, ez
alkalommal az 1993 nyaran meghozott kozoktatasi torvényt tekintjitk kronikank
zarofejezetének.

A NEMETH-KORMANY IDOSZAKA

A Pozsgay Imre kérnyezetébdl irdnyitott torténelmi multtal valé szembené-
zés részeként a korszak vezets reformlapja, a Magyar Nemzet cikksorozata a Pocspetri-
és a Mindszenty-ligyet parhuzamos torténetként mutatta be, azt sugallva, hogy az
egyhazi iskoldk allamositasa beleillik a Rakosi-rendszer térvénytelenségeinek soraba.
Ezt az értékelést azért kellett alaposan elGkésziteni, mert a a hetvenes évektél a
torténelmi tanulmanyok és visszaemlékezések — még a negyvenedik évfordulén,
1988-ban is — nem a szocialista rendszer vivmanyaként, hanem az elmaradt polgaro-
sodds , potlasaként” értékelték az iskolak allamositasat.

Anyolcvanas évek vége felé az egyhazakkal kapcsolatos dgazati politika az erésen
kompromittalédott Allami Egyhaziigyi Hivatalbél mindinkabb a Muvelodesugyl
Minisztériumba helyez6dott at. A katolikus és a reformétus egyhaz koreiben mar
ekkor azzal kezdtek szamolni, hogy a korabban allamositott ingatlanokat visszakap-
jak.,, Azegyhaziingatlanok visszaaddsa nemzeti érdekiink” —nyilatkozta Glatz Ferenc
kultuszminiszter 1989 nyaran Mogersdorfban. Osszel - a fasori gimnaziumban meg-
tartott orszdgos évnyit6 utan — pedig mar a minisztérium képvisel6i megbeszélést
tartottak katolikus f6papokkal az ingatlanok visszaszolgaltatasarol.

Az elsS okatasi célokat szolgél6 ingatlandtaddsok még a kiilpolitikai nyitdssal is
dsszefonddtak; az elsként megnyilt fasori evangélikus gimnaziumot George Bush is
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meglatogatta. Amerikai magyar reformatus egyhazi alapitvany sziiletett a sarospataki
gimnazium tamogatésara, s az alapitdsban az amerikai nagykovet, Mark Palmer is
aktivan kozremtikodott. Szintén kiilfoldi segitséggel szervezddtek tjja a kalocsai
iskolandvérek.

Részben az emigransoknak tett gesztusként értékelhets, hogy aziskola-visszaigény-
lések kozul elszor a budapesti Méricz Zsigmond gimnaziumé lett sikeres. A meg-
szervezend$ Badar-Madas igazgatdjaul a szabadgondolkodé reformatus értelmiség
egyik vezets figurdjat, a szekularizélt értelmiségi korokben is nagyrabecsiilt Bibo
Istvant kérték fel. _

Jellemzd azonban, hogy a reformatus egyhazzal tortént megegyezés az iskolaépiilet
tulajdonosanak, a f6varosnak az egyiittmiikodése nélkiil tortént, ezért a Févarosi
Tandcs illetékes elnokhelyettese a sajtoban is birdlta minisztert. A ,Moricz” szamara
végiil is csak kozponti forrdsbol lehetett tij éptiletet épiteni. Ebbdl az esetb6l vildgosan
latszik, hogy azok a konfliktusok, amelyek az 1991-es egyhazi ingatlantorvény utan
kirobbantak, nem pusztdn a keresztény értékeket kovet6 kormanyzat és a liberilis
onkormanyzatok ideolégiai ellentétébdl fakadnak, hanem az eltérd érdekek megjelenési
formii. Mar 1989-ben — nemzetiek és liberalisok nagypolitikai ellentétét és az dnkor-
manyzati torvényt megel6zéen —szemben allt egymassal az egyhazak tamogatasanak
megnyerése érdekében anyagi gesztusokra kész kormanyzatiérdek és az egyesiskolak
muikodtetéséért felelds, a helyi tarsadalmat képviseld lokalis érdek.

Mig a neves iskoldk koltoztetéséért, 6sszébbszorulasaért a helyi elitek — nemcsak
budapestiek, de a késébbi Téth Arpad-iigy el6szelét megérz6 debreceniek is — latha-
téan nehezteltek a korméanyzatra és az egyhazakra, addig a kisebb tekintély iskoldk-
ol — nemcsak az épiilet, de az intézmény atadasarol is — szivesen targyaltak a helyi
tandcsok. Ebben az évben fogalmazédott meg a katolikus egyhéz iskolaigénye Makoén
és a reformatusé Papan.

A napilapokban, a politikusok (koztiik az illetékes igazsagiigy-miniszter) nyilat-
kozataiban az egyhazi ingatlanok hamarosan varhaté visszaadasa mint a rend-
szervéltas természetes része jelent meg. 1990 tavaszaig az egyetlen aggodalmas
hangu cikket egy kisegyhdzi vezetd, a késSbbi SZDSZ-es képvisel6, Ivanyi Gébor
jelentette meg. Arr6l irt — s jellemz8 médon a Magyar Hirlapban, s nem a Magyar
Nemzetben —, hogy az 6nkorméanyzatokra kellene bizni, mit és mikor adnak vissza
az egyhédzaknak.

A varhat6 valtozasokra tekintettel még a Németh-kormany felmondta az allam és
az egyhazak 1950. évi megallapodasat, mely korlatozta a felekezeti iskolak szamat, s
az 1985-0s oktatasi torvény modositasa 1990 tavaszdn az egyhdzak alanyi jogava tette
aziskolalapitast. Kozel sem volt ennyire természetes azonban az egyhazfinanszirozasi
rendszer megviltoztatasa: ennek sem éltaldnosan elfogadott demokratikus nyugati
modellje, sem kénnyedén kovetheté magyar hagyomanyai nem voltak. 1989 elején
Pregun Istvan szabolcsi képvisel6 interpellalt az egyhdzi iskolak 4llami tdimogatéasa
érdekében. (Addig egyo6tod részben a 200 millids allamsegélybdl fedezték az egyhazak
iskoldik sziikségletét, a négyotod részt pedig sajat forrasbol, kiilfoldi adomanyokbol
teremtették elS.) Az 1990-es kotségvetési torvény az allami iskolak &ltal kapott tamo-
gatas felét ajanlotta fel a maganiskoldknak és az egyhazi iskoldknak. Pregun ezt
decemberben még kedvezének talalta, de az oktatasi térvény moédositdsakor mar
diszkriminativnak mindsitette. A koltségvetéstmodositottak tehat, s azon érv ellenére,
hogy az egyhazaknak van maés forrasuk — akar tandij is —, egyenl&sitették az allami és
egyhazi iskolak tamogatdasat.
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Az 1j oktatasi torvény szerint a helyi tanacs vagy a Miivel6dési Minisztérium dénti
el, hogy az adott telepiilésen az allami oktatas feladainak ellatdsahoz sziikség van-e
magéniskolara — s6t a minisztérium egyes munkatarsai szerint a timogatas is csak az
engedély birtokaban jart volna. Az egyhazakrol sz6l6 1990. évi IV. torvény azonban
végll megszoritas nélkiil garantélta a teljes normativat az egyhazi iskolafenntartok-
nak. Ezzel nemcsak mérlegelési jogot nem hagyott a minisztérium kezében, ami az
egyhaz és az édllam elvéalasztdsabol kovetkezett, hanem annak az Eurépa német
hagyomany1i teriiletein érvényes joggyakorlatnak sem engedett teret, amely bizonyos
normativ feltételekhez — példéul tandijmentességhez, az dllami tanterv elfogadasidhoz
stb. — koti a teljes kort allami tdamogatast.

AZ ELSZALASZTOTT PILLANAT

A vilasztasok utan, ahogy ez vérhatd volt, felgyorsult az egyhazias értelmi-
ség iskolaszervez6 munkéja. Ez volt az a torténelmi pillanat, amikor ,,az egyhéazias
iskolara valé tarsadalmi igény” és ,az egyhdzi tulajdon reprivatizcidja” még szétva-
laszthaté volt. Ez a révid ideig fennéllé — és késébb oly sokak éltal hianyolt - kettGsség
legjobban talan az Arany Janos iskola ligyén mutathat6 be. A XII. kertileti Keresztény
Ertelmiségi Szovetség igényfelméréssel ellatott kérelmet nyijtott be az ,iskolaatvétel”
érdekében. Ekkor még nem kiilonboztették meg egymastol az iskolaépiiletet és az
iskolaintézményt, tehat ezek a kérvények az Arany Janos iskolat kérték vissza. Nem
tudhat6, hogy a keriilet — még az énkorméanyzati valasztasok el6tt voltunk — segitd-
készsége esetén mi tortént volna, j iskola alakul vagy a régi kimend rendszerben
atalakul. A keriileti tandcs azonban elutasitotta az igényt. Ezutan szerzett az egyestilet
tudomast arrdl, hogy a Sziiz Méria Térsasag visszaigényli ,az Arany” épiiletét, s
megéllapodtak veliik a két igény 6sszekapcsolasar6l — megkeresték tovabba a kertilet
MDF-es képviselgjét is. Ily médon a helyi— megalapozott vagy kevéssé megalapozott,
de mindenképpen létezs — iskolaigénylésbél a felek tiirelmetlensége és megegyezés-
képtelensége miatt reprivatizacids, illetve pértpolitikai kérdés lett.

Az Arany-ligyben az dgazati racionalitas és politikai racionalitas az MKM-en beliil
is Osszelitkozott, hiszen mikozben a minisztérium illetékes fGosztilya — amelynek
vezetGje egyébként a magéniskolajog ismert szakértdje, Sziidi Janos volt — gy foglalt
allast, hogy az asziil6ijog, hogy a sziil6k megvalaszthatjak aziskoldban foly6 nevelést,
nem jelentheti azt, hogy a meglévé dllami iskola szellemiségét hatarozhatjak meg - s
ezzel mintegy sugallta, hogy a reménytelen harc helyett a sziil6k kezdjenek maganis-
kola-alapitasba, ekdzben a miniszter maga tamogatasarol biztositotta az akciét.

Ekozben 1990 szeptemberében a KDNP politikaja kozéppontjaba helyezte a keresz-
tény szellemiségii onkorményzatiiskolak védelmét. Ekkor mar ténylegesen miikodott
a hajduadorogi gorogkatolikus, a mosonmagyarévari rémai katolikus és a pesthideg-
kuti 6kumenikus iskola. Mi tobb, a kereszténydemokratak allami fenntartasu feleke-
zeti iskolak létesitésére tettek javaslatot. (Az 6nkormanyzati, allami, egyhazi és ma-
ganiskoldk mellett ezzel 1] iskolatipus jott volna létre.)

Felttiné médon az errdl folytatott tandcskozasokon a parlamenti partok koziil
egyediil az MDF nem jelent meg, s ez — egyiitt a Miniszterelnokség egyhazugyi
allamtitkari pozicidjanak dtengedésével, azegyhdzi ingatlantorvény KDNP-s igazsag-
ugyi allamtitkér altal tortént el6terjesztésével — egyre tobb politikai elemz6t arra a
felismerésre késztetett, hogy az egyhazpolitikat és az egyhazi iskoldk kérdését a
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legnagyobb korméanypart mintegy ,leadta” koaliciés partnerének. Hasonl6éan ahhoz,
hogy ez a foldkérdés esetében az FKgP-vel tértént.

Nem véletlen, hogy az onkorméanyzati tulajdonban maradé iskolak keresztény
szellemtivé alakitasdnak kovetelése a KDNP, illetve a katolikus piispoki kar kettSs
veresége utan er6sodik fel, hiszen azok ellenstilyozasara szolgél. Az egyik ellenstlyo-
zandé tényezd a vereségként megélt 1990. nyari ,hittaniigyi” kompromisszum, a
masik pedig egy parlamenti dontés. A parlament ugyanis nem volt hajlandé targyalni
a korabbi parlament hagyatékabol maradt torvénytervezetet az egykori egyhazi in-
gatlanokkal kapcsolatos értékesitési moratériumrol. Ennek oka megitélésem szerint
az volt, hogy a leend&, kormanypartinak remélt onkormanyzati elit mozgasterét nem
akartak eldre korlatozni, de ezt a dontést az MDF vezetése még KDNP-s szovetsége-
sének sem indokolta meg.

Az egyhazi ingatlanokrol sz616 torvénytervezet és a hozza kapcsol6doé értékesitési
moratérium csupan akkor valt siirgdssé, amikor kideriilt, hogy az 6nkormanyzati
vélasztasokon —az 1990. nyéri varakozasokkal ellentétben —a koalicié partjai vereséget
szenvedtek. A kétharmados énkorményzati térvényben biztositott széles koérd fenn-
tartoi jogok ugyanis valosziniivé tették, hogy az egyhazias szellem az Snkormanyzati
iskoldak nagyobbik részében akkor sem fog érvényesiilni, ha ezt a torvény egyértelmdi-
en nem zarja ki. (Mi tobb, a KDNP és a Keresztény Pedagogus Kamara az onkormany-
zatokban még évekkel késdbb is a régi rend képviseljét latta.)

A kormany még év vége elStt nyilvanossdgra hozta, hogy be fogja terjeszteni az
egyhazi ingatlanokrol sz616 — funkcionalis logikajinak igért — térvényjavaslatot.

AZ EGYHAZI INGATLANOKROL SZOLO TORVENY ES AZ ELLENZEK

A torvénnyel kapcsolatos érvekkel egy korédbbi Vildgossig-tanulmanyban
mar foglalkoztunk, most csupan azokat az ellenérveket idézziik fel, melyek mar eddig
is igazolodtak.

Vilagossa valt, hogy az énkormanyzat akarata ellenében dtadottiskola gyakorlatilag
életképtelen, hiszen a normativa nem fedezi a beindul6 egyhazi intézmény miikodé-
sét. Nem véletlen, hogy a reformatus egyhaz zsinati hatarozata csak akkor timogatja
az iskolainditést, ha az iskola ahhoz megszerzi az dnkormanyzat egyetért6 nyilatko-
zatat.

Bebizonyosodott — a katolikus piispoki kar azéta elhangzott nevezetes valasztasi
nyilatkozataval, a Seregély Istvan kornyezete altal meginditott vidllaltan valasztasi
lappal -, hogy Fodor Gabor gyantija az egyhazak politikai megvasarlasinak szandé-
karél nem volt alaptalan, s az egyhazfinanszirozasi tigyekben kirobbant botranyok
bizonyitjak: nem volt erés Mészaros Istvan Laszl6 azon kijelentése, hogy egyfajta
,vallasi tervgazdalkodas” a cél.

Az ellenzéknek azt az aggodalmat, hogy az illetékes korménybizottsdgban a racio-
nalitds helyett majd a politikai mérlegelés donti el a visszaadand 6 egyhazi ingatlanok
sorrendjét, a MtivelSdési és Kozoktatdsi Minisztérium egy ideig azzal utasithatta el,
hogy az egyhazak szabjadk meg a visszaadas sorrendjét. A karpotlasi osszeg sziikossé-
ge és a torvény betartdsanak kényszere — tudniillik, hogy az egyhazi kovetelések évi
10 szazalékat darabszdmra, és nem értékben kell teljesiteni — mar 1992 végére, 1993
elejére felboritotta az egyhdzak dltal javasolt sorrendet, és politikai-hivatali mérlegelés
targyava tette az ingatlan-visszaadast.
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A Fidesz aztjavasolta, hogy kertiljon a torvénybe, hogy egy vilagnézetileg semleges
iskolanak minden helységben maradnia kell. Ezt az alapvets e6tvosi elvet feltehetéen
a kormanyzoé partok szamos képviseldje is elfogadta, és csak a kiélezett politikai vita
miatt keriilt sorajavaslat elutasitasara. Késébbiekben a nagy egyhazak arra szélitottak
fel lelkészeiket, hogy ilyen helyzetben valoban ne szorgalmazzak az iskola atvételét,
s a kozvélemény-kutatasok szerint az egyiskolas telepiilések lakossaga —noha koriik-
ben a legtobb az egyhdzat kovetden vallasos, illetve a kormanyparti szavazo — egyér-
telmen helyeselte ezt az elvet. Ennek ellenére 1992-ben Zalaban lehetett ilyen torek-
véssel talalkozni. A formalisan tobbiskolds, de gyakorlatilag egyiskolas Dabas-Sari
esete, az egyébként erésen egyhazias bedllitottsagu sziil6k szembeszéllasa az iskola-
atadassal, s a , megoldasként” felépiilt fal bizonyitja, az aggodalom indokolt volt.

AZ EGYHAZAK REAGALASA

A kritika arra is felhivta a figyelmet, hogy az ingatlantérvény az egyhazi
megujulasi folyamatot, a ,feudélis vonasok” (Varszegi Asztrik pannonhalmi féapat
kifejezése) felszamolasat akadalyozza, hiszen a hivSk kinyilvéanitott akarata helyett az
egyhazi hierarchidt hozza dontési helyzetbe, a hivék az iskolat plispokeiktdl kapjak.
A torvény ezzel is hatat forditott az e6tvosi elképzelésnek, mely a katolikus autondé-
midt—azaz a hivék és alsépapsag demokratikus beleszélasat az egyhaz vilagi tigyeibe
— éppen az iskolaiigyon keresztiil latta megvalésithaténak.

Mikézben a nagyegyhézak vezetése a kormanykoalicié mellé 4llt, a nagyegyhdaza-
kon beliil ellenzékinek szamito6 lelkészek és vilagi értelmiségiek immar nyiltan szem-
befordultak a térvénnyel, s a koalici6 egyhdzpolitikdjaval. A napisajton kiviil elsésor-
ban az Egyhdzforum, a Mérleg, (a Pax Romana lapja), az Igen, a Zsinati kor publikéaciéi
és az Egyhdz és Vildg biztositottak publicitast ezeknek a véleményeknek.

Azegyhazak ,tilvallalasa” még azokat is aggodalomra késztette, akik nem értettek
egyet azzal az interpretdcidval, mely az egyhazak modern tarsadalomban betoltott
feladatdban — II. vatikani zsinat hatérozatat, illetve a holland és német protestans
teol6gidt koéveté modon — a karitativ-diakonikus és nem az iskolafenntarté-pasztora-
cios funkci6t hangstilyozta. Sokan - kéztitk Korzenszky Richard, az egyhazi iskolak
MKM-alkalmazott, de eredetileg bencés paptandr biztosa — aggodtak, hogy megfelels
szamu pedagoégus hijan ez egyhazi iskoldk inditasa egyszerd tablacsere lesz. Masok
kifejezetten elkotelezett szellemiség tanulogardat hataroztik meg a sikeresen miiko-
dé és ,valéban egyhéazias” iskola feltételeként. A ,meglévé intézmények erésitése
vagy ujabb intézmények alapitasa alternativa a 16. szdzad 6ta €16, az 1850-es évek 6ta
pedig akut probléma azegyhéazakban. Azerétartalékok végességébdl tobbek — példaul
Rito6k Zsigmond reformétus fégondnok — szerint bizonyos oktatasi funkciokrol,
példaul az egyhazi tanitoképzésrél val ideiglenes lemondas és ehelyett kollégium-
szervezés kovetkezne. Hasonl6képpen az egyetemalapitasban is két dllaspont 1étezett:
az 0nallé egyetem alapitdsanak koltségesebb és ingatlanigényesebb koncepcidja —
ennek megvaldsitasa lett a PAzmany Péter Katolikus Egyetem —, és a meglévé tudo-
manyegyetemekbe valé betagolédas koncepcidja, ami a szegedi kisérletben manifesz-
talodott.

A torvény sok tekintetben zsdkutcdba vitt benniinket... Aki visszakér, az népszertitlen, s még
a legdrtatlanabb is gyaniiba keveredik. Mdsrészt a tdrsadalomban zavarokat okoz egyik-mdsik
intézmény kitktatdsa és az 1ij szellemben torténd tijrainditdsa” —nyilatkozta Vérszegi Asztrik.
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Ezek az éllaspontok azonban rendre kisebbségben maradtak. Errél persze nem
csupan az ingatlantorvény és a parlamenti pénzelosztas logikéja tehet, hanem az
egyhazszociologiai helyzet is: Tomka Mikl6s adatai szerint ,a varosi kozép- vagy
fels6foku végzettségii fiatal felnSttek, akik a kevésbé intézményfiiggs, Gjszerd valla-
sossagot képviselik, Nyugat-Eur6paban 20-25 szazalékot, Magyarorszagon csak 15
szazalékot képviselnek a valldsosak kozott”. A vallasos hitek és attitidok —a maradék
75 vagy 85 szazalékot tekintve is — Magyarorszagon sokkal tradicionélisabbak, mint
Nyugat-Eurépéban, ahogy erre Szanté Janos szociolégiai felmérése ramutatott.

Az egyhazak és az egyhazias értelmiség koreiben — taldn éppen ebb6l kovetkezen
—az aggodalmakat negligal6 vélemények is vannak: Lukacs Tamas KDNP-s képvisel§
az atadas meggyorsitasat ellenzé érvek sorab6l Iényegtelennek tekintette, hogy hany
iskolat tudnak az egyhazak mikodtetni. Pedig Kada Lajos érseki rangu vatikani
tisztviseld és Ternyak Csaba, a plispoki kar titkdra is igy vélekedett, hogy ,a magyar
egyhaz nem bévelkedik tehetségekben”. Ennek ellenére a kdderhidnyt sokan nem
tekintik akadalynak a visszaigényléseknél. A protestans kulttiregyesiilet titkara, T6-
kéczki Laszl6 — noha szélséségesen elisztikusra formélna a reformatus iskolaiigyet —
nem gondol az ingatlan-visszaigénylések korlatozéasara.

A tényleges iskolaigénylésekrdl donté plispokoktdl pedig igazan nem vérhaté el a
,lemondas” attitiidje, ahogy Vég Gabor, a févarosi ingatlanegyeztet6 bizottsag
SZDSZ-es elnoke igen empatikusan ramutatott: egyetlen plispok sem vallalhatja, hogy
millidrdos vagyonrél, nyolcszaz éves tradiciérél lemondjon egy hite szerint néhany
évtized alatt lekiizdhet6 kdderhidny, igényhidny miatt. A korlatokat a térvényhozas-
nak kellett volna feldllitania.

AZ INGATLANIGENYEK HATASA AZ OKTATASPOLITIKARA

Az egyhézi ingatlanokrdl sz6l6 torvény tehat lényegében a kormanypartok
egyhazias koreinek és a nagyegyhazak hierarchidjanak megfelel6 szovegezésben szii-
letett meg: feltehetGen ennek koszonhets, hogy az MKM - az egyhazias oktatast
garantalva latvan a leend6 egyhazi iskoldkban - belenyugodott abba, hogy az énkor-
manyzati intézmények vildgnézeti semlegességét torvény biztositsa. {gy keriilhetett
be e sz6 egyaltalan az 1991 novemberére kidolgozott oktatasi torvénykoncepcioba.

A koncepcié a leend§ — és elképzelések szerint nagyszamu — egyhézi iskolanak
sajatos jogokat adott a maganiskoldkhoz képest: a minisztérium és az érintettek kiilon-
megallapodasat tette lehetévé, s az igazgatasi feliigyeletet maga az egyhaz latta el.

Koézben azonban elkésziilt az els6 osszesités az MKM-ben. Ebbél kittint, hogy még
ha az 6nkorményzatok ,siman” 4t is adnak az intézményeiket, mindenképpen éridsi
funkciévesztés kovetkezik be, hiszen az egyhazak minddssze 752 altalanos iskola
muikodtetését tervezték, mikdzben a visszaigényelt épiiletekben 1304 miikodott, s
mindossze 167 6vodéaét, mikdzben a visszaigénylés 321 miikodbt érintett volna.

Ezekben a hénapokban vilagossa valt az is, hogy az dnkormanyzatok igen sok
ingatlanért fognak kartéritést kérni, s hogy a pénziigyi kormanyzat dltal arra az évre
engedélyezett egymillidardos kértéritési alap ennek toredékére sem lesz elég. Haszno-
sabb lett volna az 6nkormdnyzati vagyon atadasa elStt egy 3-5 szazalékos tarta-
lékalapot képezni az 6nkorményzatoknal, melyb&l az adott telepiilésen ki lehetett
volna elégiteni az egyhazak kérpétlasi igényeit — sajnalkozott utélag a KDNP-s mi-
niszterelnokségi dllamtitkar.

32



Az ingatlanigénylések orszagos Osszesitésébdl véleményem szerint az kovetkezett
a kormanyzat szamara, hogy a funkciévesztésre hivatkozés lehetéségét csokkenteni
kell, ugyanakkor biztositani kell a mégiscsak onkormanyzati kezelésben maradé
iskolak keresztény szellemiségét. Ezért maradt ki a vilignézeti semlegesség fogalma
az1992. januar 14-i tervezetbdl. (Nem szabad persze figyelmen kiviil hagynunk, hogy
amagyar kultirharc masik két tertiletén —a hadsereg és a média kérdésében — is ekkor
élesedett ki a helyzet.)

A két szovegvaltozat a tervezetekben a kdvetkez6:

A kozponti allami, illetve onkorméanyzati nevelési oktatasi intézményben a nevelés
és oktatas a vildgnézeti semlegesség elvén szervezddik.” (1991)

A nevelési, nevelési-oktatasi, oktatdsi intézményekben a nevelés és oktatds a
lelkiismereti szabadsdg és a kiillonboz6 vildgnézettiek kozotti megbékélés elvén szervezbdik.”
(1992)

A moédositas tehat nemcsak a ,,semlegesség” és a ,megbékélés” kozotti kiillonbség
miatt volt fontos (azaz a vita igazi tartalma nem a semlegesség mint kifejezés kortil
zajlott, ahogy ezt a kultuszminiszter gyakran llitotta), hanem amiatt, hogy az 1991-es
koncepci6 kiilin szabélyozta a kézintézmények szellemiségét, az 1992-es pedig az
egyhézi kozintézményekkel egyiittesen. Ezt lehet6vé tette volna az dnkormaényzati
iskolak valtozas nélkiili atvételét, és kizarta volna a kdrtalanitast.

Az énkormanyzati és szakszervezeti oldal 1992. aprilis 3-4n javasolta az OEF-nek,
hogy a torvény mondja ki: ,Az o6nkormdnyzati torvényben az onkorményzatok
szamara megallapitott ellatasi kotelezettség vilagnézeti szempontbél semleges okta-
tasi-nevelési intézményben teljesithets.” Ezzel szemben a Kormény fenntartotta azt
az elképzelését, hogy ,, Az éllami és bnkormanyzati nevelési-oktatasi intézmény vilag-
nézeti alapon nem tarthaté fenn és nem miikodtethets, lakossagi igény esetén a
telepiilési onkormanyzatnak megéllapodast kell kétnie a vildgnézeti alapon mikodé
fenntartéval.” (A megallapodasi kotelezettség — ami a kétharmados onkormanyzati
térvény modositasat is igényelte volna, elfogadasara tehat nem sok remény volt —
lehet6vé tette volna, hogy kartalanitasi kotelezettség nélkiil kertiljenek at iskolédk az
egyhdzakhoz. A lakossagi igény fogalma ebben az esetben azért volt hasznos, mert
nem a konkrét iskolaban tanulék sziileinek tobbségét jelentette, hanem egyszertien
egy egyhazi iskoldba valo jelentkezést. A vilagnézeti alapti fenntart6 lehetett egyéb-
ként alapitvany is — ahogy a kispesti iskolabotréany késébb igazolta.

Id6kozben a kozvéleményt egyre intenzivebben foglalkoztattdk az egyhazi vissza-
igénylésekkel kapcsolatos konfliktusok, a Dedk téri iskola és Miskolc, vagy éppen
Debrecen és Kalocsa tigyei. Vilagossa valt, hogy a kivaltasi 6sszegekre nemcsak akkor
van sziikség, ha az 6nkormanyzatok meg akarjak 6rizni az intézményt, hanem akkor
is, ha az intézmény pedagégusai, vagy a sziildk, a didkok nem akarjik, hogy , dtadjak
6ket” az egyhaznak. Ezekben az esetekben ugyanis a pedagogusok, illetve a sziil6k a
nyilvanossaghoz fordultak, képesek voltak megszerezni a legfontosabb napilapok
tamogatasat tigytikhoz.

A korabban példaértéki — mar az ingatlantorvényt megel5z6en ingatlandtadasok-
hoz vezet6 — szegedi gyakorlat is a varos és a szeged-csanadi plispokség kozott
haboruskoddssa vélt — bér a liberalis énkormanyzatnak a tobbi egyhazzal sikertilt
fenntartani a jo viszonyat. Pécsett ugyan kartalanitési igény nélkiil adta vissza az
onkorményzat az ingatlanok egy részét, de a Fidesz-frakci6 hevesen tamadta ezt.

A KDNP kénytelen volt megéllapitani: az egyhazaknak minden egyes iskola
visszaadasaért harcolniuk kell. Ez a megallapitas, és annak vilagossa valasa, hogy az
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énkormanyzatokkal szemben révid idé alatt er6bdl nem lehet célt érni, valamint az
egyhazi ingatlantérvény moédositasat — ekkoriban még - kilatésba helyez6 liberalis és
szocialista partok varhato gyézelmétdl valé aggodalom oda vezetett, hogy a KDNP
kivansagara — sajtéinformaciok szerint a KDNP ennek fliggvényévé tette az 1993-as
évre sz0l6 koltségvetés megszavazasat — radikalisan megemelték az nkorményzatok
karpotlasara rendelkezésre dllo Osszeget. Ez 1993-ban felgyorsitotta az ingatlanok
visszaadasat. 1993 végén tjabb emelést szavazott meg a parlament. Abban viszont,
hogy az emberjogi bizottsag 10 milliardos(!) javaslatit a parlament mar elvetette, talan
nemcsak a koaliciés tobbség erételjes meggyengiilése tiikrozédik, hanem azok a
remények is kifejez6dnek, melyek a kozben hatalyba lépett oktatasi torvény altal kinalt
egyik lehetéséghez fliz6dnek: ahhoz, hogy az MKM és az egyhazi iskolafenntarto
kozott kozvetlen megéllapodasok kothetdk.

Az MDF-en beltili véleménykiilonbségekre utal, hogy az oktatasi bizottsdg elnoke,
Karsai Péter tiigy nyilatkozott, hogy szeretné, ha az oktatasi intézmények nagy tobb-
sége — Hollandidhoz hasonléan - egyhazi kézben lenne, az akkori kdzoktatasi allam-
titkar-helyettes, Dobos Krisztina viszont hatdrozottan cafolta, hogy ilyen jellegti cél-
kit(izései lennének a minisztériumnak. Az egyhdzi igénylések nyomén a jelenleg
kevesebb mint 2 szazalék helyett az intézmények 4-5 szdzaléka lenne egyhazi, hang-
sulyozta az egyhazi f6osztaly is.

Az is vilagossa valt, hogy a kormédnyzat —a kiilén megallapodassal milyen iranyban
fogja befolyasolni az egyhazi iskoldk helyzetét: 1992 augusztusaban az MKM a ma-
ganintézményekre nem, de az egyhdzi intézményekre kiterjesztette a pedagdgusok
béremelését. Tette ezt annak ellenére, hogy a parlament énkormanyzati és kulturalis
bizottsaga allast foglalt a nem onkormanyzati iskolak egyenl$ kezelése mellett. A
politikai allamtitkdr pedig kijelentette, olyan alapot kivan létesiteni, amelybdl az
egyhazi iskoldk finanszirozéasat ott is meg lehet oldani, ahol az énkormanyzat nem
vallalja a normativa kiegészitését.

AZ 1993-AS OKTATASI TORVENYHEZ VEZETO FORDULAT

Az Alkotmanybirésag — tobb beérkezett keresetet, koztiik az SZDSZ-ét és a
Pedagoégusok Demokratikus Szakszervezetét 6sszevonva—végiil is kimondta egyfel5l
az egyhazi ingatlantorvény alkotmanyossagat, masfeldl az allami iskola semlegessé-
gét. Leszogezte ugyanakkor: a ,funkciomegérzés az iskola egyhazi iskolaként valo
tovdabbmikodtetésével nem teljesiilhet... Az allamnak... azok szdmara, akik nem
kivannak egyhazi iskolaba jarni — tényleges alternativat kell biztositania azzal, hogy
semleges iskola latogatasat lehet6vé teszi, e semleges iskola igénybevétele nem jelent-
het szamukra ardnytalan terhet. Csak a konkrét eset koriilményei alapjan dontheté el,
hogy mi minésiil ardnytalan tehernek.” Az Alkotmanybir6sag allaspontja szerint ,,a
semleges iskolat vélasztoktol varhaté el kisebb dldozat”. Megitélésem szerint ez a
félmondat kulcselem a hatarozatban, mert a bizonytalan ,,ardnytalan teher” fogalma-
nak definidldsat teszi lehet6vé: azaz mindenképpen aranytalan teher, ha a semleges
iskolat vélasztok nagyobb aldozatot hoznak, mint az elkételezett iskolat valasztok.

Az Alkotmanybirésag, mely hosszi tavii célként a semleges allam és a vilagnézeti-
leg elkotelezett oktatas teljes szeparaciGjat jelolte meg, ugy foglalt allast, hogy a
jelenlegi atmeneti helyzetben, ,haa vallasos nevelés csupan egyes osztalyokban folyik,
ezekre nem vonatkozik az allami iskola vallasi semlegességének kovetelménye”.
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A kozoktatasi torvény 1993. februari valtozata — miutén a vildgnézeti semlegesség
elutasitdsainak koncepcidja megdélt — két médon kivénta az egyhazi iskolainditast
segiteni, illetve az iskoladtadast — karp6tlas nélkiil — lehet6vé tenni. A sziilék jogava
kivanta tenni a lelkiismereti meggy6z6désnek megfelelS iskolavélasztast: azaz gya-
korlatilag kozfeladatta tette ilyen iskolak létrehozésanak segitését. Masrészt a helyi
népszavazas utjan hozott lakossagi déntés alapjan kotelez6vé kivanta tenni az dnkor-
manyzati iskola dtengedését.

AzMKM az oktataspolitikai vitdban ezzel mintegy kommunikaciés folénybe kertilt.
Az a korabbi megallapités, hogy egy egyhazias kisebbség akaratat kivanja a kormany-
zat a semlegességet kivano tobbségre kényszeriteni, tarthatatlanna valt. Az ellenzék-
nek és a szakszervezeteknek csak az a rendkiviil nehezen kommunikalhat6 érv
maradt, hogy ,lelkiismereti meggy6z6désnek megfelelénél” jobb a ,lelkiismereti meg-
gy6zb&déssel nem ellentétes iskolavalasztasi jog, illetve hogy még a népszavazasi tobb-
séggel szemben is védeni kell az egyhazi iskolat nem kivané helyi kisebbség érdekeit,
hiszen kisebb sérelem a hivéknek semleges énkorméanyzati, mint a nem hivéknek
elkotelezett egyhazi iskolaba jarni. (A lelkiismereti meggy6z86dés szerinti oktatast
Rédly Elemér, a katolikus piispoki kar iskolai tigyekkel foglalkoz6 referense mar
értelmezte is: szerinte a sztil6knek joguk van megtudakolni az 6nkormanyzati iskola-
ban tanité pedagogusok vilagnézetét, s hogy gyermekiik tankényvvdlasztasat ellen-
érizhessék, a kiadoknak kotelességiik lenne az egyes tankonyvek vildgnézeti irdnyul-
tasat felttintetni...)

Hidba kisérelték meg a liberalis pértok és a szakszervezetek a kozvéleményt ezen
érveknek megnyerni: a brutalisabb szembeallitasokhoz szokott kozvélemény ebben mar
nem érzékelte a vilagnézeti sérelmet. Az Alkotmanybirdsag instrukcidit altalaban kovetd
és az 6nkorményzati torvénnyel altalaban 6sszhangba hozott oktatasi torvény készitéi az
elébb idézett alkotmanybirésagi fél mondat integralasara mar nem voltak hajlandoak.

Az oktatasi torvény deklardlta a felekezeti iskolavélasztas szabadsagét, de nem
hatérozta meg, ki a felel6se annak, hogy a sziil6knek legyen lehetségiik a vilagnéze-
titknek megfelelS oktatéds valasztasara. A torvény a felekezeti iskoldk létrehozasanak
minisztériumi timogatasahoz, illetve veliik kiilonfinanszirozasi megallapodasok ko-
téséhez vezethet, lehet6séget biztosit arra, hogy az MKM a helyi énkormanyzat
ellenében is megallapodast kosson az egyhazi fenntartéval. Ez akar még a valasztasok
el6tt az egyhazi iskolak kiemelked6 finanszirozasat évekre garantalé megallapoda-
sokhoz vezethet.

A torvény az onkormanyzatok és az egyhazak kozotti megallapodas szabélyozasa-
val sajatos ,dupla vagy semmi” helyzetet hozott létre. Az dnkormanyzatok vagy
egyaltalan nem kotnek megallapodast az egyhazakkal, vagy pedig olyan megéllapo-
dast kotnek, ami financidlisan rendkiviil kotott: olyan aranyban kell finanszirozni
ezeket az intézményeket, amilyen ardnyban sajat intézményeit.

A torvény a kdderproblémdkra is valaszt adott: az egyhdzi iskolai pedagdgusok
részben kozalkalmazotti statust kaptak, a nem pedagogus végzettségtiek pedig kollé-
giumi nevelSként valé alkalmazas lehetSségét.

A torvény lehetSséget teremtett az onkormanyzatok szdmara az iskolak atadasara,
de nem definidlta, hogy mit tekint aranytalan tehernek, amivel a tovabbra is a nem
elkotelezett iskolat valaszto sziil6k mar nem stjthatok.

Mindezekben a kérdésekben - talan egyediil a pedagbgusszabélyozast leszamitva,
ahol a Pedagogusok Szakszervezete tidvozolte a Iépést — a torvény az onkorményzati
szovetségek és a harom ellenzéki part hatarozott ellenallasaval talalkozott.
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RENDSZERVALTAS?

Az elmilt négy esztendSben Magyarorszagon leddltek a hittanoktatés és az
egyhazi iskolaindités el6tti korlatok. Ezt bizonyitja az egyhazi iskolak és a hittancso-
portok szamanak rendkiviili névekedése. A vallasos pedagogusokat és sziilGket mar
senki nem korldtozza, hogy az iskolaban kinyilvanithassak hitiiket — legalabbis ilyes-
mire vonatkozé konfliktusok, a nyilvanvaldéan masrol sz616 ,,Sziv utca-tigy” kivételé-
vel nem keriiltek napvilagra. Nemcsak a szoros értelemben vett egyhazi iskoldk,
hanem a felekezeti vagy okumenikus elkotelezettségli maganiskoldk, alapitvanyi
iskoldk szama is megnétt. Ebben az értelemben a rendszervéltas megtortént.

Az egyhazfinanszirozasi torvény hianya azonban fenntartja az egyhazak politikai
kiszolgaltatottsagat, vagy legalabbis befolyasolhatosagat. Az egyhaziingatlantérvény
logikdja — még végsS soron kormanyhivatalok mérlegelésétél teszi fliggévé, hogy
melyik egyhdz milyen ingatlant kap — ugyanezt teszi. Valtozatlanul egyenlétlenség
tapasztalhat6 az egykor iskolatulajdonos nagyegyhazak és a , késén jottek”, a , kicsik”
kozott. A kisegyhazak egyetlen - piinkosdista - altalanos iskola fenntartasara képesek
18 tanuléval, mig példdul a katolikus egyhaz éltaldnos iskoldsainak szama majdnem
tizenharomezer. Az ingatlantorvény révén az allam beleszo6l az egyhazi hierarchia és
a hivéiigények kozotti vitaba az el6bbi oldaldn. A rendszervaltas e téren még elSttiink
van.

A rendszervaltas masik eleme a lelkiismereti szabadsag érvényesiilése az iskolaban.
Az 6nkormanyzati intézmények semlegessége —néhéany osztaly atmeneti elkotelezett-
sége lehetGségének fenntartdsdaval kimondatott. A pedagégusok lelkiismereti szabad-
sagat torvény védi. A tankertileti oktatasi kozpontok és az nkorményzatok e pilla-
natban altaldban alig képesek kdzvetlen vildgnézeti nyomast kifejteni a pedagégusok-
ra. A szélsGséges esetekben miikodik a nyilvanossag, mely a fenyegetetteknek kedvez.
A rendszervaltés e téren megtortént.

A hittan elhelyezkedése tisztazatlan, helyi mérlegelés targya. A sziil6k rakénysze-
rilhetnek vilagnézetiik megvallasara. A felekezeti fenntartéhoz akaratuk ellenére
atkertilhetnek didkok, pedagogusok. Jogaik ez esetben definialatlanok. Nem vilagos,
hogy lesznek-e ,kvazi-vilignézeti” kritériumok a nemzeti alaptantervben. A rend-
szervaltas még ezen a téren is el6ttiink van.

IRODALOM

Terjedelmiik miattel kelletthagynunkatanul-  szdma és az Oktataskutaté Intézet Kutatés
many hivatkozésait, melyek koziil a legfonto- ~ Kozben fiizetsorozatdnak 162., 184., 185. sza-
sabbak a napilapok tudésitdsai. Az ,Iskolaés  ma. A fenti ,torténettel” parhuzamosan ala-
egyhdz” témakor legjelentGsebb feldolgozasa  kul6 ,Hittantorténet” 6sszefoglaldsa az Edu-
az Educatio cimd folydirat 1992. 1. tematikus  catio 1994. 1. szamaban olvashato.
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