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Bevezetés

Négy évvel a mohacsi csatavesztés és egy évvel Bécs elsé oszman ostroma utan a Cseh Kiraly-
sagban az elit és a értelmiség szamara is vilagossa valt, hogy az Oszman Birodalom kézép-euro-
pai expanzidjaval foglalkozni kell.!

A korabeli nyomdészok egyike, Jifik Styrsa Mlada Boleslav-i nyomdajaban 1530 ko-
rill ,,szellemi municié” gyanant egy dalgytijteményt adott ki a kovetkezé cimmel: Zprdva o
nauceni krestaniim vérnym, jak by se v téchto Casich nebezpecnych pti spaseni bozim ziideni
fidit, zpravovat a v ném riisti meli, ano i pti téZkostech nynejsich od ndsili Tureckého, jak se miti
a zachovavati maji. [Igaz keresztényeknek okuldsara (valo) iranymutatas (arrdl), hogyan kelle-
ne ezekben a veszélyes id6kben Isten gondviseléséhez igazodni és Obenne névekedni, még
a mostani torok gonoszsag okozta nehéz idékben is, hogyan ill6 viselkedni.] A kotet ciméhez
méltdan olyan dalokat tartalmaz, amelyek a hit megtartasara, illetve Isten nevében val6 harc-
ra buzditanak. A konyvben szereplé énekek egyikénél a kovetkezé megjegyzés olvashato:
»Nékomu, se snad libiti bude i tato pisnicka starych onéch Cechu: Kdoz ste bozi bojovnici.”
[Valakinek taldn ez ama régi Csehorszagbdl valé dalocska is tetszeni fog: Kik vagytok harcosai
Istennek.] A dal a Jistebnicky kanciondl [Jistebnicei daloskonyv] 1872-es megtalalasakor keriilt
a torténettudomdny fokuszaba és egyuttal viték kereszttiizébe. A daloskényv ugyanis Styrsa
koteténél joval régebbi, és 15. szazadi huszita, pontosabban a taborita frakcié altal énekelt da-
lokat tartalmaz, koztitk a Kdoz ste boZi bojovnici egy masik valtozatat. A kutatas raadasul fényt
deritett arra is, hogy nem egyszertien egy vallasos kontdsbe burkolt csatadalrdl van sz6, hanem
egy kozel azonos koru katonai rendtartas alapvetd iizeneteit is magaban hordozza.

* A tanulmdany a 2024. méjus 9-i ,,O tanitotta a kezemet harcra, az ujjaimat viadalra...” — Vallds és haboriik
kapcsolata cimt konferencidn elhangzott Templombdl a harcmezékre — Egy kozépkori egyhdzi dal hdboriis
karrierje cimii el6adas alapjan késziilt.

! A sajat koraban komoly vitdk széltak arrol, kell-e Magyarorszagnak anyagi, illetve katonai segitséget nytjtani.
Bévebben lasd: KovAcs 2023.

2 NEJEDLY 1955: 328.
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Jelen tanulmanyban kozreadom a dal magyar forditasat.’ Ezutan réviden ismertetem az
ének tartalmat és keletkezési koriilményeit, majd ratérek, hogyan kotédik sajat koranak mas
forrasaihoz.

[Ti] Kik harcosai [vagytok] Istennek

[Ti] Kik harcosai [vagytok] Istennek,
és az O torvénye[nek],

partfogast Téle varjatok,

és Obenne bizzatok,

Vele végiil mindig gy6zelmet arattok!

Krisztus karotokért jotalla,

azt szazszor meghalalja,

ki érte életét adja,

orok élet a jutalma,

orvend, kiknek igazsagért vére hulla.

Isten rendelt nem megriadni
testnek megrontoitol,
rendelt vezetni és életet
bajtarsakért felaldozni.

Igy hét szamszerijészok,

lovagi rend(* kopjasok,
alabardosok és minden

rendl cséphadardsok

a békez(i Urra mindig gondoljatok!

Az ellent ne féljétek,

sokasagukra tekintettel ne legyetek,
Urunkat szivetekben Orizzétek,
érte és vele harcoljatok,

az ellentél meg ne futamodjatok!

Ugy mondték a csehek régente
szdlasuk is volt erre,

jO vezetd alatt

jo hadakozas esik.

* A forditds soran nyujtott segitségért Kovacs Eszternek tartozom koszonettel.
* A kifejezés 14. szazad vége Ota a cseh nemesség also rétegének megnevezésére hasznéalatos. CECHURA 2008:
266; CERMANOVA—NOVOTNY—SoUKuUP 2014: 301.
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Ti, prédalok és drabantok,
lelketekre vegyétek,
kapzsisagért és lopasért
életeteket ne veszitsétek
zsakmanyért meg ne alljatok!

Az utasitast mely kiadatott

mindig megjegyezzétek,
hetmanjaitokra mindig figyeljetek,
tarsadat megsegitsd

a magad sorat megtartsd és igazitsd!

Es ezzel lelkesen kidltsatok

,Usd vagd, tisd vagd!”
fegyvereiteket megkostoltassatok,
LIsten veluink van!” Igy kidltsatok.

Fontos megjegyezni, hogy bar igyekeztem a szoveget a télem telhetd legnagyobb pontossaggal
leforditani és hangulatat megdrizni, a fenti magyar szoveg semmilyen tekintetben nem mi-
nésiil miiforditasnak. A munkahoz a Jistebnicei daloskonyv digitalizalt valtozatat,” illetve a Pav-
lina Cermanova, Robert Novotny és Pavel Soukoup altal szerkesztett Husitksé Stoleti cimii
kotetben® lekozolt, modern cseh irdsmdd szerinti dtiratat hasznaltam.

A dal kora, szerzdje és szimbolikdja

A 19. szazad végén fellangol6 tudomanyos vitak apropdjat az a tény szolgaltatta, hogy a Jisteb-
nicei daloskonyvben [a tovabbiakban: Daloskonyv] szerepld, kézzel irt szovegvaltozat nem volt
teljesen azonos a Styrsa-féle nyomtatott kiadvanyban szereplével. A daloskényv keletkezését
ugyanis a 15. szdzad elsé felére, illetve kdzepére teszi a modern kutatéds,” mig a Styrsa-féle ki-
adast 1530 koriilre.® Ez alatt a sziik egy évszazad alatt a dal sz6vege tobb valtozason ment at.

A legfontosabb eltérés a terjedelemben mutatkozott. A nyomtatott véltozat ugyanis kilenc
darab azonos terjedelmd, Gtsoros strofat tartalmaz, mig a kéziratos verzié hat strofaja otsoros,
harom versszaka pedig csak négy. Ezen feliil a két szovegvarians cimében is volt eltérés: a kéz-
iratos valtozat cime Ktoz jsui boZi bojovnici, mig a nyomtatotté Kdoz ste boZi bojovnici. Az elté-
rés apro: szabad forditasban az elébbi [Ti] Kik [vagytok] Isten harcosai, mig az utdbbi Kik vagy-
tok Isten harcosai. Manapsag a szakirodalom a kéziratos véltozat cimével hivatkozik a dalra.

> A kotet a Pragai Nemzeti Mtzeum Konyvtaraban taldlhaté: KNM II C 7 Fol. 50r-50v. Digitalizalt valtozata:
https://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIG-NMP__ _
In.Cc7z 4347P97-cs#search

¢ CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 509.

7 CECHURA 2008: 377.

8 VoL 1926: 113-114; HORAK 1967: 127.
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Hugo Toman, a cseh torténetiras egyik Gsatyja, egyben a huszita habortk (1419—1434)
koranak els6 modern torténésze a késobbi nyomatot tartotta az eredeti szévegvaltozatnak.
Az érvelést a strofak sorainak mennyiségére alapozta, megjegyezve, hogy az 1530-as valtozat
alapjan a Daloskonyv szovegéhez hozzaadott harom sort.’ Sajat szovegkiadasaban ugyanis a két
valtozatnak egy sajatos keverékét adta ki: minden versszak 6tsoros, de a kéziratos valtozatbdl
vett archaikus szo6hasznalattal bir."’

Kozel fél évszazaddal késdbb Zdenek Nejedly zenetorténész cafolta Toman kovetkezteté-
seit. A 20. szazadi zenetorténeti kutatasok ugyanis kideritették, hogy az ének kéziratos vélto-
zatara is jellemz6 harmas strofaszerkezet a 15. szazadi taborita dalokra jellemz6. A négysoros
részek pedig egyaltalan nem téredékesek, hanem szandékosan ilyennek irédtak. Az idékozben
bekovetkezett boviilés betudhaté a cseh dalokban végbement dallamvaltozashoz torténd ido-
muldsnak: valamikor a 16. szazad elején toldottdk hozza az ominézus harom raadas sort."
Nejedly kutatasi eredményeit azdta sem cafoltak meg.

A dal szerzdjének személyét maig homaly fedi. Pontosabban fogalmazva elegend6 kozvet-
len bizonyiték hianyaban nem lehet azt minden kétséget kizaréan egy konkrét személyhez
kotni, ehhez ugyanis a Daloskényv nem ad tampontot. Bar Toman igyekezett egyenesen Jan
Zizkéhoz kotni,'? a modern kutatds jelenleg Jan Capeket,'* szamos taborita dal szerzéjét tartja
a legvaloszintibbnek."

Annak ellenére, hogy Capeket a téborita dalok atyjaként kezelik, igen kevés életrajzi adata
ismert. Papi miikodését Klatovyban kezdte meg még 1419 el6tt. Jan Hus 1415-6s haldla utan
az egyik legvakmer6bb ujitok kozott talaljuk. Az altala irt dalokat Koni Hrddek varaban, illetve
kornyékén énekelték eldszor, amely helyszin nem véletlen: innen nétte ki magat a huszita fel-
kelSk taborita szarnya."

Osszesen hdrom olyan dalt ismer a kutatds, amelynél konkrétan szerepel Capek neve,
és ezek elegenddk ahhoz, hogy a tobbi miive is azonosithaté legyen. A harom dalbdl kettd
— a Nuz krestané viery pravé [Nos, keresztény hit igaz hivei] és a Ve jméno BoZie pocnéme
[Isten nevében kezdjiik]'* — 1417 koriilre datalhatd, és mindketté megtalalhat6 a Daloskonyv-
ben is.'” A harmadik dal, a Dietky, Bohu zpievajme [Gyermekek, Istennek énekeljiink] 1420-
ban keletkezett a Vitkov-hegyi gy6zelem utan (1420. julius 14.). A Daloskényvben nincs ben-
ne, igy a dallama nem ismert, csupan a sz6vege maradt meg Vavtinec z Bfezova kronikajaban.'®

® TomAN 1893: 31.

1 TomAN 1893: 13-14.

""" NEJEDLY 1955: 332.

12 Forraskozlésének a Zizkova piseri vojenskd [Zizka katonadala] cimet adta. Toman 1893: 13-14.

13 Nem osszetévesztendd Jan Capek ze Sannal, aki a huszita hdboruk veterdnja volt, és aki az 1443—1444-es
hosszu hadjdraton is bizonyitottan részt vett. CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 49; PALOSFALVI 2018:
111; SHIROGOV 2021: 38-39.

4 NEJEDLY 1955: 342. Legaldbbis az el6bbi szakiro kovetkeztetését nem cafolta senki. Lasd példaul: CERmaNO-
VA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 508.

15 NEJEDLY 1955: 227-229.

' NEJEDLY 1955: 230, 235-236.

17 Helyiik a Daloskonyvben: KNM II C 7 Fol. 32r-32v, 38r-39r.

18 NEJEDLY 1955: 247. A krénikés altal Capeknak tulajdonitott széveg egészét lasd: BkEzova 1893: 389.
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Egyes elgondoldsok szerint az bizonyitan4 Jan Capek szerzéségét, hogy a dal els§ hat so-
ranak kezddbettit alulrol felfelé (sic!) dsszeolvasva a KZAPAK Kkifejezés olvashato ki:

»Ktoz jsu Bozi bojovnici

A zakona jeho

Prostez od Boha pomoci

A dufajte v neho

Ze konecné vzdycky s nim svitézite
Kristus vam za skody stoji”

Az érvelés szerint, mivel a K és C hangzok cseréje a 15. szazadi cseh nyelvii irasbeliségben nem
volt példa nélkiili, ezért a KZAPAK CZAPAK-ként olvasando, ami igy nem lenne mds, mint
a Capek név latin betlis korabeli atirata.”” Az okfejtésnek azonban van egy gyenge pontja.
Amennyiben valdban az atya volt a szerzd, bizonyara nagyon torekedett a diszkréciora, hiszen
a Daloskonyvben a szoveg leirdsakor csak az elsé és a harmadik versszak els6 (K és T) bettiinek
jutottak inicialék.*® Az egyes verssorok kezddbetiii mashol nincsenek kiilon jelolve, s6t az
egyes sorok egymastdl dolt vonassal elvalasztva folyoszovegben vannak irva. Mas széval fogal-
mazva, a kéziratos valtozat egyéb kezddébetlii egyaltalan nem szembettindk, igy bel6liik nem
igazan olvashaté ki semmi.

Capek munkésséga sajitos médon a hébort tetépontjdn kezdett hanyatlani. Tevékenysé-
gét nem hagyta abba, am a neve mar csak egyszer bukkan fel a forrasokban. 1429-ben, amikor
tobbedmagaval gytilnek Tédbor varosaba, hogy a pragaival szemben a ,tdborita miserendet”
egységesitsék.

A dal eredeti valtozatanak szerkezete igen komoly bibliai szimbolikat hordoz. Példaul ha-
romszor tizennégy verssort tartalmaz, ami Krisztusnak Abrahdmig tarté Mdté evangéliuma
(Mt 1,1-17) szerinti leszarmazasara utal, 1évén az szintén haromszor tizennégy generacio.
A mt 6sszesen 318 szotagbdl all: ugyanennyi f6s hadsereget allitott fel Abrahdm, amikor L6t
kiszabaditasara indult.» Mindez arra engedhet kovetkeztetni, hogy a dal szerzéje a hasonldsa-
got akarta kihangsulyozni a huszitdk és Isten bibliai harcosai koz6tt.

Miel6tt ratérnék a dal tartalmanak elemzésére, indokoltnak tartok egy rovid kitérét.
Az ének ugyanis tartalmat tekintve szorosan kapcsolodik egy masik forrashoz. Ez az ugyneve-
zett Zizkiwv vojensky #dd [Zizka-féle katonai rendtartas], amely Jan Zizka huszita haderejének
szabalyrendszerét alapozta meg.

¥ CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 509.

% KNMII C 7 Fol. 50v.

»A mint meghalld Abrahdm, hogy az § atyjafia fogsagba esett, felfegyverzé hdzdban nevekedett haromszaz
tizennyolc probalt legényét és ildozve nyomula Dénig” (Ter 14,14) KAroLI 2001.

2 Az idézett passzusokra a figyelmet felhivja: CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 509.
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A Zizka-féle katonai rendtartds

A hadi rendtartas eredeti valtozata nem maradt fenn, ,csupan” egy 16. szazadi atiratban vizs-
galhatd.” A szoveget magaba foglaldé kodex tobb mas egyhazi és vilagi forras atiratat tar-
talmazza. Rendelkezésre all egy késdbbi példany,* amelyet a cseh szakirdk az el6bb emlitett
masolatanak tartanak.”® A régebbivel ellentétben itt talalhaté egy megjegyzés az eredeti kelet-
kezésére vonatkozdan: a lapszélen a circa A. 1423 olvashat6,’® amely datalast a szakirodalom
elfogadta.””

A Zizka-féle katonai rendtartds — annak ellenére, hogy nincs kozvetlen bizonyiték arra,
hogy valéban a vak hadvezér a szerz6 — a huszita habortuk hadtorténetét kutatok szamara
alapvetd forrasnak szamit. Ertékes informécidkat szolgaltat a felkeld hadseregek bels6 felépité-
sének és miikodésének jo néhany részletére, amely segit megérteni sikereik okait. Lattatni en-
gedi példaul a szervezeti struktira néhany elemét (szakaszok és zaszlok), a helyvaltoztatas
(el8-, hat- és oldalvédek megléte) vagy a taborbéli viselkedés szabalyait (rendbontas, karomko-
das, szerencsejaték stb. tilalma).

A szoveg harom jol elkiilonithetd részbdl all. Az elsd szakasz az ugynevezett négy pragai
cikkely atvétele, amelyet Jan Hus 1413-as tanitasaival is kapcsolatba hoztak a szakirék.”® Ezek
lényege a kovetkez6képpen Osszegezhetd: 1. Isten Igéjének szabad hirdetése a Cseh Kirdlysag-
ban, 2. két szin alatti aldozas, 3. a papsag vilagi javaitol valéo megfosztasa, illetve az ,,apostoli
életmdédhoz” vald visszatéritése, 4. a haldlos biinok targyalasakor a vadlott felett annak tarsa-
dalmi hatterétdl fiiggetlen itélkezés.

A rendtartas masodik szakasza egy tabori rendtartas, egyben viselkedési kddex. A szerzo
itt részletezte azokat a szabalyokat, amelyeket egy katonai tdborban mindenkinek kotelezd volt
betartania. A harmadik, lezaré szakasz pedig tulajdonképpen egy fogadalomtétel a korabban
ismertetett cikkelyek betartdsara és betartatasara.””

A lényegi rész (azaz a masodik szakasz) tehat ez esetben is vallasi kontosbe volt csomagol-
va csakigy, mint — ahogy az lentebb lathato lesz — a dal esetében.’® A huszita haboruk klasz-
szikus szakaszaban ugyanis a ,,civil” lakossag igen nagy aranyban vett részt a muveletekben.*

2 Maa Cseh Koztarsasdg Nemzeti Kényvtaraban talalhaté. Ndrodni knihovna Ceské republiky (a tovdbbiakban:
NK), sign. V. C. 2, fol. 28v-32r.

Joannis Zissca epistola et constitutio militaris idiomate Bohemico. NK, sign. XVII. A. 5. Digitalizalva lasd:
https://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?envLang=en&direct=record&pid=AIPDIG-NKCR__
XVII_A_ 5 330HRYO-cs#search

» SVEJKOVSKY 1952: 62.

% NK, sign. XVII. A. 5. fol. 3r.

77 SVEJKOVSKY 1952: 62; DURDIK 1954: 51; SMAHEL 2021: 158-159.

% SMAHEL 1993: 94-113; CECHURA 2008: 79.

A szoveg teljes forditasat lasd: TOTH 2024.

Hasonlo jelenség figyelhetd meg egy szintén Jan Zizkénak tulajdonitott Svoldni sjezdu do Némeckého Brodu
[Bucstiba hivas Némecky Brod (varosd)ba] cimt, 1423-ra datalt levélben. A forrds nem mds, mint egy hosszd
vallasos nyelvezetbe csomagolt feddés, bizonyos Némecky Brodban elkovetett Isten ellen vald tettek miatt.
A torténeti kutatds ezt a levelet Némecky Brod 1422-es felprédaldsahoz kéti, ahol Zizka elvesztette a csapatai
feletti kontrollt. Marpedig, ha ezt a problémat egy olyan haderével dolgozva kellett megoldani, amelynek je-
lentés hanyada eredendéen nem rendelkezett katonai hattérrel és tapasztalattal, akkor célszert volt a hitre
hivatkozni, azaz a fegyelmezetlenséget Istennek nem tetszd viselkedésként bedllitani. SMAHEL 2021: 137-138.
A levelet lasd: SVEJKOVSKY 1952: 21-22; SMAHEL 2021: 229.

! DuRDIK 1954: 33-34.
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Oket megszolitani, illetve szamukra iizenetet kdzvetiteni sokkal konnyebb volt ezzel a nyelve-

zettel.

A dal tartalmi felépitése

Az ének strukturdlis szempontbdl harom részre oszthato: az elsé haromrészes strofa (1-3.

versszak) lényegében egy dnmeghatédrozds. Kifejezi, hogy aki ezt a dalt énekli, az az Ur nevé-

ben cselekszik:

»[Ti] Kik harcosai [vagytok] Istennek,
és az O torvénye[inek],

partfogast Tole varjatok,

és Obenne bizzatok,

Vele végiil mindig gy6zelmet arattok!”*

A Zizka-féle katonai rendtartdsban az 6ndefiniciét a fentebb mér ismertetett pragai cikkelyek

parafrazealasa szolgaltatja.

A masodik haromrészes strofa (4-6. versszak) tomoren osszefoglalja a felkelok csapatai-

nak katonatipusait, illetve tarsadalmi rétegz8dését:

,1gy hat szdmszerfjaszok,

lovagi rendt kopjasok,

alabardosok és minden

rendd cséphadardsok

a békezli Urra mindig gondoljatok!”**

A hadi rendtartas érdemi része — még a szabalyok ismertetése el6tt — egy névsorral kezd6dik,

ahol fel vannak sorolva mindazok, akik a szabalyzathoz a neviiket adtak:

37

»hetmanok, bardk,* lovagok,” nemesek,” varosbirak és tanacstagok, tovabba minden

féuri, lovagi, nemesi és varosi rendek.™”

Cseh eredetiben: ,,Ktoz jsi Bozi bojovnici / A zdkona jeho / Prostez od Boha pomoci / A dufajte v iieho / Ze
konec¢né vzdycky s nim svitézite” KNM II C 7 Fol. 50r-v. A sz6veget a modern cseh irdismédba Cermanova
nyoman iltettem at: CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 509.

Cseh eredetiben: ,,Protoz stfelci, kopinici / fadu rytiefského, / sudli¢nici a cepnici / lidu rozli¢ného, / pomné-
tez vSichni na Pana §tédrého!” KNM II C 7 Fol. 50r.

Eredeti forméban: pdn. A 14-15. szdzadi Cseh Kirélysdg fénemességére 14sd: CECHURA 2008: 265-266; CER-
MANOVA—NOVOTNY—SoUKUP 2014: 291.

Eredeti formaban: rytit. A kifejezés 14. szazad vége Ota a cseh nemesség also rétegének megnevezésére hasz-
nélatos. Parhuzamosan ¢l a viadyka elnevezéssel. CECHURA 2008: 266; CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP
2014: 301.

Eredeti formaban: panos. A megnevezés a 14. szazadban szolgalati viszonyt sejtet egy nemesi familian belil.
CERMANOVA—NOVOTNY—SOUKUP 2014: 301.

ToétH 2024: 301.
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Jelzésértékd, egyszersmind magatdl értet6dd, hogy egyediil a kiralyi udvar, illetve a klérus
nincs nevesitve egyik vizsgalt forrasban sem.
Mindkét forrasban megtalalhatok a népi kultura, valamint a népi vallasossag elemei:

»JO vezetd alatt
j6 hadakozas esik**

— olvashaté a masodik szakasz harmadik stréfajanak utolsé soraiban. Megjegyzendd, hogy
bar a 19-20. szazadtol kezdve cseh szolasmondas-gytijteményekben szerepel a fenti bélcses-
ség,” nem kizart, hogy ez a Daloskonyv fellelésébdl fakado népszertiség eredménye, Jan Amos
Komensky 17. szazad eleji gytijtésében® ugyanis nem szerepel.*' Ett6l figgetleniil konnyt ér-
telmezni e sorok tizenetét: miikodéképes haderd csak jé vezetSk keze alatt lehetséges.

A regulamentumban a népi vallasossag igen sajatos formajaban jelenik meg:

»Ha pedig (valaki) valamit maganak elvett, vagy sajat részre megtartott, és ez tiszta lelki-
ismerettel rabizonyittatott, a megtorlds igy vagy gy nyakan és joszagan kitoltessék, mi-
képpen a kozonséges tolvajokkal szokas senkit fel nem mentve, amiképpen az a kiraly-
lanyok siivegei és kontdsei miatt Akdnnal is megtortént”*

A bibliai Akant megkdvezték, amiért Jerik6 ostroma utan lopott az Urnak félretett zsdkmény-
bol. A hasonlat azonban kissé furcsan hat, hiszen Akéan valoban ellopott

»egy jo babiloni kontost, kétszaz siklus eziistot és egy aranyvesszot',*

am a torténetben sem fejfed6rél, sem kirdlylanyokrol nincs szd. Tehat vagy félreforditasrol
(virga — ’vessz0, rud’; virgo — "hajadon’), vagy pedig a Szentirdsban nem szerepld, de a népi
vallasossagba beépiilt torténetrdl lehet sz, mint amilyen a Krisztusrdl és a vargardl szol6 tan-
mese.*

A harmadik haromrészes strofa (7-9. versszak) tartalmazza a katona kotelezettségeit és a
zsakmanyszerzéssel kapcsolatos elvarasokat.*® A szabélyzat érdemi részét ezek a rendelkezések
teszik ki. A szoveg sok mindenre kitér, mondhatni a tabori élet szinte minden szegmensét
igyekszik lefedni: szabalyozza a tlizrakast, hangsulyozza az indulasi parancsok fontossagat, az

alakzat tartasat és a zsakmanyszerzést. Emellett elitéli, illetve szankciondlja a verekedést, a vi-

# Cseh eredetiben: ,,podlé dobrého pana / dobrd jizda byva” KNM II C 7 Fol. 50v.

* Narodni... 1874: 85; FLAJSHANS 1913: 91-92, 487-488.

% Jan Amos Komensky: 17. szazadi cseh filozéfus, teologus és hires pedagogus. Szoban forgé miive: Moudrost

starych Cechil.

Koszonom Kovécs Eszternek, hogy segitett eligazodni a régi cseh frazeologidban.

2 TOTH 2024: 303. A cseh eredetiben: ,,Jestli pak Ze by co kto vzal neboli zachoval a to bylo usvéd¢eno dobrejm
svédomim, k tomu takovému chtéli by popraviti, k jeho hrdlu i k statku, bud kdoz bud, zddnych nevynimajice,
jakozto k zlodéji bozimu a obecnému, jakoZ se jest stalo Achanovi po ¢epici deer kralovskych a pro plast”.
SMAHEL 2021: 232.

4 Jbzs 7,19-21. KAROLI 2001.

' Koszonom Szuromi Kristof baratomnak és kollégamnak, hogy a népi vallasossag lehetdségre felhivta a figyel-
memet.

4 NEJEDLY 1955: 344-345.

=
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tat, a széthuzast, az emberdlés, a lopast, a rablast, a fosztogatast, a szerencsejatékot, az iszakos-

sagot, a ragalmazast, a pardznasagot és a hazassagtorést.

Az idevago részek nagyobb terjedelme miatt alul egymas mellett lathatok a két forras vo-

natkozo részei:

»11, prédalok és drabantok,
lelketekre vegyétek,
kapzsisagért és lopasért
életeteket ne veszitsétek
zsakmanyért meg ne alljatok!

Az utasitast mely kiadatott

mindig megjegyezzétek,
hetmanjaitokra mindig figyeljetek,
tarsadat megsegitsd

a magad sorat megtartsd és igazitsd!™*

»ezek a dolgok [...] szétosztva legyenek, (azért) hogy ezek a dolgok a szegényt és a gazda-
got hiien szolgaljak, (és) hogy senki maganak semmit el ne vegyen, azt sem, amit sajat
részre megtartott.”*’

,Es ha ne adj’ Isten (valaki) gondatlanség vagy hanyagsag miatt, a hetmanok alatt a sereg-
ben, [...] kart okoz: kivétel nélkiil barkit a hetmanjanak és csapatanak jelentsék, nyakan
és joszagan a megtorlas kitoltessék™*

Osszegzés

A Ktoz jsui Bozi bojovnici cimii dal — a régebbi allasponttal ellentétben — nem a Csehorszagot

eléré oszman fenyegetés okozta eszmélés terméke. A Jistebnici daloskonyvben szerepld szoveg-

valtozat segitségével a kutatds bizonyitotta, hogy az ének a taborita dalok egyike.

A latszolag egyszer(i sorok mogott azonban egy a huszita hadsereg(ek) tagjai szamara ki-

dolgozott viselkedési utmutatd bujik meg. Erre azért volt sziikség, mert a felkel6k soraiban

szamos olyan férfi és nem ritkan né harcolt, akik korabban nem vettek részt haborus miivele-

tekben. Tény — és erre az ének szovege is utal —, hogy a huszitak kozott sokan rendelkez-

tek katonai tapasztalattal, de rendkiviil fontos volt, hogy a tabori viselkedés szabalyait, illetve

46

47

48

Cseh eredetiben: ,Vy, pakosti a drabanti, / na duse pomnéte, / pro lakomstvie a lipeze / Zivotov netratte / a na
kofistech se nezastavujte! / Heslo vsichni pamatujte, / kteréz vam vydano, / svych hauptmanév pozoruijte, /
retuj druh druhého / hlediz a drz se kazdy Siku svého!” KNM II C 7 Fol. 50v.

ToTH 2024: 303. Cseh eredetiben: ,,ty véci chudym i bohatym [...] rozdany a rozdéleny byly, aby nizadny sam
sobé nebral ani co kdo zachoval” SMAHEL 2021: 232.

ToéTH 2024: 302. Cseh eredetiben: ,,A jestlize by buoh neuchoval, ze by kterou $kodu vzeli skrze jich
neopatrnosti a zmeskani které neb téch hejtmantiv u vojsté [...] nad nimi hejtmané i vSecky obce k nim toho
ztit i jim k hrdlém popraviti i k statkuom a pomstiti” SMAHEL 2021: 232.
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a fegyelem fenntartdsanak fontossagat azok is megértsék, akik nem. A dal ismeretlen szerzdje
tehat vallasos nyelvezetet és bibliai szimbolizmust (Istenre és Krisztusra torténé rendszeres
hivatkozast), tovabba a népi kultira elemeit hasznélta fel az informaci6 atadasanak megkony-
nyitésére. Az izenet természete miatt (példaul zsakmanyszerzés szabalyozasa, parancsok szem
elétt tartdsa) az ének kapcsolatba hozhaté egy masik, kdzel azonos kort forréssal, a Zizka-féle
katonai rendtartassal.

Arrdl nem all rendelkezésre informacio, hogy a dalt valoban énekelték-e a harcmez6kon
a 16. szazadban. Az viszont meglatasom szerint figyelemre mélté tény, hogy a tartalma miatt
az oszman csapatok ellen harcold keresztény katonak is relevansnak tartottak.
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Religious song or battle song? — The wartime career of a medieval church piece

Following the defeat at Mohdcs, the Ottoman threat and the fear of an Ottoman invasion be-
came a tangible reality in the Kingdom of Bohemia as well. Jifik Styrsa, a printer of the period,
published a collection of songs intended to provide spiritual guidance and support. The
volume contained mainly religious songs that were considered especially relevant in those
troubled times. According to an editorial note, one of the songs originated from “old Bohe-
mia” After the discovery of the Jistebnice hymn book, it became clear that the song was indeed
one of the Taborite battle songs. Research has shown that it was much more than a simple
song: its content served as a kind of guide to proper conduct for the “Warriors of God”
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