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OSSZEFOGLALO: Az orosz—ukrdn hdboruban a drénokkal vivott ,1égi bevetések” az elidvends
légi hdboruk el6hirnkei még akkor is, ha a levegé-levegs mdiveletek hidnya nem feltétle-
ndil tikrézi az azonos légi képességekkel rendelkezd és azokat haszndini hajlandd orszdgok
kozotti jovébeli konfliktusok kihivdsait. Ez a tanulmdny a modern hadszintéren a légi folény
kivivdsdnak és megtartdsdnak névekvé kihivdsait vizsgdlja, amelyeket az ijonnan megjelend
képességek fejlédése és az elleniik vald védekezés, valamint a vdltozd mdiveleti kbrnyezet ve-
zérel. Az olcsdbb és kevésbé kifinomult platformoknak meg kell taldlniuk a helyiiket a haderé
szerkezetében, hogy tdmogassdk az Gj generdcids vaddszreplilégépeket, amelyek haszndlata
tovdbbra is elengedhetetlen marad a legigényesebb kiildetések teljesitéséhez és ezdltal a légi
félény vagy a légi uralom kivivdsdhoz.

KULCSSZAVAK: légi folény, légi uralom, orosz—ukrdn hdbord, hadviselés, drén, integrdlt tobb-
réteqdi lég- és rakétavédelem
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GyGrei Jozsef ezredes, a Magyar Honvédség Osszhaderénemi Miveleti Parancsnoksdg Légierd
Hadmdveleti és Kiképzési Féndkség féndke, a Nemzeti Kbzszolgdlati Egyetem Hadtudomdnyi
és Honvédtisztképzd Kar Katonai Felsévezetd Szakirdnyd Tovdbbképzési Szak (KFSZTS/-34)
hallgatsja.

BEVEZETES

Az ukrajnai konfliktus (a Nyugat allaspontja szerint haboru, orosz megkozelitésben pedig
,kiilonleges katonai miivelet”)' fejleményei megmutattak, hogy a hadviselés folyamatos
atalakulason megy keresztiil, és ez egy olyan 1j korszak kezdetét jelent(het)i, amely alap-
jaiban valtoztat(hat)ja meg a modern habortuk dinamikajarél alkotott elképzeléseinket.
Az orosz—ukran haboru egy 0sszetett, sajatos haboru, amelynek jellemzdi, hogy a miivele-
tekben egyszerre van jelen a klasszikus, a proxy- (helyettesitd), az aszimmetrikus, a hibrid,
az informacios, a kiber- €s a varosi hadviselés, a modjat tekintve pedig a mozgascentrikus
¢és az anyagcentrikus hadviselés. Tovabbi jellemzdje, hogy nincsenek altalanos szabalyok,
¢és ami a habort egyik szakaszaban vagy a tobb mint ezer kilométer hosszu arcvonal egy ré-
szén mikodott, az a haboru masik szakaszaban vagy az arcvonal egy masik részén mar nem

' A kiildnleges katonai miivelet” egy habors szint alatti, kozvetlen stratégiai-politikai cél elérése érdekében
végrehajtott és relative rovid ideig tarto, egyetlen nagy dsszfegyvernemi miivelet. ... A torténelem arrol tanis-
kodik, hogy a haboruk nem békével, hanem az egyik fél gy6zelmével végzddnek. Ezzel szemben a ,,kiilonleges
katonai miivelet” lezarhatd, rendezhetd a kitiizott célok elérésével. McDermott—Bartles 2022; Jojart et al. 2024.
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miikddik, vagy nem gy miikodik;? nincs dontd er6folény és 1égi folény egyik fél részérdl
sem, valamint egyszerre jelenik meg az elsd vilaghaborus allasharc és a legujabb hadvise-
1ést jelentd légi, szarazfoldi és tengeri dronok alkalmazasa, ami a hadmiivészet fokozatos
valtozasat hozza magaval.’

Nincs ez masképp a légierd vonatkozasadban sem, kiilondsen, ami a 1égi folény kiviva-
sat és megtartasat jelenti, vagy jelen esetben annak teljes hianyat mind a két fél részérdl.
Természetesen a hadviselés atalakulasa nem 1;j keletii dolog, a torténelem folyaman szinte
mindig megfigyelhetd volt a valtozasokhoz valé adaptacid, de ez a jelenség ebben a habo-
ruban sokkal intenzivebbé valt, kiilondsen annak a ténynek a fényében, hogy a nyugati ka-
tonai gondolkodasban a 1égi folényt vagy annak erdsebb valtozatat, a 1égi uralmat régota
a gyb6zelem kulcsanak (eléfeltételének) tekintik.

Az orosz légierd tobb okbdl is képtelennek bizonyult dsszetett 1€gi miiveletek végrehajta-
sara, valamint a 1égi f6lény kivivasara és megtartasara (térben ¢€s iddben) a haboru kezdetétdl
fogva, ezért kdnnyli €s egyben csabito arra a kovetkeztetésre jutni, hogy ez a képesség nem
is sziikséges a habort sikeres megvivasahoz. Szakértok azzal érvelnek, hogy az Ukrajnaban
kialakult patthelyzet oka tobbek kozott a 1égi f6lény hianyabol adodik, és Oroszorszag uk-
rajnai invazidja bebizonyitotta — még akkor is, ha feltételezhetden az ukrajnai ,,1égi haboru”
az eljovendd légi haboruk eldhirndke —, hogy a 1égi folény megléte 1étfontossagu (sziikséges,
de nem elégséges feltétele) a haboru sikeréhez.

Természetesen a 1égi folény megléte (bar elényds lenne mindkét fél szamara) Snmaga-
ban még nem egy csodafegyver, és nem oldand meg a 16szerhianybol, a dronok elterjedt
jelenlétébdl vagy az dsszhaderonemi miiveletek hidnyossagaibol addédo problémakat,
de jelentdsen befolyasol(hat)ta volna a habort kimenetelét. Ehelyett mindkét oldalon
azt latjuk és tapasztaljuk: egy integralt, tobbrétegii 1ég- és rakétavédelmet épitettek ki,
ami olyannyira jol miikodik, hogy a 1égi hadviselés teljesen hattérbe szorult, és a légierd
nem tudja azokat a hatdsokat kivaltani, amelyekre alapvetden képes lenne. Ugyanakkor
a kozel 1200 kilométer hosszu frontvonal lefedése hatékony 1égvédelmi rendszerekkel
lehetetlen, és a 1égvédelmi rakétakészletek intenziv felhasznaldsabol adodo kimeriilés
is valoészintileg arra kényszeriti Ukrajnat, hogy eldontse, mely frontvonalbeli teriilete-
ket védje légvédelemmel.

A LEGTER BIRTOKLASANAK SZINTJEI ES ERTELMEZESE

A szakirodalom a légtér feletti dominancia mértékére vonatkozoan — vagyis, hogy milyen
mértékben uraljuk a sajat vagy a szemben allo fél 1égterét —, két szintet kiilonboztet meg:
a légi folényt és a 1égi uralmat. A korabban alkalmazott ,,.kedvezd 1égi helyzet” kategoria
jelenleg nem hasznalatos.

2 Somkuti 2024, 9.
3 Szendy 2017, 163.
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Légi folény: ,, Az egyik fél olyan mértékii dominancidja a légi csata soran a masik felett,
amely lehetové teszi az elsé részére a feladatanak a végrehajtasat, valamint szarazfoldi,
tengeri, illetve légi erejének alkalmazasat adott idoben vagy sziikebb térségben, a szemben
allo fél (légierd) jelentds akaddlyozo tevékenységének hidnydban.”*

Légi uralom: ,, 4 legi folény olyan foka, ahol a szemben dallo légierc nem képes hatéko-
nyan zavarni a masik fél tevékenysegét. A légter feletti dominancia legmagasabb szintjének
birtoklasa nem jelenti azt, hogy egyetlenegy szemben allo légi jarmii sem szall fel, vagy
nem hajt végre feladatot, csupan azt, hogy nem képes hatékony, zavaro ellentevékenységet
végrehajtani.”?

A definiciok elemzése soran a kdvetkezé megallapitasokat tehetjiik:

— alégi folény adott helyre és id6re korlatozodik;

— alégtér feletti dominancia definiciéi nem foglalkoznak azzal a kockazattal, amelyet
a parancsnok hajlandé vagy kénytelen elfogadni egy adott 1égi miivelet végrehajtasa
soran;

— alégi folény magaban foglal szamos lehetséges miikodési koriilményt, amelyek a ko-
vetkezokon alapulnak:

e alégi miveletben vald folény (dominancia) mértéke;
o az ellenséges 1égi erdk beavatkozasanak mértéke;

— alégi folény csak az ellenséges beavatkozas mértékétol fiigg;

— alégi uralom a légi folény mitkodési feltételeinek egy magasabb szintli részhalmaza,
ahol az ellenséges 1égierd interferencidjanak szintje nulla, mivel nem képes semmilyen
ellentevékenységet kifejteni.

Annak érdekében, hogy jobban megértsiik a fenti kifejezések kozotti kapesolatot, hasznos
grafikonon megjeleniteni dket. Itt fontos megjegyezni azt, hogy a Iégtér feletti uralomra,
illetve folényre vonatkozo koncepcid a sajat egyéni értelmezésem — tehat nem egy hiva-
talosan elfogadott tézis —, ebbdl adédodan vitara okot add lehet, hiszen dnkényes az egyes
valtozok kivalasztasa és megjelenitése. Az 1. dbra a dominancia fokanak és a beavatkozas
szintjének a diagramjat mutatja. Megallapithatjuk, hogy van egy elméleti hatarérték az Y
tengelyen, ahol az ellenséges beavatkozas szintje tiltorol (ellenséges 1égi f6lény) megen-
gedore (sajat 1égi folényre) valtozik. Hasonloképpen, van egy elméleti kiiszobérték az X
tengelyen is, ahol a 1égi iitkdzetben a dominancia (az ellenséges beavatkozas szintje a sa-
jat miiveletekbe) az ellenség oldalarol fokozatosan a sajat erék dominanciajara valtozik.
E kiiszobértékek abrazolasaval a teret négy kiilonalld, egyedi jellemzokkel rendelkezd
negyedre tudjuk felosztani.

4 Krajnc 2019, 676.
5 Uo. 684.
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Valészindtlen Siker leRetésége

Sajat folény magas

A befolyasolas
kiiszobértéke

A dominancia mértéke A légi dominancia
alégi csatdban kliszobértéke

Ellenséges dominancia

Valészin(tlen

1. &bra A dominancia foka és a beavatkozas szintje (Szerkesztette a szerzo)

Az egyes negyedek mindegyike a 1égi miiveletekben valdo dominancia lehetséges fo-
kozatainak, valamint az ellenséges beavatkozas lehetséges szintjeinek a kombinaciojat
képviseli.

1) Bal als6 negyed — Valoszini tevékenységi feltételek, ahol tiltd (korlatozo) ellenséges
beavatkozas érvényesiil a sajat miiveletekre, ¢s az ellenség a meglévd 1égi folénye birtoka-
ban uralja a 1égi miiveleteket. Ezek a miikodési feltételek alacsony szintii kiildetés sikerhez
vezetnek.

2) Bal felsd negyed — Valosziniitlen miikddési feltételek, ahol tilté (korlatozo) ellenséges
beavatkozas érvényesiil a sajat miiveletekre, ennek ellenére mégis a sajat erék uraljak a légi
miiveleteket.

3) Jobb felsé negyed — Az a zona, ahol a nem tiltd (korlatozo) ellenséges beavatkozas ta-
lalkozik a sajat erdk légi miiveletekben valé dominanciajaval. Ez megfelel mind a légi o-
lény, mind a 1égi uralom definicidjanak. Ezek a miikodési feltételek magas szint kiildetési
sikerhez vezetnek.

4) Jobb als6 negyed — Valdszintitlen miikodési feltételek, ahol nem tilto (korlatozo) ellen-
séges beavatkozas van, mégis az ellenség uralja a 1égi miiveleteket. A valdsziniitlen forga-
tokonyv ellenére ebben a kvadransban tovabbra is kedvezd 1égi helyzet all(hat) fenn, mivel
az ellenséges légi er6k beavatkozasa nem tiltott.

5) A jobb felsé negyedben 1év0 fliggbleges vonal a sajat 1égi uralmat jelképezi, ami olyan
mitkodési feltételek dsszessége, amelyekben az ellenséges 1égi er6knek nincs lehetdségiik
beavatkozni a sajat mtveletekbe.

A 2. 4dbra a dominancia fokanak és az interferencia szintjének grafikonjat mutatja. Egy
valddi légi miiveletben valdsziniileg nem léteznek kiilonallo kiiszobértékek, hanem inkabb
fokozatos valtozas (atmenet) figyelheté meg mind az interferencia, mind a dominancia 4l-
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Sajat flény Valészinditlen

A dominancia mértéke
alégi csatdban

Ellenséges dominancia Val6szin(tlen

Korlatozé Az ellenséges beavatkozas szintje Nem korlatozé
a sajat miveletekbe

2. abra A légi uralom/félény valtozasa (Szerkesztette a szerzd)

lapotaban. Ezért abban a régioban, ahol ez a két kiiszobérték metszi egymast, ott egy vi-
tatott dominanciateriiletnek kell lennie, amelyet a negyedek taldlkozasanal 1évo kor jeldl,
ahol az ellenséges ¢s a sajat er6k hasonlo képességekkel rendelkeznek, és egyik fél sem tud
egyértelmiien uralkodni a masik felett, vagy beavatkozni a masik miitkddésébe. Ezen a te-
riileten beliil sem 1égi folény, sem légi uralom nem allhat fenn.

1. Amint azt korabban irtam, a bal felso és a jobb also negyed azokat a miikodési felté-
teleket jeloli, amelyek eléforduldsa a legvalosziniitlenebb. Igy az atlos széles sav azokat
a mukodési feltételeket jeloli, amelyekben a légierd a legnagyobb valoszintiséggel miiko-
dik. A sav szélessége attol fiigg, hogy milyen képességekkel rendelkezik az adott Iégierd.
A sav azt mutatja, hogy az ellenséges dominancia csokkenésével a sajat miiveleteinkbe valo
beavatkozasuk szintje is csokken. Hasonloképpen, a sajat 1égi dominancia novekedésével
az ellenséges beavatkozas szintje a sajat miiveleteinkbe is csokken.

2. A legvaloszinlibb mtkodési feltételek (széles sav) vizsgalatabol egyértelmiien kidertil,
hogy a légtér feletti ellendrzésnek harom allapota van:

— a) tiltott (korlatozo) ellenséges beavatkozas a sajat 1égi miiveletekbe és az ellenség ural-

ma a légi miiveletekben, ebben az allapotban az ellenség 1égi folényt vivhat ki;

— b) vitatott dominancia, ahol egyik fél sem tud légi folényt kivivni;

— ¢) nem tiltott (korlatozo) ellenséges beavatkozas és a sajat er6k uralma a légi mtivele-

tekben, ebben az allapotban a sajat 1égierd 1égi folényt vivhat ki.

3. Az is egyértelmii, hogy a széles savban a 1égi folény régidjanak kiterjedése a sajat légi
folény régidjanak egy kisebb részére csokkent.

A 3. abra a dominancia fokanak ¢és a beavatkozas szintjének grafikonjat mutatja, ahol
az egyes negyedek altal jelentett kockazati szintek vannak rahelyezve a kiildetésre és az
alkalmazott erdre nézve.
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>4
Sajat folény Alacsony kockazat az er6kre Elfogadhato Alacsony kockazat az erékre
Magas kockazat a kuldetésre kockazat Alacsony kockazat a kuldetésre
akildetésre
A dominancia mértéke Elfogadhaté
alégi csataban kockazat
az erékre

Magas kockazat az erékre . ,,
Ellenséges dominancia Magas kockézat a kiildetésre Magas kockazat az erGkre
Alacsony kockazat a kiilldetésre
Az ellenséges beavatkozés szintje
a sajat miveletekbe

Korlatozé

Nem korlatozé

3. abra A légi uralom/félény valtozasa, valamint a kockazatok

1. Mindegyik negyed a 1égi miiveletben valdé dominancia szintje miatti erékre vonatkozo
lehetséges kockazatok és az ellenséges beavatkozas szintjére vonatkozd kockazatok kom-
binaciogjat jelenti.

a) A bal als6 negyed azt az allapotot jeloli, amelyben az ellenség 1égi folényt vivhat ki.
Ez a helyzet nagy kockazatot jelent a sajat er6k szamara, mert az ellenség uralja a 1égi mii-
veleteket, és nagy kockazatot jelent a kiildetés szdmara is, mert az ellenség beavatkozasa
a sajat miveletekbe tilté (korlatozo).

b) A bal fels6é negyed alacsony kockazatot jelent a sajat erdk szamara, de nagy kockazatot
a légi muvelet szdmara. Elméletben ez egy olyan teriilet, ahol valdszintitlenek a miikddési
feltételek, és valosziniitlen (vagy nagyon alacsony), hogy ez bekdvetkezik.

c) A jobb felsé negyed azt az allapotot jeloli, amelyben a sajat erdk 1égi folényt tudnak
kivivni. Ez alacsony kockazatot jelent a sajat er6k szamara, mert a sajat erék uraljak a légi
miiveletet, és alacsony kockazatot jelent a Iégi miivelet szamara, mert az ellenség beavatko-
zésa a barati miiveletekbe nem tilté (korlatozo).

d) A jobb als6 negyed nagy kockazatot jelent a sajat erékre, de alacsony kockazatot a kiil-
detésre. Ez azonban egy olyan régio, ahol valdszintitlenek a miikodési feltételek, és valoszi-
niitlen, hogy ez bekovetkezik.

2. A legvalészinlibb miiveletek (széles sav) vonalan a parancsnoknak el kell fogadnia
a magas(abb) kockazatokat az erékre ¢s a kiildetésre nézve, amikor tdmado 1égi miivelet-
ben vesz részt ott, ahol az ellenség légi folénnyel rendelkezik. Forditva, ahol a 1égi f6lény
kivivasra és megtartasra kertilt, a kockazat a kiildetésre és az erdkre nézve alacsony(abb).

A LEGI FOLENY HIANYA ES ANNAK HATASAI
AZ OROSZ-UKRAN HABORUBAN

A korabbi habortk és a nyugati 1égi doktrinak alapvetése az volt, és ma is az, hogy a lég-
tér feletti kontroll nélkiilozhetetlen eleme a gydzelemnek, de a 1égi uralom, illetve a 1égi
folény megléte onmagaban még nem biztositja a gyors gy6zelmet. A légierd akkor a legha-
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tékonyabb, amikor a tobbi domainnel szoros dsszhangban ¢s egyiittmiikodve hajtjak végre
a légi miiveleteket a tervezett hatasok elérése érdekében. Az idében és térben 6sszehangolt
(levegd-levegd, levegd-fold) tlizerd nagyon hatékony tud lenni egy litkdzet kivivasaban vagy
annak sajat elonylinkre forditasaban. A 1égi harc megvivasara alkalmas erd draga és min-
dig kevés, de a tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy mindig szlikség van rd, valamint térben
¢és idében soha nem all rendelkezésre annyi erd, mint amennyire sziikség volna. Az mar
régen bebizonyitott tézis, hogy repiildgépekkel dGnmagaban nem lehet egy teriiletet megtar-
tani és a katonai jelenlét folyamatossagat biztositani. Ehhez sziikség van a szarazfoldi erd
jelenlétére a muiveleti teriileten.

Egy konfliktus soran a légierd szempontjabol az elsédleges cél a 1égi folény kivivasa
és megtartasa. Az orosz—ukran haboru példajabol lathato, hogy a jelenlegi helyzetben a habo-
ru kirobbanasa 6ta gyakorlatilag egyik fél sem tudott tartos 1égi f6lényt elérni. Amennyiben
a levegdben nincs mozgasszabadsag, akkor a szarazfoldon vagy a tengeren sincs. A 1égi f6-
lény hidnya azt jelentheti, hogy mindkét fél az integralt Iégvédelmi rendszerére tamaszkodik
alégitamadasok elleni védekezésben,’ illetve a kialakult helyzetre — egyfajta megoldasként,
helyettesitoként — mindkét fél részérdl a dronok széles korli (méretben, tipusban, feladatkor-
ben) tomeges alkalmazasa, valamint a reptildgép-fedélzetrél a mélységbdl inditott kiilonbo-
z0 tipusu siklobombak adta lehetdség volt a valasz. Természetesen a légierd hatékonysaga
nagymértékben fiigg az adott repiildgép képességeitdl, az alkalmazott fegyverrendszerek,
fegyverek, eszkozok fejlettségétol, valamint nem utolsdsorban a pilotak kiképzettségétol.

Az orosz katonai stratégia — az amerikai és a legtobb modern hadsereggel ellentétben —
nem engedi meg a légierdnek azt a szabadsagfokot, hogy sajat 1égi hadjaratot (miveletet)
folytasson. Ezért doktrindja nem is koveteli meg a légierétdl, hogy 1égi tamadd miveletek
alkalmazasaval érje el az ellenség légtere feletti ellendrzést. Ebbdl adédodan nincs is felké-
sziilve arra, hogy nagyszabast tamado légi miiveleteket hajtson végre, hogy tdmadé mdédon
magéhoz ragadja a [égtér feletti ellendrzést, és igy eldsegitse és tamogassa a szarazfoldi mii-
veleteket. Az orosz helikopter- és vadaszrepiilogép-veszteségek nagy szama pedig vélhetd-
en a légierd alacsony szinten torténd alkalmazasa, valamint az elavult és merev doktrinalis
megkozelités miatt kovetkezett be.”

A légi tamado miivelet végrehajtasa elengedhetetlen barmely kiildetés sikerének biztosi-
tasdhoz, mivel stratégiai elényt biztosit(hat) azaltal, hogy lehetové teszi a sajat erok szamara
az iranyitas atvételét a légtérben, biztonsagosabb kornyezetet teremtve ezzel a szarazfoldi
csapatok szamara. Ennek ellenére az orosz—ukran habortban az orosz légier6 minden va-
rakozassal ellentétben hagyomanyos taktikat alkalmazott, és nem volt képes Osszetett 1égi
miveleteket végrehajtani, helyette a hadsereg tiizérségének kiterjesztéseként miikodott.

Nyugati elemzdk szerint az orosz haderé a NATO-elvektol teljes mértékben eltérden
,.repiild tiizérségként” alkalmazza a légierdt, amelynek els6dleges feladata a szarazfoldi
csapatok tamogatasa. Emellett a szovjet id6kbdl 6rokdlt orosz doktrina a nagy ereji, lehe-
téleg 1étszamfolényben végrehajtott, a pancélos alakulatokra alapozott, mandverezd harcot
tekinti prioritasnak. Ez az eljaras pedig erésen tdmaszkodik az elsopré mértéki tiizérségi
tamogatasra. A légieré alarendelt, azaz timogato szerepet jatszik az eljarasrendekben. igy
egy klasszikus, a 1égierd altal megtervezett 1égi hadjarat megvalositasa alsorendii szempont.®

¢ Goodwin 2024.
7 Choudhury 2022.
8 Lestak 2023, 17-22.
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Az orosz katonai doktrina szerint a 1égierd kettds feladattal vesz részt egy hagyomanyos
magas intenzitasu katonai miiveletben. Egyrészt — elsésorban a hatorszag katonai célpontja-
inak meggyengitésével — 1égi- és rakétacsapasokkal tdimogatja az elérenyomulé szarazfoldi
erbket, masrészt a légiero és a hadsereg 1€gi csapatai 1égi timogatast nyujtanak kozvetlentil
a sajat szarazfoldi harcol6 alakulatoknak.’

Sokféle oka lehet annak, hogy az orosz Iégierd tartott egy nagyobb, 0sszetett 1égi miivelet
végrehajtasatol. Az ok lehet a félelem a tilzott veszteségektdl, a rossz tervezés és a koor-
dinacios képességek hidnya mind stratégiai, mind harcaszati szinteken. Emellett ok lehet
még az elégtelen kiképzés, vagy esetleg a nem megfeleld felszerelés. A magyarazat azonban
az lehet, hogy az orosz légier6-doktrina alapjaiban eltér a NATO-étol. Az orosz miiveletter-
vezOk a katonai reptilést rendkiviil érzékeny repiiltiizérségnek itélhetik, mikozben a 1égvé-
delmet a fold-levegd eszkozokre tdmaszkodva oldjak meg, €s a repiilés potolja az esetleges
hianyossagokat. A 1égi f6lény nélkiil a szarazfoldi csapatok kiszolgaltatottak maradnak, ami
stlyosan hatraltatja a szarazfoldi miiveletek végrehajtasat.'

Bar Oroszorszag eddig nem tudta kivivni a 1égi folényt, értékes tanulsagokat lehet levonni
az orosz légierd ukrajnai habortiban nyujtott teljesitményébdl. Annak ellenére, hogy aranylag
gyenge teljesitményt nyujt a légi miiveletek tervezése és végrehajtasa terén (gyakorlatilag
meg is szilint), még nem szabad téves és messzemend kdvetkeztetéseket levonni. A 1égierd
strukturdja megvaltoztathato, a veszteségek potolhatok, a doktrina és az eljarasrend pedig
folyamatosan fejlédik. Az ukrajnai tapasztalatok igazoljak a 1égierd hianyat és annak ki-
emelkedd szerepét a tamadasban és védelemben egyarant (1égi f6lény), valamint a repiild
haditechnikai eszk6z6k modernizacioja és alkalmazasa folytatasanak és a magas készenléti
allapotanak megdrzése sziikségességét.!!

ALKALMAZKODAS A DRONOK HARCAHOZ

Az orosz—ukran habort ravilagitott arra a dilemmara, hogy a 1égi f6lény binaris ,,igen vagy
nem” kategdriaként valé megléte még mindig relevans-e egy olyan korban, amikor a dronok
a hagyomanyos légvédelem alatt miikodhetnek,'? és hasonl6 hatdsokat érhetnek el, mint
a sokkal dragabb repiilégépekkel végrehajtott 1égi timado miiveletek. Ezek a rendszerek
olyan kdrnyezetben is hatékonyan miikddhetnek, ahol a hagyomanyos repiildgépek alkal-
mazasa til kockazatos azok konnyii sebezhetdsége miatt. A dronok €s a viszonylag olcson
eldallitott ballisztikus rakétak puszta mennyisége még a legkifinomultabb csucstechnologiaju
légvédelmi rendszereket is elaraszthatja. Ez az elv élénken megmutatkozott a konfliktusok
kiilonb6z6 szinterein, ahol a tdmeggyartasu, koltséghatékony eszkozok altali 1égi fenye-
getések jelentos kihivasok elé allitottak a jol felszerelt hadseregeket. A fejlett repiilégépek
vagy Osszetett rakétarendszerek koltségeinek toredékéért megvalodsithatd nagyszamu dron
¢és rakéta bevetésének képessége megvaltoztatja a stratégiai egyensulyt, és arra kénysze-
riti a katonai tervezdket, hogy védelmi stratégiaikban vegyék figyelembe a mindségi és a
mennyiségi tényezdket. Mindezen képességek megjelenése teljes mértékben megvaltoztatja
a korabban alkalmazott jatékszabalyokat.

° Uo.

10 Ichaso 2023.

" Uo.

12 Vogt—Haider 2024.
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Ez a tényallas a légi folény 11j definicioként torténd meghatarozasahoz vagy a kapcsolodo
légi doktrina alapvetd valtozasahoz vezethet el. Fontos azonban leszogezni, hogy a hagyoma-
nyos légierdre tovabbra is sziikség van ¢€s lesz, illetve a légtér feletti uralom sziikségessége
¢és nélkiilozhetetlensége sem kérddjelezddik meg. Ez pusztan annyit jelent, hogy a drénok
megjelenésével pilota nélkiili 1égi rendszerek elleni képességekre van sziikség egy réteges
légvédelmi stratégian beliil, hogy hatékonyan kezeljiik ezeket az ijjonnan megjelent képes-
ségeket ¢és az ezekkel egyiitt jaro fenyegetéseket.

Ahogy arepiildgépek megjelenése forradalmasitotta a hadviselést egy évszazaddal ezelott,
ugy az ujonnan megjelend technikai fejlesztések és azok alkalmazésai dramaian atalakit-
jak a hadszinteret. Ez az atalakulas teszi sziikségessé a ,,réteges 1égi folény™" és a ,,réteges
védelem” megértésének sziikségességét, amely a hagyomanyos dronoktol kezdve a hiper-
szonikus pilota nélkiili 1égi jarmiiveken at az tirbazist eszk6zokig €s a kiberképességekig
mindent magéban foglal.

A 1égi folény valtozo jellege a katonai miiveletek szélesebb kort, tobb teriiletre kiterjedd
megkdzelitését teszi szitkségessé. A szarazfoldi er6k nagymeértékben tdamaszkodnak a 1égi
tamogatasra a felderités, a kozvetlen 1égi tdmogatas és a logisztika terén. Ezzel szemben
a légi miiveletek elsésorban a foldi telepitésii radar- és rakétarendszerektdl fiiggenek mind
a védelem, mind a tdmad6 miveletek sikeres végrehajtasa esetén. A szarazfoldi és a 1égi
miiveletek kozotti kolesonhatas kritikus fontossagu a miiveleti hatékonysag szempontjabol.
A jovbben a légi folény megteremtéséhez a hagyomanyos eszkézok mellett robusztus kiber-,
elektronikus hadviselési és tirbeli képességekre lesz sziikség. A jovobe tekintve szinte biz-
tos, hogy a légi f6lény fogalma tovabb fog fejlédni. Az orosz—ukran haboru tanulsagai ko-
ziil az egyik legfontosabb az alkalmazkoddképesség és az innovacié fontossaga a katonai
miveletekben és a stratégiaban.

OSSZEGZES

Az ukrajnai habort ravilagitott a 1égi folény valtozo dinamikajara. A drénok, a fejlett 1ég-
védelmi rendszerek, a kiberképességek ¢s az tirbe telepitett eszk6zok integralasa alapvetéen
megvaltoztatta a tobb domainre kiterjedo, atlathat6 hadszinteret. Ahogy haladunk elére, ugy
elengedhetetlen a 1égi folény rétegzett megkdzelitése, amely felismeri a kiilonbdzd teriiletek
kozotti kolesonhatasokat, és alkalmazkodik a hadviselés folyamatosan fejlodo természe-
téhez. Ez biztositja, hogy az egyes légierdk felkésziiltek legyenek a jovébeli kihivasokra,
és megolrizzek stratégiai elonytliket.

Természetesen az orosz—ukran habort még messze nem ért véget, ezért a végleges tapasz-
talatok levonasaval 6vatosan kell banni, de a 1égi hadviselésre vonatkozdan néhany eldzetes
kovetkeztetést mar most is levonhatunk. Eldszor is, a jelenleg megfigyelt, kdlcsondsen taga-
do légi kornyezet valoszintileg az 0j status quova valik, legalabb is az egyenld felek kozott
vivott 1égi haboruban, amennyiben egyik fél sem tudja kivivni és megtartani a légi folényt.
A kozelmult tapasztalatai alapjan valdszintitlennek tiinik a 1égi uralom megszerzése egy
hasonlo képességekkel rendelkezd ellenséggel szemben (ami tilzottan magas koltségekkel
jarna), ugyanakkor térben €s iddben a 1égi folény 11j koncepciok mentén (rétegzett 1égi £6-
lény) torténdé megszerzése és megtartasa abszolut nélkiilozhetetlen. Masodszor, vannak ha-
tékonyabb és kevésbé kockazatos mdodszerek a hatasok elérésére, amelyek egykor a légierd

13 Uo
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komponens kizarélagos feleldssége voltak. Harmadszor, a 1égi folény elérése dnmagaban
nem ad valaszt a mai harctéren jelen 1év6 minden kihivasra.
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