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A KOREAI VALSAGBAN KOZVETLENUL ERINTETT
ALLAMOK STRATEGIAI ERDEKEI ES LEHETOSEGEI

2017-2018-ban a Kelet-Azsidrél sz616 hiraddsokat a nyugati sajtéban a Ko-
reai-félsziget (tovabbiakban Korea) fejleményei uraltak. A ,t(izzel és ha-
raggal” (fire and fury) val6 fenyeget6zéstél néhany honap alatt eljutottunk
Donald Trump (2017-) és Kim Jong-un (Kim Dzsongun, 2011-) szingapuri
olelkezéséig; az atomkisérletektdl a kozos koreai néi hokicsapatig a téli olim-
pian; a ballisztikus rakétakisérletekt6l hairom Korea-kozi csucstalalkozoéig.
A helyzet olykor 6rarél drara valtozni latszott, s a koreai 6rok béke korsza-
kanak eljovetele, a testvérek végsé egymasra taldlasa mellett egy nuklearis
haboru kitorése is lehetséges szcendrionak tiint.! A folyamatok még nem
zarultak le, s jé ideig val6szintileg nem is fognak. Véleményiink szerint a va-
l6ban latvanyos torténések és a remekiil fotézhaté események ellenére 1é-
nyeges elérelépés nem tortént, méghozza azért nem, mert a koreai helyzetet
alapvetéen meghatdrozé geopolitikai kortilmények és stratégiai érdekek az
elmult két évben sem valtoztak. Jelen tanulmdanyban ezeket a koriilményeket
és avalsagban kozvetleniil érintett allamok stratégiai érdekeit, illetve az ezek-
bél kovetkezd valasztasi lehetdségeiket mutatjuk be, nem a napi események
rekonstrudldsa, hanem azok tagabb értelmezési keretének kijel6lése céljaval.

I. AZ ESZAKKELET-AZSIAI GEOPOLITIKAI KORNYEZET ISMERVEI

A Koredban zajlé folyamatokat mindig is meghatdrozta a félsziget egyedi
foldrajzi elhelyezkedése. Ma egy egységes Korea a maga csaknem 80 mil-
li6 f6s 0ssznépességével, a gazdag természeti eréforrasaival, valamint Gsi
kultarajaval és identitasaval barhol mashol a vilagon legalabbis komoly
kozéphatalomnak szamitana. Sajat régidjaban azonban olyan nagyhatal-
mak kozott helyezkedik el az 1948 6ta két szuverén allam kozott felosztott

1| ICG 2018a: 3-5, WARD 2018, KENEALLY 2018, MEER 2011: 53.
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félsziget, mint Kina, Oroszorszag és Japan, s az utébbi haromnegyed évsza-
zadban gyakorlatilag az Egyesiilt Allamokkal is szomszédossa valt. A fél-
sziget tehat a legnagyobb vilaghatalmak érdekszférainak iitk6z6zénajaban
helyezkedik el, kitéve e hatalmak érdekérvényesitési torekvéseinek, illetve
belsé folyamataival kihatva a hatalmak viszonyaira és eréegyenstlyara.?
E stratégiai helyzet kedvezétlenségét jol szemlélteti a koreai kozmondas,
miszerint ,,Amikor balnak kiizdenek, a rdk hata torik el”?

A nagyhatalmak elsédleges célja nem a Korea feletti befolyds megszerzése
vagy a félsziget er6forrasainak kiakndzasa; elsGsorban azt szeretnék megaka-
dalyozni, hogy az egész félsziget egy rivélis hatalom ellendrzése ala keriiljon.
Korea északkeleti hatdra mintegy 100 kilométerre fekszik Vlagyivosztoktdl,
Oroszorszag legnagyobb keleti kikot6jétdl; a félszigetet Japantdl elvalasztod
szoros atlagosan csak 200 kilométer széles, de ennél jéval keskenyebb pont-
jaiis vannak; a kinai—észak-koreai hatdr az egyike azon kevés pontnak, ahol
Kina stirtin lakott teriiletei szarazfoldrél konnyen tamadhatdk, de tengeren
Sanghaj is csak néhany szdz kilométerre van Korea partjaitél.* Emiatt min-
den érintett hatalomnak béven van félnivaléja attél, hogy Korea egy ellen-
séges hatalom befolydsa ald keriil (az USA érdekei ebben a tekintetben csak
kozvetetten vannak veszélyeztetve, de jelenlegi kedvez6 pozicidinak feladasa
hatranyt jelentene neki). Rdadasul a nagyhatalmi rivalizalds reneszanszat
éljiik, igy a jelenkori koreai események is a Kina—USA—Oroszorszag—Japan
négyszogben értelmezhetdk, mikozben természetesen maguk az érintettek
— Eszak- és Dél-Korea — is sajét érdekeiket igyekeznek érvényesiteni e bo-
nyolult képletben.

A foldrajzi elhelyezkedés mellett a masik meghatarozé tényezd a félsziget
kettéosztottsaga. 1945-ben teljesen 6nkényesen, egy National Geographic-
térkép segitségével® meghuzott vonal mentén, a foldrajzi és gazdasagi ko-
riilményeket, illetve a természetes regiondlis hatarokat teljesen figyelmen
kiviil hagyva ideiglenes megold4sként jel6lték ki az Eszak—Dél hatart. A ket-
téosztottsagot az 1950—53-as koreai habora konzervalta, amelyet azonban,
mint ismeretes, maig nem zart le békeszerz6dés. Fontos kiemelni, hogy az
1953-as tlizsziinetet harom fél irta ala: az ENSZ-parancsnoksag (amelynek
nevében természetesen egy amerikai altdbornagy jart el); a Koreai Nép-
hadsereg; tovabba a Kinai Népi Onkéntes Hadsereg. Ha sor keriilne egy
békeszerzdés aldirasara — ahogy ez az utébbi id6ben tobbszor felmeriilt —,
ezek alapjan abban Kindnak, az ENSZ-nek és a Koreai Népi Demokratikus

2| Kim 2009: 1-2.

3| ICG 2018a: 6, NORRIS 2017.

4| Korea geopolitikai helyzetérél ldsd példdul MARSHALL 2016: 177-196.
5| Fry 2013.
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Koztarsasagnak (KNDK) szerepet kellene véllalnia, de Phenjan biztosan ra-
gaszkodna az amerikai aldirashoz is, mig a Koreai Koztarsasag szerepe — leg-
aldbbis elvileg — kérdéses, hiszen Szoul nem szerepelt a tiizsziinet aldirdi
kozott. Vagyis a békeszerzédés nem lehetne Eszak—Dél beliigy, azt értelmes
moédon csak nagyhatalmi részvétellel lehetne megkotni. Tehat megint oda
jutunk, hogy a koreai kérdésben a valédi pozitiv valtozashoz sok érintett ha-
talom alkujara lenne sziikség; ugyanakkor a békeszerzédés, noha tényleges
elérelépést jelentene, nem oldana meg a valédi problémat.

A geopolitikai kornyezethez hozzatartozik az a szemiink el6tt zajl6 fo-
kozatos véltozas, amelyet Kina egyre jelentdsebb hatalomma vélasa okoz.
Az orszag gazdasagi erejével politikai és diplomaciai sulya, illetve katonai
ereje is toretleniil novekszik, ami a térségben az erdviszonyok folyamatos
eltolodasat idézi eld. Ez kihat a koreai kérdés kontextusara is, hiszen a sze-
repléknek egy olyan térben kell mozogniuk, amelyben Kina befolyasa és
érdekérvényesitd képessége egyre erésebb. Ezért valamennyi érintett allam
minden Koredt érint6 1épésénél szamitasba kell venni a kinai érdekeket és
reakcidkat is, mikozben arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy — megeré-
sodése ellenére — Peking rahatdsa az eseményekre tovabbra is korlatozott.

Végiil, de nem utolsésorban meg kell emliteni azt a valtozast, amely az
egész koreai problémakort az érdeklédés kozéppontjaba helyezte. Ez pedig
az észak-koreai nukledris és rakétaprogram el6rehaladdsa, amely kovet-
keztében a rezsim 2018-ra képessé valhatott nukledris robbanétoltet célba
juttatdsdra az észak-amerikai kontinensen.® Ez alapvet6en médosithatja az
USA szamitésait és mozgdsterét.

Ebben a kiilonleges és bonyolult helyzetben kell tehat minden szerepld-
nek laviroznia; hogy ki milyen érdekeket kovet, azt az alabbiakban vazoljuk,
az eseményekben leginkabb érintett hat orszagra — a 2003 és 2009 kozott
zajlott ugynevezett hatoldalt targyalasok résztvevéire — 6sszpontositva.

Il. A SZEREPLOK FOBB STRATEGIAI ERDEKEI

I1.1. Eszak-Korea (KNDK): szuverenitas és rezsimbiztonsag

Bér a nyugati média Kim Jong-unt gyakran 6riilt, kiszdmithatatlan, infan-
tilis személyiségnek dbrazolja, rezsimjét pedig irracionalisnak, val6jaban
a legifjabb Kim — ahogy annak idején apja és nagyapja is — sokkal inkabb
tlinik tokéletesen raciondlis, cinikus redlpolitikusnak, aki dontéseit gondos

6| FRIEDMAN 2017.



I. GOCPONT: ESZAKKELET-AZSIA

koltség-haszon elemzés alapjan hozza, s aki mindent konyorteleniil a rezsim
érdekeinek rendel ald.” A hiperrealistaként jellemezheté Phenjan jol kisza-
mithaté médon a kovetkezé — egymassal természetesen Osszefiiggd — két
célt kivanja elérni, s minden megnyilvanuldsa ezekre flizhetd fel: 1) az orszag
szuverenitasdnak megdrzése; 2) a rezsim fennmaradéasanak garantaldsa.®
Mivel a szomszédos nagyhatalmak tobb mint kétezer éve rendszeresen
— és sokszor sikerrel — kisérletet tettek Korea fiiggdségbe vondséra és on-
allésaganak felszamolasara, a mindenkori koreai politikai elit és a kozvéle-
mény szamadra a szuverenitaskérdésnek kiemelt szerepe van. A fiiggetlenség
megOlrzése vagy kivivasa mindig els6dleges cél. Erre alapoz az észak-koreai
rendszer is, amikor magat a koreai fiiggetlenség egyetlen képvisel8jének
allitja be (a propaganddban az amerikaiak babjaiként kezelt szouliakkal
szemben), s az egész orszag ideoldgiai alapjaul a juche eszmét, az 6nerdre
tamaszkodast, 6nellatast, 6nallosagot teszi meg’ (ennek megfelelen a kom-
munizmusra val6 utaldsokat mar korabban torolték az alkotmanybol™).
A phenjani vezetés az amerikai veszélyt lathatéan nagyon is valésagosnak
tartja: a rendszer alapitéi szamara a koreai hdbori meghatérozo tapasztala-
tot jelentett, s ennek egyik tanulsaga az volt, hogy az amerikaiak beavatko-
zasi hajlanddsagat nem szabad aldbecsiilni (1950-ben elkovették ezt a hibat).
Mondhatnank ugyan, hogy az amerikai fenyegetés képzete mar idejétmult,
és a folyamatos ezirdnyd propagandaval — amely az 1950-es évek 6ta keveset
véltozott — a vezetés magat is megtéveszti, am Afganisztin, Irak és Libia
példaja csak a 2000-es évekbdl nagyon is indokoltta teszi, hogy Phenjanban
tartsanak egy esetleges amerikai intervenciotol, amely nemcsak a rezsimet
sOporné el, de szerintiik a koreai fiiggetlenséget is.!! Japannal kapcsolatban
a koreaiaknak még negativabb torténelmi tapasztalataik vannak, amelyeket
a propaganda szintén életben tart; nem tudhatjuk, hogy a — jelenleg irrea-
lisnak tin6 — japan veszélyben valéban hisznek-e, de ez se kizart.
Ugyanakkor nemcsak az amerikaiakat és a japanokat kell tavol tartani
a Kim-rezsim nézete szerint, hanem, amennyire lehet, a kinaiakat is (akik
a torténelem sordn a legf6bb veszélyforrast jelentették). A Kinai Népkoz-
tarsasag — késébb részletezend6 okokbdl — tdimogatja a phenjani rezsim
fennmaraddsat, de az utébbi igyekszik megérizni mozgdasterét a kinaiak-
kal szemben is.”> A nukledris kisérletek — amelyeket Kina mindig élesen

7| A Kimek racionalitdsdrél lasd LANKov 2017: 104, BEKKEVOLD — BOWERS 2017: 1-2.
8| ICG 2018a: 6-7.

9| MEER 2011: 54-55, [sozak1 2017: 15-23.

10| HErRskovITZ — Kim 2009.

1] ICG 2018a: 7, LaANKkoV 2017: 106-107.

12| Az észak-koreai Kina-politika motivacioirél lasd ZHANG 2018.
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elitél — részben Pekingnek sz6l6 tizeneteknek is tekinthet6k, melyek azt
jelzik, hogy a phenjani rezsim a nemzetbiztonsaga alapjat érint6 tigyekben
nem hajlandé engedelmeskedni a kinai kormanynak, s kész akar arcvesztést
is okozni neki. Ugy tiinik, a 2018 elején megkezdett diplomdciai offenzivét is
a kinaiakkal val6 elézetes egyeztetés nélkiil kezdeményezte Kim Jong-un,'
de végiil marcius és junius kozott haromszor is varatlanul Kindba utazott Xi
Jinpinghez (Hszi Csin-ping, 2012/2013-). Ez olyan kinai nyomasgyakorlast
sejtet — hatalomra keriilése 6ta ezel6tt Kim kordbban egyszer sem utazott
kiilfoldre, Kinaba se —, aminek Phenjan nem tudott vagy akart ellenallni. Az
észak-koreaiak onérdekkovetése miatt a kinai—észak-koreai viszony Kim
Jong-un hatalomra keriilése éta tobbszor is kifejezetten fagyossa valt,™*
mikozben tovabbi fesziiltségek is megjelenhetnek a kétoldalu reldcidkban,
hiszen az alapszituaci6 valtozatlan: Phenjan cselekvési autonémiaja korla-
tozdsa nélkiil szeretne minél tobb kinai gazdasagi segitségre és taimogatasra
szert tenni.

Az észak-koreai szuverenitas és a jelenlegi rezsim fennmaradasa elmé-
letben elvalaszthatd lenne egymastdl, de a phenjani vezetés egyel6re sike-
resen tarsitja 0ssze a kettét a kozgondolkodasban. A propaganda ugyanis
évtizedek ota sulykolja: ha a Kim csalad megbukik, akkor sziikségképpen
valamely kiils6 hatalom fogja ellenérzése ald vonni az orszagot, ami a vonat-
koz6 torténelmi tapasztalatok miatt a kozvélemény nagy része szamara elfo-
gadhatatlan perspektiva. Itt azonban tobbrél van szé puszta propagandanal,
s véleményliink szerint ez a rendszer bels6 timogatottsaganak f6 oka: a Ko-
reai-félsziget fentebb vazolt specidlis helyzete miatt nemigen képzelhet6
el olyan forgatékonyv, amely a Kim-rezsim 6sszeomldsa mellett az orszag
szuverenitdsinak megmaradasdval jarna. A rendszervaltast redlisan vagy
amerikai, vagy kinai feliigyelettel — és j6 eséllyel katonai jelenléttel — lehetne
csak levezényelni.'s

A szuverenitds megérzésével er6sen 6sszefonddva, de valdsziniileg annal
is nagyobb sullyal jatszik szerepet a KNDK dontéseiben a rezsimbiztonsag
szempontja. A torténelmi tapasztalatok szerint az észak-koreaihoz hason-
16 rendszerek vezetd rétegének egy rezsimvaltaskor nemcsak a befolydsa
kertil veszélybe, de gyakran egzisztencidja és fizikai biztonsaga is. Nicolae
Ceausescu (1965-1989), Szaddam Huszein (1979-2003) és Moammer Kad-
hafi (1969-2011) sorsa int6 példa lehet a phenjani vezetés szdmara. Itt nem-
csak a Kim csalddrdl van szé, hanem a tobb tizezresre tehetd észak-koreai

13| SuN 2018: 1.

14| SUuN 2018: 3.

15| Az északi Osszeomlds lehetséges forgatokonyveirdl ldsd példdul HELVEY 2016: 7-9,
RICHEY 2015.
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elitrdl, amely a part-, dllami és katonai pozicidkat elfoglalja, s amely a gazda-
sagi javakat is monopolizdlja.' Ez a fizikai fenyegetés a magyarazata annak,
hogy a belsé ellentétekkel terhelt phenjani elit miért zar 6ssze, és miért nem
keriilt sor nyilt hatalmi harcra olyan érzékeny pillanatokban sem, mint pél-
ddul a Kim Jong-un hatalomra keriilése koriili idészak. Az orszagot irdnyitd
civil és katonai némenklatira a rezsim 0sszeomldsaval akkor sem jarna jol,
ha a leszamolds csak a legfelsébb vezetSket érintené, hiszen befolyasukat
és relativ jolétiiket kizdrdlag a rendszernek koszonhetik. A hatalom dtmen-
tése vagy gazdasagi érdekeltségekké konvertaldsa nem lenne konnyd, mert
—alegtobb 6sszeomlott kommunista rendszerrel szemben — Koredban léte-
zik egy masik elit, a dél-koreai, amely versenyképes tudas, t6ke és technold-
gia birtokaban dtvehetné az északi pozicidkat is. S6t, egy esetleges hirtelen
rendszervaltas rovid és kozéptavon az északi lakossag nagy része szamara
sem foltétleniil hozna pozitiv fordulatot. A legjobb forgatékonyv esetén is
— vagyis ha nem keriil sor polgarhaborura, idegen megszallasra, fegyveres
hatalomatvételre — az északiak millioi ott dllndnak mar évtizedekkel ezelStt
is elavultnak szamit6 képzettséggel és ismeretekkel, téke és tudas nélkiil,
kiszolgaltatva azoknak, akik rendelkeznek mindezekkel (potenciélisan a dél-
koreai ipari és mezégazdasagi nagyt6kének).

Mindez abba az irdnyba hat, hogy Phenjan sikeresen tud mindent ald-
rendelni a rezsim fennmaraddsdnak. Ez utébbit kiilsé és belsd, puhdbb és
keményebb tényez8k egyarant fenyegetik, s az ezek elharitasara tett igye-
kezetek gyakorlatilag a vezetés minden 1épését megmagyarazzak — ebbdl
a szempontbol Phenjan tulajdonképp a legkiszamithatobb szerepld az egész
jatszmaban.

Kiils6 fenyegetésnek elsésorban az USA-t tartjak, amely mar a kore-
ai habortuban is fegyveresen avatkozott be a félszigeten, azéta sem irt ala
békeszerz6dést, és nem zarja ki az intervenciét (Trump friss fenyegetései
mellett gondoljunk csak arra, hogy George W. Bush mar 2002-ben a ,,gonosz
tengelyéhez” sorolta a KNDK-t, azzal az Irakkal egyiitt, amelyet hamarosan
meg is timadott'). Az amerikai tdmadéasban természetesen partner lenne
Dél-Korea, ahol jelenleg is tobb tizezer amerikai katona dllomaésozik; s ott
van még az USA szovetségi rendszerében Japan is, amely a modern kori
torténelemben a legstlyosabb sérelmeket okozta a koreaiaknak. A masik
oldalon figyelni kell a kinaiakra is, akiknek 6lelése — mint annyiszor a tor-
ténelemben — konnyen fojtogatéva valhat, s akiknek hosszt tavu stratégiai

16| Az észak-koreai elitrdl lasd HAss1G et al. 2004.
17| GARDNER 2003.
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érdeke Eszak-Korednak egy Kina-barat reformkommunista szatellitdllamma
alakitasa lenne.

A belsé fenyegetést egy esetleges puccs vagy lazadds, népfelkelés jelenti.
Puccsra akkor keriilhet sor, ha a felsé vezetés egy csoportja ugy itéli meg,
hogy befolyasanak fenntartdsa vagy maximalizélasa a Kim csalad eltdvo-
litasaval — vagy a csaldd egy masik dganak hatalomra juttatasaval — lenne
biztosithato, s az ezzel jaré kockazatok minimalizdlhatdk. Ez jelentés kiil-
foldi (els6sorban kinai) timogatassal lenne redlis. Ez magyarazhatja a Kim
Jong-un hatalomra keriilése utani véres hatalmi atrendezédést, amelynek
soran kivégezték példaul a vezeté nagybatyjat, a befolyasos — és az addig
a kinaiakkal valé kapcsolattartast feliigyel6 — Jang Song-thaeket (Csang
Szongthek), s némileg hattérbe szoritottdk a Kim Jong-il (Kim Dzsongil,
1994-2011) alatt csaknem teljhatalomra szert tett hadsereget. Kim Jong-un
féltestvérének meggyilkolasa is egy esetleges olyan jovébeli puccs megels-
zését célozhatta, amelynek sordan az osszeeskiivék a Baekdu (Pektu) vérvo-
nalbdl kikeriilé Kim Jong-namot (Kim Dzsongnam) tolhattdk volna maguk
el6tt. Ezeket az aldozatokat a phenjani elit lathatdlag elfogadta, és az 4j
vezetés stabilizalédott.'

Egy széleskor felkelés megel6zéséhez egyrészt sziikséges a tarsadalom
folotti allami kontroll fenntartdsa, masrészt bizonyos szintd életszinvonal
biztositasa, harmadrészt a vezetés legitimitasanak elfogadtatdsa. Egyik
sem konny feladat, raadasul a célok ellentmondasosak. Az életszinvonal
fenntartasat és idénkénti emelkedését egy masodlagos gazdasag miikodése
biztositja az 1990-es évek éhinségei 6ta. Az orszag mar mintegy két év-
tizede nem sztalinista tervgazdasig, hanem egy nehezen kategorizalhaté
torz piacgazdasag féllegalis piacokkal, maganvallalkozasokkal, kettés valu-
tarendszerrel és mindent atsz6vé korrupciéval.’ Ez azonban veszélyezteti
a tarsadalom feletti kontrollt, és teret enged a kilfoldi ,puha” erék desta-
bilizalé hatdsainak példdul a dél-koreai popkultira terjedésével. Vagyis
a piacosodas hozzajarul a rendszer fennmaraddsahoz az anyagi alapok biz-
tositasaval, ugyanakkor ald is dssa azt a legitimdacids bazisa gyengitésével.

A fentiek figyelembevételével értelmezhetd az a tényezd, ami miatt a ko-
reai kérdés id6rél id6re eltérbe keriil: az észak-koreai atom- és rakétaprog-
ram.?! Az elég nyilvanvalé — bar ez a hiraddsokban nem igy jelenik meg —,
hogy Phenjannak nem 4ll szandékdban atomhdbortt inditani az USA vagy

18] A tisztogatasokrdl és a Kim Jong-un-rendszer konszolidacidjarol ldasd CHANLETT-AVERY
et al. 2018: 14, CAMPBELL 2018.

19| TUDOR — PEARSON 2015: 15-46.

20| Az észak-koreai rezsimet beliilrél fenyeget6 veszélyekrdl 1asd ICG 2018a: 10-12.

21| MEER 2011: 56—57, CHANLETT-AVERY et al. 2018: 2-3, 8-11.
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barmely szovetségese ellen, hiszen ez gyakorlatilag automatikusan és szaz
szazalékos biztonsaggal a rezsim pusztuldsihoz vezetne, vagyis egy olyan
eredményhez, amelynek elkeriilése éppen a rendszer elsédleges célja.”
A nukledris fegyverekre és az ezek célba juttatdsahoz sziikséges rakétakra
a KNDK-nak azért van sziiksége, hogy a sajat biztonsagat garantalja: ezek
birtokdban egy Eszak-Korea elleni haboru koéltségei barki szamdra annyira
megnovekednének, hogy vallalhatatlanna valnanak.? Itt is Irak és Libia pél-
ddja hozhaté fel: mindkét orszag rendelkezett valaha kezdetleges atomprog-
rammal, amit aztan feladott, igy védtelenné valt a beavatkozdssal szemben.
Ebbdl a szempontbdl tehat az a tény, hogy az utébbi években jelentésen
felgyorsult a koreai fegyverfejlesztési program, magyarazhaté ugy is, hogy
Kim Jong-un nem kivan Huszein vagy Kadhafi sorsara jutni.

Az atomfegyver tehat garantalja, hogy a KNDK-t nem éri kiilsé tdmadas,
de emellett novelheti is stratégiai mozgasterét a sajat térségében, elssorban
a félszigeten. Adott esetben zsarolasra is hasznalhato, példaul a régi északi
kovetelés, az amerikai csapatok térségbdl valé kivondsa érdekében.* Nem
val6szind, hogy az amerikai stratégak komolyan szdmolnak egy amerikai
tertiletet éré koreai atomcsapas lehetdségével, de az elég aggodalomra adhat
okot szamukra, ha Phenjan nukledaris fenyegetéssel igyekszik kelet-azsiai
1épéseiket befolyasolni.

Az atomfegyvernek és a rakétdknak a kiils6 fenyegetés elharitasa mellett
fontos belsé legitimacios szerepiik van. Egyrészt altaluk a fiatalon hatalomra
keriilt, korabban politikai vagy katonai karriert be nem futott, tapasztalatlan
és kevéssé bedagyazott Kim Jong-un a sajat helyzetét is megszilardithatta
igazolva alkalmassagét a partban, kormanyzatban és hadseregben. Masrészt
arendszer a sajat lakossaganak bizonyitja, hogy az dldozatok nem voltak hi-
abavaldk, a KNDK komoly nemzetkozi politikai szereplévé valt, Kim Jong-
unnal vilaghatalmak vezetdi targyalnak, s a rezsim biztositja az észak-koreai
nép 6nallésagat, szuverenitasat, tekintélyét.

A kiilonb6z6 észak-koreai hivatalos dokumentumok és megnyilatkozasok
rendszeresen az dllam egyik els6 szdmu céljanak tartjak a Koreai-félsziget
egyesitését, természetesen Phenjan vezetésével, az ottani rendszer kiter-
jesztésével. Ennek semmiféle realitdsa nincsen, hiszen a kétszer nagyobb
lakossagu, sokszorosan fejlettebb, egészen mas politikai-tarsadalmi rend-
szerrel rendelkezé déli orszagrészt Eszak még egy esetleges sikeres katonai
héditds esetén sem lenne képes kormanyozni. Mivel az északi vezetés egyéb

22| ICG 2018a: 9.
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24| ICG 2018a: 9.
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tigyekben mindeddig messzemenden realistanak bizonyult, okkal feltéte-
lezhetjiik, hogy az orszagegyesités — rovid és kozéptavon legalabbis — nem
szerepel Kim Jong-unék valds céljai kozott, azt csak retorikai eszkozként
haszndljak.>

I1.2. Kina: se atomfegyverek, se habord, se zlirzavar

A koreai valsag barmiféle megolddsa elképzelhetetlen Kina aktiv részvétele
nélkil. Mdr maga a jelenlegi status quo is Kina haborus beavatkozasanak
koszonhetben alakult ki, és haromnegyed évszazados fennmaradasaban is
fontos szerepe volt Pekingnek. Kindnak megvannak az eszkozei és az el-
szantsaga is egy olyan megoldas megakadalyozdsara, amelynek kidolgoza-
sabol kihagyjak, s amely esetlegesen hatranyos lehet a szamara.”

A kinai kiiltigyi szakérték korében bo egy évtizede nyilt vitak zajlanak
arrél, hogy miként kellene Kindnak kezelnie a KNDK-t.* Az egyik végletet
a vitdban a tradicionalista nacionalistik képviselik, akik szerint Kina sz4-
madra a f6 geostratégiai fenyegetést a félszigeten az USA jelenti. Eszerint
a koreai helyzet elmérgesedésének Washington az oka, amely vagy belpo-
litikai okokbdl — az otthoni kozvélemény megnyerése —, vagy a kelet-azsiai
jelenléte legitimalasa érdekében a fesziiltség novelésén dolgozik. Kindnak
ellenstlyoznia kell ezeket a térekvéseket, és ki kell tartania Eszak-Korea
mellett, leginkabb azért, hogy elkeriiljék egy Pekinget mell6z6 Phenjan—
Washington kiilonalku 1étrejottét, amire Phenjan elidegenitése esetén lenne
esély.” A masik oldalon azok a kinai stratégiai szakértk allnak, akik sze-
rint Pekingnek sokkal keményebben kellene fellépnie a KNDK-val szemben.
Utdbbi ugyanis nem tartja tiszteletben a kinai érdekeket, s6t szamtalanszor
azokkal kifejezetten szemben all6 lépéseket tesz: nyiltan provokalja a Nép-
koztarsasagot (pl. latvanyos fegyverteszteket id6zit Kina szamara fontos
nemzetkozi taldlkozdk napjaira, magara vonva igy a figyelmet), konfliktussal
és kdosszal fenyeget a szomszédsagaban, igazolja a térségbeli amerikai kato-
nai jelenlétet, és fegyverkezési versenyt szit Kelet-Azsidban.®

Kérdéses, hogy e szakértdi vita milyen mértékben van hatassal a poli-
tikai dontéshozatalra, am a tényleges Korea-politika — amelyet a ,hirom
nem” jelsz6 foglal 9ssze (nem az atomfegyverekre, nem a habortra, nem

26| KeLLy 2018.
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azlirzavarra)®' — valahol a két véglet kozott mozog, a Xi Jinping-éraban némi
elmozduldssal a keményvonalas irdnyba.?* A vitdkon és a pillanatnyi médo-
suldsokon tuli, konzisztens kinai érdekeket az aldbbiakban 6sszegezziik.*

Egyrészt Kina szamara stratégiai jelentéségli Eszak-Korea mint iitko-
z6allam léte. Kina 6ridsi emberi és anyagi aldozatot hozott azért a koreai
haboruban, hogy ne j6jjon létre a hataran egy amerikai befolyas alatt allo
egységes Korea, s ez az alapcél jelenleg is érvényes. A Dél-Koredban al-
lomasozé tobb tizezer — barmikor emelhet 1étszamu — amerikai katona,
az oda telepitett fegyverrendszerek és a hagyoméanyosan sebezhet6 kore-
ai—kinai hatdrszakasz kozott Eszak-Korea szolgal pufferzénaként. Ha a re-
zsim Osszeomlana és/vagy végbemenne dél-koreai dominancidval a koreai
orszagegyesités, a Jalu-folyé partjan, kozvetleniil a kinai hatdron amerikai
bazisok, radarallomasok, rakétatelepek stb. 1étesiilhetnének, és létrejonne
az els6 olyan szarazfoldi hatarszakasz, ahol Kina kozvetleniil érintkezik f6
rivalisanak, az USA-nak egy szovetségesével. Ezzel megsziinne az a helyzet,
hogy Kina amerikai részrdl csak a tengerrél és a leveg6bdl tdmadhato.>*

Mésrészt Kina szaméra fontos a Koreai-félsziget stabilitasa.* Eszak-Ko-
rea és az észak-koreai rezsim fennmaradésa azért is érdeke Kindnak, mert
egy Osszeomlas vagy hirtelen rendszervaltas destabilizalna az északkelet-
azsiai régiodt, sulyos karokat okozva Kinanak. Varhatéan menekiiltek milli-
6i 6zonlenék el az amugy is komoly problémakkal kiizd6 északkelet-kinai
tartomanyokat, Kina legnagyobb rozsdadvezetét, a nuklearis fegyverek il-
letéktelen kezekbe juthatndnak, a Kina fontos kereskedelmi és befektetési
partnerének szamité Dél-Korea gazdasaga megrendiilne, illetve a bizony-
talansdg az egész régi6 kereskedelmét és gazdasagi életét visszavetné egy
olyan idészakban, amikor a kinai gazdasag novekedési iiteme egyébként is
visszaesik.*

Harmadrészt Kina szamara els6dleges fontossagu, hogy a félszigeten ne
legyen haboru. Barki is kezdené ezt, az észak-koreai rezsim valdszintleg
nem élné tdl, mig az amerikai szarazfoldi hadsereg jelenléte a kinai hatdron
valésagga valna, és az instabilitas évtizedekre konzervalédhatna. Ezért felté-
telezhetd, hogy a KDNK-nak cimzett 2017-es amerikai fenyegetések valédi
cimzettjei részben a kinaiak voltak, akik, amint hihetévé valt szamukra,
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hogy Trump val6ban belemenne egy haboruba, azonnal csatlakoztak min-
den id6k legszigorubb KNDK-ellenes szankciéihoz.*”

Kina érdeke tehat a stabilitds és a status quo fenntartdsa, ami Pekinget
6vatos egyensulyozasra kényszeriti, s amit persze Phenjan tigyesen kihasz-
ndl. Kina szamara kifejezett kellemetlenséget jelentenek Phenjan fegyverki-
sérletei, provokacidi, varatlan diplomadciai htizasai, amelyekrdl a kinaiakat
jellemzéen nem tajékoztatjak elére. A Kim-rezsim 1épései nemcsak az
amerikaiak térségbeli jelenlétet igazoljdk, de hivatkozasi alapot jelenthet-
nek mind Japan, mind a Koreai Koztarsasag szamara sajat hadseregiik fej-
lesztésére, extrém esetben akar sajat nukledris fegyver eléallitasara.®® Ez
pedig a térségbeli hatalmi egyensuly felboruldsahoz és fegyverkezési ver-
senyhez vezethet, ami élesen szemben 4ll Kina érdekeivel. Egy esetleges
haboru kiprovokaldsa északi részrél emellett a fenti instabilitasi problémak
megjelenéséhez vezetne. Ugyanakkor Kina azt se teheti meg, hogy hagy-
ja az észak-koreai rezsimet 6sszeomlani. Erre technikailag — az olajcsapok
elzarasaval és az egyéb szdllitmanyok ledllitdsaval — lenne esélye, de ezzel
a nem idedlis, am ismerGs status quo helyett a teljes bizonytalansag id6-
szaka kovetkezne. Kina fenti dilemmajat Phenjan is ismeri, és tigyesen ki is
haszndlja, ugyanakkor lathatélag arra is vigyaz, hogy ne feszitse tdl a hart.*
Erre utal Kim Jong-un hiaromszori, elére valdszintileg nem tervezett kinai
utja 2018-ban, amelyekre azért keriilhetett sor, mert a kinaiak Ggy érezték,
hogy — szdmukra teljesen elfogadhatatlan mdédon — ki akarjak éket hagyni
a félszigeten zajlé folyamatokbdl.*® Az emiatt rajuk helyezett nyomasnak
Kimék nem mertek ellendllni.

Kina a denuklearizaci6 kérdését is a stabilitds és a status quo szemszo-
gébdl kozeliti meg, s emiatt szembehelyezkedik a jelenlegi amerikai allas-
ponttal. Peking lathatélag gy véli, hogy egy nukledris Eszak-Korea nem
kellemes, de kezelhet6 szomszéd, és sokkal jobb, mint egy kdoszba hullo,
az egész térséget destabilizal6 problémagdc. Ezért a nukledris leszerelést
hosszu tavu célként kezelik, s irredlisnak tartjak azt az amerikai kovetelést,
hogy a KNDK-nak révid idén beliil minden atomfegyverét meg kell semmi-
sitenie. Kina szdmadra tehdt a stabilitds fontosabb, mint a denuklearizacié,
ami a gyakorlatban ellentétes az amerikai hozzaallassal.

37| D1as 2017. A szankcidkrdl lasd még ALBERT 2018.
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I1.3. Amerikai Egyesiilt Allamok: denuklearizacio

Annak érdekében, hogy a kommunizmus terjedését feltartéztassa, Wa-
shington jelentés 4ldozatokat hozott a koreai hébortban. Eszak-Korea
léte — bar diplomaciailag nem ismeri el — Amerika szamara elfogadhaté,
hiszen ttkozéallamként az amerikaiakat is megdvta annak lehet6ségétdl,
hogy kozvetlen konfliktusba keveredjenek Kindval vagy a Szovjetuniéval/
Oroszorszaggal. A Kim-rezsim fenndllasa mind a dél-koreai, mind a hazai
kozvélemény szamadra igazolja az amerikai csapatok és katonai eszk6zok
dél-koreai jelenlétét, amelyeknek persze Kina és Oroszorszag ellenérzése
legalabb annyira feladatuk, mint a KNDK-¢é (gondoljunk csak a nemrég te-
lepitett THAAD rakétarendszerre, amellyel kapcsolatban nem tlinik meg-
alapozatlannak a kinai vdd, mely szerint az elsésorban elleniik irdnyul).*?

Eszak-Korea léte valoban kellemetlenné akkor vélhat az USA szdméra, ha
fegyverkezési programjaval felboritja a kelet-azsiai eréviszonyokat, amihez
a sikeres nukledris és rakétaprogrammal Phenjan igen kozel keriilt.* Jelenleg
mar nem kérdés, hogy Phenjan rendelkezik-e atombombéval, inkabb csak
azt nem tudni, hogy olyan eszkoze is van-e, amellyel azt célba tudja juttat-
ni. Hamarosan ez se lesz kérdés. Az id6 szoritdsa lehetett, ami a Trump-
adminisztraciot cselekvésre (vagy annak latszatara) birta: ha nem tesznek
semmit, akkor a KNDK hamarosan egyarant fog rendelkezni interkontinen-
talis ballisztikus rakétakkal, illetve olyan miniatiirizalt nuklearis toltetekkel,
amelyeket fel lehet szerelni e rakétdkra.* Ez pedig teljesen Gj helyzetet fog
teremteni, hiszen a hiteles nuklearis elrettentés altal Phenjan katonailag lé-
nyegében sérthetetlen lesz.* Ugyanakkor egy azonnali beavatkozas — a kiil-
politikai bonyodalmak és a konvenciondlis fegyverek altal okozott karok
mellett — azért sem felvallalhatd, mert senki nem tudja pontosan, hogy
a koreai fegyverprogramok milyen szinten dllnak, és a tomegpusztité fegy-
verek nem bevethet6k-e mar most. Vagyis az USA tulajdonképpen elkésett,
és stratégiai mozgastere az id6 — és a koreai fejlesztések — elérehaladtaval
tovabb szikiil.

Jelen pillanatban az Egyesiilt Allamok az egyetlen érintett fél, amely sz4-
mara val6szintileg nem jelentene kozvetlen katasztrofahelyzetet az észak-
koreai rendszer 6sszeomldsa vagy egy haboru kitorése a félszigeten. Ez is
magyarazza, hogy miért az USA az egyetlen allam, amely az utébbi id6-
ben nyiltan katonai konfrontaciéval fenyegette Phenjant. Ugyanakkor egy
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amerikai tdmadas esetén az USA legf6bb térségbeli szovetségesei, Japan és
Dél-Korea még akkor is komoly karokat szenvednének, ha egy megel6z6
csapassal sikeriilne még bevetés el6tt megsemmisiteni az északi atomarze-
nalt. A legnagyobb veszélyben Szoul lenne: a varos és agglomerdcidja, ahol
Dél-Korea lakossaganak csaknem fele, 25 millié ember lakik, az északiak
altal a kozeli hatarra telepitett hagyomanyos tiizérségi eszk6zok 16tavolaban
talalhato.*

Donald Trump 2017-es ,tliz és harag” retorikdja azért lehetett hatdsos,
mert komolyan elhitette minden érintett féllel, beleértve az észak-koreaia-
kat is, hogy — az els6 amerikai elnokként — 6 adott esetben valéban felaldoz-
nd Szoult, valamint tobb millié dél-koreai és esetleg japan dllampolgér életét
azért, hogy a phenjani rezsimet megdontse. Senki szdmara nem volt vildgos,
hogy Trump bloft6l-e, aminek nagy szerepe lehetett abban, hogy a konflik-
tus eszkalalédasat mindenképp elkeriilni kivano kinaiak 2017 végén elfogad-
tak a minden korabbinal szigorubb ENSZ-szankcidkat, illetve abban, hogy
2018 elején Kim Jing-un lényegében — retorikailag legalabbis — 180 fokos
fordulatot hajtott végre, és kezdetét vette 2018 csticstaldlkozd-dompingje.*’

Hogy Amerikénak érdeke-e Eszak-Korea sszeoml4sa és a koreai orszag-
egyesités, az erésen kérdéses, még akkor is, ha eltekintiink a kdosz okoz-
ta kockazatoktdl. Amennyiben létrejonne az egységes Korea, akkor idével
felvet6dne a kérdés, hogy sziikség van-e a félszigeten az amerikai katonai
jelenlétre, amit egyel6re az északi fenyegetés megfelel6en igazol. Korea
Amerika-bardatsaga egyaltalan nem magatodl értet6d6 — Dél-Koredban ma is
szamottevé Amerika-ellenes érzelmek tapinthaték ki*® —, és ha egy egységes,
70—-80 millios, fejlett Koreanak valasztania kéne az USA és Kina kozott, nem
biztos, hogy a tavoli és a térségben egyre csokkend sulyt Amerikat valasz-
tand. Ez esetben hosszt tdvon Washington elvesztene egy szovetségest és
egyben egy hidfallast legfébb vetélytarsai szomszédsagaban. Eszak-Korea
fennmaraddsa tehat nem all kibékithetetlen ellentétben az USA érdekeivel.*

Egyértelmten érdeke ugyanakkor az USA-nak az, hogy az északkelet-
dzsiai hatalmi egyensuly ne boruljon fel, ehhez pedig sziikség lenne az
észak-koreai nukledris és rakétaprogram leallitasara. Egy amerikai teriile-
teket atomcsapdssal sujtani képes, sajat nukledris védéernyével rendelkezé
Eszak-Korea stratégiai mozgastere rendkiviil médon megnéne, s tdmad-
hatatlansaganak tudataban még nagyobb zsarolasi potenciallal rendelkez-
ne Dél-Koredval és Japannal szemben. Rdaddsul nem is kéne kozvetleniil
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Amerikat fenyegetnie; a technoldgidit el- vagy atadhatna olyan allamok-
nak vagy szervezeteknek, amelyek ellenségként tekintenek az USA-ra vagy
annak szovetségeseire, ez pedig egzisztencialis fenyegetést jelent az egész
nyugati vildgra nézve. Abban lényegében biztosak lehetiink, hogy a min-
dig is stlyos valutahianyban szenvedé Phenjannak nem lennének erkolcsi
fenntartasai nukledris technolégidja vagy egyéb tomegpusztitd fegyverei
vildgpiacon torténé kidrusitdsaval kapcsolatban.®

11.4. KorReal KOZTARSASAG: BEKE

Dél-Korea elsddleges érdeke a jelenlegi helyzetben természetesen sajat biz-
tonsaganak garantdlasa. Az orszag teriiletén tobb tizezer amerikai katona
allomasozik, és az USA szovetségeseként egy 6t éré timadas esetén sza-
mithatna az amerikaiak kozbelépésére, ami az aszimmetrikus eréviszonyok
miatt szinte biztosan a phenjani rezsim végét jelentené. Ezért annak nincs
sok esélye, hogy 1950-hez hasonléan Eszak-Korea egyszer csak tamaddst
indit Dél ellen, egyetlen esetet leszdmitva: ha Phenjan helyzete annyira ki-
latastalanna valik — példaul egy amerikai csapas esetén —, hogy csak Szoul
megtamadasaval latja esélyét az idényerésnek vagy a tovabbi csapasoktol
val6 elrettentésnek. Szakérték szerint a Kim-rezsim mar képes lenne nukle-
aris csapdassal sijtani a Koreai Koztarsasagot, de a demilitarizalt zéna északi
oldaldn felhalmozott hagyomanyos tiizérségi eszk6zok is béven elegend6k
lennének felmérhetetlen kdarok okozasara.”! Ezért egy konfliktus esetén
a legkomolyabb aldozatokat Dél-Koredanak kellene meghoznia, igy az ame-
rikai—észak-koreai haboru kitérésében a leginkabb ellenérdekelt fél — Eszak
mellett — Szoul. Az északi rakétaprogram folytatédasa esetén a Koreai
Koztarsasag azzal is kénytelen szamolni, hogy az amerikai elkotelezettség
a megvédése mellett meginoghat. Amennyiben a Fehér Haz azzal a konkrét
dontési szituacidval szembesiil, hogy vélasztania kell nyugati partvidéke és
szOvetségesei megvédése kozott, az kelet-azsiai szovetségi rendszere teljes
Ujragondolasara késztetheti.>

Egy habort nélkiili északi 6sszeomlas és az ezt kovetd orszagegyesités is
katasztrofalis kovetkezményekkel jarhatna Dél szdmara: révid tdvon me-
nekiiltek milliéi araszthatnak el, hosszd tdvon rd harulna Eszak Gjjaépitésé-
nek felelGssége, ami Oridsi terheket jelentene a dél-koreai gazdasagra nézve.
Szakérték gondosan tanulmanyoztak a német Gjraegyesités koriilményeit és
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kovetkezményeit, és az altalanos vélemény az, hogy egy gyors koreai egye-
sités olyan dldozatokkal jarna, amelyek mellett a német problémak eltor-
piilnek.> Vagyis a dél-koreai lakossag és gazdasag egydltalan nem érdekelt
a KNDK megsziinésében, de persze abban sem, hogy a jelenlegi rezsim fenn-
maradjon, és folytassa provokativ kiilpolitikajat.

A dél-koreai politikai dontéshozatalt megneheziti, hogy az azt alakité
hazai kézvélemény hozzaallasa sem az Egyesiilt Allamokhoz, sem Eszak-Ko-
redhoz nem egységes és nem egysikud. Sokak szerint az északiak problémas
és fenyegetd szomszédok ugyan, de mégiscsak a koreai nemzet tagjai, és
— Déllel ellentétben, ahol idegen katonak allomasoznak — valédi szuvereni-
tassal rendelkeznek. Az USA veliik szemben egy tavoli és elsésorban a sajat
érdekeit képvisel6 nagyhatalom, amelynek jelenléte — bar védelmi szem-
pontbdl sziikséges — csorbitja Dél-Korea onallésagat, raadasul a Trump-
féle fenyeget6zés elsésorban a Koreai Koztarsasagot sodorja életveszélybe.>
A koévetendd Eszak-politikét illetd vélemények is eltéréek. A konzervativ
szavazok és politikusok, akik az antikommunista katonai diktatira idején
szocializalodtak, egyértelmd ellenséget latnak Phenjanban, és a kemény
fellépés, a szankcidk, az izolacid és a feltartdztatds partjan vannak. A prog-
ressziv oldal azonban inkabb a bevonas, a targyaldsok, a minél elevenebb
kapcsolatok dtalakité és stabilizal6 hatdsaban hisz, és sokkal nyitottabban 4ll
Eszakhoz.” Ez utébbi vonalat képviselte a ,napfénypolitika” korszakanak két
adminisztracidja, illetve a jelenleg hatalmon 1évé Moon Jae-in elnok (Mun
Dzsein, 2017-). Mindkét iranyvonalnak az orszag biztonsaga az elsédleges
célja, ugyanakkor egyikiik sem tudja feloldani az orszagegyesitéssel kapcso-
latos dilemmat. Ennek 1ényege, hogy az észak-koreaiak is a koreai nemzet
tagjai, tehat valamikor a jovében meg kell torténnie az orszag egyesitésének,
amirdl a valasztéiknak megfelelni kivané déli vezet6k nem mondhatnak le.
Masrészt azonban az egyesités ara még a lehetd legkedvezdbb forgatékonyv
megvaldsuldsa esetén is olyan magas lenne, hogy azt ugyanezek a vélasztok
nemigen vallalndk. Ugyanakkor az északiakkal val6 Osszetartozas érzése
a dél-koreaiakban egyre gyengiil, igy hosszd tavon elképzelhetd, hogy az
egyesités végleg lekeriil a politikai napirendrél.>

53| Lasd példdul FENDOS 2018.
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I1.5. JAPAN: BEKE ES LESZERELES

Japannak mint az észak-koreai fenyeget6zések egyik cimzettjének a legfébb
érdeke szintén a nemzetbiztonsag. A szigetorszigot kiillondsen sulyosan
érinti a koreai probléma, mert torténelmi okok — a japan gyarmatositassal
kapcsolatos tragikus tapasztalatok — miatt Phenjan afféle 6sellenségnek tart-
jaJapant, amely raadasul a masik f6 ellenség, az USA szovetségese. A KNDK
Japant mar el tudja érni rakétakkal, vélhet6leg olyanokkal is, amelyek nuk-
ledris toltetet hordoznak.”” A nemzettarsaknak tartott dél-koreaiak ellen
egy atomcsapas nem kizarhatd, de nehezen elképzelheté — Szoult nem is
szoktdk atombombaval fenyegetni —, az USA egyel6re tul messze van, Japan
azonban j6 okkal félhet egy nukledris timadastdl vagy egyéb tomegpusztitd
fegyver bevetésétdl a helyzet elmérgesedése esetén.>®

Japannak tehat a koreai fegyverfejlesztési programok leallitdsa 1étérdeke,
ezért is szamit ebben a kérdésben az Egyesiilt Allamok legf6bb tamogaté-
janak. Ugyanakkor Tokiénak fizikai fenyegetettsége miatt Washingtonnal
6vatosabban kell bannia Phenjannal, mikozben a koreai fenyegetés egyuttal
hivatkozdsi alapot is teremt Japannak sajat hadserege fejlesztésére. Széls6sé-
ges esetben Japan ugy is donthet, hogy atomfegyvert fejleszt, amire az anyagi
és technikai lehetségei megvannak.”

Eszak-Korea 6sszeomldsa ugyanigy veszélyeztetné Japant, mint a tobbi
kornyez6 orszagot. Tokidnak ez esetben elsésorban az északi tomegpusztito
fegyverek rossz kezekbe keriilésétél vagy a sarokba szoritott phenjani rezsim
— esetleg egy puccsista koreai vezeté — el6re menekiilésétdl kell tartania.
Igazan hosszt tavon komolyan fenyegetné Japan érdekeit egy sikeres koreai
Ujraegyesiilés is, mert ezzel egy méretét és lakossagat tekintve vele csaknem
egyenrangu rivalis jonne létre a szomszédsagaban, amelynek raadasul Ja-
pannal valé kapcsolatait torténelmi sérelmek és teriileti vitdk terhelhetik.
Mindezek miatt Japannak lényegében a status quo fenntartasa az érdeke,
egy olyan észak-koreai rezsim fennmaraddsaval, amelyet rakényszeritenek
nukledris fegyverei feladdsara vagy nemzetkozi ellen6rzés ald helyezésére.

57| ICG 2018a: 28, Suzuki 2018.
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11.6. OROSZORSZAG: STABILITAS ES BEFOLYAS

Volt id6, amikor a KNDK-ban az orosz befolyas volt a legerésebb, s Moszkva
hatdsa a phenjani eseményekre ma sem elhanyagolhat6.® Ugyanakkor a kér-
désben Oroszorszag mér nem tartozik a legfébb szerepl6k kozé. Az orosz
allamérdekek természetiikben kozel allnak a kinaiakhoz. Moszkva szamara
fontos az északkelet-azsiai térség stabilitasa, és a fejlesztésre szorul orosz
Téavol-Kelet biztonsagdnak megdrzése, ezért egy fegyveres konfliktus kitoré-
sét vagy az észak-koreai rezsim 6sszeomldsat mindenképpen érdekében all
elkeriilni.®* Oroszorszagot silyosan fenyegetné, ha az egész Koreai-félsziget
az amerikai befolyas alatt allé6 Koreai Koztarsasag égisze alatt egyesiilne,
mert ez amerikai katondkat és katonai eszkozoket jelentene sajat szarazfoldi
hatdran, Vlagyivosztok kézvetlen kozelében. Ugyanakkor a még az 1950-es
években megszerzett pozicidit a KNDK-ban Moszkva nem szivesen adna
fel Kina javdra sem, hiszen az se lenne kedvez6 szdmadra, ha Eszak (vagy az
egész félsziget) kizardlagos kinai befolyas ald keriilne, hosszti tdvon ugyanis
a térségben Kina jé eséllyel inkabb versenytarsa, mint partnere lesz Orosz-
orszagnak. Az oroszok szdmara egyaltalan nem kedvez6 a koreai atomprog-
ram sikere, hiszen Oroszorszagot katonai potencidlja, nem utolsésorban
nukledris arzendlja teszi globdlis hatalomma, s ha a meglévék mellé Gjabb
atomhatalmak tarsulnak, az csokkenti relativ el6nyét és jelentGségét. A kér-
dés azonban nem elsédleges prioritdsti Moszkva szamara, a Koreai-félsziget
stabilitasa fontosabb szamadra, mint atomfegyver-mentessége.®

60| Kim 2009: 8-10.
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Ill. AZ ALLAMOK STRATEGIAI LEHETOSEGEI AZ
ERDEKERVENYESITESRE

Az alabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy milyen stratégiai lehet6ségek allnak
az érintett dllamok rendelkezésére a fent vazolt érdekeik érvényesitésére,
milyen forgatékonyvek koziil valaszthatnak, ezek koziil melyek a legreali-
sabbak, s hogy az egyes orszagok lehetéségeinek ered6jeként milyen forga-
tokonyv a legvalészin(ibb a belathaté jovében.

I1.1. Eszak-Korea: tovabb a Kim-féle Giton

A KNDK - amelynek tehat f6 célja a rezsimbiztonsag és az orszag szuve-
renitdsinak megdrzése — az alabbi fontosabb lehetdségek koziil valaszthat:

Haboru kezdeményezése. Egy habord, akarmilyen szinten éll is az orszag
nukledris és rakétaprogramyja, gyakorlatilag egész biztosan a rezsim végét
jelentené, hiszen az USA nem hagyna megtorlatlanul egy 6t vagy szovetsé-
geseit ér6 tamadast. Ezért kizarhato, hogy Phenjan haborut indit, stratégiai
mozgastere teljes besziikiilésétdl eltekintve.

A nuklearis és rakétaprogram leallitasa és az eszkozok leszerelése. Az or-
szag nemzetkozi elismertségét novelné, elszigeteltségét enyhitené, s szinte
biztosan a szankcidk feloldasahoz vezetne a programok ellendrizhetd leal-
litasa és a teljes denuklearizaci6. Emellett a rezsim bels6 timogatottsagat is
novelhetné, ha az eddig fegyverfejlesztésre forditott 6sszegekbdl a gazdasagi
novekedést tamogatnak. Ugyanakkor figyelembe véve, hogy a Kim csalad
harom nemzedék ta az atomprogramban latja a rezsim fennmaradasanak
garancidjat, s hogy az ezen meggy6z6dés kialakuldsahoz vezeté nemzetkozi
koriilmények nem valtoztak — Amerika a pillanatnyi izolacionista fordulat
ellenére nem mondott le a barhol a viligon torténé beavatkozas jogarol —, ez
az opcid sem redlis. A Kimek nem fognak lemondani legfontosabb biztonsa-
gi garancidjukrol, még egy esetleges békeszerz6dés megkotése esetén sem.*

Id6huzas. Ezt a stratégiat alkalmazza a KNDK két évtizede, kifejezetten
sikeresen. A phenjani vezet6k atom- és rakétakisérletekkel, fenyegetések-
kel provokaljak a nemzetkozi kozvéleményt, majd amikor a reakciok mar
komoly veszélyt jelentenek a rezsimre nézve — vagy sikeriil jelentds segé-
lyeket kizsarolni —, némileg visszakoznak, és békiilékenyebb hangnemet iit-
nek meg. Miutan ezzel 1élegzetvételhez és némi mozgastérhez jutnak, Gjra
konfrontativabb id6szak kovetkezik. Ez a ,,htizd meg, ereszd meg” politika
egész addig folytathat6, amig egyszer hiba nem cstszik a szamitasba, vagy

63| BELL 2018.
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valamely kiils6 szereplé nem hatarozza el, hogy véget vet a ciklusoknak, és
— a sulyos kockazatokat véllalva — felboritja a status qudt.

A fentiek alapjan a kozeljovében Phenjan a legnagyobb valdszintiséggel az
utébbi stratégiat fogja kovetni. Ennek részei lehetnek egyes engedmények
(pl. atomkisérletek felfiiggesztése hatarozatlan idére, egyes kisérleti telepek
latvanyos bezarasa, mosolydiplomacia, esetleg békeszerz6dés alairasa), de
visszafordithatatlan intézkedést a KNDK nem fog tenni. E stratégia azért
miikodéképes, mert a targyaldpartnerek megosztottak, egyesek — példaul
Kina vagy a dél-koreai progressziv oldal — szdmara kisebb engedmények
is megfelel6k, a kevésbé engedékeny szereplék pedig nem merik véllalni
a status quo egyoldalu felboritdsanak kockazatait. Emellett az id6 is Eszak-
Korednak dolgozik, hiszen a haditechnika fejlesztése latvanyos és provokativ
kisérletek nélkiil is folyhat tovabb.**

ll1.2. Kina: status quo mindenek felett

Kina f6 érdeke a térség stabilitdsa és a status quo fenntartdsa a Koreai-félszi-
get feletti kinai befolyas lehet8ség szerinti kiterjesztésével parhuzamosan.
Peking f6 valasztasi lehetéségei az alabbiak:

Szabad kéz biztositasa az USA-nak és szovetségeseinek a koreai probléma
megoldasahoz. Ez csak elméleti szinten opcid, Kina ugyanis nem akar kima-
radni a rendezésbdl, és az amerikai katonai beavatkozas a kinai befolyast és
stratégiai érdekeket is fenyegetné.

Részvétel a rendszer megdontésében a teljes embarg6 bevezetésével, az
olajcsapok elzardsaval vagy mas médon. Ez is stlyosan fenyegetné a stabi-
litast (menekiiltek, tomegpusztit6 fegyverek ellendrizetlen sorsa), és egy
amerikai—dél-koreai bevonulds rendteremtési szandékkal megint csak ki-
nai stratégiai érdekeket sértene. Egy spontan vagy kényszeritett 6sszeomlds
esetén felmeriilhet a Kinai Népi Felszabadité Hadsereg bevonuldsa Eszak-
Koredba az atmenet levezénylésére, de az felmérhetetlen kockazatokkal és
hatalmas dldozatokkal jarhatna. Ha ugyanis az észak-koreaiak a kinaiakra
nem béketeremtéként, hanem megszalloként tekintenének, elhtizédo ge-
rillaharcra lehetne szdmitani egy olyan teriileten, amely hét évtizede az
ellenség elriasztasara késziil, s ahol a Kina-ellenes szabadsagharcnak két
évezredes hagyomanya van.

Kina-barat reformkommunista rezsim hatalomra juttatdsa Phenjanban.
Peking szamara idedlis lenne, ha a hatarain egy Kindhoz lojalis, kinai min-
taju reformok révén gazdasagilag fejl6dd, a nemzetkozi kozvéleményt nem
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provokalé rendszer jénne létre Eszak-Koredban, amelynek nincs sziiksége
nukledris fegyverekre, s amely elharitja az orszagegyesités lehetdségét. Ez
a forgatokonyv valészintileg az USA és Dél-Korea szamara is elfogadhaté
lenne, de technikai megvaldsitasa olyan nehézségekbe titkdzhet és olyan
kockazatokkal jarhat — egy puccs altal meg kéne donteni a Kim-rendszert
—, amely kiszamithatatlanna teszi a végkifejletet, igy nem vallalhaté.

Modus vivendi megtaldlasa a Kim-rendszerrel a status quo fenntartasa-
val. A kockdzatminimalizalds jegyében Kina évtizedek o6ta ezt a politikdt
koveti. Ennek 1ényege, hogy nyomasgyakorlassal igyekszik Phenjant tavol
tartani a provokacioktdl, illetve a maga és a térség stabilitasat aldasé egyéb
1épésektdl, mikozben éppen annyi tdmogatast ad a rendszernek, hogy az
életben maradjon. Mindez nem problémamentes, a KNDK vezetése idén-
ként 6nalldsitja magat, arra a feltételezésre épitve, hogy Kina Ggysem fogja
engedni az 6sszeomldsat. Amikor azonban a kinai fenyegetés komollya va-
lik, Phenjan visszakozik, ezaltal Kindnak nem kell meghoznia a Kim-rezsim
végét jelentd dontést.

A legvaldszintbb kinai részrél az utébbi politika folytatasa, hiszen ez
jar a legkevesebb kockazattal. A sokszor kellemetlen, de ismert status quo
fenntartdsa a kinai stratégak szerint elényosebb, mint egy bizonytalan ki-
menetell beavatkozas, mely utébbinak a végeredménye barmi lehet, egy
amerikai befolyds alatt 4ll6 egyesitett szomszédtdl kezdve atomfegyverekkel
felszerelt muszlim terroristakon® at egy évtizedekig elhtiz6do6 Kina-ellenes
szabadsagharcig.

I11.3. Amerikai Egyesiilt Allamok: maximalis nyomas

Valasztasi lehetdségek szempontjabdl az USA van a legkedvez6bb helyzet-
ben. A koreai események létében nem fenyegetik, a fejleményekkel kapcso-
latban nincs rakényszeritve arra, hogy mindenre reagéljon, s igy avatkozhat
be, hogy annak drat nagy valészintiséggel masok fizetik meg. Ez természe-
tesen nem azt jelenti, hogy Washingtonnak végtelen mozgdstere van. Az
id6 el6érehaladtaval az amerikai szarazfold egyre inkabb kitettebbé vilik az
északi-koreai rakétdknak, tovabba a kelet-dzsiai amerikai jelenlét fenntart-
hatésaga érdekében az Egyesiilt Allamok szovetségesei sem tehet6k ki jelen-
tés kockazatnak, illetve adott esetben meg kell védeni 6ket. Ennek alapjan
az USA-nak az alabbi valasztasi lehetségei vannak:
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Nem tesz semmit. Ennek eredményeként minden bizonnyal tovabb foly-
tatédna a koreai atom- és rakétaprogram, s biztosan létrejonnének azok
az eszkozok, amelyekkel Phenjan az amerikai kontinensre is csapdst tud-
na mérni. Ez azonban 6nmagédban nem fenyegetné 1étében az USA-t, mert
avalaszcsapas lehetdsége miatt a KNDK nem kezdeményezne atomhéborut
— Amerika tobb mint fél évszazada egyiitt tud élni vele alapvetGen ellensé-
ges atomhatalmakkal. Az USA befolydsa azonban a kelet-azsiai térségben
csOkkenne, mialatt Phenjan mozgastere néne. Amerikanak ez azért lenne
kellemetlen, mert az észak-koreai aktivitas fokozédasa esetén felmeriilhetne
a dilemma, hogy felvallal-e egy haborut egy atomhatalommal a sz6vetsége-
sei védelme érdekében. Ha ezt nem teszi meg, a belé vezetett bizalommal
egylitt az amerikai vildgrendszer is megrendiilne, ha megteszi, azzal sajét te-
riiletét és lakossagat sodorna veszélybe. Osszességében a passziv hozz4alls
valasztasa esetén a legvalészintibb kovetkezmény az lenne, hogy valamiféle
kolcsonos nukledris elrettentés alakulna ki, amire méar béven van precedens.

Haéborut kezd. Ez lehet dltaldinos tdmadds, de dllhat célzott rakétacsapé-
sokbdl, preciziés bombazasokbdl és drontdmadasokbol, az utébbiak azon-
ban kénnyen atfordulhatnak totélis haborava.®® Dél-Korea egész biztosan,
Japan nagy eséllyel stlyos karokat szenvedne, s egy nukledris csapas és
Kina beavatkozasa sem kizarhaté. A koreai, japan és amerikai dldozatok
mellett a viszony Kindval és Oroszorszaggal tovabb romlana, a végkifejlet
pedig teljesen bizonytalan lenne. Az Eszakra bevonulé amerikai csapatok
elhuzédoé gerillahabortura szamithatnanak, a tomegpusztité fegyverek
konnyen Amerika-ellenes terrorista csoportokhoz keriilhetnek. Ha pedig
a kdosz megfékezésére a kinaiak vonulnanak be, az azt jelentené, hogy a sok
aldozatot Amerika és szovetségesei végeredményben a kinai befolyasi 6vezet
kiterjesztéséért hoztak. Haboru esetén a sok forgatékonyv koziil csak az
egyik és nem is a legvaldszintibb, hogy a katonailag megdontott Kim-rezsim
helyére egy olyan korményzat keriilne, amely egyrészt biztositja a rendet,
masrészt nem keriil szembe el6bb-utébb az amerikai érdekekkel.

Nyomast gyakorol. Ennek része lehet a habortval valé hiteles fenyegetés
(ebben Donald Trump valéban Gjdonsagot hozott), a lehetd legsulyosabb
szankciok tdmogatdsa, illetve a tobbi szereplé (elsésorban Kina) mozgé-
sitdsa, esetleg kényszeritése arra, hogy 6k is vegyenek rész a ,maximalis
nyomads” kifejtésében. A nyomadsgyakorlds a parbeszéd kikényszeritésére
hasznélhat6, amelynek soran engedményeket igyekeznek kicsikarni Eszak-
Koreatdl, elsésorban fegyverprogramjaival kapcsolatban.
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Az USA évtizedek 6ta felvaltva alkalmazza az elsé és az utolsé straté-
giat. Ha az USA valtozast akar elérni, akkor redlisan csak a nyomasgya-
korlasban gondolkodhat, ennek azonban a hatasa korlatozott.®” A taktika
elsésorban arra hasznédlhat6, hogy az észak-koreai provokacidknak idé-
szakosan véget vessen, és a phenjani vezetGket targyaldasztalhoz iiltesse,
ahol kisebb eredmények érheték el egy Gjabb konfrontativ ciklus kezdetéig.
Az enyhiilés iddszakaiban folytatott egyeztetések azonban nem feltétleniil
érdemiek, ugyanakkor a nyilvanosan harcias retorika konnyen eszkaldlja
a fesziiltségeket.

IIl.4. Koreai Koztarsasag: kotéltanc

Dél-Korednak létérdeke, hogy az események ne fajuljanak haboruig, ahogy
az is, hogy az eréviszonyok ne boruljanak fel Eszak-Korea javara, vagyis
egy esetleges Dél elleni tamadas tdlsdgosan koltséges maradjon Phenjan
szamara. Szoul a kovetkezé opcidk koziil valaszthat:

Héboru kezdeményezése. Ez 1ényegében kizarhaté az eldre kalkulalhato-
an hatalmas aldozatok és a nemzetkozi kovetkezmények miatt.®

Csatlakozas az USA nyomasgyakorlasi politikajahoz, a feltartéztatas, el-
zarkozas, elszigetelés, elrettentés politikdjanak alkalmazésa. A konzervativ
korményok jellemzden ezt szoktak kovetni, ez 1ényegében a status quo meg-
Orzését szolgdlja.

A bevonas, kapcsolatépités, integralas politikdja. Igyekeznek a leheté leg-
tobb lehetdséget biztositani a kapcsolattartasra, gazdasagi egytittmiikodést
kezdeményeznek, részkérdésekben (pl. csalddlatogatasok) egyeztetnek, tu-
risztikai és egyéb kapcsolatokat épitenek. Itt mogottes célként megjelenhet
a felforgatas, fellazitds is. Ezt hajlamosak alkalmazni a progressziv korma-
nyok. E politika végeredményét eddig még nem lathattuk a kormanyvalta-
sokat kovetd taktikavaltdsok kovetkeztében.

A Koreai Koztarsasag az elmult két évtizedben a két utébbi politikat val-
togatta, kiilonosen sikeres egyik sem volt. Ugyanakkor Szoéul lehetdségei
korlatozottak, 6nmagaban nincs elég ereje ahhoz, hogy dont6 valtozast
kényszeritsen ki, csak a nagyobb hatalmak altal megszabott keretekben mo-
zoghat, illetve azok szandékait befolyasolhatja a neki megfelel6bb irdnyba.*

67] ICG 2018b: 5-9.
68| ICG 2018b: 10-12.36
69| ICG 2018a: 19-21.
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lI1.5. Japan: Amerika nyomaban

Japan mozgastere erdsen korldtozott, 6nalléan Tokié sem tud attorést elérni.
Ugyanakkor nagy szerepe lehet az amerikai nyomasgyakorlds tamogatasa-
ban, illetve az Eszak-Korea felé val6 kozvetitésben, fizikai kozelsége és sajat
koreai kisebbsége révén. Fegyverkezésével igyekezhet elriasztani Phenjant
attdl, hogy megtamadja, és segithet fenntartani a kelet-azsiai er6egyenstlyt.
Elméleti lehet6ségként felmeriilhetne, hogy a bevonds, integralds és kozele-
dés politikdjat képviselje a KNDK-val szemben, s apré 1épések torténnek is
ebbe az iranyba, de Phenjan részérdl torténelmi és propagandaokok miatt
nincs valddi fogaddkészség erre.

lIl.6. Oroszorszag: ellensulyozas

Oroszorszagnak van némi befolyasa Phenjanban, és mivel kozvetleniil be-
sz€16 viszonyban 4ll a rezsimmel, kozvetit6ként is fontos szerepe lehet.
Valasztasi lehetGségei Kindéhoz hasonlatosak: atengedhetné a kérdés meg-
oldasat az USA-nak, vagy részt vallalhatna a rendszer bedontésében, de
egyik sem dll érdekében. Az északi rendszer feltétlen timogatédja nem lesz,
hiszen az északkelet-dzsiai térség destabilizdciéjaban és az atomhatalmak
szamanak novekedésében nem érdekelt, ugyanakkor a rendszer fennmara-
dasahoz hozza fog jarulni, hogy ezzel fenntartsa a status quot.”

IV. KONKLUZIO: A LEGVALOSZINUBB FORGATOKONYV

A koreai kérdéssel kapcsolatban jél kitapinthaté egy komoly ellentmondas,
ami ahhoz vezetett, hogy az elmult években a problémakér ismét a globalis
politika fokuszdba keriilt. Egyrészt valamennyi fajstlyos szereplé szama-
ra elfogadhaté a jelenlegi helyzet, vagyis egyik érintett llam sem érdekelt
abban, hogy a Koreai-félsziget megosztottsiga megsziinjék, a KNDK 06sz-
szeomoljon vagy a térségben habort torjon ki. A radikalis valtozas a kisza-
mithatatlan kovetkezmények miatt azoknak a feleknek sem all érdekében,
amelyekre nézve Eszak-Korea folyamatos fenyegetést jelent. A j6l ismert
status quo kedvez6bb, mint valamely bizonytalan kimenetel(i, nehezen
kontrolldlhaté fordulat. Masrészt azonban Phenjannak a nukledris és ra-
kétaprogramjanak 4j szintre emelésével sikeriilt gy megvaltoztatnia ezt
a mindenki altal elfogadott status quét, hogy ezt senki nem tudta idében

70| CHEANG 2017.



I. GOCPONT: ESZAKKELET-AZSIA

megakadalyozni. Legaldbbis az egyik fészerepld, az Egyesiilt Allamok alap-
vetd valtozasként értékeli, hogy a KNDK megkozelitette vagy elérte azt
a pontot, ahol mar képes kicsinyitett nukledris robbanétoltetet interkon-
tinentdlis ballisztikus rakétara szerelni, s ezzel amerikai tertiletet is fenye-
getni. Ennek a szintlépésnek koszonhetd, hogy az USA Donald Trump alatt
megujult figyelemmel fordult a koreai kérdés felé. Az amerikai torekvés
e kérdésben 1ényegében az eredeti status quo visszaallitasa, vagyis a vissza-
térés a katonai eréviszonyok megvaltozasa el6tti helyzethez — ez az, amit
leegyszerisitve denuklearizacioként emlegetnek, s amibél a legjobb esetben
is csak az észak-koreai katonai képességek jelenlegi szinten val6 befagyasz-
tasa lehet redlis.

Az USA mozgasterét csokkenti, hogy mivel a phenjani rezsim az atom-
fegyvereket nem alku targyaként, hanem a sajat fennmaradasa zalogaként
kezeli, az eredeti allapotot csak katonai csapasokkal lehetne helyreallitani,
ez viszont felvallalhatatlan aldozatokkal és kockazatokkal jarna. Rdadasul
a tobbi szerepld a phenjani fegyverkezési program legtijabb eredményeit
nem értékeli a status quo egyoldali megvaltoztatdsaként, hiszen Japan és
Dél-Korea eddig is veszélyeztetett volt, Kina és Oroszorszag szamara pedig
nem jelent alapveté médosulast Phenjan megnovekedett harci ereje. Vagyis
az USA kivételével az érintettek a jelenlegi helyzetet nem itélik meg tGjként,
igy azt tovabbra is elfogadhaténak tartjak. Mivel sdlyos dldozatok nélkiil
nincs esélye a megvaltoztatasara, ezt a status quét kimondva-kimondatlanul
Amerika is kénytelen lesz elfogadni, s belemenni valamiféle kolcsonos nuk-
ledris elrettentés jellemezte helyzetbe Eszak-Koreaval. Ez nem foltétleniil
jelenti a KNDK atomhatalomként valé hivatalos elismerését, és retorikai
harciassagra, gazdasagi szankciokra, haboruval valé fenyegetézésre a to-
vabbiakban is szamithatunk. Az azonban, hogy az USA valéban haborut
inditson, szinte teljesen kizarhaté. S mivel a haboru egyetlen félnek sem
érdeke, a legval6szin(ibb az, hogy a status quo tovabbra is fennmarad né-
mileg médosult formaban.

Mindazonaltal a torténelmi tapasztalatok azt mutatjak, hogy az ilyen
érzékeny egyensulyhelyzetek egy varatlan esemény vagy sulyos szamitasi
hiba esetén egyik naprdl a masikra konnyen felborulhatnak. Ha valamely
kulcsszerepld egy adott helyzetben nem jél méri fel az eréviszonyokat vagy
egy radikalis 1épés kovetkezményeit, esetleg valamely ok — példaul egy bel-
politikai valsag vagy egy a masik félre visszavezethetd terrorakcié — kocka-
zatvallalasra kényszeriti, akkor rendkiviil veszélyes lancreakcié indulhat be.
Hasonlé eredménnyel jarhat egy varatlan esemény, példaul az észak-koreai
vezetd hirtelen, egyértelmii 6rokos nélkiili halla, egy puccs, felkelés, sa-
lyos természeti vagy ipari katasztréfa. Evtizedes tavon ilyen esemény nagy
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valészintiséggel bekovetkezik, ezért valamennyi félnek — mikozben a status
quo megdrzésére torekszik — fel kell késziilnie a legvaratlanabb helyzetekre
is, és életben kell tartania a kommunikacids csatornikat az 0sszes tobbi
féllel, hogy a félreértésekbdl adddo eszkaldcionak a lehetdség szerint ele-
jét vegyék. Killonosen az USA-nak és Kindnak kellene kidolgoznia valami-
lyen kozos valsagkezelési programot. A koreai problémanak nincs minden
érintett dllam szamadra el6nyos megoldasa. A kelet-kozép-eurdpai orszagok
tobbségéhez hasonld békés atmenetnek kicsi a valdszintlisége, de a helyzetet
j6 eséllyel a kezelhetGség hatarain beliil lehet tartani, és a varatlan helyzetek-
re valé felkésziiléssel, illetve az ellenérdekelt felek szandékainak ismeretével
és tiszteletben tartasaval egy nagyobb katasztrofa elkeriilhetd.
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