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Nemcsak hazánknak, hanem talán Európának is legrégibb arany­
bányája az irodalomban oly nagy hírnévre jutott Verespatakon van, hol 
a római művelések nyoma kétségtelenül kimutatható. Hogy a rómaiak 
előtt Erdély őslakói ismerték-e ezen területet, bizonyosat nem tudunk. 
Az arany előjövetele e helyen legfőként a Kirnik és Csetátye tömzséhez 
van kötve. A Kirnik kőzete minden kétséget kizárólag eruptiv jellemű 
kőzet, a Csetatyéé azonban inkább brecciaszerű, a melyben a Kirnikével 
azonos kőzet óriási darabjai más idősebb sediment-kőzetekkel együtt vannak 
összeragasztva. A Kirnik kőzete az utólagos vulkáni hatások következ­
tében teljesen át van alakulva s részint porczellánszerű, részint quarczos 
alapanyagában ma már a mogyorónagyságú quarczdipiramisokon kívül 
legfennebb csak a földpát kaolinosodott kristályait vagy csak kristály­
üregeit találjuk meg.

Ennek tulajdonítható, hogy az eredeti kőzetről mind ez ideig biztos 
tudomásunk nem volt. Erre a vidékre tett rövid kirándulásom alkalmával 
azonban sikerült a Kirnik és Csetátye tömzsét körülvevő tufa és breccia- 
réteg alján oly üde, normális állapotban levő kőzetet találnom, a mely 
minden kétséget kizárólag azonos a Kirnik kőzetével, s a melyet üde 
állapota miatt biztosan meg is lehetett határozni. Ezen kőzet meghatá­
rozását és leírását nem tartom fölöslegesnek közölni azért, hogy ezzel a 
kőzet meghatározásában levő eddigi bizonytalanságot eloszlassam, mert 
az eddigi meghatározások, a kőzet bontottsága miatt, mégis csak bizony­
talanok voltak.

Hogy e kőzetet az irodalomban mily nevek alatt használták, a rész­
letes történelmi visszapillantás helyett, csak a következőket sorolom fel, 
megjegyezve azonban, hogy a legtöbb helyen nemcsak egy, hanem két- 
három különböző kőzetről is tesznek említést.

G rimm földpdlporphyr-nak  é s  szarukőporphyr-nak  n e v e z i  s a z t  

m o n d ja ,  h o g y  a  v e r e s p a t a k i  t r a c h y t  f ia ta la b b  a  BiOHTHOFEN-től typusos
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W M /o / i / / i - n a k n e v e z e t t k ő z e t n é l .  R i c h t h o f e n  e z e n  k o r v i s z o n y b a n  k é t e lk e d ik .1 

H a u e r  e lő b b  trachytporphyr-n a k ,  m a j d  k é s ő b b  r é s z i n t  igazi rhyolith-n&k, 
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daczit-nakG n e v e z i .  W i n k l e r  B. daczit- n a k  v a g y  qiiarczporphyr-n&k 
ír ja  l e . 7
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gerinczen, majdnem a komái völgyben, a kornai templomtól keletre, a 
gerinczre vezető úton észleltem azon kavicsos tufát, a mely az u. n. lokal- 
sediment alját képezi. A Csetátyé-tól D-re nyúló gerinczen, a mint a 
Csetátyétól távolodunk, az u. n. lokal sedimentet mindig kevésbbé átala- 
kultnak találjuk. Fenn a gerinczen meglehetős laza és egyöntetű szürke­
színű tufát találunk, a melyben a gyér quarczszemek mellett fehér mállott 
földpátszemek ismerhetők fel. Ez a tufa közelebbi vizsgálatra nem al­
kalmas. A tufa alján azonban, a hol az út kezd lekanyarodni a kornai 
völgybe, kavicsot találunk, a melynek különösen felső része telve van 
egy világosszürke eruptiv kőzet darabjaival. A kavics alsó részén ezek 
gyérebbek s az egész kőzet majdnem kizárólag apró quarczkavicsokból 
áll. Mielőtt az itt említett eruptiv kőzetnek leírásába fognék, még föl­
említem, hogy a kornai patak és verespataki völgy közötti vízválasztón, 
a Csetátye délnyugati folytatásába egy kis kúpocska esik, a Szelistye hegy, 
(kát. térkép szerint), a melynek csúcsát és délnyugati részét normális (át 
nem változott) amphibolandesit alkotja, míg északnyugati lejtőin a Kir- 
nikéhez hasonló, de annál valamivel üdébb eruptivkőzetet találunk. Hogy 
ez az eruptió összefügg-e a Csetátye tömzsével, a melytől orographiailag 
egy völgy választja el, nem határozhattam meg, de délkelet, illetve kelet­
felé az előbb említett tufával van összefüggésben.

Teljesen hasonló a kőzet a Csetátye délnyugati oldalán is. Ezek a 
kőzetek világos szürke, tömör porczellánszerü alapanyaguak, telve vannak 
uralkodólag nagy fehér vagy testszínű földpátkristályokkal, a melyek — 
bár már nagyon bontva vannak — intenzív kálium lángfestést mutatnak. 
Csiszolatában mikroskop alatt még jól felismerhető orthoklaszokat látunk 
a quarcz mellett. Vannak egyes kristályvázak, a melyek valami oszlopos 
színes alkatrészre vezethetők vissza. A kőzetben magnetit alig akad, 
ellenben helyenkint sűrűn telve van pyrit impregnatióval. A kőzeten kü­
lönben is nagyon meglátszik az utólagos vulkáni behatások nyoma.

Ha most vizsgálat alá vesszük a tufa alatt levő kavics fennebb em­
lített eruptiv darabjait, kitűnik, hogy azok a fennebb leirt kőzettel teljesen 
azonosak, csakhogy még normális állapotban vannak.

E kőzet világosszürke alapanyagú, a melyből a fehér földpáton kívül 
elég sok quarczdipiramis és fekete fénylő amphibolkristály van kiválva.

Csiszolatában mikroskop alatt bő alapanyagából sok orthoklást, am- 
phibolt és quarczot látunk kiválva. Az orthoklás elég üde, de az alap­
anyag zárványoktól erősen zavaros. Az amphibolja is elég üdének látszik, 
zöld szinű s erős pleochroismust mutat.

Kétségtelen tehát, hogy a leírt két kőzet azonos összetételű volt s 
az utóbbit a Kirnik és Csetátye eredeti állapotban levő kőzetének kell 
elfogadnunk, a mely a kitörés alkalmával a tufa aljára s oly helyre jutott, 
a hol a vulkáni utóműködés nem bonthatta meg.
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A kőzet fennebb leírt liiképződése miatt tehát K o c h  A. meghatáro­
zását kell elfogadnunk s a Kirnik és Csetátye kőzetét bontott liparit-nak 
kell tekintenünk.

Kétségtelen, hogy a verespataki völgy felső része medenczeszerü 
képződmény, s az u. n. lokalsediment. helyesen liparit tufa és breccia 
alatt, az utóbbiban talált conus kőmag 1 után, a mediterrán tenger egy 
öblét sejthetjük, a melyet a belehullott vulkáni törmelék töltlietett fel.

1. ábra.

A medenczében a tufa és breccia (lokalsediment) telve van aranyat 
tartalmazó telérekkel, a melyek belőle átnyúlnak a Kirnik és Csetátye 
tömzsébe is. A Csetátye kőzetét szintén brecciának tekintik, de azono­
sítani ezt a fennebb említett tufával és brecciával (— lokalsediment) nem 
lehet. K o c h  «dörzsbrecciának» mondja. Hogy ez a breccia mily viszonj'ban 
van a Kirnik és még a Csetátye egy részének is kétségtelenül eruptiv 
kőzetével, mily viszony van a teléreknek fellépése és az eiuptiv kürtő 
között stb. stb., arról ily bonyolult szerkezetű bányaterületen csak rész-

* Földt. Közi. 1885. XV, p. 358.
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letes vizsgálat után lehetne beszélni. Ép úgy nem lehet bizonyosat mon­
dani a liparit és a körülötte levő amphibolandesit eruptiónak korviszo­
nyáról sem. Egyes jelek azonban mégis arra indítanak, hogy itt a liparitot 
gondoljuk idősebbnek.

Nevezetesen a Kis- és Nagy-Kirnik közötti nyergen egy hatalmas 
kőtuskó látható, a melyen a kereszt is áll. (1. az előző oldalon levő képet). 
Ez a kőtuskó normális, tehát nem bontott, igen üde, sötétszürke amphibol- 
andesitből áll. Körülötte az egész területet a bányákból évszázadok óta ki­
hordott bontott liparit-törmelék borítja. Hasonlóan a Kirnik déli oldalán is 
találtam egy ponton a liparit törmelék között nagy amphibol-andesit tus- 
kókat, de ezeknek viszonya a liparithoz seholsem látható. Kizártnak 
tekinthetjük, hogy e hatalmas kőtuskókat odaszállították volna; hogy a 
liparitban zárványt alkotnának, kizárja egészen üde állapotuk s ezért 
inkább arra gondolhatnánk, hogy egy amphibolandesitdyke-nak töredé­
kével van dolgunk.

Hogy a Kirnik kőzetét — legalább részben — az újabb időben is 
daczitnak tekintették, abban nagy része van a TscHERMAK-tól közölt labra-  

dorit pseudomorplioxák-n&k.1 Ezek alapján legalább is feltételezték, hogy 
itt egy plagioklas tartalmú kőzetnek kell lennie. Miután a kérdéses kő­
zetek reám azt a benyomást tették, hogy azok egy — bár valószínűleg 
meg-megismétlődő — eruptiótól származtak s csak a különböző vulkáni 
utómüködés alakította át különböző módon, átnéztem T schermak  közle­
ményét is s ott nagy meglepetéssel láttam, hogy a közölt rajzok — talán 
kivétel nélkül — reá illenek az orthoklasra is.

Az elemzésben kimutatott 4’96°/o kálitartalmat T schermak  a pseudo- 
morphosában levő kálicsillámtól származtatja; ez a kálicsillám azonban 
csakis az illető földpát átalakulása alkalmával képződhetetett benne s 
nem lehetett jelen az eredeti üde földpátban. Hogy a pseudomorphosánál — 
illetőleg a kálicsillám képződésénél — kívülről ju to tt  volna kálitartalom 
be, nem tudom feltételezni. Ha a földpát eredeti kálitartalmában változás 
állott be, ez csak ezen kálitartalom rovására történhetett. így tehát a 
pseudomorphosa jelenlegi kálitartalma legalább is a földpát eredeti káli­
tartalm át tünteti fel. Annál többet nem, inkább kevesebbet.

Oly labradoritot, melynek kálitartalma majdnem eléri az 5%-ot, 
tudtommal nem ism erünk ; ellenben ez a mennyiség megfelel az ortho- 
klasok összetételének.

Miután a T scherm ak  rajzait átvették a kézikönyvekbe és tan­
könyvekbe is, ajánlatos lenne az eredeti példányokat — ha azok még 
megtalálhatók — újra átvizsgálni, hogy vájjon tényleg nem ortho- 
klasok-e azok.

1 L. T s c h e r m a k s  Miner. Mittheil. 18 7 4 ,  p .  269 .


