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BORSOS BALAZS

Mdvészetek és tudomanyok,
avagy tudomanyok és mivészetek

Egy konferenciakotet elé

»A tudomany és a mtvészet sem lehet el egymas nélkiil” - ezzel a Kodaly Zoltan
1948. junius 4-én tartott MTA-elnoki beszédébdl szarmazo idézettel kezdte prog-
ramjavaslatat Dalos Anna, amelybdl a mtivészetek és tudomanyok kapcsolatrend-
szerét elemzd, 2025. junius 10-én és 11-én megtartott interdiszciplinaris konferen-
cia sziiletett. De nemcsak a nagykozonség altal inkdbb mtivészként, mint tudosként
tisztelt Kodaly hangoztatta a miivészetek és tudomanyok egymadsrautaltsagat. Az
els6sorban tudosként ismert, 1976 és 1985 kozt az MTA elnoki tisztét betolté Szen-
tagothai Janos is a mtivészetek és a tudomanyok egyenrangusagat vallotta, ahogy
azt Freund Tamas az MTA doktora cimet 2025-ben kiérdemld kutatékat koszon-
t6 elnoki beszédében is kiemelte.! S6t. A nyomda kézmondasos 6rdoge is annyira
egyenrangunak tekinti e két fogalmat, hogy — mint gondolom, t6bbeknek f6ltiint — a
konferencia absztraktjait tartalmazo fiizet fedelén a Tudomdnyok és miivészetek, mig
bels6 oldalain a Miivészetek és tudomdnyok cim szerepel. A néprajzkutatok szama-
ra ismerds jelenség, hogy az alkotdsok varidnsokban léteznek, 4m ahogy erre Voigt
Vilmos is ramutat: ,Nem csupan a folklor eredetii alkotasok varidlédnak, hanem
a hivatasos miivészetbol atkeriilt alkotasok is. A valtozas mértéke természetesen
muvészetenként és miifajonként moédosul (s6t az egyes alkotonként, tipusonként is
eltérd), a varidlodas jelenségei mégis szinte kivétel nélkiil mindeniitt megfigyelhe-
tok? Ezek szerint a konferenciacimekben is.

A tudomanyok és a muvészetek, avagy a miivészetek és a tudomanyok kapcso-
latrendszere szamos jeles tudos és miivész gondolatait megmozgatta. Hadd idézzek
koziilitkk néhanyat. Talan érdemes a fenti Kodaly-idézet szovegkornyezetét is ide-
emelni: ,Nemcsak a tudomany kiilonféle agai tartoznak 6ssze, hanem a tudomany
és a miivészet sem lehet el egymas nélkiil. A tudés annal kiilonb, minél t6bb van
benne a muvészbdl és viszont. Intuici6, fantdzia nélkil a tudds legfeljebb tégla-
hordéja lehet tudomanyanak. A miivész pedig szoros belsé rend, szerkeszt6 logika
nélkiil megreked a miivészet peremén.”? Szépen rimel erre az MTA-tagsagatdl az

! Freund 2025.
2Voigt 1982: 473.
3 Kodély 2007: 321-322.
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1940-es évek végén, a sztalinista fordulat utan megfosztott, majd azt a demokratikus
fordulat soran visszakapo Bay Zoltan gondolata, amely szerint ,,aki igazabdl eljegy-
zi magat a tudomannyal, az ugyantigy almodik, mint a kolté. Ilyen vonatkozasban
nincs kiilonbség a tudds és a miivész kozott”* A Szférdk kozott cimmel a miivészet
és a tudomany kapcsolddasarol szol6 kiallitas megnyitdjan Erdei Anna, az MTA ko-
rabbi fétitkarhelyettese is kiemelte: ,,a mtvészet és tudomany nem ellentétei, hanem
kiegészit6i egymasnak. [...] E komplementer viszony mellett pedig hasonlosag is
van muvész és tudos kozott. Mindkettd a dolgok mélyén rejlé igazsagot keresi.™

Babits Mihaly a Nyugat 1912/12. szamaban Tudomdny és miivészet cimmel egy
teljes esszét szentelt e ketté kapcsolatanak, amelyet ekképp kezd:

Ezeket a jegyzeteket egy miivész irta, aki néha a tudomanyrol almodott. 1. Tudomanyt és
mivészetet nem lehet egyszerre definialni, mert nagy dolgok: nincs definici6, mely 6ket
kimeritené. Ime azonban egyik oldaluk: 8k a vilagrél valé Tudatunk legkincsesebb gytij-
tékamarai, a mtivészet az érzetek és érzések, a tudomany a bel6lik leiilepedett fogalmak
draga gyljteménye. Az élet friss sz6lejébdl pompas bort sajtolunk és hasznos ecetet: azo-
kat hordjuk e végérhetetlen, homalyos pincékbe. 2. Miivészet és tudomany legmagasabb
foka a Tudatnak, amely az Elet testén nétt; mint csapja vajon? vagy parazitdja? eszkoze?
vagy célja?®

A szavak mivésze utan alljon itt egy idézet a kép muivészétdl. Kepes Gyorgy a Mii-
vészet és tudomdny cimii esszéjében igy ir:

A XVII szazad filozofigjdban talalhatjuk meg magvait annak a széles korben elterjedt
hiedelemnek, hogy a mtivészet és a tudomany egymasnak szoges ellentétei, és céljaikban,
mddszereikben, eredményeikben kolcsondsen kizarjak egymast. [...] [Am] a torténelem
tandsaga szerint ez a két emberi alkototevékenység kolcsonosen Osszefiigg, tekintet nél-
kiil arra, hogy melyiken van nagyobb hangsuly egy adott korszakban. Mindegyik akkor
gyarapodik erételjesebben, ha a masik taplalja. Figyelemre mélto, hogy abban a meguju-
lasban, amely az elmult 6tszaz év tudomdnyos kutatasanak nagy teljesitményeit lehet6vé
tette, a nagy reneszansz fest6ké, szobraszoké és épitészeké volt a vezetd szerep. Masaccio,
Alberti, Pollaiuolo, Leonardo és Diirer munkassagat éppuigy tekinthetjikk a természeti
vilag szerkezetét vizsgald rendszeres kutatomunkanak, mint miivészi alkototevékenység-
nek. A természet rendjének altaluk teremtett konkrét, kozvetithet6 képe a tudomany és
a miivészet fejlédése szempontjabdl egyarant sorsdontének bizonyult, ugyanolyan joggal
nevezhet6 tudomanynak, mint miivészetnek.”

4Staar 1991.

°>Erdei 2025.

6 Babits 1922 [1913]: 114.
" Kepes 2014.
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Azt hiszem, érdemes felfigyelni ra, hogy mig Babits a Tudomdny és miivészet cimet
adta frasanak, a miivészettorténetben is alkotd Kepes forditott sorrendbe helyez-
te Oket: Miivészet és tudomdny. Az eddig idézett szerz6k, remélem, elég meggy6z6
erdvel bizonyitottak e fogalmak egyenrangusagat, sorrendjiik felcserélhetéségét. E
tetsz6leges sorrendhez csatlakozunk mi is ezen az interdiszciplinaris konferencian,
amelyre bar az MTA200 programsorozat keretében megvaldsuld osztalyrendezvé-
nyek koziil az I. osztaly hdnapjaban keriil sor a II. Filozdfiai és Torténettudomanyok
Osztallyal kozos szervezésben, a tematikahoz valamennyi osztaly kapcsoldodott, igy
a tudomanyok teljességét, ha nem is képviseli, de legalabb felvillantja. A teljességet
akkor sem tudndnk még csak megkozeliteni sem, ha nem két napon, hanem két
hénapon at hallgatnank a legkiilonb6zébb tudomanyok és a legvéltozatosabb mu-
vészeti 4gak kapcsolatrendszerét taglalé eléaddsokat. Am ahogy cseppben a tenger,
a konferencian elhangzott el6adasok 32 és az e kotetben megjelend tanulmanyok 20
cseppjében talan ott titkrozédik az egész vilagocean. Sz6 esik a lichenoldgiai alko-
tasokrdl, a kvantumfizikai ir6i szemléletrdl és az MTA székhazanak koveirdl, vagy a
Venus anatomica reprezentacios fesziiltségeirdl éppugy, mint a nyelvtudos Koszto-
lanyirdl vagy a ciszterci monostorok épitési gyakorlatarol.

Végezetiil pedig hadd idézzem a kolté Walt Whitmant, aki igy ir a Fiiszdlak cim
kotete elészavaban:

Az egzakt tudomany és annak gyakorlati mozzanatai nemhogy akadalyozndk, hanem ép-
penséggel segitik és batoritjak a nagy kolték munkajat. [...] Az anatémus, a vegyész, a
csillagasz, a geoldgus, [...] a lélekbuvar, a matematikus, a torténész és a lexikografus ma-
guk nem kolték ugyan, de 6k adnak torvényt a koltéknek, és az 6 eredményeikre épiil
minden tokéletes koltemény. [...] Ha atyat és fiut szeretet és egyetértés kapcsol Ossze, s
ha a fiu kivalosaga az atya kivalosaganak folytatasa, ugy szeretet kell hogy 6sszekapcsolja
a kolt6t is a kisérletezd tudossal. Ezért a koltemény szépsége nem mds, mint a tudomany
kivirdgzasa.®

Ezek utan mi mast is kivanhatnék e konferenciakoétet olvaséinak, mint hogy olvas-
sak el e sok szép kolteményt, amelyekben kiviragzik a tudomany.

8 Whitman 1979: 29.
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BANFFY ESZTER

Ujkékori figuralis abrazolasok valtozasa
a Karpat-medencében

M(vészet? Vagy valami mas?

1. Bevezetés

A jelen kotet témdja egy olyan kérdés, amelyet dskori régészeti leletekkel kapcsolat-
ban ritkdn tesznek fel a szakemberek. Most mégis megkisérlem, hogy hét-nyolcezer
éves figuralis abrazoldsok ,,mtivészeti” értékérdl, valamint az egykoru kozosségben
betoltott lehetséges egyéb szerepeirdl osszak meg néhany gondolatot. A miivészet
fogalmat (gorogiil tekhné, latinul ars) az dkorban csak az alkototevékenység e tagabb
értelmében hasznaltak, még egyes tudomanyokat is beleértve, mint példaul a logika
és a grammatika. A kozépkorban és a korai ujkorban mas tudomanyokat is ide-
soroltak, amelyeket a kozonséges muvészetekkel szemben ,,szabad miivészeteknek”
neveztek. Ilyen értelemben tehat az ujkdkori figuralis plasztika is lehet ,,mtvészet”
Ha azonban csak a puszta 6nkifejezés lenne a miivészet 6 ismérve, akkor hozza kell
tenniink, hogy a jelek szerint - és efféle jelekrdl szeretnék most beszélni - itt tobb,
egészen mas szempont is befolyasolta a neolit agyagszobrocskak készitdit. A régé-
szet jO kétszaz évvel ezeldtt részben a geoldgiabol, részben a miivészettorténetbol
fejlodott ki. A geoldgiahoz tobbek kozott a lel6helyek rétegsordhoz, idérendjéhez
kapcsolod6 vonatkozasok kétik, a muvészettorténethez pedig a kidsott, megtalalt
targyak, leletek elemzése kapcsolja. A muvészettorténeti megkozelités kiillondsen
meghatarozé a 19. szazadban és a 20. szazad elsé felében uralkod6 kozép-europai,
német nyelvii kutatasban. Hagyomanyosan a 18. szdzadban élt Johann Joachim
Winckelmann Stilbegriffje' sokaig donté hatéssal volt minden régészeti elemzésre.
Winckelmann eléidejtségrol, egyidejiiségrol, utdéletrdl beszélve a ,Weg der Kunst”
alapjait hatarozta meg, vagyis azt, hogyan kell mtvészi értékkel rendelkezé targya-
kat tanulmdnyozni.?

Az 6skori figuralis dbrazolasok — régebben hasznalatos (nem egészen helyes) ki-
tejezéssel: idolok - jelentésével kapcsolatos tézisek azonban a régészet fejlodésével

I'Winckelmann 1764; Kéfer 1986.
2 Aebli 1990.
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egyiitt hatalmas utat jartak be az 1960-as és 1970-es évek 6ta. Addig az dsatdsokon
elokeriilt vagy gylijtemények polcain megtalalt agyagfigurak tipusokba, altipusokba
sorolasa, diszitése, megformazasuk minésége volt a f6 szempont - hiven tiikrozve az
eredeti tipokronoldgiai és mutivészettorténeti szemléletet. Azutan a két vilaghaboru
kozott megjelend neue Sachlichkeit jozansagahoz vald kései kapcsolodas a régésze-
ti feltaré maddszerek, egyuttal a természettudomany jo néhany aga felé forditotta
az értelmezés iranyat. Az ,ujrégészet” vagy ,processzudlis régészet” elsésorban a
mindenkori kultara és annak természeti, gazdasagi kornyezete dsszefiiggéseit, egytit-
tes valtozasait tartotta fontosnak, ezt rendszerként latta és elemezte.> A processzualis
kutatas a szerinte idejétmult, romantikus vagy tipologizald, semmitmondé ,,idolelem-
zést” enyhe megvetéssel kezelte, igy leginkabb nem tartotta kutatasra érdemesnek.

A mindent rendszernek lato, szikar ,ujrégészet” ellenpontjaként robbant be a
mult szazad utolsé két évtizedében a ,,posztprocesszudlis” vagy ,,posztmodern” ré-
gészeti irdnyzatok sokasaga. E megkozelitések kozéppontjaban az individudlis aka-
rattal rendelkez6é ember all, akinek kulturalis beagyazottsagat, cselekedeteinek hat-
terét a régész atérzés Utjan elemezheti.* A posztprocesszudlis értelmezésekben tehat
el6térbe keriil az ,,agent’, vagyis a ,,készitd”, a ,haszndld’, a ,,cselekvé” ember. Ennek
a szempontnak a figyelembevételével sziilettek példaul lehetséges magyarazatok az
agyagszobrocskak toredékességére, vagyis hogy bucstzaskor a csaladtagok egy-egy
darabot vittek magukkal emlékeztetonek.”

A posztmodern elemzéseknek a puszta beleérzés, talalgatas helyett talan legna-
gyobb elénye a régészeti kontextusvizsgalat fokuszba kertilése, vagyis azoknak a le-
l6koriilményeknek az aprolékos elemzése, megértése, amelyek kozepette a leletet,
esetiinkben a figuralis dbrazolast utoljara hasznaltak készitéik. Ez a szemlélet j ala-
pokra helyezte a figuralis plasztika értelmezését, mert az dbrazolas tulajdonsagainak
elemzésén messze tulmutatva kitagitotta annak hatdrait.

2. NGalakok dbrazolasai az észak-balkani, Karpat-medencei
Ujkékori tarsadalmakban

A korai f6ldmiives tarsadalmak, az ajkékor anyagi kultarajaban gyakran talalni ége-
tett agyagbol késziilt figuralis abrazolasokat (a Karpat-medencében ez az id6szak az
i. e. 7-6. évezred fordulojatdl az 5. évezred elso feléig tartott, ebben a kora ujkékor
ideje a 6. évezred elsé fele). A szobrocskak tobbsége testes, dus idomu néket dbra-
zol, sokukon lathatok a steatopygia (zsirfarusag) jelei, néhanyuk pedig varandésnak
tinik (1. kép).

3 Trigger 1989.
*Hodder 1982; Hodder 1986.
> Chapman - Gaydarska 2007.
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1. kép: Agyagbdl késziilt szobor, kiegészitve. Alsényék, i. e. 6. évezred eleje.
Forrds: Banffy et al. 2010; a kiegészitett vdltozat kozoletlen.

Kozel szaz szazalékuk telepiiléseken keriilt eld, kisebb résziik hazak belsejébdl, a
tobbségiik pedig hulladékgodrokbél. Kiilonos, hogy gyakorlatilag soha nem fordul-
nak el6 sirokban: ez a jelenség megkiilonbozteti ket mas régészeti leletektdl, hiszen
azok szinte mindegyike megtaldlhat6 a temetéskor a halott mellé tett sirmelléklet-
ként. Ha el6fordulnanak sirba tett agyagszobrocskak, valamivel konnyebb lenne az
értelmezésiik, kizarva néhany lehetéséget és valdsziniisitve masokat, mivel a sir-
mellékletek szama, mindsége és sok egyéb veliik kapcsolatos elemzés kulcsszerepet
jatszik az Gskori kozosségek tagjai kozotti tarsadalmi helyzet, rang vagy példaul a
tarsadalomban betoltott, valtozé nemi szerepek megallapitasaban.

A legtobb agyagfiguran lathatéak a hasznalat nyomai, ami arra utal, hogy a la-
kosok életének valamelyik fontos fazisaban egyfajta ritualis cselekvéssorozatban
vehettek részt ezek a szobrocskak. Jelentds résziik rdadasul toredék formdjaban
keriil napvilagra; a felszini sériilések haszndlat kozben keletkezhettek. A legtobb
esetben azonban a figurakat erészakosan torték apro darabokra: a sok fej- és lab-
toredék szandékos megsemmisitésrdl tanuskodik. Az agyagszobrokon kiviil a szin-
tén agyagbdl késziilt edényeken is megjelennek az emberre utal6 tulajdonsagok. Ha
barmilyen szexualis jellegti jelzés lathat6 a bekarcolt vagy dombormiiként megje-
lené abrakon, az mindig nékre utal. Ezek koziil az embert idéz6 vagy ember alaka
(antropomorf) edények koziil jo néhanyon dombormivek (szemek, kezek, labak)
lathatok, amelyek pars pro toto abrazolasok (ahol az egész abrazolasra annak egy
kis, jelképes része alapjan kovetkeztethetiink). Mds esetekben az egész edény egy ndi
testnek feleltethetd meg. Nyilvanvalo, hogy ezeknek az abrazolasoknak a tobbsége
nem realisztikus — pontosabban: készitdik valdszintileg egészen tudatosan toreked-
tek a nem valdsaghti abrazolasra. A szobrocskak jelentését igy a képzelet vilagaban



18 ¢ BANFFY ESZTER

kell keresniink. Sajnos a feltehetéleg hozzajuk kapcsolodo kiilonleges torténetekrdl,
az 0sok és hésok tetteirdl sz0lo elbeszélésekrdl, ritusokrdl, mitoszokrol — irdsos em-
lékek hijan - semmit sem tudhatunk.

A neolitikus no6i figurdkat értelmezd nagyszamu publikacio koziil csak néhany
foglalkozik azokkal a tipusokkal, amelyek egyértelmtien nem létez6 alakokat, nem
létez6 1ényeket abrazolnak. Ezek véltozatos formaban fordulnak el6: egyesek né fel-
sGtestét vagy fejét formazzak, amelyek épiiletek agyagmodelleib6l emelkednek ki
(azaz egy haz formaju noi test, tobbé-kevésbé redlis felsStesttel vagy fejjel; 8. kép);
vannak két fejjel abrazolt figurak, azutdn a mar emlitett pars pro toto abrazolasok,
példaul bevésett vulvaval rendelkezd edények, vagy az egész ndi alakot dbrazold,
esetleg csupan emberi kezeket vagy szemeket abrazolé dombormiuvek.® Tekintve,
hogy ezek a megjelenési formak a természetben soha nem fordulnak el6, nem valo-
szind, hogy létez6 személyek portréi lennének.

A no6i agyagabrazolasok figyelemre mélté bdsége mar a kezdetektdl felkeltette a
vallastorténészek, kulturdlis antropologusok és régészek figyelmét. Az okori valla-
sokbdl, példaul az egyiptomi, mezopotamiai, gorog és rémai istenek panteonjabol
kiindulva és azokat tekintve mintanak, a korai tudomanyos kutatas a leleteket egy
hasonl6 vallasi hitrendszer maradvanyainak tekintette. Kovetkezésképpen a néi fi-
gurakat az okori istenn6khoz kapcsolodod tulajdonsagokkal ruhaztak fel, az Gjké-
kori ,,istennékrdl” alkotott elképzelés pedig valahogy mindig a korai foldmiiveléssel
Osszefiiggd ritusokhoz kotédott: itt a fold mindig a befogado, néi principiumként
jelent meg.” A 20. szazad végén és a 21. szazad elején azonban alternativ értelmezé-
sek meriiltek fel, amelyek szerint a figurdkat az emberi testnek a kozosség szamara
torténé bemutatasaként kell tekinteni, ahol a testek kulcsfontossagtak az identita-
sok megértéséhez.’

Tovabbi elgondolasok szélnak a néiség megtestesiilése, a termékenységkultusz
megléte mellett, masok szerint a szobrocskak egykori valos személyek portréi, vagy
éppen egy eléttiink ismeretlen torténetre utalo abrazolasok.” Douglass Bailey azon
is eltin6dik, milyen hatdast valthatott ki a szemlél6bdl a latvany - vagy a szobrocs-
kat kézbe fogva a fizikai tapasztalas —, de mindebbdl sajnos a mai szemlélé semmit
sem fog megérteni. Itt mar sok szo esik arrdl, hogy milyen a befogadas, de az a sz6,
hogy ,,miivészet”, nem nagyon hangzik el az ujkékori agyagfigurakrol sz6l6 szak-
irodalomban. Legtovabb az anyaistennd-képzet és Marija Gimbutas néi istenségek
sokasagat feltételez6 pantheonja tartotta magat, de a heves ellenirodalom is hatal-
masra duzzadt mara.'

§ Banffy 2001.
7 Frazer 1914; Bachofen 1861; Lévi-Strauss 1962.
8 Péld4ul Ucko 1968; Ucko 1996.
° Bailey 2005.
10 Gimbutas 1982; Gimbutas 1991; Banfty 2022; Banffy 2025.
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A néabrazolasok értelmezéséhez mégis a legerdsebb segitséget, utmutatast a
mar emlitett kontextus, vagyis a leletosszefiiggések, az utolsé hasznalat koriilmé-
nyei mellett a rajtuk megfigyelhet6 hasznalati nyomok és a legtobbjiik toredékes
allapota jelenti. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ezeket a szobrocskakat
valoban hasznaltak. Ebbél kiindulva rekonstrualhatunk néhany ismétl6dé cselek-
vést a neolitikus anyagi kultdraban, amelyeknél ugy tlinik, hogy megfelelnek a ri-
tualis ismérveknek, és amelyekhez valdszintileg a kiilonleges események, iinnepek
alkalmaval ismétlédGen kialakitott (és utana osszetort, eldobott) néi figurak tar-
toznak. Az abrazolasok és a toredékek nagy szama arra enged kovetkeztetni, hogy
minden egyes 4j tinnepi iddszakra 4j kellékek késziiltek. Meg kell azonban jegyez-
ni, hogy a ritualék altalaban meglehetésen pragmatikus célt szolgalnak (példaul
a termékenység fokozasa, béséges termés stb.), és a premodern gondolkodasban
ez a gyakorlatiassag nem valaszthato el egyértelmiien az élet szakralis, spiritualis
szférajatol."

3. Az dbrdzolasok ,szépsége”, ,mlvészeti értéke”

Sz6 volt eddig a ndszobrocskak rendszerezésérdl, az antik vallasokkal vald ossze-
vetésérdl, a hasznalatukrol és a természetben nem el6forduld, képzeletbeli jellegze-
tességiikrol.

Azt biztosan allithatjuk, hogy az agyagszobrok készitése minden esetben egy
minden részletében kidolgozott, gondos és nagyon tudatos miiveletsor volt, egyfajta
kognitiv hattérterv alapjan mikodé chaine opératoire. Ez a tudatos folyamat az alap-
anyag kivalasztasara, az agyag sovanyitasara, a megformalds technikajara (jo példak
erre a két félszobor hosszanti 6sszeillesztésével késziild szobrok), de a diszitésre, sot
a haszndlatra, az életid6 végén a szandékos torésre, annak modjara is kiterjedt. Az
sem lehet véletlen, hogy a délkelet-eurdpai ujkdkor tobb ezer hasonld szobrocskaja
gyakorlatilag igen hasonlé mddon késziilt: a készités kanonizalt modja tulmutatott
a gyakorlati fogasokon.

De vajon szépnek lattak-e ezeket a targyakat az akkori kozosségek tagjai? Volt-e
az ujkékorban szépségideal, és ha volt, milyen (esztétikai vagy attol tavol esd) szem-
pontok alapjan alakult ki? Felmeriilhet ez a kérdés egyaltalan az ujkékor hét-nyolc-
ezer éves tavlatdban?

Ha volt, akkor bizonydra ugyanolyan mértékben valtozott, mint a legutobbi év-
szazadokban. Ennek a megallapitasahoz elegendé egymads mellé tenni a délkelet-
eurdpai eredetd, dus idomu, zsirfara (steatopgyg) néabrazolasokat (1. kép) a kis-
sé késobbi, aszketikus, geometrikusan megformalt kozép-eurdpai szobrocskakkal
(2. kép), de a latdsmad, izlés valtozasain nincs mit csoddlkozni — még ha a kifejezni

1 Eliade 1957.
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2. kép: Embert jelképesen dbrdzolo agyagszobrok, részben toredék.
Fajsz, i. e. 6-5. évezred forduldja. Forrds: Banffy et al. 2017.

vagyott tartalmat kevéssé értjiik is. Elég erre két példa a legutobbi néhany évsza-
zadbol: példaul tegyitk egymas mellé Rubens tildaradé néi aktjait mondjuk Mo-
digliani gotikus aszkézist idéz6 ndalakjaival, hogy a Picasso és az utana kovetkezd
alkotok altal elképzelt ndabrazolasokrdl ne is beszéljiink. Vajon akartdk-e ezek a
festk, hogy alkotasuk ,,szép” legyen, illetve van-e barmi alapunk arra, hogy valamit
szépnek nevezziink, s ez ne csak tisztan a mi értékitéletiinkre vonatkozzon, hanem
kiterjeszkedjen az egykori készit6k és befogadok szandékara, izlésére? Rubenstdl Pi-
cassoig és az utobbi korok nagy mivészeiig a ndabrazolasok miivészeti értéke nem
kérdés. Az, hogy szépnek taldlja-e a festményeket koruk kozonsége, mas megitélés
ala esik. Talan ez a kettésség adhat kiindulépontot ahhoz, hogy kozelebb keriilhes-
stink az ujkékori agyagabrazolasok tartalmanak néhany rétegéhez.

E rétegek némelyike tavol all az izléstdl, hiszen nem bizonyitott kérdés, van-e egy-
altalan koze az izlésnek ezekhez az dbrazolasokhoz, mikozben latni fogjuk, mennyi
mas, a készit6k szamdra nyilvanvaléan életbevagdan fontos, szigortian kanonizalt
rendszernek felelnek meg.

A szempontok koziil néhanyat mar megkérddéjeleztiink. Ilyen volt példaul a ti-
pusokba rendezés mint az elemzés végcélja, a készités, kidolgozas mindsége vagy a
szobrocskakon lathaté mintakincs elemzése. Ilyen volt a klasszikus vallasok (n6i)
istenalakjaival valo egybevetés. A megfeleltetés bizonytalansaga mellett ezek a le-
hetséges kiindulasi szempontok az elemzésben az alkotokrdl, a cselekvéslanc folya-
matarol keveset arulnak el.

Hogy érvényes, valoszintisithetd megéllapitast tehessiink arrol, milyen hatast
valthattak ki az ujkékori agyagszobrocskak a sajat kozegiikben, az megfontolast és
rendkiviili dvatossagot igényel. Egyrészt keriilntink kell, hogy mindent (mai fogal-
maink és esztétikai mércénk szerinti) miivészi abrazolasnak értelmezziink. Mds-
részt — és kiillonosen! - keriilniink kell, hogy mindazokat a leleteket kultikus targy-
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nak tartsuk, amelyeknek nem tulajdonithatunk hasznalati értéket abban az ujkékori
héaztartasban, amelyet ma a régészeti adataink alapjan rekonstrudlni tudunk.

Hogy mennyire nem értékelhetjitk mai szemmel az agyagabrazolasokat, egy pél-
déval szemléltetem. Evtizedekkel ezel6tt statisztikai elemzést végeztem annak meg-
valaszolasara, hogy vajon a délkelet-eurdpai tjkékori figuralis abrazolasok koziil
megkiilonboztetett figyelmet kaptak-e a jol kiégetett, karcolt vagy festett diszitést,
gondosan megmunkalt darabok.'”? Két csoportot kiillonboztettem meg. Az egyik
diszitett, diszesen kidolgozott figurakbdl, a masik pedig durvan készitett, rosszul
kiégetett figurakbdl allt, és mindkét fajta lel6koriilményeit elemeztem, vagyis az
utolsé hasznalatuk kontextusat a lel6helyen beliil, hogy kidertiljon: vajon a ,,szép”
szobrocskak inkabb a lakohaz egy kitiintetett helyén (példaul a ,kultikus sarkok-
ban” vagy a tlizhely alatt elasva) kertilnek el6, és hogy a durva darabok inkabb szar-
maznak-e szemétgodrokbdl. Az eredmények azt mutattak, hogy ilyen osszefliggés
nem létezik: mindkét csoportba sorolhato szobrok keriiltek el6 mindkét lel6kornye-
zetben. A kidolgozas mindségi kiilonbségét valdszintileg maga az esemény okozta,
amelyre a szobrocskak mint kellékek késziiltek.

Ez az eredmény eltér a modern szépségfelfogastol, a miivészi érték és szépség
Osszefiiggésétdl. A rend kedvéért meg kell jegyezni, hogy a szépség fogalma nyilvan-
valéan mindig egy adott korhoz kotétt. Igy egy-egy alkotds is mindig sajét kordhoz
szol, mig az utdkor gyakran szemléli ezeket értetleniil. A hires melosi Aphrodité-
szobor - vagyis a mil6i Vénusz - példaul a hellenizmus koraban csodalatot keltett,
ugyanigy a posztreneszansz évszazadokban, mig ma, a 21. szdzadban a szobor kissé
giccsbe hajlo, szinkretisztikus dbrazolasmodja valamennyire visszatetsz6nek hathat
a klasszikus gorog szobraszat ismeretében.

4. Egy lehetséges értelmezés

A délkelet-eurdpai kora ujkkorbdl szarmazo tobb ezer, féként noéi testet vagy an-
nak pars pro toto szimbolumait — de ugyanugy atmeneti ember-allat keveréklénye-
ket — abrazolo leletek készitésének motivacidjat szintén nem a mai szépségfelfogas
alapjan kell keresniink. A szamtalan értelmezési kisérlet nem ad valaszt arra, miért
ragaszkodtak bizonyos jegyekhez a készit6ik. Talan éppen ezek a természetben nem
létezd, képzeletbeli keveréklények segitenek megérteni a szobrocskak készitésének
indokat. Ilyen, csak az emberi fantaziaban fellelhetd lények dbrazolasa ugyanis egé-
szen biztosan tudatos dontés eredménye.

Erdekes példa a nem természeth(i, absztrakt dbrdzoldsra a meghatarozhatatlan
lények felhelyezése egy — minden bizonnyal valamilyen ritus kellékeként hasznalt, a
kozepén kis iireget tartalmazo - oltarka négy sarkara (3. kép). Hogy néi principium-

12Banfty 1990-1991; Banfty 1994.
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3. kép: Agyagbdl késziilt ember (ndi?) fejekkel diszitett oltdrka.
Ldnycsék, i. e. 6. évezred eleje. Forrds: Kalicz 1990.

rél van sz6, arra csak az oltarka elejére karcolt nemi hdaromszog utal. Ennek a tovab-
bi absztrakci6 soran megalkotott kovetkezménye a kétdimenzios valtozat, amelyet
gyakran feddkre illesztett fogantyaként talalunk. Feliiletes szemlél6 allatfigurat lat,
azzal a kiilonbséggel, hogy a test mindkét végén fejben végzédik. Ha azonban az olt-
arkak négy sarkara illesztett meghatarozhatatlan lényekkel hasonlitjuk 6ssze ezeket
a kétdimenzids valtozatokat (4. kép), at kell értékelniink, amit latunk. Ugyanakkor
bepillantast nyerhetiink egy masfajta, az tjkékorban uralkod¢ kognitiv dimenziéba.

Az agyagplasztika készitése és hasznalata tehat olyasmire hivta fel a figyelmet,
ami tulmutat a puszta szemlélédésen. Ilyen lehet példaul az, hogy az embert a vi-
lagban a természet részeként helyezték el, vagy az, hogy az allandé 1étezési formak
helyett a folytonos atalakulast, fluiditast hangsulyoztak. Dusan Bori¢ szerint még az
abrazolds befejezetlensége is hasonlé tizenetet hordozhat."

Az ajkékori figuralis abrazolasok vilaganak sokszin{i megjelenése és értelmezési
kisérleteinek hosszt sora nyilvan nem lehet e rovid cikk targya.'* Ehelyett a fent fel-
vazoltak illusztralasara, vagyis arra, mi mindennel fiigghet 0ssze egy agyagszobor,
egy példat mutatok be egy Ujonnan azonositott kora ujkékori figuralis abrazolas-
modrol, a Karpat-medence déli teriiletérol.

A monumentalis, szarvakkal ellatott, de méasban figuralis abrazolasra alig ha-
sonlitd, pars pro toto szobor a Kalocsai-Sarkoz egyik kora ujkékori telepiilésérdl,

13 Bori¢ 2003.
14Lasd Insoll (szerk.) 2017; Banfty 2017.
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4. kép: Kétfejii lény (juh?). Edényfogantyil.
Zalaszentbaldzs, i. e. 5. évezred kizepe.
Forrds: Banffy 1995; Banffy — Goldman 2003.

Szakmar-Kistilésrél szarmazik az i. e. 5700 koriili évekbdl. Az elsé pillantésra szar-
vasmarhat abrazolo, a korszak agyagfiguraihoz képest nagy méretd szobor toredé-
kes alsé része mutatott ra az elsé érdekes jelenségre, ami a készitését illeti (5. kép).
Amint a kémiai, petrografiai és végiil a CT-vizsgalat alapjan megtudhattuk," a tar-
gyat legaldbb harom agyagrétegbdl épitették fel, mindegyiket kiilon-kiilon is kiéget-
ve, a szarvakat csak a legvégén illesztették a szoborra (6. kép). Az alak megformalasa
- a novényi szilikaitmaradvanyok (fitolitok) alapjan — nyaron, egy két-harom hetes
iddszakon beliil, aratas utan tortént. Azt, hogy az idészak és a bonyolult chaine ope-
ratoire teljes mértékben, minden részletében kanonizalt készitési mod volt, megerd-
sitik az azéta rokon leleteken elvégzett hasonlé vizsgalatok eredményei.'s

Kideriilt tehat, hogy ez egy 1j, korabban nem azonositott, monumentalis szobor-
tipus, amelyet a korai f6ldmitivel6k egy nyari, aratds utani (ritualis) id6 alatt készi-
tettek, és nyilvan felallitottdk, a nem hétkoznapi események soran pedig hasznaltak
is a szobrot - ezt a szamos kopasnyom és a torés mutatja. A bonyolult készitési moéd
azonban az utolsé égetés utan kiils6 szemlél6k szamara tobbé mar nem volt megfi-
gyelhetd, ez pedig arra utal, hogy a készitésben részt vevo kozosség tagjait egy kozos
titok, a masok szamara nem ismert tudds is 6sszekothette, hiszen csak 6k tudhattak
a kiilonleges készitési eljards, a hdrom kiilon égetés eseményérdl. Igy valik érthet6vé,
hogy a szobrok amugy jellegtelen kiilseje a bennfentesek szamara mély, sz6 szerint
tobbrétegii jelentést takart.

A 7. képen lathatd szobor valoszintileg egy lakohaz belsejébdl szarmazik. A koze-
lében négy vaskos agyaglab hevert, amelyet végiil ugy lehetett a toredékes also6 rész-

15 Kreiter et al. 2014.
16 Kreiter et al. 2021.
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5. kép: Szarvasmarhit jelképesen dbrdzolé monumentdlis agyagszobor.
Szakmadr, i. e. 6. évezred eleje. Forrds: Banffy 2019.

szel Osszeilleszteni, hogy az abrazolas egy asztalhoz hasonlité emelvénybdl nétt ki
(7. kép). Ennek felismerésekor azonnal kideriilt, hogy a Karpat-medence déli részén
azonositott kora tjkékori szobortipus nem magaban all, hanem egy igen hason-
16 aranyokkal, megmunkaélassal késziilt, balkdni monumentilis leletcsoport északi
hatarvidéki valtozata (8. kép)."” Délen f6ként néi felsGtest vagy néi fej emelkedett
ki az emelvénybdl, a mi esetiinkben mindegyik felsétest szarvasmarhaszarvakkal
rendelkezik.

17 Semrov — Turk 2009
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6. kép: Szarvasmarhdt jelképesen dbrdzolé monumentdlis agyagszobor
CT-felvételei, szinezve, 3D-rekonstrukciéban. Szakmdr, i. e. 6. évezred eleje.
Forrds: Banffy 2019.
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7. kép: Szarvasmarhdt jelképesen dbrdzolé monumentilis agyagszobor,
utélag megtaldlt talapzatdval kiegészitve. Szakmdr, i. e. 6. évezred eleje.
Forrds: Banffy 2019.

Ez a felismerés, a délkelet-eurdpai rokon tipussal valo Gsszehasonlitds vezetett ah-
hoz, hogy a szarvasmarha pars pro toto abrazolasat ne az Gjkékorban megszokott
bikafiguraként, hanem ellenkezéleg, tehénabrazolasként azonositsuk. Hogyan le-
hetséges ez, ha minden Gskori és klasszikus rekonstrukcié alapja, hogy a szarvakkal
csak a him teremtd erdt szimbolizalé bika volt abrazolhat6? A modern gulyakban
él6 teheneket valoban szarv nélkiil latjuk, de csupan amiatt, mert a gulyasok éva-
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8. kép: Monumentadlis, néi alakokat jelképesen dbrdzolo agyagszobrok
a Balkdnrdl. 1. e. 6. évezred eleje.
Forrds: Semrov - Turk 2009; Banffy 2019.



28 * BANFFY ESZTER

tossagbdl leflirészelik, hogy ne okozzanak kart egymasban vagy fejéskor a gondo-
zoikban. Valdjaban tehat a tehén is ,,szarvas”-marha. A meghokkentéen pontos par-
huzam az ujkékori délkelet-eurépai monumentalis, szimbolikus nédbrazoldsokkal
nem sok kétséget hagy afeldl, hogy itt a néi principium éllati megfelel6jének alakjat
latjuk.'®

Mi lehet az oka, hogy jo hét és fél ezer évvel ezeldtt a sarkozi Duna és a Korosok
arterében gazdalkodd korai foldmiivesek a tehén szimbolikus megjelenitésével iin-
nepeltek, és a haziasitott allataik koziil ezt jelképesen be is hoztak a mez6rdl a sajat
lakéhazukba? Erre a kérdésre kornyezettorténeti, gazdasagi valasz kinalkozik.

A Karpat-medencében tapasztalt kornyezeti véltozasok, az északi, hlivosebb és
esésebb, télen havas klima nem kedvezett a délkelet-eurdpai artéri foldmivelés és
allattartas addig kialakult gyakorlatdnak. Az Gj koriilmények kozott a juh- és kecs-
ketartassal szemben egyre nétt a szarvasmarha jelentdsége, amely ellenallobb, és
koénnyebben taldl akar a ho alatt is fiivet.” Emellett nemrégiben sikeriilt azt is bi-
zonyitani, hogy a tejtermékek fogyasztdsa mar a kora ajkdkortol kezdve szerepet
jatszott az étrendben.” A neolitikum embere még nem tudja feldolgozni a tejben ta-
lalhatd laktaz enzimet, igy inkabb arra gondolhatunk, hogy fermentalt tejterméket,
els6sorban hosszan eltarthaté szaraz sajtot fogyaszthattak, amely a kozosségeknek a
téli id6szak tulélésében is segithetett.”!

Lehetséges, hogy messzire kanyarodtunk az ujkdkori ritualis agyagszobrocskak-
nak, f6ként azok miivészi jellegének kérdésétol. Latnunk kell azonban, hogy egy-egy
kulturalis kozeg sosem zart egység:** az ujkokori haztartasokban a hétkoznapi és a
ritualis targyak egyarant egymadsba olvado természettiek, vagyis az donti el, melyik
jelleg valik uralkod6va, hogy milyen iddszakban készitették és hasznaltak.”> Mond-e
valamit mindez arrol, hogy a szobrocskdk maguk miivészetnek tekintheték-e?

Azi.e. 6. évezred elsé felét - ezt nevezziik kora ujk6kornak a Karpat-medencében
- az agyag mint nyersanyag, mint az akkori vilag épitéereje hatarozta meg. Nem-
csak az abrazolasok, de a tajban fellelhet6 forrasok, a telepiilések kiasott agyagnyerd
godrei, a hazfalak, az edények, a hasznalati targyak nagy része is mind-mind ebbdl
az anyagbol késziilt, ekként ezt kell az akkori kozosségek muivészi és spiritualis kife-
jez6dési kozegének tekinteniink. A ,,szép” fogalma is bizonydra ebben az anyagban
fejez6dott ki, igy akdrmilyen - gondosan vagy durvan, disztelentil — megformalt
szobrocskat vizsgalunk, az egykori készitd, hasznalé kozosségek szamara biztosan
mast, tobbet jelentett, mint amit nekiink, mai szemléléknek.

18 BanfFy 2019.

19 Stimegi et al. 2020.
20 Evershed et al. 2022.
21 Banffy 2019.

22 Sahlins 1999.

2 Banffy 1994.
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Végs6 soron a kérdés, hogy az ujkdkori figuralis anyagplasztika mennyiben volt
muvészet, tovabbra is kérdés marad. Ha abbdl indulunk ki, hogy az ember torténete
soran spiritualis tartalommal felruhazva is szemlélte a kornyezetét, akkor a gyakor-
latilag is hasznos tevékenységnek, hatékony mentalis eszkoznek gondolt, a fenn-
maradast el3segité ritusok és ezek targyi megnyilvanuldsainak kifejezéereje részben
valaszt ad kérdéstinkre.

Talan kimondhatjuk: muvészet az, ami a teremté szandék szerint atad vala-
mi lényegeset a készitGknek és a szemléloknek egyarant. Mindegyik régészeti le-
let, amelyrdl ebben a rovid tanulmanyban szé esett, olyan targy, amely valamilyen
szandékot hordoz: nemcsak szemlélésre késziilt, hanem értelmi és érzelmi reakciot
is elvar a befogadoktdl, s6t, arra 6sztonzi 6ket, hogy vegyék kézbe, foglalkozzanak
vele. Bizonyara nem véletlen, hogy mindegyik agyagszobrocskan a hasznalat jeleit
figyelhetjitk meg, s6t, az abrazolasoknak ,,sajat életiik, életciklusaik” vannak, hiszen
nemcsak kanonizalt médon készitették, de szabalyok szerint hasznaltak, és végiil - a
legtobbszor szandékosan — 9sszetorték, meg is semmisitették Gket.

Az agyagbol készitett figuralis abrazoldsok emberi tapasztalatokat és érzéseket je-
lenitettek meg, igy kozvetve a kor emberének vilagképét és identitasat is titkrozték.
Ezt mondhatjuk a mai kor miivészetérdl is. Ha ezt a megfogalmazast elfogadjuk,
akkor az itt megjelenitett agyagszobrocskak kapcsan hét-nyolcezer éves miivészeti
alkotasokrol beszélhetiink.
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TAKO FERENC

,A szerelem meredélyén Konfuciusz
is megbotlik”

Természet, mlivészet és etika
Motoori Norinaga gondolkodasaban*

1. Bevezetés

A konfucianus tanitasban fontos szerepe van az olyan, érzékszervekre haté emberi
produktumoknak, mint a kéltemények és a zene. Mig a kinai bolcselet eurépai re-
cepciotorténetének felivel szakaszaban, a 17-18. szazadban a tanitas ezen aspektu-
sara kevés figyelem iranyult, addig a konfucianizmus és a miivészet viszonya ebben
az idében Japanban komoly figyelmet kapott, jollehet sajatos értelemben. A 18. sza-
zad a japan eszmetOrténetben nagy jelentdségti tobbek kozott a mutialkotasokrdl vald
gondolkodds szempontjabdl, amely nagymértékben kotédik Motoori Norinaga 7
JEE £ (1730-1801) nevéhez, aki a belsd keletkezésti japan hitvilag, a sint6 alapszo-
vegeinek meghatarozo tuddsa is. Motoori gondolkodasaban a konfucidnus tanitasra
adott reflexié és a miialkotasok értelmezése negativ értelemben kapcsolddik 6sz-
sze: interpretacidja a japan eszmetorténet meghatarozé miveirdl a konfucianizmus
kritikajaba agyazddik, mikézben magat Konfuciuszt nagyon is tisztelte. Tanulma-
nyomban eldszor (1) réviden bemutatom a zene és az irodalmi miivek szerepét a
konfucianus tanitasban, majd ratérek arra, (2) hogyan kapcsolddik 6ssze Motoori
életmtivében az irodalmi miivekrdl valé gondolkodas, a sinté hagyomdny értelme-
zése és a konfucianizmus kritikaja. Végiil (3) komparativ értelmezési lehetdségek-
re mutatok rd Motoori gondolkodasa és a kinai gondolkodast szintén markansan,
am egészen mas alapon birdlé eurdpai kortarsa, Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(1770-1831) esztétikaja kozott.

* A tanulmény a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij tdmogatésaval késziilt.
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2. A mivészet és a konfucidnus gondolkodds

A konfucidnus tanitas, noha gyakran hivatkoznak ra valldsként, elsésorban olyan
hatalomtechnikai-erénytani gondolkodasmodot jelentett, amelyben az emberi
miikodést is befolyasold tényezoket — természeti jelenségeket, az eget, az Gsoket —
meghatdrozott mdédon sziikséges megszolitani annak érdekében, hogy az elveszett
harmoénia helyreélljon. A kiilonb6z6 entitasokkal 1étesitett kapcsolat bizonyos mé-
dozatait nevezhetjilk ugyan szertartasoknak, ahogyan a konfucidnus /i terminust
széles korben forditani szokas, ehhez azonban hozza kell tenniink, hogy a zsido-
keresztény tradicié értelmében vett hitnek ebben a rendszerben nincs szerepe. An-
nal nagyobb jelentsége van a szertartasi gyakorlatnak mint mintédnak, igazodasi
pontnak az élet szervezésében, ehhez pedig szorosan kapcsolddik a szertartasi zene,
amelynek célja szintgy a rend, azaz a harmonia fenntartasa. A zenének ebben a
regulativ funkcidban elsGsorban nem miuvészeti jelentésége van, noha a megfelel6
moédon megszolalo zene - ez kulturafiiggetlen tapasztalat — gyonyorkodtet. Nem vé-
letlen, hogy a kinaiban ugyanaz az irdsjegy (4%) szolgalhat az ,,6rom” (le' olvasattal)
és ,zene” (yue olvasattal) jelentés(i szavak lejegyzésére is.

Ming Dong Gu érzékletesen mutatta be, hogyan valik a kinai gondolkodasban az
6rombdl mint forrasbdl eredd zene a szertartdsokon keresztiil az emberi tevékeny-
ség szabalyozdjava, ezéltal pedig az 6rom kontrollaléjava.> Gu az dkori konfucidnus
gondolkodo, Xunzi &) (i. e. 310-238) aldbbi, hires passzusat idézi szemléltetésiil:

[A] zene: 6rom. A nemes ember (junzi) akkor 6riil, ha ratalal a helyes utra (dao); a k6zon-
séges ember (xiaoren, , kisember”) akkor 6riil, ha kielégiti végyait. [...] [E]ppen a zene az,
amellyel 6romiinket a helyes uton tudjuk tartani.®

Ahogyan a zene, ugy az irodalmi miivek, igy elsésorban a versek szintén nem mint
élvezeti értékkel bird alkotdsok, hanem mint az életszabalyozds eszkozei jelennek
meg a konfucidnus hagyomanyban:

A mester mondotta: ,,[...] A Dalok Konyve fel tud emelni benniinket, segiteni tud 6n-
magunk vizsgalatdban, megtudjuk beléle, hogyan tarsulhatunk masokkal.”*

! A keleti nevek atirasaban a nemzetkozileg bevett rendszert alkalmazom, igy a kinai esetében
- immdr az MTA L. Nyelv- és Irodalomtudomdnyok Osztalya Gtmutatasaval is 6sszhangban - a
pinyin, a japan szavaknal a Hepburn-atirdst, utobbiaknal — ha van eltérés — az els6 el6fordulaskor
megadva a ,magyar” valtozatot is.

2Gu 2016: 105-106.

3 Xunzi 20 (Tékei 2005b: 218).

* Lunyu XVIL9 (T6kei 2005a: 149).
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Természetesen az, hogy a versek funkcidja az, hogy mindezt megmutassak, nem
jelenti, hogy Konfuciusz helytelenitené a versekben (vagy a zenében) valé gyonyor-
kodést, az viszont, hogy ezek ilyesmit is kivaltanak, hattérbe szorul a versek regu-
lativ szerepe mellett. Arrol, hogy a zene és a vers milyen, illetve hogyan és milyen
hatast valt ki, a klasszikus konfucidnus tanitasban nem talalunk teoretikus fejtege-
téseket. A tanitast tehat a zenérél, versekrdl valé gondolkodds éppen annyira nem
teszi muavészetelméletté, amennyire a szertartasossagra vonatkozd utmutatdsa sem
teszi vallassa. E tradicié mindent az emberek mtikodé egyiittélésének mint gyakor-
lati célnak rendel ala.

A konfucidnus hagyomany az els6 évezred derekan keriil Japanba, és irdsos for-
rasok bizonyitjak, hogy legkésdbb az i. sz. 7. szazadtol fontos szerepet tolt be a japan
hatalmi struktura fenntartasaban. A konfucianus gondolkodas ezt kovetden is jelen
van a japan gondolkoddsban, jollehet kordntsem olyan meghatarozé médon, mint
Kinaban. Az az id6szak, amelyben ujra kozponti szerephez jut, a 17. szazad elejétél
b6 250 éven at de facto regnalé Tokugawa sogunatus kora. A tanitas ekkor egyfel6l
Uj lendiiletet adott a soguni hatalmat legitimalni igyekvo jelentés gondolkoddknak,
igy példaul 1t6 Jinsainak (It6 Dzsinszai) {5 (1627-1705) vagy Ogyu Sorai-
nak (Ogju Szorai) $k 4 THE (1666-1728). Amikor ezek a mesterek a versr6l gon-
dolkodtak, éppen tgy a kinai klasszikusokat tekintették etalonnak, ahogyan kinai
el6deik.”> A korszak masodik felére ugyanakkor a japan konfucianus gondolkodas
vesziteni kezdett jelent6ségébdl, mikozben megerdsodott egy Uj iranyzat, késébbi
nevén a kokugaku [E5 (sz6 szerint: ,,a [sajat] orszdg tanulmdnyozdsa”), amelynek
képvisel6i ugyanakkor még nem ezen a néven, hanem mint ,,a régi dolgok tanulma-
nyozésdnak” (kogaku =) miiveldi utaltak magukra. Ez az iskola filologiai eszko-
zOkkel elemezte a belsé keletkezésti, azaz a Kinabol vagy kinai kozvetitéssel Japanba
érkezd elemek nélkiil értelmezett japan hagyomany szovegeit, programszerten for-
dulva szembe minden ,idegen” hatassal. Motoori Norinaga ennek a mozgalomnak
valt emblematikus alakjava.

3. Ml(ivészet és tudomany Motoori Norinaganal

Motoori munkassaga tobb szempontbdl meghatarozo a japan gondolkodastorténet-
ben. O volt az egyfeldl, aki irasjegyrdl irdsjegyre végigértelmezte a sinté hagyomany
alapszovegét, a Kojiki (Kodzsiki) =530 (Régi dolgok feljegyzései) cimii kronikat,
amelynek a kinai irdsjegyek sajatos hasznalataval lejegyzett szovege kordbban alig
volt hozzaférhetd. Negyvennégy kotetes elemzése, a Kojiki-den azonban nem egy-
szerlien kommentar egy nehezen olvashat6 szoveghez. Ahogy Naoki Sakai fogal-
maz, Motoori tézise az volt, hogy a Kojiki keletkezésekor mar létezett a japan nyelv,

> L4sd Pastreich 2001.
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a mu ilyen értelmezésén keresztiil pedig ,a Kojikit tudatosan japan nyelvi szoveggé
valtoztatta’,® ami a kizarolag kinai irasjegyekkel lejegyzett szoveg alapjan ezt meg-
el6z6en korantsem szamitott evidensnek. Ek6zben mindazt, ami szdmara sajatosan
japan volt, szembehelyezte mindennel, ami idegen, kiilonds tekintettel a kinai ha-
gyomanyra, amelyet éppen a Kojiki-den bevezetésének meghatarozo szakaszaban, a
Naobi no mitama H E£52 cim( irdsban birdl élesen. Kritikdjanak alapja, hogy mi-
kozben a japan uralkodédinasztiat egyenesen a kamiktdl - a sint6 hiedelemvilagban
az emberek koriil, a természetben és targyakban lakozd, az emberek életét kiilonbo-
z6 mddokon befolyasolni képes létez6ktdl — eredeztették, a konfucianus tanitas az
égi elrendelés (tian ming K ) tanitdsa révén nem tett egyebet, mint az erésebb (a
hédité, az 4j uralkodd) hatalmat legitimalta, mikozben az erényekrél sz616 okosko-
dasaval félrevezette a népet, és eltavolitotta uralkodojatdl:

Idegen orszagokban, mivel azok nem a Napistennd orszagai, nincs vilagosan kijelolt ural-
kodojuk sem, s az isteneik is csak olyanok, mint a rovid élett legyek, konnyen haragossa
valnak, ami miatt az emberek szive nem lehet jo, a szokasaik zavarosak, s még egy ala-
csony sorbdl jov4 hitvany ember is elfoglalhatja az orszag tronjat.”

Ez a kritika ugyanakkor a modern kiaddsokban is b6 kétezer oldalas mi rovid sza-
kaszara korlatozodik, mig a szoveg a sintd f6 mitivének aprolékos értelmezése — és
yjraalkotasa.

Motoori a japan népi hiedelemvilag alapszovegeinek értelmezése mellett az iro-
dalmi kanont is nagymértékben formalta. Olyan mddon értelmezett évszazados
szovegeket, ahogyan korabban senki, hozzdjarulva, hogy azok szimbolikus jelent6-
séglivé valjanak — gondoljunk itt elsésorban Murasaki Shikibu (Muraszaki Sikibu)
'R EL Genji monogatari (Gendzsi monogatari, magyarul Gendzsi regénye) JFEX,
Y58 ciml mavére. A japan koltészet mellett foként e szoveg elemzésén keresztiil
fejti ki elméletét a japan esztétika maig meghatarozo kategéridja, a mono no aware
(mono no avare) )DL kapcsan. A mono no aware a dolgoknak (beleértve a
természeti targyakat és a muivészeti alkotasokat is) az embert megérint6 szépségét,
hatasat, illetve az embernek e hatasra adott 6nkéntelen, zsigeri reakcidjat jeloli. Be-
szédes, hogy Motoori etimologizalé meghatarozasaban az aware sz6t az 4, hare! fel-
kialtasra vezeti vissza, amelynek jelentése nagyjabol ,,6, lam!”, vagy ,.hisz ez [csodas
/ csodaszép / mélyen meginditd]!”. E hatas helyeként a sziv-elmét (kokoro .(') jel6li
meg, amely a kinai és a japan gondolkodasban egyarant elkiilonbozetlentil foglalja
magaba az eurdpai hagyomanyban tipikusan elkiilonitett érzelmi és gondolati jelle-

6 Sakai 1997: VIII.
”Motoori 2011: 155; V6. Takd 2025: 148-149.
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gl tartalmakat.® Motoori egy a vers mibenlétét vizsgalé munkdjaban az aware 6n-
kéntelen reakcidjéra éppen a vers/dal (uta X) esetét hozza példaként:

Még manapsag is, ha meghall egy gyonyorii verset/dalt, még a hegyek kozonséges, szivte-
len lakojéban is rogton az aware érzése tdmad [aware ni omoi %% L = [ £ ], és megérinti.
Ez 6nmagébdl adédik [shizen no koto (sizen no koto) HZA /ZE].°

Az értelmez6k Motoori aware-magyarazatanak ezt az 6nkéntelen — mi ugy fogal-
maznank: természetes — aspektusat hangstlyozzak, szembeadllitva mindennemi
bolcseleti tanitassal, amely a helyes, kovetendd, jo cselekvésre vonatkozik."” Genji
monogatari-elemzésében Motoori a konfucidnus tanitassal és a Japant szintén kinai
kozvetitéssel a 6. szazadban eléré buddhizmussal titkozteti a mono no awarét:

A regények nem arra tanitanak meg, hogy el kell utasitanunk a foldi 6romoket [...] vagy
hogy miként korményozzuk az orszagot, a foldjeinket vagy a csaladunk korét, illetve ma-
gunkat, ahogy a konfucianus és a buddhista utak komoly tanitasai teszik."

Csakhogy mikozben ilyen médon nyiltan szembefordul a Kinabdl érkezé hagyo-
manyok didaktikus tanmeséinek szellemiségével, magyarazata mogott felsejlik egy
masfajta erényértelmezés, tudniillik a mono no aware mint sajatos, elsésorban nem
az ember szellemi tevékenységéhez kot6do képesség vagy erény értelmezése. A re-
gények, folytatja,

mivel pusztan annak torténetei, ami a vilagban zajlik, félreteszik a jordl és rosszrol valo
elmélkedést. Olyannyira nem foglalkoznak ezekkel, hogy az egyetlen jo, amire hangsulyt
fektetnek, az az a jo, hogy valaki ismerni képes a mono no awarét."?

Az aware ilyen, erényként vald értelmezése tekintetében beszédes, hogy Motoori
egy korai, az aware mibenlétét vizsgald irasaban éppenséggel az dltala is tisztelt,"
am e tekintetben a konfucidnus hagyomanyban kivételt jelenté Konfuciuszra utalva
hangsulyozza az aware kozponti szerepét a vers/dal vonatkozasaban:

8 K6sa — Vérnai 2013: 535-536.

° Ashiwake obune ([Asivake obune] Motoori 1968a: 26), a szoveghelyet Buck-Albulet (2005:
152) elemzi.

19 Buck-Albulet 2005: 154; Harper (ford., bev.) 2015: 418.

" Genji monogatari tama no ogushi ([Gendzsi monogatari tama no ogusi] Motoori 1968b:
198-199).

2Uo.: 199.

13Vo6. Kawai 2017.
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Ha mélyen belegondolunk, nem is mondhatunk mdst, mint hogy a vers/dal utja ez
az egyetlen sz6: aware. [...] Ha Osszevetjiikk ezt azzal, amikor Konfuciusz azt mondta,
»A Dalok Konyvének haromszaz verse van, de egyetlen sora tartalmazza valamennyit, és
ez: »Gondolataidban ne legyen hitvanysag«”, fenndl a hasonlésag.'*

Jol tetten érheté Motoorinak a konfucianus tanitdshoz valé ambivalens viszonya ab-
ban, ahogyan itt éppen a Dalok konyvére vonatkozo gondolatot idézi Konfuciusztdl,
hogy ramutasson, a vers (a m{i) hatasa — pontosabban 6nmagéaban az, hogy a vers
egyaltalan hatast valt ki - tiikrozi annak a jellemét, akiben ez a hatas megjelenik.
Ertelmezésében ugyanis a versre és dltalaban véve mindenféle miivészeti alkotas-
ra adott, beliilrél fakado, onkéntelen, elfogddott reakcié az ember tanult szabalyok
mogott meghtizodo ember voltat titkkrozi — mar amennyiben azt sikeriilt megdriz-
nie. E meg0rzés képességét azonban jellemzden éppen a konfucianus - és a budd-
hista - tanités szabalyozottsagdval allitja szembe. Ertelmezésében tehdt kétféle erény
létezik. Az egyiknek az a lényege, hogy természetiinkb6l fakadé magatartasunkat
képesek vagyunk megregulazni — ez a konfucianus tanitas és a buddhizmus erény-
értelmezése. A masik erénynek, amelyet Motoori egyértelmiien az elébbi folé-elé
helyez, éppen ellenkezdleg, az all a kozéppontjaban, hogy regulaciotdl fuggetleniil
képesek vagyunk azt érezni, amit az embernek igymond éreznie kell, ha meglatja,
meghallja vagy barmilyen mddon érzékeli azt, amire magatol (értsiik itt: nem tuda-
tosan), természetébdl eredGen érzelmekkel reagal. Mivel a banatot mélyebben at-
érezziik, mondja Motoori, ezzel kapcsolatban gyakrabban beszéliink awarérol, de
»hogyha az ember szive-elméje megmozdul [kokoro no ugoku koto nareba i / &
7 3 |+ L 3], akér jo, akar rossz dolog hatdséra, és ekkor az 6tlik eszébe, a, hare!,
az egyarant érzés’. Ha viszont ,,nem ismeri a mono no awarét, azt mondhatjuk, nincs
is szive-elméje”.’> Motoori érzékletes példaja a szerelem, amelynek érzése semmi-
lyen tanitassal nem fojthato el: ,, A szerelem meredélyén Konfuciusz is megbotlik”.'¢

A mono no aware mint a jo sajatosan japan, sem a konfucidnus, sem a buddhista
gondolkodas értelmében vett joval 6ssze nem mérheté formdja marmost nemcsak
Motoori irodalomértelmezésében jelenik meg, hanem a sint6 hagyomanyhoz tar-
tozo szovegekrdl alkotott interpretacidjaban is. Szamos értelmez6 mutat ra,”” hogy
Motoori sintoképének hatterében hasonlo jelentségii a mono no aware, mint az
irodalmi szovegek kapcsan, és bar kommentérjaiban nem szerepel maga a terminus,
az, hogy az istenségeknek emberi érzései vannak, azt bizonyitja, hogy az embernek
nem szabad elfojtania az 6nmagabdl fakado érzéseit:

4 Aware ben (Motoori 1968b: 585). A Konfuciusz-idézet helye: Lunyu 11.2 (Tékei 2005a: 60).

15 Genji monogatari tama no ogushi (Motoori 1968b: 202-203).

16 Uo.: 216. Motoori mint szolast idézi a helyet a Genji monogataribdl, de Konfuciusz beeme-
lése Murasaki leleménye lehet (Harper 2015: 535, 105. j.).

17 Maruyama 1985: 177-179; Isomae 2000: 21-25.
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Alig 6riilni annak, ami teljesen 6romteli, alig bankédni azon, ami szomort, nem csodal-
ni, ami csodélni vald, jonak értékelni, hogy a dolgok nem inditanak meg [sz6 szerint: nem
mozditanak meg, dozenu (dézenu) B+ ¥a], ez mind idegen orszdgokbol szarmaz6 hamis
kiilcsin, nem az ember valodi érzései [jitsujo (dzsicudzsé) Ef1E], és nagyon bosszantd.
Mind kozott a legszomortbb dolog a halal - hiszen még Izanagi kami is, aki az orszagot
és a tizezer dolgot [minden dolgot] létrehozta és a vilagban az utat elinditotta, mikor tarsa
meghalt, banataban ugy siratta, mint egy kisded, s nem ment-e utdna egészen Yomi no
kuniig [a holtak birodalmaig]? Ez az ember valddi, a maga milyenségébdl ered6 érzése
[seijo (szeidzsd) 1:%], és ez az a minta, amelyet a viligban minden embernek feltétlentil
kovetni kellene.'®

Motoori sintéértelmezése tehat ugyanugy nem vallasos gondolkodas, ahogyan a
konfucianus tanitas sem az, irodalomrdl valé gondolkodasa pedig hasonloképp
nem muvészetelmélet, ahogyan Konfuciusz Dalok konyvére vonatkozé utalasai sem
azok. Az altalunk gyakran vallasiként és irodalmiként definialt szovegkorpuszt ele-
mezve Motoori egyarant a belsé keletkezést — a kinai irasbeliséggel elvalaszthatat-
lanul 6sszefon6dd - japan hagyomany mint japdn hagyomany értelmezését, sza-
mos esetben mintegy a kinai irasjegyek mogotti feltarasat ttzte ki célul, és minden
esetben egy elveszett, vagy legalabbis elvesz6ben 1év6 mértékhez valo visszatérésre
szolitott fel. Mtivészet és tudomany metszéspontjan igy rajzolodik ki Motoorinak a
jora vonatkozo, az emberbdl magabdl eredeztetett itmutatasa.

4. Univerzalizmusproblémak

Az elmondottak alapjan felmeriil, vajon ez a gondolkodasmadd, azaz egyfajta erény-
tan megjelenése miivészet és tudomany talalkozasaban milyen mértékben kultura-
specifikus jelenség. Egy masik irasomban a komparativ recepciotorténet mddszer-
tani kidolgozasahoz példaként alkalmaztam Motoori Norinaga és a modern kori
nyugati esztétikai hagyomany meghatdrozé alakja, Hegel érzelemfelfogasanak 6sz-
szevetését kettejitk Kina-kritikdjara mint gondolkodasuk kozos nevezdjére alapoz-
va.”” Az elemzés eredménye, hogy Hegel és Motoori érzelemképe kozott hasonldsa-
got figyelhetiink meg az érzés helyének meghatarozasaban, noha azzal az eltéréssel,
hogy a kokoro, amelyben Motoori értelmezése szerint az érzés talalhato, nemcsak
az érzés, hanem a gondolkodas aspektusat is magaban hordozza, szemben a hegeli
értelemben vett szivvel (Herz). A {6 kiillonbség azonban abban mutatkozott meg,
hogy mig az érzésnek mindkettejitknél donté szerepe van az ember mint ember
meghatarozasaban, addig Hegelnél az érzések szintje a gondolkodasba val6 atmenet

18 Tamakushige (Tamakusige) (Motoori 1968c: 316).
19 Také 2025.
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szempontjabdl bir kiemelt jelentdséggel, amennyiben az embert mint a torténelem-
ben 1étrejové szubjektumot elsédlegesen a gondolkodas teszi azza, ami.** Motoori
szamara ezzel szemben az érzés mint az eredeti 6sszhang meg6rzdje sokkal inkabb
all szemben a gondolkodassal mint a — f6ként idegen hagyomanyokat jellemzé —
tulszabalyozottsag {6 okaval.

Ebben a kontextusban valik izgalmassa annak komparativ értelmezése, amit Mo-
toori és Hegel a miialkotas és az ember benséjében zajlo folyamatok viszonyarol
mond. Mikdzben Motoori, mint lattuk, ugy jellemzi a mono no awarét, hogy ez az,
amitol ,,az ember szive-elméje megmozdul” [kokoro no ugoku koto], Hegel a mu-
vészet végcéljat mivészetfilozofiai eléadasaiban gy hatarozza meg, hogy ,a mu-
vészetnek fel kell fednie az igazsagot, be kell mutatnia azt, ami az emberi szivben
megmozdul [sich in der Menschenbrust bewegt]”*' Ebb6l a szemszogbdl fenti kérdé-
stinket ugy fogalmazhatjuk at: hogyan viszonyul egymashoz ez a két ,,mozdulas™?
Masképpen: vajon a két, egymastol elszigetelt hagyomanyokban nevelkedé gondol-
kodénak a miivészeti alkotas és a befogado kozotti kapcsolatrol alkotott elképzelésé-
ben felfedezhetiink-e valami kultarafiiggetlent, amely mélyebben gyokerezik, mint
barmiféle, ra adott bolcseleti vagy filozéfiai reflexio?

Motoori és Hegel konfucianizmusképének osszevetése nyoman kijelenthetd,
hogy magara a befogaddra eltéré6 mddon tekintettek. Motoori az emberrdl mint
egyesrdl, mint személyrdl (kinai shen, japan shin [sin] £) beszélt, Hegel pedig a tor-
ténelem eldre, illetve Keletrél Nyugatra tarto fejlédési folyamataban létrejové szub-
jektumrol.”> Ennek az egyébként meghatarozé kiilonbségnek a felmutatasaval azon-
ban még nem oldottuk fel az el6bbi kérdést, hiszen az érzés (,,mozdulas”) esetleges
kultarafiiggetlenségét egyarant érthetjiik a megkozelitésmodok ilyetén kiilonbségé-
re is. Ha kozelebbrdl megvizsgaljuk az omindzus ,,mozgas-mozdulas” kontextusat
Motoori és Hegel esetében, felfigyelhetiink egy tovabbi fontos kiilonbségre abban
a tekintetben, ahogyan a muvészet a korai allapothoz képest alakul. Hegel ugyanis
kovetkezetesen a muvészet leképez6 funkcidjarol, e leképezés fejlddésérol beszél, a
muvészet végcéljardl pedig a kovetkezéket mondja:

Altaldban szélva a miivészetnek az a célja, hogy szemléletessé tegye mindazt, ami az em-
beri szellemben jelen van, ami abban igaz, ami az embert lelke legmélyéig megrenditi,
ami az emberi szellemben egyaltaldn helyet kap. A mtivészet valoban abrdzolja mindezt,
mégpedig a latszat kozegében, amely kozombos marad akkor is, ha a cél a magasabb ren-
di iranti érdekl6dés felkeltése.”

20 4sd Hegel 1981: 446-448. §; Hegel 2000: 62-65.
21 Hegel 2004: 81.
22 Tako 2025: 158.
2 Hegel 2004: 77.
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Ezen a ponton szdl a kett6sségrol, amely abban rejlik, hogy a mtivészet egyszerre ké-
pes megfékezni az ember indulatait példaul gyasz idején, masfel6] bemutatni az em-
ber természettel valo egységét.” Itt tér rd arra a vitara is, amely a mtivészet végcéljat

a moral erdsitésében megjel6lé nézet koril alakult ki sajat kordban, és amelyrdl a
kovetkezd megallapitast teszi:

A fenntartds [...] elsdsorban arra az esetre vonatkozott, amikor az érzéki csupan kiil-
s6 tartozéka valamilyen absztrakt moralis tételnek. Ha marmost meg akarjuk hatarozni,
hogy mi a mivészet végcélja, akkor ezt kell mondanunk: a mutivészetnek fel kell fednie az
igazsagot, be kell mutatnia azt, ami az emberi szivben megmozdul, mégpedig képszert,
konkrét formaban. Ebben a végcélban a miivészet osztozik a torténelemmel, a vallassal és
a szellem egyéb formaival.

Hegel esetében tehat a sziv és a mivészet kapcsolata olyan, hogy ami az el6bbiben
valamilyen értelemben benne van, azt az utébbi valamilyen mdédon - méghozza
a miivészet torténetében elérefelé haladva egyre szemléletesebben — megjeleniti.
A muvészet csakis ugy teljesitheti céljat, hogy jol abrazol, tetten éri az ember mell-
kasaban 1év6é mozdulast, és megmutatja azt, ezdltal mintegy tiikorként mukodik,
amennyiben szembesiti a befogadot azzal, ami benne magaban van. Hogy e tekin-
tetben a muvészet a vallashoz és a filozéfiahoz hasonldan a kiilsévé valas, majd a
kiilsévé valt sajattal valé szembenézés fazisain megy keresztiil, tikrozédik mar az
idézett megfogalmazasokban is, s még szemléletesebben jelenik meg Hegel korsza-
kolasaban a mtivészet egyes fejlodési fokairdl: a sor, akarcsak a vallas, a filozoéfia és
a torténelem esetében ismét Keleten kezdddik, a szimbolikus miivészet szintjével,
amelyen a muvészet még nem szép. Ezt kovetGen a miivészeti szép beteljesiilését
jelentd klasszikus koron at jutunk el a romantikus miivészetig, amely ugyan eléri a
szabadsag legteljesebb fokat, am ez azt is jelenti, hogy szamara targya teljesen kiil-
s6dlegessé valt.?* Ehhez kapcsolddik a hegeli mtivészetfilozofia sokat elemzett tétele
a muvészet végérol, azaz: a fejlédése végpontjarol.”

Motoori esetében ezzel szemben a muivészet — elsésorban az irodalmi alkotas an-
nak eredeti, azaz korai formajaban - nem megjelenit valami bels6t, hanem ennek
a belsének a kozvetlen, valtozatlan kifejezése-kifejez6dése, mar-mar onkéntelen fel-
szinre torése. A korai kronikak idején (azaz a 8. szdzadban) a vers/dal

24Uo.: 79.

2 Uo.: 81.

26V5. Diising 1981: 335-336.
27 Markus 1996: 11-13.
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nem volt mds, mint az érzé-gondold sziv-elme [omou kokoro [& 7 .0y] kifejezbje, és nem
volt olyan, hogy valaki tervszerten jol akart volna kolteni. Ezért nem volt tigyes és tigyet-
len, és olyan sem, hogy valaki ne tudott volna kolteni - az érz6-gondold sziv-elmébdl
mint magbdl fakadéan mindenki 6nmagatol [shizen ni] képes volt ra.

Kezdetben tehat a vers 1étrehozasa egyénfiiggetlen, amennyiben nem készség, nem
fejlédés kérdése, hanem pusztan azé, hogy az ember képes-e az adott érzésre. Am
egy id6 utan

elkezdtek jot és rosszat emlegetni, megkiilonboztetni tigyest és tigyetlent, igyekeztek jol
kolteni, igy ez az iranyultsag arra, hogy jol koltsenek, 1épésrél 1épésre elhatalmasodott, az
Oszinte érzés pedig 1épésrol [épésre elveszett.”

Ennek értelmében a feladatunk az, hogy megtalaljuk ezt az elveszett tulajdonsagot,
amely kezdetben kivétel nélkiil mindenkinek birtokaban volt. Ebben a tekintetben a
muvészet alakulasa Motoorindl bizonyos értelemben ellentétes azzal, amit Hegelnél
latunk. Csakhogy ennek az elveszett valaminek, ennek az ,,alapvet6 érzésnek” (hon-
jo A1) a példajaként Motoori éppuigy a gyaszt hozza fel, ahogyan Hegel, kifejezet-
ten hangstlyozva, hogy ezen a téren minden kiilonbség csupan kiilsédleges - ma
azt mondanank: tanult, kulturalisan meghatarozott — magatartas. A sziil6 gyermeke
halala folotti fajdalmardl igy ir:

Az anya nem képes uralni eredeti érzéseit, hagyja tehat 6ket azonmod megjelenni. Az apa
természetesen tart az emberek pillantdsatdl [...], uralja és elnyomja szivét-elméjét [...].
[Am] az emberi érzések nem kiilonbéznek a régi idék és a ma kozott, vagy Japan és Kina
kozott. Amikor verset recitalva kiszakad beléliink, amit érziink, tudnunk kell, hogy a fér-
fihoz méltd, a komoly, és a helyes [tadashiki (tadasiki) I3 ¥ ] nem az eredeti érzéseink.*

A miivészet alapvetéen az ember legbelsé mivoltahoz tartozo érzésekbdl indul ki.
Ezek az érzések a masokkal fennalld legerdsebb kotelékekbdl, igy a sziilé és gyer-
meke kozotti kapcsolatbdl fakadnak, és a leglatvanyosabban a fajdalom - a masik
elvesztése — pillanataban nyilvanulnak meg. Hogy ennek kezelésében a mitivészet
(és a vallas) milyen iranyba indul el, az Hegel és Motoori interpretaciéjaban kiilon-
bozik ugyan, am a kiinduldponton, vagyis ott, ahonnan mar nincs méd, tgymond,
mélyebbre hatolni, mégiscsak felfedezhetiink valamilyen egyszer(, elemi szintd ha-
sonldésagot. Egyértelmu azonban, hogy ez a hasonlésag, ahogyan Motoori maga ki is

28 Ashiwake obune (Motoori 1968a: 61).
2 Uo.
%0 Uo.: 37.
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mondja, feliil all korszakokon, orszagokon, irodalmi hagyomanyokon, Ggyszdlvan
mindenen, amit az ember alkotds utjan hoz létre, és ami nem emberi mivoltabol
kovetkezik.

5. Konkluzid

A fentiekben Motoori Norinaga néhany meglatasan keresztiil azt mutattam be,
hogyan kapcsolddik ossze gondolkodasaban az ember eredeti, természetes va-
16ja, a mutalkotasok dltal az emberben kivaltott reakciok sora és bizonyos, az em-
beri egyiittélésre vonatkozé megfontolasok formdja, majd Gsszevetettem Motoori
egy-egy gondolatat Hegel muvészetfilozofidjaval. Az sszevetést az motivalta, hogy
feltegyem a kérdést: kiilonbozo kultirakban nevelkedett gondolkoddknak a miivé-
szetrdl sz0l6 munkain keresztiil el lehet-e jutni barmilyen értelemben univerzalis
megfigyelésekhez? Amidta ugyanis 6sszehasonlito vizsgalodas létezik, az elemzdk
jelentés hanyadanak — agy ttnik - fontos, hogy univerzalékat fedjen-fedezzen fel
a vizsgalt iskoldk vagy gondolkodok kozti hasonldsagokat keresve. Es valdban, ne-
héz tagadni, hogy valamilyen okbdl jolesé érzéssel tolt el, ha elképzeljiik Motoorit
és Hegelt, amint a 18-19. szazad forduldjan egy nyari napon dolgozdszobajukban
tildogélnek, Hegel a lemend, Motoori a felkelé nap fényénél olvas, el6bbi Goethét,
utdbbi a Genjit, mindketten ugy érzik, a mellkasukban valami megmozdul, és leg-
alébbis ebben a két mozduldsban van valami hasonlé. Am barmily jélesé legyen is
ez az elképzelés, nem szabad elfelejtentink, hogy amikor kultaraspecifikus technicus
terminusokat és torténeti kontextusokat hatrahagyva megprobalunk eljutni valami-
féle kiinduldpontig, talan elériink kulturak, intellektualis hagyomanyok, minden-
nemt kiils6ség mogé, avagy elé, de nagyon is kérdéses, hogy amihez megérkeziink,
az nem az a merdben bioldgiai tényallas lesz-e, hogy a két él6lény, amelyeket tarsaik
mint G. W. E Hegelt és Motoori Norinagat ismerték, ember volt, szivitk dobbandsa
pedig nem inkabb - jollehet nem is kevésbé — hasonld, mint a szemiik pillantasa
vagy a kormiik szakadta. Ezt a kérdést természetesen a jelen tanulmanyban csak
felvetni lehetett célom, lattatva az elmondottak kultirakon étiveld relevanciajat —
anélkiil, hogy adott képzetek univerzalitasat tételeztem volna.
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WEISS JANOS

A miivészet helye a természet-
és a szellemtudomanyok vitajaban

A konferencia cimét vagy témajat eredetileg igy forditottam le a magam szamara: mi
a helyzet a mutvészetekkel a tudomanyok (térnyerésének) koraban? A tudomanyok
térnyerését a filozéfiaban altaldban ,,prézai kornak” szokas nevezni. Ennek a gondo-
latnak a tradicidja a 18-19. szazad fordulojatdl kévetheté nyomon.

1. A romantika egyik emblematikus mondata Novalis (Friedrich von Hardenberg)
els6 Virdgpor-toredékébdl szarmazik (1798-bdl): ,Mindeniitt a feltétlent [Istent]
keressiik, és mar csak dolgokat talalunk™ A toredék egyik lehetséges értelmezése
szerint mar csak dolgokkal vagyunk koriilvéve, a vilagunk mar csak dolgokbol
all, és semmi sincsen, ami ezen kiviil vagy e folott allna. S ezt ugy is érthetjiik,
hogy a vildgunk radikalisan immanenssé (e vildgivd) lett; elvesztette az egyik di-
menziojat, és most az emberek itt maradtak, 6nmagukkal és 6Gnmagukban.

. Max Stirner majdnem egy fél évszazaddal késébb (1845-ben) igy folytatta a gon-
dolatot: ,,Csaknem kétezer éve faradozunk a Szentlélek [der heilige Geist] leiga-
zasan, a szentség szamos darabjat mar letéptiik és eltapostuk; de az oriasi ellenfél
mindig ujbél és ujbél feltiamad, mas alakban és més néven. [Igy tehat kijelenthet-
jitk:] a szellem még nincs teljesen istentelenitve, meggyalazva és megszentségte-
lenitve™ Vagyis az istentelenné valt vilagban a Szentlélek még itt maradt; meg-
probalhatjuk az uralmunk ald hajtani, de ez eddig nem sikeriilt, és valdszintleg
nem is fog soha.

Ez a modernitds vilaga, de a két szerz6 nem mondja, és nem is sugallja, hogy ebben
a tudomany és a tudomanyossag valamilyen oksagi szerepet jatszott volna. Sokkal
inkabb ugy vélik, hogy a tudomanyok is a radikalisan immanenssé valt vilagban ta-
laljak meg a maguk helyét. Ez a kép majd csak a 19. szazad masodik felében valik
sokkal komplexebbé.

' Novalis 1965: 413. Ha masként nem jelzem, a tanulméanyban szereplé forditasok télem szar-

maznak.

2 Stirner 1845: 103.
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1.

Igy tehat wjra kell kezdeniink a vizsgaloddast. El8szor is rogzitsiik: a cimben szerep-
16 tudomanyfogalom sem teljesen egyértelmi@. A tudomany fogalma is torténetileg
valtozo; ezért én most azt javaslom, induljunk ki abbdl, milyen tudomanyfogalom
volt érvényben a 19. szazad kozepétdl vagy talan még pontosabban a 19. és a 20. sza-
zad forduldjatol. Es aztan tovabb kérdezhetiink: ennek milyen kovetkezményei van-
nak a muvészetre nézve, illetve megalkothatd-e ebbdl kiindulva egy esztétikai elmé-
let. Ehhez fel kell idéznem egy torténetet: John Stuart Mill A deduktiv és az induktiv
logika rendszere cimd, 6ridsi hatdst mive 1843-ban jelent meg; els6 német forditdsa
1849-ben latott napvilagot, a fordit6 Jacob Schiel volt, akirél érdemleges informa-
ciokat nem sikeriilt kideritenem. Azutan 1872-ben késziilt még egy német forditas,
ez Theodor Gomperz munkaja (6 1867-ben habilitalt, és 1873-ban lett a klasszika-
filologia professzora Bécsben). Mill nagyon jol tudott németiil, és ezt az utobbi for-
ditast autorizalta is. (1874-1877-ben megjelent a magyar forditas is: ez Szasz Béla és
Rath Mér munkdja volt.) A konyv mara nagyjabol feledésbe meriilt, de a 19. szazad
masodik felében és még a 20. szazad elején is hosszt évtizedekre meghatérozta a
filozofiai diskurzust.

Mill a tudomanyok metodoldgidjat szerette volna f6lvazolni, amely Descartes 6ta
a filozofia hagyomanyos témdja volt, Descartes a Discours de la méthode cim alatt
targyalta. Mill a ,,method” helyett sokszor egyszertien ,logikarél” beszél. Minden-
esetre mar az antikvitastol kezdve elvileg kétféle (tudomanyos) médszer létezik: az
indukci6 és a dedukcid. A konyvben azonban a dedukciérol alig-alig esik szd; ko-
zelrdl tekintve Mill tulajdonképpen ,,csak” az indukcié elméletét dolgozza ki. Az
indukcidra (els6 megkozelitésben) a hagyomdnyos arisztotelészi definicié van ér-
vényben. ,,Az indukci6 [...] a felsébb terminus levezetése az alsébb terminusbdl,
egy kozépso terminus segitségével. Ha példaul az A és a C fogalmak kozott B a ko-
z¢éps6 fogalom, akkor az indukci6 a C fogalom révén azt mondja ki, hogy B benne
van A-ban.”

Csak emlékeztetésképpen: Hume-nak az oksagra vonatkozé szkepszise az induk-
ci6 fogalmat is megrazta. ,,Az, hogy a nap holnap nem kel fel, ugyanolyan értheté és
kovetkezetes mondat, mint az az dllitds, hogy fel fog kelni. Hidba probdlnank tehat
bebizonyitani a valétlansagat. Ha meg lehetne céfolni, akkor ellentmondast kellene
tartalmaznia” De ezzel itt nem akarok részletesebben foglalkozni. Inkabb oda tér-
junk vissza, hogy Mill igy 6sszegezi a maga elemzéseit:

Az eddigi vizsgalodasokban azt talaltuk, hogy minden kovetkeztetés, minden bizonyi-
tas és az igazsag minden felfedezése (amely nem 6nmagéaban evidens), szamunkra ki-

3 Arisztotelész 1979: 23. fejezet.
4Hume 1869: 25-26. Kiemelés az eredetiben.
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mondottan ebbdl a forrasbol [marmint az indukciobol] adodik. Hogy mi az indukcio,
és hogy milyen feltételek adjak meg a létjogosultsagat, az [egyszer(ien szélva] a logika
tudomanydnak f6 kérdése. S ez egy olyan kérdés, amely sziikségképpen magéban foglalja
az Osszes tobbi kérdést. Ugyanakkor ez egy olyan kérdés is, amelyet a logika szakemberei
hallgatélagosan, de kovetkezetesen szinte teljesen ignoraltak.®

Ehhez azt kell bizonyitani, hogy a deduktivnak tiiné tudomanyok is igazabol induk-
tivak.

Itt természetesen elsGsorban a matematikarol van sz6. Mill egy kicsit megkony-
nyiti a maga dolgat: a szamok (és a geometriai alakzatok is) szerinte olyan entitasok,
amelyek az indukcion keresztiil jonnek létre:

Az Osszes szam sziikségképpen valaminek a szama: nincs olyasmi, mint a szimok 6nma-
gukért és onmagukban véve. A tiznek tiz testnek, tiz hangnak vagy tiz pulzusiitésnek kell
lennie. Es habdr a szdm sziikségképpen mindig valaminek a szdma, de mégis mindenre és
barmire alkalmazhatd. A szaimokra vonatkozé tételeknek ezért az a kiilonos tulajdonsa-
guk, hogy mindenre vonatkoztathatdk, kivétel nélkil.c

Jegyezziik meg, mar Mill el6tt, 1833-ban Ludwig Feuerbach is az indukcioban latta
a tudomany biztos utjat: ,,Az indukcio [...] egyediil garantdlja a tudomanyok bol-
dog jovejét”” De erre akkor még senki sem figyelt fel. Igazabdl a figyelmet most sem
az indukcio keltette fel. Eljutunk a 2. kotet végén szerepld 6. konyvhoz, amelynek
cimében szerepel a ,,moral sciences” kifejezés:

Altaldnos nézet, vagy legalabbis lépten-nyomon talalkozunk azzal az éltaldnos beszéd-
moddal, hogy az érz6 1ények gondolatai, érzései és cselekedetei nem képezik ugyanolyan
szigoru értelemben a tudomdny targyat, mint a természet kiils6 targyai. Véleményem sze-
rint ez a nézet a fogalmak dsszekeverésén alapszik.®

A ,moral science” kifejezést mind Schiel, mind Gomperz Geisteswissenschaftnak
(szellemtudomany) forditotta, s ez a forditds egy Németorszagban mar folyo vita
kontextusaba illeszkedett. Ebben az idében Németorszagban vitatkoztak a torténe-
lem lehetséges metodoldgiai megalapozasardl — és mi mas lenne a tipikus szellemtu-
domany, ha nem a torténettudomany? E vita centralis alakja Johann Gustav Droysen
volt, aki mar 1857-t6l tartott eléadasokat a torténettudomanyok metodoldgidjardl
Historik cimmel. Majd 1868-ban jelent meg el6szor a Grundrif§ der Historik cimu

>Mill 1872: 303.
¢Uo.: 275.

7 Feuerbach 1847: 50.
8 Mill 1862: 449.
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konyve, amely mar mutatja Mill (illetve a Mill-forditas) hatdsat. ,,[A torténelmi ta-
nulmanyok], ha a tudomanyos megalapozottsagukrol és az emberi tudas mas for-
maihoz valé viszonyukrdl kérdezziik 6ket, ha a mddszeriik létjogosultsagarol és
feladataik Osszefliggéseirdl kérdezziik 6ket, nem tudnak kell6 felvilagositast adni’™

Egy Kkicsit elfaradtunk, de itt mintha sz6 sem lenne miivészetrdl; a ,,miivészet”
csak a latin ,,ars” értelmében szerepel, amely sz6 a ,,miivészet” mellett ,mesterség”-
et, ,ligyesség’-et, ,valamihez valo értés”-t jelent. Mill igy a logikat tobbszor is a gon-
dolkodas mtivészetének nevezi;'® egy alkalommal pedig ezt irja: ,, A logika a gondol-
kodas mtivészetének egy része”!!

2.

Wilhelm Windelband 1894-ben a strassburgi egyetemen tartott rektori székfoglald
el6addsaban Osszegezi a Mill nyoman kibontakozott vita hozadékat. Az indukcid
ekkor mar és kozvetleniil senkit sem érdekel, annal inkabb az, hogyan lehet megra-
gadni a természettudomanyok és a szellemtudomanyok szembenaéllasat. A kozponti
tézis viszonylag konnyen 6sszefoglalhato:

Igy mondhatjuk: a kiilénb6z8 tudoményok a valésag megismerésében vagy az éltaldnosat
keresik a természeti torvények formajaban, vagy az egyedit a torténelmi meghatarozott-
sag formdjéban; részben az 6rokké dllandé format, részben a valdsagos esemény egyedi,
onmeghatarozo tartalmat. Az egyik a torvények tudomanya, a masik az események tudo-
manya; az el6bbi azt tanitja, ami most van, az utdbbi azt, ami valaha volt."?

Idében nem allunk tavol attol, amikor Wilhelm Dilthey 1900-ban e vita dsszefiig-
gésébe bevezeti a ,,hermeneutika” fogalmat. Ennek a kiinduldpontja az a gondo-
lat, hogy az altalanossag, vagyis a torvények feltarasat magyarazatnak (Erkldiren),
az egyediség megragadasat pedig megértésnek (Verstehen) nevezziik. Es most mér
kimondhatjuk: Schleiermacher nyoman a megértés alkotja a hermeneutika targyat:
»Felmertil az egyes személyek, sot az altalaban vett emberi létezés (Dasein) nagy for-
mainak tudomdnyos megismerésére vonatkozo kérdés”*?

Melyek ezek a nagy formak? Nagy emberek, nagy tettek és természetesen nagy
alkotasok:

°Droysen 1882: 1.

10 Mill 1872: XIV.

Uo.: 1.

12Windelband 1904: 12.

13 Dilthey 1900: 187. Kiemelés az eredetiben.
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Az Osszes filologiai és torténeti tudomany arra az eldfeltevésre épiil, hogy a szingulari-
tast nyomon kovetd megértés objektivitassa emelhet6-e. Az erre épiilé torténelmi tudat
lehet6vé teszi a modern ember szamara, hogy az emberiség teljes multjat megelevenitse
a maga szamdra. A sajat koranak minden korlatjan felillemelkedve a modern ember ké-
pes betekinteni a mult kultdraiba; magaba szivni az erejliket és megizlelni a varazsukat
- mindez a boldogsag nagy foku névekedéséhez vezet.'

Csak jelzem: ez egy latens vita Nietzschével, aki a masodik korszerttlen elmélke-
désben azt allitotta, hogy a reflexid, a torténetiség és a torténeti tudat art a legtobbet
az emberi boldogsagnak. De a vita itt nem megy tovabb a szemben all6 allaspon-
tok leszogezésénél. Ez Dilthey szamadra azt jelenti, hogy az individualis 1ét, s6t az
individualis 1étezés kiilonboz6 alakjainak megismerése teheti boldogga az embert.
A természettudomanyok és az altaluk vizsgalt altalanos 0sszefliggések erre nem al-
kalmasak, ahogy a természettudomanyok technikai hasznositdsa sem. Megjegyzés:
a Daseinnak mar Dilthey-nal is van egy egzisztencialis dimenzidja; nem igaz, hogy
ezt majd csak Heidegger fogja kiépiteni.

De még mindig nem érkeztiink meg egészen a mtivészethez. Dilthey ezzel kap-
csolatban igy fogalmaz:

Az irodalomnak felmérhetetlen a jelentésége a szellemi élet altalunk adott értelmezése
és a torténelem szamara. Mert az emberi belsé egyediil a nyelvben taldlja meg a maga
teljes, kimerit6 és objektive érthetd kifejezését. Ezért a megértés miivészetének kozép-
pontja az emberi létezés [Dasein] irdsban rogzitett maradvinyainak értelmezése vagy
interpretdciéja.”

Igy a lehetd legszorosabb kapcsolat van a hermeneutikai megismerés iranyultsaga —
ez mindig a szingularitas — és a miivészet alapvetd sajatossaga kozott. Csak egy futd
pillantast kell vetniink arra, mi motivalhatta Dilthey-t egy ilyen esztétikai koncepcid
megalkotasara. A hermeneutika targya az emberi egzisztencianak (Dasein) egy sz6-
vegbe foglalt része. A szovegbe foglalas pedig kitiinteti az irodalmat, hiszen az iro-
dalomban éppen valami ilyesmi torténik. Vagy legyiink pontosabbak: ez a 19. sza-
zadi nagy regényirodalmat jellemzi. Féleg azokat a muveket, amelyekben egy alak
biografidja all a kozéppontban: Goriot apd, Nana, Anna Karenyina stb. ,, A megértés
és a maradvanyok ett6l elvalaszthatatlan kritikai targyalasa volt a filoldgia tulajdon-
képpeni témdja is” - igy Dilthey.'® De vajon éltaldnosithatd-e ez? Atléphetiink-e az
irodalomrdl az dltalaban vett miivészetre? Dilthey azt sugallja, hogy a miivészetben
mindig a ,,kozvetlen belsé valosag” kap kifejezést. De ennek folfedezéséhez sziikség

14 Uo.
15Uo.: 89-190. Kiemelés az eredetiben.
16Uo.: 191.
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van masokra: ,,Csak az énemnek masokkal valé 6sszehasonlitasaban tapasztalom
meg a bennem 1év6 individualisat; csak ekkor vélik szamomra tudatossa az, ami a
sajat 1étezésemben [Dasein] masoktol eltér”!”

3.

Mar emlitettem: a fentiekbdl kirajzolodnak egy esztétikai program korvonalai.
Eszerint a természettudoményoktdl nem vezet it a mivészethez. Es ha ide még azt
a gondolatot is bekapcsoljuk, hogy a természettudomanyos eredmények a természet
uraldsaban, vagyis a technikai vivmanyokban oltenek testet, elmondhatjuk, hogy a
muvészet ezen az egész szféran kiviil helyezkedik el mind a keletkezését, mind a ha-
tasat illetden. A masik oldalon: a mualkotasok a szellemtudomanyok szerkezetével
harmonizalnak.

Ez igaz is volt — egészen tegnapel6ttig. A 20. szazad elején tortént valami, ami
megrazta a miivészetet: a technika nem allt meg a termelésnél, hanem egészen a
muvészet szférajaig nyomult el6re. A technika nem belépett a muvészetbe, hanem
,,csak” a sokszorositasat tette lehetdvé. A sokszorositas — ezt tanultuk Walter Ben-
jamintol — pedig éppen a mtialkotashoz szorosan kothetd egyediséget oltja ki. Néz-
ziik egy pillanatra Benjamin tanulmanyanak egyik kozponti megallapitasat: , Még
a legtokéletesebb reprodukcioban is elvész egyvalami: a mutalkotds »itt és most«-ja
- egyedi létezése [sein einmaliges Dasein]”'® A technikai reprodukcidban egyvala-
mi elvész: az egyediség, az egyedi létezés. Elsé ranézésre ugy tlnik, hogy a Dasein
fogalmanak itt nincs meg az az egzisztencidlis tartalma, mint Dilthey-nal, de ebben
nem lehetiink egészen biztosak. A technikai sokszorositds Benjamin szerint a mu-
vészet teljes szférajat atértelmezi; ez a modell a szellemtudomanyok és a mtivészetek
osszhangjanak felbomlasat implikalna; végsé soron a szellemtudomanyok altalanos
vereségét. Miivészet helyett mar mindeniitt csak tomegkulturalis termékekkel talal-
kozhatnank. A tomegkulturalis alkotasok manipulativ fogasokkal probaljak meg-
szolitani — és adott esetben megsimogatni — az emberi létezést. De a magasmiivé-
szetet nem sikertiilt teljesen kiirtani. Ehelyett létrejott egy szakadék, amely hol tagul,
hol pedig zarul.

Es mostanra szépen megfordult az dsszefiiggés: amig vannak magasmiivészeti al-
kotasaink, addig a szellemtudomanyok is 1éteznek, megvan a maguk legitimacioja.

7Uo.: 188. Az id8s Lukacs alig-alig mddositja ezt a modellt: mar Dilthey is azt tartotta a legna-
gyobb kihivasnak, hogy a bels6 tapasztalatot hogyan lehet objektivvé, vagyis mindenki szamara
hozzaférhet6vé tenni. Lukdcs azt mondja, hogy ehhez alapvetéen a kozép, vagyis a ,kiilonosség”
kategoridjat kell bevezetni. Igy egy fejezetnek ezt a cimet is adja: ,,A kiilénos mint az esztétika
kozponti kategdridja” (Lukacs 1985: 190).

8 Benjamin 1984: 408. Kiemelés az eredetiben.
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NAGY JENO

A magyar madartan kétszaz éve*

1. El6ljardban

A Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasanak kétszaz éves évforduldja alkalmabdl
szervezett eldadds-sorozatok, kiallitdsok és mas események megfelel6 lehetdséget
biztositottak arra, hogy dsszefoglalhassuk az elmult két évszazad torténéseit, és ez-
altal képet kapjunk arrdl, hova fejlddtek és merre tartanak a kiilonb6z6 mtivészeti
és tudomanyteriiletek.

Az MTA 1. Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya altal szervezett Miivészetek
és tudomdnyok cimi konferencia remek lehetdséget biztositott szamomra a magyar
madartan kétszaz évének osszegzésére. Jelen tanulmanyban a konferencian elhang-
zott el6adas szerkezetét kovetem, néhol kiegészitem az elmondottakat,! mig mashol
Uj ismereteket emelek be a miivészetek és tudomanyok dsszefonodasanak szelle-
mében, a madarabrazolasok kiemelésével.

Miel6tt azonban nekivagunk az idéutazasnak, néhany gondolatot érdemes meg-
emliteni a 19. szdzadot megeldz6 iddszakrol. Nem kivanok eltavolodni az elmult
kétszaz évtdl, de annyit mindenképp érdemes leszogezni, hogy az emberiséget mar
régota érdekli a madarvilag, igy a madarak civilizacionk szerves részévé valtak ugy
a kulturaban és hitvilagban, mint a tudomanyban.? El6deink az §sszegyilt ismeret-
anyagot irasos formaban is megorokitették, ezek az irdsok elsdsorban gazdasagi

* Jelen tanulményom a Természet Vildga 150. jubileumi évfolyamaban kozzétett, hatrészes
cikksorozat anyagabol épitkezik. MindenekelStt halas vagyok sziileimnek, akik a magyar madar-
tan torténetének feldolgozasahoz sziikséges anyagok OsszegyUjtésében segédkeztek. Koszonom
a tamogatast Varga Zoltan professzornak, aki annak idején doktori tanulmanyaim témavezetGje
volt, és biztatott a jelen téma kidolgozasara is, valamint Csorgé Tibornak, az Ornis Hungarica
f6szerkesztdjének, aki bizalmaval erdsitette érdeklédésemet a madartan irdnt. Koszonom kisla-
nyomnak és feleségemnek azt a végtelen tiirelmet és megértést, amelyet a tanulmany megirasaval
toltott ordk alatt tanusitottak felém.

' Nagy 2019a-f.

*Nagy 2018.
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(vadaszati, vadgazdalkodasi) szempontbdl voltak jelentdsek azokban az idokben.
A 18. szazadban jelentek meg az elsd olyan hazai vonatkozasii munkak, amelyek
mar a tudomany fel6l kozelitették meg a madartan kiilonbozo tertileteit.* A madar-
tan — és természetesen szamos mas teriilet — kutatasait 0j szintre emelték az 1802-
ben létrehozott Magyar Nemzeti Mzeum nyftjtotta lehetéségek, amelyek hozza-
jérultak a magyar madartan 19. szazadi kibontakozasahoz is.

2. A 19. szdzad irdnyzatai és alakjai

A magyarorszagi és hazankhoz kothet6 tevékenységet folytatd ornitologusok élet-
utjat és munkassagat 6sszegezni nem kisebb feladat, mint egy életrajzi lexikon 6sz-
szeallitdsa.* Akar tobb kotetet is meg lehetne tolteni a lefrasukkal, attol fiiggden,
milyen részletességgel kivinunk beszdmolni az egyes életutakrol és eredményekrol.
Ezért most csak olyan személyeket szeretnék bemutatni, akik kiemelkedden jelen-
tds tevékenységet folytattak a hazai ornitoldgia mint 6nall6 tudomanyteriilet létre-
hozasaban és kibontakoztatasdban, vagy kiemelked6 tehetségiiknek koszonhetéen
muvészi médon illusztraltak a kapcsolodo irdsos anyagokat.

Nem is kezdhetném mas személlyel a sort, mint a magyar madartan megalapozo-
javal, sOt azt nemzetkdzi szintre emeld Petényi Janos Salamonnal (1799-1855), aki
evangélikus csaladba sziiletett, igy mind a teologia, mind a természettudomanyok
érdekelték. Petényi Bécsben tanult, ahol megismerkedett Europa neves természet-
tudosaival, koztiik Christian Ludwig Brehmmel, Johann Friedrich Naumann-nal
¢és Johann Jakob Heckellel, akikkel késébb is rendszeresen tartotta a kapcsolatot.
Petényi lett annak az Alfred Edmund Brehmnek a keresztapja is,’ aki a sokak altal
ismert konyvsorozat, Az allatok vilaga koteteit irta.

Petényi a Nemzeti Miizeumban allatpreparatorként dolgozott, és itt hozta 1étre
madar-, tojas- és rovargylijteményét. Rendszerez6 munkassaga soran tobb allat-
csoportrol, s6t a koviiletekrdl is részletes ismeretanyagot allitott dssze. Ot tartjuk
a magyar marnaként — vagy masnéven Petényi-marnaként (Barbus peloponnesius
petenyi) — ismert, a Karpat-medencében 6shonos, fokozottan védett halfaj felfede-
z6jének; ennek névaddja Johann Jakob Heckel volt, aki kollégdja iranti tiszteletbol
nevezte el rola a fajt.® Az Akadémiahoz kapcsoloddan tovabbi érdekesség, hogy
Petényi 4 solyomrdl és a solymdszatrol tartott székfoglalo eléadast.’

*Nagy 2019a.
*Magyar 2018.
>Uo.; Nagy 2019b.
¢Nagy 2019b.

7 Magyar 2018.
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Az Akadémia alapitasanak évében sziiletett Xantus Janos (1825-1894), aki szin-
tén megkeriilhetetlen alakja a hazai természettudomanyok torténetének. Néhany
évvel az 1848-1849-es szabadsagharc utan az Amerikai Egyesiilt Allamokba ke-
riilt, ahol az els6 magyar telepiilés, New Buda (Iowa allam) lett otthona.® A ten-
gerenttllon sikeres természettudos valt beldle, és a gytjtott allat- és novénytani
anyagbol a Nemzeti Mlizeum szamara is juttatott haza példanyokat. 1864-ben vég-
leg visszatért Magyarorszagra, és nem sokkal késébb részt vett a Fovarosi Allatkert
megalapitasaban. Szamos expedicio tagja volt, és hatalmas gyiijteményi anyagot
hozott 1étre. Ot madarfajt és egy alfajt irt le, emellett egy kolibrifaj és egy bagolyal-
faj tudomanyos nevében az 6 vezetékneve szerepel. Akadémiai székfoglaldjat Ada-
tok a tenger természettani foldrajzdhoz cimmel tartotta 1862-ben.’

Az életutak Osszefonodasanak ékes példaja, hogy Petényitdl tanult az a Her-
man Ottd (1835-1914), aki a magyar madartan egyik legmeghatarozobb alakjava
valt. Egyike volt az utols6 polihisztoroknak, a természettudomanyoktol a néprajz-
kutatasig szamos teriilet foglalkoztatta.'" Kiprobalta tobbek kozott a lakatossagot,
fényképészetet, mig végiil Kolozsvaron lett preparator. Magyarsagara biiszke volt,
ezért valtoztatott neve irasmodjan is."! A Magyar Természettudomanyi Tarsulat ké-
résére elkészitette a Magyarorszag pokfaundja cimi monografiat, amiért akadémiai
tagsagra javasoltak, de 6 visszautasitotta azt.'> Majdnem negyven évig a Nemzeti
Muzeum allattaraban dolgozott, s6t hivatali lakasa is az épiilet alagsoraban volt.
Nemcsak az ismeretek dsszegyiijtése €s rendszerezése, hanem az ismeretterjesztés
is fontos részét képezte munkassaganak.'> 1877-ben elinditotta a Természetrajzi
Fiizeteket, majd a Magyar Ornitologiai Kozpont 1893-as megalapitasa utan 1ét-
rehozta az Aquila cimi folyodiratot (1894). Kortarsa, Madarasz Gyula a félorvos
cinegelégykapo egyik alfajat (Poecilodryas hypoleuca hermani) rola nevezte el.'
Herman Ott6 orszagos madarvonulasi megfigyelohalozatot szervezett, amely 1890-
t6] rendszeresen miikodott.

Herman Ottdval ellentétben, aki 6nképzé mddon tanulta ki a természetrajzi is-
mereteket, Madarasz Gyula (1858-1931) mar egyetemi szintli tanulmdanyokat foly-
tatott, és 1881-ben Adatok a czinkefélék boncz- és rendszertandhoz cimt munkajaval
doktoratust szerzett.!> Tovabbfejlesztette a Nemzeti Muzeum tojas- és madargyiij-
teményét, s6t a bemutatott allatpreparatumokat elséként 6 helyezte természetes
kornyezetiikbe. Tobb expedicioval a vilag szamos pontjan megfordult. Részt vett

8 Uo.

?Uo.

10 Nagy 2019b.

"' Magyar 2018; Nagy 2019b.
12 Magyar 2018.

13 Nagy 2019b.

4 Magyar 2018; Nagy 2019b.
15 Magyar 2018; Nagy 2019b.
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a parizsi, londoni és berlini ornitologiai kongresszusokon. Kéziigyességének ko-
szOnhetden nagyszeriien rajzolt és festett. Munkait és szamos kiilfoldi kiadvanyt is
sajat keziileg illusztralt. Rendszertani munkassaganak koszonhetden harom fajt —
Széchenyi-fajd (Tetraophasis szechenyii), zoldmellil pitta (Pitta reichenowi), barna
malinko (Oriolus szalayi) — és negyvenot alfajt irt le. Tudomanyos munkassaganak
elismeréseként egy fajt és négy alfajt rola neveztek el: a Madarasz-papagajt (Psitta-
cella madaraszi), a zoldike korzikai és szardiniai alfajat (Carduelis chloris madara-
szi), a kis gébicsrigd egyik alfajat (Colluricincla megarhyncha madaraszi), a geszte-
nyeszinhatu pintypacsirta egyik alfajat (Eremopterix leucotis madaraszi), valamint az
okkersargamellti mézevo egyik alfajat (Xanthotis flaviventer madaraszi).'®

Ezen a ponton érdemes kicsit elid6zni és részletesen szemiigyre venni Madarasz
Gyula illusztracioéit (1. kép). Figyelemre mélto az a részletesség, ahogyan a tollazat
mintazatat, a szemek, a végtagok, a csor szinét és formajat abrazolta a szakember.
A kéziigyességen kiviil ehhez j6 megfigyeloképességre és a fajok természetes ko-
rilmények kozotti alapos ismeretére is sziikség van. Sok példanybol késziilt ebben
az idészakban preparatum is, ami nagyban segitette az illusztratori munkat, hiszen
ezekért a madarakért nem kellett utazni, hanem helyben is vizsgalhatok lettek. Ki-
emelendd azonban, hogy a legtobb madarabrazolason kiilonbozé testhelyzetekben,
egyik és masik oldalrol, s6t a természetes kozeg megjelenitésével abrazoljak a fa-
jokat. Szinte megelevenednek eldttiink ezek a rajzok, festmények. Az élethiiséget
az is jol bizonyitja, hogy az olyan felismerd alkalmazasok, mint a Seek,'” képesek
lehetnek azonositani a fajokat. Néhanyon magam is kiprobaltam ezt a lehetdséget.
Ezek a megallapitasok a késobb bemutatott szakemberek, alkotok miiveire szintén
érvényesek.

A madaraszat a 19. szazadban annyira népszer(i volt, hogy még a kiralyi csalad
tagjai is el6szeretettel hodoltak eme tevékenység valamilyen formajanak. Persze
sok esetben ez kimeriilt a vadaszatban, trofeak gyijtésében, de Habsburg Rudolf
(1858-1889), a Magyar Kiralysag trondrokose kivételes személy volt ezen a té-
ren is. Leirasokat készitett a madarak viselkedésérdl, emellett az elejtett példa-
nyok adatait — mint szarnyhossz, testtomeg, testhossz — és mas tulajdonsagait
is feljegyezte.!® Védnoke volt az 1. Nemzetkdzi Madartani Kongresszusnak, sot
1875-ben az Osztrak—Magyar Monarchia els6 madarvédelmi teriiletét is ¢ hozta
létre. Tobb madarfaj tudomanyos nevével allitottak emléket neki: a szumba ka-
kukkbaglyot (Ninox rudolfi), a kék paradicsommadarat (Paradisornis rudolphi),
valamint a siketfajd Karpatokban é16 alfajat (Tetrao urogallus rudolfi) nevezték el
a féhercegrol.!?

16 Uo.

17 https://www.inaturalist.org/pages/seek_app (Utolsé megtekintés datuma: 2026. julius 23.)
18 Hadarics 2011; Nagy 2019b.

1 Nagy 2019b.
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3. Két vildaghaboru arnyékaban

A 20. szazad elsé felét bearnyékoltak a vilagvalsagok. A haboruk és kévetkezménye-
ik egyarant érintették a gazdasagot, a tarsadalmat és a tudomanyos életet is. Mind-
ezen nehézségek ellenére, s6t egyes teriileteken épp ezeknek koszonhetéen azonban
jelentds eredmények is sziilettek. Ezen idészak egyik kivételes miivészi tehetségti or-
nitolégusa volt Csorgey Titusz (1875-1961). Mar fiatalon bekapcsolddott a Magyar
Ornitolégiai Kozpont (a késébbi Madartani Intézet) munkdjéaba, amelynek gyakor-
lati iranyitasa is az 6 feladata lett Herman Ott6 haldla utdn, hiszen az igazgat6, Cher-
nel Istvan Budapesttdl tavol, Készegen ¢élt.* 1922-t6l nyugdijazasaig Csorgey rendes
igazgatoként és az Aquila folyéirat szerkesztSjeként dolgozott. O rendezte sajté ala
Petényi Janos Salamon fennmaradt madartani feljegyzéseit, és konyvként adatta ki
Oket. Miivészi tehetségében is kiteljesedett (2. kép). Tobb hazai, valamint holland és
olasz szakkonyvhoz is készitett illusztraciokat, egészen iziileti problémainak felerd-
sodéséig.”!

Igazan rendkiviili, hogy a 20. szazad elején szinesben is késziilhettek mar illuszt-
raciok, de sok esetben ekkor még fekete-fehér abrazolasokat alkalmaztak. Azonban
az olyan tehetséges személyek, mint Csorgey Titusz, fekete-fehér képekben is meg
tudtak ragadni a pillanatot (3. kép), és ugyanolyan részletességgel mutattak be a ma-
darakat, mint a szines illusztraciokon, jollehet a szinesben abrazolt tollazat - f6ként
a ragadozé madaraknal, de az énekesmadaraknal is, amelyek kiilsre igen hason-
l6ak lehetnek - jelentdsen hozzajarul a helyes beazonositashoz, kiillonésen madar-
tani el6képzettség nélkiil.

2 Uo.
21 Magyar 2018; Nagy 2019b.
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Ennek az id6szaknak a masik kiemelkedé alakja Vonoczky-Schenk Jakab (1876-
1945), aki matematikai képzettsége révén kibdvitette a Madartani Intézet tevé-
kenységét az adatok elemzése irdnydba.”> Magyarul csak késébb tanult meg, és a
Vonoczky nevet is csak idds korara vette fel. Nyelvismeretének az Aquila szerkesz-
tésében és forditasaban vette hasznat.® Csorgey Titusz nyugdijba vonulasa utan,
1935-t61 halalaig a Madartani Intézet vezetdje volt. Javaslatdra 1908-ban, a vila-
gon harmadikként bevezették hazankban a fémgytriis madarjeldlést. A természet-
védelem teriiletén elért eredményei koziil kiemelendd a Kis-Balatonon létrehozott
kocsagori szolgalat.?*

A korszak masik neves illusztratora Vezényi Elemér (1879-1967), aki a miivé-
szetek tobb agat is kiprobalta.”> Talan 6 az egyediili e tanulmany szerepl6i koziil,
aki nem volt ornitologus, viszont annal nagyszeriibb festdémiivész (4. kép). Mar
Herman Ott6 A madarak hasznarol és kararol cimi konyvének 1914-es kiadasa-
hoz készitett illusztraciokat, és Kittenberger Kalman (1881-1958) Nimrod cimii
vaddszati lapjanak illusztratoraként valt szélesebb korben ismertté. Nemcsak ha-
zai, hanem kiilfoldi folydiratok illusztraldsara is felkérték. 1939-ben megfestette
Magyarorszag ragadozé madarait, de képei a masodik vildghaboruban sajnos meg-
semmisiiltek.?

22Nagy 2019b.

2 Magyar 2018.

24 Uo.; Nagy 2019b.
2> Nagy 2019b.

26 Magyar 2018.
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Vezényi Elemér dbrazolasai megelevenednek a szemléld el6tt. A részletgazdagsag
mellett szinte még a viselkedés mozzanatait is latni lehet. A képek csaknem elme-
sélik a taplalkozas, a mozgdasok, sét az egyedek kozotti kolcsonhatasok torténetét
(5. kép). Mintha mi is részesei lennénk a jelenetnek, amelyben repiilnek a fecskék,
lecsap a solyom, vagy verebek foglaljak el a cinegék odujat.
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5. kép: Néhdny tovdabbi maddrdbrdzolds Vezényi Elemértdl (nem méretardnyos)
Fent, balrol jobbra: mezei verebek (Passer montanus) foglaljik el a széncinege (Parus major)
odujat; kis sélyom vaddszat kozben (Falco columbarius); Lent: fiisti fecskék (Hirundo rustica)
vonuldshoz késziilnek. Forrds: Herman 1914.

Sokakat lehetne kiemelni ebbdl az iddszakbdl, de egy személyt még sziikséges meg-
emliteni. Névrokonom, Nagy Jené (1882-1960) a Debreceni Reformétus Kollé-
giumban tanitott tobb mint hisz éven keresztil.”” Madartani és természetvédelmi
munkassagabdl kiemelendd, hogy alapitdja volt a Tiszantali Madarvédelmi Egye-

27 Uo
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siiletnek (1924), illetve a Magyar Ornitologusok Szovetségének (1928). ElsGsorban
a debreceni Nagyerd$ és Hortobagy madarvilagat kutatta. O adta a szikipacsirta
(Calandrella brachydactyla) magyar nevét.”® Egyik f6 miive az Eurdpa ragadozo
madarai cimi konyv, amely mar nehezen hozzaférhetd, és nagyon ritkan, arveré-
seken lelhetd fel koriilbeliil 65 000 forintért vagy még magasabb aron. Szamomra
nagyon érdekes egybeesés — szoktak is mondani, hogy a torténelem ismétli onma-
gat —, hogy nemcsak a neviink egyezik meg, hanem egyetemi tanulmanyaim soran
el6szor én is épp a ragadozd madarak kutatasaval kezdtem foglalkozni.

4. A 20. szdzad madaraszai

Természetesen sokkal tobb személyt és azok munkassagat lehetne bemutatni a
20. szazad madardszattorténetét vizsgalva. A tanulmany terjedelmi korlatai miatt
azonban most csak harom olyan szakembert emelek ki, akiknek munkdssaga els6-
sorban a szazad masodik felében bontakozott ki.

A magyar madartan fejlédésének fontos dsszetevoje a tudasanyag kozlemények-
ben, konyvekben és mas irasos formaban valé rendszerezése és megdrzése. Az
eddigiekben is lattunk jo néhany ilyen munkat, amelyeket szerzdik gazdagon il-
lusztraltak. Ugyanakkor a 20. szazadban tobb kiilfoldrol szarmazo kiadvany is gya-
rapitotta az ornitologiai konyvtarat, amelynek szervezésében kétségteleniil kiemel-
kedo szerepe volt Keve Andrasnak (1909-1984). Keve Andras Kleiner Endreként
szliletett, nevét 1942-ben magyarositotta.”” A Madartani Intézet volt els6 és egyet-
len munkahelye. A madartani konyvtar felviragoztatasaért tett munkaja elismerése-
ként a szakkonyvtar 2008-ban felvette a nevét.*® 4 sdrga billegeté Magyarorszdagon
eldfordulo fajtai cimii dolgozataval szerezte meg a természettudomanyokhoz kap-
csolddo doktori cimét 1935-ben, de harom évvel korabban mar jogi doktoratussal
rendelkezett.’! Alapitd tagja volt a Magyar Madartani Egyesiiletnek.>

A fentebb emlitett Nagy Jen6tdl tanult, és vele egyiitt kutatta a Debrecen kornyé-
ki madarvilagot Udvardy Miklos (1919-1998). Kutatoi palyajat kiilfoldon kezdte
meg fiatal koraban, de gyakran latogatott vissza Magyarorszagra.*® Finnorszagban,
majd Svédorszagban folytatta munkassagat, és végiil az 1960-as évek elején az
Egyesiilt Allamokban telepedett le csaladjaval. 1966-ban a sacramentdi egyetem
professzora lett.** Sirhelye is Sacramentoban van, amelyen ez a felirat all: ,, Hunga-

% Uo.

»Uo.

3 Uo.; Nagy 2019c-d.

31 Magyar 2018.

32Uo.; Nagy 2019d.

33 Uo.

3 Magyar 2018; Nagy 2019d.
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rian patriot” (magyar hazafi). Munkassaga iranti tiszteletb6l 2018-ban a Debreceni
Egyetem Evoluciés Allattani és Humanbiologiai Tanszékének szeminariumi termét
Udvardy Miklosrél nevezték el.®

A magyar madartan 0j lendiiletet vett a — mai nevén — Magyar Madartani €s
Természetvédelmi Egyesiilet (MME) 1974-es megalapitasaval. A szervezet elso el-
noke Janossy Dénes (1926-2005) volt. A madarak ¢s az 6slénytan mar koran fel-
keltették Janossy Dénes érdeklodését, aki munkassagaval jelentésen hozzajarult a
Karpat-medence pliocén és pleisztocén kori gerinces faunajanak feltarasahoz. Sza-
mos asatast szervezett régionk egykori gerinces faunajanak tanulmanyozasara.*®
Jelent6s mértékben fejlesztette a Magyar Természettudomanyi Mzeum csontgyij-
teményét az asatasokon talalt, valamint elhullott madarak csontjaival is. A csontok
tarolasra valo elokészitése nem volt épp a legkellemesebb tevékenység, erdteljes
szaggal jart, ezért Janossy Dénes szinte mindig zart ajtok mogott dolgozott.’” A ter-
mészetvédelem irant is elkotelezett volt. Kezdeményezésére védetté nyilvanitottak
az lirgét hazankban, eldsegitve ezzel a ragadoz6 madarak védelmét is, hiszen az
tirge az egyik f6 zsakmanyukat jelenti.*®

5. Kitekint6: madartan és természetvédelem

Ahogy korabban mar emlitettem, Habsburg Rudolf tréonérokos tdmogatasaval va-
16sult meg az elsé nemzetkozi ornitologiai kongresszus Bécsben, 1884-ben, amelyet
1891-ben kovetett a méasodik alkalom Budapesten, Herman Ott6 szervezésében.*
Ezzel elindult a rendszeres nemzetkozi egyeztetés a madartan aktudlis helyzetérdl,
és négyévente rendeztek talalkozokat Europa-szerte.

Mindekdzben a nemzetkdzi madarvédelem is kezdett kibontakozni. 1868-t6l eu-
ropai tanacskozasok indulnak meg a hasznos madarak védelmérdl, majd 1875-ben
kibocsatjak a magyar—osztrak—olasz nyilatkozatot az énekesmadarak védelmér6l.*
Az 1902-es parizsi nemzetk6zi madarvédelmi egyezmény el6tt a magyar kiralyi
foldmivelésiigyi miniszter rendelete (1901) négy eml6sfajt/csoportot és 132 ma-
darfajt helyezett védelem ald. Szintén 1901-ben jelent meg eldszér Herman Otto
A madarak hasznarol és kararol cimi konyve, amelyben tobb mint 330 magyar
madarnév szerepel. A konyv tobb, egyre boviilo kiadast élt meg, és nemesak olyan
madartani témakdoroket ismertet, mint a madarének, a koltésbiologia, a madarvo-
nulds vagy a madarak testfelépitése, hanem néprajzi szempontbdl is hasznos in-

35 Nagy 2019d.

36 Magyar 2018; Nagy 2019d.
37Schmidt 2017.

38 Nagy 2019d.

3 Nagy 2019a.

40Keve 1994, Nagy 2019a.
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formaciokat tartalmaz — mint példaul a madarfajok népi elnevezéseit €s szinoni-
mait*! —, igy biztositva a tarsadalmi szintli megismerést és ismeretterjesztést. Ez id6
tajt szintén Herman Ott6 kezdeményezésére jott 1étre a madarak és fik napja s,
amelyet minden év majus 10-én tartunk.

De ugorjunk most idében bd hetven évet elére! 1973-ban létrejon hazank elsd
nemzeti parkja, a Hortobagyi Nemzeti Park. Ezt kdvette 1974. januar 6-an a Ma-
gyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet 1étrehozasa,* amely 2024-ben iin-
nepelte fennallasanak 50. évfordulojat. A Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet egy igen szerteagazo tevékenységet folyatd szervezet, amelynek kiemelt
feladata, hogy megismertesse a tarsadalmat a madarvilaggal. 1979-ben inditottak
el az Ev madara, majd 2002-ben a Maddrbarat kert programot* — hogy csak néha-
nyat emlitsek a programok koziil. 2016-t6l pedig — a jelenlegi informacios techno-
logiai igényekhez igazodva — miikddik a mobileszk6zokon elérhetd Maddarhataro-
zo alkalmazas is.

Itt szeretném felhivni a figyelmet a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet nemzetkozileg is egyre inkdbb lathatd és elismert szaklapjara, az Ornis
Hungarica folydiratra,” amely 2023 6ta mar impact factorral is rendelkezik. Végiil,
de nem utolsésorban a madarvédelem egy rendkiviil gyakorlati oldalat is szeretném
kiemelni. Ez a paratlan tevékenység a Déri Janos altal 1étrehozott Madarkorhaz
Alapitvanyhoz kotddik, amely 2024-ben iinnepelte fennallasanak 25. évfordulojat.
A Madarkorhaz Alapitvanyban a szakszer(i orvosi ellatas adomanyként kapott mii-
szerek segitségével 1999-ben indulhatott meg.*® A korhaz teriiletén kert és tobb
ropde is talalhat6, ahol a gyogyuld madarak kdzott szabadon sétalhatunk, és akar
betekinthetiink a gyogyitas folyamataba is. A korhaz tovabbi kiilonlegessége, hogy
a labadozo ¢és a miit6 is megtekinthetd. A Madarkorhaz Alapitvany végzi az orsza-
gos madarmentés koordinalasat is, orszagszerte tobb mint harminc hivatalos koz-
pont bevonasaval.*’

Mindezekbdl lathato, hogy a magyar madartan a tudomanyag 19. szazadi felvi-
ragzasa ota jelen van nemcsak hazai, de nemzetkozi szintereken is. A tudomanyos
tevékenységeken tilmenden az ismeretterjesztésben és népszerlsitésben is élen ja-
runk, a természetvédelemtdl a vonulaskutatason at a madarmentésig és gyogyitasig.

“1'Nagy 2019a; Nagy 2019b.
4 Udvardy 1993.

#3Nagy 2019c.

“Uo.

45 Csorg6 — Nagy 2024.

6 Nagy 2019c.

*Uo.
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KOTSCHY ANDRAS

Molekularis mUvészet

A kémia a mUvészetek szolgalataban*

A tudomany - mint a minket koriilvevo vilagrol tapasztalati uton szerzett ismeret-
anyag gytjtése — és a muvészet — mint az emberi tapasztaldsok megfogalmazasa,
kifejezése — vélhet6en egyidGsek az emberiséggel. Errdl tantiskodnak az éskori mi-
vészet els6 ismert alkotdsai, a mintegy szazezer éves afrikai sziklarajzok.' Id6szami-
tasunk el6tt huszezer évvel az Antarktisz kivételével minden kontinensen léteztek
mar olyan miivészeti alkotasok, amelyek a mai napig megtekinthet6k (1. kép). Az
irasossag megjelenését megel6z6 id6szakbdl csak képzomiivészeti alkotdsok marad-
tak rank rajzok-festmények, csontfaragasok, szobrok formajaban. Alkotoi folyama-
taiban, tudtan kiviil, mar az Gskori ember is kémiai atalakitasokra tamaszkodott,
példaul egyes pigmentek elkészitésénél vagy a szobrok kiégetésénél. Az anyagi vilag
megismerése és a miivészet szolgalatdba allitasa igy az emberiség torténetével egy-
id6s. Jelen tanulmédnyomban néhany kivalasztott példdn keresztiil azt szeretném be-
mutatni, miként hatott a kémiai tudomany fejlédése a miivészetekkel, ezen beliil is
elsdsorban a képz6- és iparmivészettel valo kapcsolatara.

A kémia tudomadnya két f6bb teriiletre oszthaté fel: az anyagi vilag részletesebb
megismerését célzo elemz6 kémidra, amelyet analitikai kémiaként is ismerhetiink,
valamint az 4j molekulak, anyagok és anyagi tulajdonsagok létrehozasat célzé szin-
tetikus kémidra. Mint lathatjuk, e két teriilet jol kiegésziti egymast, és egyiittesen a
létrehozas, vizsgalat, megértés, tervezés folyamatan keresztiil segitik a vilag elére-
haladasat. Tekintsiik at a kovetkezd példdkon keresztiil az analitikus és a szintetikus
kémia hatdsat a mtivészetekre!

* Koszonetet mondok Sallai Géza DLA egyetemi tandrnak és Kotschy Beata PhD ny. f6iskolai
tandrnak a kézirat elkészitését segit észrevételeikért.
! Tedesco 2007.



MOLEKULARIS MUVESZET * 67

1. A szintetikus kémia és a mivészetek kapcsolddasa

A szintetikus kémia a kiinduldsi anyag atomi-molekularis szerkezetének megvaltoz-
tatasaval hoz létre Gj anyagot, amely Uj tulajdonsagokkal rendelkezhet. Egyszert és
régota ismert példa erre a fémek 6tvozése, mint példaul a bronz eldallitasa, amely-
nek soran az alkotdelemek keveredése alakithatdsag, kémiai ellenallosag és megje-
lenés szempontjabdl is mas anyagot hoz létre. A molekularis atalakulas egy wjabb, a
mai mindennapokat behal6zé példaja a kiilonb6z6 polimerek, példaul miianyagok,
mugyantdk szintézise. A megjelend 4j anyagi tulajdonsagok - tobbek kozott az ala-
kithatdsag, a szerkezeti stabilitas vagy az optikai megjelenés — a hétkéznapi alkalma-
zasok mellett a mivészi felhasznalasban is 1j lehetéségeket nyitottak. Az alabbiak-
ban muvészeti agakra bontva nézziink egy-két jellemz6 példat a szintetikus kémia
és a miivészet kapcsolodasara.
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1.1. Képzémlivészet

A képzémivészetekben a vizualis megjelenés a befogadora vald hatas elsddleges
utja, amely elsésorban szinek és formak egyiittesén keresztiil hat rank. Konnyt be-
latni, hogy minden 4j anyagi mindség, amely a szintetikus kémikusok lombikjaibdl
kikeriil, j tavlatokat nyithat az alkoté el6tt. Az Gskori ember szamara a kornye-
zetébdl szarmazo szervetlen festékek (pigmentek) kozvetlen atalakitasa lehetdséget
nyujtott szinitk megvéltoztatasara.? Igy példaul az elterjedten haszndlt vas-oxid ala-
pu és kristalyvizet tartalmazé pigment hevitésével el tudtdk tavolitani annak kris-
talyviztartalmat, ami 4j szint adott a pigmentnek, és az sargabdl vorosre véltozott.
Ugyanigy kémiai reakciok segitettek a pigmentek tartos festékké alakitasaban, rog-
zitésében. Ehhez Gseink olyan valtozatos, a természetben el6fordulé kotéanyagokat
hasznaltak, mint a ndvényi nedvek, az allati zsirok vagy az emberi nyal.

Az évezredek el6rehaladtaval ez a folyamat alapjaiban véltozatlan maradt. A kor-
nyezetiinkben talalhaté szines asvanyi pigmentek mellett — amelyeknek palettaja
id6vel jelentésen boviilt — az dkortdl megjelentek a szintetikus (példaul egyiptomi
kék) és a szerves (példaul tiiroszi bibor) pigmentek is, amelyeknek segitségével szé-
les szinskalat lehetett 1étrehozni. Az 6kori szerzok leirdsai mellett a pompeji asata-
sokndl talalt pigmentek elemzése is alatamasztja ezt a feltételezést.* Az archeolo-
giai kutatasok azt is valdszinisitik, hogy a korabban - f6leg kozépkori behatasra
— festetlennek gondolt antik készobroknak és épiileteknek valdjaban gyakran élénk
festéssel emelték ki a mondanivaldjukat. Ahogy a festékhordozdk, a mitargyak
anyaganak kore boviilt, az asvanyi anyagok (példaul barlangfal, kéépiilet, kdszobor,
keramiaedény) mellett pedig megjelentek a fémek (a bronz, a réz, a nemesfémek)
és a szerves anyagok (bdr, papir, vaszon), Gigy béviilt a pigmentek rogzitési modjai-
nak, a festéktipusoknak a kore is. Az anyagtudomany fejlédésével a 20. szazadban
hasznalatba keriiltek a kiilonos fényhatasti lumineszcens (fluoreszcens és foszfo-
reszcens) festékek is, amelyek tjfajta megjelenést tesznek lehet6vé.

Kémiai szempontbdl érdemes kiemelni a fémtargyak feliileti megjelenésének ké-
miai Gton torténdé megvaltoztatasat, az ugynevezett patinazast, amely a fémfeliilet
kémiai reaktivitasat haszndlja ki. A fémfeliiletek a természetben folyamatos kémiai
atalakulason mennek at, amely sziniik, megjelenésiik véltozasaval jar. Ez a folyamat
a természetben dltaldban lassan jatszodik le. A ma z6ldesbarna New York-i Szabad-
sag-szobor példaul eredetileg rézszint volt (2. kép), szinét azonban b6 egy évszazad
alatt teljesen elveszitette. A fémfeliileten lejatsz6do kémiai reakciok mesterségesen
felgyorsithatok, igy a patinaréteg miitermi koriilmények kozott rovid id6 alatt kia-

2 Lasd a Royal Society of Chemistry honlapjét: https://edu.rsc.org/resources/prehistoric-pig-
ments/1540.article#:~:text=The%20dominant%20two%20are%20red%20 (Utolsé megtekintés
datuma: 2026. julius 27.)

3 Grifa et al. 2025.
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2. kép: A New York-i Szabadsdg-szobor képe 1886-b6l (balra) és 2021-bél (jobbra).
Forrds: https://share.google/8uKS5PERJhLntvBng

lakithatd.* A laboratériumi patindzas lehetdséget nyujt olyan kémiai dsszetételd és
ezaltal kiilonleges megjelenésti bevonatok kialakitdsara is, amelyek természetes ko-

riilmények kézott nem alakulnanak ki.

“Papp 2011.
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1.2. Textilmiivészet

A textilmivészet és a kémia kapcsolata az dkortol fogva tetten érheté a kiilonbozo
festékek és textilszinezési technikdk teriiletén. A textil szinezése mellett a vizua-
lis élmény jelentésen befolyasolhaté kiilonleges megjelenést diszitdelemek, példaul
dragakovek vagy dragakoének ting kristalyok alkalmazasaval. A kristalynovesztés
és -csiszolas iparosodasaval a 20. szazadban egyre nagyobb terjedelemben jelentek
meg a textil feliiletére rogzitett, altalaban apro kristalyokbdl elrendezett mintazatok.
Ezekben a kompozicidkban a kristalyok alkalmazasa tervezett és iranyitott (példaul
Swarovski Fabric), és a céljuk elsésorban nem egyedi, hanem sorozatban késziil6 ter-
meékek el6allitdsa emberi hasznalatra.

Emlitést érdemel a textilmivészet egy masik iranyzata is, ahol a kristalyt a textil
feliiletén novesztik. Ebben a megkozelitésben a természeti folyamat véletlenszer(i-
sége atveszi az iranyitast az emberi tudatos tervezést6l, és minden esetben egyedi
mintazatot alakit ki. Az igy médositott ruhadarabok gyakorlati szempontbél inkabb
miialkotdsnak tekinthet6k, semmint praktikus viseletnek. Vass Csenge Virdg divat-
és textiltervezo igy ir err6l Morphogenesis cim(i mestermunkaja kapcsan (3. kép):

A mestermunka a kristalyosodas jelenségére éptl. Olyan anyagi feliiletek 1étrejottének
folyamatara, amelyeket a véletlenszertségben rejlé kontrollalhatatlansag iranyit. A mun-
ka végeredménye egy konceptualis installicié. Ennek alapja 6t darab, eltéré karaktert
anyagbol készilt, végtagok nélkiili testforma. E ,testhéjak” anyag- és formamindségét a
kristalyositas folyamata befolyasolja, igy organikus kapcsolat teremt6dik a természet vé-
letlenszer(isége és az emberi test kozott.

3. kép: Textilre novesztett kristdalyok Vass Csenge Virdg Morphogenesis cimii mestermunkdjdbol.
Forrds: Vass 2017.

> Vass 2017.
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4. kép: A fénydtereszto beton kiilonleges optikai hatdsa.
Forrds: www.litracon.hu, www.tendir.com

1.3. Epitészet

Végezetiil - magyar vonatkozasa miatt is — érdemes emlitést tenni a fényateresztd
betonrél, amelynek elterjedése Losonczi Aron nevéhez kotddik. Az anyagtudomdnyi
fejlesztést az optikai szalak betonba agyazasa jelenti, amely a betont fényateresztové
teszi, mikozben annak egyéb tulajdonsagai, példaul mechanikai stabilitasa valto-
zatlanok maradnak, ami szerkezeti tartéelemekben valé alkalmazasukat ugyanugy

oo

lehetdvé teszi, mint a belsdépitészetben (4. kép).®

2. Az elemz6 kémia és a mivészetek kapcsolddasa

Amint az el6z6 fejezetben bemutattuk, a szintetikus kémia kezdetben 0sztonos,
majd egyre tudatosabb alkalmazasa 4j anyagi tulajdonsagok megjelenéséhez veze-
tett, amelyek el6bb-utdbb utat talaltak a muvészeti alkotasokhoz is. Ebben a folya-
matban sokat segitett az elemz6 kémia fejlédése, mert az anyagi tulajdonsagok és az
anyagi szerkezet kozotti kapcsolat megértése teret engedett ezek tervezhetdségének.
Az elemz6 kémia a miialkotasok feliiletének és mélyebb rétegeinek atomi szint jel-
lemzésén keresztiil azonban szamos tovabbi felhasznalasi lehetdséget nyujt a mivé-
szeteknek, amelyek koziil néhanyat az alabbiakban mutatunk be.

¢ Chiew et al. 2021.
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2.1. A kémiai 6sszetétel vizsgdlata

Az elemz0 kémia és fizika eszkoztara szamos olyan modszert tartalmaz, amellyel az
anyag Osszetételét részletesen le tudjuk irni. A mddszerek egy része egy kis mére-
tl, dltalaban néhany milligramm tomeg(i minta elbontasan és a keletkezé anyagok
vizsgalatan alapuld, tigynevezett roncsolasos eljaras. Mas — elsdsorban elektromag-
neses sugarzast hasznalé — modszerek az anyag atalakitasa nélkiil, roncsolasmente-
sen szolgaltatnak informaciot a vizsgalt targyrdl. A vizsgalati modszerekkel megal-
lapithat6 a targy atomi szintd szerkezete és elemi dsszetétele, amely magaban foglal
olyan finomabb részleteket is, mint az egyes elemek izotdpeloszlasa.”

E vizsgalati moddszereket leggyakrabban eredetmeghatirozasra hasznaljak.
A megvalaszoland6 kérdés lehet példaul egy szobortoredék szarmazasi helye vagy
egy miitargy keletkezési ideje. A mualkotdsok mdsolasa az 6kortdl bevett szokas
volt, és a késébbi korokban ez kiegésziilt a korabbi idészakok stilusat utanzé mii-
targyak készitésével, valamint korabban sziiletett miitargyak nyersanyagként valo
felhasznalasaval, atdolgozasaval. Eme, néha pozitiv indittatdst, mig maskor a nye-
reségvagytol hajtott folyamatok termékei az elemz8 kémia megjelenéséig gyakran
komoly fejtorést okoztak a szakembereknek. A tény, hogy ma ugyanazt a mitargyat
szamos kiilonb6z6 maodszerrel vizsgalhatjuk, jelentdsen megnoéveli a kovetkezteté-
sek biztossagat. A mai vizsgalati modszerek szamos érdekes részletre fényt tudnak
deriteni, de mint latni fogjuk, néha ezek sem adnak biztos vélaszt a kérdésekre. Ter-
mészetesen egy adott miitargy esetén az alkalmazandd eljarasok korét megszabja
az, hogy milyen kérdésre keresiink valaszt, valamint az is, hogy hasznalhatunk-e
roncsolason alapulé technikakat.

Fontos kiemelni, hogy az elemz6 kémia mddszerei nem helyettesitik, hanem ki-
egészitik a miivészettorténeti ismereteken alapuld szakmai elemzéseket. Az egyes
korszakokra és foldrajzi helyekre jellemz6 stilusok és eszkozhasznalat ismerete nél-
kiilozhetetlen a mitargyak behat6 elemzéséhez, az eredetkérdés pontosabb meg-
valaszolasahoz.

2.2. A szobrok eredete

A régebbi korokbol rank maradt mutargyak jelentds része kdszobor vagy szobor-
toredék. Egy ilyen alkotas esetében harom f6bb vizsgalati lehetdséghez nytlhatunk.
Elsésorban elemezhetjiik a szobor anyagat, amely a szobor készitéséhez hasznalt
koézet foldtani kialakuldsanak ujjlenyomatat hordozza. A szobor feliiletének fizikai
vizsgalata, a szobraszok szerszamai dltal hatrahagyott finom nyomok a szobor szii-
letésének helyére és korara utalnak. Végezetiil a szobor felszinének a természettel

7Riu - Giussani 2024.



MOLEKULARIS MUVESZET + 73

6
. ,’l Paros \“
.—-“"'-‘\
4 N L /'/ '\
e . Dl | Marmara

3 f Pentelikon____\ ( ‘_,.;-_i_.,...-.-._-:-w“
53 :__.v. I_ , ljzaliana'{'_-" ¢ Aphrodisias.___'. ; . N
Y2 & Naxos ;| .. i o ' " Carrara
2 T

I —

0 -

| Il ] | | | | | 1 ] ] |

-1 =10 -9 -8 -7 -6 -5 4 -3 -2 -1 0 |

3'*0
5. kép: A kiilonbozo okori kébanydkbol szdrmazé marvanyok jellemzd >C/2C és °0/"*0
izotépardnyai. Forrds: Herz 2014.

valé kolcsonhatasa a felszin kémiai elvéltozasat eredményezi, amelynek vizsgalata
szintén érdekes kiegészit6 informaciot adhat.

A készobrok elkészitéséhez altalaban marvanyt hasznélnak, amely els6sorban kal-
citbdl (kalcium-karbonat) és dolomitbol (kalcium-magnézium-karbonat) all. Ameny-
nyiben a marvany tovabbi fémionokkal szennyezett, ugy ezek szinezhetik is, a fehér
marvanyok kozott azonban kiilsé ranézésre mar nehezebb kiilonbséget tenni. Az an-
tik vildg szobrai a mediterran térség marvanybanyaibol szarmaznak, igy fontos ké-
miai kiilonbséget keresni az ezekbdl szarmazé kovek kozott. A kalcit és a dolomit
egymashoz viszonyitott aranya egy ilyen lehetséges megkiilonboztetési mod, de en-
nek hasznalatéval csak csoportokba lehet sorolni a kézetmintdkat. Ennél hatékonyabb
megkiilonboztetést tesz lehetévé a marvanyban jelen 1év6 stabil szén- és oxigénizoto-
pok ardnyanak vizsgalata. Egy adott kébanya esetében, mivel a benne taldlhat6 kéozet
jellemzéen egy iddben, egységes koriilmények kozott keletkezett, a '*C/**C, valamint
a '%0/"®0 izotopok aranya sziik tartomanyban mozog, és az adott banyara jellemz6
(5. kép).* Egy marvanyminta esetében kevés anyag (10 mg) vizsgalataval meg tudjuk
hatarozni ezeket az izotdparanyokat. Ha ezek a kalcit- és dolomittartalommal is ki-
egésziilnek, mar nagyobb biztonsaggal mondhatjuk meg a minta szarmazasi helyét.
Amennyiben ehhez hozzavessziik a feliilet finom mintdzatat, amely a szobrasziskoldra

8 Craig - Craig 1972.



74 + KOTSCHY ANDRAS

utal, és a feltételezett miivészettorténeti kornyezetet, akkor jo eséllyel tudunk nyilat-
kozni a miitdrgy szérmazdsarol. Erdemes megemliteni, hogy a mérvanyszobrok felii-
lete kémiai uton is 6regbithetd, és ennek a témanak is komoly szakmai irodalma van.’

2.3. Betekintés a muialkotds mélyebb rétegeibe

Rajzok és festmények esetében az elektromdgneses sugarzas bizonyos tipusai at tud-
nak hatolni a miitargyon, és részletes informacioval szolgalhatnak arrél, mit rejt
a felsd festékréteg. Ezek a technikdk, amelyeket ma mar elterjedten haszndlnak a
restauralds soran, alkalmasak arra, hogy felfedjenek elrejtett képeket, vagy segit-
senek megallapitani egy kép eredetiségét. A Carnegie Museum of Art birtokaban
van egy Francesco Francidnak tulajdonitott, 1490 koriilre datalt, Sziiz gyermekkel
és angyallal cimt festmény, és a londoni National Gallery gyijteményében szintén
szerepel egy ezzel megegyez kép. A 20. szazad kozepén lefolytatott vizsgalatok nem
tudtak egyértelmtien megallapitani, hogy ez utdbbi eredeti-e, mert a festétabla és
a felhasznalt pigmentek mindsége is hasonld volt a két képen, és csak aprobb jelek
sugalltak, hogy a londoni kép masolat lehet. 2009-ben tjra 6sszehasonlitottak a két
festményt, és a modern analitikai kémia eszkozeivel tobb olyan jellemz6t is azono-
sitottak, amely a londoni festmény keletkezését a 19. szazadra datélta. Ilyen volt az
egyik voros pigment kromatografias vizsgalata, valamint a masolat alatti cizellalt
grafit ceruzarajz felfedése infravoros reflektologiaval (6. kép).*°

Megtorténhet, hogy egy festmény az id6 elérehaladtaval komolyabb atalakuldson
megy at, amelyrél ma mar nem tudunk. Ez tortént példaul a Carnegie Museum of
Art egy 16. szazadi mesternek, Bronzinonak tulajdonitott, Toleddi Eleanérat abrazold
festményével. A mivészettorténészek 19. szazadi hamisitvanynak gondoltak a fest-
ményt, és ennek bizonyitasat kérték a muzeum restaurator-mihelyétdl. A kép ront-
genanalizise ravilagitott, hogy a szép felszin alatt a kép valdjaban egy kevésbé vonzd
holgy portréjat rejti, akinek feje koriil finom gloria is derengett, és kezében alabast-
romedényt tartott. Ezeket az ,,j” képen szintén feliilfestették. Az aprélékos restaurato-
ri munka eredményeként megujult kép vizsgalata szerint az alkotd Alessandro Allori
lehetett 1570-1574 kozott, és a kép a tragikus sorsu Isabella de Medicit abrazolhatja."!

Az is t6bbszor el6éfordult, hogy egy festé nem iires vaszonra vagy tablara festette
képét, hanem egy mar létez6 alkotasra festett ra akdr teljesen mas témaju képet.'
Igy péld4ul Vincent van Gogh 1885-6s parasztasszonyportréja a National Galleries
of Scotland muizeumban maga alatt rejti a mester feltehetdleg elsé onarcképét. Ha-

9Sassoni et al. 2018.
10Roy - Mancini 2010.
11 Cascone 2014.
12T awson-Tancred 2022.
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6. kép: A festmények alatt rejlo rétegek vizsgalata. Egy Francisco Francia-kép mdsolatdnak
infravoros reflektolégiai képe a hajfiirtok jol kivehetd elérajzoldsaval (balra) -
Pablo Picasso festményének rontgen-radiogrdfids vizsgdlata dltal felfedett tdjkép (jobbra).
Forrds: Roy - Mancini 2010, Lawson-Tancred 2022.

sonldan onarcképet rejthet Artemisia Gentileschinek a Galeria degli Uthiziben ki-
allitott Alexandriai Szent Katalin-festménye (1618-1620). Pablo Picasso a kanadai
Art Gallery of Ontaridban kidllitott Guggold koldusnd cimi festményét ugyanakkor
nem sajat mivére, hanem egy ismeretlen fest6 tajképére festette ra, ami a kép ront-
genvizsgalata sordn tisztan lathatéva valik (6. kép).

2.4. Egy komplex eset: a Getty Muzeum kuroszszobra

A miualkotasok elemzésénél a modern tudomany komoly hozzaadott értéket jelent-
het, és hatékonyan egészitheti ki a mivészi szakértelmet. Erre az egyiittmtikodésre
szép példa a J. Paul Getty Museum altal 1983-ban vasarolt Kiirosz (fiatal férfi) szo-
bor esete, amelynek eredete a mai napig vita targyat képezi. Bar a vizsgalatok sza-
mos fontos részletre fényt deritettek, a szobor eredetiségének kérdését nem sikeriilt
egyértelmtien megallapitani, aminek kévetkeztében a muzeum levette allando ki-
allitasarol a muialkotast.

A J. Paul Getty Museum egy svajci magangy(jteménytdl vasarolta meg a hét da-
rabban levé szobrot, ahol allitélag 6tven évig pihent. Az eredet igazolasa kérdéses,
mert nem tudjuk, hol taldlhato jelenleg az igazolé dokumentumok eredeti valtozata,
mig a rendelkezésre bocsatott iratmasolatok koziil tobb egyértelmtien hamisitvany.
Ilyen el6zmények utan nem meglepd, hogy a muzeum minden lehetséges eszkozt
bevetett az eredet kérdésének egyértelmt megvalaszolasara."

13 True 1992.
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A muvészettorténészek megallapitottak, hogy a szobor részleteiben vizsgalva ha-
sonldsagot mutat mas, ismert kuroszszobrokkal, amelyek az idészamitasunk el6t-
ti 6. szazadbdl szarmaznak, bar az egyes elemek mas-mas szoborra hasonlitanak.
Ugyanakkor az elemz6k egy része felvetette, hogy olyan apro jelek, mint a vallizmok
teltsége vagy a szobor homlokan lathato repedés, nem illeszkednek a korszak szoka-
saiba. A szobor alakjanak, anatémiai jellemz6inek tudomanyos elemzése huszonhat
masik kuroszszoborral vald 6sszehasonlitason alapul.'* Ezen antropometriai vizsga-
latok szintén alatamasztottak a mitivészettorténészek megfigyeléseit. A szobor egyes
testrészeinek ardanyai mas-mas korabeli kuroszszoborhoz hasonlitanak. A Getty Kii-
rosz (Getty Kouros) sajatossaga a felsGtest és az alsé testrészek izomzatdnak arany-
talansaga az utobbiak javéra. Erre a talanyra az 1960-as romai olimpia sportoléinak
antropometriai vizsgalatai adhatnak valaszt, ugyanis a szobor nagy hasonldsagot
mutat a sikeres ugroatléték testfelépitésével. Osszegezve, a szobor megjelenésének
szakmai és tudomanyos elemzése egyforman arra utal, hogy egyedi alkotassal allunk
szemben, amely azonban illeszkedik a kor t6bbi kuroszszobranak sokszintségéhez.

A kovetkez6 1épésben a szobor felszinét vették aprolékos, mikroszkdpos vizsgalat
ala, amely betekintést nyujthat a szobrasz altal alkalmazott technikdk és eszkozok
vilagaba. Az els6 megallapitas a szobor felszinének szamottevé erdzidja volt — errél
késébb még szolunk —, amely eltiintette az arulkodé nyomok jelentds részét. Finom
részleteket elsdsorban a rejtett, védett részeken, mint példaul a karok alatt lehetett
megfigyelni. A vizsgalatok alapjan feltételezhetd, hogy a szobor kifaragasahoz hasz-
nalt technika és eszkozok megfelelnek az i. e. 6. szazadiaknak. Erre utal a vés6nyo-
mok testhez viszonyitott iranya és az, hogy a karok és a test kozotti részt két oldalrél
faragva — és nem furva - alakitottak ki."”® Ezek a megfigyelések nem bizonyitjak a
szobor eredetiségét, de azt mutatjak, hogy nem egy egyszert hamisitvannyal allunk
szemben.

A vizsgalatok kovetkezd szintje a szobor anyaganak elemzése volt, amely két {6
részbol allt: a marvany szarmazasi helyének megéllapitdsabdl és a szoborfelszin id6-
kozben lejatszodott valtozasanak jellemzésébdl. A szobor anyaga mintegy 10% kal-
citot tartalmazé dolomit marvany. A korabban mar emlitett stabilizotop-elemzés,
valamint nyomelemvizsgalatok alapjan a marvany szarmazasi helye Thaszosz szige-
tének északkeleti partvidéke lehet. A szobor kémiai dsszetételéhez legjobban hason-
lité mintak egy olyan banydra utalnak, amelyrdl ismert, hogy az i. e. 6. szazadban
aktiv volt.'®

A szobor felilletének nagymuszeres vizsgalata alapjan elszor az deriilt ki, hogy a
felszini dolomit kalcitta alakult, ami a természetes er6zio része ilyen marvanyoknal.
Késdbbi rontgendiffrakeios vizsgalatok azonban cafoltak ezt, és a felszini elvaltozast

14 Guralnick 1992.
15 Rockwell 1992.
16 Preusser 1992.
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7. kép: A J. Paul Getty Museum kuroszszobra.
Forrds: The Getty Kouros Colloquium.

kalcium-oxalatként azonositottak. A kalcium-oxalat a marvany és az oxalsav reak-
cidjaban alakul ki. Az oxdlsavas erdzié a foldbe temetett, novényekkel érintkezésben
1év6 szobrokra jellemzd, vagy utalhat emberi beavatkozasra, a szobor felszinének
oxalsavas tisztitasara.”” Barmilyen fejlett is a mai tudomany, e rejtély megoldasara

17 Baer 1992.
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még varnunk kell. Ugyanakkor a Getty Kiirosz esete eléremutaté példaja annak,
hogy miivészet és tudomany egymassal karoltve szamos érdekes részletet tarhatnak
fel még egy ilyen idés mitargy esetében is.

A minket koriilvevé vilag megismerésének és tapasztalataink kifejezésének a
vagya természetes modon kapcsolodik Ossze benniink az emberiség hajnala 6ta.
A modern tudomany feladata, hogy az anyagi vilag megértésén és alakitasan keresz-
tiil inspiralja és tamogassa a benniink rejl6 gondolatok, érzések muivészi kifejezését,
el6deink muvészeti alkotdasainak mélyebb megértését. A kémia mint az anyag meg-
ismerésének és alakitasanak tudomanya kiemelt szerepet tolt be a természettudo-
manyok és muvészetek kapcsolatdban, és reményeim szerint ez a kapcsolodas egyre
erdsebb és termékenyebb lesz a jovében.
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Empirikus utak a mivészeti éilmény
megértéséhez

Tanulmanyomban két konkrét probléman vagy kihivason keresztiil szeretnék vi-
szonylag atfogdan, mégis részletekbe menden reagalni arra a kérdésre, milyen em-
pirikus megkozelitések 1éteznek a miivészeti élmény megértésére. Nézziik példaul
Bodor Zsuzsanna Ricsaj cimt festményét.

1. kép: Bodor Zsuzsanna: Ricsaj (2024). Foté: Bodor Zsuzsanna.
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Valakinek talan tetszik, masnak nem. Lehet, hogy valaki megborzong téle, mig
masnak épp jokedve lesz — de valami szinte biztosan torténik a befogadoban. Na-
gyon ritka, hogy a miivészet semmilyen reakciét ne valtson ki. Az, hogy ki mit
gondol, mit érez, vagy milyen élményt él at - illetve hogy ezt egyaltalan muvésze-
ti élménynek nevezhetjitk-e -, szdmos tényez6tdl fiigg. Példaul attdl, hogy van-e a
minek mutvészettorténeti elézménye, mi a jelentdsége a kortars mutvészetben, és
hogyan kapcsolodik miivészetelméleti problémakhoz. Ezeket a szempontokat ha-
gyomanyosan a filozéfiai esztétika, a miivészettorténet és a mivészetelmélet — vagy-
is az tgynevezett ,feliilrél jovo esztétikak” — vizsgaljak.

1. Alulrdl jové esztétika

Ettol eltér az az attitid, amely ,,alulrdl jov6 esztétikanak” nevezi magat, és adatala-
pon vizsgalja az esztétikai élményt: azt, hogy mit vélt ki a befogad6bdl, és milyen
hatasokat idéz el6. Az empirikus esztétika onmeghatdrozasa szerint az esztétikai fo-
lyamatok tudomanyos vizsgalataval foglalkozik. Tudomany alatt ezuttal els6sorban
itt az empirikus pszichologia, a fiziologia és az agykutatas teriileteit értem, hiszen ez
a tudomanyteriilet leginkdbb a kognitiv pszicholdgia és a kisérleti lélektan hagyo-
manyait koveti.!

Az empirikus esztétika atyjanak Gustav Theodor Fechnert, a korai kisérleti 1élek-
tan egyik meghatarozé alakjat tartjuk, aki 1876-ban publikalta a diszciplina alap-
muveét, a Vorschule der Asthetiket.?

1.1. Az adat

Hogyan értelmezzitk a miivészetekkel, a szépséggel vagy az esztétikai élménnyel
kapcsolatban az adat fogalmat? Vagyis: mi szolgaltatja az adatot az ,alulrél jové
esztétika’, azaz az empirikus esztétika szamara a mivészettel vagy a miialkotassal
kapcsolatban megélt élmény vonatkozasaban?

1. Vizsgalhatjuk egyrészt a miivészeti élmény eldfeltételeit, példaul azt, hogy a be-
fogadd mennyire szakértd, milyen életkord, nem, vagy melyik korban él. Ezek
és még sok mds hasonld tényez6 hatarozzak meg, milyen alapokkal érkezik a be-
fogadd az élményhez, azaz milyen el6feltevések és motivaciok vezérlik a mi meg-
ismerésében.

1Tllés 2023.
2Fechner 1997.
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2. Masrészt vizsgalhatjuk magat a befogadas folyamatat, vagyis az észlelés és a kog-
nitiv mikodés kiilonbozo formait. Ezt egyrészt kozvetetten, példaul skalak al-
kalmazasaval tehetjitk meg, vagy ma mar szamos, akar kozvetlen megfigyelésre
alkalmas kutatasi eszkoz is rendelkezésiinkre all, mint példaul a szem vagy az agy
mikodés kozbeni regisztralasa.

3. Harmadrészt vizsgalhatjuk az élmény kovetkezményeit, amelyek megnyilvanul-
hatnak katarzisként, vagy egyszertien a tetszés, illetve nemtetszés preferencia-
itéletéhez vezethetnek, valamint kérdéseket vagy racsodalkozast indukalhatnak.

1.2. A mérés: a mérhetéség dilemmdja

Ahhoz, hogy ezeket a tényezéket megragadhassuk, a mérés eszkozéhez kell nyul-
nunk, amellyel a jelenségeket szamokhoz vagy rogzitett értékekhez rendelhetjiik.
A mérhet6ség dilemmaja és a mérés modja Osszetett kérdés sok tudomanyteriile-
ten, a mivészet pszichologidjaban kivaltképp.> A pszichologia eszkoztara azonban
rendkiviil széles ahhoz, hogy ilyen miiveleteket végezzen, vagyis a megélt valo-
sagbol szamszertsithetd adatokat nyerjen. A miivészet tudomanyos pszichologiai
vizsgalataban, azaz az empirikus esztétika teriiletén ehhez kiilonb6z6 modszereket
alkalmaznak: a laboratoriumi kisérletek, az agyi tevékenységek vizsgalata, a szem-
mozgaskovetés — példaul egy festmény megtekintése kozben — mind jol bevalt esz-
koz.* Emellett a hagyomanyos, verbalitason alapulé méréeszk6zok — mint a skalak,
a kérdoivek, az interjuk és a megfigyelések — is a mddszertani arzenal fontos részei.®

1.3. Az empirikus esztétika sikere

A mérések soran az elmult évtizedekben rendkiviil sok adat gytilt 6ssze, hiszen az
esztétikai vizsgalatok mar a korai kisérleti 1élektan idészakaban megkezd6dtek. Az-
oOta a teriilet sokat fejldott és alakult. Bar az esztétikai preferenciak, példaul a tetszés
vagy az aranyossag kérdései mar régen is kutatas targyat képezték — Fechner példaul
az aranymetszés hatasat is vizsgalta® -, a milivészet tudomanyos pszicholdgiai vizs-
galata sokdig nem szamitott igazan ,.komoly” kutatasi témanak, ebben azonban az
utébbi idében véleményem szerint figyelemre mélté valtozas tortént. Szocialpszi-
cholégusok vagy kognitiv pszichologusok ugyan foglalkoztak e kérdéssel, és bar
fontos eredményeket értek el, esztétikai kutatdsaik sokaig afféle mellékvaganynak

3111és 2023.

41U6 2008.

>Tllés — Bodor 2016.
¢ Fechner 1876/1997.
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szamitottak. Az egyik példa erre Colin Martindale, akit kognitiv kutatoként, a gon-
dolkodas és kreativitds kutatdjaként tartottak szamon, ugyanakkor az ugynevezett
prototipus-elmélete a mtivészeti befogadas megértésében alapvetd volt.”

A 2000-es évek elejétdl a teriilet fokozatosan 6nallo diszciplinava valt: mar képes
volt egyértelmiien artikulalni a sajat teriiletét, és muivel6i a teljes kutatoi tevékenysé-
gliket ennek a teriiletnek szentelhették. Az Amerikai Pszicholdgiai Tarsasag (APA)
DIV10 nev, esztétikaval foglalkozo szekcidja mar korabban is 1étezett, de 2007-ben
inditotta el sajat, ma is aktiv szakfolyoiratat, amely kifejezetten esztétikaval és krea-
tivitassal kapcsolatos tanulmanyokat kozol: PACA, vagyis Psychology of Aesthetic,
Creativity, and the Arts.® Kiemelend6 tovabba a bécsi egyetem EVA LAB-ja (Em-
pirical Visual Aesthetics Lab), amely 2024 8szén iinnepelte fennallasanak huszadik
évfordulojat.’

A témanak szentelt folydiratok és kutatohelyek mellett a tudomanyag fejlédésé-
nek egyik izgalmas kovetkezménye, hogy a modern agyi képalkoté eljarasok és a
neuropszicholdgiai kutatasok nyoman uj, 6nall6 diszciplina is 1étrejott: a neuroesz-
tétika, amely az agyi folyamatok és az esztétikai élmény kapcsolatat vizsgélja.

2. Az empirikus esztétika kihivasai

Az egyik legnagyobb kihivds a mtivészeti élmény komplexitasa. Itt tulajdonképpen
két megkozelités fesziil egymasnak: egyrészt a miivészeti élmény bonyolult, sok-
rétd és kontextusfiiggd természete, masrészt a kisérleti pszicholdgia redukcionista
szemlélete, amely igyekszik mindent egyszertsiteni, j6l kontrollalhaté valtozdkra
bontani, és azokat egymassal varialni. Ez a mddszertani keret preciz és mérhetd
eredményeket ad, de komoly kihivast jelent, ha egy olyan Osszetett jelenséget aka-
runk vizsgalni, mint a miivészeti élmény. Példaul egy zenemti meghallgatasa, egy
idol vagy festmény szemlélése rendkiviil sokrétii aktivitas: érzelmi, kognitiv és kul-
turdlis tényezGket is magaban hordoz, és ezeknek a dimenzidknak a megragadasa
modszertanilag rendkiviil nehéz. Ha pedig leegyszerusitjiikk e dimenzidkat, akkor
elvész a muvészi hatas, és marad az egyszer( preferenciak mérése.

Tovabbi kihivast jelent a befogadds kontextusanak integralasa a vizsgalati folya-
matba. Egyetlen m is szimos szempontbdl elemezhetd: példaul hogy képrél van-e
sz0, mit tudunk a mtivészrél, mekkora a mu fizikai mérete, vagy milyen térben lat-
juk az alkotast. Ritkan talalkozunk azonban egyetlen muialkotassal izolaltan. Leg-

7 Martindale 1995.

8 A Psychology of Aesthetics, Creativity, and the Arts cim{i szakfolyéirat honlapja: https://www.
apa.org/pubs/journals/aca (Utolsé megtekintés datuma: 2026. augusztus 3.)

® Az Empirical Visual Aesthetics Labs honlapja: https://eva.univie.ac.at/ (Utolsé megtekintés
datuma: 2026. augusztus 3.)
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2. kép: Bodor Zsuzsanna Perszefoné koriilnéz és kilép az uttestre cimii
kidllitasanak enteriérképe. (A kidllitds kurdtora Bodor Sdra Vera.
A kidllitas helyszine: D85 Galéria, Budapest.) Fot6: Szabé Kristof — KristofLab, 2024.

tobbszor kiallitasi vagy muzeumi térben, tobb mi kozott mozgunk, a befogaddi él-
mény pedig ezek viszonyrendszerében alakul ki. Bodor Zsuzsanna - fentebb mar
emlitett — Ricsaj cimt festménye példaul a képernydn, egy tagas teremben kivetitve
monumentalisnak tinhet. Ha azonban megvizsgaljuk a kontextust, amelyben be-
mutattdk, lathatjuk, hogy egy kisebb galéridban mas mitivek kozé installaltak, és —
talan meglep6 modon - valdjaban egy kis méretti alkotasrol van szd, amely mind-
0ssze 59,4x42 cm.

Az empirikus esztétika korai vizsgalataiban - és ez a szemlélet mdig meghatarozé
- nagy hangsulyt kapott a befogadas targyanak pontos leirasa, mint példaul a szin,
a méret, a stilus, az eredetiség vagy a presztizs. Szamos fontos eredmény szarmazik
ezekbol a kutatasokbol. Azonban az is vilagossa valt, hogy a mivészeti élmény meg-
értése nem redukalhaté a két legfontosabb tényez6 talalkozasara, jelesiil a mi és a
befogadé interakcidjara: a talalkozas kontextualis tényezdi is kiemelten fontosak."
Megkeriilhetetlenné valt annak vizsgalata, hogy milyen kozegben talalkozik a mi és
a befogadé: példaul hogy milyen mas alkotasok veszik koriil a muvet, kik kisérik a

107]1és — Tinio 2022.
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befogadodt, és milyen a kozonség viszonya az intézményhez vagy az épiilethez, ahol
az adott alkotas lathato." Ezek és sok mas tényez egyiittese hatarozza meg a mu-
vészeti élményt.

2.1. A miivészeti élmény

Ezzel el is értiink a befogadds természetének egy masik nagy problémajahoz: tulaj-
donképpen mit is akarunk mérni, mirdl is beszéliink valéjaban, amikor a miivek-
kel val¢ talalkozasra gondolunk? Felmeriil példaul, hogy a mivészeti élmény vajon
egyfajta kompetencia vagy inkabb allapot. Ki képes egyaltalan atélni a katarzist, és
milyen feltételek szitkségesek hozza? Mennyire kell példaul ismerniink Wagnert ah-
hoz, hogy élvezni tudjuk egy zenemtvét? Vagy mennyire kell jartasnak lenniink a
kortars miivészetben, hogy értsiik a miiveket? Sziikséges-e torténelmi tudds ahhoz,
hogy kialakulhasson viszonyuldsunk az agyagszobrokhoz?'

A pszichologia feldl kozelitve felmeriil az a kérdés is, hogy vajon a befogadoé el-
méje, az emberi agy rendelkezik-e egy specidlis, mtivészetet feldolgozd apparatus-
sal. Ezzel kapcsolatban korabban is sziilettek pro és kontra érvek. A neuroesztétikai
vizsgalatok — vagyis az agyi képalkoto eljarasokat alkalmazo kutatasok — eddig nem
talaltak ennek nyomait abban az értelemben, hogy lokalizalni lehetne egy ,,muvé-
szeti kozpontot”, ahogyan példaul a beszédkozpontot megtalaljuk az agyban. Persze
ma mar egyre kevésbé beszélnek egy-egy elkiiloniilé kozpontrol, hanem inkabb te-
riletek aktivitasarol van szd, de ett6l még relevans kérdés marad, vajon hol és ho-
gyan torténik mindaz, amit mavészi élménynek neveziink®® — ezt ugyanis egyel6re
nem tudjuk.

A neuroesztétikanak nevezett tudomdnyteriiletnek van két olyan kutatéja is, aki-
ket fekete baranynak tekinthetiink. Mivel mindkett6jiik keresztneve ,M” bettivel
kezdédik, a szakmaban gyakran csak ,M&M”-ként emlegetik ¢ket. Marcos Nadal
és Marton Skov erésen neuroldgiai alapokon, empirikus modszerekkel dolgozé ku-
tatok. Addig-addig vizsgaltak a kérdést, hogy miért nem talaljuk a mutvészetfeldol-
gozas helyét az agyban, amig arra jutottak: lehet, hogy ilyen hely egyszertien nem is
létezik. Dacolva a kapcsolddd diszciplindk képvisel6ivel és sajat teriiletiik kutatdival
is, odaig mennek el, hogy azt allitjak: a mtvészeti élmény mint 6nall6 kategoria nem
valds jelenség, hanem egy tlhangsulyozott fogalom. Ervelésiik az empirikus tudo-
manyok azon logikdjara épiil, hogy amig valamire nem talalunk bizonyitékot, addig

"Tllés 2013; Pelowski et al. 2019.
1214sd errdl jelen tanulméanykotetben Banfly Eszter tanulmdanyat (Ujkdkori figurdlis dbrdzold-

sok vdltozdsa a Karpdt-medencében. Miivészet? Vagy valami mds?), 15-31.
13 Belfi at al. 2019.
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nem tekinthet6 ténynek. Marpedig 6k nem talaltak ra bizonyitékot.' Nyilvanval6an
sokan gondoljuk ezt masként, hiszen mégiscsak torténik valami benniink, amikor
esztétikai vagy miivészeti élményrdl beszéliink.

2.2. Az empirikus esztétikdban haszndlt terminusok

Az ugynevezett ,alulrdl jovo esztétikaban”, vagyis az empirikus esztétikaban hasz-
nalt terminusok taldn némi pontositasra és nagyobb koriiltekintésre szorulnak.
Abban mar bizonyara érzékelhet6 elmozdulas, hogy bar sokaig — részben a kanti
hagyomanyokat kovetve — az esztétikai itélet allt a kutatasok kozéppontjaban, ez a
megkozelités mara fokozatosan hattérbe szorul. A 19. szazad végén kialakult empi-
rikus esztétika hosszut ideig az értékelésre, a preferenciaskalakra és a dontéshozatal-
ra koncentralt, példaul arra, mennyire tetszik egy mi egy skalan jelolve egytdl otig.
Mara azonban egyre inkabb ugy tlnik, hogy ez a szemlélet kimegy a divatbol és a
hasznalatbol: a kutatas fokusza eltolédik a miibefogadas teljes, komplex folyamata-
nak megértése felé. Ha pedig mégis a végeredmény, vagyis a tetszés kérdése marad
a vizsgalat kozéppontjaban, érdemes azt kiegésziteni a tetszés mellett a viszonyulas
fogalmaval, vagy legalabbis tekintettel lenni egyéb tényezokre.'

Itt sziikséges visszautalni a miivészeti és esztétikai élmény kapcsan arra a kérdés-
re is, amely szamomra kiilondsen izgalmas volt: vajon azokat a kis agyagszobrokat,
amelyeket az emberiség évezredekkel ezel6tt készitett, valoban tekinthetjiik-e mu-
vészeti alkotasoknak, vagy inkabb a szépség megnyilvanulasairol van sz6? Ez elmé-
leti szinten is lényeges kiilonbség — mas helyzet, ha valami egyszertien szép, és mas,
ha alkotéi szandék all mogotte —, de az empirikus vizsgalatokban is nagy kiillonbség
van akozott, ha mondjuk a naplementében gyonyorkodiink, és akozott, ha egy tu-
datosan megalkotott, miivészi szandékkal létrehozott mivel keriiliink kapcsolatba,
és alakul ki benniink befogadasélmény.

Ezek a kérdések pedig szorosan Osszefliggenek azzal is, hogy nemcsak a szépség-
fogalom vagy a techné szerepe, hanem maga a miivészetfogalom is folyamatosan
valtozik. Ha pedig a kontextust is figyelembe vessziik, lathatjuk, hogy a mizeum
fogalma is atalakuloban van: nemcsak a kortars miivészeti mizeumok esetében, ha-
nem a torténeti és miivészettorténeti jelentdségli intézményeknél is jelentds valto-
zas zajlik.'® Ehhez kell valahogy a paradigmajaban még a 19. szazad végi empirikus
modszertant kovetd, de mar a mai mivészetfogalom kihivasait is figyelembe vevd
empirikus esztétikanak viszonyulnia.

14 Skov — Nadal 2021.
15 Nadal - Skov 2025.
16 German 2020.
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KARAKAS ALEXANDRA

Reprezentaciod és pontossag

Valésagh(-e az Anatdmiai Vénusz?

1. Bevezetés

A tudomanyfilozéfusok és -torténészek tobbsége a modell sz6 hallatdn elméleti mo-
dellekre asszocidl, a tudomany anyagi kulturajaval foglalkozé kutatok azonban gon-
dolatban azonnal mizeumokban, laborokban, kutatéintézetekben és miihelyekben
talaljak magukat fizikai, tapinthaté targyakkal koriilvéve. Modellek alatt ugyanis
haromdimenziés, materialis targyakat is értiink, amelyek szamtalan médon alakit-
jak a tudomdnyos tudas termelésének kiilonb6z6 folyamatait a megértéstél kezdve
a reprezentacioig. Sokféle, olykor egymasnak fesziilé funkcidjuk miatt e targyak a
tudomadny torténetével és elméleteivel is szorosan osszefonédnak. Hopwood és de
Chadarevian szerint a modellek egyszerre szolgalhatnak kutatasi eszkozként és ok-
tatasi segédanyagként, és ezen szerepek sokszor fel is cserélédhetnek.! Ilyen oktatasi,
kutatasi és reprezentacios eszkozok voltak az anatomiai modellek is, amelyekre je-
len tanulmanyban fokuszalok. Kutatasomban az ugynevezett Anatémiai Vénusszal,
egy viaszbdl késziilt tudomanyos modellel foglalkozom, amely ramutat nemcsak a
targyak tudomanyban betoltott tuddsképzd szerepére, hanem a tudomanyos eszko-
z0k miikodésének egyik mércéjeként hasznalt pontossag és precizitas fogalmainak
egyes problémadira is. Munkdmban amellett érvelek, hogy bar az Anatémiai Vénusz
elsére pontosnak tiinik, a targy életrajzdnak vizsgalata azt sugallja, hogy a modell
valéjdban a kiilonboz betdlteni kivant funkciok és a kor elvarasainak kereszttiizé-
ben megsziiletd fesziiltségek miatt tobb szempontbol is pontatlan.

2. Felice Fontana és a La Specola: intézményi el6zmények
1775-ben nyitott meg a Firenzében taldlhato Il Real Museo di Fisica e Storia Natu-
rale di Firenze, koznapi nevén a La Specola, az a specifikusan tudomanyra fokuszald

muzeum, amelynek szervezésére és vezetésére Felice Fontanat (1730-1805) kérték
fel. Fontana orvos, anatomus és természetfilozéfus volt, ami nagyban meghatdrozta

"Hopwood - de Chadarevian 2004: 4.
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muzeumszervezési tevékenységét is. A La Specola alapitasara a bolognai modellezé-
si és tudomanyos gyakorlatok is nagy hatast gyakoroltak: a Firenzében létrehozan-
dé, a nyilvanossag szamara hozzaférheté modellgytijtemény alapitasanak eredeti ja-
vaslatat a firenzei sziilész, Giuseppe Galletti vetette fel, aki nagyra tartotta a bolognai
intézetben kiallitott anatomiai kollekciot.? A mizeum tobb gytjteményi egységbdl
allt, koztiik az anatomiai-fizioldgiai részleg viaszkollekcidjaval,’ amellyel kapcsolat-
ban Rebecca Messbarger hangsulyozza, hogy a viaszmodellek a mtizeum kozponti
elemei voltak, és tobbéves, sokszereplés mithelymunkaban késziiltek.*

Az intézmény alapitasanak idején tehat az anatomiai céld viaszmodellezés is ka-
nonikus eszkoznek szamitott az orvostudomanyban, igy Fontana, aki sajat viaszmu-
hellyel rendelkezett, kiillonosen alkalmas volt a mizeummal kapcsolatos feladatok
iranyitasara. 1773-ban Fontana a tizenkilenc éves Clemente Susini képzémiivészt
is meghivta miihelyébe, hogy specifikusan az anatomiai modellekkel foglalkozzon,
majd 1782-ben vezet6 mesternek nevezte ki. Susini ebben a pozicioban maradt egé-
szen 1814-ben bekovetkezett haldlig.> Ez id6 alatt nagyjabdl kétezer anatomiai té-
maju targy és negyven teljes alakos modell megalkotasaban vett részt.

Mikozben Fontana a részletes utasitasokat adta, és a reprezentacios dontésekhez
altalaban is sziikséges anatomiai tudast biztositotta, Susini és a tobbi mivész ma-
gas szintli kézmiives tuddsukkal jarultak hozza a miithely munkajahoz. A modellek
egyfeldl ismert anatémiai témaju mivek illusztraciéin alapultak, masfel6l Fontana
a kozeli kérhazakbol szarmazé valodi emberi testrészeket is a muhely rendelkezé-
sére bocsdtott irdnymutatdsul. Igy tehét az elkésziilt modellel kapcsolatos dontése-
ket 6sszefonddd, egymast kolcsondsen formald miivészeti, tudomanyos, technikai
és tarsadalmi tényezok is befolyasoltak, ami részben magyarazattal szolgal arra is,
hogy a Venus anatomica miért volt tobb szempontbdl is pontatlan, a valésaghti ab-
razolasra vald torekvés ellenére is.

A Fontana-miihely élethd anatémiai modelleket készitett: teljes emberi testeket,
kisebb testrészeket, bels6 szerveket abrdzold darabokat és metszeteket is. Az anatd-
miai modellek azonban id6vel - és kiilondsen a mizeumban val¢ kiallitasuk utan
— tobbet jelentettek puszta oktatasi segédeszkozoknél. Egyfajta kulturalis szenzacio-
va valtak, amelyek nemcsak a tudomanyos gyakorlatot, hanem az Gjonnan alapitott
muzeumok kialakuld szerepét és a tudomanyos gondolkodasrol alkotott nyilvanos
képet is formaltak. Ez egybevagott Fontana elképzeléseivel is, aki azt akarta, hogy
az anatomiai modellek sokféle funkcidt toltsenek be, és ne csupan oktatasi segéd-
eszkozként szolgaljanak.®

2 Maerker 2006: 296.

3 Cipriani 2006: 268.

* Messbarger 2011: 173.
>Uo.: 215.

¢ Maerker 2006: 297.
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Maerker hangsulyozza, hogy a muzeum latogatoi nyilvantartasainak vizsgalata
alapjan vilagos, hogy a latogatdi kozonség széles tarsadalmi spektrumot olelt fel:
a magas rangu nemesektdl és a Grand Tour utazéitol kezdve a helyi tudosokon at
egészen a munkasosztalybeli érdeklddékig. Az anatémiai viaszmodellek az intéz-
ményen belill is a legnépszeriibb latvanyossagnak szamitottak. Beszamoloikban az
utazok gyakran emlitik 6ket, rdaddsul a modelltermek padléjan végzett gyakori ja-
vitasok nyomai arra utalnak, hogy ott jéval nagyobb volt a gyalogos forgalom, mint
a mizeum mas részeiben, ami nagy latogatészamra utal.”

3. Il. J6zsef megrendelése

Jelen cikk fokuszaban a Semmelweis Orvostorténeti Muzeum allando kiallitdsaban
helyet kapd Venus anatomica all. Ez a modell eredetileg a bécsi Josephinum tulaj-
dona volt, amelynek gytjteményi alapja egy nagyszabasi megrendelés nyoman jott
létre. II. Jozsef (1741-1790) 1780-ban Firenzébe érkezett, ahol azonnal lenytigoz-
ték a Fontana—-Susini-muhely munkai, és rogton nagyszamu viaszmodellt, 6sszesen
1192 tételt rendelt meg. Ezeket eredetileg a korabban altala alapitott bécsi katonai
orvosi akadémia szamara ajanlotta fel oktatasi célokra.® A megrendelésben a férfi
viaszfigurak dominaltak, de néhany néi alak is a kollekcio része volt, 6sszesen tizen-
hat figura.

1789-ben II. Jozsef tizenkét darabot letétbe, és szintén tizenkét darabot ajandékba
kiildott a pesti egyetemre, koztiik a Venus anatomicadt is.” A Magyar Nemzeti Levél-
tar Acta Generalia allaga szamos forrast tartalmaz az ajandékozas kortilményeir6l.
A teljes gytjtemény megrendelése és az ajandékozas is része volt II. Jozsef felvilago-
sodasparti intézkedéseinek, amelyek kiterjedtek az orvosi oktatas fejlesztésére és a
tudomanyos tudas altalanos terjesztésére is. Az Acta Generalia egyik irata az ado-
manyozott targyak listajat is tartalmazza, amely szerint az adomany tobbek kozott
rajzokat, modelleket (példaul szivet, majat és agyat abrazold targyakat) és egyéb,
orvosi eljarasokat leiré tudomanyos anyagokat, mint példaul vesekd-eltavolité mu-
tétek lefrasat is tartalmazta.'

II. Jozsef rendelete értelmében a Fontana-mithely targyait a Dunan szallitottak
Bécsbdl Pestre Simonfty Laszlé udvari kancelldriai tisztvisel6 kozremtikodésével,

7U6: 307.
8 Ballestriero 2010: 225; Wyklicky 1985.
® Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) OL Acta Generalia A 39 - 1789 - 8719, II. Jézsef Handbil-
letje a kancellaridnak a prepardtumok atadasardl. Datum: 1789. julius 17.
1"MNL OL Acta Generalia A 39 - 1789 - 11017.
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aki a Magyar Udvari Kancellariaval egytitt feligyelte az eljarast."! A modellek szal-
litdsara és kezelésére vonatkozo protokollt rendkiviil részletesen dolgoztak ki, és a
Venus anatomica ezen belill is kiemelt figyelmet igényelt, mivel kiillondsen torékeny
volt, és érzékenyen reagalt a kornyezeti hatasokra is. Mindez kulcsfontossaguinak
bizonyult, mivel a szallitasra valamikor augusztusban keriilt sor,'> amikor a hdmér-
séklet nem idealis viaszfigurak mozgatasahoz. A szallitas koltségeit, beleértve a cso-
magolast és a Dunan valo transzportot, II. Jozsef hagyta jova."

A gytijtemény Pestre érkezésekor jelen volt az egyetem dékanja, egy sebészpro-
fesszor, valamint az anatémiai intézet egyik oktatdja is."* II. Jozsef azt is elSirta, hogy
a gyljtemény beérkezését kovetden hogyan kell fiiteni azt a helyiséget, amelyben a
modelleket elhelyezték."”” Mint Hégyes fogalmaz: ,,Hogy ezen készitményekre mily
nagy sulyt helyeztek, kitinik abbol, hogy azoknak a téli hideg ellen val6 védésére
évenkint 4 6l fa kéretett”'¢

Az adomany kozponti darabja a Venus anatomica, egy teljes alakos néi modell
(1-3. kép), amely a nyirokrendszerre fokuszal. A figura testtartasa inkabb egy m-
vészi szoborra emlékeztet, mintsem egy tudomanyos bemutatd eszkozre. A viasz
egységes, kozépvilagos bérszinre szinezett, felillete azonban joval fényesebb, mint
az emberi bor. Mig a test egyes részei, példaul a torzs oldala kevésbé fényesek, ad-
dig mas teriiletek, mint az arc, mazas hatast keltenek, ami igy kiemeli a figura ezen
tertileteit. Hasonloképpen a modell belsé szerveit is fényes bevonat boritja, amely

"' Hégyes Endre udvari rendeletként hivatkozik a forrasokra, azonban a rendeleten 1év6 ikta-
tészam tévesen jelent meg a kotetben. Lehetséges, hogy Hogyes véletleniil egy nullat lehagyott
az iktatoszambol. A levéltari kutatasok alapjan latszik, hogy ez nem udvari rendelet, hanem egy;,
az uralkod¢ dontése szerint megfogalmazott kancelldriai leirat alapjan kidllitott helytartotandcsi
leirat (Hégyes 1896: 582). Mindezen informaciok pontositasaért koszonetem szeretném kifejezni
a Magyar Nemzeti Levéltar munkatdrsainak.

12'T6bb irat szerint valdszintsithet6en 1789. augusztus 11-én kertiilt sor a szallitasra. MNL OL
A 39 -1789 -10179.

13 Uo.

" Hggyes 1896: 582.

I>MNL OL A 39 - 1789 - 11017.

16 Hégyes 1896: 582.



REPREZENTACIO ES PONTOSSAG ¢ 95

1-3. kép: Venus anatomica. Forrds: MNM Semmelweis Orvostorténeti Miizeum
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javitja a sotétebb elemek lathatosagat is. A viasz egyik hasznos tulajdonsaga, amely
miatt kiilonosen alkalmas modellek készitésére, az alakithatosag, am ez a sajatossag
egyben torékennyé és sériilékennyé is teszi az elkésziilt modelleket. Apro karcolasok
és egyéb sériilések figyelhet6k meg a test egész feliiletén, bar ezek csak kozelrdl lat-
haték: tavolrol a bor fényessége elfedi dket.

A viaszfiguranak nincs szeméremszérzete, de a nemi szerv koriili enyhe arnyé-
kolas feltehet6en a sz8rzetet hivatott reprezentalni. A figura mas részleteihez képest
ez a teriilet meglehet6sen durvan kidolgozott. A jobb kéz harom ujjat restauraltak,
a bal kar a konyok kozelében eltorott: ezt a sériilést részben kijavitottak. A legsulyo-
sabb karosodas a bal felkar kozepén figyelheté meg, ahol a viasz részben megolvadt,
és két darabra tort. A figura arca nem kapott tovabbi szinezést vagy pirt, leszamitva
az ajkak enyhén voroses arnyalatat. A viaszmodellnek nincsenek szempillai, a szem-
oldokoket pedig csak nagyon halvanyan festették fel.

4. Technikai és szimbolikus funkcidk

A materidlis modellek a tudomany reprezentacios apparatusanak kiilonos darabjai.
Bar a vizualis reprezentaciok filozoéfiai problémairdl mar tengernyi szakirodalom all
rendelkezésre,'” az anyagi modellek episztemikus szerepének vizsgalata a tudomany
klasszikus tertileteihez képest még mindig kevéssé targyalt integralt torténeti és fi-
lozdfiai perspektivabdl. Az anatémiai modellek esetében a helyzet kettds: a targyak
alakitasat egyfeldl episztemikus, vagyis internalis értékek hatdrozzak meg, igymint
koherencia, valdsaghtiség, pontossag és precizitds, masfell azonban nem episzte-
mikus, vagyis externalis értékek is formaljak implicit és explicit médon. Ilyenek pél-
daul a szocialis vagy éppen a gender szempontu értékek, amelyek kiilonosen a né-
abrazolasok tekintetében nagyban meghatarozzak a targy tervezését, kivitelezését,
funkcioinak meghatarozasat, a hasznalat vagy a kiallitas modjat, anyagi és eszmei
értékét, a targy késébbi életutjat is. Fontos hangstlyozni, hogy mindezen dontések
tavolrdl sem értéksemlegesek. Nemcsak arrdl arulkodnak ugyanis, hogy az adott kor
hogyan latja a néi testet, hogyan viszonyul hozza és a nék tarsadalomban betoltott
szerepéhez, hanem normativ megfontolasoktdl sem mentesek. Vagyis az Anatémiai
Vénusz nemcsak bemutatja, milyen a néi test, de azt is elmondja, milyennek kellene
lennie. Ahogyan Horanyi Ildiké mtivészettorténész is hangsulyozza: ,,Az anatémia
- sok mas tudomdanyhoz hasonléan - egy adott korban megjelené eszmerendszer
lenyomata, az emberi test, a boncolaskor tapasztalt jelenségek értelmezése a szoban
forgo kor vilagképének integrans részét képezi, ami a muvészet eszkozeit igénybe
véve, illetve azzal kardltve az abrazolasokban szublimalt formaban fogalmazodik

17Lasd példaul Daston — Galison 2007.
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meg.'® Ez az adott eszmerendszer mindig erésen meghatarozza nemcsak azt, hogy
mit és hogyan mutatunk meg az emberi testrdl, de azt is, hogy mi marad rejtve, mit
hangsulyozunk, és mit véltoztatunk meg annak érdekében, hogy a targy azt mutassa
meg, amit altala reprezentalni akarunk.

Ez a helyzet az episztemikus és nem episztemikus értékek sajatos keveredését
hozta létre, ami a ndi test ellentmondasos reprezentaciojahoz vezetett. Pedago-
giai eszkozként a viaszmodellek meghatarozott konvenciokat kovettek, amelyek az
érthetGséget és a realizmust helyezték fokuszba. A viasz torékenysége ugyanakkor
korlatozta a kézzelfoghatd, gyakorlati bemutatasok és hasznalatmédok alkalmaza-
sat, egyuttal megerdsitette a modellek vizualis funkcidjat. Ez a sajatsagos pedago-
giai helyzet azt mutatja, hogy az olyan nem episztemikus értékek, mint az esztétikai
vonzerd, egyiitt formaltdk a modellek végsé kialakitdsat az episztemikus értékekkel,
mint a pontossag és a precizitds.

Mint lathattuk, a Venus anatomica-modelleket kezdetben oktatasi célokra, is-
meretterjesztésre és magyarazatra készitették, mikozben mas funkciokat is betol-
tottek, példaul a kozonség szorakoztatasa és a tokéletes szépség reprezentaldsa, igy
latvanyossagként is miitkodtek. Altalanosségban a viaszmodellek egyik elsédleges
feladata az volt, hogy vizualis segédeszkozként — egyes esetekben pedig tapintha-
td, haromdimenzios eszkozként is — segitsék az orvostanhallgatokat az anatomia
megértésében. Néhany modellt szét lehetett szerelni, az egyes szerveket igy el-
tavolithattak és megvizsgalhattdk az orvostanhallgatok, majd kés6bb ismét dssze-
illeszthették 6ket. Ebenstein, a téma egyik vezetd kutatoja hangsulyozza a kap-
csolatot mas szétszedheté néi anatomiai figurak hagyomanyaval. Az anatomiai
illusztraciok gyakran jelentek meg felhajthato fedélapos anatomiai nyomatok for-
madjaban, ahol mozgathat6 papirfedék felemelésével lehetett feltarni a fedlap alatt
1évé dbrazolasi egységeket. Ezek bizonyos esetekben példaul metszeti abrazola-
sokként jelentek meg, amelyek a belsd szerveket tették lathatova, egy képzeletbeli
boncolast szimulalva."”

A viaszmodell az anatémia megértésének masfajta modjat kinalja, mint az ana-
tomiai rajzok vagy a leirasok tanulmanyozasa. Ballestriero szerint a viaszmodellek
egyszerre testesitenek meg didaktikai és tudomanyos értékeket, hangsulyozva, hogy
»az anatomia élethd, életnagysagu viaszmodellek segitségével torténd tanulmanyo-
zasanak lehetdsége kétségteleniil jelentds el6nyt és kiegészitést jelentett az anatdmiai
kézikonyvekhez képest, amelyeknek kétdimenzios illusztracioi csak korlatozottan
voltak hasznalhatok”® E modellek elénye sokoldalusagukban rejlik: tobb néz6-
pontbdl bemutathatok, megérintheték, bonthatok, és olyan formakra alakithatok,
amelyek a kiillonbo6z6 testrészek felszinét utanozzak. Szétszerelhetdk, 1j anyagokkal

18 Horanyi 2004: 209.
1 Ebenstein 2022: 36.
20 Ballestriero 2010: 225.
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javithatok és atfesthetdk, tovabba szerves és szintetikus anyagokat — vagy ezek ke-
verékét — egyarant tartalmaznak. Mindazonaltal mind elkészitésiik ezen aspektusai,
mind az ezen aspektusokkal kapcsolatos dontések erételjesen értékterheltek.

A viaszmodellek egyik praktikus, hasznalati funkcidja az anatomia oktatasa volt,
és oktatasi eszkozként e figurdk bizonyos konvencidkat kovettek, példaul az arté-
ridk és vénak élénk szinkddolasat, az egyszerusitett térbeli viszonyokat, valamint az
idealizalt feltileti texturdkat, amelyek eltértek a sz6 szerinti anatémiai realizmustdl,
ugyanakkor novelték az attekinthetéséget és az érthetdséget. Pedagdgiai céljuk te-
hat magyarazza a viaszmodellek realis abrazolastol valé eltéréseinek jelentds részét.
A didaktikai érthetség és a reprezentacids fesziiltség maga is az episztemikus és
nem episztemikus értékek kolcsonhatdsanak megnyilvanulasa.

A masik hasznalati funkcié az orvosképzés gyakorlati és etikai problémainak —
példaul a holttestek hianyanak — kezelése volt. Korabban a holttesteket hasznaltak
ugyanezekre a célokra az orvosi oktatasban, am ez a gyakorlat szamos nehézségbe
utkozott, példaul a megfelel6 szamu friss holttest beszerzésének, kezelésének, vala-
mint megfelel tarolasanak etikai és gyakorlati problémaiba. Korabban egyes tudé-
sok kiilonboz6 technikakkal probaltak megérizni a holttestek allagat: szintelen vagy
szinezett tartosito folyadékokat alkalmaztak, amelyek olyan anyagokbdl késziiltek,
mint az alkohol, a higany, kiilonb6z6 fémek, valamint a viasz — ezek a kisérletek
azonban hosszu tavon nem bizonyultak sikeresnek.

5. A pontossag mint tudomanyos érték funkcidja

A precizitas és a pontossag fogalmai kulcsfontossaguiak a tudomanyos és technolo-
giai eszkozok mikodésének értékelésében. Kiilondsen igaz ez akkor, amikor episz-
temikus értékek mentén irjuk le a targyat, vagyis amikor azt vizsgaljuk, mennyire
képes konzisztens vagy éppen az igazsagértékhez kozel allo értékeket megjeleniteni
a targy a tervezett funkcidja betoltésekor.

Bar a hétkoznapi nyelvben sokszor csereszabatosan hasznaljuk 6ket, a pontossag
és a precizitas valdjaban eltéré fogalmak. A precizitas azt fejezi ki, hogy egy mé-
rési eljaras vagy miszer milyen mértékben képes ismételten azonos vagy nagyon
hasonl6 eredményeket produkalni adott értékre, ugyanolyan kortilmények kozott.
A precizitas az ismételhetdségre és a szorasra vonatkozik, fiiggetleniil attél, hogy az
eredmények mennyire felelnek meg a valds vagy elfogadott értéknek. Ezzel szemben
a pontossag azt fejezi ki, hogy egy mérési eredmény mennyire kozelit meg egy fiig-
getleniil meghatarozott standardot, referenciaértéket vagy az ugynevezett valosagot.
Egy mérés akkor pontos, ha az eltérése a helyesnek tekintett értéktdl kicsi, vagy —
pontosabban - ha az adott teriilet vagy eljaras kurrens standardjaihoz mérten elfo-
gadhatd. Ezek a fogalmak az ismeretelmélettel is 6sszekapcsolodnak, hangsilyozva
az eszkozok szerepét a tudomanyos éllitasok igazolasaban, valamint azt, hogy a tu-
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domanyos eszk6zok mindig elméleti és gyakorlati kontextusokba agyazottak, értel-
mezésiik sosem semleges térben torténik.

A precizitast és a pontossagot altalanossagban episztemikus értékeknek tekint-
jilk,*! amelyek a tudomadnyos eszkozok esetében konnyen értelmezhetdk és értékel-
het6k a gyakorlatban is. Egy preciz miiszer segitségével megismételhetd kisérleteket
és méréseket tudunk végrehajtani. A legkivanatosabb mikodésmadd természetesen
az, hogy pontos és preciz eszkozeink legyenek. Vagyis nemcsak hogy konzisztens
méréseket produkaljon az eszkoz, hanem hogy ezek az adatok minél kozelebb le-
gyenek a valodi értékhez is. A tudomdanyos miszerek vonatkozasaban Wise amellett
érvel, hogy a precizitas rendszerint implikalja a pontossagot,”* de ez kozel sem te-
kinthet6 altalanosan elfogadott vélekedésnek.

Mig egyes miiszerek esetében adott kontextusokban és eljardsokban viszonylag
konnyt a vélt vagy valos hibak felismerése — és igy az elért eredmények precizita-
sanak ellendrzése is —, az anatdmiai modellek esetében a helyzet joval Gsszetettebb.
Bar a hétkoznapi nyelvben a pontossagot és a precizitast intuitiv moédon hasznaljuk
a vizualis reprezentaciokra és a haromdimenzids modellekre is, e fogalmak erede-
ti jelentését mégsem lehet zokkenOmentesen atiiltetni mérési eszkozokrol példaul
modellekre. A pontossag és a precizitas a képek esetében sokszor a valosaghtiségre
utal, amelyet bizonyos vélt vagy valds vizudlis hasonlatossagokra tamaszkodva alla-
pit meg a befogadd. Ahogyan késébb latni fogjuk, ezen megallapitasok nemritkan
pontatlanok: bar elsére egyes reprezentaciok pontosnak tinhetnek, valdjaban egy
részletes targyelemzés képes ramutatni idealizaciokra, torzitasokra, pontatlansa-
gokra és elfogultsagokra. Ezek a tudatos vagy esetleges valtoztatasok részei a tudo-
manyos munkanak, és sokszor az adott targy funkcidjanak a betoltését szolgaljak,
vagy éppen reprezentacios eszkozként jelennek meg. Akkor azonban, amikor ezek
az alakitasok akadalyozzak a funkcid betoltését, ij eszkozok létrehozasara vagy mo-
dositasokra van sziikség.

A targyi modellek az orvosképzésben részben azért jelentek meg, mert az anato-
miai rajzok sok esetben tulsagosan homalyosak, pontatlanok vagy — ahogy azt Mar-
gocsy episztemikus hatranyukként hangsulyozza - aluldeterminaltak voltak.”® Egy
rajz sOtétebb része tobb dolgot is jelenthetett: lehetett pusztdn arnyékolas, egyszer(i
érrajzolat vagy éppen egy striibb érhaldzat része, de utalhatott akar egy szerv vala-
mely rendellenességére is.*

Fontana miihelyében a pontossagot és a valosaghtiséget a késziilé modellek egyik
legkivanatosabb jellemzdjének tekintették. Szembet(ing, hogy bar a Venus anatomi-

21 Precizi6 és pontossag kérdéseir6l a hdmérsékletmérés teriiletén ldsd Hasok Chang klasszi-
kusat: Chang 2004.

2 Wise 1995: 8.

2 Margdcsy 2015.

% Uo.
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ca az oktatashoz és a tudas kozvetitéséhez jarul hozza, és emiatt episztemikus érté-
kek hatdroztak meg kialakitdsat, sziamos nem episztemikus érték is er6sen formalta
a végs6 megjelenési formajat. A pontossagra valo torekvés egytitt jart a kor nékrél
és szépségrol alkotott idealizalt nézeteivel, amelyek igy sajatsagos egyveleget hoztak
létre reprezentacios szempontbdl episztemikus és nem episztemikus értékek egytit-
tes jelenlétével. Ballestriero megjegyzi, hogy Fontana hitvallasa szerint a mtihelyé-
ben késziilt modelleknek tokéletesnek kellett lenniiik, és minden, a targyak alapjaul
szolgald testen jelen 1évé hibat el kellett tavolitani a munka soran.”® A ,,hibak” pon-
tos jelentése nem teljesen egyértelmd, mivel ez az adott szociokulturalis és tudo-
manyos elképzelések figyelembevétele mellett személyes preferenciakat is tiikroz.
Azonban a Fontana-Susini-mtihely targyait vizsgalva azonnal szembet(ind, hogy a
n6i modelleken testszérzet nincs (bizonyos esetekben a szeméremszérzet kivételé-
vel), és kiilonb6z6 bérhibak — koztiik a cellulitisz, az akné vagy a stridk, emellett a
rancok, a porusok és az anyajegyek — sem léteztek ezeken a figurakon. Mindez kont-
rasztot képez a belsé szervek kidolgozottsagaval, amelyek — mint Bailar irta - ,beteg
holttestek mintajara késziiltek, és éles ellentétben allnak az idealizalt arcvondsokkal,
amelyek ismert mtialkotasokon alapulnak”?

A pontossag eszkoze volt az anyagvalasztas is. A viaszt mar az antikvitas ota hasz-
naljak kiilonboz6 célokra és kontextusokban az abrazolastdl elkezdve a vallasi funk-
ciokat betolto figurak készitéséig. A késd reneszansz idején kezd6do és késdbb még
inkabb er6s6d6 érdeklédés az anyag irant a viaszt hasznald eljarasok fejlddéséhez
és terjedéséhez vezetett. A 17. szazad vége felé Gaetano Giulio Zumbo (1656-1701)
sziciliai viaszszobrasz és Guillaume Desnoues (1650-1735) francia sebész egyiitt-
mikodésének eredményeként megsziilettek az elsd, szinezett viaszbdl késziilt, rea-
lisztikus anatémiai modellek.”” Technikai szempontbdl a viasz hasznos tulajdonsaga
példaul, hogy formazhato, olvaszthato, pigmentekkel szinezhetd, és késbb festeni
is lehet a feliiletére.”® Emellett a viasz kiemelked6en alkalmas arra, hogy az emberi
b6érhoz hasonlito feliileteket lehessen vele létrehozni, jol alakithat, magaba szivja
a festéket, és konnyen kapcsolhaté mas anyagokhoz. Ugyanakkor a viasz a néi test
puhasaganak abrazolasat is szolgalta. Ballestriero szerint ,,a viasz legfontosabb tulaj-
donsaga az a képessége, hogy rendkiviil er6s mimetikus hasonlésagot hozzon létre,
messze felilmulva barmely mas anyagot”® A viaszt az emberi bérhoz leginkabb
hasonl6 anyagnak tekintették, ,,s6t bizonyos értelemben még az emberi testnél is
igazabbnak”*

2> Ballestriero 2010: 227.

26 Bailar 2016: 32.

27 Ballestriero 2010: 224.

28 Példaul 14sd Krizbai — Forrai 2020.
29 Ballestriero 2010: 224.

3 Dacome 2017: 9.
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Mai szemmel a Venus anatomica erésen retusalt hatast kelt, egy tokéletes, éteri
lényként jelenik meg szemeink el6tt, ami fesziiltséget teremt pontossag és idealiza-
ci6 kozott. A modellek megalkotasakor dontéseket kellett hozni arrél, miként ab-
razolja a miihely a néket, és az ezek nyoman kialakitott figurak tulajdonsagai koziil
néhdny elengedhetd lett volna az emberi test szélesebb kozonség szamara torténd
bemutatasahoz. A modelleket példaul velencei tivegszemekkel és természetes em-
beri hajjal ékesitették, és emellett sokszor ékszereket, példaul gyongysort viselnek,
amelyek természetesen egyaltalan nem sziikségesek egy pontos anatdmiai abrazo-
lashoz, de annal inkdbb szolgalnak ki nem episztemikus értékeket. A néket majd-
nem mindig varanddésként abrazoltak, am a magzaton kiviil a varanddssag egyéb
testi jeleit egyaltalan nem jelenitették meg. A budapesti Venus anatomica-modell-
nek természetes emberi haja van, ékszereket visel, és testtartdsa a festészet klasszi-
kus hagyomanyait idézi. Ezek a modellek igy a n6iesség és a szépség preferalt képét
kozvetitik, a kor szépségidealjat reprezentalva.

Ha elfogadjuk azt az allitast, hogy az elméleti modellek bizonyos aspektusai ha-
sonldsagot mutatnak az anyagi modellekkel, akkor érdemes az eszk6z6khoz kapcso-
16d6 idealizacidt is vizsgalni, hiszen ez szorosan Osszefiigg a precizitas és a pontos-
sag fogalmaval is. Angela Potochnik tudomanyfilozoéfus szerint:

[az elméleti] tudomanyos modellek kifejezetten arra irdnyulnak, hogy a jelenségeket csak
részlegesen reprezentdljak. A modellek és azok a dolgok és rendszerek, amelyeket 4b-
razolnak, bizonyos tulajdonsagokban megegyeznek, mig a rendszerek mas jellemzdi a
modellekben elhanyagoltak vagy torzitottak. Ez a modell jellemzése soran absztrakciok
és idealizaciok alkalmazdsaval valdsul meg annak érdekében, hogy az abrazolas egysze-
riibbé vagy kezelhet6bbé valjon.*!

Az elméleti modellekhez hasonldan az anyagi modellek sem igazak vagy hamisak,
hanem adott kontextusokban adekvatak vagy nem adekvatak. Annak megitélése
azonban, hogy egy anyagi modell megfelel3-e vagy sem, megkoveteli funkcidjanak
alapos elemzését. Mindazonaltal a probléma — ahogyan Potochnik fogalmaz - nem
pusztan az, hogy az idealizaciok olykor pontatlanok, hanem az, hogy ,,az idealiza-
ciok olyan feltételezések, amelyeket anélkiil tesziink meg, hogy figyelembe vennénk,
igazak-e, és gyakran annak teljes tudataban, hogy hamisak’* A Venus anatomica
retusalt megjelenése az idealizacio egy olyan formajanak tekinthetd, amely azt a célt
szolgalta, hogy az idedlis szépséget jelenitse meg. Az ilyen idealizaciok és pontat-
lansagok bevezetésének okai sokfélék lehetnek az érthetébb példak 1étrehozasatol
kezdve egy jelenség bizonyos jellemzdinek kiemeléséig. A pontossag és az ideali-
zacid ebben az esetben a hasznalathoz kotédik. Mas széval: mennyire hasonlit a

31 Potochnik 2017: 43.
2Uo.: 42.
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modell arra a testre, amelytdl elvarjuk, hogy segitsen az orvostanhallgatoknak egy
ténylegesen varandos ndi test megértésében? Ugyanis a Venus anatomica-model-
lek tavol allnak a valosaghtiségtél még akkor is, ha elsdre egyenesen hiperrealisnak
tinnek. Ez a megjelenés és az idealizacio kozotti fesziiltség teszi 6ket episztemikus
szempontbdl kiilonosen érdekessé.

A Venus anatomica pontossaga masfel6l azokban az anyagokban és technikakban
gyokerezik, amelyeket Fontana a modellek elkészitéséhez valasztott. A Bologna-
ban korabban alkalmazott modszerekkel ellentétben — ahol az izomzatot, idegeket
és ereket valodi csontvazakra épitették ra — Firenzében ontéformakat hasznéltak a
viaszmodellek készitéséhez. Fontana elészor kivalasztott egy illusztraciot egy tekin-
télyes anatomiai kiadvanybol, majd a miithely munkatarsai ezt az abrat a megfeleld
testrészek tényleges boncolasaval vetették dssze, amelyek alapjan kés6bb a viaszpro-
totipusokat is készitettek. Ezt kovetden gipsz ontéforma késziilt kozvetlentil a pre-
paratumrol, egy kézzel mintazott masolatrdl, amelyet a modellez6 és az anatéomus
egyarant finomitott. Az olvadt viaszt vékony, festett rétegekben vitték fel, finom sza-
lakat haszndlva az olyan kényes strukturak, mint az erek és hartyak reprodukalasara.
Végiil az 6sszeallitott modellt lakkréteggel vontak be, hogy utdnozza az é16 szovetek
fényes megjelenését, és megvédje a targyat a portdl és egyéb szennyezddésektdl.®

Ez az jitas két jelent6s eldnnyel jart: egyrészt az elkésziilt modell pontosan ab-
razolta az anatomiai preparatumot, titkkrozve az egyes szervek valds szerkezetét és
egymashoz vald viszonyat; masrészt lehet6vé tette ugyanannak az anatémiai prepa-
ratumnak a tobbszori eldallitasat az 6nt6forma ujrafelhasznalasaval.** Ez nagy foku
formai pontossagot és precizitast tett lehetévé, am nem feltétleniil eredményezte a
néi test egyéb aspektusainak pontos abrazolasat. Egy 2010-es vizsgalatban anaté-
musok egy csoportja elemzett egy kis Susini-modellt, amely egy fiatal, varandos né
alapjan késziilt. A modell szivének bizonyos rendellenességei alapjan arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy a né valoszintileg sziv- és érrendszeri betegségben vagy
szivbelhartya-gyulladasban halt meg.” Bizonyos betegségek fizikai jellemzéi igy a
Venus anatomica-modellekbe is atoroklodtek.

Ugyanakkor nemcsak a holttestek szolgaltak iranyadoként e modellekhez, hanem
sok esetben férfitesteket is hasznaltak erre a célra, ami szintén a pontossag rova-
sara ment. Ahogyan Horanyi hangsulyozza, joval tobb férfi holttest allt rendelke-
zésre boncolasra, mint ndi, mivel a kivégzések aldozatai — akik az orvosképzéshez
hasznalt holttestek tobbségét adtak — tulnyomorészt férfiak voltak. Ebbdl az is ko-
vetkezett, hogy a néi holttestekhez sokkal nehezebben lehetett hozzajutni, és tobbe
keriiltek.*

3 Maerker 2006: 299.
34 Mazzotti et al. 2010.
¥ Uo.

3¢ Horanyi 2004: 209.
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Ennek arulkodé jele, hogy a n6i anatémiai modelleken a néi test izom- és csont-
szerkezete rejtve marad, szinte teljesen lathatatlan. Ezzel szemben a férfitestek tobb-
nyire izmosak, és gyakran lenyuzott allapotban jelennek meg. Hasonloképpen a néi
modellek esetében alig jelenik meg testszérzet — néhany olyan darabtdl eltekintve,
amelyeknél szeméremszdrzet is lathatd —, mig a fejen 1év6 haj mindig hossza, fényes
és tokéletesen elrendezett. Igy egy steril, éteri jelenség jelenik meg viaszban, amely
illeszkedik a korszak ideologiajahoz és a nékr6l alkotott tarsadalmi percepcidhoz.
Ami lényegesnek szamitott, és amit abrazoltak, az a néi bioldgiai jellemzéknek csu-
pan egy igen kis szegmense volt — a hangsuly rendszerint a méhre, a nemi szervekre,
valamint az éteri, angyalszer( jegyekre helyez6dott.

6. Osszefoglalds

Ebben a tanulmanyban a pontossagot és precizitast mint kulcsfontossagi tudoma-
nyos értékeket vizsgaltam az anatomiai modellek kontextusaban. Amellett érveltem,
hogy mig a pontossag a tudomanyos eszk6zok esetében alapvetd episztemikus ér-
ték, addig az anatomiai modellek esetében jelentése sszetettebb. A Venus anatomi-
ca egyszerre torekedett anatomiai pontossagra és esztétikai idealizaciora: az észlelt
hibak eltavolitasa és a diszit6 elemek alkalmazasa fesziiltséget hozott létre a tudoma-
nyos reprezentacio és a szépségidealok kozott.

Az elemzés ramutatott arra, hogy e modellekben az episztemikus és nem episzte-
mikus értékek szorosan 6sszefonodtak. A néi test abrazolasat metafizikai elképzelé-
sek és kiilsé — gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és vallasi - értékek formaltak, ame-
lyek nemcsak a modellek létrehozasat, hanem a tudomanyos oktatast és a tudomany
nyilvanos képét is befolyasoltak. A Venus anatomica igy egyszerre funkcionalt tudo-
manyos eszkozként, mtialkotasként és kulturalis reprezentacioként, elemzése pedig
ramutat arra, hogy a felvildgosodds kori anatémiai gyakorlatban a pontossag iranti
tudomanyos elkotelez6dés elvalaszthatatlan volt a nemi és esztétikai idealoktol.
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FARKAS EDIT - SEBASTIAN GSCHANES

Mdvészeti kisérlet a globalis kornyezeti
valtozasok tarsadalmi tudatositasahoz

Lichenologiai alkotas a természettudomanyok és
a mlvészetek hatarmezsgyéjén*

1. Bevezetés

Az alkotémiivészettel foglalkozok egyértelmtien jellemezhetdk a tarsadalmat érint6
kérdések iranti fokozott érzékenységgel. Ezaltal muveik kozvetleniil iranyitjak fi-
gyelmiinket a tarsadalmi szerepvéllalas fontossagara az érdekl6dés felkeltése és az
érzékenyités révén. Ez az alapgondolat vezetett el a Shimmer ciml szobor / krea-
tiv alkotds 2021-es létrehozasahoz.! A Fuzzy Earth kreativ stadio? képviseldit fog-
lalkoztattak az élélények €16 és élettelen kornyezetében beallo globalis valtozasok,
ezen beliill az él6vilag sokféleségének hanyatlasa, vagyis a biodiverzitas csokkenése.
Ezek a valtozasok visszahatnak az €16 szervezetekre, koztiik az emberre, az emberi
faj egyedeire, illetve a tdrsadalomra. A Fuzzy Earth kreativ sttdi6 az Epitész Szak-
kollégium egytittmitkodésével megalkotott egy szegmensekbdl kialakitott, korgyt-
rli alaka koztéri szobrot, amelynek anyaga egy kiilonboz6 sziklatérmelékekbdl allé
mesterséges, betonba agyazott keverékkdzet. A szegmenseken zuzmok - mint a
biodiverzitds-valtozast monitorozé modellszervezetek — megtelepedésére alkalmas,
kiilonb6z6 domborzati és anyagi mindségti feliileteket és kisebb-nagyobb mélyedé-
seket alakitottak ki, hogy id6vel zuzmotelepek boritsak be 6ket (1. kép). Az alkotas
létrehozasanak és koztéri elhelyezésének célja, hogy tudatositsa a globalis kornyeze-
ti valtozasok problémakorét a tarsadalomban a naprdl napra torténd szembenézés
és a fokozatos érzékenyités révén.

* Koszonet illeti Gedeon Tekla (MOME) és L6kos Laura (ELTE PPK) PhD-hallgatokat a gon-
dolatébresztd beszélgetésekért, dr. L6kos Laszlot pedig a kézirat elkészitése soran tett hasznos
javaslataiért.

''Winkler (szerk.) 2021.

2 A Fuzzy Earthrél bévebben lasd: https://fuzzy.earth/ (Utolsé megtekintés datuma: 2026. ok-
tober 5.)
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1. kép: Zuzmok megtelepedésére alkalmas, kiilonbozé domborzatii és anyagi mindségii
feliileteket hordozo szegmensekbdl kialakitott, korgytirii alakii Shimmer szobor / kreativ alkotds
(2021 - Fuzzy Earth). A nyilak a feliileti elemek részleteit bemutaté nagyitott képekre mutatnak.
Fényképezte és osszedllitotta: Farkas Edit.

2. Bioldgiai hattér
2.1. Globdlis kérnyezeti valtozdsok

A globalis kornyezeti valtozasok sokféle mindségi és mennyiségi természeti valto-
zast foglalnak magukba, amelyek a foldi diverzitas rohamos csokkenését okozzak,’
és amelyek kovetkeztében az okolodgiai és gazdasagi szempontbol egyarant jelen-
t6s €16 valtozatossag feltaratlan marad. Emellett a Fold globalis 6koszisztémajanak
egyenstlya is megvaltozik, raaddsul igen-igen rovid id6n beliil. Mindezek az atala-
kulasok a kiilonb6z6 zuzmafajok mint modellszervezetek megjelenésével és nove-
kedésével hosszu idén keresztiil nyomon kovethetdk.*

A természettudomanyokon beliil a bioldgia, szlikebben a lichenolégia (zuzmo-
tan), illetve a bioindikaci6 legfontosabb ismeretei — bar nem mindig elég ponto-
san, de egyre szélesebb korben - elterjedtek a tarsadalomban. Varietas delectat: a

3Pimm et al. 1995; Hughes et al. 1997; Woodruft 2001; Thomas et al. 2004; Vida 2008.
*Nimis et al. 2002.
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valtozatossag gyonyorkodtet. Az okori latin mondas jol alkalmazhaté az élévilag
sokféleségére is. A biodiverzitas onmagdaban vett érték, amelyet egy adott teriileten
él6 fajok szamaval is kifejezhetiink. Egy jonak, természetesnek tartott teriileten al-
taldaban sokkal tobb fajt talalunk, mint leromlott vagy mesterséges allomanyokban.
A fajok szamanak végzetes csokkenése pedig veszélyezteti az él6vilag fennmarada-
sat. A zuzmofajok hozzajarulasa a biodiverzitashoz (a madarakhoz, lepkékhez, vi-
ragos novényekhez képest) kevésbé felttin voltuk ellenére sem elhanyagolhato, az
okoszisztémakban betoltott, valamint levegdszennyezédést indikalo szerepiik pedig
ma mdr altalanosan ismertnek tekintheto.

2.2. Lichenoldgiai vonatkozdsok

A lichenolégia a zuzmok tudomdnya.® A zuzmok olyan specialis gombak, amelyek
a teleptestiikben ¢él6 fotoszintetikus partnerek segitségével szerzik meg elsddleges
szerves anyagaikat, amelyekbdl tovabb épitik az életiitkhoz nélkiilozhetetlen vegyii-
leteket. A zuzmok egyszer(i szerkezetli, mégis Osszetett él6lények. Az altalaban na-
gyobb tomeget képviseld gombafonalak kozé rétegesen vagy elszorva kiilonbozd,
fotoszintézisre alkalmas zoldalgak vagy cianobaktériumok épiilnek be. Ez egy tigy-
nevezett mutualisztikus egylittélés, vagyis olyan szimbiozis, amely a partnerek sza-
mara kolcsonosen hasznos. A gombapartner — vagy mas néven mikobionta - a pri-
mer cukrokat vagy cukoralkoholokat kapja az algaktdl vagy cianobaktériumoktdl,
amelyek egy rendszeresen nedves kornyezet védelmében élhetnek.® Az igy felépiilt
zuzmo telepeit pedig az él6helyére jellemz6 baktériumflora hoditja meg, amely szin-
tén metabolikus kapcsolatban all a két f6 komponenssel.” A legtjabb felfedezések
szerint a zuzmok nagy csoportjaiban bazidiumos élesztégombak is megtaldlhatok
az egylittélésben, és akar morfoldgiai modosulatokat is okozhatnak (példaul a Bryo-
ria-fajok kiilonboz6 szinvaltozatait).®

A zuzmotelepek tobbféle szempontbdl is valtozatosak. Sziniik, formajuk rend-
kiviil sokféle lehet, méretiiket tekintve a milliméterest6l akar a tobbméteresig ter-
jedhetnek. F6bb morfoldgiai tipusaik kozott az aljzathoz szorosan tapadd, belenové
kéregtelepti zuzmokat; a lapos, illetve fodrozott, leveles telepti zuzmokat; valamint
a kis bokrocskakra emlékeztetd, bokros telepti zuzmokat kiilonboztetjitk meg. A fe-
hértdl a feketéig szinte minden szinarnyalatban (példaul okker, narancssarga, tégla-
voros, bibor, almazold, olajzold, sziirkéskék, kavébarna) megjelenhetnek (2. kép).

> Farkas 2007.

¢ Hawksworth — Honegger 1994.
7Hawksworth — Grube 2020.

8 Spribille et al. 2016.
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S e = ; i e R
2. kép: Forma, szin, méret, kémiai osszetétel és aljzat szempontjdbol viltozatos
zuzmotelepek mozaikja. Fényképezte és Osszedllitotta: Farkas Edit.

A zuzmok legalabb ezerféle olyan szerves vegyiilettel, ugynevezett masodlagos
anyagcseretermékekkel rendelkeznek, amelyek — kevés kivétellel - semmilyen mas
élélényben sem fordulnak eld.” Ezek kimutatdsa kiillonb6z6 kémiai, analitikai méd-
szerekkel torténik, amelyek soran példaul reagensek hatdsara torténd szinvaltozasok
vagy a vegyiiletek eltéré vandorlasi sebessége alapjan azonosithatok kromatografias
modszerekkel. A zuzmoéanyagok kozott gyakrabban taldlunk szinteleneket. A szi-
neseket pigmenteknek nevezziik. A sokféle anyagot tartalmazé zuzmokat tobbféle
célra is felhasznaljak. Bizonyos fajaikbdl vontdk ki a lakmuszt; vannak kozottitk an-
tibiotikum-természettiek, kohogéscsillapitok vagy borotvalkozas utan arcszeszként
hasznalatosak is; tobbjiiket pedig textilfestésre hasznaljak.

A zuzmok a legkiilonfélébb aljzatokon is megtelepszenek: leggyakrabban fakér-
geken, talajon, valamint mindenféle természetes és antropogén eredetii kézeteken.
Bolygatasmentes helyeken a legkiilonlegesebb dolgokra, allati csontokra, ember al-
kotta targyakra is ratelepednek, példaul borre, fémkeritésre, de akar egy roncsau-
t6 szélvéddjére vagy karosszéridjara is. A zuzmok megtelepedését a propagulumok
(szaporito képletek) tulajdonsagai és az aljzat jellemz6i is befolyasoljak, példaul
hogy ivaros vagy ivartalan szaporité képletekrdl van-e sz6, milyen mérettiek, vagy
mennyire tomegesek. Az aljzat esetében pedig annak textdraja, strukturaja, kém-
hatdsa van hatassal a spdrak, szorédiumok és izidiumok rogziilésére. A novekedés a
zuzmok esetében dltalaban lasst, ez — a kiilonb6zé morfologiai tipusoktdl fiiggden

9 Molnar - Farkas 2010.
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- néhany millimétert6l néhany centiméterig terjedé méretvaltozast jelent évente su-
gariranyban. Novekedésiik alapjan a zuzmok a sziklak kormeghatarozasara is alkal-
masak, igy némely térképzuzmo telepe tobb ezer éves is lehet.

A zuzmok extrém kornyezeti tényezdket tlirhetnek el: majdnem -200 °C hide-
get és 90 °C meleget is el tudnak viselni kiszaradt, inaktiv allapotban. A szarazsagot
akar hét évig is elttirik: herbariumban tartott, kiszaritott zuzmotelepek ennyi idé
elteltével visszanedvesitve életjelenségeket mutattak. Az Girbe kihelyezett Xanthoria
elegans zuzmon tizendt nap elteltével, a Foldre visszatérve normalis fotoszintézis- és
légzésértékeket mértek.

A zuzmok jelenlétiikkel és allapotukkal jelzik kornyezetitk minéségét. Ezzel kap-
csolatban leginkabb a varostérképezések valtak ismertté. Budapesten az 1950-es
éveket kovetGen gyorsult fel az urbanizacio.'® A haztartasi flités és az ipari termelés
hatasara megnovekedett kén-dioxid-koncentracié és mas szennyezd anyagok ki-
pusztitottak a varos legnagyobb részében a zuzmovegetaciot, a kozpontbdl kifelé ha-
ladva viszont egyre tobb és valtozatosabb zuzmokozosségeket lehetett megfigyelni,
ahogy sok mas nagyvarosban is. Olaszorszagban a levegGszennyezettséget indikald
zuzmok sokféleségét jelz6 mutatd (biodiverzitas-index) és a tiidérak gyakorisaga
kozotti (elterjedési térképen kimutathatd) osszefiiggésrdl is sziiletett tanulmany.!!
A trépusi levéllaké zuzmok valtozatossaganak klimaindikator-szerepével pedig az
esderddkkel kapcsolatban foglalkoztak.'? Ezek a zuzmofajok rendkiviil érzékenyek a
levegé paratartalmara, ezért a kiilonboz6 fajok megjelenése, a fajdiverzitds mértéke
jelzi a mikroklimat, a kiillonb6z6 tengerszint feletti magassagokhoz kot6dé erdd-
tipusokat, az antropogén hatasokra szarazodo, degradalédoé éléhelyeket.

3. Shimmer (2021)
3.1. A szobor

A fenti ismeretek ihlették a Shimmer (2021), kreativdesign-alkotast, amelynek cime,
a shimmer sz jelentése: ‘csillamlas, ‘vibralas, ‘pislakolas. Ez a szobor emberi gene-
raciok soranak odafigyelését és gondoskodasat 0sztonzi azaltal, hogy a természet
részeként a zuzmok hosszu tava egyiittmikodésének lehetdségét csillantja fel, hogy
telepeik és kozosségiik folyamatosan fejlddhessenek a Pilis hegység sziklaibol alko-
tott, specialis Osszetételd és texturdju miivészi aljzaton.

10 Farkas et al.1985.
! Cislaghi - Nimis 1997.
12Liicking 1997.
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3.2. A szobor kérnyezete

A szobrot Budapesten, a Gardonyi tér gyepfeliiletén helyezték el. A Gardonyi tér
kornyéke egy viszonylag forgalmas varosrész, amely a zuzmok szamara egyaltalan
nem jelent zavartalan és szennyezésmentes lakohelyet. A téren jé néhdny fa is meg-
talalhato, és kérgiikon mar tobb zuzmofaj is megjelent (3. kép). Ott all még tovabba
a Gardonyi-szobor, Horvay Janos 1932-es alkotdsa. A mészkétalapzaton jocskan ta-
lalunk zuzmokezdeményeket (4. kép), amelyek propagulumai idével attelepiilhet-
nek a Shimmer szoborra is, és ott fejlddhetnek tovabb.
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3.3. A szobor hatdsa, kapcsolatrendszere

Mirél is beszél ez a szobor? Jelenleg a zuzmok hianya még a megtelepedés lassu fo-
lyamatarol, a mérsékelten szennyezett kornyezetrdl tantskodik, amivel riranyitja a
figyelmet a globalis kornyezeti problémakra. A Shimmeren kialakul6 zuzmokozos-
ség egy nem tul feltiné biodiverzitast biztosit, igy szinte észrevétleniil érzékenyiti
a kornyéken sétalokat a régebben ott levé szobortalapzat és a friss kdzet kozotti
kiilonbség kontrasztjaval. A varhatéan fokozatosan megjelend zuzmotelepek pedig
mar a szobor és a kornyéken megtalalhaté zuzmotelepek parbeszédét és egytittmii-
kodését lattatjak, ami a tarsadalom szamara is fontos 6sszekapcsolddasokra hivja fel
a figyelmet. Ugyanakkor e szervezetek kiilonleges, nem mindenki szdmdra nyilvan-
vald szépségének latvanya tiditéen hathat az arra fogékony emberekre.

4. A Shimmer jovéje

A legtobb ember szerint a zuzmdk nembkivanatos szervezetek, karosnak hiszik a
gylimolcstakon, keritéseken vagy miialkotasokon megjelend telepeiket. Ez a mual-
kotas, amely eleve azért sziiletett, hogy zuzmok telepedjenek meg rajta, idével meg-
valtoztathatja az emberek gondolkodasat.

A zuzmok a koveken extrém eseményeket, kornyezeti valtozasokat képesek tul-
élni, a kornyezeti katasztréfakon tdl is megmaradhatnak, igy a végtelen id¢ illuzidjat
keltik. A temetSkben is gyakran talalunk ilyen kozosségeket, de gondolhatunk akar
nukledris katasztrofa sdjtotta teriiletekre is. A zuzmok poszthuman létezésiik vizio-
javal figyelmeztethetnek az emberi tarsadalmat fenyeget6 veszélyekre.

2025-ben azonban olyan valtozas allt be a Shimmer szobor koérnyezetében, amely
a zuzmok ratelepedését is befolyasolhatja a megvaltozott fény-, h6- és nedvesség-
viszonyok révén, vagyis ennek kovetkeztében a fajdiverzitas, a fejlédési dinamika
mashogy alakulhat. A korgytirti kozepére egy magas, gerendaszert, fabol késziilt
létesitményt allitottak, ami azonban 2026. tavaszara eltlint (5. kép). Az ilyen draszti-
kus valtozasokat mindenképpen dokumentalni sziikséges, mert a Shimmer az alko-
tok eredeti szandéka szerint egy kisérlet is, amely akkor is folyik majd, amikor mar
sem az alkotdk, sem mi nem lesziink.
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5. kép: A korgytirti kozepére 2025-ben dllitott magas, fabol késziilt
létesitmény megvdltoztatia a zuzmok szdmdra fontos kornyezeti tényezdket,
a fény-, drnyék-, hdmérsékleti és nedvességviszonyokat.
Fényképezte: Farkas Edit.
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Tudasok hierarchiaja a mlivészeti-tudomanyos
egyuttmikodésekben

2022-ben a Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen (BME) muvésze-
ti rezidenciaprogramot hirdettiink. A két éven 4t tarté program soran az egyetem
muvészeknek hirdetett palyazati lehet6séget, hogy megismerkedjenek az egyetemen
foly6 oktatd- és kutatomunkaval, hasznaljak az egyetem technikai felszerelését, és
sajat mavészeti médiumukon keresztiil reflektaljanak az egyiittmtikodés folyama-
tara. A vilag szamos rezidenciaprogramjahoz hasonléan a BME kezdeményezése is
arra 0sztonozte a miivészeket, hogy vizsgaljak meg a tudomanyos és technologiai
kutatds intellektualis, tarsadalmi és etikai aspektusait, és munkajukkal inditsanak
szélesebb kort diskurzust ezekrdl a témakrol.!

A program abba a nemzetkozi tendencidba illeszkedett, amelynek soran a fels6-
oktatasi és kutatasi intézmények az elmult évtizedekben folyamatosan és névekvo
mértékben kereteket biztositanak a kiilonboz6 tudasteriiletek egytittmikodésének.
Az interdiszciplindris egyiittmikodéseken beliil a miivészeteket és a természettudo-
manyokat 6sszekapcsold, Art & Science projektek intézményei az 1960-as években
kezdtek kialakulni Nagy-Britanniaban, majd az Egyesiilt Allamokban, de az elmult
tél évszazad sordan minden foldrészen megjelentek kiilonb6z6 formakban - a miivé-
szeti rezidenciaprogramoktol az Art, Science and Technology Studies intézményesii-
lésén at az 6nallé kutatointézetekig —, kiillonboz6 finanszirozasi strukturak kozott és
folyamatosan valtozo6 kontextusban.

Bar a magyar oktatasban és kutatasban gyengék az ilyen egyiittmikodések eldz-
ményei, koriilbeliil a mi programunkkal egy id6ben voltak mas olyan egyetemi és
muzeumi kezdeményezések is, amelyek a miivészetek és a természettudomanyi, or-
vosi, technoldgiai tudasteriiletek kozott teremtettek intézményes kapcsolatot.?

I Részletek a program honlapjan (https://rezidensmuvesz.bme.hu/ - utols6 megtekintés datu-
ma: 2026. oktdber 5.) és a zarokiadvanyban (Gacs 2024).

2Ilyen volt az Orvostorténeti Muzeum Vdrészoba: N6i gydgyiték és pdciensek az orvostu-
domdny periféridjdn cimd projektje (Gadé et al. 2021), a MKE nemzetkozi egyiittmtikodése
a miivészeti kutatds témdjdban (Lazar et al. 2023), valamint a MOME és az ELTE TTK kozos
Artsw’Science kurzusa (B6hm et al. 2024).
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A tudastertiletek osszekapcsolasat ma nemzetkozi kutatasi palyazatok favorizal-
jak, mert a komplex problémak megoldasat remélik téle, illetve a gyorsan valtozo
munkaerdpiaci igényekhez val6 alkalmazkodas kulcsanak tartjak. Ugyanakkor nem
nehéz felismerni, hogy a diszciplinak kozotti egyiittmtikodés csillogé felszine alatt
gyakran kétségbeesett versengés zajlik a kulturalis tekintélyért és a pénziigyi for-
rasokért, és a latszdlagos egyenrangusag mogott a tudasok sokféle értelemben vett
hierarchidja rajzolodik ki.

Tanulmanyomban - a muvészetek és a STEM*-teriiletek egyiittmtikodését szem
el6tt tartva — el6szor a hasonld projektek kontextusvaltozasanak néhany elemét
szeretném kiemelni, azutdn a teljesség igénye nélkiil felvazolom, hol érhet6 tetten
az egylttmiikodo tudasteriiletek hierarchidja, végiil pedig egy amerikai esettanul-
manyban bemutatom, hogy a muvészeti és STEM-tudasteriiletek kozotti egyiitt-
mikodések résztvevdinek elbeszélései hogyan arnyaljak az addig elmondottakat.
A bostoni Northeastern University, College of Media, Art and Design munkatdrsai-
val, illetve a velitk kozos projektekben résztvevokkel folytatott interjuk azért is le-
hetnek tanulsdgosak a szamunkra, mert ellentétben a sporadikus magyar példakkal,
ezek a tapasztalatok egy olyan kozegben sziilettek, ahol mind a kutatdsban, mind az
oktatasban évtizedekre visszameng és széles korti hagyomanyai vannak a muvésze-
ti-tudomanyos egyiittmtikodésnek.

1. A mivészeti-tudomanyos egylttmikodések valtozé kontextusa
1.1. Névekvé érdeklédés, valtozd hangsulyok

A 2000-es években az Art & Science egyiittmikodés tudomanyos reflexioja egyre
intenzivebbé valt. Tul azon, hogy ugrasszertien megnétt az ilyen témaja publikaciok
szama, a teriiletek viszonyanak felfogasa is valtozott: a két teriilet kapcsolatanak tar-
gyalasa a miivészet alarendelt, els6sorban kommunikacids szerepe fel8l elmozdult a
tudasteriiletek egyenrangusaga felé.*

Az egyuttmiikodések jellegének és jelentéségének értelmezése igen szerteagazo a
szakirodalomban. Egyes kutatasok példaul arra a kérdésre koncentralnak, hogy az
egyik tudasteriilet instrumentalizalja-e a masikat, vagy a k6z6s munka kolcsonos
tanulassal jar-e.” A pedagdgiai megkozelitések koziil sok azt vizsgalja, hogyan ké-
szitheti fel az egytittmikodés a résztveviket a kutatoi karrier vagy a munkaerdpiac

3 A Science, Technology, Engineering, Mathematics, azaz a természettudomdny, technoldgia,
mérnoki tudomany, matematika teriiletének roviditése.

*De la Fuente 2022.

> Példaul Hawkins 2021.
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kihivésaira.® A filoz6fiai olvasatok a miuvészek, bolcsészek, természet- és tarsada-
lomtudoésok kozotti egytittmiikodést episztemikus kulturak talalkozasaként targyal-
jak. Ezeknek a gondolatmeneteknek egy része az egytittmitikodésben rejlé kritikai és
onreflexids potencialt vizsgalja.” A tudas intézményi konstrukcidjara 6sszpontositd
kutatdsok a kiilonb6z6 finanszirozasi modellek és egyiittmutikodési strukturak alap-
jaul szolgalo értékpreferenciakat targyaljak.® A killonboz6 megkozelitések kozos
pontja, hogy valamilyen médon mindegyikben felmeriil a kiilonb6z6 tudomany-
agak, szakteriiletek és kreativitastipusok hierarchidja. Maganak a hierarchianak a
tematizaldsa is alapvetd valtozason ment keresztiil az elmult fél évszazadban.

e sz

.....

A miivészeket és tuddsokat kozos munkara 6sztonz6 intézmények létrejottét a szak-
irodalom gyakran koti ahhoz a vitahoz, amely az 1960-as években zajlott Nagy-
Britanniaban a kiilonboz6 tudasteriiletek viszonyardl és kulturalis jelentdségérol.’
A vita kirobbantdja a regényird és kémikus C. P. Snow hires kritikaja volt a ,két
kultara” - egyfeldl az irodalmi-bolcsészeti, masfeldl a természettudomanyos-tech-
noldgiai - kozotti szakadékrol.'® Snow sokat biralt esszéjébdl most csak azt szeret-
ném kiemelni, hogy retorikéjaban a természettudomany és a technoldgiai fejlesztés
jelenik meg védelemre szorul6 tudasteriiletként. Snow arra probalta figyelmeztetni
a kortarsait, hogy ha nem tesznek eréfeszitéseket a természettudomanyos és techno-
légiai eredmények tarsadalmi integracidjara, akkor Nagy-Britannia reményteleniil
le fog maradni az innovacids versenyben. A miivészek - 6 els6sorban az irékrol be-
sz€lt — szerepét a tudomdnyos-technoldgiai vivmanyok interpretacidjaban, illetve a
széles kort diskurzus kezdeményezésében latta volna.

Noha a mtvészeti-tudomanyos egylittmtikddéseknek maig a mivészek kozvetito,
fordito, kozonséget mozgositod szerepe az egyik leggyakoribb indokuk, a tudastertiile-
tek hierarchidja a Snow altal diagnosztizalt allapothoz képest elmozdult: a természet-
tudomany és kiillonosen a technoldgiai fejlesztések kulturalis emancipacidja mellett
ma aligha kell érvelni, sokkal inkabb az a helyzet, hogy a bolcsészettudomany és a mu-
vészet romlo kulturdlis és intézményi pozicidja, folyamatos legitimacids valsaga lett az

¢ Példaul Needle et al. 2007.
7 Példaul Glauser 2010 és Zschocke 2010.
8 Példaul Hawkins 2021 és Lazar et al. 2023.
? Lasd példaul Born - Barry 2010.
10Snow 1959. Snow maga is hamar kritika tdrgyava tette a kétféle tudas/kultira éles szembedl-
litasat, de pamfletjének hatasa igen hosszu taviinak bizonyult, a Magyar Tudomanyos Akadémia
példaul majd 6tven év mulva konferencidt szentelt neki (2006. marcius 23.), amelynek el6adésai
a ra kovetkez6 évben jelentek meg (P1éh 2007).
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egyik fontos mozgatérugdja a mivészeti-tudomanyos egytittmikodéseknek. Az Art
& Science projektek értelmezésében éppen ezért el6térbe keriiltek azok a gondolat-
menetek, amelyek a tudastermelés hatalmi aspektusaira érzékenyek. Ezek nemegyszer
arra is ramutatnak, hogy hatalmi gesztus mar az is, ha a természettudomanyos és a
miivészeti tudast élesen szembedllitjuk egymassal - mondjuk, a nemi dichotémianak
feleltetjitk meg (,,férfias” tudomanyok és ,,ndies” miivészetek)."

2. Hierarchia a gyakorlatban és a fejekben

A kiilonbo6z6 tudasteriiletek hierarchidja az egyiittmtikodésekben sokféle ponton
megnyilvanul - akar az objektiv, példaul strukturalis vagy pénziigyi feltételeket néz-
ziik, akar azokat az elképzeléseket, amelyek a résztvevoket mozgatjak. A hierarchia
megnyilvanulasanak az egymastol nem mindig elvalaszthato teriileteit vazolom fel.

2.1. Intézményi hierarchia

Az, hogy milyen intézményi viszonyok kozott zajlik a miivészeti-tudomanyos
egyluttm(ikodés, nagyban meghatarozza a résztvevok és az altaluk képviselt tu-
das szerepét. Az az elterjedt forma, amilyen a BME programja is volt, amelyben
a STEM-profili egyetem vagy kutatdintézet mutvészeket ,lat vendégil’, altalaban
tanulasi helyzetként keretezi az egyiittmtkodést, és bar a mtivészek is megosztjak a
sajat tudasukat a vendéglatoval (workshopok, el6adasok, kiallitasok formajaban), ez
a fogadd intézményben gyakran zarvanyszert marad.

Az intézményi struktura részben azt is meghatarozza, mennyire élesen vannak
szembeallitva a szerepek egymassal: a vendégmiivész az egyetemen, a természettu-
domanyos szakérté a muzeumban altalaban tartalmaban és idejében is jol koriilha-
tarolt szerepet jatszik, ami nem feltétleniil tdimogatja a kiilonféle tudasok innovativ
cseréjét. Ezért is gondoljak sokan, hogy a muvészeti-tudomanyos egytittmtikodé-
seknek sajat intézményekre, ,harmadik térre”'? van sziikségiik, amelyben a szerepek
dinamikusabban tudnak alakulni.

Az intézményi hierarchia tekintetében az egyik fontos szereplérdl az Art &
Science projektekkel kapcsolatban altaldban kevesebb sz6 esik. A projektek kitalalo-
ja/producere/kuratora'® az a harmadik fél, aki életre hivja a projekteket, megteremti

"' Lasd példaul Star Rogers 2022.

12 Groves et al. 2025.

13Bar ebben a pozicidban sokféle funkcié keveredhet, az egyszeriiség kedvéért kuratornak
fogom nevezni ezt a szerepl6t, utalva rd, hogy nem egyszertien adminisztrativ, hanem kezdemé-
nyezd, értelmezé és kontrollalo szerepe is van.
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konceptualis és pénziigyi kereteiket, értelmezi a kozos munkat és a kimeneteket, és
szakmai értelemben ugyancsak profital az egytittmiikodésbol. Ha van a projektnek
kuratora, akkor az adminisztrativ hierarchidban a tobbi résztvevd folott all, elzetes
elképzelései, értelmez6é munkaja (tudasa) pedig megkeriilhetetlen a szerepek és sze-
replék kijel6lésében, valamint a tudasok viszonyanak interpretalasaban.

2.2. Finanszirozdsi hierarchia

A finanszirozas magatol értetddden elvalaszthatatlan a tudasok hierarchigjatol. De
nemcsak abban az értelemben, hogy az az tr, aki a pénzt adja (példaul egyetem,
ipari véllalat vagy alapitvany), hanem tobbek kozott azért is, mert a finanszirozas
formdja is hierarchiakat teremt: példaul az alkalmazasi formak (allas, 6sztondij) és
az elvart produktum (tudomanyos publikacio, kidllitas stb.) révén.

2.3. Episztemikus hierarchia

Az Art & Science egytittmikodések abbol a szempontbdl is jellemezhetdk, hogy mi-
lyen latens vagy deklaralt meggy6z6dés rajzolodik ki benniik a tudasok természe-
térdl, vilagmagyarazé képességérdl. Olyan kérdések tartoznak ide, mint példaul az,
hogy milyen modszertan kapcsolddik a kiilonbozd tudasteriiletekhez, és ezeknek
milyen hatékonyséagot, értéket tulajdonitunk; hogy van-e a miivészetnek valamilyen
sajatos, a vilag megismerésére vonatkozoé tudasa, vagy elsdsorban kommunikacios
eszkoz; illetve ha azt gondoljuk, hogy a mtivészetnek van sajat tudasa, akkor egyben
azt is feltételezziik-e, hogy a miivészet és a miivészek inkabb képesek a tudaster-
melés és a tudomanyos modszerek kritikajara, mint a természettudomanyok, vagy
inkabb képesek a szintézisre, mint mas tudasteriiletek, netan érzékenyebbek a tar-
sadalmi kovetkezményekre.

A természettudomanyos modszertan és a mutivészeti tudas fesziiltségére jo pél-
da az ugynevezett muvészeti kutatassal kapcsolatos vita, amely akoriil forog, hogy
a mivészeti felsoktatasra talan tdlsagosan is rakényszeritették a természettudo-
manyok tanulasi-kutatasi modelljét, teljesitményadminisztracidjat, és ez a kortars
tudastermelésben raerGsit a mitivészet defenziv helyzetére a ,valodi” tudomanyos
diszciplinakkal szemben.'

A miivészet sajatos tudasanak a kérdése — a modern esztétika egyik alapprobléma-
ja — éles megvilagitasba keriil az Art & Science egytittmiikodésekben. James Fox és
Vid Simoniti igy jellemzi a miivészeti tudas valtozo pozicidjat ebben a kontextusban:

141 474r et al. 2023.
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A huszadik szazad masodik felében a tudds kritikai koncepcioja alighanem kiszoritotta
az esztétikai koncepciot a racionalis-empirikus paradigma mdsikanak szerepébdl. A mi-
vészet gyakorlatdban ez a milivészre mar nem a bevett tudomanyos diszciplindk munka-
tarsanak, hanem azok kérdére vondjanak vagy egyenesen ellenfelének a szerepét osztja.'”

A szerzOk szerint a mitivészek napjainkig harom iranyba torekszenek, amikor a
természettudomanyokkal teremtenek kapcsolatot: maguk is tuddssa valnak; a me-
gérzékitést helyezik szembe a tudomany absztrakcidjaval; illetve megkérddjelezik a
tudomanyos megismerés objektivitasat. Mind a harom irannyal kapcsolatban felte-
het6 az a kérdés, hogy hogyan ragadhaté meg benne a miivészet sajatos tudasa, ami
a mas tudasteriileteket magaba olvaszté kortars mutvészet definialdsanak alapvetd
problémdja. Mi menti meg a laboratériumban dolgozé miivészt attol, hogy kevés-
bé felkésziilt tuddsnak, a tudomanyos eredményeket abrazolé miivészt attdl, hogy
igyes kezti kommunikacids szakembernek, a tudas feltételeire rakérdezé miivészt
attdl, hogy bumfordi kritikai filoz6fusnak tekintsiik?'¢ Valamilyen véalaszt minden
egyes Art & Science egytittmi(ikodés ad erre, de ezek a valaszok olykor annyira kii-
16nboznek egymastol, hogy kérdés, egyaltalan ugyanazt érthetjiik-e miivészeten
ezekben az esetekben.

2.4. Szimbolikus hierarchia

A fentiektd] nem fliggetlen, de téliik elvileg megkiilonboztethet6 az a szimbolikus
hierarchia, amely a tudasteriiletek kozott egy adott korszakban egy adott kulturdban
megfigyelhetd, s amely szintén manifesztalédik ezekben az egyiittmtikodésekben,
és jol megragadhatd a roluk szolo elbeszélésekben. Olyan dolgokra gondolhatunk
itt, mint a pénzben és intézményes helyzetben nem feltétleniil kifejez6dé jelentések,
amelyek a mtivészeti és tudomanyos tudashoz, karrierhez kapcsolodnak. Példa lehet
a tudasok mar emlitett nemi kddolasa; a mivészet mddszertan-nélkiiliségével vagy
a muvészek intézményen kiviiliségével tarsitott szabadsag kontra a természettudo-
manyi kutatassal és kutatdval tarsitott mintakovetés; a tarsadalmi itéletek a kiilon-
boz6 foglalkozasok értékérdl, hasznossagarol; a tuddsok és a mivészek habitusarol
alkotott elképzelések.

15Fox - Simoniti 2023: 25, sajat forditas.
s Uo.
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3. Esettanulmany

2025 6szén a bostoni Northeastern University College of Art, Media and Design
(CAMD) karan kutattam Fulbright-6sztondijjal. Kutatdsom célja az volt, hogy egy
olyan kornyezetben szerezzek tapasztalatokat Art ¢ Science egytttmiikodésekrol,
ahol nagy hagyomanya van az interdiszciplinaritasnak az oktatdsban és a kutatasban
is. Boston és kornyéke erre idealis helyszinnek tlint: Massachusetts tobb egyeteme
uttord szerepet jatszott és jatszik az Art & Science szemléletli kutatdsban és okta-
tasban. Maga a CAMD bolcsész- és tarsadalomtudomdnyi, miivészeti és kommu-
nikdcios ismereteket oktat interdiszciplinaris kornyezetben: mérnoki, természettu-
domanyi, tarsadalomtudomanyi, orvosi, iizleti, kornyezettudomanyi diplomat adé
karok tarsasagdban. Ennek az egyik kiakndzdsa az ugynevezett kombinalt alapsza-
kok kinalata. Ugyanakkor az oktatdsban és a kutatasban ezen tul is sok kapcsolat jon
létre a kiilonbo6z6 karok kozott, amit tudatos kutatasszervezés 0sztonoz.

Kutatdsom soran az egyetemen szervezett, miivészetet és tudomanyt osszekap-
csold workshopokon, szeminariumokon vettem részt, illetve interjukat készitettem
olyan muvészekkel (képzémuvész, médiamiivész, ird, zenész, szinhazrendezd), ter-
mészettuddsokkal és kurdtorokkal, akik valaha részt vettek miivészeket és STEM-
tudosokat Osszekotd projektekben. A CAMD alkalmazottaitdl indultam el, és az
interjualanyok névsorat olyanokkal egészitettem ki, akikkel 6k ezekben a projektek-
ben egyiittmiikodtek. A 24 interju részben a karriertdrténetre és az Art ¢ Science
projektekben vald részvétel mogotti motivaciokra, részben pedig a konkrét kollabo-
raciok torténetére, tapasztalatara és értelmezésére fokuszalt.

Az alabbiakban arra hozok példakat, hogy az eseményeken és az interjikban
megfogalmazott kijelentések hogyan konkretizaljak és arnyaljak a tudasok hierar-
chijarol fent altalanossagban elmondottakat.

3.1. Transzdiszciplindris emberek, funkciondlis szerepek

A CAMD az utébbi idében olyan oktatokat favorizal, akik tobbféle, olykor egy-
mastdl tavol esd teriileten szereztek diplomat. Az interjuialanyaim koziil is sokak
karriertorténetében megjelenik a tudasteriiletek kozotti valtds az egyetemi képzé-
stikben, majd a professzionalis életiikben. Nem kisebb moddositasokrol, hanem a
humantudomanyok, a természettudomanyok és a miivészetek kozotti valtasokrol,
illetve parhuzamos tanulmanyokrol van szo.

Bar voltak, akik emlitették a valtasok okozta lelki terhet (példaul azt, hogy a szii-
leik nyomasara valasztottak a miivészet helyett biztosabb megélhetést jelent6é kép-
zést, vagy az intézményi lehetdségek korlatoztak az ambicidjukat), az elbeszélések
altalaban nem tragikus tapasztalatként, hanem sokkal inkdbb a tudas bévitésének, a
tobb labon allasnak és a sajatos szakértelem felépitésének fogalmai szerint értelmez-
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ték ezeket a fordulatokat; nem egy korabbi terv meghitsulasaként, hanem logikus
folytatasként. Ebben generacids kiilonbségek is megmutatkoztak: ahogy az egyik,
hatvanas éveiben jar6 oktaté ramutatott, az 6 kortarsai még sokkal inkébb rakény-
szeriiltek arra, hogy az egyetem elején valasszanak miivészeti és természettudoma-
nyos érdeklddésiik kozott, késébb joval gyakoribba és elfogadottabba valt, hogy va-
laki kiilonboz6 tertileteken szerezzen diplomat. Ehhez persze az oktatasi rendszer
rugalmassagara és sokféle szint(i képzés és kurzus elérhetéségére is sziikség van: az
egyik mtivész példaul mivészeti tanulmanyai utan a Harvardra jart csillagaszati és
oceanoldgiai kurzusokra, amikor alkotéi érdeklédése efelé fordult — amit megtehe-
tett anélkiil, hogy egy diplomat ad6 képzésre kellett volna beiratkoznia.

Ezek a karriertorténetek azt erdsitik meg, amit a transzdiszciplinaritas szakiro-
dalma is megallapit:'” a tudasteriileteket kreativ mdédon 6sszekapcsold egytittmiiko-
désekhez sok egyéb mellett olyan résztvevokre van sziikség, akik valamilyen okbodl
erre kifejezetten alkalmasak. Nem feltétleniil azért, mert tobb teriileten rendelkez-
nek elmélyiilt szakértelemmel - de mindenképp a kiilonféle tudasteriiletek iranti
nyitottsag és az Osszekapcsolas ambicidja jellemzi Gket, akarmelyik szerepben tlin-
nek is fel az egytittmtikodésen beliil.

A tobbféle hattér és az ezt kiaknazé intézményi poziciok azzal is jarnak, hogy e
szerepl6k szamara a tudds, a miivészi és a kurdtori szerep nemegyszer funkcionalis,
projektrol projektre vagy akar projekten belil is valtozik. Az ilyen ,fluid egytitt-
mikodésben — mondta egy villamosmérnok-miivész interjialany - nem tudjuk, ki
kicsoda”, marmint hogy ki jatssza a tudos és ki a miivész szerepét. Ezt felerdsiti az,
hogy a muvész interjialanyaim nagy része egyetemi alkalmazasban allt, azaz pro-
fesszionalis tevékenységének ugyanugy része volt a kutatas, a publikalas, mint az
alkotas. Talan ezért fogalmaztak tobben ugy, hogy mindig ugyanazzal foglalkoznak,
csak kiillonboz6 kimenetekkel, attdl fiiggéen — ahogy egy magat tudosként és mu-
vészként is definidl¢ interjualany mondta -, hogy egy adott ,tipust gondolat melyik
médiumhoz talal”

Ezek a karriertorténetek értelemszertien a tudomanyos és miivészeti tudas éles
szembeallitasa ellen hatnak. Ami nem jelenti persze, hogy a workshopokon és az
interjuk soran ne tarult volna fel a szereplék és tudasok kozotti kiilonbségek és fe-
sziiltségek hosszu sora is. Tobb miivész is beszamolt példaul arrdl a sajatos fe-
sziiltségforrasrol, hogy a tudomanyos-mtivészeti projekt intézményi strukturdja
megkovetelte, hogy konzultdljanak természettudosokkal, mikozben a munkahoz
szitkséges tudassal mar eleve rendelkeztek, vagy konnyen hozzaférhet6 volt a nyil-
vanosan elérhet6 publikacidkban. A projekt adminisztratorai azonban ragaszkod-
tak hozza, hogy egy tudos ,ranyomja a pecsétjét” a késziilé mire, ami az 6 sze-
miikben felesleges kornek tiint.

17 Augsburg 2014.
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3.2. Emergencia

A STEM és a miivészeti tudas éles elhatarolasa ellen szol a tudomanyos-miivészeti
projekteknek az a megkozelitése is, amely az ilyen egyiittmikodéseket az Gj tudas-
teriiletek sziiletésének mihelyeként fogja fel. Interjuimban erre is tobb példa akadt:
ezek a nyilatkozok, fiiggetleniil attol, hogy els6sorban miivészként, tudésként vagy
kuratorként tekintettek-e sajat magukra, a tudasteriiletek 6sszekapcsoldsanak leg-
fontosabb hozadékaként 4j diszciplinak sziiletését, fokozatos kanonizacidjat és in-
tézményesiilését jelolték meg. Az elektronikus zeneszerzés, a videojaték-tervezés
vagy az adatmivészet példaul olyan teriiletek, amelyeknek nyomon kovethetjiik
a kozelmultban tortént kialakuldsat. Ebben a megkozelitésben a tudasteriileteket
athidalé oktatas vagy kutatds nem egyszertien a tobb labon allas vagy a komplex
problémakezelés céljat szolgalja, hanem sziikségszer(i velejardja annak, hogy a tu-
das és a szakértelem folyamatosan ujradefinialodik, a diszciplinaris hatarok pedig
elkertilhetetleniil valtoznak. A tudastermelés intézményei a hasonlé kooperaciokkal
mintegy rakényszeritik magukat, hogy ezeket a véltozasokat egyszerre alakitsak, és
alkalmazkodjanak hozzajuk.

3.3. A mlivészet mint eszkéz

A kozos projekteket el6készitd Art ¢ Science workshopokon az deriilt ki, hogy a
természettudosok nagy tobbsége elsésorban tudomanyos eredményeinek nagy ha-
tast kommunikacids eszkozeként gondol a miivészek hozzajarulasara. Tudomany
és miivészet igy elgondolt, erésen hierarchikus és a mutivészet szerepét sziik korla-
tok kozé szorit6 viszonya az Arte~ Science szakirodalomban folyamatosan kritika
targya.'

Az interjuk soran azonban némelyik 6néletrajzi elbeszélés arnyalta a tudomany-
kommunikaciéra hasznalt miivészet képét. A nem amerikai szarmazasu interjiala-
nyok koziil tobben kiemelték a kiillonbozé vilagok kozotti forditds gyermek- vagy
fiatalkori tapasztalatat mint személyes mozgatorugoét. Egyikiik, egy természettudos
azt mesélte el, hogy nem angol anyanyelviiként és nem értelmiségi kornyezetbol
érkezve a tudas kozvetitése kiilonosen érzékeny teriilet a szamara, és ezért kért kar-
rierje egy pontjan segitséget egy mivésztol. A sajat kornyezetének akarta elmagya-
razni, mit csindl, de els6sorban ,,nem az eredményeket, hanem az élményt” szerette
volna atadni. Ez a természettudos is ugy fogalmazott, hogy ,,a miivészetet a tudo-
many kommunikaciéjanak eszkozeként” akarta haszndlni. Ugyanakkor szandékai
szerint a miivészet nem az eredményeket abrazolja vagy érzékiti meg a laikus ko-
z0nség szamara fogyaszthaté médon, hanem a tudomdny egy olyan aspektusat — a

18Lasd példaul Zschocke 2010; Hawkins 2021; Star Rogers 2022.
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kutatds, felfedezés tapasztalatat —, amelyre a természettudomany nem tud a sajat
nyelvén reflektalni. Ez altalaban a tudomanykommunikaciénak és szlikebben véve
a mivészet és a tudomanykommunikaci6 viszonyanak sokkal 0sszetettebb képére
utal, mint amit a merében hierarchikus, instrumentalizal6 elképzelés sugall.

3.4. A mivészet, illetve a kollabordcio mint szintézis

Az az elképzelés, hogy a tudomany és a miivészet egylittmiikodése a tudasok olyan
szintézisét, komplex problémak olyan megjelenitését vagy akar megoldasat teszi
lehetévé, amelyre a tudomany 6nmagaban nem képes, nagyon sok elbeszélésben
megjelent. Ahogy az egyik, Art & Science kiallitasok sorat rendez6 kurator fogalma-
zott, az ilyen projekteket az hivta életre, hogy ,,a tudomany sosem lesz képes azt a
bizonyossagot nyujtani, mint amit igért”. Az 6 elképzelése szerint a muivészetnek ki-
emelt szerepe van a komplex rendszerek megjelenitésében, és az egytittmtikodések
végeredményben a ,filozéfiat hozzak vissza a tudomanyba”. A természettudoma-
nyok igazsagigényében valo csalodas a karriertorténeti elbeszélésekben is megjelent:
az egyik miivész elmondta, hogy bar eredetileg természettudosnak késziilt, mert
magasabbrendiinek gondolta azt a tuddst a vilag megismerésében, Thomas Kuhn
tudomanyos paradigmakrol szolo elméletének a megismerése kiabranditotta és a
miivészet felé forditotta.

A tudomanyt az egyik lehetséges valdsagreprezentacio szerepébe utalé projektek
esetében tobbféleképpen lehet felfogni a mivészet és a komplexitas viszonyat. Vol-
tak, akik ugy gondolkoztak errél, hogy maga a mualkotas testesiti meg a komplexi-
tast, és ily mdédon a tudasok archivumaként képzelhet6 el. Példa erre annak a mu-
vésznek az értelemzése, aki a tudomany 4ltal 1étrehozott adatokat, médiaszovegeket
és oral history szovegeket sirit a kornyezeti katasztrofakkal kapcsolatos plasztikai-
ba. ,Nem megmagyarazni, hanem megragadni akarom [ezeket a tudasokat]” — me-
sélte. Az Art & Science egylttmiikodésekbdl sziiletd muvek ilyen értelmezése egy
olyan mivész képével van 6sszhangban, aki folyamatosan befogadja és integrélja a
kiillonbo6z6 tudasokat, és kiméraszertien képes alkalmazkodni a kiillonb6z6 intézmé-
nyi helyzetekhez, impulzusokhoz. Az, hogy a muvészek szerint a természettuddso-
kat kevésbé jellemzi ez a fajta befogadd- és alkalmazkodoképesség, tobb interjuban
is felbukkant: ,,6k egy kicsit félnek [az egyiittm(ikodéstSl]”, mivel joval kevesebb
tapasztalatuk van az interdiszciplinaris munkaval, nincs ra mintajuk, agyhogy ,,fog-
ni kell a keziiket, és végig kell rajta vezetni 6ket” — nyilatkozta példaul egy miivész.

Egy masik megkozelitésben a miivészeti produktum nem a szintézis helye, ha-
nem csak az egyik szerepldje. Ilyenkor a kurator 1ép el olyan figurava, aki valami-
lyen mértékben képes a résztvevoknél jobban szintetizalni egymassal a tudasokat —
kitalalni az egytittmikodés céljat, megmagyarazni a jelentdségét a kozonségnek stb.
Ahogy egy kiallitasok szervezésével és kommunikacidjaval foglalkozo interjualany
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mondta: ,,A kuratori vizi6 a legfontosabb, nem az egyes mtivek” Ha az egytittmtiko-
dési projekt els6sorban nem a szélesebb kozonségnek szdl, hanem kozos kutatasrol
van sz0, akkor is kiemelkedik a ,hazassagszerz8” szerepe. Az egyetem kutatdsme-
nedzsmenttel foglalkozé egyik munkatarsa elmondta, hogy az 6 feladata a networ-
king lehet6ségek megteremtése, de ez akkor mitikodik hatékonyan, ha nem egysze-
riien csak lehetdséget teremt, hanem ,,stratégiai parositassal” konkrét embereket kot
Ossze konkrét feladatra — azaz az 6 tudasa a kiillonb6z6 tudasteriiletek lehetséges
kapcsolatairdl az egyiittmtikodés létrejottének eldfeltétele.

3.5. A mivészet tuddsa védekezé haddlldsban

A muvészet és a bolcsészet romlo intézményi és finanszirozasi helyzete Gjra és djra
felmeriilt a beszélgetésekben. Ahogy tobben is utaltak rd az interjukban, az egyiitt-
mikodésen belili hierarchiat alapvetden meghatarozza, honnan jon a pénz, és a
pénz leginkdbb a STEM-tertiletekrdl jon. Az egyetemi allasban dolgozé miivészek
nagyrészt folyamatosan azzal szembesiilnek, hogy a tanszékiik, karuk helyzete bi-
zonytalan, egyikiik egyenesen ugy fogalmazott: irdként azért fordult a korszerti
technoldgia és a természettudomany felé, mert ,,meg akarta menteni az angol tan-
széket”.

Ahogy utaltam ra, az egyetemi intézményrendszerben miikodé muvészek szama-
ra az 6nadminisztracidjuk része, hogy alkototevékenységiiket a (természet)tudoma-
nyok kutatas(adminisztracidjanak) fogalmai kozott helyezzék el. A megkérdezett
muvészek — akik egy kivételével egyetemi oktatok voltak — tobbsége nem kényszer-
ként beszélt errdl, és a ,mtivészeti kutatas” problémadjara nemegyszer eurdpai prob-
lémaként utalt.

3.5.1. Médszertanok dsszecsapdsa

A kiilonb6z6 tudasok kapcsolataban az egyik leggyakrabban felmeriil6 szempont a
modszertanok viszonya volt. A hangsuly az esetek nagy részében a tudomanyos és
a mivészeti tudds hasonld természetére helyez6dott; az egyik nyilatkozé szinhaz-
rendez6 ugy fogalmazott, hogy a muvészet szorosabban kapcsolodik a természet-
tudomanyhoz, mint a bolcsészethez, mert sokszor van benne egy ,kutatasi elem’,
amely a megfigyelés és az iteracid 1épéseit tartalmazza. Masikuk elutasitotta azt a fel-
vetésemet, hogy a tudomanyos-mtivészeti egyiittmtikodésben a ,,jaték” eleme volna
a két tudastertilet megkiilonboztetd jegye. Szerinte megfeleldbb a ,,gondolatkisérlet”
kifejezés a miivészetére, mert bar a gondolatkisérletnek nyitott a vége, ugyanolyan
szigoru modszeresség jellemzi, mint a tudomanyt. Az egyetlen nem egyetemen dol-
gozd mivész is a tudomanyos kutatds fogalmaival beszélt a munkajarél: ,,a miivészet
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mint az id6 definicioit feltard eszkoz”. Ugyanakkor az is felmeriilt, hogy a mtivészet
tudasa kiilonbozik minden mas teriiletét6l, amennyiben nagy szabadsagot enged a
modszervalasztasban: ,,minden alkalommal 4j médszert hasznalhat az ember”.

Altalaban jellemzd volt, hogy a nyilatkozok a médszer kérdését sem a miivészeti-
tudomanyos dichotdmia szerint targyaltak, hanem a tudasok 0sszetettebb térképén.
Egy masik miivész éppen abban latta a mtivészet kiillonboz6 egyiittmiikodésekbe
valé konnyti bekapcsolodasanak kulcsat, hogy ,,a tarsadalomtudomanyokhoz ha-
sonldan” a mivészet szamara a modszer megtalaldsa mindig a probléma része; egy
tarsadalomtudds-miivész pedig arrdl szamolt be, hogy egész, diszciplindk hataran
egyensulyozo szakmai életutjat végigkisérte, hogy kétségbe vontak valasztott mod-
szerének (részvételi kutatas, autoetnografia, dizajnkutatas) az érvényességét, fligget-
lentil attdl, hogy a miivészet szerepet kapott-e aktualis munkajaban.

3.5.2. Az ambiguitds és a nemtudds helye

»Engem akkor hozna lazba az egytittmiikodés lehetésége, ha olyan kérdést tudnatok
feltenni, amire esetleg tudok valaszolni” - mondta kicsit tiirelmetleniil egy matema-
tikus résztvevd a jelen 1évé miivészeknek egy olyan workshopon, amely kutatok és
muvészek kozos projektjeinek a lehetdségét volt hivatott feltarni. A mondat élesen
ravilagit egyfajta episztemikus fesziiltségre: egyaltalan tudasnak tekintjiik-e azt a ki-
menetet, amely nem egy jol koriilhatarolt kérdésre adott egyértelmt valasz? Nagyon
sok beszélgetésben felmeriilt ennek a problémanak valamilyen valtozata. Példaul
hogy a miivészet bekapcsolddasa az interdiszciplinaris egytittmtikodésekbe a végsd
produktumrol gyakran athelyezi a hangsulyt a folyamatra, amit a mai finanszirozasi
és karrierstruktarak kevéssé dijaznak. Vagy hogy a tudas korlatainak a beldtasa, a
nemtudas nyugtazasa a mivészet vilagaban elfogadottabb ,eredmény”.

Az egyik egyetemi oktaté muvész, aki mérnokhallgatdkat is tanit, azt mondta, az
6rajan a legnehezebben megemészthetd tapasztalat a didkjai szamara az ambiguitas
létjogosultsagaval val szembesiilés. Es bar a természettudésok altaldban inkdbb ta-
narszerepben lattak magukat, egyikiik maga is ugy nyilatkozott: egy mtivésszel vald
egylittm(ikodés soran ,,megtanultam, hogy nem csak az egyértelmt dolgok a jok”.

*

A fenti esettanulmany megmutatja, hogy egy adott kornyezet oktatasi és kutatdsi
hagyomanyai nemcsak azt hatarozzak meg nagymértékben, mennyire jellemzé a tu-
dasteriiletek egytittmikodését 6sztonzé projektek és intézmények kialakulasa, ha-
nem azt is, hogy az egytittmiikodések résztvevéi hogyan értelmezik a kozos munkat
és benne sajat szerepiiket. A Northeastern University interdiszciplinaris kornyezete,
a megkérdezettekre gyakran jellemzd, tudasteriileteket ativel képzési hattér, illet-
ve a mtivészek integralasa az egyetemi oktatasba is szerepet jatszhat abban, hogy az
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elbeszélések nagy részében a tudomany és a miivészet dichotomikus szembeallitasa
helyett a tudasok dinamikusan alakuld térképe rajzolddik ki. Ugyanakkor az is vila-
gos, hogy az er6s interdiszciplinaris hagyomanyok és torekvések sokszor csak meg-
erdsitik a mtivészeti tudds legitimdacios és finanszirozasi problémait, amikor kijelolik
a muvészek szerepét az egytittmiikodésekben.

Erdemes volna megvizsgdlni, mennyiben mutatnak més képet a sporadikus ma-
gyar Art & Science projektek résztvevoinek tapasztalatai és elképzelései az egyiitt-
mikodésrdl, és vajon ez Osszefiigg-e a Magyarorszagon hagyomanyosan merevebb
diszciplinaris hatarokkal, valamint az intézményrendszer kisebb alkalmazkodoké-
pességével.

Irodalom

Augsburg, Tanya 2014. Becoming Transdisciplinary: The Emergence of the Transdisciplinary
Individual. World Futures, 70 (3-4): 233-247.

Born, Georgina — Barry, Andrew 2010. Art-Science: From Public Understanding to Public
Experiment. Journal of Cultural Economy, 3 (1): 103-119.

B6hm Sara — Brittnek Andrea — Eperjesi Agnes — Papp Anett - Scheuring Istvan 2024.
Artsn’Science: a METU és az ELTE TTK koz6s kurzusa az LFZE vendégjatékaval. METU
Annales, 16: 163-183.

Dela Fuente, Jose 2022. Evolution of the Interactions between Artand Science: A Bibliometric
Approach. International Journal of Humanities, Social Sciences and Education, 9 (12):
66-69.

Fox, James — Simoniti, Vid 2023. Introduction. In U6k (szerk.) Art and Knowledge after
1900: Interactions between Modern Art and Thought. Manchester: Manchester University
Press. 18-45.

Gacs Anna (szerk.) 2024. BME Miivészeti Rezidenciaprogram | Art Residency at BME 2022-
2024. Budapest: BME GTK Szocioldgia és Kommunikacié Tanszék.

Gad¢ Fléra — Lazar Eszter — Nagy Edina — Oze Eszter (szerk.) 2021. Vdrdszoba: Néi gydgyiték
és pdciensek az orvostudomdny periféridjdn. Budapest: Semmelweis Orvostorténeti
Muazeum.

Glauser, Andrea 2010. Formative Encounters: Laboratory Life and Artistic Practice. In Scott,
Jill (szerk.) Artists—in—-Labs: Networking in the Margin. Wien — New York: Springer. 12—
22.

Groves, Karleigh — Muindi, Fanuel - Zuanazzi, Arianna 2025. Examining Science and Art
Collaborations through a Social Psychology Lens Reveals the Need for Third Spaces.
Journal of Science Communication, 24 (5): YO1.

Hawkins, Harriet 2021. Geography, Art, Research: Artistic Research in the Geohumanities.
London - New York: Routledge.

Lazar, Eszter — Albert, Addm - Nagy, Edina — Mété, Daniel (szerk.) 2023. Approximating
Borders: Artistic Research in Practice. Budapest: MKE.

Needle, Andrew — Corbo, Christopher - Wong, Denise — Greenfeder, Gary - Raths, Linda
— Fulop, Zoltan 2007. Combining Art and Science in “Arts and Sciences” Education.
College Teaching, 55 (3): 114-120.



TUDASOK HIERARCHIAJA A MUVESZETI-TUDOMANYOS EGYUTTMUKODESEKBEN ¢ 127

Pléh Csaba (szerk.) 2007. A két kultdra mitosza. Magyar Tudomdny, 167 (2): 130-189.

Snow, Charles Percy 1959. The Two Cultures and the Scientific Revolution. Cambridge:
Cambridge University Press.

Star Rogers, Hannah 2022. Art, Science, and the Politics of Knowledge. Boston: MIT Press.

Zschocke, Nina 2010. Art and Science Research Teams? Some Arguments in Favour of a
Culture of Dissent. In Scott, Jill (szerk.) Artists—in-Labs: Networking in the Margin. Wien
- New York: Springer. 68-83.



SZIKSZAINE NAGY IRMA

A nyelvm{(ivész és a nyelvtudods
Kosztolanyi Dezs6

Kosztolanyi Dezs6 kolteményeinek, novelldinak és regényeinek nyelvhasznalata
nagy eré6vel jarul hozza életmtivének magyar irodalmi sulyahoz, hatasahoz. A nyel-
vi elemek szerepérdl irott miielemzései, miiforditas-magyarazatai pedig hien tiik-
rozik nyelvszemléletét, mutatva: nemcsak miivésze, de tudosa is volt nyelviinknek.
Erdemes ezért alkotdi és nyelvi elemzétevékenységének dsszhangjat vizsgdlni.

Nyelviink iranti érdekl6désérdl igy vallott Kosztolanyi: ,,Nem vagyok nyelvész.
[r6 vagyok, aki anyagéval bibelddve sokszor és szivesen elttindik a nyelvi jelensé-
gekrol”! — és valoban tobbszor koltdi érzékenységii nyelvi elemzésbe bocsatkozott.
Egy fonetikus tudasaval igy adott leirast Arany Janos nevérdl: ,,inyhangok ural-
kodnak rajta. Ott, ahol a vezetéknév érintkezik a keresztnévvel, két inyhang simul
egymas mellé, testvérien: az ny €s a j, s ezek alkotjak jellegét, végtelen lagysagat.
Nincs ebben a névben egyetlen robbané ajakhang sem, egyetlen z6rgd torokhang
sem. Csak egy gyonge sziszegd massalhangzd: az s, a végén és egy erélyes fog-
hang, az elején: az r.”*> Aki a fonetikaval ilyen mélységben foglalkozott, arrol jog-
gal feltételezhetd, hogy ez a tudas is képessé tette, hogy A délutan... cimii versében
az [ hang eufonikussagaval, hangulatfestd jellegével, hangszimbolikai alapon lagy-
sagaval, az alliteracié és a hanggyakorisag révén a lankadtsag, a bagyadtsag, az
ernyedtség hangulatat érzékletesen sugallja:

Lankadt lelkedre csiiggedés alél,
és bucsuzkodon félalomba hallod,
hogy zengenek a messze-messze halmok.?

1 Kosztolanyi 1999 [1930]: 84. (A szogletes zarojelbe tett évszamok a Kosztolanyi-irasok ere-
deti keletkezési évét jelzik.)

2Kosztolanyi 1976 [1932]: 153.

3 A verseket a Szépirodalmi Kiadé Kosztoldnyi Dezsd Gsszegyiijtott versei cimu kotetébdl idé-
zem (Kosztolanyi 1964).
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Erezziik, hogy a jelentésképzédést segitve ennek a versszaknak a hangspektruma-
ban a hangkornyezettd] megtamogatottan a lagy hangzasu likvidak, az I-ek elnyom-
jak a zarhangokat.

Kosztolanyi fonetikai tudasa jol érzékelhet6 Ilona cimt kolteményében is, amely-
ben kitlinden hasznalta a verszene liiktetését, az azonos szdtagszamu sorok metri-
kus kotottségébdl fakado dallamat, a zenei strukturaba illeszked6 ismétl6dé athaj-
lasokat, a maganhangzok artikulacids jellemzdit és a szotagok hasonldsagan alapuld
euféniat:

Lelkembe
hallgatag
dalolom,
lallala,
dajkélom
a neved
lalldzva,
Ilona.

Ennek a versnek ez a legvelarisabb strofaja, mert benne a 24 maganhangzo fele a, és
a mély-magas arany 18:6. A magas és mély hangok fonetikai antitézise utdn pedig,
az utolsé sorban megjelenik a vers {6 szava: a fels6-kozéps6-alsé nyelvallast magan-
hangzdt tartalmazo, ereszkedd dallamu Ilona név. Nyelviink tanulmanyozasa tehat
nem maradt hatastalan a kolté lirajara, a nyelv lehetdségeit kiaknazé miivészetére:
alkotasanak hangzasa 9sszefiigg tudomanyos érdeklédésének iranyaval.

Kosztolanyi a sz6 muvészeként azt élte at: ,,A sz6 maga a valosag, melyet jelké-
pez, magéanak a valdsagnak veleje”,* ugyanakkor ,,hipnotikus hatasa van a szénak™,’
illetve ,,a szavak értéke folyton valtozik™® a milo idével, mert ,,az 0j szavak me-
chanikusan kiszoritjak a régieket”,” ,,6t-tiz év alatt szinte varatlanul kicsGppent a
hasznalatbdl néhany komoly és becsiiletes szo. [...] A kebel-t ma mar alig merjiik
leirni. A hon egyszertien nevetést kelt. De humoros mellékize van a dicsé-nek, a
langlelkii-nek, a pdst-nak és az ifjii-nak is.”® Es természetesen a koltéi nyelvhasz-
nalat is megteremtheti a sz6 értékét: ,,Az ostobak prozai és koltoi szavakrol beszél-
nek. Ezeknek a virag kolt6i, de példaul a kefe prozai. Holott a kefe, ha koltd veszi
kezébe, s folemeli a végtelenbe, szinte bimbokat hajt.””

*Kosztolanyi 1999 [1933]: 207.
> Kosztolanyi 1999 [1914]: 23.
¢ Kosztolanyi 1999 [1928]: 78.
7Kosztolanyi 1999 [1909]: 13.
8Uo.: 12.

?Kosztolanyi 1999 [1933]: 207.



130 ¢ SZIKSZAINE NAGY IRMA

Van, hogy egyetlen sz6 hangalakja, sz6zenéje a koltdben a legtermészetesebb
modon a verselés értelmezésével kapesolodik dssze:

Béke: trocheus, [...] egy iitem, melynek az elsé szdtagja hangsulyos, a masodik hangsuly-
talan és puha sohajja olvadd. Egy indulat, mely csdndesen és boldogan feloldodik: béke.
[...] Béke: szelid, lefelé mend vonal, pihenés, megallapodas, hazaérkezés. Egyetlen nyelv-
ben sincs jambusos sz6 a békére. A nyelv szelleme érzi, hogy ezt a szot pihegd és szegény
emberek dadogjak, lelkitkben mér egy lefelé rokkan¢ indulattal, és nem szabad éreztetni
a jambus folfelé kapaszkodd liiktetését, mely tigy hatna, mint egy tamadas.'

A nyelvben rejt6z6 koltészetre épitve a kolté a Szdz sor a testi szenvedésrél cimli
versében a fajdalom miatti jajgatast éreztette az érzelmeket hangsulyozo, fokozo
értelmi sorok paralelizmusaval, az emfatikus hatast prozédiat eredményezé egy
szotagos szavak alliterdld soraval, alapvetéen nominalis szerkesztésmodjaval és szo-
fajismétlé halmozasaval:

Azt fijja: jaj,
azt sugja: f4j,
a fej, a fog,

a sziv, a szdj.

A homo aestheticus Kosztolanyi ismerte ,a kolt6i teremtés és a nyelv 1élektanat’,
tudta: ,,a nyelv rejtélyesen €16 szerv’, ,a nyelvtanndl tobb az izlés”, ,milyen zamat
és varazs van a magyarsagaban”'! — ahogy ezt Kazinczy Ferenc kapcsan irta —, bi-
zonysag ra a Szamadas cimii 1€tosszegz0 szamvetés 3. szonettjének expresszivitast
hordoz6 egyetlen versmondata, amelyben a szavak hangalakja mellett a szovegbe
illesztésiik is poétikai értéket teremt:

Kellesz te még, vijjogni, mint a vércse,
nem kérdeni, szabad-e, nem szabad,
sosem kimélni a kénnyet se, vért se,

a semmibe rikoltani szavad,

nem hallanak tan, 4m ne menj azért se,
szamodra itt még munka is akad,
mindig kell valaki, aki megértse

az utcaldnyt s a tébolyultakat.

10Kosztolanyi 1999 [1918]: 31.
11 Kosztolanyi 1976 [1935]: 99.
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Az ,artisztikus nyelvteremt6” Kosztolanyi a részvét vallalasat bels6 parancsnak te-
kintette, feladatnak, amelyet sziikséges teljesiteni. Versében a nemtér6dém kornye-
zettel, a kozombosokkel szembeszegiil6, dacos hangvételli megszolalast a vércsék
éles, sivitd, szinte fiilsérté hangjat idéz6 hasonlattal adta vissza (vijjogni, mint a vér-
cse), amelyben a hangutdnzd vijjog sz6 valasztasa mind akusztikumaval, mind je-
lentésével a figyelemkeltd beszédet jelzi. A poétikai hatast erdsiti meg az érzelemt6l
ttott kialtast visszaadé rikoltani szavad metaforikus kifejezés és a két szot rimmé
osszekapcsold, a hangzasok egybecsengését teremtd rimjaték (vért se, azért se), iga-
zolva a kolté meggy6z6dését: ,, A sz6 értéke mindenekel6tt a helyzetétdl figg, s an-
nal nagyobb muvész valaki, minél inkébb ujat tud vardzsolni a régib6l”!?

A stilusmtvész Kosztolanyi kovetkezd emelkedd versdallama jelzi a koltoi
nyelvre vonatkozo6 egyik fontos megallapitasanak a tudatossagat: ,,Nemcsak sza-
vakkal lehet k6z61Ini értelmet, de intuitive, ritmussal is”,"* mert az akusztikum egy-
ben érzelmi, hangulati velejardt is hordoz, és a jelentéssel 6sszhangban a vers mu-
zsikajat a sorismétlés, a jambusok, a rimek teremtik meg:

Masoknak is igy nyiljatok,
Ullsi-uti fak.

Szivjak az édes illatot,

a balzsamost, az altat6t
az est 6rdin at.

Ne lassak a bt ciprusat,

higgyék, 6rok az ifjusag,
Ullsi-uti fak.

A szorend fontossagara Goethe hires versének (Wanderers Nachtlied 1I. / Ein glei-
ches) muforditasa kapcsan igy mutatott ra Kosztolanyi: ,,a tulajdonképpeni vers-
alkoto az utolsé sor és az utolso rim. Ezen egy bet(it sem valtoztattam, szinte szorél
szora leforditottam magat a rimet is, mindezt természetesen ontudatlanul (Pihensz
te is). Itt tlinik ki, hogy az els6 két atkoltés [Szasz Karolyé, Doczi Lajosé] azért hibas,
mert a két zaroszot (Du auch), mely helyérél elmozdithatatlan, elérecsapta (Te is
megnyughatol, Te is nyughatol). Goethe éppen a szorend varazsaval hozza ki a verse
értelmét”!*

A kolt6 ,,mondatai rovidek, pattogdk, — de milyen tomorek!” — allitja Karinthy
Frigyes.!® Kosztolanyi értekezé prozajanak mondatalkotasarél Deme Laszlo is ezt
allapitotta meg: ,,Helytelenitette a hosszl, cikornyas mondatokat, s ebben a sajatja-

12 Kosztolanyi 1999 [1909]: 13.
13 Kosztolanyi 1999 [1913]: 498.
14 Kosztolanyi 1999 [1920]: 416.
15 Karinthy 1936: 424.
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inak sem kegyelmezett: rovidebbre faragta valamennyit”, de ,,a szépiras, a novella,
vers €s regény mar nem zarhat6 az egytaglsag és egyszeriiség kalodajaba. A nagy
gondolat elfér a sziik keretek kozott, de a nagy érzelmek nem. Azoknak kiilén nyel-
viik van és kiilon torvényeik. Ott a heviiletek iranyitanak és rangatnak az egyszavas
mondattdl a legbonyolultabbakig.”!® A nyelvésznek ez a gondolatsora harmonizal a
kolto allaspontjaval: ,,Hogy milyen legyen a mondat, rovid-e vagy hosszi, az nyil-
van nevetséges, avatatlan kérdés. A gondolatot és mondatot nem lehet roffel mérni.
Véralkat dolga, hogy ki melyiket kedveli, hogy melyik felel meg az ir6 kozlési va-
gyanak, céljanak, mondanivalodja és el6adasa iitemének.”"’

Kosztolanyinak a kdvetkezd versértelmezése mint szovegmagyarazat a nyelv-
tudosnak is dicséretére valna: ,,nevezziik most a vizsgalando kolteményt szoveg-
nek”,!8 | a szOvegmagyarazat, mégpedig magabdl a szovegbdl, a szoveg elemeinek
folbontasa, a szoveg legkisebb egységeinek, a szoveg molekuldinak és atomjainak,
a szoveg nyelvtani kapcsolatainak, szorendjének, betliinek tlizetes elemzése™! ra-
mutat arra, ,,miért kell az illetd verset jonak vagy rossznak tartani”.*® A kolté mii-
kdzpontl szovegmagyarazata tehat induktiv modszeri nyelvi elemzés, amely hite
szerint ,,az esztétikaba a természettudomany rendszerét ohajtja belevinni”,?' mert
felfogasa szerint ,,eszme és érzés pusztan anyaga a versnek. A vers mivolta az a
mod, ahogy megalkotddott, a kifejezés csodaja”,?? amelyben a format és a gondo-
latot ,,nem lehet elvalasztani egymastol”,?® mert ,,a forma a szellem és 1élek meg-
testesiilése”.?* Ezt tanusitja egy Arany Janos-vers, az Emlények egy rimparjanak
elemzése, amely a nyelvtudos Kosztolanyi érvelésének lépéseit tarja fel:

Majd elragadja télem
A mar adott reményt;
Majd, amidén elillant,
Tavolrdl visszacsillant
Még egy csaloka fényt.

»Elillant, visszacsillant — ez az a rim, melyet megvizsgalok. Miért oly szép, miért
oly tiindéri? Két ige rimel egymassal. [...] Arany Janos e rimpdrja kozott két meg-

1 Deme 1960: 141.
17Kosztolanyi 1999 [1935]: 242.
18 Kosztolanyi 1976 [1934]: 185.
19 Kosztolanyi 1999 [1934]: 483.
20 Kosztolanyi 1999 [1920]: 409.
21 Uo.

22 Kosztolanyi 1999 [1934]: 484.
2 Kosztolanyi 1999 [1920]: 413.
24 Kosztolanyi 1999 [1934]: 394.
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allapitas fut parhuzamosan. [...] Ez a t betli, mely ennek a rimnek tengelye, csak a
fiilinknek zeng azonosan. Ertelmiinknek masképp zeng. Az elillant t bet(ije a mult
id6 jele, a visszacsillant t betlije pedig egy régi, ma mar forgalomban se levé mii-
veltetd (causativ) igeképz6, mely a bennhaté (intransitiv) igébdl athato (transitiv)
igét formal. Valami visszacsillan: de valamit visszacsillanni nem lehet. Ellenben va-
laki valamit visszacsillant (visszacsillanthat egy fényt, egy emléket, egy reményt).”*
Ezzel az okfejtéssel, amelyben egyetlen betlinek/hangnak a versegészbe tartozo
voltaval a jelentésteremtést szemléltette a lirikus, egyben kovetkezé megallapitasa
orokérvényliségét is bizonyitotta: ,,A miivészi egyszeriiség bonyolult, s a miivészi
természetesség cudarul mesterkélt és ravasz valami.”?

A nyelvesztéta Kosztolanyit nyelviink hangzasa elbtvolte, ezért érthetd, hogy
emlékezetes sorvégi Osszecsengéseket vetett papirra. Nyelvesztétikai tevékenységét
Kemény Gabor igy méltatta: a kolto ,.esztétaként, tehat az esztétikatudomany kuta-
tojaként és gyakorlati alkalmazdjaként is az élvonalba tartozik”:*’

Ugy fekszik 8, ki kiizdve tort a jobbra,
mint 6nmaganak dermedt-néma szobra.
Nem kelti {6l se konny, se sz0, se vegyszer.
Hol volt, hol nem volt a vilagon egyszer.

Kosztolanyi Halotti beszéd cimii versének ezek a sorai is bizonyitjak rimmiivészetét,
azt, hogy a gondolat a szavak és a hangok egyiittesébdl formalddik, és a rimbe he-
lyezett szavaknak értelmet nyomatékositd szerep jut azaltal, hogy a rim mint jatékos
elem kontrasztot alkot a szovegkornyezet hatasara a kifejezendé tartalommal (,,s a
jajra csap a legszebb rimmel”). A rim miivésze teoretikusként igy vélekedett a vers-
nek err6l a meghatdrozé elemérdl: ,,a rim - ez a megvetett kiilséség — sugallja az
érzést, nem azt az érzést, melyet ki akartunk fejezni, hanem egy masikat, egy jobbat,
egy igazabbat, egy tokéletesebbet”?® ,, Az igazi rim nem diszitéeleme a versnek, ha-
nem alkotoéeleme.””

Kora nyelvfilozoéfiai nézetét vallva, a kolto hite szerint a miivészi alkotas folya-
mata maga jaték a hangszereléssel, az ellentétes értelmt parhuzammal, a redun-
dans mondatalkotéssal, a dinamikus ritmussal, a rimjatékkal, mint 4 jdték cimi
versében is:

2> Kosztolanyi 1999 [1933]: 474.
26 Kosztolanyi 1999 [1934]: 479.
27 Kemény 1986: 280.

28 Kosztolanyi 1999 [1935]: 488.
29 Kosztolanyi 1999 [1933]: 471.
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Jatszom én és tancolok,

latszom én, mint sok dolog.
Latszom fénybe és titkkorbe,
jatszom egyre, korbe-korbe.

Annak a meggy6z6désének, hogy ,Jaték a koltészet, de az elme jatéka is”** Koszto-
lanyi igy adott hangot egy kortars alkotd, Nadanyi Zoltan kapcsan: a kolto ,,szen-
vedélyes alkimistdja azoknak az Osszehangzasoknak, melyek csak jaték kozben,
szandéktalanul jelentkeznek. [...] Ez a szovarazs: a koltészet”.*! Kosztolanyit is ja-
tékosztone tette homo ludens-szé. Bizonysag ra az irasmiivészetébdl kiemelt vers-
mondatanak virtudz szojatéka az Esti Kornél éneke cimi kolteményében az alap- és
a képzett szavakkal, a szemantikai disszonancidt kifejez6 kizaro ellentétekkel:

Jaj, mily sekély a mélység
és mily mély a sekélység.

Az idézett sorokban a formamuvész, akit vonzott ,,a kifejezés rejtelmes gyonyoriisé-
ge”? a nyelvjaték sajatos fajtajaval ejti bamulatba az olvasot: a paradox fogalmakat
predikativ szerkezetekben szoros egységbe foglald tokeresztezddéssel, kiazmussal
¢és kereszt formaji mondatalakzattal.

Kosztolanyi magat ,,miikedvel6 és szerény nyelvész’-nek? tartva nem torekedett
modszeres, rendszeres tudomanyossagra, de egy koltén ezt nem is kell szamon kér-
ni. Palyéja soran elméleti nézetei sokat valtoztak, tisztultak, érettebbé valtak. So6t
végteleniil modern felfogassal hangoztatta az irodalmi alkotasok befogaddjanak
tarsalkotoi szerepét: ,,A kozonség a munkatarsunk. Igen, az 0 verseket ketten irjak,
a poéta ¢és az olvas0”;** ,,A miivész sejtet, s szokincse gazdagsagabol éppen csak
jelképiil szerepeltet valamit. Ennélfogva az olvas6 tevékeny-alkotd munkatarsava
valik.”* Hasonloképp a koltdnek az anyanyelvhez vald viszonyat elaruld megnyi-
latkozasa is jszerti: ,,A miivészi teremtés 0rokos birok és viaskodas, szellem és
anyag, forma és lényeg kozott [...] Nemcsak a koltd idomitja a nyelvet, a nyelv
is idomitja a kolt6t.”¢ A kolt6 tehat ,tarsszerzdje a magyar nyelvnek” — ahogy ezt
Gyongyosi Istvanrol irja.’’

39 Kosztolanyi 1999 [1930]: 450.
31 Kosztolanyi 2004 [1932]: 608.
32 Kosztolanyi 2009 [1933]: 12.
33 Kosztolanyi 1999 [1918]: 31.
3t Kosztolanyi 1999 [1913]: 277.
35 Kosztolanyi 1999 [1935]: 490.
36 Kosztolanyi 1999 [1935]: 488.
37 Uo.
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Tobb alkotonk foglalkozott elméleti szinten is anyanyelviinkkel (példaul Ka-
zinczy Ferenc: Orthologus és neologus nalunk és mas nemzeteknél; Arany Janos:
Az E-t [-re valté tajszolasrol; No-e vagy né? Az ,,aki” az Akadémian; A ,,vajon”
kérdéshez; A szorend). Ez azért nem meglepd, mert az ird, a tudos és az Ujsagird
»valamennyien a nyelv munkasai”, Kosztolanyi metaforikus képeivel: ,,A nyelv a
tudosnak ereklye, a koltének, az irénak hangszer, a hirlapironak fegyver. Vajon
nem ko6z0s érdekiink-e, hogy ez az ereklye minél tisztabb, hogy ez a hangszer mi-
nél zengdébb, hogy ez a fegyver minél fényesebb ¢és élesebb legyen?””*® | Arany Ja-
nos o6ta nem volt szépironk, aki oly mélyrehatoéan és sokoldaluan foglalkozott vol-
na milvészetének eszkdzével, anyagaval”,* mint Kosztolanyi. Illyés Gyula szerint
neki ,,ligye volt a nyelv, mesterségének eszkoze. Latni valod, hogy eldszor csak a
munka pillanatnyi sziineteiben vette szemiigyre s koszoriilt rajta egyet, akar véso-
jén az asztalos. De csakhamar felfedezte azt a titkos viszonyt, amely az eszkoz és a
miivé dolgozando6 anyag kdzt van, majd azt a még rejtelmesebbet, amely az eszkodz
¢s az alkoto kozott van, amidon a nyelv szinte munkatars: segit, tanacsot ad, Otletet
sug és ellendriz.”*

Szili Katalin a kolto alkotdi és nyelvészeti tevékenységének Osszefliggésére igy
vilagitott ra: , Kosztolanyi nyelvrdl sz6l6 munkaiban egy felelésen gondolkodo
mivész 0sztonds felismerései, megérzései elegyednek sokszor a nyelvészeket is
megszégyenitd okos szakmai megallapitasokkal.”*! Ezért érthet6 Illyés Gyula ér-
tékelése: ,,0 fejezte be [...] Kazinczy tervét; tanitoi hatasa oriasi, a legajabb iroi
nemzedéket 6 nevelte igényességre.”

Kosztolanyi irodalom- és nyelvszemlélete nyomon kovethetd lira- és prézanyel-
vén, rovid, esszé jellegli nyelvészeti irasain, miiforditas-kritikdin, a mitivészel6dok-
rél, illetve a kortarsakrdl készitett értekezésein. A nyelvmiivész, a nyelvtudos, a
nyelvesztéta és a nyelvfilozofus ,.egybeolvadasa” munkéssagaban tovabbgondolasra
készteti az olvasot, a kutatot. Kérdés egyfeldl, mit vesz észre egy tudos miivész, ha a
nyelvet, a nyelvi alkotast vélasztja kutatdsa targyaul. Es kérdés mdsfeldl, vajon mi-
képpen miikodik a tudés tudasa a miivész alkotasa soran. Tudomany és miivészet
viszonyanak ez a néz8pontja mindenképpen figyelmet érdemel.

38 Kosztolanyi 1999 [1932]: 153.
3 Ferenczy 1956: 402.

40 Tllyés 1940: 5.

41 Szili 2009: 27.

“llyés 1940: 8.
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PATKOS ANDRAS

Kvantumfizikai iroi szemlélet
a 20. szazad irodalmaban

1. Kvantum, a popsztar

A kvantum szo6cska egy évszazad alatt a popularis kultura standard kelléke lett. A tu-
domanytorténet kvantumfizikai fejezetét megalkoto és tovabbfejleszt6 tudosok kép-
regényh6sokként koszonnek rank,' személyiik koré mitoszok épiilnek. A természet-
tudomadny tovabbi kiszoruldsaval az altalanos miveltség tartomanyaibol egyaltalan
nem lehetetlen, hogy a kvantumjelenségekre épitd technika kényelmét a megértés
vagya nélkiil hasznalé emberiség egy tovabbi évszazad multan majd természetfeletti
képességekkel bird szuperlényekként emlegeti 6ket. A természeti torvényeket nyil-
vanvaldan negligalé Quantum Superman példaul mar forgalomba keriilt!*

A kvantumvilag hétkoznapi tapasztalatot kihivé kulcsmozzanatai - mint az atomi
elektron atomon beliili allapotanak fénykibocsatassal kisért megvaltozasat metafo-
rikus képbe strité kvantumugrds — gyakorta felbukkannak a tarsadalmi-gazdasagi
folyamatok csodaszer(i iranyvaltasanak lehet6ségét hirdetd, latszolag mély jelentés,
mégis tartalmatlan széhasznalatban. Igy valhatott cimlapcimmé a harsany bejelen-
tés: , Kvantumugrasszert felzarkozas el6tt a magyar gazdasag.”” Ugyanez a fordulat
szinte sz6 szerint megjelent Donald Trump elnokjelolti kampanyaban is, 2023-ban:
,Our objective will be a quantum leap in the American Standard of Living.™* A kvan-

' Tudomanyosan korrekt képregény példdjaként ajanlhat6: Ottaviani 2001, Ottaviani 2004.

2 https://omniversal-battlefield.fandom.com/wiki/Captain_Adam (Utolsé megtekintés datu-
ma: 2026. julius 26.) [Captain Allen Adam is Captain Atom, the Quantum Superman of Earth 4.
Originally an ordinary man, and a member of the United States Air Force, until exposure to an
experimental uranium engine exploding obliterated his mortal form, leaving him as a disembodied
mind with a newfound quantum awareness of reality.]

3N. N. 2018.

*,A célunk a kvantumugrds elérése az amerikai életszinvonalban.” https://www.politico.com/
news/2023/03/03/trump-policy-futuristic-cities-00085383 (Utols6 megtekintés datuma: 2026.
augusztus 19.)
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tumos semmitmondas univerzalis politikusi munkaeszkozzé valt az 6ceanon tul és
itthon is. Ezekkel a kvantumfizika sikereire ratelepedd, az altudomany hataran moz-
g6, gyakran azt at is 1ép6 fejleményekkel az alabbi iras nem foglalkozik.

2. A kvantumfizika m(ivészi technikat kinal a |1ét abszurditasanak
kifejezésére

Kozelebb all érdeklédésiinkhoz az elmult harom-négy évtizedben a science fiction
muifaji kategoria 6nallo tovabbfejlesztéseként 6nmagat meghatarozé irodalmi irany-
zat, a quantum fiction. Kévetdi a természet kvantumfizikai értelmezésének technika-
jat kivanjak miivészi alkoté eljarasként alkalmazni. Az iranyzat 6seként tekintenek
azokra a tudomdnytol tematikusan tavol all6 muvekre, amelyekben egy eseményt
egymast kovetGen tobb - akar négy-6t - sajatos latasmodua elbeszélé mutat be.
A megfigyeloknek egymast néhol kiegészit6, néhol kizard beszamoldi alapjan a vég-
s6 mérést elvégzo olvaso alkotja meg a szamara érvényes eseménysort. Nyilvanvalo,
hogy elvben a mtinek szamos tovabbi, akar végtelen szamossagu interpretacioja le-
hetséges. A kvantumfikci6 kategoriajaban alkotok sikerként tartjak szamon az egy-
értelm kifejletre vezetd torténetmesélés csapddjanak elkeriilését.

A kvantummikroviladg és az emberi makrovildg megfeleltetését a miivész nem
alkalmazhatja, és a mtélvezé nem fedezheti fel e torvények lényegének ismerete
nélkiil. A 20. szazad masodik felében alkoto kivald irok munkai kozott szamos pél-
dat talalhatunk egy-egy kvantumfizikai jelenség emberléptékti méretskalara torténd
abszurd felnagyitasara.

Erwin Schrédinger 1935-6s provokativ tréfajanak kotelez6 ismerete nélkiil nem
foghatjuk fel a ma is nagyon aktualis tarsadalmi abszurditasok rémképét, amelynek
atadasara a Franz Katka Kastélyat szinpadra atfogalmazé Bodé Viktor és Kovacs
Krisztina az éldmacska- és a halottmacska-allapotok szuperpozicidjara utald jelenet
beiktatasat érezte legmegfeleldbbnek.> Az emberi lét értelmének/értelmetlenségé-
nek dilemmajat Schrodinger nyoman anekdotaként nagyitja kozmikus komédiava a
csalddja torténetét ir6 Esterhazy Péter:

Apam e helyt csupan annyit jegyezne meg félénken, fél6, mindannyian a Schrodinger
macskaja vagyunk, s idénként egy jéindulatu, szeretetre orientalt, furcsa, idés, szakallas
ur a felh6k mogiil, hol, apam kifejezésével, mindig kék az ég, kinyul és folnyitja a dobozt,

> A regény szinpadi adaptaciojat a 2020-as hamburgi szinrevitelt kovetéen 2022. oktober 8-an
mutatta be a budapesti Vigszinhaz.
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amely macska és cidn és radium és detektor (azt, hogy ,és”, mondja apam, csak tréfabdl
mondom, mert beszélek), és dertisen megkérdi. Hogy élsz, fiam. S mi mondjuk. Bizonyos
valdszintiséggel. Ezt mondta édesapam.®

Mas esetben a didaktikus vénaju iré nem hagyatkozik olvasdja/nézdje feltételezett
ismereteire, hanem megkisérli kvantumvilagbdl vett hasonlata tudomanyos hatteré-
nek megyvilagitasat a néz6/olvaso elétt. Egyik szinmtivében Tom Stoppard bonyolult
kémbhistoriat konstrualt szoros hivatkozassal a kvantumfizikara. Egy brit-szovjet
kettosiigynok-ikerpar felfoghatatlannak tliné megjelenéseit és elttinéseit — a Nobel-
dijas Richard Feynman tandcsat is kikérve — az elektron kvantumviselkedésének
mintajara komponalta meg. Az ikerpar mozgasabdl puszta megfigyeléssel megal-
lapithaté eseménysor paradox voltat az elektron kvantumtermészetével mutatott
analdgia révén ekként igyekszik megértetni tarsaval az tigynokpart végiil leleplezd,
eredetileg fizikus képzettségt brit titkos tigynok:

Nem lehet olyan képet rajzolni, amilyet Bohr ajanl, az elektron nem jar korbe-korbe, mint
egy bolygd; olyan, mint egy lepke, ami az el8z6 pillanatban még itt volt, aztan nyer vagy
veszit egy energiakvantumot, hopp, ugrik egyet - és a kvantumugras pillanatdban olyan,
mint két lepke: egy, aminek itt kéne lennie, és egy, amelyik mar nem lehet itt; az elektron
olyan, mint az ikrek, mindegyik egyediilallé: egy egyediilallé iker.”

Esterhazy vagy Stoppard metaforikus megfogalmazasai az atomi mozgasokat mate-
matikai képletekkel értelmezd, a szemléletes érzékeltetésrél lemondé fizikus szama-
ra is tanulsagosak! Muveik — az észbontd, tudomanyos alapra épitett anekdotdkon
tal - mély tanulsagokat is kinalnak, dm igazan izgalmasnak azokat az iréi vallalko-
zasokat tartom, amelyeket a kvantumtorvények jellemzoéinek osszessége athat.

3. Az igazi kvantumsztori hdrom alapsajatossaga

Jelen iras végso célja annak bemutatasa, hogy a kvantumirodalom kategdridjaba so-
rolhato alkotasok megsziilethettek tételes kvantumfizikai hivatkozastdl fiiggetleniil
is. Az iroi érzékenység és intuicié képes volt a kvantumvilag legalapvetébb torvé-
nyeinek atfogéan megfeleltethet6 emberi torténetek 6nallé megalkotasara. Mintegy
el6késziiletként bemutatok egy, a kvantumfizikai parhuzamot a torténetfiizés része-
ként tudatosan kifejezésre juttatd példat.

¢ Esterhdzy 2020: 124.
7 Stoppard 2007: 65.
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Michel Houellebecq Elemi részecskék cimii regénye igazi kvantumregény.® Torté-
netének inditasa és végso kifutdsa, tovabba a kett6t dsszekotd eseménysor szerkeze-
te pontos képe a kvantumos viselkedés alapvetd sajatossagainak.

3.1. Alaptulajdonsdg I.: az azonos kvantumrészecskék
megkiilénbéztethetetlenek és felcserélheték

A regény két féltestvér parhuzamos életpalyajat koveti. A felszini kiilonbségeket le-
hantva felismerjiik, hogy életiik sorsfordité eseményei valdjaban azonosak:

o kisgyerekként sziileiktdl elhagyatva, egymastdl elvalasztva nevelkednek;

« fiatalokként szerelmi probalkozasaik kudarcok sorozatat hozzak, késébb tra-
gikus koriilmények kozott veszitik el partnereiket, végiil radobbennek, hogy
képtelenek szeretni;

« tartalmatlannak latjak a felszinen tiszteletet koveteld, biztos megélhetést nyuj-
to tarsadalmi helyzetiiket, kilépnek munkahelyiikrél, végiil pedig a tarsada-
lombdl is;

o életitk cs6dbe torkollik, egyikiik elmegydgyintézetbe menekiil, masikuk ten-
gerbe gyalogolva ongyilkossaggal zarja le életét.’

Az iré tudatosan szerkeszti mivét ugy, hogy azonossa teszi hdsei életének alap-
eseményeit, kvantumterminussal szdlva életiik ,,mérési pontjait”. Mindezek alapjan
jutunk arra a kovetkeztetésre, hogy sziiletésiiktol a személyiségitk megsemmistilé-
séig a két hés minden felszini kiillonbozdség ellenére felcserélhetd, csakiagy, mint az
atom elektronfelhéjében két elektron vagy a fénysugarban két foton. A regény cimé-
nek megfejtése is ebben rejlik: sorsuk 1ényegi mozzanatait illetéen Bruno és Michel
felcserélhetd azonos elemi részecskék’

3.2. Alaptulajdonsdg Il.: komplementaritds

Egy emberi sors két mérési pontja kozott azonban potencialisan végtelen sok ossze-
koté torténet fesziilhet — a kvantumfizikai folyamatok leirasaban e palyak sokasa-
gat Griffith-torténetekként emlegetik, és az ird el is magyarazza olvasojanak a kvan-
tumos sorsfejlodés ezen leirasi mddjat. A kozbensé torténetekben megmutatkozd
tulajdonsagok gyakran egymassal dsszeegyeztethetetlen, egymast kizard alternati-
vakat képviselnek: az emberi és tarsadalmi kornyezettel valo kolcsonhatas hozza

8 Houellebecq 2001.
°Uo.: 256, 312.
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napvildgra egyiket vagy mésikat. Erdemes sorra venni a kornyezeti hatdsokat, ame-
lyek formaljak a két féltestvér személyiségét.

Bruno nevelGotthonba keriil, ahol mindkét nemtdl szexualis megalaztatast
szenved el. Tovabbi életében ezt igyekszik kompenzalni, mikozben legy6zhetet-
len kisebbrendtiségi érzés kinozza. Az érzéki, szexualis oromkeresés lesz minden-
napjainak egyetlen motivalo ereje. Barmiféle ambicié nélkiil, jobb hijan valasztja
a biztonsagos létezést kinalo tandri palyat. Lany hallgatdjaval szemben elkovetett
fegyelmi vétsége utan olyan allasba menekitik, amelyben megtarthatja kozalkalma-
zotti statuszat. A francia human értelmiségiek korében kotelez6 baloldali liberalis
eszmék frusztraljak. Ugyanakkor lazado, rasszista véleményét hangoztatd koltemé-
nyeivel eredményteleniil probalkozik, és teljesen elszigetel6dik.

Michel tdamogaté kornyezetben nd fel, amelyet nagyanyja biztosit szamara. Feléb-
red6 tudomanyos érdeklddése és tehetsége személyiségét ugy alakitja, hogy a valo-
sagot kizarolag absztrakt tudomanyos terminusokban képes értelmezni. A néi koze-
ledési probalkozasok elél elmenekiil. Tapasztalasait érzelemmentes racionalitassal,
a szexualis vagy kizarasaval dolgozza fel. Nyilegyenes ut vezet elméleti kvantum-
fizikus karrierjéhez, am széles korben elismerést hozé eredményei nem viszik ko-
zelebb eredeti célkittizéséhez, annak megértéséhez, hogy milyen médon avatkozik
be kozvetleniil a kvantumszint a bioldgiai jelenségek szabalyozasaba.'® A napi rutin-
kutatdstol elidegenedve leépiti kapcsolatait tudomanyos kozosségével.

A két azonos végpontu torténet kozbensé fazisainak kolcsonosen kizaro jellege
nyilvanval6. Nem szenvedhet valaki egyszerre kisebbrendiségi érzéstdl, és emel-
kedhet sikeres tanulmanyaival messze kornyezete folé. Nem hajszolhatja egyidejti-
leg kényszeresen a szexualis 6romszerzést, és talalhat kielégiilést egyediil a képletek
vilagaban. Houellebecq egymast kizaré személyiségparként mutatja be a bolcsész
irodalmart és a kvantumfizikust.

A kvantumvilagban a fotonoknak vagy elektronoknak az alkalmazott mérési kor-
nyezet szerint mutatott, egymast kizaro, hullamszer( vagy részecskeszert viselke-
dése kozotti dualis viszonyra vezette be Niels Bohr a komplementaritas fogalmat.!
A hullamhoz hatarozott sebességet, a részecskéhez hatarozott helyet lehet hozzaren-
delni. A két tulajdonsag megmérése jelenti klasszikus értelemben egy rendszer teljes
mechanikai jellemzését. Azonban a kvantumos viselkedés vizsgalata felfedte, hogy
»kiilonboz6 méréseket, amelyek a jelenségek mechanikai leirasahoz sziikségesek
volnanak, csak egymast kolcsonosen kizard kisérleti berendezésekkel végezhetnénk
el”!? A sebesség mérésére szolgald eljards elmossa az objektum helyzetét és viszont.
Az egymast kizaré mérések eredményeirél elmondhato:

10 Uo.: 126-127.
1 Bohr 1984.
2Uo.: 18.



144 + PATKOS ANDRAS

Annak ellenére, hogy mindennapi fogalmak segitségével nem foglalhatok egyetlen egy-
séges képbe, mindegyik egy-egy lényeges oldalat fejezi ki az objektummal kapcsolatban
egyaltalan megszerezhetd tapasztalatok Osszességének. Az egy és ugyanazon objektum
viselkedésérdl adott, egymast kizard kisérleti koriilmények kozott szerzett értestiléseket
taldloan komplementereknek nevezhetjiik."

Bohr végs6 konkluzidja:

Az objektum és a méréberendezés kozotti elkertilhetetlen kolcsonhatas elvi hatart szab
annak, hogy egyaltalan beszélni lehessen az atomi objektumoknak a megfigyel6eszkoztdl
tiggetlen viselkedésérdl. ™

A Nobel-dijas dan fizikus szamos tanulmanyban torekedett arra, hogy ramutasson:
az objektum és kornyezete kozotti hatarelmosodas nem kizarélagosan a mikrovilag
sajatossaga. Kiilonosen a lelki jelenségeknek a pszichologiaban alkalmazott vizsga-
lati eljarasait talalta a kvantumfizikai megkozelitéshez kozel allonak. A nyelvi komp-
lementaritas példajaként az ,,0szton” és az ,.értelem” kifejezések mogottes tartalma-
nak Osszevetését ajanlotta. A fogalmak racionalis értelmezésének korlataira gyakran
idézte a mondast: ,,ha elemezni akarjuk sajat érzéseinket, aligha lesznek érzéseink”"®
Houellebecq regényhdsei és a sorsukat alakité kornyezet (a ,,méréberendezés”) kap-
csolatat Bohrt kovetve értelmezhetjitk. Természetes a kovetkeztetés, hogy ahogy a
kvantumvilag megismerésének teljességét az egyideji mérésekkel meg nem ragad-
hat6 helyzetek tapasztalatainak Osszessége adja, ugy a két testvér életpalyainak az
érzékiség-racionalitds parban megnyilvanulé komplementaritdsa egyiittesen ad le-
hetdséget az irdnak arra, hogy a modern tarsadalom kitiresedését tobb oldalrol, ra-
dikalisan kritizalja.

3.3. Alaptulajdonsdg lll.: 6sszefonddds

Az oériasira novekvo szellemi tavolsag a két testvér kozott latszolag egymastdl fiig-
getlenné teszi sorsvonalukat. Am a szerz§ tullép ezen, amihez segitségiil hivja a fizi-
kai érzékelésen tulhaladé emberi kapcsolddas kozkelett torténeteit:

13Uo.: 46-47.
14Uo.: 45.
5Uo.: 48.
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A szerelmes hallja szeret6je hivo szavat az dceanokon és hegyeken tdlrdl, és a hegyeken
és 6ceanokon tulrdl az anya meghallja gyermeke hivo szavat. A szeretet dsszekot, orokre
Osszekot... Valojaban csak egyetlen csodalatos, hatalmas és kolcsonods dsszefonodas 1é-
tezik.'s

Hasonl6 ez a multban egykor kolcsonhatasban allo, majd azt kévetéen egymas-
tol tavolodd kvantumobjektumok allapotai kozott fennmaradé kapcsolathoz. Egy
szétrepild elektronpar egyik elemének porgési tulajdonsagat meghatarozé mérés
egyidejiileg a térben téle tavolodd parjanak allapotat is befolyasolja. Az &sszefo-
nddasnak nevezett sajatossagot a koznapi olvaso szamara Houellebecq Michel egy
Oriiltnek tind performanszaval vilagitja meg, amelyet Bruno eskiivéjén mutat be
a koznapi tapasztalast kizardlag kvantumfizikai interpretacioval értelmezni képes
féltestvér. Amikor a pap kimondta a szentenciat a hazassag szentségérél — ,, Amit Is-
ten egybekotott, ember szét ne valassza!” —, Michel lelkesiilten kezdi magyarazni az
Einstein—-Podolsky-Rosen-paradoxont és az Aspect-kisérletet a zavartan menekil-
ni igyekvé lelkésznek. Ezek szerint az egyszer kolcsonhatd részecskék késébbi sor-
sukban szétvalaszthatatlan egészet alkotnak. ,,Ugy érzem — mondta Michel -, ez a
jelenség kapcsolatba hozhat6 az on kijelentésével a hazasulok eggyé valt testérdl” 7

Bruno szexudlis vessz6futdsardl szolo beszdmolodin elmélkedve Michelnek ,,az a
halvany, de tévedhetetlen megérzése tamadt, hogy Bruno szenvedélyes és gyotrel-
mes elbeszélése ezuttal talan iizenetet kozvetit”.!® A testvére kisszert 6sztonéletében
bekovetkezd ttvesztés meghatarozoan befolyasolja Michel tudomanyos emelkedett-
ségl utkeresését. A fantasztikum vildgaba atvezetd torténet végkifejletében a magat
elméleti biologussa atképzo fizikus megfogalmazza és sikeresen elinditja a szaporo-
das és a testi szerelem szétvalasztasanak kutatasi programjat. Ezzel megteremti az
emberi nemet levaltd, magasabb rendd, 4j faj 1étrehozasanak tudomanyos alapjait.

A két testvér kiilon-kiilon kudarcos végkifejlethez vezetd életpalyai 6sszefono-
dasukban egymasra rakodva egy teljesen j torténeti végpontot hoznak létre. A re-
gényt zaré megoldas megfelel a két fénysugar talalkozasabol 1étrejovo interferencia
fizikai jelenségének.

Houellebecq didaktikus ird. A fizikus Michelnek a batyja sorsat értelmez6 kom-
mentarjaiban hasznalt kvantumfizikai analogiakat gyakran az olvasét és a mifor-
ditét egyarant probara tevo, teljes, tudomanyos részletességgel mutatja be. Ezzel
elérkeztiink elemzésiink végs6 kérdésfeltevéséhez: sziikségszerti-e a kvantumfizika
valamely vonatkozasanak megjelenitése egy kvantumfikciés miiben? Lehetséges-e
kvantumregény tudomanyos referenciak nélkil?

1*Houellebecq 2001: 310.
7Uo.: 176.
8 Uo.: 183.
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4. Egy Hamvas-regény kvantuminterpretacioja

A rovid valasz az iménti kérdésre pozitiv. Bizonyitékként Hamvas Béla Karnevdl
cimi regényének IV. konyvére mutathatunk.” Az elbeszéld és a torténet f6hdse,
Bormester Mihaly kozotti parbeszéd — amely 6sszekoti és értelmezi a regény egy-
mast kovetd torténelmi szakaszokban jatszodo részeit — az els6 vilaghdborthoz érve

két, egymastdl eltavolodé palyan halado, egyideji torténetet harangoz be:

Amint bizonydra jol tudja, igen sok embernek az élete valamely ponton kettévialik. [...]
Biztosan tudja, mire gondolok. Az ember az egyik életét éli, de ugyanakkor a masikat
ugyanolyan konnyen, s6t egészen természetesen nemcsak élhetné, hanem ténylegesen éli.
[...] Attol a pillanattél fogva, hogy én a déli harctérre mentem, pont tigy éltem, mintha az
északira mentem volna, de az északira mentem, és pont tgy éltem, mintha a délin lettem
volna. Igenis én tudtam, hol vagyok. En tudtam, hogy mind a kettén ott vagyok. Persze

ma sem tudom megmondani, hogy hol voltam, északon vagy délen.

Mintha egy elektron szamolna be az tigyneve-
zett kétréses elhajlasi kisérletben a két résen
tortént athaladasa soran szerzett ,,élményeirdl”.
Azaz arrdl, amit akkor ,érezhetett”, amikor a
két at lehetéségét egyarant érzékeld, kiterjedt
hullamobjektumként részekre elkiilonithetet-
leniil haladt 4t a résparon, majd ezt kovetéen
a felfogd képernyén mégis jol lokalizalt helyen
észlelhet6 felvillanast eredményezd részecske-
ként ért célba.

Feynman szerint ez a kisérlet a teljes kvan-
tumvildg megnyitdsanak kulcsat rejti. Aki ké-
pes Osszeegyeztetni az elektronrél mint ha-
tarozott palydn mozgoé részecskérdl alkotott
képet a két rés mogott kialakuld interferen-
ciakép értelmezéséhez megkeriilhetetlen hul-
ldmviselkedéssel, az mindent tud a kvantum-
vilagrél. Hamvas két, egymast kizaré palyan
zajlo torténetének legtomorebb szemléltetését
a kvantumfizikai gondolkodas legjobb magyar
terjesztGjének, Karolyhdzy Frigyesnek a konyve
cimlapjdratett, kvantumsiel6je” nyujtja (1. kép).

1 Hamvas 1985.
20Uo.: 166.

KAROLYHAZY FRIGYES
IGAZ
VARAZSIAT

G GONDOLAT ZSEBKONYVEK

1. kép: Karolyhdzy Frigyes
konyvének cimlapja.
Forrds: Kdrolyhdzy 1976.
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A gyerek is tudja, hogy a fat vagy jobbrél, vagy balrél lehet megkeriilni. Am a
kvantumsielének a két klasszikus palya egyidejii hasznalata is elérhet6 athaladasi
lehetdség!

5. A Karnevdl IV. konyve — kvantumregény!

Vegyiik sorra a Hamvas altal , kett6s tudata” személyiségként értelmezett Mihail-
Michael sajatos viselkedésének jellemzdit:

1. Két, egymastol foldrészekkel elvalasztott sorsvonalon képes egyidejtileg 1étezni.

2. A két palya eltéré tarsadalmi-természeti kornyezete egymast kizaro, komplemen-
ter tulajdonsagokat hiv el6 Mihail-Michael adott palyan haladé komponensébdl,
amelyek tablazatosan igy foglalhatok ssze:

Michail Bormester Michael Winemaster

A kegyetlenség megnyilvanuldsait tolsztoji | Kegyetlen cinizmussal okoz szenvedést kornye-
megadadssal szenvedi el. zetének.

Csalédik a vilagjobbité ideoldgidkban, hitek- | Tomegeket félrevezetd ideoldgiat kredl, és azt
ben. sajat gazdagodasdra hasznalja.

Utja minden éllomdsan sajat életének értelmét | Mésok életét manipulélva teremt magénak él-
szeretné megtalalni. vezetet.

A két at kvantumfizikai értelmezése szerint Michail és Michael komplementer
sorstrajektoriakon haladd, egyetlen személyiség, akinek aktudlisan megnyilvanu-
16 személyiségjegyeit kornyezetével valo kolcsonhatdsa hatarozza meg.
3. Mihail-Michael utvonalainak taldlkozasakor a parhuzamos torténetek helyére a
ketté egymasra rakodasabol, interferenciajabdl szott 4j torténetet helyez az ird.
E harom tulajdonsag koziil az elsé ketté egybeesik a Houellebecq regényében
alkalmazott kvantumjellemzékkel. Am az 6sszefonédds jelenségét hidba keres-
stik. Elmaradasat azzal a koriilménnyel magyarazzuk, hogy Hamvas - egy latno-
kot szerepeltetve - felvillantja a valésagnak egy észleleteink alatti szintjét. Kvan-
tumfizikai felkésziiltséggel ezt a szintet azonosithatjuk a valésag megismerésében
Einsteinnek a mikrofizikaban az ugynevezett rejtett paraméterek bevezetésé-
vel elérni szandékolt, a koznapi észlelés alatti rétegével. Hamvas latnoka képes
egyszerre észlelni a Michail- és a Michael-trajektdridk teljes eseményfolyamat.
A szuperdeterminisztikus észlelés lehetségét végiil a Michail-Michael-trajekto-
ridk interferenciajabdl kialakulo egységes torténet kiveti magabdl. Az utvonalak
talalkozasabol 1étrejovo egységes torténetben a latnokot krokodilok kozé hajitjak,
ami véget vet annak az dlomnak, hogy a rejtett paraméteres vilag felfedezhetd.
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6. Szembesulés Hamvas eredeti irdi szandékaval

Staar Gyula deritette ki, hogy Hamvas Béla mar az 1930-as években alaposan infor-
malodott a kvantumvilag felfedezésének eseményeirdl. Természettudomdnyos mito-
l6gia cimt esszéjében 1934-ben igy szamolt be a fizika akkor aktualis fejleményeirdl:

Az egzakt fizikai torvényekben val6 bizalom megingott: Eddington, Heisenberg, Planck
fejezeteket irtak arrdl, hogy amit ,torvénynek” hivnak, annak nincsen kizaroélagos érvé-
nye. Ha a mechanika meginog, inog az egész tudomany. Jeans csodalkozva allapitja meg,
hogy [...] a vilag megértése sokkal nehezebb, mint ahogy a tudomany gondolta. De az
ember nem adja fel azt, hogy a vilagot meg akarja érteni.”!

Biztosra vehetd, hogy Hamvas iréi gondolkoddsara hatott tudomanyos tajékozott-
saga. O maga nem ad fogddzot térténete és a kvantumfizika esetleges kapcsolaté-
nak hétteréhez. A kanonizalt értelmezést tanitvanyi kore kozvetitette az olvasoknak.
Egyik tanitvanya, Darabos Pal irodalomtorténész (1931-2012) Michailt és Michaelt
Bormester Mihély kettéhasadt énjeiként mutatja be, expliciten utalva a tudathasa-
das szimptomadira. Allitja, hogy ,Hamvas a kettds tudati ember létrejottét a hu-
szadik szdzad legfontosabb eseményének tartja”.>* A kettéhasadas okaként Hamvast
idézi: ,A XX. szazadban a 1ét annyira differencidlodott, hogy egyetlen emberi tudat
szamara értelmetlenné, interpretalhatatlanna valt”» A kettéhasadt ének a valdsag
két egymassal dsszeegyeztethetetlen, azaz komplementer aspektusat észlelik és élik,
amit azonositd jelz6k (,hedonista’, illetve ,,mordlis”) megvalasztasaval érzékeltet az
ir6. Ugy vélem, hogy ez az értelmezés teljességgel dsszeegyeztethetd a kvantumos
komplementaritassal torténd értelmezésre tett javaslatommal.

Darabos szerint Hamvas a kettds tudati emberben megtalalta a 20. szazad dik-
tatorait komikus alakokként, szornyt tetteiket pedig komédiaként kinevetni képes
embert, aki , megtanulta az Oriiletet a normalis létezés bazisaként felfogni és ez-
zel kikeriilni Don Quijote, Hamlet, Tristram Shandy és Miskin herceg csavajat”.**
A bemutatott alternativ interpretdcioban nem mindsitem O6riiletként az adott
kornyezet hatdsa alatt a valdsag tobb, egymast kizaré aspektusanak észlelését. Az
észlelésiiket kovet6 adekvat valaszreakciokban sem latom feltétleniil a hatdsos vé-
dekezés egy-egy elemét a diktatori 6nkénnyel szemben. A torténet kvantumanalo-
gidra épiil6 értelmezése megelégszik az alternativ torténetek egyiittes megvaldsu-
lasa tényének megallapitasaval, amely megvaldsulhat barmely emberben. Sz6 sincs
tudathasadasrol.

21 Hamvas 1934: 218.

22 Darabos 2002: II1. kotet, 65.
2 Uo.

24Uo.
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A hagyomanyos értelmezés a két torténet végs6 eggyé olvadasanak kérdésében
egyeztethetd legkevésbé Ossze az dltalunk ajanlott kvantumos valtozattal. Darabos
Pal interpretalasdban Hamvas intencidja szerint a kettévalt tudattal hét éven at bo-
lyongé Michail-Michael 6sszetalalkozasaig végbement eurdpai torténelmi esemé-
nyek fokozatosan vezetnek oda, hogy létrejon Michael hedonista kornyezete és a
moralis-hitbéli eszmények megvaldsitasat hirdet6k (Karipa latnok, Manouel atya
és Yubainkan tibeti ldma) eszméinek dsszeolvaddsa, és ebbél kialakul a 20. szazadot
jellemzd6, nyiltan diktatérikus hatalomgyakorlas.”” Ez tehat egy valos iddbeli folya-
mat és végkifejlete lenne. A kvantumos megkdzelités szerint a kozbensé idében mar
lezajlott eseményeket a talalkozas pillanataban elvégzett egyiittes méréssel ujraérzé-
kelve egyfajta interferenciakép alakul ki a multban bekovetkezettekrdl. Tehat a két
alternativ eseménysorbdl a végso érzékeld mérés soran végtelen sok torténet hiv-
haté eld. Az ir egyet jelenit meg, am az elgondolkodé olvasé szamara nyilvanvald
lesz, hogy a bemutatott torténések szamtalan alternativ torténetté allithatok ossze.
A mult megtorténtnek elkonyvelt eseményei nagyban fiiggenek az azokat végsé tor-
ténetté osszeallitod ,,észleld” percepcidjatol.

7. Zar6 megjegyzések

Végs6 soron az olvasé mindig maga valasztja meg olvasmanyainak interpretaciojat.
Ebben a tanulmanyban - a kvantumfizikai kutatasban eltoltott évtizedek tapasztala-
taval mogottem — egyet ajanlottam, de rogton jeleztem a konvencionalis misztikus-
realista értelmezés lehetéségét is, amelyet Hamvas Béla tanitvanyi kore a szerzé-
hoz kapcsol. Megértéssel fogadom azt az interpretaciomat elvetd véleményt is, hogy
Hamvas torténetének fizikai fogalmakra épit6 értelmezéséhez valamelyes modern
fizikai jartassag sziikségeltetik. De van-e remény e jartassag megszerzésére?

Nem hiszek a képregények és blogok révén nyert ismeretek szilardsagaban. Joval
a kvantumfizika els6 csirdinak megjelenése el6tt, 1882-ben Friedrich Nietzsche ezt
irta Vidam tudomdny cim@ konyvében:

Mi viszont azok akarunk lenni, akik vagyunk - az 1j, egyszeri, megismételhetetlen em-
berek, az Snmaguknak torvényt szabok, az dSnmagukat megalkotdk. Es ezért nekiink kell
a vildg minden térvénye és minden sziikségszerusége legjobb megtanuldinak és felfede-
z6inek lenntink: fizikusoknak kell lenntink, hogy minden értelemben alkotok lehesstink
- mig eddig minden értékbecslés és minden idedl a fizika nem-értésére vagy vele valo el-
lenkezésre épiilt. Es ezért: Eljen a fizika! Es még inkabb éljen az, ami a fizika felé kényszerit
benniinket — a becsiiletességiink!*

2>Uo.: 63, 65.
26 Niietzsche 2003: 35. aforizma.
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Remélhetéleg ez az idézet 6sztonzést ad a fizika kozvetlen érzékelésen tuli esemé-
nyekrdl tudosito torvényeinek megismerésére. E torvények mindennapi analdgiai-
nak felfedezésére — Niels Bohr tanacsat kovetve — mindnyajan képesek lehetiink.
Mégis, a fizika és a becstiletesség szoros kapcsolatanak nietzschei deklaraldsa els6-
sorban a fizika kutatdira és tudds tanaraira érvényes tudomanyetikai normat hirdet.
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BALAZS ZOLTAN

Esztétikai kategoriak a politika gyakorlataban

1. Politikum és esztétikum

Political Aesthetics cimt konyvében Crispin Sartwell igy fogalmaz: ,,Nem minden
muvészet politikai, de minden politika esztétikai; lényegiik szerint a politikai ideo-
légidk, rendszerek és alkotmdnyok esztétikai rendszerek, multimédids-mivészi kor-
nyezetek is.” Majd hozzateszi: ,,az ideologia esztétikai rendszer, s ezaltal képes vagy
nem képes az embereket mozgatni, magahoz lancolni vagy eltaszitani, cselekvésre
vagy apatidra 0sztonozni”! E gondolatmenetbdl sokféle iranyba lehet elindulni, és
a relevans szakirodalom mindegyikben jelentés mennyiségti. Magyar nyelven jo-
val szegényesebb, jollehet kozismert, hogy sajat politikai gondolkodasi hagyoma-
nyunk jobbdra nem filozéfiai, politikaelméleti miivekre, hanem miivészeti alkota-
sokra épiil. Példaul a nemzeti 6nallésag gondolata a romantika esztétikai terméke is,
amely épitémuvészeti, zenei, koltészeti format egyarant 6lthet. E mtivészeti agakban
a nemzeti nagysag eszménye Osszekapcsolddik a klasszicizmus idedljaval. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia is ennek szellemében indult atjara. A ,,népi gondolat”
(népmuvészet) szintén dontden miivészeti alkotasokban fejezte ki magat egészen a
rendszervaltasig, bizonyos fokig azon tul is (példdul az organikus épitészetben). Fi-
nomabb politikai mondanivaldt, jellemzéen persze kritikai-onkritikai céllal, szintén
béven talalunk: ilyen az (6n)irdnia, a karikatura, az abszurd, a groteszk vagy éppen
a cinizmus. A nemzeti 1ét egzisztencialis tragikumara (maganyossag, leveretettség,
aldozatisag, hiabavaldsag, Kelet-Nyugat kettéssége) miivészi alkotasok sokasaga
reflektal, és oltja bele nemzedékek lelkébe.

Europa és a vildg tobbi orszagaban sincs ez masként. Mind térténeti, mind kor-
tars komparativ stidiumokbdl azt tudjuk meg, hogy a politikai gondolkodas és
cselekvés szorosan Osszend a mivészetekkel, és a miivészi kifejezés eszkozei nél-
kiil a legnagyobb politikai jelent6ségii gondolatok sem lehetnek meg. Platon bar-
langhasonlata csak egyike kulcsmetaforainak; Arisztotelész Retorikdja kozvetleniil

I'Sartwell 2010: 1-2.
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kapcsolodik a politikai cselekvés értelmezéséhez. Egyfel6l Machiavelli mar észleli,
hogy a politika szdmara a szépség mellett mas esztétikai kategoriak is ugyanennyi-
re fontosak; Hobbes Leviatdnja szinte beleégeti a politikaelmélet elvont fogalmai
kozé a gondosan megszerkesztett cimképet — a sort sokdig bévithetnénk. Masfeldl: a
muvészetek miiveldit is egyre inkdbb tekintik autentikus filozéfiai-elméleti gondol-
kodoéknak. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az utépikus és disztépikus gondolkodas
talnyomorészt a miivészek szakteriilete. A drama mint eminensen politikai miifaj az
antik tragédiak, majd f6leg Shakespeare esetében ma mar hatalmas politikaelméleti
kommentarirodalmat generalt. A periférian pedig olyan kisérletekkel is talalko-
zunk, mint Marx T6kéjének szisztematikus 6sszehasonlitasa Dante Pokoljaval® vagy
az operairodalom beillesztése a politikai gondolkodds kanoni torténetébe.*

A lehet6ségek tehat korlatlanok és jelentés mértékben kiaknazatlanok. Tanul-
manyomban egy olyan politikaelméleti vazlattal probalkozom, amely az esztétikai
reakciok és a politika dsszekapcsolasanak otletén alapul.® El8szor az esztétikai ité-
letalkotds néhany kategoriajat mutatom be, kezdetleges, de remélhetdleg jol érthetd
fenomenoldgiai, azaz a kategdria miikodését a befogadas reakcidjaval dokumentald
attekintés révén. Utdna Ossze kivanom kotni az itéletalkotds kiilonboz6 tipusait a
politika négy nagy kérdéskorével: a polity-politics-policy tradicionalis harmasat a
metapolitika dimenzidjaval egészitem ki. Mivel az esztétikai itélet ezek koziil fel-
tinden hidnyzik, végiil azt igyekszem megmutatni, hogy az esztétikai kategoriak
mindenitt jelen vannak.®

2. Az esztétikai itéletalkotds kategoridi és a reaktiv attitlidok

Szamtalan esztétikai kategdriat hasznalunk, amelyeknek révén valamilyen értékva-
l6sagot igyeksziink megragadni. Hogy mennyire sikeresen vagy pontosan, az filo-
zOfiai vizsgalodast igényel. Erre itt nincs mdd, pusztan leltarozni szeretném a leg-
ismertebbeket. A szép/csunya par nem igényel magyarazatot, hiszen ezt gyakran a
voltaképpeni esztétikai értékparosnak tekintik. Valamelyest bonyolultabb a helyzet
a fenséges/kisszert értékparral, de a klasszikusok Burke-t6] Kantig részletesen ki-
dolgoztak a fenséges (lenytigoz6) fogalmat; Kantot kovetve a szépséget valamilyen
onmagaban vett mindséghez, a fenségest a szintén nehezen megkozelitheté meny-
nyiséghez (nagysaghoz) kapcsolva. Mindkettére igaz azonban, hogy 6nmagaért tet-

% Armitage et al. 2009.

*Roberts 2017.

4 Cohens 2017.

> A politika és az esztétika dsszekapcsolasanak masféle modelljeirdl lasd példaul Shevchuk -
Shevchuk 2023.

¢ Fontos, hogy a jelenlétbdl nem kovetkezik azonossag. Lasd err6l Mandoki 2022.
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szik,” tehat kiilonbségiik nem abban all, hogy az egyik esztétikai (vagy esztétikaibb)
érték volna, mint a masik. Marpedig ha legalabb két alapvetéen fontos érték lényege
szerint egyarant esztétikai lehet, akkor nem zarhatjuk ki, hogy tovabbiak is 1étez-
nek. Valojaban nem is annyira nehéz ilyeneket talalni: az ,eredeti’, amelyet példaul
a ,banalissal” allithatunk szembe, hasonloképpen hordoz valamilyen intrinzikus
esztétikai tartalmat, amelyet a képzel6- és teremtderd kozvetlen manifesztacidjanak
is felfoghatunk. Ezek az értékek egymas mellett és egymads ellenére is létezhetnek,
kivaltképpen, ha a pozitiv és negativ parok egymassal egyiitt Iépnek fel. Az elegan-
cia/lompossag talan ritkabban elemzett esztétikai értékkettdsség, amely szoros kap-
csolatban 4ll a harmonikus/diszharmonikus vagy rendezett/rendezetlen parossal.
A bajos vagy kecses (kontra esetlen, suta) ellentétparok szintén ebben az éteribb
térben helyezkednek el.® A méltésag/szervilizmus mar nem csak esztétikai, hanem
erds etikai aspektust is hordoz, mint ahogy az érdekes/érdektelen pedig intellektua-
lis tartalmakra vonatkozik, de az 6nall6 esztétikai jelentést sem zarva ki.> Mindezzel
azt is illusztralhatjuk, hogy helyesebb értékkategoriakrol beszélni, s az, hogy vala-
melyik kategoria esztétikai vagy mas, esetleg mas is, metafizikai-axioldgiai kérdés,
amelynek megvalaszolasa soran a valdsag mélyebb rétegeit tudjuk foltarni.

Maradva a méltésag példajanal: ha az emberi méltdsag fogalmat megprobaljuk
elképzelni, nyilvanvalé nehézségekbe iitkoziink, mivel az jelentés mértékben mo-
ralis kategdria. Marpedig a moralis fogalmakat jellemz6en nem szoktuk elképzel-
ni. Szimbdlumok vagy allegériak révén megkozelithetjiikk 6ket, killonosen példaul
az erényeket, és nyilvan szdimos mualkotas képes valamilyen mddon érzékelhetévé
tenni az emberi méltdsagot, de nem ilyen kozvetlen modon. Mégsem mondhatjuk,
hogy az emberi méltosag nélkiilozné az esztétikai, azaz érzékszervileg is felfoghatd
mozzanatot. Csak éppen ez a mozzanat mintha egy mélyebb rétegben helyezkedne
el, valahogy tgy, ahogy egy targy szépsége vagy csinyasaga kozvetlenebb tapaszta-
lat, mint annak sulya - hogy Kolnai Aurél hasonlataval éljiink.”’ A sulyt nem latjuk,
de nem okvetlenill szitkséges megemelni az adott targyat ahhoz, hogy valahogyan
mégis érzékeljiik. A suly mélyebben helyezkedik el. Hasonloképpen: az emberi mél-
tosag mélyebb dimenzid, nem foltétleniil ugyanugy érzékelhetd, mint a jo vagy rossz
cselekedet, az erény vagy az erkolcsi hiba.

Az esztétikai kategoriak, ahogy Sartwell irja,'' jelent6s motivacios erdt képvisel-
nek, amely abbdl fakad, hogy a veliik vald talalkozasra olykor gyengébb-erésebb
érzelmi reakciot adunk. Ami szép, azt élvezziik, az tetszik; ami pedig csunya, attél
visszahdkoliink, az nem tetszik. Ezek elég altalanos és jellemzden passziv motiva-

7Kant 1979: 210.

8 Gracidn 1984: 31: ,kecses légiesség mindenben”

A méltosag fogalmaval kapcsolatban elsddleges forrasom Kolnai 2003.
19Kolnai 2003.
1 Sartwell 2010.
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ciok, ahogy az erkolcsi helyeslés vagy helytelenités is az, bar folkelthetnek aktiv cse-
lekvésre 0sztonzé vagyakat, mint a birtoklast vagy utanzast, az erkolcsi helyeslés
pedig dicséretet, a helytelenités neheztelést. De egy targy, egy zene, egy illat akkor is
gyonyorkodtet, ha nincs ra kizardlagos tulajdonjogom. A fenséges/kozonséges ér-
ték felbukkanasa mélyebb reakcidkat valthat ki, masféle vagyakat ébreszt, és masféle
cselekvésre 0sztonoz. A lenyligozottség felkavarobb, folemeldbb vagy éppen letaglo-
z6bb élmény, mint a gyonyorkodés, s ezért valdszintbb, hogy erételjesebb, aktivabb
cselekvésre 6sztondz, de legalabbis mélyebben formal. Az eredetivel, Gjszertivel vald
talalkozas valamilyen szellemi élénkséget, izgalmat, provokalt allapotot idézhet eld,
mig a banalis, kdzonséges, jol ismert dolgokra — amennyiben esztétikai élményként
hatnak rank - rendszerint kdzonnyel valaszolunk. Az elegancia és altaldban annak
értékkornyezete az emelkedettség, az erGsebb éntudatossag reakcioit valthatja ki —
vajon mennyire vagyok magam is elegans, jol apolt, jol fésiilt? -, s ennek ellentétje
az undor, az esztétikai taszitas valamilyen mértéke. A harmonia és a rendezettség
jellemz6 reakcioi lehetnek a megelégedettség, a nyugalom és a béke érzete — ezek
szintén jellemzGen passziv reakciok. A rendetlenség, a felfordulas, a kdosz pedig
nyugtalansagot, agitaciot vagy akar menekiilési vagyat indukalhat. A méltosag ta-
pasztalasa az elegancidhoz hasonld emelkedettséget, tudatosabb Osszeszedettséget
idézhet fel, mig annak hidnya vagy ellentétje, a torleszkedés, a meghunyaszkodas, az
indokolatlan bizalmaskodas ellenértékei szintén elsésorban undort valthatnak ki.
Végiil pedig az, ami érdekes, leginkabb a kivancsisag 6sztonét mozgdsitja, ami pedig
érdektelen, az a banalishoz hasonléan a kozony vagy még inkabb az unalom érzését
idézi el6, ami a kozonyhoz képest erételjesebb aktivitasra indithat.

Osszefoglalva: a fenti leltar puszta mérete is mutatja, hogy az esztétikai kateg6-
ridk révén megragadott értékek nem csupan passziv élvezetet okozhatnak, gyonyor-
kodtethetnek, esetleg elgondolkodtathatnak, hanem intenziv értelmi reakciokat
valthatnak ki, és aktivitasra serkenthetnek. Az is vilagos, hogy az esztétikai - vagy
talnyomorészt esztétikai — értékek és a megtapasztalasuk soran benniink keletke-
z6 reakciok nem torvényszerd, hanem tipikus valaszok, és a valosagban gyakran
ugyanaz az érték — vagy negativ érték — tobbféle reakciot is kivalthat; ezek kevered-
hetnek is. Mindazonaltal az elemzés szamara a tipikus a mérvada.

3. A politika targyvilaga és az esztétikai itéletalkotas relevanciaja

A kovetkez6kben a politikatudomanyt is konstitualé politikai tapasztalati vilagot
foglalom 0ssze, értelemszertien nagyon leegyszertsitve. A politikatudomany kano-
ni felosztasa harom teriiletet — polity, politics, policy - kiilonit el egymastdl, de in-
dokoltnak tartok egy negyediket — metapolitika — is megkiilonboztetni. Ezek mind-
egyikéhez jellemz6 normativ dimenziok tartoznak, s ezt kiillondsen is érdemes szem
el6tt tartani.
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Metapolitika néven a politika legfontosabb konstitutiv elemeit lehet 6sszefoglalni.
Ezeket dontben politikaelméleti és filozofiai eszkozokkel ragadhatjuk meg. Gondol-
junk a vilagnézetek, ideoldgiak, narrativak fogalmaira. Ezek a gondolatrendszerek
magardl a politikardl is sajat felfogast alakitanak ki. Sajat allitasaik és rivalisaik jel-
lemzésénél gyakran a filozdfiai és tudomanyos megismerés alapnormadit, vagyis az
igaz/hamis ellentétpart tartjak mérvadonak. Igy példdul a marxizmus szdéméra a po-
litikatudomany jelentds része eleve hamis, mivel rossz kiindulépontot valaszt. A po-
zitivista felfogas szamara minden normativ kérdés eleve rossz és hamis. A histori-
cista-kontextualista felfogasban pontosan forditva, minden normativ kérdés eleve
legitim, amennyiben valds problémadkra vonatkozik. Mindegyik esetben az ,igaz”
kérdését a ,,valos” kérdéseként foghatjuk fel, csak a ,valdsag” tartalma eltéré. A me-
tapolitikaval kapcsolatban tehat értelmesen hasznalhatok az igaz és hamis mérték-
egységei.

Ugyanigy alkalmazhatok az erkolcsi itéletalkotas kategdridi is, amelyek talan a
legkozvetlenebbiil hordozzak a normativitas mozzanatat.

Az erkolcsi ,,jo” és ,,rossz” persze ritkan jellemez kizardlagos érvénnyel egy-egy
politikai vilagnézetet — kivétel lehet példaul a fajelmélet, amelyet vélhetéen ere-
dendden rossznak mindsitiink —, de bizonyos moralis attitidok mélyebben 6ssze-
kapcsolodhatnak egy-egy vilagnézettel, ha az valamilyen etikai maggal rendelkezik
(példaul egyenlGség vagy szabadsag). Ezt akar az ellentétes vilagnézet is helytallo-
nak mindsitheti. Igy megadhaté egy-egy vildgnézet vagy ideoldgia moralis karakte-
re, hasonloan egy személy jelleméhez, amelyben értékeket és hibakat egyarant azo-
nosithatunk. Carl Schmitt nyoman pedig folvethetd, hogy sem az igaz/hamis, sem
a jo/rossz (illetve moralisan helyes/helytelen) értékparjai nem, vagy csak részben
ragadjak meg a metapolitika voltaképpeni targyat, mert ahhoz egy sui generis érték-
par tartozik, a barat/ellenség ellentétparja.'? Szerencsésebb, mert a tobbihez jobban
illeszkedé megoldas, ha a ,baratsagos” és ,ellenséges” vagy ,fenyegetd” értékpar-
ként hatarozzuk meg a szoban forgé ellentétet.

Schmitt elsdsorban cselekvékre és nem vilagnézetekre gondol, amikor ezeknek
a normativ tartalmaknak a hordozoéira utal, de sajat maga is ugy biralja példaul a
liberalizmust, mint ami ipso facto ellenséges vilagnézet, tehat nemcsak a politika
félreértését valtja ki — ami hamissa vagy tévessé teszi —, hanem félrevezeti a politika
cselekvoit, s emiatt kart is okoz."> Végsé soron mindegy, melyik normativ vondsa
idézi el6 melyiket, hiszen az alapfoltevés értelmében tgyis az inherens fenyegetd
vonas a dontd. Schmitt nagyon hatarozottan leszogezi, hogy ez az értékpar nem azo-
nosithato az erkolcsi vagy filozofiai normativitassal.'* Akar igy van, akar nincs, ez a

12 Schmitt 2002.
13Uo.: 49.
14Uo.: 18-19.
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metapolitika egyik lehetséges normativ dimenzidja, mikozben a mordlis és filozofiai
értékparok is érvényesek maradhatnak.

A polity a politikatudomanyban a politikai kozosségre utal, elsésorban annak in-
tézményi, rendszerszintd, kollektiv-strukturalis osszetevéire. Idetartozik az alkot-
many (akar kodifikalt, akar nem) és az intézményrendszer; a torténelmi-kulturélis
torésvonalak, habitusok, attitidok; a kollektiv 6nismeret és 6nazonossag elvei és fo-
galmai (nemzet, vallas, nyelv, demokrdcia/autokracia). A normativ dimenzi6irol a
kovetkez8ket mondhatjuk: az intézményrendszert illetéen, amelybe a jogot is bele-
értjik, tipikusan a jogszerti/jogszerttlen, jogallami vagy azt sért6 (rechtsstaatlich/
unrechtsstaatlich), torvényes/torvénytelen (a ,toérvényes -t ,joguralmi’-ként értve:
rule of law), legitim/illegitim metanormadkkal éliink, amelyeknek ,,meta” volta abbol
fakad, hogy az adott rendszeren belill nem vagy nehezen definialhaté. Egy alkot-
many elfogadasanak nincsenek olyan normativ kritériumai, amelyeket egy alkot-
many rogzithetne — nem szamitva a modositasokat —, mivel egy meglévé alkotmany
legfoljebb jogi, eljarasi kritériumokat tartalmazhat; olyan el6irast, hogy az alkotma-
nyozasnak ,jogallaminak” kell lennie, legfoljebb 6hajként fogalmazhat meg.

A politikai kozosség egészére vonatkozd dontéseket — és az alkotmanyozas is ide-
tartozik — tovabbi normativ mércék is vezérlik, gondoljunk az 6nazonossag és a sta-
bilitds normadira. Az el6bbi valamilyen torténeti tudast, elkotelezettséget, htiséget
jelent; az utdbbi - az el6bbiekkel 0sszefiiggésben — a stabilitas probajanak veti ala az
intézmények elrendezésével kapcsolatos javaslatokat. Végiil folvethet6 az erGs/gyen-
ge ellentétpar alkalmazhatdsaga is, hiszen allamok, nemzetek, mas kollektiv cse-
lekvék ,torténelmi teljesitményekre” képesek, amelyekhez politikai tettek (teriileti
kiterjedés, hoditds, gy6zelmek, stabilitas), gazdasagi eredmények (névekedés, jolét,
gazdagsag), egyéb teljesitmények (kulturalis befolyas, nyelvi dominancia) egyarant
tartoznak, s ezeket az ,,erd” és ,,gyengeség” normativ eszkozeivel viszonylag konnyt
megragadni.

A politics fogalmaval a hatalom, a befolyas(olas), a poziciok és tisztségek, hivata-
lok és karizmak, a partok és mozgalmak, vezetSk és vezetettek vilagara és kapcso-
lataira utalunk. A normativ dimenziot jellemzden valamilyen endogén hasznossag/
haszontalansag — a public choice elmélet fogalmaval: a hatalom maximalizalasa —
adja meg."”” Amennyiben a polity intézményrendszerét tobbé-kevésbé valtozatlan-
nak tekintjiik, legalabbis kell6en rovid tavon, akkor a politics atfogalmazhato jaték-
elméleti eszkozokkel ugy, hogy a cselekvok az adott keretek kozott igyekeznek a
jaték ,kifizetéseit” maximalizalni, ami mindig valamilyen konkrét, mérhet6 haszon.
Ebben a felfogasban a szabalyszeri jaték szintén megfogalmazhato a politika endo-
gén normajaként, s persze a szabalyszerttlenség a negativ érték. Hosszabb tavon a
polity normai feliillirhatjak ezeket a normakat, az utdbbiak pedig instrumentalis ér-

15Buchanan - Tullock 1962.
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tékként szolgalhatjak az el6bbieket; példaul egy valasztasi vereség elismerése az elja-
rasok tiszteletben tartasan tdl a politikai kozosség kohézidjat — erejét — is novelheti.

Végiil a policy (kozpolitika, szakpolitika) fogalmaval a politika biirokratikus és
szakértévezérelt folyamataira utalunk. Jelentds mértékben innen erednek a politi-
kai dontéshozatal, a kormanyzas materialis tartalmai, vagyis amirél donteni kell.
Itt nehéz eltéveszteni a mértékadd normakat: egyrészt a jogszerliség szlikebb fo-
galma (jogi koherencia), masrészt az észszerliség/észszertitlenség normai dominal-
nak. Tobbnyire folismerhetd, olykor — mint egy torvényjavaslat preambulumaban
- a polity szintjén megfogalmazott a policy szamara exogén cél és a metapolitikai
alatamasztas (vilagnézetfiiggd normadk), de ezeken a kereteken beliil lehetéség van
keresni a racionalisan optimalis megoldast vagy megoldasokat.

A négy tapasztalati teriilethez tehat sajatos normativ fogalmak, értékek tapadnak.
Ami talan feltinhet, az az esztétikai kategoriak hidnya. Filozofiai-tudomanyos, mo-
ralis, hasznossagi és mas kategoriak nagyon is jelen vannak, esztétikaiak nincsenek.
Igaz, vallasiak sincsenek, mindenesetre a politikai teoldgia ma mar kiforrott inter-
diszciplinaris teriilet.’® Az egyik kulcsfogalom a szuverenitas, amely képes metanor-
maként kapcsolatot teremteni a politikai és a teologiai-vallasi gondolkodas kozott.
Ezért fontos, hogy fentebb az esztétikai kategoridkat a rajuk adott reakciokkal egytitt
vettiik szemiigyre. Az ugyanis aligha igényel hosszas bizonyitast, hogy a politikai
gondolkodas és cselekvés teljes teriiletén — mind a négy részteriiletet beleértve — az
emberi viselkedés teljes spektruma relevans, értelemszertien az érzelmi reakciokat is
ideértve. Taldn azért is hianyzik az esztétikai itéletalkotas a politikai jelenségek ma-
gyarazatabol, mert az érzelmi reakciok teljes halmazat kellene folyamatosan figye-
lemmel kisérni. Ezek felmérése és értékelése empirikus szempontbdl nehéz, hiszen
altalaban ex post facto beszamolokra (,,mit éreztem egy adott pillanatban”), esetleg
él6, de kis létszamu kisérletekre vagy szovegek bonyolult, illetve tettek még bonyo-
lultabb masodelemzésére kell hagyatkozni. A multra nézve pedig gyakorlatilag csak
ez a mddszer hasznélhato.

Tanui vagyunk viszont egy uj onkifejezési formanak, amely mar-mar valés ide-
ji tomeges érzelemnaplonak is tekinthetd, s amelyet az internetes kommunikacié
fejlodése tett lehetové. VélhetSleg minden olvasé maga elé tudja képzelni az emo-
tikonok vilagat, amelyeket boségesen hasznalunk. A politika vilagaban, vagy még
tagabban a kozéletben ezek az ikonok gyakran mar a véleményeket is helyettesitik,
részben azért, mert nem pusztan a tetszés / nem tetszés kettdsét, hanem joval ar-
nyaltabb reakciokat is kifejeznek: 6romot, csodalkozast, megrendiiltséget, szomo-
rusagot, haragot, undort, folhaborodast, megvetést. Az emotikonok teljes vilagat
vagy nyelvét persze a folhasznalok tobbsége valdszintleg csak részlegesen ismeri.
Ez azonban nem valtoztat azon, hogy a politikai vélemények milyen konnyedén és

16 Lasd ehhez a Political Theology folyéiratot: https://www.tandfonline.com/journals/ypot20
(Utolsé megtekintés datuma: 2026. augusztus 17.)
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gyorsan egyszerUsithetdk le érzelmi reakcidkra. Ha pedig ezekre dsszpontositunk,
akkor maris kozvetleniil kapcsolédunk az esztétikai kategoriakhoz.

A kovetkezokben ismét végigveszem a négy nagy teriiletet, és hozzajuk rendelem
azokat az esztétikai kategoriakat, amelyek a tipikusnak tiné érzelmi reakciokat ki-
fejezik.'” Az els6ként targyalt metapolitikai szint, vagyis a vilagnézetek, politikai és
moralfilozoéfiai meggy6z6dések, ideoldgidk, narrativak vildgaban talalkozunk talan
a legintenzivebb érzelmekkel. Az ellentétes vilagnézeteket vallok gyakran a pozi-
tiv és negativ esztétikai kategoriak egész arzenaljat vonultatjak fol, hogy a ,,masik”
vilagnézetét ne csak intellektudlis vagy moralis, hanem esztétikai értelemben is de-
honesztaljak, a sajatjukat pedig dicsérjék. A megvetés, az undor, a giny erds érzel-
mek, amelyek koziil az undor emelkedik ki, mint amelyben az esztétikai negativitas
dominal. Lehet ugyanis valami undort kelt6, moralisan mégis helyes cselekvéshez
kotédo, példaul a betegellatasban. Tobbnyire azonban az undor nem pusztan a cst-
nyara adott reakcid, mivel az 6nmagdban talan csak az elfordulas és tavolsagtartas
gesztusahoz elég, hanem a viszolygas, a taszitas sajatos gesztusat indukalja, amelybe
valamilyen vonzas is beletartozik, de a megsemmisités vagya is. Gondoljunk példaul
a kiilonboz6 politikai allathasonlatokra, féleg a hiillék és rovarok vilagabol.'®

Természetesen az esztétikai itéletet kivaltd élmény ritkan szdl a puszta intellek-
tualis tartalomnak, inkabb annak képvisel6ihez kotédik, de a lenézés-megvetés a
gondolatvilagot is illetheti, tobbnyire nyelvi eszkozokkel (,,libsi”, ,,.komesi’, ,,cuck-
servative’, ,hazafty” és hasonlok), ami forditott csavarral az érzelmi reakcid fel6l
indulva hozza létre a mialkotast, vagyis az esztétikum targyat: a ,,libsi” , kigyovalla’,
a ,cuckservative” a ,(liberalisok 4ltal) felszarvazott konzervativ’ — ezek mar erds
képek.

A pozitiv esztétikai kategoridk jelenléte alkalmasint kevésbé szembe6tld, de foleg
azért, mert az emotikonok eszkozrendszerével eleve joval kevésbé arnyaltan fejez-
hetdk ki. De utalhatunk az egyes vilagnézetek altal vonzott étoszokra, amelyek mar-
kans esztétikai karakterrel is rendelkezhetnek. A klasszikus liberalis-konzervativ vi-
lagképekben ilyen volt az iriember vagy a nemes alakja, amely hatdrozott esztétikai
mindségeket — tiszteletreméltosag, elegancia, konnyedség — hordozott. A ,,polgar”
vagy a ,gazda” karakterét, amely részben szintén az el6bbi vilagnézetek, részben a
20. szazadi népi gondolkodas szamara volt fontos, jelentds mértékben esztétikai ka-
tegoridk is alakitottak. Jellemzden ezekben is dominal a méltosag, a visszafogottsag,
a harmonia, a napfény-dert hangulata, alapjaban véve a szépség eszménye."

17 Ertelemszertien itt csak foltevéseim lehetnek, empirikus vizsgalatok végzésére nincs médom.

18 Kolnai Aurél fenomenoldgiai (Kolnai 2004) elemzése az undorrdl a politika vildgara nem tér
ki, de a bioldgiai jelenségeket nagyon szellemes mddon koti 6ssze példaul a mordlis attittidokkel.

19Ezen a ponton okvetleniil meg kell emlékezni Zolnai Béla A magyar biedermeier cimt zse-
nialis elemzésérdl (Zolnai é. n.), amely a cimben emlitett stilusban ragadja meg a reformkor egé-
szét, gondolkodasat, torekvéseit, mlivészetét, idealképeit. Az els6 kiadas nyitooldalan mi mds len-
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Ezt onnan is tudjuk, hogy a giccsre éppen ezek a kategoriak a legfogékonyabbak,
mar csak az a kérdés, mit lehet kezdeni a politikai giccs fogalmaval. Mindazon-
altal egy pillanatra itt is folidézhetjitk Széchenyi esztétikai karakterét, amelyben a
huszarkapitany férfiassaga, a dandy elegancidja, az arisztokrata méltosaga, st bizo-
nyos fokig komikus, de merész kiilloncsége® nem csupan nagyuri szeszély, hanem
vilagnézeti arnyalatokat hangsulyozé esztétikai miialkotds is volt. De a baloldali
gondolatvilaghoz tartozé klasszikus munkasétoszrol se feledkezziink meg, amely
- a forradalmi és er6szakhagyomanynak megfeleléen — a szép helyett a fenséges,
a monumentalis kategdridit igyekezett mozgdsitani a maga esztétikai eszkozeivel
(példaul plakatokon).

A polity tertiletén kettdsség figyelheté meg. Az intézményekkel, szabaly- és jog-
rendszerekkel kapcsolatban visszafogottabbak az érzelmi reakcidink. De a mélto-
sag, az emelkedettség vagy ezek ellentétjei nagyon is megjelenhetnek, kivaltképpen
olyankor, amikor az intézmények valamilyen szimbolikus reprezentaciét kapnak:
elég, ha arra a kifejezésre gondolunk, hogy ,kozjogi méltésag”. A negativ oldalon
példaként emlithetd az esztétikai értéktelenséget kifejezé reakcio (példaul ,,alkot-
many-takolmany”). Még nyilvanvalobban el6térbe kertilnek az esztétikai kategori-
ak, amikor a kollektiv cselekvé — a nép, de f6leg a nemzet — megjelenitésére gondo-
lunk, s itt is elég, ha az MTA cimerére utalok, amelyen a nemzet és a tudds/szellem
kettGs allegoridjat a civilizalt szépség és a fenségest kozvetitd torténelmi erd kozos
»dicsGség”-platformjan abrazoljak az alkotok (ti. Széchenyi Istvan mint megrendeld
és Johann Nepomuk Ender mint festd).

A 20. szazadi politikai gondolkodasban a rendszer vagy rezsim lényegében folval-
totta a kormanyzati forma fogalmat, s ezzel Gj érzelmi viszonyulasi lehetéségeket is
teremtett. A zsarnoksag klasszikusan gytloletet valt ki, de ha Illyés Gyula zsarnok-
sagversére gondolunk (Egy mondat a zsarnoksdgrél), akkor a totalitarizmustdl valo
iszonyodas, a kétségbeesés, az apatia is megfelel6 reakcio, mogotte a szorny(iiség)
- amely raadasul a vers tantsaga szerint iszonyt kivalté tolakodo-parazita médon
viselkedik - tapasztalata és fogalma is meghtuizodik. A vers mondanivaldja szerint
azonban ezt a létet is meg lehet szokni, aminek kovetkeztében viszont — tehetjitk
hozza ma mar - egyfajta aporodottsag, dohos szag, sziirkeség, lepusztultsag és bana-
litas valhat alapvetd esztétikai élménnyé. A nyolcvanas évek Romaniajat folkeresék
szamara alkalmasint ez volt a meghatarozé tapasztalat. De a megszokottsdag nem
totalitarius rendszerben is vezethet k6zo6nyho6z, csomorhoz, ami mogott az unalom,

ne, mint az MTA cimerfestménye — vajon az Akadémia mint a reformkor alkotdsa ma is magan
viseli ennek az étosznak az esztétikai jegyeit?

20 Széchenyire jellemzé volt a nagyuri hanyagsag, amely azonban nem nélkiilozte a rafinaltsa-
got. Kecskeméthy Aurél igy irja le a doblingi beteget, els6 taldlkozasuk utdn: ,v6rds nadragban,
konnyt, sarga, hegyes orrt csizmaban, s6tétmeggyszint, egyszertien zsindrzott zekeforma ott-
honkéban: egyiptomi basa idedlja volt. Oltozete bizarr volt, de nem izléstelen.” (Kecskeméthy
1987: 46.)
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az érdekesség hianya is meghuzdodhat - s persze forditva, a demokratikus valasztasi
rendszerek valamilyen mértékben az izgalmassag, a fordulatossag, a valtozatossag,
az ujszeriiség élményét kinalva rendelkezhetnek az ezeknek megfelel6 esztétikai mi-
néségekkel is.

Az intézmények vilagahoz képest a sokkal személyesebb politics teriilete tapaszta-
latokban igazan gazdag, ennek megfelelden véltozatos esztétikai kategdridkat moz-
gosit. A mar emlitett fenséges, lenyligoz6 kategoriai tobbnyire cselekvéshez kotot-
tek: nagy-szer tettekhez, de gondolhatunk Vorosmarty kifejezésére is, a ,,nagyszert
halal”-ra, amely a pusztulast egyértelmuen esztétikai élménnyé teszi. Ezek révén a
személy iranti csodalat vagy megvetés — itt érdemes az aruldkat illetd attitiidre gon-
dolni - szintén esztétikai vonasokat is hordoz. A megvetés és guiny reakcidit a nevet-
séges, idétlen, komikus esztétikai észlelése igazolja.”! A hatalmi kiizdelmet lehet sz6-
rakoztatasnak is tekinteni és ekként élvezni, varatlan gyézelemként és vereségként,
folemelkedésként és bukasként, amelyek az életet izgalmassd, fordulatossa, érdekes-
sé teszik, s igy valos esztétikai igényeket is kielégitenek. A negativ kategoriakrol itt
sem feledkezhetiink meg: hatalmi kiizdelmeket, alkukat, szovetségeket, viselkedést
gyakran mindsitiink szennyesnek, piszkosnak, tisztatalannak - ezek szintén emi-
nensen esztétikai kategoriak, amelyek ugyancsak a megvetés, a visszaborzadas, az
undor érzéseit mozgositjak.

Aligha meglep6, hogy ha a policy vilagahoz els6sorban a rutin és a szakszertiiség
fogalmait tarsitjuk, akkor kevés hely jut benne az esztétika vilaganak. A szakpolitikai
tevékenység mégsem pusztan automatizmusok miikodtetését jelenti. A kreativitas
és a megbizhatdsag sajatos otvozetét hasonlithatjuk akar egyfajta politikai Bauhaus-
stilushoz is. A kényelmet és célszertiséget részben ezek teszik olykor nagyon is kifi-
nomult esztétikai élménnyé. Ahogy lakdsunkat is ugy igyeksziink berendezni, hogy
az kielégitse az élet funkcionalis igényeit, de egyuttal szép is legyen; ahogy jarmu-
veink, s6t gépeink is elsésorban feladatokat végeznek, mégis szitkséges a dizajn, az
esztétikai kiillem ezek megtervezésénél, ugy egy elvont szakpolitikai terv és annak
végrehajtasa sem foltétleniil nélkiilozi azokat a tapasztalatokat és érzéseket, amelyek
esztétikai kategdriakhoz is kothetok, akar ugy, hogy azok valtjak ki 6ket. Hasonld
elvet a szakpolitikai intézményrendszerben is el lehet képzelni: egy jol megtervezett
kormanyzat ha nem is kozvetlen esztétikai élmény, de a rendezettség, célszertiség,
atlathatdsag olyan mindségek, amelyekben az esztétikai mozzanat is folismerhetd.

2'Nincs rd mod, hogy a szubjektiv tapasztalat valdsagos megalapozottsdganak problémadjat
targyaljam, itt annyi elég, hogy talalhat egy politikust nevetségesnek valaki, masvalaki meg nem,
de ett6l még a nevetségesség kritériumaival kapcsolatban egyetértésre juthatnak.
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Algebra, geometria, szabalyszer(iség

A dradmaolvasas rendjérdl

,Cinque... dieci... venti... trenta... trentasei... quarantatre...” — ezek a szamok al-
kothatnanak rejtélyes matematikai sorokat, megfejtésiikre mesterséges algoritmuso-
kat is bevethetnénk, pedig csak egy szinész kell hozza, aki Figaro szerepében meg-
mutatja: a tér szegmensei mett6l meddig tartanak, mi mérhet6 bel6liik, mi tartozik
Ossze, mit is latunk a szinpadon. A szinhazi gyakorlat ezt az 6sszetartozast a mate-
matikai helyett dramaturgiai szabalyokkal kozvetiti, igy valik hihetévé, hogy barme-
lyik szinhdzi térben jatszédjon is az esemény, az bizony 5x43.

Amikor a Figaro hdzassdga cimi Mozart-opera elsé duettjében Figaro méri 4j
szobajuk alaprajzat, a szinész megmutatja, ebben a térben fog minden jatszédni,
ebben az 5x43-ban, ami a szinpad. Sem az el6adas nézésekor, sem a librett6 olvasa-
sakor nem tolakszik elénk a kérdés: mi az az 5? mennyi a 43?2 méter lenne? esetleg
lab vagy konyok? Hiszen mindegy is, a szinhdzi szabalyokat kovetve a valosagot fik-
ciéva formaljuk. Ebben a tanulmanyban a klasszikus dramaturgia eljarasaiba kddolt
szabalyok koziil mutatok be parat azt bizonyitandd, hogy a rend hordozta elvaras,
miként a téle vald jatékos eltérés is, esztétikai élményt eredményez, s a szovegépitke-
zés képletének ismerete a valdsban a fiktiv tér meglatasat is eldsegiti.

Mozart Figaro hdzassdga (Le nozze di Figaro) cimu, 1786-0s, négyfelvondsos ope-
rdjanak Beaumarchais Egy 6riilt nap avagy Figaro hdzassdga (Une folle journée. Le
mariage de Figaro) cimt, 1778-as, 6tfelvonasos dramdja az alapja.! A francia forra-
dalom el6tti években vagyunk, a drama, mivel tarsadalomkritikus és szexualdina-
mikai helyzeteket mutat be, tiltolistan szerepel szerte Eurépaban, s ugyan a Comé-
die Francaise 1781-ben teret ad egy felolvasoszinhazi bemutaténak, csak két évvel
késébb, 1783-ban vihetik szinre egy magantérben, Vaudreuil herceg kastélyban, s
harom évvel késébb, 1784-ben keriilhet egy igazi, épitett pdrizsi szinhdzba, a mai
Odéon oriasi terébe. A Beaumarchais-dramahoz Antoine-Laurent Baudron irt ze-
nét, Jacques-Frangois Deshayes készitett koreografiat, s 1ényeges, hogy barmennyire

! A magyarul megjelent forditdsok koziil Toth Krisztina és Forgach Andras valtozatat haszna-
lom. A tanulményban a nem jel6lt forditédsok sajat forditasaim.
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is prézanak olvassuk ma Beaumarchais dramdjat, az alkotoharmas megtartotta a
tobb mint szaz évvel korabban kidolgozott, Moliere és Lully egytittmiikodésén ala-
puld zenés-tancos komédia, a comédie-ballet mifaji kereteit. Lényeges ez a drama-
turgiai tudas: a comédie-ballet prozai és zenés részekbdl all, a szinészek beszélnek,
nem énekelnek, a felvondsok végén mindig érkezik egy tanckar a szinpadra, akkor
szolal meg a zene, s inkabb a koreografia bravurjai, mintsem a zene és a tanc alkotoi-
értelmez6i helye valik jellegzetessé.?

Beaumarchais dramajanak parizsi, nagyszinpadi el6adasa utan alig két évvel Mo-
zart a bécsi Burgtheater kevésbé méretes szinpadan mutatja be a Figaro hdzassdgat.
Da Ponte librettistaval jatékengedélyt azonban csak akkor kapnak, ha a botranyos és
ezért is igen sikeres, a politikai-tarsadalmi helyzet manifesztumszert értékelésével
elhiresiilt 6tfelvonasos prézai miibol kiveszik a tarsadalmi rend kritikajat ad6 har-
madik felvonas felét, a birosagi targyalast. Ez az a targyalas, ahol Beaumarchais egy
rejtélyes tarsadalmi statusza karakter, Figaro koré épit egy helyzetet, amely retorika-
ilag nagyrészt monoldg, dramaturgiailag pedig felismerésjelenet. Emiatt a monolog
miatt kiilonbozik a Figaro hdzassdga a comédie-ballet-k vilagatol,® s ez a harmadik
felvonasban elhangzd, majd az 6todikben roviditve megismételt védébeszéd irritalja
a féuri cenzorokat. Beaumarchais a figyelemfelkeltés leger6sebb dramaturgiai tech-
nikdjaval varatlanul megallitja a jelenetek szabalyosan ismétl6do sorat, s egy inassal
mondatja el, miként zajlott eddig az élete. S a néz6 hallja, hogy ez az élet nem egyé-
ni, hanem tarsadalmi feliiletével irritald. A drama nem életeket, hanem életek egy-
mashoz kapcsolt viszonyat mutatja meg, ez miifaji sajatossaga, s amikor Beaumar-
chais egy inas torténetét egy groféhoz tarsitja, akkor a jelentésathelyezés tropusaval
mikodd dramaturgiai dontést hoz. A cenzorok a tiltott jelentést a szavak szintjén
észlelik, Mozart operdja ugyanakkor szerkezetében hordozza az emancipaciénak a
dramaturgiai viszonyokbdl kovetkezd alapelvét. Mozart operdjanak keletkezéstorté-
netét a librettista da Ponte az emlékirataiban, Leopold Mozart és Salieri pedig a le-
veleiben ugyan eltéréen rogziti, de egyeznek abban, hogy a dramaturgiai szabalyok
miatt meg kell tartaniuk a drama forduldpontjan 1évé, a felismerésjelenetet hordozd
birdsagi targyalast, azonban a tarsadalmi egyenl6tlenségek helyett masrol szol majd
a jelenet.*

De mi masrdl szélhatna? Miként lehet a tarsadalmi egyenldtlenségeket, a francia
forradalom el6tti éveket a szavak helyett mas formaban teatralizalni? Ezt a kérdést
talan II. Jozsef is feltette maganak Bécsben, amikor 1785 elején a fGcenzor Pergen
grofnak irt levelében tgy fogalmaz,® hogy oly sok ,,sérté” (, Anstdssiges”) dolgot
tartalmaz a md, hogy a cenzor jogosan kér atalakitasokat, amelyek persze tonkrete-

2Frantz 2017.

3 Livermore 1971: 466.
4Heartz 1986: 259.
>Heartz 1986-1987: 80.



164 + JAKFALVI MAGDOLNA

szik a mu szerkezetét. Vagyis adaptacids és jatéktechnikai kompromisszumokra és
tigyességre lehet sziikség ahhoz, hogy a szabadszdjusaga miatt is vonzé drama zenei
formaban szinpadra keriilhessen. Az uralkodd — da Ponte szerint — Mozartnak en-
ged,’ igy a Figaro hdzassdga nemcsak kétértelmt mondatai miatt valt a klasszikus és
a polgari drama kozotti atmenetet megteremtd miivé, hanem a Mozart-opera fel6l
is kivilaglé dramaturgiai kiillonosségei okan. A kiilonosségek koziil a kovetkezékben
a dramaturgia miivészetének egyik jellegzetes technikajat, a szinhazi tér megrajzo-
lasat kovetjik.

1. A tér kijelolése

A parizsi szinhazi el6adas els6 percében jo megtudni, hol vagyunk, kik beszélnek
kikhez, hiszen a valds térben egy fiktiv szerkezetet kell valahogy felépiteni. Beau-
marchais kezdése jatékosan nagyvonalu, hiszen a Figaro hdzassdga elsé felvonasa-
ban ,Tizenkilencszer huszonhat 1ab” (,,Dix-neuf pieds sur vingt-six”, tehat egy kb.
6x8,2 méteres, vagyis 50 négyzetméteres) szoba a jatéktér. Ez egy belsé tér, egy at-
jard, amely a grof és a grofné szobaja kozott helyezkedik el, tehat két oldalajtonak
még latszania kell a cselekmény porgetéséhez. Figaro a naszi agy helyét méregeti,
befér-e a szobaba. De nemcsak az agy 4j, hanem a szoba is, hiszen az ifja par, a grof
inasa és a grofné szobalanya most, a ndszéjszakajukon foglaljak csak el. Az agy elfér,
ez biztos. Am ahogy Suzanne 6sszegzi: ,,Mondjuk éjjel az irnének valami baja van,
csenget és hipp-hopp! - két lépéssel bent vagy nala. Akar valamit a kegyelmes ar?
Elég, ha megrazza a cseng6t — és én, tipp-topp! — harom ugrdssal nala termek” A tér
egésze a ,,hipp-hopp” és a ,,tipp-topp” (,,zeste” és a ,,crac”) méreteire optimalizalodik
Parizsban.

Bécsben, a Burgtheaterben Figaro szamitdsai szerint marad a tavolsag, ,onnan
par lépésre mar meg is fordulhatsz”, Suzanne szerint pontosan ,,harom ugrassal”. Az
agy itt még nincs a térben, ellenben egy ,,betegnek valé nagy karosszék” (,,un grand
fauteuil malade’”, ,,una grande poltrona”) igen, éppen kozépen all, s a fotelre nem-
csak a cselekmény bonyolitasa, az elrejtézés és félreértés komédiaja miatt van sziik-
ség, hanem a jatéktér kijelolése okan is. A szinpad valos terében a fiktiv jatékteret
kétféle néz6i elvaras iranyitja — az egyik a perspektiva. Beaumarchais hatarozottan
kozépre helyezi a fotelt a nyitéfelvonasban, ez lesz az enyészpont. A masodikban
egy sokajtos haloszobaban vagyunk, ahol az agy hizza 0ssze a perspektivat, a har-
madikban a targyaloterem falara kifiiggesztett portré a kiralyrél, XVI. Lajosrdl, a
negyedikben egy jellegzetes irdasztal. Az 6todikben pedig nem latni semmit, mert
sOtét van, éjszaka, nincs érzékelhetd perspektiva, nincs lathaté tér, csak hangok és
visszhangok. A zajok azonban kirajzoljak a nézdékkel kozosen belakott jatékteret, s

¢Uo.: 81.
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az Ot Oran at tarto feszitett jelenlét eléri dramaturgiai csicspontjat: korlatozott latas-
sal is érzékelhet6vé (hihet6vé) valik a tér.

A masik nézéi elvaras a lathatdsagra, a fényelésre vonatkozik. A 17. szazadtdl a
francia vigjatékok biztosan ismert térre irddtak, Beaumarchais is a parizsi nagy-
szinhazakra irta dramajat, és pontos szamitasai lehet6vé teszik, hogy a jatéktér ér-
zékeléséhez, legyen bar ez az egyik legfontosabb nézdi elvaras, ne legyen sziikség
(teljes) fényre. A 18. szazad végi dramak, a Beaumarchais-darabok kivaltképp, mar
jatszanak a vilagitassal, a fény és az arnyék, a vilagossag és a sotétség valtakoztatasa-
val, hiszen 1784-re a mécses-gyertya technikat felvaltotta az olajlampas, amelynek
fényintenzitasat valtoztatni lehetett.” Beaumarchais a Figaro hdzassdga utolsé fel-
vonasat egy gesztenyésbe helyezi, s ugy irja: ,le théatre est obscur”, vagyis a szin-
pad homalyos, sotét. Mivel a sotétségbdl adodo félreértések az események konkrét
lancolatat inditjak el, csdkokat és pofonokat valt mindenki szinte mindenkivel, a
forgatag eltereli az észlelést a dramaturgiai hagyomany metaforikus értelmezésérol.
Az éjjeli sotétben végz6dd Beaumarchais-komédia kaoszt metaforizal akkor is, ha
a metaforikus olvasattal parhuzamosan mtikodik a dramaturgiai szabalyrend: min-
den szalnak ki kell simulnia, mindenkinek meg kell lelnie parjat, minden megol-
dandét meg kell oldani, rendnek kell lenni.

A dramaolvasasi biztonsag a metaforikus értelmez6i hagyomany ismeretét jelenti,
hiszen évszazadok elmultaval is képes befolyasolni az olvasatokat példaul XIV. Lajos
udvari szinhazanak metaforikusan miikodé dramaturgiai szabalyrendje. Az 1660-as
évektol a tragédiakat hajnalban (és lehet6leg a szabadban) kell zarni, mert a tragédia
fiktiv torténetében a felkeld nap hoz vigaszt - legféképp amikor maga a Napkiraly
is betancol a szinpadra, igy a jelenlétével megkonnyiti a fikcid értését. Beaumar-
chais épit is erre a metaforizaciora — az 6tven négyzetméteresre jelolt fiktiv atjarobol
indulva egyre nagyobb terekben jatszanak a szereplok: egy budoaron, egy kastély-
termen, egy baltermen at érnek ki az utolsé felvonasra a szabadba, a végtelen termé-
szetbe. A gesztenyéskert maga a mértéktelen szabalytalansag, s mind Beaumarchais,
mind da Ponte szovege figyel ra, hogy a tér (fokozatosan) névekvé méreteivel is ugy
adjon teret a novekvo érzelmi energiaknak, hogy azokat az utolsé pillanatig kontroll
alatt tudja tartani. Beaumarchais veszélyessége dramaturgiai szempontbdl ebben az
utolsé felvondasban rejlik: képes lesz-e a kontrollvesztés hosszu perceit kaoszként
atadni a nézének, képes lesz-e az érzetet a hatalom nélkiili 1étezéshez hasonlitani,
képes lesz-e mindezt szabadsagként és nem terrorként megmutatni?

7 A gazvilagitast csak 1821-ben vezetik be az Odéonban, els6ként Parizsban (Kimberly et al.
2025: 4 és Rees 1978: 9).
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2. A tér bemozgatdsa

A szinhazi tér sajat, tényleges perspektivabazisara rairddik az al-(szinhazi) perspekti-
va, s az el6addsok a legnagyobb gondossaggal keriilik a jatéktérbe formalt vilagkonst-
rukci6 megtorését. A tényleges mozgas és a mozgas latvanya eltér6 koordinata-rend-
szerekben torténik, tapasztaljuk, mennyire igazi kihivas a kétdimenzids hattérfiiggony
el6tt haromdimenzios testeket mozgatni. Ennek a kettdsségnek a megértésére a kine-
zikaelemzést vezetjiik be. A szinhaztudomany a szinészek térbeli mozgasanak leirdsa-
ra az orvostudomany szokincsét haszndlja: a kinezikai mozgaselemzés tobb alakitas-
elmélet kozéppontjaban is all,* s a szinhdzi gyakorlatban annak a lassitott vizsgalatat
jelenti, hogy egy szinész egy adott szerepben miféle mozgaskonstellaciét gytijt maga
és karaktere koré. A mozgasra kijelolt tér tényleges méreteivel érdemes tisztaban
lenni: a tér, ahol el6szor jatszottdk engedéllyel a Figaro hdzassdgdt, a Théatre de
I'Odéon, amelynek (mai) méretei a kovetkezék: 11 méter a proszcénium teljes szé-
lessége, 9,5 méter a magassaga, tehat (a diszletekkel korrigalva) egy kubus (doboz-
szinpad) rajzolodik ki el6ttiink. A kubus tératldja: 19 méter. A szinpad teljes széles-
sége 21 méter, 11 méter a mélysége, a vasfiiggony el6tt 1,2 méteres sav jarhato.’

A Mozart-opera Bécsben, a Burgtheaterben keriil elészor szinpadra, amelynek
tératmoszférajat leginkdbb Klimt festményeirdl ismerhetjiik. Az alaprajzok kecses te-
ret, keskeny rivaldat, sziiken rétegzett kulisszakat mutatnak, s lathaté, mennyire ko-
zel iilnek a néz8k a zenészekhez, a szinpad koriili paholyokbdl pedig, amelyek koziil
Esterhazy herceg is birtokolt egyet, mennyire benne lehet lenni a jatéktérben. A kine-
zikus hatas a belépések sorrendjével kezdddik: mind Beaumarchais, mind da Ponte
feltiinteti a példanyokban az ,.entrée”-k egymasutanisagat, de a szinhazi kinezika tobb
gyakorlati szabalyt is hordoz, ezek koziil nézziink parat. A legismertebb, hogy a dra-
maszovegben elrejtett dominans mozgasiranyok szinte beviszik az olvasét egy szin-
hazi térbe,' s mikozben praktikus utvonalak alakulnak a jarasok mentén, rendszerint
szimbolikus jelentés is épiil a kinezikai események koré. Az igazan domindns jelenlét a
magassdgokban érzékelhetd: legtobbszor az isteneké, akiket mar 2500 éve is gépezetek
segitettek fel- és alaszallni. S természetesen a mozgas irdnyanak jelentését is szabalyok
alapozzak meg: a Comédie Franqaise szinpadara a kiralyok a jobb (coté cour) oldalrol
léphettek be, hiszen ténylegesen is jobb oldalon allt a kiralyi palota a Louvre-hoz csa-
tolt kis szinhdzépiilet fel6l nézve. A masfajta kinezikai dominanciat a tér elfoglalasa
jelzi: a jelenlétet teszi érezhetévé, ha jelent6s teriiletet erds intenzitassal jarhat be egy
szerepld. Altaldban egy hds - és csak 8 - diagondlban szeli 4t a szinpadot, ezzel a moz-

8 Donnellan 2021; Pavis 2003.

° https://www.theatre-odeon.eu/fr/espace-pro/technique/technique#:~:text=Di-
mensions%20du%20plateau%20:%20Entr%C3%A9¢%20d%C3%A9cors%20:,n%27est%20
admis%20sous%20le%20rideau%20de%20fer (Utolsd megtekintés datuma: 2026. augusztus 25.).

10 Pavis 2003: 114-116.
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gasvektorral uralja a teret. Az inasé, a szolgaldlanyé a proszcénium keskeny, koriilbeliil
egyméteres savja, a szerelmeseké az oldalkulissza, a tomegé a perspektivat veszélyezte-
t6 hattér. Efeldl rajzoljuk fel altalaban a mozgasvektorokat.

De nézziink meg egy kevéssé statikus jelenetet. A Figaro hdzassdga utolsé fel-
vonasa maga a megbolondulas. Két haziko (,,pavillon”) all a szinpad két oldalan:
Fanchette, késébb Marceline, majd Chérubin a bal oldaliba megy, 6ket koveti a grof-
nénak 6ltozott Suzanne is. A Suzanne-nak 6ltozott grofnd a jobb oldaliba tér. Figaro
elol, a jobb oldali kulissza mellett all. A grof végiil mindent leleplezve a bal oldalibél
hutzza ki Chérubint, Fanchette-et, utoljara a grofné ruhdjaba 6ltozott Suzanne-t, s
nem is bocsatja meg vétkiiket, mig a Suzanne-nak 6ltozott felesége a masik, a jobb
oldali pavilonbol el6 nem jon. A kinezikat nézve ennek a felvondsnak a grofné a
hése, a kiralyi oldal pavilonjaban rejt6zkodott, és csak 6 jarja be atlosan a teret, tér-
foglalasa és mozgasanak vektora moralis és szerelmi gyézelméhez illik.

A vektorelemzések feltarnak egy masik kinezikai jellegzetességet is: a hds csak
olyan térbe léphet be, olyan szegmensbe, amelyet el6tte mar sokan hasznaltak, be-
beszéltek, ,.felmelegitettek”'! Miel6tt egy hés beléphet a térbe, sok mindent meg kell
tudnunk, sok mindennek el kell hangzania. Beaumarchais zardjelenetében az egyet-
len karakter, aki felmelegitett térbe 1ép, a gréfné. Az ilyen térbe (,,lespace chauffée”)
belépd karakter 6hatatlanul dinamikus és dominans lesz, igy a szovegbe rejtett kine-
zika is igazolja, hogy a grofné olyan dramaturgiai pozicioban mozog, mint amilyet
uralkod¢ férfiak szoktak betolteni.

A tér bemozgasa-kitoltése tehat jelentéssel bir, s da Ponte nem valtoztat a Beau-
marchais-drama kinezikaszerkezetén: Suzanne szolgaldlany, aki a drama cselekmé-
nyének mozgatoja, a legtobbet mozgd, a legnagyobb diagonalokat bejaré szerepld.
A gréfnd elcsabitott s talan mar megunt né, aki élettapasztalatabol adédoan kezde-
ményez0, és a jobb oldali pavilont haszndlja, a ,,coté cour” oldalarol 1ép be végleges
gy6zelmét learatni, kiralyi pozicidjat megerésiteni. A bemutatok utan par évvel ki-
tort francia forradalom demokratizalta a szinhazi szabélyokat, am a dramaturgiai és
teatralis gyakorlat ma is érezhetden — nem feltétlentil tudottan — hordozza a 17. sza-
zadtdl meglévo jelentéseket.

3. A tér bebeszélése

A teret megnevezéssel, bemozgatassal és bebeszéléssel is jelolhetjiik. A Burgtheater
els6 Figardja Francesco Benucci volt. A korabeli utazok irasaibdl, I1. Jozsef levelei-
bdl tudjuk,'? hogy nemcsak Mozart, de Goldoni is 6t akarta megszerezni minden
el6adasahoz, oly erével tudta bebeszélni a teret.

1Lecoq 2008.
12Heartz 1986-1987: 79.
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A szinhazi tér els6ként a latvany, az opsis feldl értelmezhetd, perspektivardl, ku-
busrdl, mozgasvektorokrol beszéliink. A dramaszévegek azonban nemcsak a moz-
gas mikéntjét, hanem a hang téralakitd sajatossagait is hordozzak. Ennek legismer-
tebb példdja a ,,félre” instrukcio, amikor a megszoélalo kifordul a jatékbdl a nézék
felé, s értelmez6, esetleg — mint a ,magaban” esetében — kommentalé megjegyzése-
ket tesz, de mindenképpen megakasztja a beszédfolyamot. Am a hangerd jelzése is
az els6, az eredeti parizsi jatéktér koordinatdit rajzolja fel. A grof ,elorditja magat”,
Figaro ,fennhangon” szol, tobben ,halkan” sugnak vallomasokat. Ez a dinamika
egyrészt természetesen jatéktechnikai sajatossag, masrészt akusztikai allando.

Az Odéon tere 1782-ben, két évvel a Figaro hdzassdga bemutatasa elStt nyilt meg,
épitése komoly vitakat generdlt. Az épiilet frontja Palladiot idézi az épitészettorté-
nészek szerint,"”® de nekiink most a belsd tér kialakitisa szamit. Az Odéon az elsé
»olasz tipust” szinhaz, kubus szinpaddal és félkoros nézétéri karéjjal, ahol az or-
kesztra terét padsorokkal szelték at, igy a foldszinti nézok is letilhettek. A tobb szaz
16, vagyis stabil, nem mozgo6 néz6 megvaltoztatta az akusztikai jellemzdéket, arnyal-
tabb vokalis jatékra teremtett lehetséget.

A Burgtheater méretei helyett az ott fellép6 énekesekre fokuszal a jatékemléke-
zet. A Mozart-irodalom szamontartja, kikre vart a szerz6 egy-egy premierrel, s a
varakozast legtobbszor a helyi szinhazban, a helyi térben elért sikerek indokoltak.
Mozart vagy Storacét, vagy Luisa Laschit varta Susanna szerepére, Benuccit Figaro-
nak, s amig 6k nem alltak a szerz6 rendelkezésére, nem mutattak be az operat. Sa-
lieri feljegyzéseibdl' kovetkeztethetiink arra is, hogy az énekesre és a térre iras volt
a vigopera (,opéra comique”) technikaja. Salieri gondolatban a szinhaz foldszinti
nézbterére helyezte magat, és onnan ,hallotta [...] megszélalni elképzeléseit”.’” Az
1780-as évektdl egyértelmd, hogy a tér bebeszélése, a vokalitas mikéntje is drama-
turgiai sajatossagként érthetd, hiszen a megszolalasok mennyisége és a megszolald
térpozicidja akusztikai karakterként is rogziil. A zeneszerz6 ekkor az adott szinhaz
terében hallja meg a hangfekvést, képzeli el a karaktert vokalitasaban, mozgasaban,
tehat valds testet keres a fiktiv személynek. A hangok és a hangfekvések térhez és
éptilethez formaltak, am a zenének egyéb zenedramaturgiai szabdlyai is vannak, s
ezek kozil a findlékra 6sszpontositokat emeljitk most ki.

Beaumarchais és Mozart vélhetden Jean-Jacques Rousseau Dissertation sur la
musique moderne cimi muvének felismeréseit kovette az altalanos 18. szazadi esz-
tétikai diskurzus keretében,'® vagyis elfogadtak, hogy nem egyszertien a hangok,
hanem a kozottiik 1év6 viszonyok is hatdssal birnak a m egészére. Ez a hangdrama-
turgia bravurt igényl6 szabalyokat eredményezett, példaul a masodik és a negyedik

13 Steinhauser 1973.

14 A teljes feljegyzést kozzéteszi: Heartz 1986-1987: 96-98.
15Uo.: 83.

16 Rousseau 1743: 52-53.
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felvonas végén 1év6 findlénak tematikusan és affektiv elemekkel is 6ssze kell kap-
csolddnia, raadasul a masodik felvonas végének hangneme lesz (altalaban) az opera
hangneme. 1780 koriil a fuvésok a C-duart, a D-duart kedvelték, Mozart a D-durt
valasztotta, talan az altalanos vélekedés okan: ez a taps és a siker hangneme. Az els6
és a harmadik felvonas zarasahoz azonban a C-durt hasznalta tistdobokkal, teljes
tonalis kontrasztban a masik kettével."”

A tér bebeszélésének imperativusza a dramaturgiai allanddkat az uj, italiai szin-
haztérhez alakitja. Megmarad a hés karakterének monolégjoga, Beaumarchais Fi-
garonak, Suzanne-nak, a gréfnének és a gréfnak biztosit szinpadi maganyt, de a
felvonasokat zaré kistuttikban négy-ot, a finaléban tizenhat (!) szereplé is beszél-
het-énekelhet egyszerre. Ehhez kell a 11 méteres szinpadmélység, hogy egyaltalan
elférjenek a stlyos jelmezt viseld szinészek (még a festett diszlet perspektivajara
is tigyelve), és kell a 90 méteres tératld a nézé6tér legtavolabbi karzataig. A finalék
hangosak, a vokalitas erejének be kell toltenie a jaték és a szinhaz teljes terét, tist-
dobok és fuvosok sokasaga adja a kiteljesedett nagysag érzetét. Beaumarchais sem
véletlentll tartja meg a dallal zaras dramaturgiai imperativuszat: egy visszatéré dal-
lam (,vaudeville ritournelle”) szerepel az elsé dramakiadasban lezarasként. A ref-
rén egyrészt jatszik a Gaudeat bene nanti (Ugyes ember boldogul) és a Gaudeant
bene nati (Oriiljenek, akik j6 csaladba sziilettek) ejtésbeli hasonléségéval, a konnyed
nyelvi jaték pedig Figaro és Bazile, a két szolga kozotti kiillonbséget hangsilyozza.
A vaudeville-jatékokbdl ismert dalok versszakait sorrendben Bazile, Suzanne, Fi-
garo, a grofnd, a grof, Marceline Figardval, Chérubin és ismét Suzanne, majd Don
Gusman Bridoison énekli, a vége altalanos tanc (,,ballet général”). 1784-ben a vau-
deville inkabb voix de ville, a varos hangja, az utca hangja, amely zenei formajaban,
témajaban hétkoznapian és szexistan moralizalo, de a refrénsor el6tt igazsagokat
kimondé mifaj. Erre utal Suzanne is:

A férj szive félredobban,
Eldicsekszik és kacag.

Am az asszony biinds nyomban,
Vétke rajta is marad.
Tudjatok-e, a dologban

Mi a donté, hol a torvény?

Gy0z az erds és az 6nkény.'®

Az Odéon szinpadan 1784-ben tizenhat szerepl6 és a korus, vagyis szinte tomegek
tancolnak, s a forgatag keltette érzetet, akar a néz6téren, Gusman énekelt mondatai
Osszegzik:

17 Steblin 1987: 147.
18 T4th Krisztina forditasa. Beaumarchais 2000: 161.



170 * JAKFALVI MAGDOLNA

Nos, uraim, a me-esében
Barmi vo-olt is vége lett.
Azokrol szolt, akik éppen
Meghallgattak o-odalent.
Fészkelddhetnek a széken,
Fitytlhet a-aki akar:
Ugyis sz6lni fog a dal.”

Mozart a Figaro hdzassdgdban megtartotta ezt a vaudeville-rondét, azonban da Pon-
te csak az érzet megnevezését ontotte dalba: ,,solo amor puo terminar” (csakis a sze-
relem lehet a vége). Ez az akusztikai dramaturgia lehet6vé teszi, hogy kevés kivalt-
sagos helyett egy teljes nagyszinhdz tobb szdz nézdje is mindent halljon, s6t egytitt
éljen at minden lelkesité és emancipatorikus helyzetet. Beaumarchais felforgatd,
a harmadik rendnek a francia forradalom el6tt 6t évvel (akusztikai és kinezikus)
térfoglalo lehetGséget add dramadja elsédlegesen a plebejus jogok tematizaldsaval
valtott ki botranyt, s érte el a betiltdst. Az elemzés azonban igazolja, hogy a ple-
bejus jogokat egyiittesen Orzi a szemantikai, kinezikus és akusztikus dramaturgia.
Igy keriilhetett szinre minimélis szerkezeti valtoztatasokkal Mozart Figaro hdzassd-
ga cimi operdja. Mindebbdl kovetkezik egyrészt az ismert tézis: a dramatikus szo-
veg mindig magaban hordozza a megirasakor miikodo el6adasnézési szabalyokat.?
Masrészt egy tudomanygyakorlasi kiillonosség: a dramatikus szovegek adat- s nem
esztétikai szempontu ujraolvasasa az érzetek létrejottének folyamatdra iranyitja a
kutatok figyelmét.

A tér kijelolése matematikai adatokkal dolgozik, bemozgasa geometriai szabalyok
és kinezikai allandok mentén értelmezhetd, a hallott tér a hangok fizikdja fel6l irhatd
le. Ezeket a feltaro olvasasokat tobb nemzeti kutatoprogram is tamogatja: 2020-ban
a Comédie Francaise digitalizalta regisztereit, szamlakonyveit, s minden dokumen-
tumat hozzaférhetévé tette elemzésekkel, programokkal.?’ Ez a nemzeti program,
a tudomany és a miivészet egyiittmikodése evidens médon megerdsitette, hogy az
eurdpai szinhaztorténet Moliere szinhazaban, annak épiiletében, abban a méretben,
kiterjedésben és hangi kapacitasban adott és ad ma is teret a szinhaz mtivészetének.
Az utébbi haromszaz év dramatikus korpusza azt igazolja, hogy ez a méret, az 5x20
hatarozza meg az eurdpai dramaturgiat, vagyis a valosagépités keretrendjét. Mind-
ezt egy masik francia nemzeti program, a La Grange Portail® is timogatja, amely
egy kiilonos konyvelésnek a matematikai elemzését tarja szocioldgusok, tervezok és
olvasok elé. Ugyan Beaumarchais dramdjanak csak felolvasé szinhazi bemutatoja

Y Uo.: 164.

20 Jakfalvi 2024.

2 https://www.cfregisters.org/#!/ (Utols6 megtekintés datuma: 2026. augusztus 25.).

22 https://comedie-francaise.bibli.fr/ (Utols6 megtekintés ddtuma: 2026. augusztus 25.).
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volt a Comédie-ben, kisebb mérete sem tette alkalmassa a plebejus térfoglalas el-
jatszasara, mégis tanulsagos kovetni, miként hasznosithatdo Moliére vezetd sziné-
szének, La Grange-nak a konyvelése minden mai jatékkeret felallitasakor, s miként
alakitjak a jatékszabalyokat a 17. szazadi jegybevételek, a paholyarak, a szinészi fel-
lépti dijak.

4. Osszegzés

A szovegek dramaturgiai elemzése nemcsak a nyelv torténetét, a megszolalasok ri-
tualéjat és etikdjat tarja elénk, tehat a szoveg nemcsak a kozosség hierarchikus mu-
kodésének, abban egy egyéni identitas megjelenésének lenyomata,” hanem az épii-
letek, az el6adasokat befogado szinhazi terek méretére, anyagisagara, kinezikai és
akusztikai lehetdségeire is kovetkeztethetiink beldle. Ez a folyamat pedig legaldabb
tucatnyi értelmez6 kérdést vet fel, koziiliik is most a benniinket érdekl6 legfonto-
sabbat: miként lett a Beaumarchais-féle 19x26 labbol da Ponte véltozataban 5x43
valami.

A vilasz a szabalyok erejét igazolja. Az eldadasok akkor miikddnek, ha a drama-
turgiai szabalyok illeszkednek a kozonség elvarasaihoz, a kozos tudashoz, hiszen a
szabalyok torvényszeruségek, allandok, amelyek stabilitasukkal megtartjak a szét-
esd karakterek osszekavart élethelyzeteit, s miikodésiik a biztositék arra, hogy a sze-
midzison tul létezik egy észlelet: a térbe, id6be szerkesztett, szabalyozott jelenlét.
A dramaturgia ennek a szabalyozasnak a kerete, dltala jon létre egyaltalan az el6-
adas, és altala keletkezik az esztétikai élmény.
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KEREKFY MARTON

Kaosz és fraktalok

Ligeti Gyorgy parbeszédben a tudomannyal*

Bdrmennyire kiilonbozéek is a miivészetekre és a tudomdnyokra
vonatkozé kritériumok, abban a tekintetben mégis akadnak kozos
vondsaik, hogy az e két teriileten tevékenykedd embereket egyardnt
a kivdncsisdg hajtja. Céljuk, hogy olyan Osszefiiggéseket deritsenek
fel, amelyeket mdsok még nem ismertek, és olyan struktirdkat al-
kossanak meg, amelyek kordbban nem léteztek.

(Ligeti Gyorgy: Rapszodikus gondolatok a zenérdl, foként a sajdt
milveimrol)!

Ligeti Gyorgy (1923-2006), a 20. szazad masodik felének eredeti és nagy hatasu
zeneszerzdje Erdélyben sziiletett, tanulmanyait Kolozsvaron és Budapesten végezte,
am 1956-ban elhagyta Magyarorszagot, Bécsben telepedett le, és az 4j zene legmeg-
hatarozobb nemzetkozi miihelyeiben valt ismert és elismert zeneszerzévé. Miivé-
szete a bartoki-kodalyi 6rokség jegyében indult, de mar az 6tvenes évek elsé felé-
ben - a kulturalis elnyomas és elszigeteltség ellenére — élénken érdekl6dott a kortars
nyugat-eurdpai zenei aramlatok irant, és kezdett eltdvolodni a kor magyarorszagi
stilusatol. 1957-t8] Kolnben, Darmstadtban és az Gj zene mds kézpontjaiban alko-
tott, ahol rovid id6 alatt magaéva tette a zenei avantgard technikajat és esztétikajat.
Az 1970-es évek kozepétdl kezdett elfordulni a nézete szerint akadémikussa valt
avantgardtol; 1978-ban bemutatott operdja, a Grand Macabre a pop-art jegyeit viseli
magan. Az 1980-as és 1990-es években alkotott miivei stildris gazdagodasrdl tanus-
kodnak: benniik a legkiilonfélébb hatasok teljes mértékben egyéni hangt kompozi-
ciokka olvadnak Ossze. Ligeti életmiive a stilaris fordulatok dacara egységes; alko-
toi habitusét a csillapithatatlan megismerésvagy, a hatérok atlépése, az abszurd, a
groteszk, a fantasztikum és az illuziok kedvelése, valamint a technikai tokéletesség
igénye jellemzi.

* A jelen szoveg egy része atvétel egy kordbbi irdasombdl: Kerékfy 2023.
! Ligeti 2010a: 347.
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Ligeti ifjakoratol élénken érdekl6dott a matematika és a természettudomanyok
irant.? ,Iskolas koromban arrél dlmodtam, hogy késdbb, felndttként majd két fog-
lalkozasom lesz — természettudos és zeneszerzd” — kezdte a rangos Kioto-dij atvéte-
lekor tartott beszédét a 78 éves komponista.’ Tizenot évesen Kolozsvaron gimnaziu-
mi tanulmanyai mellett elkezdett maganuton matematikat tanulni Antal Marknal
(1880-1942), aki a differencidl- és integralszamitas, valamint az analitikus geomet-
ria mellett a vektor- és matrixszamitasba, a projektiv geometriaba és a topologiaba
is bevezette.* A kamasz fit matematikai és természettudomanyos kivancsisaga olyan
tartos volt, hogy az érettségi vizsga utdn, 1941-ben a kolozsvari egyetem termé-
szettudomanyi karara felvételizett matematikabol és fizikabol. Az akkor érvényben
1év6 zsidotorvény kovetkeztében nem vették fel, sikerrel jelentkezett viszont a varos
Zenekonzervatoriumaba, ahol Farkas Ferencnél (1905-2000) megkezdhette zene-
szerzés-tanulmanyait.’

A tudomanyok iranti érdeklédés végigkisérte Ligeti életét. Id6skori baratja, a ger-
manista Reinhart Meyer-Kalkus ('1949) irja:

[Ligeti] csodalta [...] a természettudomanyok kritikai ethoszat, amelyet az a posztuldtum
hatdroz meg, miszerint valamennyi allitdst empirikus ellenérzésnek kell alavetni. Ugy
vélte, ennek a fajta hozzaallasnak [...] még a miivészekre nézve is kotelezd érvénylinek
kellene lennie, még ha az 6 munkajukra nem vonatkoznak is ugyanazok a verifikacios
feltételek, mint amelyek a természettuddsokéra. Ezt az 1920-as évek bécsi kritikai racio-
nalizmusa altal inspiralt nézetét nem utolsésorban a nemzetiszocializmusrdl és a sztali-
nizmusrél szerzett élményei is befolyasoltak [...]. Ugy gondolta, mindezekkel szemben
csak a tudomanyok nyujthatnak védelmet.®

Ligetit 1975-ben a nagy multa Pour le Mérite rend tagjava valasztottak. E tudosok-
bdl és miivészekbdl allo, a német szovetségi elnok védnokségét élvezé nemzetkozi
tarsasag tagjaként alkalma nyilt megismerkedni és eszmét cserélni olyan vilaghi-
rli tudésokkal, mint Max E Perutz (1914-2002) biolégus, Ernst Gombrich (1909-
2001) muvészettorténész, Karl R. Popper (1902-1994) filozéfus vagy Hansjochem
Autrum (1907-2003) zoologus.

2000-2001-ben Ligeti a berlini Wissenschaftskolleg rezidens zeneszerzdje volt.
Itt kotott baratsagot a zooldgus Gerhard Neuweilerrel (1935-2008), akit a kom-
ponistaval vald beszélgetések 6sztonoztek arra, hogy az ember egyedfejlodését uj
szempontbdl vizsgalva kidolgozza az idegi mozgasszabalyozas alapvetd jelent6ségé-

2 Ligeti 2010b: 31-32.
3Uo.: 29.

4Uo.: 35-36.

>Uo.: 36-37.

¢ Meyer-Kalkus 2007: 82.
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nek elméletét a beszéd, a zene és altaldban az emberi kultira kialakuldsara nézve.”
Ligeti gyaszszertartasan elmondott beszédében Neuweiler érzékletesen idézte fel az
id8s zeneszerzé ,erételjes, lehengerldé kreativitasat” és ,inkvizitori kivancsisagat’,
amely messze tulszdrnyalta a zene hatdrait.® Igy fogalmazott:

Pontosabb gondolkodasra, tovabbi kutatasra sarkallt, és [...] Gj, sziamomra varatlan 6sz-
szefliggésekhez vezetett el a sajat szakteriiletemen.’

Ligeti 1984-ben latta el6szor azokat a fraktalképeket, amelyeket a Brémai Egyete-
men tevékenykedd Heinz-Otto Peitgen (*1945) és Peter H. Richter (1945-2015)
allitott el6 szamitogéppel.'® A zeneszerz6 személyesen is megismerkedett a két tu-
ddssal, akarcsak a fraktalgeometria és a kdoszelmélet egyik legnagyobb hatasu ku-
tatojaval, Benoit B. Mandelbrottal (1924-2010). Mandelbrot vezette be 1975-ben a
fraktal fogalmat az olyan végteleniil részletgazdag geometriai alakzatokra, amelyek
két tipikus tulajdonsaga, hogy 6nhasonloak (vagyis az alakzat részei a teljes alakzat
kicsinyitett masai), és hogy hatarold vonalaik vagy feliileteik végteleniil gytirottek.
Mandelbrot megfogalmazasa szerint a ,,fraktalgeometria a skalafiiggetlen egyenet-
lenség tudomanya”!! Fraktalokkal a természetben is 1épten-nyomon talalkozhatunk:
ilyesféle szerkezetet mutatnak a fak dgai és gyokerei, a felh6k, de ugyanilyen format
olt az emberi tiidd, a pagodakarfiol vagy Norvégia partvonala (1. és 2. abra).

Nem tulzas azt allitani, hogy a fraktalgeometria az 1980-as évek folyaman para-
digmavaltashoz vezetett az egyetemes tudomanyban. Sok tudéshoz és miivészhez
hasonldan Ligetit is lenyligozték a fraktalok, és foglalkoztattak a fraktalszert zenei
strukturak, illetve formak kialakitasanak lehetségei. Ennek legszemléletesebb pél-
daja a Zongoraverseny (1985-1988) IV. tétele, ahol ugyanazok a ritmikai-dallami
alakzatok mas-mas léptékben jelennek meg. Ligetit azonban mar joval régebben,
legkésébb a hatvanas évek elejétdl érdekelték olyan zeneszerzdi elképzelések, ame-
lyeket - visszatekintve — analognak tekintett a természettudomanyok teriiletén egy-
idejuleg zajlé kutatasok némelyikével:

Amikor 1961-ben Atmosphéres cim(i zenekari darabomat komponaltam, melynek ,tar-
talmat” allapotvaltozasok, aramlasi mintak és turbulencidk alkotjak, a leghalvanyabb fo-
galmam sem volt rdla, hogy az MIT-n Edward N. Lorenz pontosan ugyanebben az idében
valdsitotta meg a komputeres meteoroldgiai szimulaciét, amely a ,,strange attractor”-ok
felfedezéséhez vezetett, mint ahogy azt sem tudhattam, hogy a turbulenciakutatas és a

7 Neuweiler 2007a és 2007b: 73.
8 Neuweiler 2007b: 72.

?Uo.
10 Ligeti 2010c: 438.
I Mandelbrot 2001: 9.
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1. dbra: A pagodakarfiol 2. dbra: Egy hires fraktdl:
szamitogépes képe a Mandelbrot-halmaz

dinamikai rendszerek torvénye a kovetkez6 években forradalmasitani fogja a természet-
tudoményokat. En mindig empirikus médon dolgozom, nem matematikai uton, nem tu-
domanyosan, inkabb ,kézmives” jelleggel, mégis ontudatlanul kozeledve a geometriai
gondolkodasmoédokhoz."?

Ligeti szivesen allitotta parhuzamba zeneszerz6i munkamodszerét a tudomanyos
kutataséval, de a kett6 kozotti dontd kiilonbségeket is rendre hangsulyozta. A tudo-
manyos megkozelitést az ideologikus, dogmatikus hozzaallas ellentettjeként fogta
fel, és ebben a szembeallitasban — mind maganemberként, mind alkotoként - hata-
rozottan az el6bbi mellett foglalt allast, vehemensen elutasitva minden ideologiat és

»izmust”, barminemu atfogo, holisztikus elméletet.”” Mint 1993-ban egy interjuban
elmondta:

Szamomra a zeneszerzés olyan, mint a tudomanyos munka: bizonyos problémak felme-
riilnek, és az ember megkisérli ezeket megoldani. [...] Ez a nagy kiilonbség az ideologiak,
a tanok, az 6sszefligg nagy filozéfiai rendszerek és a tudomany kozott: egy filozofus vagy
egy ideoldgus, egy vallasalapitd, egy Osszefiiggd tanitas vagy vilagnézet megalkotdja a
vilag minden dolgat egy rendszerrel akarja megmagyarazni. [...] A tudés, aki egy bizo-
nyos teriileten dolgozik, sosem formal igényt arra, hogy mindent megmagyarazzon. Azt
mondja: felallitok egy részproblémat, és megprobalok plauzibilis elméletet taldlni hozza,
amely megfelel a tényeknek. Ha pedig olyan tények meriilnek fel, amelyek ellentmonda-
nak az elméletnek, akkor mddositom az elméletemet. Ebben latom az alapvetd kiillonb-

12Ligeti 2010a: 354.
13Lasd példaul Ligeti - Saalfeld 1993, valamint Ligeti — Beyer 2000.



KAOSZ ES FRAKTALOK ¢ 177

séget a tudomany [...] és az ideoldgia kozott. [...] A miivészet és a tudomany azonban
a szellem igencsak eltérd teriileteit alkotjik. Es a tudomanyos modelleket nem szabad a
miivészetre kivetiteni.*

Ligeti dvasa dacara arra vallalkozom, hogy az alabbiakban felvillantsam a matema-
tikai és természettudomanyi modellek, illetve gondolkodasmod jelenlétét Ligeti két
muvében. Elsé példam a szaz metronémra hangszerelt ,,zenei ceremoénia’, a Poéme
Symphonique (1962), amely tudomanyos — hallaspszicholdgiai — kisérletként is fel-
foghatd. A metronomokat eltér sebességre kell beallitani, de ugyanannyira kell fel-
hutzni és egyszerre elinditani. Kévetkezésképp minél gyorsabban ketyeg egy metro-
ném, annal hamarabb fog leallni. Ligeti igy irta le a kisérlet eredményét:

A darab folyamata egyetlen nagy ivet ir le, egy ritmikai diminuendct. Kezdetben olyan sok
metrondm ketyeg egyszerre, hogy a hangzas 0sszességében folytonosnak tiinik. Az elsé
metroném ledlltaval a statikus hangzas vékonyabba valik, majd az egységes hangsavbdl
lassanként bonyolult ritmusok bontakoznak ki. Miutan fokozatosan egyre tobb hangszer
hallgat el, egyre vildgosabba valnak ezek a ritmikai strukturak: minél kisebb a komplexi-
tas, anndl nagyobb a ritmikai differenciéltsag. A darab vége felé, amikor mar csak kevés
hangszer ketyeg, ismét csokken a differencialtsag, a ritmusminta egyre szabalyosabbd va-
lik, s mikor mar csak egy metrondm ketyeg, a minta tokéletesen periodikus.

A darab formai elképzelése az egyedi, determinalt periodikus ritmusok és egy Ossze-
tett, poliritmikus Osszstruktura kozti jatékon alapul. Bar ez a ritmikai osszstruktara ko-
zépszinten indeterminalt, hiszen a kiilonb6z6 hosszusagu periédusok dsszegzddésének
eredménye lokalisan véletlenszerd, egy magasabb szinten, nevezetesen a nagyforma id4-
beli kibontakozasanak szintjén azonban mégis determinalt. Ez a nagyforma harom fazis-
bdl all: egyenletesség — fokozatos strukturaltsag — egyenletesség, ahol is a kezdeti egyen-
letesség egy kollektiv 6sszemosddottsag eredménye, a befejezés egyenletességét viszont az
egyedill maradé metroném periodikus ketyegése adja. A harom fazis nem kiiloniil el, a
ritmikai torténés inkébb fokozatosan és lagyan megy 4t egyik fazisbol a masikba."®

A fizika nyelvén fogalmazva a Poéme Symphonique egy kaotikus vonasokat mutatd
determinisztikus dinamikai rendszer. Azért determinisztikus, mert a rendszer jovo-
beli allapotainak kialakuldsaban nincs szerepe a véletlennek, vagyis azonos kezd6-
feltételek esetén a rendszer mindig ugyanazt az eredményt produkalja. Kaotikusnak
az olyan determinisztikus rendszereket nevezik, amelyek egymastol kismértékben
eltéré kezdofeltételekbdl inditva nagymértékben eltéré eredményt produkalnak,
ezért hosszabb tavon nem joésolhaté meg a rendszer jovébeli allapota. Ennélfogva a
kaotikus rendszerek nagymértékben érzékenyek a kezddofeltételekre (lasd pillango-

4 Ligeti — Stahnke 2005: 195-196.
15 Ligeti 2010d: 387.
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hatas). A kaoszelmélet azt tanitja, hogy az ilyen rendszerek véletlenszertinek latszd
viselkedését valojaban nagyszamu szabalyos mintazat, osszefiiggés, folytonos visz-
szacsatolasi kor, ismétlédés, onhasonlosag, fraktal és 6nszervezddés hatarozza meg.

A Poéme Symphonique-ra mint dinamikai rendszerre mindez annyiban vonat-
koztathatd, hogy nem lehet megmondani, adott pillanatban pontosan hogyan fog
viselkedni a rendszer. Azt tudjuk, hogy el6bb-utobb végleges nyugalmi allapotba
keriil (amikor az utolsé metroném is megall), de azt nem, hogy mondjuk, az 6todik
percben éppen milyen ritmikai konstellacio alakul ki, vagy hogy az egyes metro-
némok pontosan mikor fognak leallni. A gyakorlatban még akkor sem tudnank
két tokéletesen egyforma el6adast produkalni, ha a metronémokat a két el6adas
el6tt ugyanazokra az értékekre allitandnk be, hiszen nem tudjuk egészen pontosan
egyszerre elinditani az dsszes metrondmot, sem egészen pontosan ugyanannyira
felhtizni Sket.

Masodik példam a Désordre (1985), Ligeti elsé zongoraettidje. A tobb mint két-
perces darabban a zongorista mindkét kézzel 6riilt gyors (mdsodpercenként 10 le-
tésbdl allo!) hangsorozatot jatszik, allando sebességgel, sziinet nélkil. Mindkét
sorozatban egyes hangok hangsulyosak, masok hangsulytalanok. Az akcentusok
valtozd hosszusagu, kezdetben harmas, 6t6s, illetve nyolcas csoportokba rendezik
a luktetést, és ezek a csoportok a két szélamban egybeesnek (3. abra). A csoportok
kezdetben 8/8-os litemekbe rendezédnek (3+5, 5+3 vagy 8). Ez a rend azonban mar
a 4. Gtem végén megbillen, amikor a jobb kéz egy nyolcaddal eldbb, vagyis mar a 7.
nyolcad utan elinditja a kovetkez6 csoportot. Ettdl kezdve a két kéz csoportjai nin-
csenek szinkronban, amit a kottaban jol szemléltet, hogy iitemvonalaik nem esnek
egybe. A tovabbiakban a jobb kéz kovetkezetesen minden 4. titemet megrovidit egy
nyolcaddal, vagyis ,.egyre elébbre siet” a balhoz képest, igy az aszinkronitds foko-
z6dik. Amikor az elcsuszas eléri a 8 nyolcadnyi értéket, vagyis egy egész iitemet, a
két kézben ismét szinkronba keriilnek az iitemek. Ez sziikségképpen a 32. itemben
kovetkezik be.

Az imént ismertetett egyszeri szabaly - a két kéz azonos csoportokat jatszik, de a
jobb kéz minden 4. iitem utolsé csoportjat megroviditi egy nyolcaddal — meglehetd-
sen bonyolult és kiszamithatatlan hangzashoz vezet. Ha a hallgaté arra szamit, hogy
a ritmus ugy valik egyre kaotikusabbd, majd rendezettebbé, ahogyan a két szdlam
titemei egyre inkabb elcstisznak egymastol, majd ismét kozelednek egymashoz, ak-
kor meglepddik. Ligeti ugyanis ugy alakitja ki az akcentualt csoportok hosszat, hogy
az elcstszas ellenére olykor egybeesnek a két szélam hangsilyai, maskor pedig az
aszinkron hangsulyok is szabalyos mintazatot adnak. Ilyenkor egy pillanatra ismét
rendezettnek hallhatjuk a ritmust, hogy azutan kisvartatva megint csak elbizony-
talanodjunk. A zene egyszerre tiinik rendezettnek és rendezetlennek, vagy azt is
mondhatnank, oszcilldl a rend és a kdosz kozott.

Szabalyszertségek és az azokat megbillent6 zavarok az idébeli strukturaban tobb
léptékben jelennek meg. A gyors alapliiktetés folotti legkisebb lépték az akcentualt
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3. dbra: Az akcentudlt hangcsoportok hossza a Désordre elsd 32 iitemében. A jobb és a bal kéz
sordban minden négyzet egy nyolcadnak felel meg, a hangsiilyos nyolcadokat sziirke hattér emeli ki.
Azokat a pontokat, ahol a jobb kéz 8/8-os iitemei egy nyolcaddal megrovidiilnek, * jeloli.
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4. dbra: A Désordre elejének idébeli struktirdja (a 404. nyolcadig)

csoportoké: ezen a szinten az id6egységek hossza a bal kézben a darab elején igy
alakul: 3+5+3+5+5+3+8... (4. dbra). Mdr a 4. csoport végén szabélyszertiséget ér-
zékeliink: az elsé két csoport (3+5) megismétlddott. Igy a 3+5-6t egy nagyobb, 8-as
egységként azonositjuk, ami megfelel az titem léptékének. A folytatas (5+3+8) meg-
erdsiti ezt az értelmezést: eszerint négy 8-as egységet — négy iitemet — hallottunk,
amelyek koziil az els6 ketté azonos (3+5), a harmadik pedig az el6z6nek az inverze
(5+3). Az, hogy a 4. iitemben csak egy akcentus van, zarlat hatasat kelti. Bettikkel
igy jelolhetjiik a formafolyamatot: AABC. A folytatasban - még mindig a bal kézben
— azt tapasztaljuk, hogy az els6é négy litem pontosan megismétlodik, igy mar azt is
folérendelt egységként értelmezziik. Nevezziik ezt a folérendelt egységet periodus-
nak, és jeloljikk X-szel. A folytatdasban az AAB titemek megfelelnek a vérakozasunk-
nak, de utanuk nem C kovetkezik: AABABAAABC. A C-hez érve felismerjiik, hogy
a korabban mar kétszer hallott periddus, az X tért vissza, és igy visszamendleg annak
el6zményét (AABABA) is egy periddusként értelmezziik. Ezt jel6ljiik Y-nal. A folyta-
tasban mindez pontosan megismétlddik, ami egy ujabb folérendelt szintet hoz létre:
a négy periddus (XXYX) egy makroperiodust alkot. A jobb kézben hasonlé folya-
matok jatszodnak le. A kiilonbség csupan annyi, hogy — mint mar lattuk - minden
4. titem utolso akcentualt csoportja eggyel rovidebb (lasd a 4. abran a sziirke hattert
rovatokat), valamint hogy négy helyett harom periddus alkot egy makroperiodust
(XXY; az abran a félkovér X-ek jelolik a makroperiodusok kezdetét).
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Osszegezve az eddigieket, mar négy léptéket azonositottunk az idéfolyamatban —
akcentualt egységeket, motivumokat, periédusokat és makroperiodusokat —, és a kii-
16nbo6z6 1éptékekben hasonld mintazatokat talaltunk: az AABC periodusszerkezethez
hasonlé az XXYX makroperiodus-szerkezet, s6t, ha még egy szinttel feljebb 1épiink,
a makroperiédusok is némileg hasonloan szervezddnek - a bal kézben két, a job-
ban harom azonos makroperiddus koveti egymast. A makroperiédusokbol épiilnek
fel a formarészek; ezek jelentik a legnagyobb léptéket a darab id6beli struktardjaban.

A bal kézben a harmadik, a jobb kézben a negyedik makroperiodus futasa koz-
ben azonban felborul a rend, szabélytalannd valnak a mintazatok: egyre tobb rovi-
debb - négyes, kettes, majd egyes — csoport bukkan fel, vagyis egyre stirtibbé valnak
az akcentusok (5. dbra). Majd egy uj rend szilardul meg, amely egyes, kettes és har-
mas csoportokbdl dll. Ezekbdl is iitemek, periddusok és makroperidousok épiil-
nek f6l, amelyek ugyanazt a mintazatot mutatjak, mint az els formarészben, azzal
a kiilonbséggel, hogy itt a csoportok teljesen azonosak a két kézben. Azonban ez
a rend is felbomlik: a harmas csoportok mindkét kézben elkezdenek rovidiilni
(lasd a sziirke hatter(i rovatokat), mig mar csak egyes és kettes csoportok marad-
nak, végiil a kettesek is megritkulnak. Szinte mar minden egyes hang akcentust
kap, a zene végletesen stiritetté valik. Ezen a ponton visszatér az elsé formarész
struktdraja, a két kéz ismét szinkronba kertiil (6. abra). Id6vel a bal kézben minden
3. itemben eggyel hosszabba vélik valamelyik csoport (lasd a sziirke hatteri rova-
tokat), igy a bal kéz iitemei egyre jobban ,lemaradnak” a jobb kéztdl, végiil teljesen
felbomlik a hangsuilyrend, megritkulnak az akcentusok, és a darab véget ér.

Igy tehat harom nagy formarész rajzolddik ki, amelyek az id6beli struktura egyes
szintjein hasonl6é mintazatokat mutatnak, a formarészek kozti atmenetet pedig sza-
balytalan mintazatd, kaotikus szakaszok jelentik (7. abra). A Désordre iddbeli szer-
kezete egyrészt a rend és a kaosz kozotti kolcsonhatas és a kettd kozti atmenet lehe-
tdségeit vizsgalja — hogyan general egy szabélyszerliség a rendbdl kdoszt, és hogyan
rajzolddik ki egy kaotikusnak ting viselkedés mogott valamilyen rend —, masrészt a
fraktalok jellegzetes tulajdonsagat, a skalafiiggetlen 6nhasonlosagot is reprezentalja,
amikor kiilonb6z6 1éptékben hasonlé mintazatok tlinnek fel.

Mint a bemutatott példakbdl is nyilvanvalo, a tudomanyos modellek Ligeti mu-
veinek szerkezetében nem kozvetleniil, inkabb attételes, s6t metaforikus értelemben
jelennek meg, azonban a hatasuk épp igy valik érzékelhetévé a hallgatd szamara: a
Poéme Symphonique vagy a Désordre érzékileg jeleniti meg a determinisztikus kdosz
vagy az Onhasonlosag jelenségét. S hogy mi 0sztonozhette Ligetit arra, hogy tjbél
és ujbol megkiséreljen zenébe Onteni ilyesféle jelenségeket? A valasz talan abban a
mondataban rejlik, amelyet egy interjuban a szamitogépes fraktalképekrél mondott:
»Szamomra ebben muvészként az a nagyon izgalmas, hogy bepillantast kapok [...]
abba, hogy mi a végtelen'¢

16 Ligeti — Bouliane 2025: 273-274.
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5. dbra: A Désordre kozepének iddbeli struktiirdja (405-633. nyolcad)
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6. dbra: A Désordre végének idébeli struktiirdja (a 634. nyolcadtdl)
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7. dbra: Az akcentudlt hangcsoportok hossza a Désordre-ban
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TOROK AKOS - BURJAN BALAZS

A Magyar Tudomanyos Akadémia székhaza
az épitési kéanyagok tiikrében

1. Bevezetés

A Magyar Tudomanyos Akadémia székhaza (a tovabbiakban: Székhaz) - a kora-
beli szohasznalat szerint ,,palotdja” — nem csupdn a hazai neoreneszansz épitészet
kiemelked alkotasa, hanem a magyar miivészet és kozélet jelentds jelképe is. Torté-
netét szamos korabbi 6sszefoglald munka - legrészletesebben az intézmény 2015-0s
évforduldja alkalmabol Kemény Maria miivészettorténész monografiaja' — feldol-
gozta mar. Ezekbdl az olvasé nem csupan az épitészeti részletekbe nyerhet bete-
kintést, hanem atfogéan megismerheti a Székhaz létrejottét koriilvevo kulturalis és
kozéleti légkort is.

A kordbbi, elsdsorban miivészettorténeti munkak csak részben érintették a fel-
hasznalt épit6- és diszitékoveket: Dallos Gyula kortars emlékkotetében ismertet
ugyan kiilonféle kozettipusokat és azok szarmazasi helyét,” tovabba Divald Kornél
tél évszazaddal kés6bbi munkaja is tartalmaz a kdanyagokra vonatkozé adatokat,’ de
a téma nem allt korabban a kutatasok kozéppontjaban. A Székhaz felépiilésének szaz-
otven éves évforduldja kapcsan késziilt, a témaban el6relépésként értékelheté munkat?
kovetden olyan tjabb szempontok meriiltek fel, amelyek az épiilet anyaghasznalata-
nak mélyebb értelmezéséhez vihetnek kozelebb, valamint hozzajarulnak a neorene-
szansz stilus és a rendelkezésre allo nyersanyagok kapcsolatanak feltarasahoz.

A Székhaz épitése soran felhasznalt tizenkét kiilonbozé kdanyag ismertetése
meghaladna a jelen tanulmany kereteit, ezért e munka harom olyan kdzet részletes
vizsgalatara sszpontosit, amelyek eredetiik, felhasznalasuk és épitészeti szerepitk
alapjan kiilonosen alkalmasak az anyagvalasztas mogott huzodo muvészettorténeti
és épitészeti Osszefliggések feltarasara.

' Kemény 2015.
2Dallos 1865.

3 Divald 1917.

4 Burjan - Torok 2016.
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2. A Székhaz épitésének rovid torténete

A Székhaz épitésének anyagi alapjait a Magyar Tudomdnyos Akadémia akkori elno-
ke, Dessewfty Emil grof és Sina Simon baré mecénasi kezdeményezésébdl 1859-ben
indult, idével nemzeti mozgalomma terebélyesed6 orszagos gytjtés teremtette meg.
Az épitkezés koltségeit az épittet6k kozadakozasbdl fedezték, az Epitési Bizottsag
- kompromisszumok aran, de — mindvégig képes volt az épitkezés befejezéséhez
sziikséges anyagi eszkozok el6teremtésére.”

A kezdetben gyorsan gyarapodoé dsszegbdl nem egy meglévo épiiletet szandékoz-
tak megvasarolni, hanem az Akadémiat az intézmény sajatos igényeinek megfele-
18en kialakitott, Gjonnan felépiilé épiiletbe kivantak koltdztetni, amelynek az Epitési
Bizottsag egyszerre szant tudomanyos, hivatali, laké- és kulturalis funkciot. Az épi-
tészeti stilus megvalasztasanak kérdése kortil kibontakozott élénk sajtovita kozepet-
te a testiilet Friedrich August Stiiler porosz épitész neoreneszansz tervét fogadta el a
kezdeti elképzelésekhez képest mind magassag, mind teriilet szempontjabol kisebb
Székhaz felépitésére.®

Az Epitési Bizottsdg az épitkezés vezetését Stiiler helyettesére és képviselGjére,
Szkalnitzky Antalra bizta, mellette Ybl Miklds szakértdi és épitési ellenéri feladat-
kort kapott, a kdfaragoé és szobraszati munkakban pedig elsésorban hazai mesterek
vettek részt.” A munkak 1862 aprilisdban kezdddtek, és év végére mar végeztek is
az alapozassal. 1863 elsé felében zajlott az épiilet felfalazasa — a bokrétatinnepet au-
gusztus 29-én tartottak —, a kovetkez6 évben pedig zommel inkabb mér belsé mun-
kalatok folytak. 1865 marciusaban megkezd6dott az akadémiai hivatalok bekolto-
zése, aprilis 24-én keriilt sor az elsd tlésre. Az év végére az épitkezés 1ényegében
befejezddott, az akadémiai kozonség pedig a december 11-i tinnepélyes megnyiton
vette szimbolikusan birtokba az épiiletet (1. kép).®

> Frater 1962: 12.
¢Divald 1917: 14-15.
7Kemény 2015: 144, 150.
8Uo.: 145-164.
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1. kép: A Magyar Tudomdnyos Akadémia palotdjdnak épitése 1864 koriil.
Forrds: Papp 2010: 51.

3. A felhasznalt k6anyagokkal kapcsolatos legfontosabb forrasok

Az Akadémiai Kézirattar gyljteményében hozzaférhetd értékes forrasok aprolé-
kosan dokumentaljak a tervezés és a kivitelezés folyamatat, valamint az épitkezés
mindennapi menetét. Az 1867. évi koltségkimutatas altalanos képet ad az épitkezés
anyaghasznalatarol és pénziigyi szerkezetérdl, kiilonosen a kéanyagok meghatarozo
szerepérdl (2. kép).

A képen lathatd tételes elszamolasbol egyértelmiien kittinik, hogy a koltségek je-
lent6s hanyada kiilonféle burkolati és diszit6kovek beszerzéséhez, megmunkalasa-
hoz és beépitéséhez kapcsolodott. A kimutatasok kiilon rogzitik a kéfaragé munka-
kat, a faragott kovek szallitasat, valamint az egyes kéelemek — 1épcsok, parkanyok,
burkolatok - elkészitésének koltségeit. A kdburkolatoknak nemcsak esztétikai, ha-
nem reprezentacios jelentdségiik is volt, 6sszhangban az intézmény rangjaval: fel-
hasznalasuk nem pusztan technikai sziikségszertiségbdl fakadt, hanem tudatos,
nagy volument és jelentds anyagi raforditast igényl6 épitészeti dontés volt.

A kéanyagok felhasznalasa szempontjabol kiemelendé eseményeket egyrészt a
kozremiikodé vallalkozasok tevékenységét dokumentaléd magyar és német nyelvi
forrasok - elsésorban kézirasos levelek, jelentések, kimutatasok, szamlak, utalva-
nyok, szallitolevelek —, masrészt az Ybl Miklos és Szkalnitzky Antal altal kéthetente
kiadott épitési jelentések, tovabba az Ybl dltal készitett, az épitkezés aktudlis elSre-
haladasardl, az épitésre forditott tételekrol, az érintett vallalkozokrdl, cégekrol és
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2. kép: A palotaépités Gsszes koltségeinek 1867. oktober 30-dn kelt kimutatdsa (részlet).
Forrds: Palotaépités 1867.

a kifizetett 6sszegekrdl tuddsitd havi jelentések, valamint a Dessewfty Emilnek irt
beszamololevelek alapjan ismerhetjiik.’

Ertékes betekintést ad az épitkezés sokrétli munkdiba egy Szkalnitzky nevével jel-
zett, 1864. december 15-i irat, amely kiilonféle munkalatokat, tevékenységeket, ese-
ményeket rogzit (3. kép). Attekinti az elvégzett épitési munkdkat és azok koltségeit,
konkrét kdanyagokat is megnevez, tovabba kitér a szobraszati és ornamentalis mun-
kakra, de szerepelnek benne kisebb koltségek (példaul ,tavirati siirgonyokért”) is.

?Kemény 2015: 143, 254.
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3. kép: Az Epitési Iroda 1864. december 15-én kelt koltségkimutatdsa.
Forrds: Epitési 1864.
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4. A felhasznalt k6anyagok néhany jellemzGje és a koltségek

Az épitkezéshez sziikséges alapvetd épitéanyagok beszerzését — legalabb részben -
nyilvanos, sajt6 Gtjan megjelentetett felhivasokkal igyekeztek biztositani, ami a kor-
szak épitSipari gyakorlatanak egyik jellegzetes vondsa. Jelentés volumenre utal,
hogy 1862 nyaran a székesfehérvari képtalannal 29 000 koblabnyi, azaz 9 280 m®
soskuti ké megvasarlasardl folytak egyeztetések, ami az épitkezéshez sziikséges ko-
anyag beszerzésének tartds, hosszabb tavon tervezett jellegét tamasztja ala."

Divald Kornél megfogalmazasa szerint ,,palotank voltaképen téglaépiilet, s csak
kiils6 homlokzatait burkoljak faragott kovek’,'> ami egyszerre szolgélta az esztétikus
megjelenést és a korszer(i, gazdasagos épitési gyakorlatot. Ez a megoldas a korszak-
ban el6remutatd, Gttord elképzelés volt, jol illeszkedett a 19. szazad kozepi nagy-
varosi palotaépitészet tendencidihoz. A Pest-Budai Téglagyar nevében Drasche
Gusztav 1860 végén villalta, hogy az ,eléfordulandé sziikség és kivansaghoz ké-
pest” gondoskodik a téglaszallitasrol, ami arra utal, hogy az ellatast rugalmasan,
az épitkezés elérehaladasahoz igazodva tervezték."” Figyelemre mélté ugyanakkor,
hogy az épitési iratanyagban nem maradt fenn téglavasarlasrél sz616 dokumentum,
a Drasche-gyar két megérz8dott szamlajat mindossze tetdcserepek leszallitasarol
allitottak ki (4. kép).

Ennek kapcsan felvet6dott, hogy a téglak esetleg ellenszolgaltatas nélkiil keriiltek
az épitkezésre, valamiféle karitativ tamogatasként. Ez nem lenne példa nélkiili eset,
és amennyiben ez itt is el6fordult, az tovabb arnyalja a palota kivitelezésének gazda-
sagi és tarsadalmi hatterét, valamint ramutat arra, hogy az anyagellatds nem pusztan
technikai, hanem kapcsolati és finanszirozasi kérdésként is értelmezheto.

Az épitési nyersanyagokat az épitési telken helyezték el, a falazé- és épitéanyagok
az elszamolasok szerint a munka el6rehaladasaval folyamatosan érkeztek a hely-
szinre."” A megbizott vallalkozokkal az egyiittmikodés feltételeit részletes épitési
szerz6désekben rogzitették. E vallalkozok gyakran egyben pallérok, azaz épitkezési
munkavezetok is voltak, akik gondoskodtak arrél, hogy a kiilonb6z6 munkacsopor-
tok koordinaltan, a tervnek megfelel$ titemben végezzék tevékenységiiket.'s

Az épitkezés finanszirozasaban az adomanyok kiemelkedd szerepet jatszottak: a
forrasok kezelésére kiilon épitési pénztart hoztak 1étre, amely fegyelmezett és rész-
letekre kiterjedé gazdalkodasaval gondoskodott a mindennapi miikodéshez kap-
csolddd kiadasok nyilvantartasardl. A pénztari jegyzékekbdl kirajzolodik, hogy a

10 Kemény 2015: 50, 238.

1 Burjan - Torok 2016: 189.
12Djvald 1917: 22.

13 Drasche 1860.

4L 8vei 2025.

I5N. N. 1862: 378.

16 Kemény 2015: 150-151.
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4. kép: Drasche Gusztav tetécserép-szallitdsrol sz6l6 szamldja (1863. november 28.).
Forrds: Drasche 1863.

kifizetések rendszerint havi dsszesitésben, tobbnyire a honap elején torténtek, sziik-
ség esetén részletekben teljesitve az esedékes Osszegeket. A gazdalkodas biztonsagat
szolgalta az a gyakorlat, hogy egyes kifizetéseknél biztositékként ellegeket tartottak
vissza, ami a kivitelezés folyamatos ellendrzését és a felel3sségi viszonyok fenntar-
tasat is eldsegitette.!”

Jol érzékelteti az épitkezés pénziigyi léptékét, hogy 1865 elejéig az épitési pénz-
tarbol kozel 600 000 forintot fizettek ki (mikozben addigra ott alig 1 300 forint ma-
radt).’® Az 1867. oktober 30-an kelt 6sszesités szerint a Székhaz épitésére addig mar

7Uo.: 151.
18 Csengery 1865: 26.
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828 561 forint 32 krajcart forditottak."” A 19. szazad kozepének bér- és arszinvona-
lara tekintettel megallapithato, hogy a Székhaz épitése jelentds tékekoncentraciot
tett sziikségessé.

5. Harom példa a felhasznalt k6anyagokra
5.1. Alsé-jura koru ,,adneti Scheck”

Ez a kézet a Salzburg kozelében fekvé Adnet falu melletti kéfejtokbol szarmazik,
amelyek mar a kozépkortdl kezdve mtikodtek. Az adneti rétegek 2-4 méter vastag
padjait alkotd Scheck neve a gescheckt (= foltos) helyi dialektusabdl szarmazik.’

Az épitészeti gyakorlat marvanyként emliti, valdjaban egy kristalyos mészkoérol
van sz0. A kézet esztétikai értékei és kedvez6 mechanikai tulajdonsagai — rendkiviil
tomor, jol faraghato, fagyallo, valamint tiikorfényes feliilettire polirozhatd - egytit-
tesen jarultak hozza ahhoz, hogy az alpesi térség egyik legnagyobb presztizsi épit6-
kovévé valjon.

Egyik legfelttinGbb sajatossaga a vordses szind, vas-oxidos elszinezddést, szog-
letes vagy kissé kerekitett kézettormelékek (intraklasztok) jelenléte, amelyek élesen
kirajzolédnak a fehér kalciteres vagy helyenként sargasvoroses arnyalata kotéanyag-
ban (matrixban), ami markdns, mozaikszeri megjelenést kolcsonoz a kézetnek. Ez
ajellegzetes ,tarka” vagy ,foltos” szerkezet a kdzet polimikt breccsa jellegébdl fakad,
amelyben kiilonb6z6 eredett és szinli mészkdklasztok talalhatok. Kialakulasa egy
tenger alatti lejtéhoz kothetd, ahol az iiledékképz6dés soran a kézet anyaga lejto-
csuszamlasok és tormelékdrak révén halmozodott fel, ami breccsas szerkezetét és
valtozatos Osszetételét magyarazza (5. kép).

Ebbdl az anyagbdl késziilt el az elécsarnok tizenhat oszlopanak talapzata és a
Diszterem huszonnégy oszlopanak torzse Kauser Janos feliigyelete alatt, aki végig
kiemelked6 szerepet jatszott a kdanyagok széllitdsaban és feldolgozasaban (6. kép).
Az el6csarnok diszes oszloptorzseinek talapzatait Kauser 1863 szeptemberétdl szal-
litotta le, és az utolsé marvanylapokat 1865 aprilisaban épitették be itt. A Diszterem
szamara - szintén Kauser Janos kozremtikodésével — 1864-ben el6szor nyolc, majd
tovabbi tizenhat ,,adneti Scheck” oszlop késziilt el.*!

19 Palotaépités 1867.
20 Feitzinger é. n.: 5.; Wagreich et al. 1996: 16.
21 Burjan - Torok 2016: 191-194.
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5. kép: A mai Ausztria teriiletérél szdrmazo, jura korii tigynevezett ,adneti Scheck” mészkd
felhaszndldsa az Akadémia Disztermében: a) a Diszterem oszlopai, b) a mészkd jellegzetes
szoveti képe. A fényképeket Torok Akos készitette.

5.2. K6zépsé-tridsz koru ,, blikkdsdi” mészké

A mecseki kozépso-triasz rétegsor egyik legjellemzdébb tagjat alkotd ,,gumos”
mészkd anyaga sekélytengeri kornyezetben, enyhe lejtést, ugynevezett karbona-
tos rampan rakddott le mintegy 235-240 millié évvel ezel6tt, a Tethys-6cean pere-
mén. A ,gumds” mészké kdzettani szempontbdl dontden mikrokristalyos kalcitbol
(mikritbdl) épiil fel, bioklasztokat (6smaradvanyokat) is tartalmaz, szovetére pedig
a valdszintsithetéen nyomfossziliak feltoredezésébdl kialakult gumos megjelenés
jellemz6. Zoldesbarnas arnyalatu, foltosan tarka, mikrites kagylos mészko, gyakran
fehéren erezett kalcittal vagy dolomittal.2

A biikkosdi banya 1860-as megnyitasat kovetéen rendkiviil dekorativ megjele-
nése, tomott, massziv szerkezete, csiszolhatdsaga, a marvanyhoz hasonlé esztétikai
élményt nyujtd polirozott feliilete hamar kozkedvelt diszit6kévé tette — hasznaltak
példaul az Orszaghaz, a Széchenyi Fiirdé és a Magyar Kiralyi Foldtani Intézet épi-
téséhez is. A Székhaz elsé emeletének hat folyosoi oszlopa is a biikkosdi banyabol

2 Torok 1998: 267.
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6. kép: Kauser Janos drajanlata a Diszterem oszlopairdl. A harmadik sor elején szereplé
bejegyzés (,24 St”) és a negyedik sor elsé szava (,Scheckmarmor”) egyértelmiien jelzi a rendeltetési
helyet és a kézetanyagot. Forrds: Kauser 1863.
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szarmazik.”? Anyaguk markans
vizudlis karakterrel rendelke-
z0, szingazdag kdzet, amelynek
sziirkés és sargasvords arnyala-
ta foltosodasa sajatos megjele-
nést kolcsonoz az oszlopoknak,
ehhez hozzdjarulnak a felilleten
helyenként megjelené 6sma-
radvanyok is (7. kép).

Ugyanez a kézet jelenik meg
a félépcsé oldalsod szegély-
kovein, valamint a velencei
mintira berakott, hossztukds
marvanylapokon is, amelyek
a féhomlokzaton a Diszterem
oszlopkozeit diszitik. Itt azon-
ban - a kiilsé kornyezeti ha-
tasok kovetkeztében - szinei
jelentésen kifakultak. A bels6
terek megorzott szinhatasa és
a kiiltéren alkalmazott kéanyag
malldsa, kifakuldsa miatt a kil-
téri és a beltéri feltiletek kozotti
kontraszt mara erdteljes.

A fennmaradt 1864-es és
1865-6s szallitolevelek tanu-
saga szerint a kiillonféle mar-
vanyelemeket Vogl Janos pécsi
kéfaragomester szallitotta az
épitkezéshez. Az els6 emele-
ti mészkéoszlopokrol kiallitott

7. kép: Az elsé emeleti f6folyosé oszlopain a kozépsé-tridsz
korban képzédott ,,biikkosdi” mészkd dekorativ

megjelenésével meghatdrozo esztétikai elemként
érvényesiil. A fényképet Tildy Tibor készitette.

szallitélevél pontos képet ad a lehetséges szallitasi modrdl, egyértelmien bizonyitva,
hogy a ,,biikkosdi” koveket vizi uton, egy csavarhajtasi gézhajon szallitottak Pestre
(8. kép). A dokumentumon szereplé ovilis ,,PROPELLER Ne 9” pecsét ugyanis egy
konkrét csavarhajtasi gézhajot azonosit.** A szallitélevél aljat képezd utanvétszel-
vényen szerepld szoveg az aru atvételét, kiszolgaltatasat és a szelvény visszakiildését
szabalyozza, tovabbi bizonyitékot adva a hajos széllitasra. Bar a tarsasag a korszak-
ban vasutvonalakat is birtokolt, ezek leginkabb a kikotéket (jelen esetben Mohacsot)

2 Schafarzik 1904: 27.
4 Hajoregiszter 2025.
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8. kép: A Duna-gézhajézdsi Tdrsasag fuvarlevele és a hozzd tartozé biztositdsi nyilatkozat hat
»mdrvdanyoszlop” szdllitdsdrdl sz6l. Az iratokban kiinduldsi helyként feltiintetett ,, Fiinfkirchen”

(= Pécs), valamint ,Uszdg” (= ma: Pécsbanya-Rendezd pdlyaudvar) megjelolés is megerdsiti, hogy
a kéanyag Pécs kornyéki forrdsbdl szdrmazott. Forrds: Duna-g6zhajézdsi 1864.
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szolgaltak ki. A fuvardij, a biztositasi dij, valamint a hajo és az ut szamozasa tehat
csak hajos kontextusban értelmezhetd. Ez a dokumentum nemcsak a szallitas té-
nyét rogziti, hanem a 19. szazadi dunai hajézas gyakorlatanak is egyik elsérangu
forrasa.

5.3. Fels6-miocén koru ,,durvamészké”

A fels6-miocén koru ,,durvamészkd” hazank egyik legjelentésebb és torténelmileg
is meghatdrozo épitd- és diszitékove, amely egyedi megjelenésével tiinik ki a ha-
zai alapanyagok koziil. Sargas szind, valtozatos szemcseméret(i karbonatokbdl allé
tiledékes kézet, amely hozzavetSlegesen 12-13 millio évvel ezeldtt képzédott az
egykori Paratethys-tenger sekély, partkozeli és helyenként intenziv hullamzasnak
kitett szubtropusi vizében. A mészkének finom- és kozépszemcsés, valamint ko-
zép- és durvaszemcsés, puhatesti (molluszka) kdbeleket tartalmazd, néhol kereszt-
rétegzettséget mutaté mészks, mészhomokkd, tobbszor ooidokat is tartalmazé un.
sikrakoves” valtozatai is megfigyelhetok.”> A mészkovet az épiilet homlokzatan fal-
burkolatként és diszitGelemként is alkalmaztak (9. kép).

A t6bb eltérd tulajdonsagu (szilardsag, vizfelvevd képesség, fagyallosag) kozet-
valtozatban ismert szarmatakoru durvamészkovet mar a rdmai korban is banyasz-
tak. Legelterjedtebb felhasznalasat a 18-19. szazadbdl ismerjiik, amikor modern
banyamuvelési technikdkat (példaul flirészelést) vezettek be, és igy a szarmatakort
durvamészkd a dualizmus kori Budapest egyik legkedveltebb épitékovévé valhatott.
A kozet kivalo megmunkalhatdsaga miatt a historizalo magyar épitészet kulcsfon-
tossagu alapanyaga lett: hasznaltak példaul az Operahaz, a Szent Istvan-bazilika, az
Orszaghaz, a Citadella és a Nyugati palyaudvar épitéséhez.” Szamos févaros kornyé-
ki telepiilésen banyasztak ezt az akkori 1égszennyezettségi viszonyoknak tokéletesen
megfeleld, kivald épitékovet.?”

A durvamészkd nagy porozitasa és kozepes szilardsagu kozet, ,,banyanedves” al-
lapotban konnyen faraghatd, de kiszaradva feliilete keményebbé valik. Porozitasa
miatt hajlamos vizfelvételre, a légkori szennyezédések, példaul kén-oxidok és ned-
vesség hatasara a kézet kalcitanyaga atalakul, és a feliiletén gipsz képzddik, tgyne-
vezett gipszes mallaskéreg alakul ki. Ez a kéreg a 1égkori szennyezéanyagok koziil a
korom- és porszemcséket is magdaba zarja, igy sok esetben fekete mallasi kéregként
jelenik meg.?®

2 Burjan - Torok 2016: 207.

26 Burjan 2018: 72.

7 Schafarzik 1904: 95-96, 229-230.
8 Torok 2011: 95.
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9. kép: Az épiilet homlokzatdt legnagyobb részben alkotd, miocén korban képzédott, tigynevezett
»Adurvamészkd”, ooidos - régi nevén: ,,ikrakoves” — mészké kiilonbozé megjelenési formdi:
a) diszitéelemként oszlopokndl faragott ornamentikdval; b) légszennyezés hatdsdra kissé
elfeketedett virdgmotivum; c) kozeli szoveti kép apro, lekerekitett szemcsékkel, ooidokkal.
A fényképeket Torok Akos készitette.

Durvamészkobol késziiltek a Székhaz homlokzatanak burkolokévei, a féhomlokzati
rizalit és az épiilet folyosdinak faragott oszlopai csakugy, mint eredetileg a homlok-
zatok baluszterei is, amelyek koziil szamosat késébb édesvizi mészké anyagu koé-
babdkkal cseréltek le.”

A megbizott vallalkozdék Séskutrol, valamint Tétény kornyékérdl ugyanannak a
mészkének a kiilonféle tipusait szallitottak (10. kép).

A palotaépitési szerzddések szerint Huber Andrds banyatulajdonos kvaderkove-
ket széllitott a tétényi kébanyabdl a megadott méretek és mintakovek szerint, két
szakaszban, 1862 novemberéig és 1863 juniusaig. Jotallt a kovek mindségéért, és
vallalta, hogy sajat koltségén eltavolitja a gyengébb koveket, helyredllitja a fagy vagy
mallas okozta kdrokat.”® Az épitésvezetdség Kauser Janossal és Hothauser Lajossal
kotott megallapodasa szerint a mesterek feladata lett, hogy a Sdskitrol szarmazo
kovekbdl végezzék az Akadémia épiiletén szitkséges kéfaragé munkékat az artab-
lazatok és a megadott mintak szerint gy, hogy a megfelel6 mindségt koveket fel-
hasznaljak, a tobbit eltavolitjak.*!

A fenti dokumentumok vildgosan jelzik a két ké kozotti mindségi hierarchiat: a
soskuti és a tétényi kovek mas-mas szerepet toltottek be az Akadémia palotajanak
épitésénél. A tétényi, durvabban megmunkalt kvaderkovet f6ként a kevésbé lathato,
rusztikus részekhez, példaul labazatokhoz és egyszertibb homlokzati feliiletekhez

2 Burjan - Torok 2016: 207.
30 Huber 1862.
3 Kauser — Hofhauser 1863.
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10. kép: Kifizetési utalviny soskuti kovek szallitasdarol. Nolli Janos
és Andretti Antal bérld villalkozok a székesfehérvdri kaptalan birtokdban 1évé
bdnydbol 1863 februdrjatdl szallitottak kovet az épitkezéshez.
Forrds: Nolli - Andretti 1863.

hasznaltak. Ezzel szemben a séskuti ké keményebb, tartésabb és finomabban meg-
munkalhato volt, ezért a reprezentativ, szem el6tt 1évé részeknél (lasd 9. kép), példa-
ul tagozott parkanyoknal és diszes ablakkereteknél alkalmaztak. A soskuti koveket
sablonok és szigori mindségi valogatas alapjan faragtak, mig a tétényi koveknél a
mennyiségi atvétel és a méret volt a f6 szempont. A kifizetések maédja is kiilonbo-
zott: Huber havonta kétszer kapott fizetést, mig Kauserék minden emelet elkésziilte
utan altalanos szamlat is készitettek, azaz az ¢ javadalmazasuk az emeletek késziilt-
ségi fokahoz is igazodott. A szerzédések szohasznadlata is jelzi a hierarchiat: a tétényi
ké ,,bossirozott” (= rusztikusan megmunkalt) feliilettel szerepelt, a sdskuti kovet
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»auf das feinste” (= a legfinomabban / a legszebben) kellett megmunkalni. Osszes-
ségében tehat a tétényi kovet tomegarunak, a soskuti kdvet nemesebb, finomabb
munkakra alkalmas anyagnak tekintették.

6. Kovetkeztetések

Az akadémiai palota épitésének részletes dokumentacidja — a pénziigyi kimutata-
soktdl a kéziratos jelentésekig — lehetdvé teszi a korszak épitészeti gyakorlatanak és
anyaghaszndlatanak pontos rekonstrualdsat. E dokumentumok alapjan kijelenthetd,
hogy az alkotok tudatosan és nagy szakértelemmel valasztottak meg az alkalmazott
kéanyagokat, amelyek a szerkezeti, esztétikai és reprezentacids szempontoknak egy-
arant megfeleltek. A beépitett kozetek az akkori Habsburg Monarchiahoz tartozd
tertileteken miikodé kébanyakbol szarmaztak. A kézetek kivalasztasa soran az esz-
tétikai szempontok (mint amilyen a szin vagy a megjelenés) mellett a fizikai tulaj-
donsagokat — a megmunkalhatdsagot (példaul a polirozhatdsagot), az id6allésagot
(példaul a fagyallosagot) — vették figyelembe, de fontos szempont volt a kézetek ara
és az épitési helyszinre (Duna-part) szallitasanak koltsége is. Tudjuk, hogy a Szék-
haz épitése soran tobbszor pénziigyi forrashiany lépett fel, de a nehézségek ellenére
sikeresen megvalosult épiilet a 19. szazadi magyar tudomanyos és muvészeti élet
fontos szimbdlumava valt. Egyszerre jelent ma miivészettorténeti értéket, torténe-
ti dokumentumot és a tudatos épitészeti tervezés mintajat. Kulturalis 6rokségiink
fontos elemeként kivaldan példazza a kovek gondos és megtervezett kivalasztasa-
nak kiemelkedd szerepét egy olyan épiiletként, amelyet az épittetdk sajat maguknak
emeltek, de egyuttal a késébbi nemzedékeknek is szantak.
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BENKO ELEK

Rendi norma és helyi gyakorlat a 12—-13. szazadi
ciszterci monostorok mdvészeti emlékei tikrében

A pilisi apatsag esete

Ha valaki eurdpai utazasai soran felkeres egy szerencsés mdédon fennmaradt, ko-
zépkori ciszterci monostort, az idegenvezet6t hallgatva vagy a tajékoztato fiizetet
olvasva mindenhol nagyjabol ugyanarrol értesiil: bencés szerzetesek egy csoportja,
akik Szent Benedek reguldjanak az addigi gyakorlatnal szigortubb kévetését kivan-
tak, 1098-ban kivaltak a burgundiai Molesme apatsagabol, hogy felépitsék az aszké-
tikus céljaiknak megfeleld Ujmonostort (Novum Monasterium) Dijontél délre, egy
elvadult pusztasaignak mondott vidéken, a Citeaux nevii helyen, ahonnan ez az uj,
szigoru elvek szerint €16 rend a kozépkor folyaman elterjedt a keresztény Eurdpa-
ban. Sikeriik robbanasszert volt, a 13. szazad kozepéig mintegy 650 apatsagot alapi-
tottak.! Az épitkezések hallatlan mennyiségén tilmenden a tdjékoztatd irasok nem
mulasztjak el hangsulyozni azt a kivételes étoszt, amellyel az 4j rend tagjai (akiket
nyers, szinezetlen gyapjubol késziilt kimzsajuk nyoman fehér vagy sziirke baratok-
nak hivtak) terméketlen, elvadult vidékeket alakitottak at vonzé kolostori tajja, ma-
soltak kddexeiket, emelték — kiilon ramutatva, hogy a két keziik munkajaval - épii-
leteiket, mikozben 6nallé formanyelvvel bird, sajat épitészeti stilust alkottak, a ma
mar csak idézdjelben emlitett ciszterci gotikat, emellett 6nfenntarté mezdgazdasagi
termelésre, erdd- és vizgazdalkodasra, Uj technikdk és berendezések bevezetésére,
esetenként az altalajkincsek feltarasara és az érc kohdsitasdra is futotta erejiikbol.

Ez a romantikus felfogas — bar néhany eleme nem all messze a valésagtél* - nem
ujkori eredetd, hiszen mar a legkorabbi ciszterci iratok is — vitazva a korabeli bencés
vilag legnagyobb és legtekintélyesebb monostora, Cluny és kévetdi, a clunyi kong-
regacio megtestesitette szerzetesi felfogassal® — felléptek a templomok tulzott mére-
te és gazdag diszitése ellen, nehogy e vilagi szépségek elvonjak a hivek figyelmét a
valddi ahitattol. Miel6tt a részletekre térnénk, utalnunk kell rd, hogy a rank maradt
12-13. szazadi épiiletek valdban feltlinden egységes vonasokat mutatnak, ami miatt

I Crook (szerk.) 1998: 95.
2 A redlis 6sszképhez alapvetd: Lékai 1991.
3 Bredero 1985.
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a 19. szazadi muvészettorténeti kutatds még biztos volt benne, hogy ezt csak szi-
goru szabdlyozassal, egyben részletes miileirdssal és sajat épitépaholyokkal lehetett
elérni. Miutan azonban a 20. szazad els6 felében megtortént az irott forrasok kri-
tikai kiadasa, egyértelmiivé valt, hogy a cisztercieknek nem voltak részletes, a rend
hatalmas teriiletén egységesen érvényesitett épitészeti szabalyaik, csak az épiiletek
hivalkod¢ voltara, illetve az értékes anyagbdl késziilt felszerelési targyakra vonat-
kozo tiltasaik, amelyekre az egyhdzatyak irasain tulmenden az évente megtartott
citeaux-i nagykaptalan statatumaibol kovetkeztethetiink. A felmeriild kihagasokat,
legyen sz6 egyhazi vagy jogi tigyekr6l, épitkezésrdl vagy gazdasagi vonatkozasok-
rél, a nagykaptalani statitumok ugy rogzitették, mint amelyek a ciszterci rend kiva-
nalmaival ellentétesen, contra formam Ordinis torténtek, ellentétben mindazokkal,
amelyeket helyesen, secundum formam Ordinis hajtottak végre. Bar e kitételekkel
éptiletek és padlok kapcsan is talalkozunk, az itt szerepld forma nem konkrét rész-
leteket tartalmazd épitészeti elSirast takar, hanem altalanosabb értelemben a bevett
rendi gyakorlatot és szokast értették alatta. Ezt a ,,bevett gyakorlatot” tételesen saj-
nos nem részletezték, mindazonaltal e némi rugalmassagot is mutaté kovetelmény-
rendszer, a nominativusban soha nem szerepld forma ordinis korszerti miivészet-
torténeti elemzése igen tanulsagos szempontokat és részleteket eredményezett.’ E
kutatdsok nyoman a ,.ciszterci gotika” fogalma is a tudomanytorténet legendariu-
maba keriilt, eltekintve természetesen az idegenvezet6k magyarazataitol és egyes
helytorténeti irasoktdl. Mindazonaltal - amint azt a latogatok tapasztalhatjak —
éptileteik jellegzetes, egymassal jol 6sszevethetd sajatossagokat titkroznek, amelyek
azonban tulmutatnak a rendi el6irdsokon, és az épiileteket egy joval tagabb kor, a
francia eredett korai és klasszikus gotika alkotasai kozé helyezik, mely stilust a rend
alkalmasnak tekintette idealjai kifejezésére.

Ami a rend szarba szokését, a 12. szazad ciszterci apatjainak a miivészeti alkotd-
sokkal kapcsolatos munkait illeti, mindenekel6tt Clairvaux-i Szent Bernat (1090-
1153) Apologia ad Guillelmum abbatem cimd muvére hivatkozunk, amelyet Szent
Bernat a baratjanak és késébbi életrajzirdjanak, Vilmos apatnak, a Reims melletti
bencés, de nem Clunyhez kot6dé saint-thierry-i monostor eloljardjanak, a Bene-
dek-rendi szerzetesség elkotelezett reformatoranak dicséretére 1125 kordl irt. Az
Apologia 28-29. fejezete a ma ismert legatfogobb forrasunk arrol, miként viszonyul-
tak a kor egyhazi szerepléi a templomok miivészetéhez a roman kor és a gotika ha-
taran.® Azt mar most hangsulyozni sziikséges, hogy Szent Bernat szigort irasa nem
az egyhazi miivészet teljes és oncélu tiltasarol szol, amint azt sok helyen olvashatjuk,

“Példaul 1192-ben a pikardiai Longpont apatja a szerzetesi halot (dormitorium) contra for-
mam et consuetudinem Ordinis — a rend szokasaitol eltéré mdédon — épittette (Canivez 1933-1941
1.: 150).

> Untermann 2001a; Untermann 2001b.

¢ Rudolph 1989; Rudolph 1990.
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hanem a luxuskiviteld és tlzé alkotasok (diszes faragvanyok, értékes 6tvosmiivek
stb.) elitélésérdl. Karhoztatja a templomok tulzott méretét és koltséges épitéanya-
gat, a falfestményeket, amelyek elvonjak az imadkozok figyelmét a valodi ahitattdl,
mindazonaltal megengedd veliik szemben, amennyiben ezek a ,,mértéktelenségek”
Isten dicséségére szolgalnak.

Apologidjaban Bernat megérté a plispokokkel szemben, akik székesegyhazaikat
ugy diszitik, hogy az egyszerd, tanulatlan nép ahitatat e kiilsgségekkel is serkentsék,
akiket a pazar 6tvosmunkak tovabbi adomdnyokra 0sztonoznek, igy a befektetett
pénz is megsokszorozodik. Ez utdbbi haszonelviiséget Szent Bernat természetesen
élesen biralta. Kiilonosen felhaboritonak tartotta a figuralis diszitésti padlokat, ahol
a faragatlan hivek a szentek alakjan tapostak, és az angyalok szajaba koptek. De még
a felfogasa szerint tuldiszitett, a sziikolkodok koltségén emelt, a gazdagok szemét
gyonyorkodteté templomokra is taldlt mentséget a Zsoltarok konyvében: ,,Uram,
szeretem a te hazadnak ékességét, és a te dicsGséged hajlékanak helyét” (Zsolt 26,
8). A leghatarozottabban viszont azt kovetelte, hogy ilyen tulzasok a szerzetesek el-
mélkedésére szolgald kereng6kben ne forduljanak eld, nehogy az itt olvaso és Isten
torvényén elmélkedd atyak figyelmét a faragott részletek szemlélése vonja el (1. kép
a-b). Szent Bernat felsorolasa a roman kori fejezetek szokasos diszitményeinek ki-
vételesen aprolékos bemutatasat nyujtja:

A kereng6kben, az olvasé testvérek szeme el6tt, mit keres az a nevetséges szornytiség, a
csodalatosan rut szépség és a szépséges rutsag? Mit akarnak a tisztatalan majmok, a vad
oroszlanok, az iszonyu kentaurok, a félig emberek, a foltos tigrisek, a kiizd6 katonak, a
kiirtot fajo vadaszok? Egy fej alatt tobb test lathatd, és viszont, egy testen tobb fej. A négy-
labun itt kigyofarok lathato, amott a halon a négylabu feje. Amott egy hatulrol félig kecs-
keformaja vadallat elol lovat dbrazol; emitt egy szarvas allat hatul 16testet visel.”

Szent Bernat lathatéan sokkal tajékozottabb és fogékonyabb volt ezekben a kérdé-
sekben, mint ahogyan azt fent mar emlitett baratja és életrajzirdja, Vilmos apat le-
irasa nyoman gondolhatnank:

[Bernat] mar majdnem egy egész évet toltott a noviciusok celldjaban, midén onnan ki-
lépve még nem tudta, vajon van-e annak a hdznak boltozata, amit mennyezetnek szokas
nevezni. Sokaig jart a templomban ki és be, és gy tudta, hogy szentélyében, ahol harom
volt, csak egy ablak van. Kiolvén magabdl ugyanis a kivancsisag érzékét, semmi ilyesfélét
nem vett észre.’

7 Marosi 1969: 128.
8Uo.: 128.
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1. kép: Kerengérészlet Monreale bencés (a) és Fontenay ciszterci
(b) monostordbdl, 12. szdzad. Benkd Elek felvételei.

Szent Bernat luxussal és feleslegességgel kapcsolatos felfogasat a 12. szazad tobb
ciszterci szerzdje is osztotta, példaul Aelred rievaulx-i apat (1147-1167) vagy Prii-
feningi Idung bencésbdl lett ciszterci szerzetes, aki Dialogus duorum monachorum
Cisterciensis et Cluniacensis ciml nagy hatdsu munkajat 1155 koril irta.’

Feltiind, hogy a 12. szdzadi szerz6k, mindenekel6tt Bernat, amikor szenvedélye-
sen karhoztattak a monostori mtvészet tulzo és felesleges mozzanatait, nem tagad-
tak meg e superfluitasok szépségét és vonzerejét: éppen ezért kiizdottek elleniik, ne-
hogy elvonjdk a szerzetesek figyelmét valddi hivatasuktol. A kiils6 és a belsd szépség
kozotti ellentét az egész korszak egyhazi irodalmanak, nem kevésbé a szerzetesek
napi életének egyik alapkérdése volt, amely jelen tanulmanyunkban is fontos szere-
pet jatszik. A tdjékozddast itt megneheziti, hogy a karhoztatott tlzasok viszonyla-
gosak voltak a helyi hagyomanyok és az egyéni értelmezés tiikrében, rdadasul idék
multaval a luxus megitélése is valtozott. E megitélés irott részleteit és a korabeli tar-
gyi emlékanyagot egybevetve arra gondolhatunk, hogy e 12. szdzadi, szigort szem-
lélett ciszterci szerzetesek szemében tuldiszitett lehetett minden, ami a helyi gya-

°Idung of Priifening 1977.
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korlat szerint atlagosnak szamité monostori szintet meghaladta.'® Es szdmos olyan
alkotast (épiiletrészletet, siremléket stb.) is ismeriink, amelyek - bar szigoru szem-
pontbdl indokolt lehetett volna — nem valtottak ki tiltast, és maig fennmaradtak.

Figyelemre mélto, hogy a ciszterci vonatkozasu, legkorabbi mualkotasok még
nem tiikrozik azt az aszkétikus szigort, amely Clairvaux-i Szent Bernatnak a rendbe
vald belépése, 1113 utan 1j és er6teljes tiltasokat hozott. Ezen nem is lehet csodal-
kozni, amennyiben a monostorokat - ellentétben idealjaikkal, a korai keresztény
kor sivatagi remetéivel — nem a senki f6ldjén, hanem uralkoddk és nagybirtokos
patronusok birtokain alapitottak. Ebbél kovetkezik, hogy a szerzeteseknek nemcsak
a foldrajzi adottsagokkal és a helyi épitészeti hagyomanyokkal kellett szembesiilni-
tik, hanem azzal is, hogy apatjaik htiséget fogadtak a teriiletileg illetékes piispoknek,
és szamos helyi, nemesi szarmazasu szerzetes lépett be a rendbe, akiknek csalad-
tagjai értékes adomanyokat tettek, tovabba — bar a ciszterci nagykaptalan szigoruan
szabalyozta és korlatozta a temetkezéseket az egyes apatsagok teriiletén — az alapi-
to kiralyok, kirdlynék és a plispokok reprezentacids torekvéseit, egyben itteni vég-
tisztességét nem utasithattak vissza, miként esetenként az ennél alacsonyabb szintet
képvisel6 egyéb alapitokét sem. S6t a kiralyok és kiralynék, valamint kiséretiik itteni
latogatasait, a monostor mellett létesitett vendéghazaik hasznalatat sem tilthattak
meg, ami — kiilonosen, ha a clausurdba holgyek 1éptek be — komoly botranyt is el6-
idézhetett." Mindez, mint latni fogjuk, szamos teriileten okozott konfliktust, ami az
éptiletek részleteit, a tul gazdag egyhazi felszerelést és liturgikus oltozéket, a diszes
siremlékeket és nem utolsosorban az apatoknak idénként a rendi normakat fesze-
getd habitusat is érintette.

A rendi gyakorlat véltozasaira az els6k kozott a kodexkutatas mutatott ra, amikor
Citeaux harmadik apatja, az Angliabdl érkezett Harding Szent Istvan (1109-1133)
eredetileg kétkotetes Bibliajat (1109) és a Moralia in Job (1111) cimd, illuminalt kéz-
iratat tanulmanyozva felfigyelt egyrészt a korai citeaux-i masolomthely kivételes
kvalitasu és muvészi szépségli munkaira, masrészt azokra a karikataraszerd ini-
cialékra, amelyek leginkabb angol miniaturakra emlékeztetnek, aligha fiiggetleniil
Harding Szent Istvan szarmazasatol. Ez a stilus, amely még némi aranyozast is meg-
engedett maganak, Harding Szent Istvan halala (+1134) utan jelentésen megvalto-
zott: Szent Bernat és kortarsai alatt egy uj, figurdlis abrazoldsokat nem alkalmazd,

0 Rudolph 1990; Kinder 2002: 14-15, 217-221.

111205-ben megbiintették Pontigny apatjat, amiért megengedte, hogy a francia kiralyné tobb
holgytarsaval egyiitt meghallgassa a prédikdciot a kdptalanteremben, és részt vegyen a kérmene-
ten a kereng6ben, raaddsul a ndtarsasag két éjszakat is a szerzetesi gyengélkeddben toltott: Abbas
de Pontiniaco qui contra formam Ordinis reginam Franciae cum aliis eiusdem sexus non paucis
numero in suum monasterium introduxit ad audiendum sermonem in Capitulo, ad. processio-
nem in claustro, ad reficiendum etiam, et duabus noctibus pernoctandum in infirmitorio (Canivez
1933-1941 I.: 308.).
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monokrom iranyzat alakult ki. Mindazonaltal Clairvaux-ban, Bernat apatsaga ide-
jén is késziilt olyan kézirat, amelyet luxuskivitelinek itélhetiink.'?

A kozépkori ciszterciek felfogasat a miivészetrdl és az épitészetrol leginkabb épii-
leteik és ezek egykori felszerelési targyai tiikrozik."> Az Apologia részletes idézése
utan figyelembe kell venni az egyik legkorabbi ciszterci iratot, a Citeaux eredetérdl
sz0l6, még 1119 elott keletkezett Exordium parvum néven ismert munkat is,'* amely
Szent Bernat szellemét tiikrozve mindent elvet, ami a goég (superbia) és a felesle-
gesség (superfluitas) kategoridjaba esik. Idetartoznak az arany- vagy eziistkeresztek,
amelyek helyett fabol késziilt, festett kereszteket kell haszndlni, gyertyatartobol csak
egy legyen, az is vasbdl, miként a tomjénezok is csak rézbdl vagy vasbol késziil-
hetnek. Az Exordium parvum tiltja az értékes anyagbol (példaul selyembdl) szott
liturgikus oltozetet és oltarteritGket, valamint az arany vagy eziist palliumdiszeket,
az aranykelyheket, és az arany helyett az aranyozott eziist hasznalatat irja el6. Miu-
tan a ciszterciek valamennyi templomukat Sztiz Maria tiszteletére szentelték, ritkan
egy-egy kozépkori Madonna-szobor is fennmaradt naluk (Royaumont, Fontenay,
Longpont). Ami az épiileteket illeti, ilyen részletez6 felsorolast nem ismeriink, ma-
guk az emlékek mindazonaltal kétségtelenné teszik, hogy a jellegzetes, latin kereszt
alaprajzu ciszterci templomok kovetkezetesen nélkiilozték a bencésekre és a székes-
egyhazakra jellemz6 homlokzati tornyokat: egyediil a négyezet folott allhatott ki-
sebb harangtorony, amelyet ha kébél és tul magasra emeltek, akar le is bontathatott
a nagykaptalan.

A kereszthajo és a viszonylag kis négyezeti tornyok mellett a rendi templomok
jellegzetességének szamitottak a rovid, egyenes zarédasu szentélyek is két oldalukon
a kereszthajobol nyild, a szerzetesek maganmiséjére szolgald kapolnakkal és a temp-
lom egészét lefedd, négyzetes vagy téglalap alakd boltmezdkkel, amelyek elkészitése
a szlikséges tamrendszerrel egytitt komoly épitészi és kdfaragoi tudast igényelt. Nem
csoda, hogy ezt a vivmanyt a 13. szazad elsé felében a francia Villard de Honnecourt
is dokumentalta rejtélyes Albumaban, amelyben - bar a modern kutatok tobbsége
szerint nem volt épitész — elGszeretettel és kivalo rajztudassal reflektalt az épitészeti
ujdonsagokra.’”

Ha visszaidézziik Szent Bernat sulyos mondatait az Apologidbol, amellyel az al-
tala biralt templomok ,,mértéktelen magassagat, szertelen szélességét és folosleges
hosszusagat”, valamint a koltséges csiszolt koveket nehezményezte, és megvizsgal-
juk koranak ciszterci templomait, tanulsagos problémaba titkoziink. Ugyanis még
Bernat életében Citeaux-ban és a ciszterci rend négy nagy protoapatsagaban (La
Ferté, Clairvaux, Morimond, Pontigny) az els6, még fabdl épiilt, egyszerti templo-

12 Cahn 1984; Rudolph 1987; Nilgen 1998; Reilly 2018.
13 Kinder 2002; Kinder — Cassanelli 2014.

147 ékai 1991: 414-428.

15 Hiscock 2004; Brooks — Hutterer (szerk.) 2023.
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mokat hatalmas kdépiiletekre cserélték. Maga Bernat mar 1120 koril nekilatott egy
Uj, nagy méretd kétemplom épitésének, amelynek fészentélye el6tt helyezték sirba
1153-ban, egy akkora épiiletben, amely a kortarsak hozzavet6leges pontossagu koz-
lése szerint 500 embert is befogadhatott. Igy Szent Bernat apétsaga, Clairvaux 12.
szazad kozepi kiterjedése nem maradt el sokkal a nyugati vilag korabeli legnagyobb
temploma, Cluny III. méretei mogott, még ha a részletek terén joval visszafogottabb
képet mutatott is.' Cluny 6thajds, kereszthajos, szentélykoriiljards, kapolnakoszo-
rus templomanak hossza az el6csarnok nélkiil is meghaladta a 150 métert, ugyanez
a méret a haromhajos, de szintén kereszthajos és szentélykoriiljards — sajnos a fran-
cia forradalom utan lebontott — clairvaux-i monostortemplom esetében koriilbeliil
120 méter volt.

Ezek az elsé kétemplomok nem maradtak rank, képet réluk csak archiv rajzok
és a 12. szazad derekan emelt, mai is all6 fontenay-i ciszterci monostortemplom
(hossza: 73 méter) alapjan formdalhatunk (2. kép). Es ezzel el is érkeztiink a modern
szakirodalom egyik lényeges megallapitasahoz. Az épitészettorténetben kulcsfon-
tossagu fontenay-i templom ugyanis semmiképpen nem titkrozi a prédikaciokban
megkovetelt szélsdséges egyszeriiséget: sem mérete, sem falainak kivitele, sem pedig
boltozasanak kifinomult konstrukcioja nem utal erre.

Igazat kell adnunk azoknak a kutatoknak, akik szerint ezek a templomok nem
a szegénységet, hanem a szegénység és egyszertiség latszatat tiikkrozik, amikor a
Clunyhez tartoz6 bencés monostorok bizonyos részletformait latvanyosan elhagy-
tak, de sem a nagy méreteket, sem pedig — szamos esetben - a szentélykoriiljards
megoldast nem tagadtak meg. Némi ironiaval allapithatjuk meg, hogy a szegénység
latszatanak igényes fenntartdsa valdjaban rendkiviil koltséges és kiilonleges épitészi
szakértelmet, mondhatnank, mérnoki tudast igényld eljaras volt.

A festményeket nélkiilozd, latszolag sima, egyszert falak kvaderfalazasa nagy
mennyiségu, rendkiviil precizen méretre vagott, simdra faragott k6tomb eldallitasat
igényelte, j eszkozok, sot gépek alkalmazasaval. A faragvanyokon feltiiné kofara-
gojelek egyértelmiivé teszik, hogy mestereik nem korusszerzetesek, nem is a segité
testvérek, hanem céhes szervezettségii kdfaragémuhelyek tagjai voltak, akik e bevé-
sett jelek segitségével dokumentaltak munkajukat az elszamolds érdekében. A rank
maradt emlékek tiikrében alapvet6nek tlinik az igény vilagos, tagas és jo akusztika-
ju templombelsok kialakitasa irdnt. Ezek latszolag egyszert és maguktdl értet6do
elvek, de - kiilondsen ha a tudomany, tehat az épitészi szakértelem és a mutivészi
produkcid 6sszefiiggései mentén vizsgaljuk a kérdést — elérésiikhoz a kozépkori épi-
tészet francia foldrél kiindulo atfogd megujitasara volt sziikség, amennyiben az uj,
nagy meéretl és értelemszertien {ivegezett ablakok nyitasat, egyben az ablakok f6-
l6tti kéboltozatok kialakitasat bordak és hevederek, tovabba falpillérek, tamivek és
az épiilet belsejében sorakozé kotegelt pillérek segitségével tudtak megvaldsitani, a

16 Untermann 2001a: 120-169.
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2. kép: Cluny bencés (a) és Fontenay ciszterci
(b) apatsdg temploma, 12. szdazad. Benké Elek felvételei.
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legkisebb részletig terjed6en megtervezett profilrenddel, valamint e finom szerkeze-
tek rogzitését segitd épiiletvasalatokkal.'” Sziikség lett intenzivebb iiveggyartasra is,
és a kezdetben a bernati instrukciok mentén rendkiviil visszafogott diszitést, nagy,
6lomkeretes ablaktablak elkészitése — latszolagos egyszertiségiik ellenére — kifino-
mult, specialis technikat igényelt.'®

Miként az eddigiekbdl mar sejteni lehet, a ciszterci monostorok stilusa nem a
rend sajat, 6nallo fejlesztése volt, hanem Burgundia roman stilust, majd kora és
klasszikus gotikus épitészetébdl ered, e kolostorok egyetemes érdeme volt azonban
az, hogy a francia eredetii gotikat elveik és igényeik szerint adaptaltdk és meghono-
sitottdk Eurdpa szdmos régidjaban. Epiileteik nem annyira az aszkézist és szegénysé-
get hirdették, mint inkabb egy olyan, nagy épitészeti tudasra és gyakorlatra tamasz-
kod¢ esztétikai torekvést, amely a rend egységét, igy épiileteinek sok szempontbol
egységes formanyelvét kivanta megjeleniteni. Ez nemcsak a templomra, hanem a
monostorépiiletre, tehat a clausura egészére is vonatkozik, amelynek szerzetesi terei
olyan mértékben uniformizaltak voltak, hogy egy frissen érkezett barat is pillanatok
alatt el tudott igazodni 4j helyén.

A bencés épiiletekhez mért visszafogottsagot valdjaban csak Franciaorszagban
tudjuk értelmezni, az ottani épitészeti formanyelv fényében, mig Italidban egy teljes
egészében boltozott, nagy méretli templom (példaul Casamari vagy Fossanova) mar
szenzacioszamba ment. Az Uj ciszterci épiiletek gyakran feliilmultak a régi bencés
templomok méreteit, amit a nagy szerzetesi létszam igazolhatott ugyan, mindazon-
altal a valoban szegény szerzetesi kozosségek templomai nem igy néztek ki. Ezzel a
tanulsaggal fordithatjuk figyelmiinket most mar Magyarorszag és a magyarorszagi
ciszterci emlékek felé."

Magyarorszag elsd ciszterci apatsagat 1142-ben még II. Géza kiraly alapitotta
Cikddoron (Bataszék) mint az ausztriai Heiligenkreuz leinymonostorat. Heiligen-
kreuz Morimond kézvetlen filigja volt, igy Cikador a ciszterci monostorok nagy
morimondi csalddjahoz tartozott, amely terjedelmes ag kiemelten nagy szerepet jat-
szott a ciszterci rend keleti terjeszkedésében, kiilondsen german és szlav teriileteken.

A 12. szazadi ciszterci monostoralapitasok hatalmas lendiiletét 1152-ben a nagy-
kaptalan alapitasi moratériuma tudatosan lefékezte.” Ennek értelme az volt, hogy az
addigra mintegy 340-350 apatsagot felolel6 ciszterci rend ugy latta, a rendi fegyelem
fenntartasa és a gazdasagi talterheltség enyhitése csak bizonyos fékek életbe 1épteté-
sével lehetséges. A statutum értelmében tilos volt tjabb monostorokat alapitani, vagy
mar megléve, mas rendi apatsagokat a rendbe befogadni. A modern kutatas e ren-

7 Untermann 2001a; Untermann 2001b; Mersch 2016.

18 Zakin 1979; Lillich 2001; Utzig 2023.

19 Hervay 1984; Takécs 2018.

20 Anno ab Incarnatione Domini MCLIIo, statutum est in Capitulo generali abbatum, ne ulterius
alicubi construatur nova abbatia nostri ordinis, neque aliquis locus alterius religionis per subiectio-
nem nostro ordini societur. Waddel 2002: 560; Gresser et al. 1986: 74.
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delkezés abszolut voltat vitatja, és inkabb egy olyan torekvés megnyilvanulasat latja
benne, amely a tul gyors rendi novekedés extenziv szakaszat egy intenziv, konszo-
lidal6 periodussal kivanta felvaltani, figyelemmel a szerzetesek létszamara, a gazda-
sag és a rendi adminisztracié problémadira, tovabba a helyi ptispokok és uralkodok
ellendrizetlen alapitasaira, amelyeket a rend szigorubb feliigyelet ala kivant vonni.
A gyakorlatban a tilalom jelentds részben megtort az alapitok buzgdsagan, akik alapi-
tasaikat valtozatlanul a ciszterci rend keretében képzelték el, mindazonaltal tény, hogy
Magyarorszagon ez a rendelkezés felttinden éreztette a hatasat, miutan az elsé hazai
monostoralapitast kozel negyven évig egyetlen 1j ciszterci apatsag létesitése sem ko-
vette, egészen III. Béla kiraly koraig, amikor a nagykaptalan mar enyhitett a szigoron.

Mint kozismert, az attorés I11. Béla uralkodasa idején kovetkezett be a négy pro-
toapatsag koziil olyanok részvételével, amelyek addig alig 1épték at Franciaorszag
hatarait (Pontigny), vagy amelyeknek tevékenysége inkabb Nyugat- és Dél-Eurdpa
térségére iranyult (Clairvaux és filiai). Az ujabb kutatasok ravilagitottak arra, hogy
mindebben nem III. Béla els6, francia szarmazasu felesége, Chatilloni Anna szemé-
lyes kapcsolatai és csaladjanak birtokviszonyai estek donté mddon a latba (legalabb-
is nem tudunk bizonyitani ilyen irdnyu 0sszefiiggést), hanem az eurépai szintéren is
nagy tekintélyt kiraly elhatdrozasa, amelyet megerésitett az az ismeretség is, amely
a magyar uralkoddt Péter pontignyi, majd citeaux-i apathoz kapcsolta, és amely mar
Egres Pontignybdl tortént alapitasakor (1179) is érvényesiilhetett.! Az alapos el6ké-
sziiletekre utal, hogy mar évekkel III. Béla Clairvaux-ra tamaszkod¢ alapitdsai el6tt
(1182: Zirc, 1184: Szentgotthard és Pilis) a clairvaux-i szerzetesek szabadon utaz-
hattak Magyarorszagra. Ez a mindvégig megmarado, sé6t a kiraly halala utan fiaira,
Imrére és II. Andrasra is dtharamlo szivélyes kapcsolat lehet a magyarazata, hogy a
kiralyi alapit6 kivansaganak megfelel6, kiemelten igényes kivitelezés soha nem val-
totta ki a nagykaptalan ellenalldsat.

Ami magyarorszagi példankat, a kiralyi alapitast, a kora tjkorban teljesen el-
pusztult, majd 1967 és 1982 kozott hosszu dsatassorozat keretében Gerevich Laszld
vezetésével feltart? pilisi ciszterci apatsagot illeti, ennek helyén a 11-12. szazad-
ban egy kiralyi udvarhaz és annak kapolnaja allt,” igy a ciszterci épitkezések nem a
templommal, hanem a sekrestyét, a kaptalantermet és a szerzetesi termet, az eme-
leten pedig a halé nagy, kozos termét magaban foglalo keleti monostorszarnnyal
kezdédtek. A munka feltehetden 1184-re, az alapitas idejére mar el is késziilt; ekkor
a burgundiai Acey atyaapatsagabol a Pilisre kijelolt els6 apat a rendi statutumok sze-
rint legkevesebb tizenkét szerzetessel egyiitt megérkezett.*

21 Hervay 2007; Bacsatyai 2015: 272-273.

22 Gerevich 1977; Gerevich 1982; Gerevich 1983; Gerevich 1984; Gerevich 1985a; Gerevich
1985b.

23Benkd 2015.

24Takacs 2007; Benkd 2016b.
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A keleti szarny formai részletei mindenben alatamasztjak azt, amit a korai cisz-
terci emlékekrol a kutatas megallapitott: faragott részletei visszafogottak voltak, kez-
detben a helyiségeket dongolt agyagpadlo fedte — amelyet csak 1200 koriil véltottak
fel a korai ciszterci monostorok egyszert, korzével bekarcolt, geometrikus diszii
padlotéglai® —, a sekrestye/kapolna hajojanak fehérre festett falat pedig egyszerd,
fekete vonalas kvaderminta boritotta. Mindazonaltal a gondosan alapozott, felme-
nd szakaszaikon kvdderboritdsu falak szakszerti munkdrdl tantskodnak, miként
a rajuk nehezedd, részben bordas boltozatok is. Ez utobbiak koziil kiemelkedik a
kaptalanterem két kerek oszlopra tamaszkodd, hat boltszakaszos keresztboltozata
hengertagos, vaskos kébordakkal. Utobb, a 13. szazad elsé harmadaban a kaptalan-
termet valtozatos formaju téglaelemekbdl Osszeillesztett mozaikpadloval lattak el,
a lathatdan tobb forrasbol szarmazo diszitett mezok téglai a ciszterci monostorok
atlaganak also térfelén helyezkednek el, kozottiik egyszint, méazas darabok csak ki-
vételesen fordulnak el8.%

A pilisi épitkezések kovetkezo fazisa a templom bizonyos szakaszainak a megépi-
tését foglalta magaban. Ezt a régi templom lebontdsa és hatalmas foldmunka elézte
meg, amivel kialakitottak azt a nagy méret(i, részben a Pilis-hegy oldaldba bevagott
teraszt, amelyen a monostortemplom megépiilt legalabb 500 kobméter alapfalazat
felhasznaldsaval. Maga a templom (teljes kiils6 hossza a f6hajo tengelyében 57 mé-
ter) ma mar elavult terminussal ,,szentbernati” alaprajza,” haromhajos, keresztha-
jos, egyenesen zarddo szentéllyel ellatott éptilet volt, a szentély északi és déli oldalan
két-két, a kereszthajo felé nyilo, egyenes zarédasu kapolnaval. A templom egészét
kéboltozat fedte. A kvaderekkel burkolt, hatalmas faltomegek eléallitaséhoz zom-
mel a kozeli andezit és andezittufa kitermelésére létesitett fejtéseket hasznaltak, e
hatalmas, felhagyott kébanyak (a dobogokdi Zsivany-sziklak, illetve a pomazi Hold-
vilag-arok) ma a Pilis kedvelt kiranduldhelyei. Fontos részlet, hogy a helyi homokké
és andezit mellett kiemelten alkalmaztak a Gerecsében fejtett vorosmarvanyt, amely
a hagyomanyos kiralyi kéanyagot, a porfirt potolta nalunk III. Béla koratdl kezdve.?

Ha osszevetjiik a pilisi apatsag templomat a ciszterci monostorok clairvaux-i
aganak a 12. szazad végéig terjedd alapitasaival — kiilonds tekintettel a Clairvaux—
Cherlieu-Acey-Pilis filidciéra -, a metrikus viszonyok attekintése utan egy olyan,
Clairvaux-t6l és Cherlieu-t6l méretében messze elmaradd, kdzepes méretli, népes
templomcsoportra figyelhetiink fel, ahol az egyes templomok teljes kiilsé hossza
az esetleges eldcsarnok nélkiil dltaldban az 50-60 méteres tartomanyba esik. Pilis
esetében ez a méret 57,8 méter, ami az itteni apatsagot e kategoria fels6 zonajaval

»Benké é. n.

%6 Uo.

%7 Chauvin 1992. A tévesen Szent Bernatnak tulajdonitott alaprajzi megoldasrol és a ,klasszi-
kus ciszterci alaprajz” fogalmarol: Rudolph 2019.

28 Lévei 2021 1.: 82-87, 127-146.
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3. kép: A burgundiai Acey (a) és filidja, Pilis (b) ciszterci monostordnak 12-13. szdzadi alaprajza.
Forrds: Gresser et al. (szerk.) 1986 és Benkd 2016.

rokonitja (Bebenhausen, Bonmont, Maulbronn). Kiil6nos figyelmet érdemel a koz-
vetlen alapité Acey és Pilis Osszevetése, ugyanis a két templom alaprajzi részletei
feltin6en kozel dllnak egymashoz, eltekintve attol, hogy Pilis méretei korilbeliil 9
szazalékkal kisebbek Acey-nal (3. kép). Fol kell tételezniink — bar irasos adat erre
természetesen nem utal —, hogy Acey éppen azért lett alapit6 apatsaga Pilisnek az
egyébként Citeaux és Clairvaux felé tajékozodo I11. Béla kérése nyoman, mert az el-
vart méret, alaprajz és az éppen folyo épitkezés egyiitt felelhetett meg a leginkabb a
magyarorszagi terveknek.

Az épitkezés elérehaladasardl biztos adatként csupan annyit tudunk, hogy az
1213-as merénylet utan Gertrudis kiralynét a pilisi templomban temették el,® ami-
bdl arra kovetkeztethetiink, hogy ekkorra mar a négyezetnek, a kereszthajo szar-
nyainak és a szerzetesi korust magaban foglalé nyugati hajoszakasznak a boltozata
és legkorabbi padldja is elkésziilt, és feltehet6en a templom egészét tetd fedte. A pi-
lisi temetés puszta ténye is arra utal, hogy a kiralyné II. Andrassal egyiitt jelentdsen
hozzajarulhatott az épitkezések folytatasahoz, hiszen a ciszterci eléirdsok szerint a
templomban, kiemelt helyen torténd eltemetésnek nem egyediili feltétele a magas

2 Benké 2014a, Benké 2014b.
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rang, hanem ehhez a III. Béla korabeli kezdeteket tovabbfejlesztd alapitoi tettek is
sziikségesek voltak. Nyilvan a kiralyi alapitas és folyamatos tamogatas ténye, vala-
mint a 13. szazad elejére mar fokozatosan mérsékl6dé ciszterci szigor magyarazhat-
ja, hogy Gertrudis kiralyné kivételes tudassal kifaragott és tobb részbdl gondosan
oOsszeillesztett, festett-aranyozott tumbajanak® a felallitasa éppugy nem valtotta ki
a citeaux-i nagykaptalan ellenkezését, mint az épiilet és a hozza kapcsol6do keren-
g6 luxusszinvonalu, sok vorosmarvanyt és szamtalan faragott részletet alkalmazd
kivitelezése. Tény, hogy a fejezeteken és a zarokoveken alkalmazott diszitmények
szinte kivétel nélkiil novényi motivumok - ezek vizsgalata tobb, stilaris és kronolo-
giai szempontbdl elkiiloniilé horizontot kérvonalazott —, igy a szerzetesek figyelmét
csak minimalis mennyiségd, allatkiizdelmet és sarkanyt abrazolo, feltehet6en a Go-
noszra utald részlet vonhatta el.

Megsemmisiilt, lebontott épiiletrdl 1évén szo, rekonstrukciés munkankat az alap-
falak elemzésén talmenden az el6kertilt, zommel toredékes, faragott kdanyag tanul-
sagaira alapozhatjuk. A részletek vizsgalata egyértelmiivé tette, hogy — hasonléan
mas apatsagokhoz - itt sem lehet sz6 a szerzetesek sajat kezti munkajarol, hanem
francids tanultsagt, magukat kéfaragojelekkel megorokitd, egy idé utan mar mas-
hol dolgozé mihelyek kozremiikodésével kell szamolnunk. Miutén toredékek all-
nak rendelkezésiinkre, ezek olyan részletei is jol lathatok, amelyek az épen maradt
emlékeknél nem tanulmanyozhatok: elég az épiiletvasalatok, tovabba a szerkeszté-
karcok és elhelyezési jelek gazdag rendszerére utalnunk, sot egy egyediilallo eszkoz,
a kiilonboz6 szogekben futd, bekarcolt vonalak kijel6lésére alkalmas szogmérd is
el6keriilt az asatasok soran.’! Figyelemre mélto az épiiletnél a tetdcserepek korai al-
kalmazasa: ilyenek toredékes darabjait mar a hosszhaz pillérmagjaiba is beépitették,
és az egyszer(, egyenes végl cserepeket rendszeresen felhasznaltak a 14-15. szazadi
falazatokban is. A templom belsejét téglapadlo fedte, az egykori mintds mozaik-
padlénak csak a déli kereszthajoban maradt meg egy nagyobb, 0sszefiiggd részlete,
egyébként a tér nagy részét a 14. szazad kozepén tjraburkolték. Attekintve az innen
szarmazd padlotéglakat, feltiing, hogy koztiik — a késdbbi, 14. szazadi padlotéglakkal
ellentétben - nem taldlunk rontott példanyokat, tehat nem helyben égetett, hanem
import utjan idekeriilt anyaggal allunk szemben, anélkiil azonban, hogy az import
forrasat meghatdrozhatnank. A téglak egy részét fehér angébréteggel boritottak, ami
a padlon fehér-voros szint mintat eredményezett.’> Ez régészszemmel a kor gyakor-
lataban messzemenden szolid megoldasnak szamitott, vélhetSen a szines, polikrom
mazzal ellatott padlotéglak voltak azok, amelyek a 13. szdzad elején még atlépték
a nagykaptalan ingerkiiszobét. Valamivel kés6bb mar ezek sem keltettek botranyt.

30 Takdcs 2015.
31 Holl 2000: 128.
2 Benks é. n.
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4. kép: A pilisi apatsag kvdderfalazatii malomcsatorndja, 14. szdzadi kéfaragojelekkel.
Foto: Sugdr Lajos, rajz: Benkd Elek

Mint kéztudott, egy kozépkori monostor nemcsak szerzetesek lakhelye, a napi zso-
lozsma és egyéb szent cselekmények szintere volt, hanem egy nagyrészt onellato,
kiilonféle gazdasagi 1étesitményekkel, miivelt foldekkel és szabalyozott vizekkel, ta-
vakkal koriilvett, utakkal a kornyék vérkeringésébe bekapcsolt intézmény is, ahol a
korban élenjaro technikai jdonsagok a gazdasagi tevékenységet is segitették. Ilyen
szempontbdl a talajszintig elpusztult pilisi apatsag kornyezete — miutan szabadon
all, és roncsolasmentes modszerekkel jol kutathaté — kivételes lehetéségeket biztosit
a bozotos-erdds lelhely és kornyéke szisztematikus terepbejarasara, a kiilonboz6
évszakokban és fényviszonyok kozott végzett légi fotdzasra, legtijabban a LIDAR-
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5. kép: A pilisi apdtsag kozépkori vizvezetékrendszere.
Forrds: Benkd 2021.
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felmérésre, amellyel a monostor épitése soran hasznélt kozeli kdbanyakat és azokat a
kozépkori eredetli utakat is sikeriilt felderiteni, amelyek Esztergom és Obuda kozott
pontosabb foldrajzi kontextusba helyezik a ciszterci szokas szerint kevéssé lakott he-
lyen alapitott, de azért jol megkozelithet6 apatsagot.”® A mérések felolelték a monos-
tor gazdasagi udvarat, tovabba az épiiletegyiittestél nyugatra fekvé egykori malmot,
majd az ércfeldolgozo és kovacsmiihely porolyét miikodtetd vizgytjto tavat, tovab-
ba a falakkal keritett épiiletegytittest 6vezo kertek és arokkal koriilvett gytimolcsos
teriiletét. Ez utobbihoz adalék, hogy a monostor f6l6tti mesterséges t6 kozépkori
tiledékébdl szilva és di6 pollenjét sikeriilt kimutatni. Az iledékbdl szarmazo tovabbi
pollenanyag a kézépkori erdégazdalkodasra, a vadallatok csontjai pedig az egykori
pilisi vadaszatokra utalnak, amelyeket feltehetden az apatsag vendéghazaban tartdz-
kod¢ eldkeld vilagiak rendeztek.*

Ha a szerzetesek és a laikus testvérek érdemi kozremikodését az épitkezés fo-
lyamatabdl nyugodtan kizarhatjuk - ahogy a kolostor bonyolult, a nyugati ciszterci
apatsagok berendezéseivel jol 6sszehasonlithat6 vizvezetékrendszer megtervezésé-
ben és kiépitésében betoltott szerepiiket is (5. kép) —, a monostort koriilolels gyii-
molcsoskertek és szantok megmiivelésében, valamint a malom miikédtetésében és
a kornyék erdégazdalkodasdban mar meghatarozé szerepet toltottek be.

Technikatorténeti szempontbdl kiilonsen figyelemremélté a pilisi apatsdg Ar-
pad-kori eredet(i, majd a kés6 kozépkorban modernizalt vizrendszere, amely ivoviz-
ként egy kozeli karsztforras (Klastrom-forras) vizét juttatta a monostor 13. szdzadi
kuthazaba, mig a szennyviz és a vizgytijté t6 malom feldl érkezo vize egy falazott és
boltozott k6csatornan at jutott az apatsag alatt folyo Kovacsi (Dera)-patakba, miu-
tan a ledmlo viz atmosta a monostor latrinajat is. Ezt a nyugati ciszterci apatsagok-
ban megszokott, altaluk elterjesztett technikat Magyarorszagon egyediilallé médon
éppen Pilisen tanulmanyozhatjuk (4. kép).*

Mire a pilisi monostor - bizonytalan adataink szerint az 1230-as évek elején - el-
érkezett a hosszu épitéssorozatot lezaro felszentelésig, az eurdpai gyakorlat is mesz-
sze jutott a rendalapit6 atyak felfogasatol, akik eszményeiket az egykori egyiptomi
remetékben keresték. E folyamatos lazulasban az alapitok és patrénusok szandé-
kai mindenképpen meghatarozo szerepet jatszottak, mint ahogy azok a kérnyék-
beli hivek is, akik csaladjukkal egyiitt a monostorhoz kapcsolddtak, és plébaniajuk
engedélyével sirhelyiiket is a monostortemplom koriili temetében nyerték el Az
apatsagokat ekkorra mar szines iivegablakokkal és a korabbiakndl diszesebb, szi-
nesebb téglapadlokkal lattak el, a kiralyi és pilispoki temetkezéseknek fenntartott
templombelsékben pedig megjelentek az uralkoddi siremlékek, az als6-ausztriai

3 Benkd 2011.

34 Stimegi et al. 2021.
% Benkd 2021.

36 Benkd 2016a.
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Heiligenkreuztdl a portugal Alcobagaig, amelyek miatt igy a redukalt formavilaggal,
de kiemelked? épitészi tudassal és magas mindségu, preciz kéfaragémunkaval elké-
szitett, lenyligoz6 térélményt és fény-arnyék hatast kinalo ciszterci templomok ma is
stiriin fogadjak latogatoikat. Az emlékek arrol taniskodnak, hogy a rend tanitasat és
esztétikai felfogasat formdba 6nté miivészet, valamint a rend szelleméhez igazodd,
mindazonaltal igényes kivitelezés épitészeti és technikai tudas még ebben a specidlis
esetben is kéz a kézben jart.
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ADORJANI ZSOLT

Az irodalom tudomanyos fordulata
a hellenisztikus Alexandriaban®

"Eomete vOv pot Movoa OAvuma Sopat’ Eyovoar —
vueis yop deal éote mhpeoté Te lote TE MAVTA,
1ueic 8¢ kAéog olov dxovopev 000¢ T1 iSuev —,
ol Tives fyeudves Aava@v kal Koipavor foav’

mAn9vv 8 ovk &v éyw pvdncouat 008’ dvounvw,
008’ €l pot Séxa yAooau, Séxa 8¢ oTopat’ elev,
pwvi 8 &ppnkTos, xdAkeov O¢ ot fTop évein,

el un Odvpmadeg Modoor A1og aiyiéyoto
duyatépes uvnoaiod’ door vro Thiov #AJov.
(Homéros: Ilids, 2. ének, 484-492. sor)

Mondjdtok hdt nekem olymposi hdzakat laké Muizsdk, hiszen ti istennék vagytok, je-
len vagytok és mindent tudtok, mig mi csak a hirét halljuk és nem tudunk/lattunk
semmit, hogy kik voltak a Danadk vezérei és parancsnokai. A sokat én nem tudndam
elbeszélni és megnevezni, akkor sem, ha tiz nyelvem és tiz szam volna, hangom rendii-
letlen és érc sziv dobogna kebelemben, ha nem emlékeztetnének a Muzsdk, a pajzsos
Zeus olymposlaké lanyai, hogy mennyien érkeztek Tréja ald.

* A tanulmanyban targyalt szovegek magyar prozaforditasa kivétel nélkiil t6lem szarmazik.
A prozai forditas a filologiai gyakorlatban bevett megoldas, amely a gondolatmenet és az érvelés
kovetéséhez sziikséges pontos megértést szolgalja, mig a miforditdsok a (tobbé-kevésbé) forma-
hd, 4m tartalmilag és szintaktikailag szabadabb megoldasokkal a kolt6i alkotas Gjrateremtését
és esztétikai atélését célozzak. A gorog nevek és miicimek atirasa a Harmatta Janos (1917-2004)
akadémikus altal szorgalmazott tudomanyos avagy akadémiai rendszert koveti, amely a magyar
és a latin atiras kombinacidja: a gorég maganhangzdkat a magyar maganhangzok irasmddjaval
adja vissza, ami a révidség-hossztsag kiilonbségét (példaul e kontra é: Menelaos kontra Hérak-
lés) idedlisan ,kottazza le”, ezzel szemben az egyszer(i gorog massalhangzokat (és az eredetileg
télhangzo ypislont [v] - magyarul ipszilont) latin grafémakkal jeloli, mert ez genetikusan (a la-
tin abécé a gorog alphabétumbdl alakult ki) és rendszertanilag is (a gorog egytagu bettjegyek-
nek egytagu latin betiik felelnek meg) kozelebb all az eredetihez (Szophoklész helyett Sophoklés,
Odiisszeia helyett Odysseia). A gorog hehezetes (tigynevezett aspirata) kettés massalhangzdok
(@, 9) jelolése (ph, th) a x (kh kontra ch) kivételével a magyar és tudomanyos atirasban azonos
(Kallimakhosz kontra Kallimachos; Philipposz kontra Philippos).
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Az eurdpai irodalom els6é és mindmaig egyik legnagyobb alakja, Homéros (vagy az
a koltd, akit Homérosnak hivunk) az Ilids masodik énekében a tobb szaz soron ke-
resztill tartd hajokatalogus bevezetdjében idézi meg e szavakkal a muzsakat, és egy-
ben ez a miiben talalhato leghosszabb muzsainvokacié. Okkal-joggal all e passzus
éppen ezen a helyen, a hajokatalogus személy- és helységnevekben, valamint egyéb
»adatokban” tobzddd, a mitikus gorogséget abrazold irodalmi szovegfresko beveze-
téjeként. A katalogus a dalnok minden képességét — nemcsak koltéi-el6adoi véna-
jat, de tudasat-emlékezbtehetségét is — mozgositd, formai és tartalmi bravir, amely
lehetetlen volna kiils, isteni segitség nélkiil. Jollehet a ,muzsa” sz6 etimologiaja
mindmaig vitatott, az kétségtelen, hogy az istenndék genealdgiaja, vagyis hogy Zeus
és Mnémosyne lanyai, az emlékezés-emlékeztetés (uvnun ~ pvnoaiad’: 492. sor) te-
vékenységét kapcsolta hozzdjuk. A tudaskozvetités kozege az €16 szo6 - az irodalom
oralis korszakdban vagyunk -, a muzsak mondjak, a kolt6k halljak és tovabbadjak az
tizenetet. Erre a kozvetitésre a muzsakat nem pusztan valami meghatarozatlan, iste-
ni er6 képesiti, hanem az, hogy ott voltak az eseményeknél, mint szemtanuk lattak
és ismerik a ,,tényeket”, mig az emberekhez - igy a dalnokhoz is - a tények csupan
hallomas (kAéog) utjan jutnak el. Ezt harmas szojatékkal (paronomasidval, illetve fi-
gura etymologicdval) kozvetiti a kolto: a jelenlét (mapeote: jelen vagytok) és a tudas
(iote: tudjatok) tove hangalakban hasonld, az utdbbi pedig etimologiailag azonos
a latas id- tovével (i5-): eszerint a tudas valdjaban kozvetleniil a szemen keresztiil
haladé érzékszervi tapasztalast jelent (last a latin vid- és a német wiss- toveket).
A koltészet és a tudas — ami késébb a tudomany (Wissenschaft) fogalmat is eredmé-
nyezi — tehat mar a kezdet kezdetén, Homérosnal 6sszekapcsolodik: a kolté nem-
csak szdrakoztat, ellizi a szomorusagot, oromot és tetszetésséget (charist) kozvetit,
hanem tudast is - mindezt a muazsak segitségével. Késébb, az archaikus kardal meg-
jelenésével a szdbeliség marad, am a dalnokot felvaltja a kar mint a kolté szocsove
- a lirai én jellemz6 6nmegnyilvanuladsa és 6nmegnevezése pedig a ,,bolcs” (cogdg)
lesz, tehat tovabbra is meghatdrozo a koltéi tevékenység intellektualis vonatkozasa,
a vilagosszefiiggések atlatasa.!

A gorog koltészeti gyakorlatban a Nagy Sandor birodalman létestil6 utédallamok
kulturalis forradalma, a hellenisztikus kultira hoz gyokeres valtozast, am nem tel-
jes atalakulast, hiszen a szdbeliség is megmarad, csak éppen dominanssa valik az
idékozben megjelent irasbeliség mint kultartechnikum: a gordg irodalmat ,,irni
kezdik” Kérdés, hogy a muzsak-tudas-kolté harmasa miként alakul a megvaltozott
kortilmények kozott. Ennek latvanyos illusztralasara, a homérosi muzsainvokacid
ellenpdlusaként az alexandriai Kallimachos egyik - sajnos csak toredékesen hagyo-
manyozodott - f6 mivét idézziik, amelynek mar cime is beszédes: Aitia (Okok),
amely akar filozofiai traktatust vagy tankolteményt is takarhatna, valéjaban azon-
ban szellemesen 6sszefiizott mitoszelbeszélések csokra, amelyek valamilyen obsku-

1V6. Ritook 1989; Adorjani 2017.
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rus ritus, kultusz, targyi emlék magyarazatat, okat keresik és tarjak az olvaso elé.
Ez az oknyomozd-antikvarius torekvés maris az intellektualizmus bélyegét nyomja
a kallimachosi mfre, amelyet egy oxfordi kutaté okkal-joggal nevez ,tudaskolte-
ménynek”? A harmadik konyv tartalmazta a kés6bbi szerelmi elégia archetipusanak
tekintett Akontios és Kydippé torténetét, amelynek aition-vonatkozasa mindjart
kettGs: egyrészt a végkifejletben a f6hos a kedsi Akontiadak dsének bizonyul, tehat
van egyfajta genealogikus okmagyardzat, masrészt valaszt kapunk arra a kérdésre,
hogy a mas forrasbol nem ismert torténet hogyan jutott Kallimachos tudomasara.’
Ez a metapoétikus okmagyardzat a kovetkez6 formaban jelentkezik:

elme 06, Keie,

Soyrpadevt” avraic 6Ly Epwto oédev

Tpeofog Etnropin peueinuévog, Ev3ey o rof1]oog
1o8o¢ ég nuetépny Edpaue Kalliomny.

(Aitia fragmentum 75, 74-77. sor)

s elmesélte, kedsi ifju, a sziget varosaival dsszefonodott langolo szerelmi torténetedet a
valdsaght el6éadasmod nagy oregje, ahonnan a rege a mi szépen sz6lé muzsankba (Kal-
liopé) szaladt 4t.

A valosaght el6adasmadd doyenja kedsi Xenomedés, egy prozaban alkoto helytorté-
nész, akinek miivét a kolté az altala sugallt szcendrio szerint olvasta, feltehetdleg ki-
vonatolta, majd megverselte. A tuddsmozzanat félreismerhetetlen, de ez nem a mu-
zsa transzcendentalis és némileg irracionalis erejébdl szarmazik, Kallimachos nem
fohaszkodik hozzd, helyette a szorgos (szoba)tudos alarcat 6lti magara, aki buzgén
és szinte pedansan tanulmanyozza egy olyan szerz6 miivét, aki egy nem éppen szép-
irodalmi, inkabb objektiv igazsagértéke miatt érdekes munka (dgynevezett Sachli-
teratur) szerzGjének tinik. A szoveg szellemi rokonsagot sugall a tudos kolté és a
pontossagra torekvé oreg (mpéofus érnrouin pepeAnuévog) kozott. A ,pontossag”-
nak fordithaté érnrouin tove a létige: az igazsag tehat nem mas, mint a valoban léte-
z0, és akdrcsak a magyar ,,lényeg” vagy a német Wesen, a sz6 természetesen a nyelvi
valdsagot is jelenti mint etymologia. Az igazsag koriiltekinté és pontos felderitése
tehat olyan tulajdonsag, amely egyarant jellemzi a kronikast és a filologust, aki nem
a muzsaktdl varja a megvilagosodast, hanem képes az igazsagnak sajat maga erejé-
bdl utanajarni. Xenomédés archeoldgiaja igy a filoldgusi munka tarstudomanyava,
a torténetir6 pedig Kallimachos avatarjava lép eld.

Milyen szerep juthat a hagyomanyos homérosi muzsa(k)nak egy ilyen tudasra
épité koltészetfelfogasban? Jellemz, hogy az epizdd utolsé szava Kalliopé, az epikus

2 Hutchinson 2003.
3Harder 2012, I1.: 542-543; 657.
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koltészet muizséja. Am itt a fogalom nem isteni hatderd jelolésére, hanem pusztan
metonimikusan Kallimachos koltészetének kifejezésére szolgal. Xenomédés pon-
tos, am szaraz, prézai munkaja a kolt6 el6adasaban valik igazan ,,szépen szolova’
(KaAMi-67n), vagyis koltészetté. Sommasan megallapithatjuk tehat: mig Homéros-
nal a tudds a muzsa(k)tol mint isteni er6(k)tdl szarmazik, addig Kallimachosnal, a
hellenisztikus korban a kolté all a kozéppontban tuddsvagyaval, a koltemény ezen
torekvés gytimolcse, a muzsa pedig mar nem 6nalld entitasként, hanem csak a tet-
szets kolt6i forma védjegyeként jelenik meg.

A kovetkezOben két kérdésre keressiik a vélaszt: egyfel6l milyen targyi-kultur-
technoldgiai véaltozasok tették lehet6vé ezt az 4j intellektudlis irodalomfelfogast,
masfel6l milyen tarsadalmi-irodalomszociologiai folyamatok allhattak a valtozas
hatterében, amelyet okkal-joggal nevezhetiink az irodalom tudomanyos fordula-
tanak?

Az els6 kérdésre a valasz egyértelmtien a papirusz térhoditasa, amelynek alap-
anyaga az id6kozben gorog kultarajuva valt Also-Egyiptomban, a Nilus deltajaban
korlatlan mennyiségben éllt rendelkezésre. A papirusznadbdl késziilt tekercsekre a
szoveget oszlopok (columndk) formajaban irtak ndadbdl vagy sasbol metszett irdesz-
kozzel, olvasas kozben oszloprdl oszlopra haladva jobbrdl balra letekerték az egyik
tartoradrol és fel a masikra, majd hasznalat utan ismét feltekerték — innen a ,te-
kercs”, latinul rotulus vagy volumen —, és bértokban (scrinium), egy erre a célra szol-
galo falmélyedésben (nidus) vagy szekrényben (armarium) taroltak.*

A masodik kérdésre a valasz komplexebb. Most csak egyetlen jellemz6 esetét mu-
tatom be az emlitett Als6-Egyiptom kulturalis metropoliszabdl, Alexandriabol. Ale-
xandriat azon tul, hogy a vilagbirodalmat létrehozé Nagy Sandor nevét viselte, és a
hadvezér tulajdon alapitasa volt, még egy fontos ok predesztinalta arra, hogy az i. e.
3. szazad kulturalis és irodalmi kozpontja legyen. Az Odysseia negyedik énekében
Menelaos beszamoléjaban megjelenik Eszak-Egyiptom mint Préteus birodalma. Az
alexandriaiak ugy tekinthettek erre a szovegre, mint sajat alapitasi mitoszukra, a go-
rog mult igazolasara nemzeti kolt6jiik révén. Egy nagy gorog, a trojai habort hése
mar jart Egyiptom f6ldjén - ez az egyiptomi gorogok identitasanak aitionja.” A jelen
tarsadalmi valdsaga ezzel szemben egészen mast sugallt. A gorogok kisebbségben
voltak az Gshonos egyiptomi lakossag kozott, ami elidegenitéen hatott rajuk. Egy
amerikai kutaté ezt a torténelmi tapasztalast ,kulturalis sokk”-nak nevezte, amely
kiilonféle valaszreakciokat valtott ki.® Az egyik ilyen a klasszikusok masolasa és gon-
dozasa volt, mert ez adott identitast és torténelmi gravitdcios erét az alexandriai
gorogoknek.

* A nidus jelentése eredetileg ,,fészek”; az armarium, amely tulajdonképpen fegyveres szekrény,
az ,r” hang elhasonulasaval (disszimilacid) almdrium-ot (régies konyhaszekrény) eredményezett.

5 Acosta-Hughes 2019: 17.

6 Zanker 1987.
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Alexandriaban hatalmas multérzé és -feldolgozé monopdlium miikodott, ame-
lyet Museion néven ismeriink. Alapitdja I. Ptolemaios Sotér volt, de igazi viragzasat
fia, II. Ptolemaios alatt érte el. Maga a név ,Muzsakertet” jelent,” atvitt értelem-
ben pedig olyan létesitményt, amely a muzsai tudomanyokkal (azaz a humaniérak-
kal) val6 foglalatossagot tette lehet6vé. Ennek csupan egyik, am valdszintileg emb-
lematikus intézménye volt az alexandriai konyvtar.® Az itt mikodé konyvtarosok
nemcsak katalogizaltak és megérizték a rajuk bizott anyagot, hanem buzgén tanul-
manyoztak is. Nemcsak custosok voltak tehat, hanem filolégusok is. Hogy ez ponto-
san mit is jelent, arra hamarosan visszatérek. A Museion ezzel egyiitt nem pusztan
szellemi tér volt, hanem rendkiviil jol felszerelt rekreacios Gvezet is: rendelkezett
példaul vadasparkkal, amely egyszerre szolgalt zooldgiai megfigyel6kozpontként
és kiralyi vadaszteriiletként is. Lathaté tehat, hogy a létesitmény kiemelt uralkodéi
beruhazasként mikodott, a rendszer kedvezményezettjei adomentességet és tovab-
bi el6jogokat élveztek, nem csoda tehat, ha cserébe bizonyos gesztusokat tettek a
fels6bb hatalom birtokosanak. Ez nyilvanvaléan kritikara serkentette azokat, akik
nem részestiltek efféle privilégiumokban, és irigyek voltak azokra, akik igen. Phliusi
Timoén példaul igy ir a Museionrdl egyik szatirikus kolteményében (a silloi miifaj-
megnevezés tulajdonképpen ferde tekintetet, ,bandzsitas”-t jelent):

moAdoi pév Boorovrar év Aiydntw moAveiddw,
BiPAiakol yapakitar dmeipita SnpLéwvt

Movdéwv év Taddpw.

(fragmentum 786 Supplementum Hellenisticum)

Sokan hiznak Egyiptom sokleveld’® foldjén, a sok konyvmoly a zart kapuk mogott véget
nem érden vitatkozik'® a Muzsak kalitkdjaban.

A ,Muzsak kalitkaja” megfogalmazas valoszintleg az alexandriai konyvtar allattar-
tasi gyakorlatara utal, és az énekes muzsak a tartdeszkoz megnevezésével (a T apog
eredetileg kosarat jelent) bezart madarak képében jelennek meg. A ,kdnyvmoly”
szoval forditott kifejezés pontos értelme vitatott: a yapakitar szarmaztathaté a
xapaooew (,vésni”) igébdl, igy a filologusok megszallott irdi tevékenységére utalna,

7 A Movoeiov semleges nemii jelz6, igy jelentése eredetileg: ,Muzsakhoz tartozd”. A gyakor-
latban ez a sz az archaikus kor dta muzsaszentélyt jel6lt, amely rendszerint vonzo6 természeti
kornyezetben foglalt helyet. Az egyik leghiresebb és régészetileg is feltart museion a thérai Arche-
damos alapitasa Athén kozelében.

8 Nesselrath 2013.

° A jelz6 nemcsak Egyiptom legendds termékenységére utalhat, hanem a pvAdov sz6 kétértel-
miiségével jatszva (,levél” ~ ,lap”) a konyvtar papirusztekercs-gytjteményére is.

10 A vitatkozo filologusok jelennek meg Kallimachos els6 és negyedik iambosaban is.
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vagy a ydpaf (,,colop”) f6névbol, amely a Museion zart-ezoterikus, mintegy kerités-
sel kortlvett vilagat hivatott megidézni."

A két valtozas egylittese: az irasbeliség térhoditasa és a sajat mult iranti szenvedé-
lyes érdekl6dés kovetkeztében gyokeresen megvaltozik a koltészethez mint irott sz6-
veghez valé viszony, és Gj hermeneutikai gyakorlat sziiletik: a filologia. A giAéAoyog
jelz6 mar Platonnal is tobbszor eléfordul (példaul Phaidros 236E), igaz, itt még nem
technikai értelemben, hanem csak a beszédet/beszélgetést kedvelé ember megneve-
zéseként. Aristotelésnél mar ,irodalomkedvel6t” jelent (Rhétorika 1398B 14), leg-
késébb a hellenisztikus korra pedig kialakul a foglalkozast megnevez6 terminus.
Suetonius tandsaga szerint (De grammaticis 10) el6szor a kyrénéi Eratosthenés ne-
vezte magat igy. A filologusok irodalomszeretete abban nyilvanult meg, hogy nem-
csak olvastak az irodalmi mult klasszikusait, hanem gondoztdk is szovegeiket. Ha
kozelebbr6l megnézzitk mddszeriiket, rajohetiink, hogy az mind céljat, mind esz-
koztarat illetéen igen hasonld ahhoz, amit a modern filologia alkalmaz. A filologiat
mindig is a ,,jo” szoveg megalkotdsa érdekelte, amely a szerz6 szandékainak legin-
kabb megfelel6 valtozatot jelenti. Ezzel 0sszefliggésben érdemes azokat a fogasokat
attekinteni, amelyeket a hellenisztikus tuddsok alkalmaztak munkdjuk sordn. Igy az
alexandriai filolégusok generacioit is kozelebbrél megismerjiik.'

A leghiresebb filologusok egyszersmind az uralkod¢ altal kinevezett Museion-beli
fokonyvtarosok is voltak. Az egyetlen kivétel Kallimachos, akire irodalmi kérdések-
ben megkérddjelezhetetlen tekintélye és a Ptolemaiosokhoz fliz6d6 kapcsolata elle-
nére tudomasunk szerint sosem biztak ezt a poziciot."” Az els6, aki ezt a feladatkort
betoltotte, ephesosi Zénodotos volt. Az 6 nevéhez kotédnek a gorog klasszikusok
ugynevezett edaphosai (,,forrasai’), amelyek az elsé szovegkiadasok (ekdosis) lehet-
tek. Ezekhez ephesosi Zénodotos valdszintileg tobb szoveghagyomanyt vetett dssze,
és igy alakitotta ki a maga kritikai kiad4s4t, de modszereirdl nem sokat tudunk. Ot
kovette a hivatalban Eratosthenés, Kallimachos f6ldije, akit III. Ptolemaios Phila-
delphos nevezett ki ebbe a pozicioba. Eratosthenés igazi polihisztor volt, és nem
csak a bolcsészettudomanyban tlint ki, ennek ellenére a ,,Béta” ginynévvel illették,
ami arra utalt, hogy egyik teriileten sem 6 szamitott a legnagyobbnak. Egyik legfon-

1 Az ,elefantcsonttorony” a masik bevett metafora, ennek ugyanakkor biblikus eredete van: az
Enekek Enekében a nd nyakanak metafordja, innen keriilt a Maria-dicséités eszkoztaraba, és valt
lassanként a megkozelithetetlenség kifejezésévé.

12 A téma legjobb feldolgozasa mind a mai napig: Pfeiffer 1968.

13Ennek ellenére az 6 nevéhez kotédik a vilagtorténelem talan leghiresebb bibliografidja, az
ugynevezett ,,Tablak” (Pinakes), amelyben a tudos kolté katalogizalta és tartalmi kivonatokkal
latta el a konyvtarban fellelhet6 kéziratokat. A monumentdlis mu elveszett, csak hire maradt fenn.

4 Eratosthenés matematikai képességeire vall, hogy egy egyszerti, de zsenialis modszerrel
megmérte a fold keriiletét, és verset irt a kockakett6zésrél (gynevezett ,délosi probléma”). Ar-
chimédés oly nagyra becstilte, hogy sajat matematikai rejtvényversét (ez az ugynevezett problema
bovinum, a ,marhaprobléma” a Hélios csorddjdban 1évé allatok szamardl) a kyrénéi filologusnak
ajanlotta.
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tosabb ujité gondolata az irodalom fiktiv mivoltdnak felfedezése. Arra a kérdésre,
hol helyezkedik el Aiolos birodalma (a kérdés mogott Homéros vilaganak realisz-
tikus értelemzése rejlik), hires mondasaval azt valaszolta, hogy készséggel elarulja,
ha megtaldljak azt a toml6t, amelybe Aiolos a szeleket zarta. Ez a nézet, amely nem
annyira a koltészet igazsagértékére, hanem lelki épiilést és 6romot (terpsis) okozd
képességére helyezte a hangsulyt, az epikureizmus irodalomelméletében élt tovabb,
tobbek kozott gadarai Philodémosnal.®

Byzantioni Aristophanés az i. e. 3-2. szazad fordul6éjan mikodott, némileg te-
hat kés6bb, mint az alexandriai irodalom nagy korszakanak alkotdi. Legfontosabb
Ujitasa a lirai versek metrikai egységekre (sorokra, ugynevezett stichosokra) vald
tordelése (kélometridja) a korabbi hagyomannyal szemben, amely a koltészetet is
ugyanolyan columndkba irta, mint a prézat.'® Ez az gjitasa Pindaros bonyolult met-
rumu verseinek tagoldsat is két évezredre meghatarozta: ezeket a modern Pindaros-
kutatds kezdetéig az Aristophanés-féle tagolasban olvastak.

A samothrakéi Aristarchost a késébbi hagyomany a legnagyobb filologusnak
tartja (0 kpimikwTATOG: A ,,legkritikusabb” avagy a ,legnagyobb kritikus”). Nevéhez
ttizddik - Proklos leirasa szerint - egy olyan szovegkritikai modszer, amelyet mind
a mai napig alkalmazunk. Aristarchos tisztaban volt azzal, hogy a fennmaradt go-
rog irodalomban egyszer hasznalatos/ismert szavak, az tgynevezett hapax legome-
ndk meghatdrozasa nehézségekbe titkozik.'”” Azt az elvet vallotta, hogy Homérost
Homérosbdl kell magyarazni, tehat ha a ritka sz6 még egyszer el6fordul nala (dis
legomenon), akkor elGszor azt a helyet kell megvizsgalni, és csak akkor folyamodni

15 A koltészet ,,hedonisztikus” felfogdsa mar Hésiodosnal kimutathatd, akinél a Muzsak eltizik
a gondokat, és a csiiggeteg szivet felviditjak: ei pdp Ti¢ xai mévog Ewv veoxndér Jvud / &lnTa
kpadiny dxayfuevos, avtip &oidos / Movadwy Jepdnwv kAein mpotépwv dvipdmwy / duvioel
uarapds te deovs of "OAvumov Eovary, / aly’ § ye Svoppoovvéwy émAidetar 008é 11 knSéwv /
uéuvnran- Taxéws ¢ mapétpame Swpa dedwv; ,,Ha valakinek tjdonsiilt bubanat iil a lelkén, és igy
hervadozik letort szivvel, am a Muzsak szolgdja a régi emberek hirnevét és az Olympost lako
boldog isteneket magasztalja, azonnal elfelejtkezik a buajardl, és nem emlékezik a szomorutsag-
ra: az istenndk ajandékai gyorsan elterelték gondolatait” (Theogonia 98-103. sor). Az epikureus
nézettel szemben 4ll a sztoikusoké, akik mindendron erkélcsi tanitast akartak kihallani a mtib6l
- ha masként nem ment, agy vad allegorézis aran. Kozvetit6 szerepet toltott be példaul a pario-
ni Neoptolemos, aki a két cél dsszekapcsolasat és valamiféle egyensuly megteremtését tartotta
kovetendének. Vo. ,,omne tulit punctum, qui miscuit utile dulci” (Horatius: Ars poetica 343. sor).

16 Valdszintileg nem radikalis jitasrdl van szo, hiszen ismeriink az Aristophanés el6tti id6-
bél is néhany papiruszt, amelyeken valamiféle sortdrdelés mar megragadhatd - ilyen példaul
Stésichoros Thébaisanak lille-i papirusza. Ugyanez a papiruszkonvolutum 6rizte meg Kallimachos
Aitia cim{i mivének egyik hires téredékét, a harmadik kdnyv Victoria Berenices néven ismert nyi-
todarabjat.

17 A hapaxokat természetesen mar az elsé generacio tagjai is jol ismerték, és gyakran hasznal-
tak eredeti kolteményeikben tgy, hogy kontextusuk nemegyszer allasfoglalas volt a kérdéses sz6
jelentését illetGen. Az értelem kikovetkeztetésében sokszor az etimoldgiai magyardzat szolgalt
segitségiikre.
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mas auktorokhoz, ha a sz6 valéban hapax.'® Ez azon az elven alapul, hogy a kolté
konzekvens a ritka szavaknak adott jelentés tekintetében.

Az alexandriai filologusok ismerték a legtobb szovegromlast, és ezek jelolésére
a szovegkiadasban kiilonféle jeleket hasznéltak — a jelolés konvencidja ugyanakkor
filologusonként eltért. El6fordult, hogy egy egész sorrdl ugy gondoltak, nem a szer-
z6t6l magatol szarmazik, hanem késGbbi betoldas. Ilyenkor a sor elé helyezett egy-
szerl vizszintes vonallal (obelos = ,,nyars”) jelolték, hogy a sort torlendének itélik
(athetdltdk), de nem torolték, hiszen a szoveghagyomany része volt. Ha csupan meg-
jegyzésiik volt a szoveghez, akkor Aristarchost kovetve rendszerint a diplét (,,kettds
vonalat”: >) hasznaltak. A jel utalhatott ugyanazon a szévegen beliili scholionra vagy
a szerz0 egy masik munkajara. Bizonyos kéziratokban, amilyen példaul Homéros
becses Codex Venetusa, fennmaradtak egyes szovegkritikai jelek, amelyek az ale-
xandriaiak tevékenységére utalnak, a legtobbet roluk viszont indirekt médon a ké-
s6bbi szoveges beszamolokbdl tudjuk, ilyen példaul az Anekdoton Parisinum leirasa
vagy Aristonikos Peri sémeion (,,A kritikai jelekr6l”) cim@ mive."

Lathat6 tehat, hogy hellenisztikus filologusok generacioi dolgoztak szorgalmasan
az irodalmi hagyomany dpolasan. Tudomanyos teljesitményiik sokszor a magyara-
zott mi terjedelmét megkozelité vagy akar meghalado értekezésekben oltott testet,
amelyben azt sorrdl sorra, de akar szordl szdra értelmezték. Ezt a tipusu érteke-
zést, amelynek szerkezetét a mi linearitdsa szabja meg, gorogiil hypomnémdnak,
latinul commentariusnak nevezziik. Mindkét sz6 a men- tovet tartalmazza, amely az
»€s7’, ,emlék” szemantikajat hordozza. A kommentar tehat eredeti szandéka szerint
olyan mu, amely az olvasét igyekszik emlékeztetni mindarra, amit tudnia kell ah-
hoz, hogy a mvet teljes mélységében érthesse és élvezhesse. Azt is mondhatnank,
hogy a kommentar a hellenisztikus filologus és olvas6 ,,Muzsaja” - nagy kiillonbség
ez ahhoz a felfogashoz képest, amellyel Homéros dbrazolta az emlékezés istenndit!
Ezek a kommentarok néhany papirusztoredéket leszamitva elvesztek, viszont lénye-
gi allitasaik atmentddtek a scholion-anyagba, amely a régi kommentdarok kivonatai-
nak tekinthetd.

A latinos atirasu scholion sz6 a gorog oyodiov fénévre megy vissza, amelynek alap-
jaa ,szabadid§” jelentésti fonév, amely kés6bb az ujkori iskola antik megfelelgjének
megnevezéséiil szolgalt. Ez a gondolattarsitas arra utal, hogy a tanulds, vagyis a régi

18 A hapaxoknal szamontartott jelenség a proton legomenon, amely arra utal, hogy a sz4 elsé
el6fordulasa jol adatolhatd, és a késGbbi hasznalat ebbdl vezethetd le.

YEz a kés6 hellenisztikus szerz6 masik harom tdrsaval egyiitt (Didymos, Hérédianos, Nika-
nor) képezte az alapjat annak a kompilacionak, amelyet a bizanci korban ,,Négyes” (Viermdnner-)
kommentarként emlegettek. Ebben Didymos a filolégiai, Hérédianos a nyelvtani, Nikanor az
ortografiai szempontokat vette figyelembe. Az utobbi ragadvanyneve ezért Zriypatiog (,,Billo-
gos”), amely utal egyfeldl a rabszolgak bérébe égetett bélyegre, masfeldl a stigma betiijegyre mint
szovegkritikai eszkozre, amellyel a filologus a szovegeket ,,megbélyegezte”. Hasonlé magyar szo6-
jatékkal bélyegezhetjiik a filologust ,,rag-szolganak’.
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jo szerz6kkel valo szervezett foglalkozas csak a szabadidével rendelkez6 arisztokra-
tikus (~ ,nemes”) ifjak szamara volt elérhet6. A gorog fogalom késébb a latinba is
atkeriilt schola alakban, ahol eredetileg a ludus (~ ,,jaték”) szd jelolte a szabadidét és
iskolat, s innen terjedt tovabb a tobbi eurdpai nyelvbe (Schule, school, école). Végs6
soron tehat a scholion fogalma iskolai hasznalatra késziilt szoveges bejegyzést jelent,
amelyet a kéziratok margdjara irtak, ahol megfeleld szabad hely allt rendelkezésiik-
re. Terjedelmiik az egy vagy alig néhdny szavas magyarazatoktdl — ezek az tigyneve-
zett D-scholionok, helyteleniil Didymosrdl elnevezve — az egészen hosszu, miniatiir
értekezésnek is beill6 formaig terjed. A Pindaros-scholionok inkabb az utobbi rész-
letez6 gyakorlatot kovetik. A kései antikvitasban a scholionok mar az egész széveget
négyszogletli gylirtiként korbevevd, onalld szovegegységgé 1épnek eld, amelyeket
megjelenésiik hatasara catendnak (,,1anc”) neveziink. Ez a tipus viszont inkabb a
keresztény tematikaju szovegek kiséréjelensége.

A scholionokat legel6szor papiruszra (latinul charta, innen a magyar ,,hartya”) irt
szovegeknél alkalmaztak. A papirusztekercset - mint a j6 konyvet - nehéz letenni,
hiszen ilyenkor felcsavarodik, és igy bajosan lehet visszatérni a korabban olvasott
helyhez. Ebbdl kovetkezik, hogy egyszerre tobb papiruszt koriilményes volt olvasni,
ezért célszertinek tint minden sziikséges adatot egyazon irashordozén tarolni. Az
a kortilmény, hogy a megjegyzések a szoveg kozelében, mintegy metatextualis uta-
lasként lathatok, megkonnyiti hasznalatukat, hiszen tulajdonképpen egy oldalpil-
lantassal megszerezhet6 az altaluk kinalt informacios tobblet. Ezért is volt alkalmas
ez a forma arra, hogy az iskolai oktatasban hasznaljak fel: segitségiikkel a tanulok
viszonylag konnyen olvastak olyan nehezebb szerzoéket is, mint példaul Homéros.

A kommentdrok atirasa scholionokba hosszu és bonyolult folyamat lehetett,
amelynek nem minden részlete tisztazott. Annyi bizonyos, hogy a papiruszrdl vald
folyamatos atéallds pergamenre, a tekercsrél a kodexre kedvezett ennek a valtozas-
nak. A pergamen az i. e. 2. szdzadban jelent meg mint a papirusz alternativaja,” am
eleinte csak masodlagos szerepet jatszott a hagyomanyos technologia mellett. Az
i. sz. 1-2. szazadra viszont atvette a vezetd szerepet, és ezdltal a kddexekben hasz-
nalatos scholion-anyag jelentGsége is megnoétt. Ezzel egyiitt biztositva volt az antik
eredeti kommentartoredékek utja a kozépkorba - és igy az Gjkorba is. A kddexek
azok a mentdcsonakok, amelyek nemcsak az antik gorog irodalom legjavat, hanem
az értelmezések gondolatmorzsdit is megérizték szamunkra.

Ez a fajstlyos irodalomelemz6 tevékenység és kritikai irodalom rendelkezett még
egy aspektussal, amelyre itt csak roviden, a teljesség kedvéért utalok. A helleniszti-

WA ,pergamen(t)” sz6 (latin pergamentum, angol parchment) az Attalida-uralkodék kozpont-
jara, Pergamonra megy vissza, ahol sziinteleniil rivalizaltak az alexandriai iskolaval. Egy anekdo-
ta szerint, amikor az alexandriaiak a papirusznddra embargét rendeltek el, a pergamoniak azzal
oldottak meg a nehézséget, hogy feltalaltak a tin6 borébdl késziilt irashordozdt, amelyet lapokra
vagtak, és a késébbi konyvhoz hasonléan fiiztek, valamint kemény boritdsba (eredetileg faba)
kotottek. A ,kodex” (<lat. caudex) sz6 is eredetileg ,,fatonkot’, ,,vagott falapot” jelol.
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kus filologusok nagy része nemcsak hermeneuta volt, hanem eredeti alkoté is kol-
t6i miivekkel, munkaikban pedig nem tagadtak meg masik, tudos énjiiket, hanem
olyan muvészetet tiztek, amely hemzseg a korabbi irodalmi hagyomanyra hivatkozd
szovegutalasoktol. Ezt nevezziik — egy olasz kutaté altal meghonositott kifejezéssel
— arte allusivanak.” Vagyis a viszony irodalom és szovegtudomany kozott nem egy-
iranyu volt: nemcsak az irodalom eredményezett értelmez6 szovegkorpuszt, hanem
az értelemz6i hagyomany is visszahatott, és megtermékenyitette az irodalmat.

Ugy tlinik, hogy tanulményom témdja — irodalom és tudomany, koltészet és her-
meneutika — eleve az antik irodalom hagyomanyozasaba kodolt program volt. Ez a
sajatos egytttallas a kés6bbi korok antikvitasrecepcidjaban is mélyrehaté nyomokat
hagyott, akar a barokk allegériaelméletében, akar a romantika poeta natus - poeta
doctus dialektikajaban, akar az Ezra Pound- vagy T. S. Eliot-féle modern tudés kol-
tészetben - de ez mar egy masik torténet, amely egy masik el6adas targya lehetne.
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Ars és techné

Mvészet és technoldgia Apaczai Csere Janosnal

Apaczai Csere Janos (1625-1659) sziiletésének 200. évforduldjan alapitottak a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiat, és immar ennek is 200. évforduldjat tinnepeltiik
2025-ben. Apaczai els6ként vetette fel egy olyan akadémia tervét, amely karaktere-
sen magyar lett volna (mert ,,a scholak az magyar nemzetben soha jok nem lehet-
nek, valamig csak idegen professorok lesznek kozottiink™,' kiemelés télem - K. E
G.), bar 6 akadémidn még egyetemet értett, amely nem magyar, hanem latin nyelv{,
nemzetkozi, de kifejezetten magyar hangsulyokkal.> Emiatt is érdemes réla meg-
emlékezni ezen az évforduldn, amely egyszersmind Apdczai sziiletésének 400. év-
forduloja is.> Azt, hogy 1625-ben sziiletett, magatél Apaczai Csere Janostol tudjuk,
t6 muvének, az elsé magyar nyelven irott tudomanyos 9sszefoglalé munkanak, a
Magyar encyclopaedidnak a 312. lapjarol, a vilagtorténeti fejezetb6l. Nem torténtek
ekkor tul nagy dolgok a vilagban: annyit tart feljegyzésre méltonak, hogy 1622-ben
Oszman torok csaszar a lengyelekre tamadt, de kudarcot vallott; 1625-ben meghalt
I. Jakab angol kiraly, és a tronon I. Karoly kévette; majd 1628-ban Gusztav Adolf
svéd kirdly a protestans német fejedelmek segitségére sietett. Mindekozben - a vi-
lagtorténet haroméves léptekkel halado szellemének nyomaban loholva - Erdély
délkeleti csiicskében, egy kis barcasagi faluban térténik valami, ami az ir6 szamara
a torténelem nagy eseményeinél is fontosabb: ,,ennek a konyvnek iréja sziilettetik”*
Nem ismerjiik sziilei nevét, és hogy milyen megfontolasok vitték ket arra, hogy
Janost és 6ccsét, Tamast is tanittassak, valamint lehetové tegyék szamukra, hogy
egészen az erdélyi fejedelem iskolajaig, Gyulafehérvarig jussanak.

Bethlen Miklés, Erdély kancellarja, Apaczai legnagyobb és leghivebb tanitvanya
azt mondja mesterérdl: ,, Apaczai Janos volt Barca-apaczai szegény, ott minémii sza-

! Apaczai 1976: 222.

2 Az akadémia felallitdsa illeszkedett volna a kalvinista periféridk egyetemalapitdsai kozé is.
V6. Hotson 2009: 127.

3Bdan 2003 (1958): 31.

* Apaczai 1653: 312.
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badsaggal élnek, olyan ember gyermeke™ — de hat egy Bethlennek a 17. szazadi Er-
délyben ki nem szamitott szegénynek? Ha nem voltak is nagyon szegények, Apaczai
Csere Janos csaladja 1648-ig kimaradt a kronikakbdl. Abban azonban bizhattak,
hogy a tanulas karriert teremt a gyerekek szamara, és ez be is igazolddott, hiszen
nemcsak Janos, hanem Apdczai Csere Tamas is szép palyat futott be: Zemplén me-
gyei szolgabiré lett, majd a jezsuitak sarospataki betelepitése utan Hunyad varme-
gyében lett notarius, és Apafi fejedelem még isztambuli kovetségbe is kiildte 1671-
ben.® Annak azonban semmi nyoma, hogy Tamas kiilf6ldon tanulhatott volna - ezt
csak az idGsebb fig, Janos érdemelte ki, akit Geleji Katona Istvan, Erdély plispoke
kiildott németalfoldi egyetemekre 1648-ban. Itt Apaczai bibliai nyelveket — a mar
itthon elkezdett gorog és héber mellett aramit — és teologiat tanult, és szemben a
peregrinusok legnagyobb részével, tobb évet toltott el az egyetemeken. Kozel keriilt
professzorahoz, Gijsbert Voetiushoz, az ,utrechti papahoz”, és tobbszor részt vett
egyetemi disputacioin. Ekozben dllhatatosan dolgozott nagy tudomanyos 6sszefog-
lal6jan is, amelyet el6szor latinul kezdett tervezni Pasoptron (A mindent ldté) cim-
mel, de végiil magyarul irta meg a Magyar encyclopaedidban (1653-1655).

A Magyar encyclopaedia magyarsaga a korban meglepébb, mint gondolhatnank.
Apaczai erdélyi professzorel6dei, mint Johann Heinrich Alsted, vagy gyulafehérvari
tandra, Johann Heinrich Bisterfeld latinul irtdk enciklopédidikat, a mindentudast
osszefoglald eldadasaikat, és német anyanyelviiként fel sem meriilhetett benniik
mas.” Bar Apaczai tanitvanyuk volt (Alstednek olvasoként, Bisterfeldnek szemé-
lyesen is), mégis ugy mindsiti tevékenységiiket, mint ,,minden kozonséges haszon
nélkiil valé magok csudaltaté nagy tudomany”® Az oktatas nyelve Erdélyben - igy
Kolozsvaron is, ahol hazatérte és a gyulafehérvari konfliktusai utan Apaczai profesz-
szor lett — a latin volt, és a kolozsvari kollégiumi természettudomanyos el6adasait
maga is latinul irta le. Tanitani tehat mindenhol latinul tanitottak. Mi sziikség volt
mégis akkor egy magyar nyelvi, 412 lapos, apré bettikkel szedett enciklopédiara,
amelyet szerz6je raadasul Hollandiaban nyomtattatott ki, valdszintileg sajat maga is
besegitve a nyomdanak a szedésben, korrekturaban?

Apaczai legfobb igyekezete természetesen, mint minden puritan kalvinista hivé-
nek, arra iranyult, hogy Isten igaza valjék bel6le. Az Encyclopaedia utolsé6 mondata
egy személyes ima: ,,Az igazak penig az 6 jocselekedetek szerént, melyek az 6 Krisz-
tusban vald hiitoknek megannyi bélyegei és gyiimolcsei, bévitetnek a Christustol
ingyen nekiek megszereztetett dicséséges orszdgba: [...] O, légyek egy ezek koziil Is-
tenem!”® [kiemelés az eredetiben, K. E G.] Minden tette arra iranyult, hogy az igazak

>Bethlen 1980: 490; Matyas — Vogel 1985: 93.
6 Ban 2003 (1958): 34-35.

7Roluk lasd Szentpéteri 2008.

8 Apdczai 1976: 221.

° Apaczai 1653: 412.



234 + KISS FARKAS GABOR

kozé szamlaltasson, egy lehessen a kivalasztottak koziil. De az mar sajat személyes
vélasztdsa volt, hogy az Istennek tetszé cselekedetet miben és hogyan tallja meg. O
abban fedezte fel, hogyha a kapott tehetségét, ezt a ,,vékony tehetséget” és ,kicsiny
talentomot” annak szenteli, hogy a magyar nyelvet kimtivelje.

Emogott az a tapasztalata huzddott meg — ahogy a Magyar logikdtska (1654) el6-
szavaban irja —, hogy a tobbi keresztény nemzettel 6sszevetve a magyar nemzet mu-
veletlen: ,,csodalkoztam rajta erésen, hogy tudomany dolgdban mindazoktol ollyan
messze maradtunk”'® Emiatt kénytelenek a magyarok kiilfoldi egyetemre jarni, és
emiatt — mire mas naciok fiai mar révbe érnek - 6k csak akkor, felnSttkorukban
kezdenek ,idegen orszagokra tanulasnak okaért bujdosni”. Minden bizonnyal sa-
jat élettapasztalatardl beszélt Apaczai, amikor arrdl irt, hogy a kiilfoldi tanulas csak
nyomorusagos bujdosas, és til késén ér révbe a kiilfoldi vandorut utan a hazankfia,
amikor mashol, kiilf6ldon iskolatarsaik mar csaladot alapitanak, allast talalnak. De
Apaczai 6ndllo és eredeti felismerése az, hogy ez az akadaly elharithaté: ha a bol-
csesség magyar nyelven is megszerezhetd, hazatérhet nemcsak a tudas, hanem az
ember is. Tanulsagos tehat Apdczai életpalyaja a mai kutatoi életutak szempontja-
bdl is, de az alabbiakban egy masik téma fel6l is be szeretném mutatni aktualitasat,
mégpedig a bolcseleti és technologiai tudomanyok egységérdl vallott nézetei feldl.

Joggal kérdezheti az olvaso, hogyan jut el a puritdn kalvinista hit a technologia
dicséretéig. Miképp kapcsolhato Ossze az eleve elrendelés, az Isten altal rarott sors
elfogaddsa, az istenhit aldzatos terjesztése a természet- és élettudomanyi techno-
logiak dicséretével? A mai tudomanypolitika elvi célkitlizéseinek egyik, ha nem a
legfontosabb sarokpontjat az 4j technoldgiak kidolgozasa jelenti. Azok a kutatdsok
finanszirozandok, halljuk minduntalanul, amelyek alkalmazhatdk a gyakorlati élet-
ben, eladhatdk, jovedelemtermeldk, innovaciohoz, 4j technoldgiak felbukkanasa-
hoz, feliveléséhez vezetnek. Ilyenkor nem szoktunk elgondolkozni azon, hogy mi a
tudomany viszonya a technoldgiahoz: vajon az is tartalmaz-e elméleti tudast, vagy
csak a tudas gyakorlati alkalmazasara utal? Létezik-e pusztan technoldgiai tudas,
amelynek nincs elméleti része?

A tudomanytorténeti kutatds nemrég ramutatott, mennyire hianyosak az isme-
reteink a technoldgia fogalomtorténetérdl, és ezeket a hidnyokat az elmult két év-
tizedben jelentés mértékben potolta is. Vilagossa lett, hogy a technoldgia kifejezés
els6sorban az amerikai angolbdl honosodott meg vilagszerte, ott pedig a 19. sza-
zad masodik felében Thorstein Veblen, a neves kozgazdasz terjesztette el a német
és francia kozgazdasagtani szakirodalombol, ahol ugyanezt a fogalmat a Technik/
technique széval illették."! Azel6tt ezt a teriiletet angolul gyakran ,,hasznos mester-
ségeknek” (useful arts) nevezték, de a kontinentdlis teriileten is sokszor az ,ipari
muvészetek és mesterségek” (a parizsi muzeum és metromegalld nevében még ma

10 Apdczai 1976: 163.
1 Schatzberg 2006; Schatzberg 2018.
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is megorokitett arts industrielles et métiers) elnevezés divott. Ha Magyarorszagra te-
kintiink, nalunk is a német Technik honosodott meg el3szor, egyszerten ,technika”
formaban. Az elsé nagy magyar lexikon, az 1831 és 1834 kozott megjelent Kozhasz-
nu esmeretek tdra igy fogalmaz polytechnika cimszavaban:

A mesterségi er6t kiformald intézet kiilonbozik a tiszta tudomanyos tanité intézetektél,
mivel az egy részrél mesterségbeni jartassagot tesz fel, masrészrél a' tapasztalast és ta-
lalményokat segédiil veszi, hogy @ mesterségi esmeretek korét kiszélesitse és azt az erdt,
melly redfordittatik, tokéletesitse. A’ technika a’ tudomanyok mezejébe vag, kiilonosen
azoknak mathematikai részébe, @ mesterség, vizsgalddas és tapasztalas korébe (kiilono-
sen @ physikdba és chemiaba); a’ technika megtanuldsa € szerint eléleges esméreteket
kivan, mellyek @ most emlitett targyakon alapulnak.'

A 19. szazad eleji lexikonszocikk a ,technika” sz6 18. szdzad végi, ipari forrada-
lom utani felfogasat titkrozi.”* Seibicke szerint ennek jelentéstartomanydba tarto-
zik ,,minden racion alapul6, megismételheté vagy megismételt cselekvés, amelynek
tapasztalati-gyakorlati szabalyai vannak’'* Ez a felfogas éles hatarvonalat huz az
emberi tudds egészében, amely egy kulcsfogalom jelentésvaltozasan keresztiil ra-
gadhaté meg leginkabb. A , mesterségi esmeretek” kore a 19. szazad elejétol kezdi
azt jelenteni, amit ma is értiink rajta: a gyakorlati alkalmazassal kapcsolatos ismere-
teket. A ,mesterség” eredeti értelmében viszont egy sokkal tagabb jelentéskort fo-
gott at, amely a bolcsészeti és természettudomanyos ismeretek egységét vallotta, és
amelyet a kovetkez6kben Apaczai Csere Janos munkaibdl, illetve az éltala hasznalt
forrasokbdl fogok bemutatni.

Hogy megértsiik, mirdl is beszél Apdaczai, amikor ,,mesterség”-r6l beszél, érde-
mes el6szor a magyar nyelvii Encyclopaedidban elmélyedniink. Ezt a miivét 1653 és
1655 kozott azzal a céllal nyomtatta ki Utrechtben, hogy a népnyelven tanulni kez-
dé ifjak az alapfoka iskoldban (anyai schola) megismerhessék a vilag egészét, a fel-
s6bb iskolasok, az artes tanuloi pedig jobban megérthessék magyarul: ,,A masodik
azért és az el6tte vald az ilyeténeknek adjon oly konyvet elejekbe, amelyben mind a
hat arsnak (tudomdnynak) [kiemelés t6lem — K. E G.], tudniillik a grammaticanak,
rhetoricanak, logicanak, mathematicanak, physicanak és theologianak derekasabb
igéi meghatdrozva és elosztatva vagynak magyarul”® Az Encyclopaedia felosztasa
szerint a foldon kétféle dolog létezik: a ,,foldi természet szerint onként levé dolgok’,
azaz az elemek, bel6lik 1étrejott dolgok és az élélények, valamint a ,,mesterséggel
készitettek”, azaz mas néven ,,csinalmanyok” A definicio szerint: ,,A csindlmany oly

12N. N. 1833: 396.

13 Errél lasd Seibicke 1968; Frison 1998; Weatherby 2017; Holland 2025.
14 Seibicke 1968: 100; Schatzberg 2018: 103.

15 Apdczai 1959: 422.
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dolog, mellyel a természeti dolog az ember sziikségére a mesterség altal jobban al-
kolmaztatik el.”*¢ Ilyen ,,csinalmany” a tudomanyagak felosztasa szerint a ,,szamvetd
tabla’, a ,,Jakob botja” (amit ma Jakob-palca néven ismeriink) és olyan egyszert dol-
gok, mint a linea vagy cirkalom (korz6), a napora, az agyu és igy tovabb, egészen a
sziiletésig, amelynek ,,csinalmanya” a bolcsé és a gyermekruha, és a halalig, amely-
nek csindlmdnyai a koporsd, a sir és a sélye, azaz ravatal.

Apaczai felsoroldsa a csinalmanyokrol és kategorizaciojukrdl egy olyan filozéfus-
tol-teologustol szarmazik, akit6l Hollandiaban magyar hallgatok egész sora tanult
mar az 1620-as évektdl kezdve. William Ames angol puritan teologus Hollandiaba
telepiilve az Ujonnan alapitott franekeri egyetemen kezdett oktatni, ott dolgozta ki
teologiajat és filozofigjat.”” A szigoru (ortodox) kalvinista Ames vilagfelfogasa egy
olyan Isten képén alapult, aki mindent tud, mindent elzetesen elrendezett, vala-
mint teremtésére folyamatosan gondot is visel. Emiatt lesz ennek az Istennek nem-
csak metaforaja, hanem alapvetd identitasa is a mesterember: Ames szerint Isten
mennyei mesteremberként alakitotta a teremtést és gondviselést a maga teljes tu-
dasa szerint, amely mar a teremtést megel6zden is létezett elméjében. Ezt az Isten
elméjében létez6 tudast nevezi Ames arsnak, azaz gorogiil technének. Errél az isteni
technérdl veszi cimét a vilag tudasanak felmérésérdl szol6 osszefoglalé mive, a Tech-
nometria (1632) — azaz a techné felmérése, de a mu szévegében alkalmanként tech-
nologidnak, vagyis az isteni mesterségrél sz0l6 beszédnek nevezi.

Mint Ames mondja, az ars sz6t sokan nagyon sokféleképp értik, ezért szitkséges
a jelentésének a pontositasa. Az arst, azaz gorogil technét, tehat ezt az isteni tudast
Ames els6sorban idednak nevezi, de hangsulyozza, hogy nem a platéni ideafoga-
lomra utal vele, hanem a sz6 eredeti értelmében latasra, a mindenség atlatasara,
atfogo tudasara, ami egyszersmind oka is lesz mindannak, ami a teremtés és gondvi-
selés soran létrejon." De ettdl fliggetleniil a technének vannak mas aspektusai is: te-
kinthetjiik arisztotelészi értelemben vett habitusnak (Simon Attila 4j Nikomakhoszi
etika-forditasa szerint: bedllitodasnak),” képességnek (facultas), tanitasnak (doct-
rina) vagy rendszernek (systema) is. Az embert ez az isteni ars teheti tokéletessé,
ha enged velesziiletett hajlamanak, és kimtveli magat benne. Ames szerint hat ars
kiillonboztetheté meg, amelyek az embert tokéletesitik: a logika az értelmet, a teo-
légia az akaratot, a tobbi, a grammatika, retorika, mathesis és physica pedig a hely-

16 Uo.: 328.

17 Ames rendkiviil jelent6s hatast gyakorolt a 17. szdzadi magyar reformatus teoldgiara, és
Franekerben sok magyar hallgatdja volt: valogatott disputacidiban, a 103 megjelent disputacid
respondensei kozt 34 magyar hallgatot talalunk (Trocsanyi 1944; Berg 1946: 108-119; Czegle
1971 - a forrasok részleges feldolgozasaval; Koltay 1991a; Koltay 1991b; Kecskeméti 2012: 193;
Kecskeméti 2014: 24; Bartok 2021; Molnar 2021: 60-62).

18 Ennek skotista forrasairdl lasd Burton 2024: 154. Ames ebben a részletben idézi is Duns
Scotust (,,teste Scoto”).

19 Arisztotelész 2023: 436.
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valtoztatd készségét (locomotiva). Innen szarmazik tehat — ahogy fentebb lattuk -,
hogy Apaczai hat arsban akarja képezni a felsdbb iskoldba jarokat.

Ez a hat mesterség adja ki a teljes miivel6dést, az encyclopaediat, de ezeket csak
helyteleniil és metonimikusan nevezziik arsnak - hiszen az valdjaban csak Istené
sajatlagosan —, mivel pusztan képességekrdl (facultas) van sz6.”! Ennek alapjan be-
szélhetiink méltosagteljesebb és kevésbé méltdsagteljes, ezeken beliil is felsébb és
alsobb fakultdsokrdl, de ezekben a dichotomikus felosztdsokban most nem érdemes
elmélyedniink. Apaczai sem tette ezt magyar enciklopédidgjaban. Amikor atvette e
fakultasok jellemzését a ,,csinalmanyok” leirasanal, akkor megbolygatta Ames lis-
tajat: az egyes képességek (facultas) altal létrehozott tudas eredményeit irta csak le,
amelyek koziil az egyik a korzét, a masik a konyvnyomtatdst, megint masik pedig a
ravatalt hozta létre, magukat a képességeket azonban nem jellemezte.

Ezek azok a taldlmdanyok vagy csinalmanyok Ames szerint, amelyeket a kevésbé
méltd, mechanikus, manualis vagy egyenesen ,,piszkos” ars eredményének szoktak
nevezni, ,azonban dnmagukban egy sincs koziiliik, amely a szabadon sziiletett, ne-
mes emberhez méltatlan lenne, vagy piszkosnak kéne tiinnie, vagy barkinek a tes-
tét, lelkét vagy elméjét az erény gyakorlasara alkalmatlanna tenné”??> Hiszen, mint
mondja, ,ellentmondasos lenne, ha valami, ami a tdrsadalom egyéni és kozosségi
hasznara szolgal, képtelenné tenné a testet, a lelket és az elmét az erény gyakorlasa-
ra”? Ezek a facultasok mind a mathesis, a physica és kis részben (a konyvnyomtatas,
a kalligrafia, a gyorsiras, a titkosirds és mas hasonlok miatt) a grammatika fakultasa
ala tartoznak.

Azt, hogy ilyen ,csindlmanyokhoz”, azaz az ember altal megszerezhet6 fakulta-
sokon keresztiil Isten arsahoz miképp juthatunk el, Apaczai az also- és felsébb foku
iskolasok szamara késziilt magyar nyelv(i Encyclopaedidban nem mondja el. Néhany
évvel késGbb, 1657-1659 tajan azonban latinul is lediktalt egy természettudomanyos
tankonyvet, a Philosophia naturalist, amelyet kolozsvari tanitvanyaival, igy példaul
Bethlen Mikldssal osztott meg. Ebben mar részletesebben beszél Ames nyoman ar-
rél, hogy az itéletbdl hogyan keletkezik tudas. Az itéletalkotasnak — mar Arisztote-
lész szerint is — négyféle mddja van: az érzékelés, a megfigyelés (observatio), amely
az érzékelt dolgokat megdrzi, a kovetkeztetés (inductio), amely Osszehasonlitja a
megfigyeléseket, és a tapasztalat, amely megero6siti és ellenérzi ezt a tudast.” Ames
gondolatmenete szerint ezek az itéletmodok vezetnek el a tudashoz és annak to-
vabbi fokaihoz, végsé soron pedig az arshoz, azaz a technéhez. Ames kiemeli, hogy
a természettanban (physica) kiillonosen kertilend6 az dkori tekintélyek allitasainak

20 Ames 1643: 36-37. Angol forditdsa: Ames 1979; lasd még Gibbs 1972.
2l Ames 1643: 38.

22Uo.: 42. Forditas télem - K. F. G.

2 Uo.: 43.

24Uo.: 21. Errél részletesen lasd Kiss 2023.
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kovetése valds experientia nélkiil, és itt idézi Bacon Novum Organumat, mint aki
jogos kételyeket fogalmazott meg Arisztotelész diktatarajaval (,,dictatoria Aristote-
lis potestas”) szemben.? Ilyen kételyek nemcsak pogany szerzékkel szemben fogal-
mazhatok meg, akiknek az irasai gyakran pontatlanok (,scripta veterum quorun-
dam vix accurata”),’ hanem még keresztény szerzékkel szemben is. Ez utobbiaktol
Ames szerint nem kell tartanunk, hanem ,,a szabad igazsag zaszlaja alatt harcolva”
(»sub liberae veritatis vexillo militantes”) meg kell szabadulnunk 6seink fantazma-
goriaitdl (,,ab hallucinationibus superiorum nostrorum”).” Figyelemre mélto, hogy
Apaczai elhagyja Amesbdl a baconi elvek ismertetését és az arisztotelészi diktatura
elleni harc hirdetését, de ez indokolhaté azzal is, hogy a tandrai diktdlas mufajaban
szokatlan lenne a tekintélyelv ilyen erds kritikaja.

Apaczai a Philosophia naturalis IV. konyvében tér ra a physica szlikebb témajara,
és elsO bekezdésében ezt a rejtélyes definiciot adja rola: ,,Physica est ars bene natu-
randi” - ,,a fizika a jo természetelés szakértelme”*® Apdaczai Philosophia naturalisa-
nak masodik, matematikai és harmadik, geometriai konyvében is hasonl6 definiciét
taldlunk, amely segithet megérteni a physica-definicié jelentését is: a matematika ,,a
jol szamolashoz vald szakértelem” (,,ars bene numerandi”), a geometria pedig a ,,jol
méréshez vald szakértelem” (,,ars bene metiendi”). A szamoldassal és a méréssel el-
lentétben azonban a naturare ige nem kozhasznalatu,” nem szokas ,,természetelés”-
rél beszélni, emiatt forditottam magyarul is nyelvujité alakkal, és emiatt jelentése
sem vilagos.

A naturare és ars szavak ismét Ames Technometridjahoz visznek vissza minket.
Ahhoz, hogy megértsiik, mit is jelent ez a kifejezés, at kell tekinteni a Technomet-
ria alapgondolatait. Ahogy lattuk, Ames szerint mindenféle itéletalkotas végpontja,
Osszegzése az ars vagy techné. Az ars definici6 szerint nem mds, mint ,,a helyes cse-
lekvés [evmpadia] altalanos szabalyok szerint modszeresen dbrazolt idedja”* A ,he-
lyes cselekvés” Ames Technometridjaban egy Arisztotelész éltal inspiralt fogalom
(Nikomakhoszi etika 6, 5, 1140b 7), de mddosult jelentéssel: Amesnél az evmpakia
jelentése az ideakkal vald helyes élés folyamata. Az idea Ames szamdra nem fiigget-
lenithetd Istentél: nem mas, mint a Teremt6 példaszert tudasa az elméjében, amely
a cselekedet el6tt készen dll a cselekvésre.’! Mashol kiilon leszogezi, hogy ezzel a
fogalommal nem a platéni ideara gondol: ,,az idea nem platdni, ami a fold bar-
mely sarkaban létezhet, hanem mintakép (exemplar), ahogy Plautus forditja, vagy

% Ames 1643: 22.

26 Uo.: 22.

7 Uo.: 24.

28 A szoveg el6zetes kiadasat lasd Hagymasi Julia doktori dolgozataban: Hagymasi 2018.

2 Nem szerepel a kozéplatin és a humanista latin sz6térakban sem.

30, Ars est idea evmpaéiog regulis catholicis methodice delineata” (Ames 1643: 56.).

31 ,Idea est formula seu exemplaris scientia in mente Artificis ante actionem ad actionem effor-
mata, ut eam repraesentet et repraesentando regat” (Ames 1643: 58, kiemelés télem - K. E G.).
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mintaszer( rajz, vagy ontéminta az alkoté elméjében”* Istenben ez a tudas, amely
az idea helyes gyakorlasa révén jon létre, egyedi, egységes és oszthatatlan aktus, de
szamunkra a teremtett [ények sokasagaban csak mintegy fénytorésben (ex refractio-
ne radiorum) jelenik meg az ars sokféleségében.” Az ars vagy techné tehat az ember
szamara toredékes és sokféle, de megismerése kozelebb viheti Isten egyedi és egy-
séges technéjéhez, amely a teremtett vildgban tiikr6zddik. A Technometria cimében
is szerepld techné igy nem mas, mint Isten arsa, amelyet f6ldi tudasunkkal, a fent
emlitett mddszerekkel (sensus, observatio, inductio, experientia) ismerhetiink meg
a teremtett 1étez6kben. A technometria vagy technologia tehat Ames szamara ennek
az arsnak a felmérése (metria) vagy az err6l valo beszéd (logia) a vilagban, és igy ér-
telmezi Apaczai is az egyes mesterségeket vagy fakultasokat, amelyek a kiillonb6z6
tudomanyagaknak felelnek meg.

Ames és Apaczai szamara tehat az isteni techné és az emberi ,,csindlmanyok” egy
és ugyanazon tudasnak az eltéré médon létezé formai. Emberi talalmanyok nem
létezhetnének az isteni techné nélkiil, és ha errdl az isteni technérdl beszéliink, ezt
nevezziik technologianak. Technoldgia szavunk mai értelme tehat mintha épp az el-
lentéte lenne annak, mint amilyen értelemben a 17. szazadban megalkottak. Nem az
elvont tudds gyakorlati, emberi haszndlatra, tarsadalmi haszonra valé alkalmazasat
jelentette, hanem arrdl a nehezen megkozelithetd, emberi szavakkal tokéletesen le
nem irhato tuddsrol sz016 beszédet, amellyel a teremt6 Isten létrehozta a vilagot. Ci-
nikusan megjegyezhetnénk, hogy a technoldgia istenitése igy nem uj keletii dolog,
hanem nagyon is a sz6 keletkezésének gyokereihez visz vissza. Ennél azonban taldn
érdekesebb zarégondolatokhoz vezet a fogalom utdélete.

Ames hatasa nemcsak a 17. szazad masodik felének magyarorszagi puritan kal-
vinistainal volt meghatdroz6, mint az 1653-ban Varadon Tarpai Szilagyi Andras
gondozasaban megjelent miiben is,* hanem a puritdn mozgalom masik kisugarza-
si iranydban, Uj-Anglidban is, ahol ekkoriban alapitotték az els6 felséfoku oktata-
si intézményeket, igy példaul a Harvard College-ot. Ames muvei szerepelnek mas
puritan szerz6k munkai kozott a John Harvard éltal az Gj kollégiumnak adott 400
kotetes konyvtarban, amely miatt réla nevezték el az egyetemet. A Harvardon és a
Yale-en megvédett elsé tézislapok Ames technologiafogalma miatt kezdddtek ,,the-
ses technologicae™vel a Harvard Egyetemen és a Yale Egyetemen egészen a 18. sza-

32 ,Est idea, non Platonica, in certo quodam angulo terrae existens, sed exemplar ut Plautus
vertit, aut exemplaris delineatio, seu formula in artificis mente [...]” (Ames 1643: 3). Ehhez és az
alabbiakhoz lasd Krop 2011: 69-71; Krop 2012: 25-26.

33 ,Porro haec evmpakia ut et idea ejus ac ars ipsa quamvis in Deo aut exercitio Dei existens
sit actus unice unus et simplicissimus, quia tamen in opere exercito rebus nempe creatis, quae
omnes concretae et divisibiles sunt, quasi ex refractione radiorum multiplex et varia evadit mul-
tiplicata ac divisa a rationis oculo percipitur et ab homine exercetur” (Ames 1643: 6).

34 Kecskeméti 2019: 73-74.
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zad végéig,” és Ames Philosophematdja a 18. szazad masodik feléig kotelezé olvas-
many maradt.*® Lényegében a fizikoteoldgiahoz hasonld elképzeléssé alakult Ames
gondolata, amely szerint az emberi megismerés célja az, hogy felismerjiik a vilagban
Isten vilagot teremtd tudasat, arsat, ami miatt a vilag tudassal valo megismerésének
folyamata a technologia vagy technometria.’” Sokan — Perry Miller nyoman - ebbél
vezetik le a technoldgiai ujitasokat befogadd és serkentd ,,New England mind” 1ét-
rejottét, amely Isten terveként tekintett a technikai és tudomanyos ujdonsagokra.®®
Apaczai kolozsvari iskolajaban mindez nem kovetkezhetett be, hiszen a mester 1659
szilveszterén elhunyt, és az iskola sorsa is bizonytalanna valt a II. Rakdczi Gyorgy
halala korili ztrzavaros idészakban. Azonban mégis érdemes szamontartanunk a
technoldgiafogalom teoldgiai gyokereit és eszmetorténeti utjat, mert ramutat arra,
hogy ars és techné nem valaszthato el egymastol, hanem torténetileg azonos egy-
massal.
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FEKETE BALAZS

Jog és irodalom

Ujabb 1épés a jogtudomany kulturdlis fordulata felé

1. Bevezetés

E tanulmdny célja nem a széles kort diszciplinaris attekintés. Minddssze arra torek-
szik, hogy egy esettanulmanyon keresztiil exponalja a jogtudomany egy - a f6so-
dortdl eltérd — tjabb megkozelitését. Amellett érvelek, hogy a jogtudomany, amelyet
kiviilrl nézve rendkiviil szaraznak és rettentd formalisnak lathatunk - és az sem
véletlen, hogy a jogaszok és jogtuddsok tobbségét vizualisan s6tét és jol szabott 61to-
nyokkel, szép nyakkendékkel kapcsoljuk 6ssze' —, nyitottabb lehet ennél a kozkelett
megkozelitésnél, és e nyitottsagban az irodalom is kaphat szerepet.

Erveim hdrom nagyobb csomépont koré szervezédnek. El8szor a jogtudomény
kulturalis fordulatanak elméleti hatterét kivanom didhéjban 6sszefoglalni. Ezt kove-
téen — természetesen a terjedelmi korlatokhoz igazodva - a jog és irodalom kérdé-
sét mutatom be, arra keresve a vélaszt, hogy ez a szokatlan fogalomtarsitas — jog és
irodalom - vajon mit takarhat nemzetkozi és hazai kontextusban. Végiil egy hazai
munka, egy szociografia — Hajnoczy Péter: Az elkiilonité (1975) - segitségével il-
lusztralom mindazt, amit meglehetGsen absztrakt szinten az el6z6 két részben kifej-
tettem. E harom gondolati épit6kovet egy allitas — ha ugy tetszik, tézis — koti ossze:
mar a hazai jogtudomanyban is elindult egy olyan kulturalis fordulat, amely tobb
évtizede érzékelhetd az angol és az amerikai jogtudomany egyes iranyzataiban, és ez
a jogtudomanyrol vallott kép mindségi atalakulasat is magaval hozhatja. E valtozas
természetesen — mivel strukturalis természett és gyakran alig észrevehetd — a jelen
résztvevoi szamara nehezebben érzékelheto.

1 V6. Takacs 2025: 186-195.
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2. A kulturalis fordulat jelei a jogtudomanyban

A hazai jogtudomany fejlédésére véleményem szerint altaldban jellemzd, hogy je-
lentés mértékben kiilfoldi mintdk inspiraljak.> Ha jobban belegondolunk, ebben
semmi meglepd sincs, hiszen a tudomanyos gondolkodas sajatossagai miatt — leg-
inkabb a problémak univerzélisabb jellege, a tudomanyos kozosségek hatarokon at-
nyul6 természete és a tudomanyra fordithat6 forrasok egyenlétlen eloszlasa okan
- a tudomanyt nem igazan lehet szigortan felfogott nemzeti vagy allami keretek
kozé szoritani. Az eurdpai és angol nyelvili jogtudomany egyik fontos fejleménye az
elmult idészakban a kulturalis érdekl6dés megerésddése,’ és ez a valtozas nyilvan-
valéan nem hagyta érintetleniil a nemzetkozi kozegbe tobb modon is bedgyazott
magyar jogtudomanyt sem.

E kulturalis fordulat megértéséhez eldszor didhéjban be szeretném mutatni a
jog tudomdnyos igényli megismerésének elméleti kereteit. E nézépontbdl megalla-
pithatjuk, hogy a jog megismerésének két nagy polusa létezik. Ezek természetesen
idealtipusok, tehat az adott lokalitas, kulttra és torténelmi helyzet mindig a sajat ké-
pére formalja Sket. A kutatok és az egyes korszakok teljesitményei e pélusok kozott
helyezhet6k el, de a két idealtipus e sokszintliség és Osszetettség ellenére is jol beazo-
nosithatd. Az egyik az autoném megkozelités, amely a jogot — az e felfogasra jellem-
z8 szOhaszndlattal - sajatszertiségében vizsgalja, és alapveten a jog szemszogébol
probal a jogrol tudomanyos igényt éllitasokat tenni. Ez a klasszikus, akar ugy is
mondhatnank, dogmatikai jogtudomany.* Azonban ezzel a — gyakran f6sodratinak
és a jogaszsag dontd tobbsége altal elsddlegesnek tekintett — elképzeléssel parhuza-
mosan létezik egy masik polus is. Ezt a legtaldlobban kontextualis polusnak nevez-
hetjiik.’ E megkozelités a jog megismeréséhez kifelé tekint, tehat azt a legtagabban
értelmezett kontextust vagy kornyezetet vizsgalja, amelybe a jog beagyazodik. E két
polus, amidta a jogrol absztraktabb igénnyel gondolkodnak, folyamatos — erésebb
vagy gyengébb — vonzast és taszitdst gyakorol a jogrol kialakitott elméleti igényti
elképzelésekre.

A 17. szazadtdl kezdve a modernitds hatdsai kiilonosen érdekessé tették a fenti —
némiképp absztrakt — kérdést. A modernitastdl elvalaszthatatlan a modern éllam és
az ahhoz szorosan kapcsol6dé modern jog kialakuldsa,® és ezek a torténelmi Iépték-
ben is mindségileg 1j jelenségek a jogrol valé gondolkodasra is jelentds hatast gya-
koroltak. A modern allamisag kialakulasaval parhuzamosan a jog egy torténelmileg

2 A hazai jogelmélet torténete kapcsan lasd Szabadfalvi Jozsef atfogdé munkajat, aki szdmos
ilyen hatdst azonosit (Szabadfalvi 2024).

*Kiindulopontként: Posner 1987; Legrand 2022: 47-103, 182-216. (A jogosszehasonlitas pél-
déjan bemutatva.)

4Szabo 2005: 35-88.

5 Lasd példdul Nelken 2009.

¢ Takdcs 2012.
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is uj felfogasanak kidolgozasa valt sziikségessé. Az Gj megkozelitésnek képessé kellett
valnia arra, hogy ezt az 1j, er6sen kozpontositott, biirokratizalt, hatékonyabb, egy-
re kidolgozottabb szakpolitikai célokkal rendelkezd kozhatalom-gyakorld rendszert
- amelyet leegyszerusitve modern dllamnak neveziink - intellektudlis értelemben
tamogassa. Emiatt a 17. szazad 6ta a fentiekben jelzett autoném poélus vonzasa erd-
s6dott fel és valt meghatarozéva a jogrol valé gondolkodasban Eurépaban, hiszen
egy valoban hatékony, a modern piacgazdasag és tarsadalmak igényeit megfelel6en
kiszolgalo jogrendszer megalkotasa — kiilonos tekintettel a joguralomban testet 61té
formalis racionalitas gondolatara — rengeteg jogtechnikai Gjitast igényelt.” Azonban
a 20. szazad elejétdl - a jogi pozitivizmus sikereivel parhuzamosan - mégis meg-
jelennek olyan felfogasok a jogtudomany periféridin, amelyek mind-mind a masik
polus felé, a kontextualis irdnyba mutatnak, azaz a jog kozege irant érdeklddnek.
Jo példa lehet a szocioldgia kialakuldsat kovetden a jogszocioldgia megsziiletése;®
a jogi realizmus akar amerikai, akar skandinav formalédasa;’ valamint a jog politi-
kai dimenziodira rakérdezd, tigynevezett kritikai jogtudomany megjelenése.'® Végiil
hasonloak azok a teriiletek, amelyeket leggyakrabban ,,jog és »valami«” szokapcso-
lattal jellemeznek, és ezek kozé tartozik e tanulmany témadja is, a jog és irodalom."!

Osszegezve: a jogrdl valé gondolkodas {8 irdnya itthon és kiilfoldén még min-
dig a ,befelé tekintés”, de az angol nyelvteriileten mar elindult egy olyan folyamat
is, amely ezt probalja oldani kontextudlis elemek beemelésével. Ezt a folyamatot a
meérsékelt kulturalizmus iranyaba torténd elmozdulasként értelmezhetjiik. E valto-
zas négy szempont segitségével ragadhaté meg. Az els6 az 6sszehasonlitd szemlé-
let megjelenése, azaz a jogtudomanyi kérdések targyalasanal a kiilfoldi — a nemzeti
jogtol eltéré — megoldasok vizsgalata.”? A masodik a redukci6 elkeriilésének célki-
tlizése, amely arra torekszik, hogy a jogi kérdéseket ne kizardlag egyfokuszuian, jogi
magyarazatok segitségével valaszoljuk meg."* A harmadik - ezzel parhuzamosan - a
diszciplinaris nyitottsag és érzékenység, az a torekvés, hogy a jogi kutatasba mas
tudasteriileteket is bevonjunk, és igy gazdagitsuk a rendelkezéstinkre allé kutatoi
eszkoztarat.'"* A negyedik pedig annak elismerése, hogy a tudomanyos munkanak
kettGs célja van: a megértés és a kritika. A kritika lehet6vé teszi a jogi kérdések ha-
gyomanyos — dontéen deskriptiv és logikai — megkozelitéseken tulmutato, dj hori-
zontok felé tajékozodo targyalasat."”

7 Péteri 1994: 221-224.

8 Nagy 2012.

9 Leiter 2005; Bado 2023.
19 Tushnet 2005, Kiss 2023.
' Posner 1987.

12 L4sd példaul Legrand 2022.

13 L4sd példaul Nelken 2009.
14 Lasd példaul Mercescu 2018: 140-154.
15Lasd példaul Goodrich 2024.
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3. Jog és irodalom

Hazankban Nagy Tamas a jog és irodalom alapkérdéseit mar kimeritden targyalta a
2000-es évek kozepétdl megjelend miveiben.'® Ot tekinthetjiik e téren az egyik is-
kola- és hagyomanyteremtd személyiségnek, és ezért ebben a tanulméanyban is az 6
gondolatai nyomvonalan szeretném bemutatni ez a kérdéskort."”

Nagy Tamas dont6en amerikai forrasokra tamaszkodva egy - a jogaszok szamara
talan szokatlan és kényelmetlen, mas szemszogbdl nézve azonban trividlis meglatas-
sal — alapozza meg a jog és irodalom - mint tudomanyteriilet — 1étét. Noha teljesen
védhet6, hogy a jogra és az irodalomra eltéré tudomany- és tudasteriiletként tekin-
tiink,'® szerinte torténeti perspektivabol nézve jog és irodalom kapcsolata mashogy
is megkozelithetd. Célszertibb ugyanis arrdl beszélni, hogy a nemzeti kultirak egyes
korszakaiban - tehat nagyobb torténelmi idészakokban - a jog és az irodalom 6sz-
szefonodasanak kiilonbozé konfiguracioi — egyittallasai — johettek létre, és ezért
tobbféle, eltéré mindségii és intenzitdsu kapcsolat is elképzelheté. Ma ez a konfigu-
racié egyértelmuen a szigoru és diszciplinaris elvalasztds, azaz ugy tekintiink e két
teriiletre, hogy nincs és nem is lehet koztiik intellektualis vagy intézményi kapcso-
lat. Csak feliiletesen: ez a szigoru elvélasztas nagyon jol kifejezédik tobbek kozott
az akadémiai osztalystruktardban — I. kontra IX. osztdly — vagy az egyetemi karok
rendszerében - bolcsészkar kontra jogi kar -, és ez csak a jéghegy cstcsa. Hajlamo-
sak vagyunk mindezt elfogadni, hiszen mindig az adott valosagtapasztalat alapozza
meg vilagképiinket. De Nagy Tamas jelzi: nem biztos, hogy ez mindig igy volt, és
ezt tobb torténelmi példa is igazolhatja. E tanulmanyban kett6t szeretnék ezek koziil
feliiletesen érinteni.

Az els6 ezek koziil a klasszikus gorog dramairodalom. E dramakat olvasgatva
konnyti amellett érvelni, hogy egy résziik — bolcseletei, torténeti és mas rétegei mel-
lett — jogi drama is. Ennek taldn legismertebb példdja Szophoklész Antigonéja. Mar
maga a drama alaphelyzete is jogi elemekkel erételjesen atszott — eltemetheti-e test-
vérét Antigoné a kifejezett torvényi tiltas ellenére? —, és Antigoné érvei is hatdrozot-
tan jogi jellegtiek:

Hiszen nem Zeusz volt az; ki igy rendelkezett,
S az alvilagi istenek kozott lakod

Diké sem szab nekiink ilyen torvényeket.
Parancsaidban nem hiszem, hogy oly erd

16 Nagy 2010a, Nagy 2018.
17 Nagy Tamds munkassaganak attekintéséhez lasd: Fekete 2025.
18 Nagy 2010b.
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Lehet, mely engem istenek nem valtozé
[ratlan térvényét dthagni kényszerit.

Mert nem ma vagy tegnap lépett életbe az,
De nincs ember, ki tudnd, hogy miéta all.*

Ha egy kicsit jobban megvizsgaljuk - itt érdemes Tordai Zadorra is hivatkozni® -,
akkor azt vehetjiik észre, hogy egyes gorog dramak hatterében kifejezetten jogi kér-
dések allnak. Ezt a jog és az irodalom diszciplinaris elvalasztasara oly érzékeny mai
szemmel még izgalmasabba teszi, hogy ezek a jogi elemek nem valnak el — ahogy
azt elvarnank - a dramak irodalmi rétegeitél, hanem az irodalmi és jogi tartalom
szervesen egylitt teremti meg a miivet.

Meg lehet emliteni egy masik, legalabb ilyen izgalmas konfiguraciét is, amely
azonban torténelmileg és kulturalisan is sokkal kozelebb all hozzank. Ez az ameri-
kai koztarsasag kialakulasanak idészaka, azaz az amerikai torténelem 18. szazada.
Nagy Tamas — Robert Ferguson kutatasai alapjan - meggy6z6en mutatja be, hogy
ebben az iddszakban a jogaszok elsédlegesen nemcsak a szakértelmiséget képvisel-
ték, hanem a kialakuld koztarsasag ,,laikus papjaiként” is tevékenykedtek.?’ Emiatt
a jogaszi lét nemcsak (jog)technikai tudast jelentett, hanem jelentds muveltséget is.
Ma mar szinte elképzelhetetlen, hogy az egyik legjelentdsebbnek tekintett amerikai
alkotmanyjogdsz, Joseph Story fiatal koraban komolyan vivédott, hogy kolté vagy
jogasz legyen. Végiil jogasz lett, a tobbi pedig mar torténelem.?? Az is izgalmas, hogy
az Egyesiilt Allamok Legfels6bb Birdséga 19. szézadi itéleteiben a jogi hivatkozasok
mellett konkrét hivatkozasokat talaltunk példaul Shakespeare mtveire, azaz a birak
érvelésiikhoz irodalmi szovegeket is segitségiil hivtak.” A 18. szazad masodik felét6l
tehat az Egyesiilt Allamokban jog és irodalom egy maindl jéval szorosabb konfigu-
racidja jott létre.

Tagadhatatlan, hogy a 19. szazad utolsé évtizedeiben a jogaszképzés ugynevezett
harvardi modelljének megteremtését kovetéen az Egyesiilt Allamokban is lezajlik
a jogi gondolkodas professzionalizalodasa és tudomanyos jellegének megerdsodé-
se Christopher Columbus Langdell dékan oktatasi reformjainak hatasara. Mégis,
az Egyesiilt Allamok jogi oktatdsaban tovébbra is megmaradt az irodalom részle-
ges hatdsa, ugyanis az amerikai jogi egyetemek egy részén a mai napig létezik az
olvasmanylistak hagyomanya.” E hagyomany legmegkapobb képviselje John H.
Wigmore professzor volt, aki 1908-ban publikalt egy 375 mivet tartalmazé olvas-
manylistat, amelyben 116 iré miiveit gyujtotte ossze. A részletek ismertetése nélkiil

19 Szophoklész é. n.

2 Tordai Euripidész Oltalomkeresdk cimii dramajat emliti (Tordai é. n.: 80-102.)
2 Nagy 2005; 1-7.

22 Részletes dattekintés Story koltéi munkdssagardl: Elkins é. n.

2 Példaul Magone v. Heller, 150 U. S. 70 (1893).

24 Fekete 2015.
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is érdemes megjegyezni, hogy ez a lista rendkiviil sokat mond a 20. szazad eleji
amerikai jogaszsag kulturalis tudatarél. Az olvasmanylistat a magatol értet6dé an-
gol nyelvil szerz6k mellett Balzac uralja, és megtaldlhaté benne egy magyar regény
is, Jokai Mor Szép Mikhdl cimli miive. Wigmore szerint a jogi relevanciaju regények
olvasasa segiti a hallgatok jogdszi szocializacidjat a jog tarsadalmi és torténelmi mu-
kodésének bemutatisan keresztiil, és az emberi természethez is kozelebb vezetheti
Oket.

Ha a jog és irodalom helyzetét Magyarorszagon vizsgaljuk, hiba lenne a jelenlegi
helyzetre egyszerti mintakovetésként tekinteni. A reformkor 6ta bevett mintdzat,
hogy a magyar irodalmi elit egy része legalabb részben a jogi egyetemeken szo-
cializalodik. Ez mar a 19. szdazadi magyar irodalomban tisztan lathato, a 20. sza-
zadbol pedig jo példa lehet Marai Sandor, Pilinszky Janos vagy akar Krasznahorkai
Laszl6 is. Ok harman mind jogi egyetemen kezdték tanulmdnyaikat, majd hosszabb
vagy rovidebb idGszak utan a bolcsészkaron folytattak. Barmennyire is furcsa tehat
kimondani, de az irodalom, alig lathatéan, mégis Osszefonddik a jogaszképzéssel.
Noha a jogi tanulmanyok a szerzékre nyilvan teljesen egyéni modon hatnak, az ta-
gadhatatlan, hogy a jog szovegével vald taldlkozassal kiegésziilve valamilyen médon
nyomot hagyhatnak egy szerz6 tematikus és stilisztikai érzékenységén.?

A jogaszsag oldalarol e kapcsolat 1étét igazolja, hogy mar 1936-ban megjelenik
egy Jog és irodalom cimi tanulmdny.” Szerz6je Balas P. Elemér kolozsvari, majd
szegedi egyetemi tanar, aki szaktudosként féleg a biintetjog és a szerz6i jog kér-
déseivel foglalkozott. E tanulmany azt a kérdést teszi fel, hogy megférhet-e az irdi
lélekalkat a jogaszi funkcidval. Ezt kovetden pedig amellett érvel, hogy a 19. szazadi
kodifikaciok — mint példaul az 1900-ban életbe 1ép6 német polgari torvénykonyv
(Biirgerliches Gesetzbuch - BGB) - irodalmi értékii munkanak is tekintheték. Tehat
mar a két vilaghaboru kozotti idészakban is 1étezett egy finom diskurzus a jog és az
irodalom kozott, és ez nem tlnt el még a szocialista jogtudomanyban sem — amely
nyilvanval6an nagyon mds vilag volt*® —, mivel taldlhatunk szaktudomanyos mtvek-
ben irodalmi gondolatokat és hivatkozasokat. Ezt példazhatja Peschka Vilmos mar-
xista jogfilozoéfus Az etika vonzdsdban cimi mive, amelyben a tudomanyos refe-
rencidk kozott megbujik egy Babits-hivatkozas is — Az eurdpai irodalom torténete —,

% Tanulmanyaban Nagy Tamas a kovetkez6, a joggal vagy tanulmanyi, vagy szakmai kapcso-
latba keriil6 szerzdket sorolja fel: ,Karmdn Jozsef, Katona Jozsef, Kolcsey Ferenc, Bajza Jozsef,
Vorosmarty Mihaly, Kemény Zsigmond, Eotvos Jozsef, Vas Gereben, Jokai Mor, Mikszath Kal-
man, Rakosi Jend, Herczeg Ferenc, Ady Endre” (Nagy 2007: 59, 8. 1j.).

26 Nagy 2012: 73.

27Balds 1936. Balds miivét és kontextusdt részletesen ismerteti Munkécsi Péter (Munkdcsi
2020).

28 A szocialista jogtudomanyrol lasd Horvéth 2015.
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és a szovegben is talalkozhatunk egy Babits-gondolattal az eszmetorténet egymasra
éptld természetér6l.”

E finom és diszciplinarisan kevéssé artikulalt, 1ényegében kulturalis természett
kapcsolat alapjaiban valtozott meg 2006 utan. 2006-ban szervezték meg a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Karén az elsé olyan tudomanyos
eseményt — I. Jog és irodalom szimpozium —, amely kifejezetten a jog és irodalommal
foglalkozott.®® A szimpozium megszervezésében eléviilhetetlen érdemeket szerzett
H. Szilagyi Istvan és Nagy Tamads, akik ilyen értelemben a hazai jog és irodalom
témaja kutatasok ,,alapito atyai”. A 2006-os szimpoziumot hét tovabbi hasonld ese-
mény kovette — ezek koziil az egyiket Kolozsvaron tartottak —, az utolsé konferencia
2021-ben volt, ezért talan nem megalapozatlan azt dllitani, hogy az elmult két év-
tizedben kialakult itthon a jog és irodalom tudomanyos hagyomanya és él6 diskur-
zusa.’! Az eddigiek fontos jellemzdje — és egyben problémédja —, hogy az elsé tizenot
évben dontden jogaszok keltették életre a jog és irodalmat, a masik oldal - az iro-
dalom képviseldi — kevésbé hangsulyosan vettek részt ebben a folyamatban.*” Ez az
egyoldalusag az utobbi években fokozatosan oldddni kezdett, mivel a bolcsészek egy
része is elkezdett érdekl6dni e kezdeményezés irant.*® Ez Nagy Tamas munkajanak
eredménye, aki Hajndczy Péter miiveinek elemzésével sikeresen hivta fel a masik ol-
dal figyelmét a jog és irodalomban rejl6 lehetdségekre. Mindezek alapjan ugy ttinik
- bar tudataban vagyok annak, hogy mivel 2006 6ta részt veszek ezekben a kezde-
ményezésekben, a nézépontom természetszertileg torz, és sokkal inkabb a résztvevé
megfigyel6é, mint az objektivitasra torekvd kutatdé —, hogy a jog és irodalomnak
nemcsak hagyomanyai vannak a magyar jogi gondolkodasban, hanem intellektudlis
értelemben jelene is, és igéretes iddszak el6tt all a bolcsészek egyre intenzivebb be-
kapcsolodasanak koszonhetéen.*

% Peschka 1980: 88-89.

30 A szimpozium anyagait lasd a Tustum Aequum Salutare 2007/2-es szdméban (7-132.).

31 Az ut6bbi két évtizedben hat 6nallo szerkesztett kotet jelent meg: Iustitia kirdndul (2009),
Iustitia modellt all (2011), Iustitia mesél (2013), Iustitia koriilnéz (2015), lustitia meghallgat (2018)
és lustitia emlékezik (2020); valamint hdrom folyoirat-kiillonszam: Iustum Aequum Salutare
(2007/2), Irodalmi Szemle (2015/1) és Allam- és Jogtudomdny (2024/4).

32 Kivételek Simon Attila és Tompa Andrea irasai (Simon 2007, Tompa 2018).

33 Példaul Balogh 2025.

3 Ennek egyik elsd jele lehet Toth Katinka valdban ,mindkét oldalas” kétete (Toth 2025). Ki
kell még emelni Pethé Nora Shakespeare-rél sz9016 disszertacidjat is, mely egyenértékiiként kezeli
a jogtudomanyi és az irodalomtudomanyi szempontokat (Peth6 2025).
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4. Hajnéczy Péter: Az elkiilonité

A kovetkezdkben egy adott irodalmi mi — Hajnoczy Péter: Az elkiilonitd — segitsé-
gével szeretném nagyon réviden bemutatni a jog és irodalomban rejlé potencialt.
Az elkiilonité torténetének kiinduldpontja egy otvenes évekbeli politikai dontés.
1950-ben a part korifeusai ugy dontéttek, hogy megvaltoztatjak az elmebeteg-el-
latas rendszerét: a kordbban jol bevalt, dontéen keresztény kisegyhazak altal mii-
kodtetett rendszert egyszertien megsziintették, és Budapesttdl tavoli helységekben
- példaul Szentgotthardon - tgynevezett elmeszocialis otthonokat hoztak létre.*®
Az ilyen ,otthonok” feladata leginkabb a ,,defekt esetek” — ahol nincs remény a gyo-
gyulasra — gondozasa volt.

Hajnodczy Péter egy személyes taldlkozas miatt a hetvenes évek elején érdeklédni
kezdett az ilyen - hivatalosan a Févarosi Tanacs igazgatasa alatt all6 - intézmények
irant. Mindaz, amivel terepmunkdja soran taldlkozott, 6szintén megdobbentette, és
tényfeltair6 munkdja eredményeként jelent meg 1975-ben Az elkiilonité cimi szo-
ciografidja a Valésdgban. Ritka, amikor egy ilyen publikdcionak valddi tarsadalmi
hatdsa lesz, de Az elkiilonité esetében ez tortént. Tobbszor is cikkeztek ezutdn errdl
napilapokban, radiomusorokban is szd volt rola, és erds tarsadalmi felzidulas ko-
vette ezeket a médiamegjelenéseket.’® Mindemellett a Valdsdgot beperelte a szent-
gotthardi otthon igazgatdja, és a jogvita soran még e Valdsdg szam bezizasa is fel-
meriilt. Jog és irodalom.

Kérdés, hogy - eltekintve a kortars botranytdl, amely jol mutatta, hogyan viszo-
nyul a rendszer a legkiszolgaltatottabb helyzetben 1év6khoz — mi az igazan érdekes
mindebben. Els6ésorban az, hogy Az elkiilonitét er6sen athatja a jogi gondolkodas és
a jogaszi érvelés mind a problémafelvetésben, mind pedig a széveg megformalasa-
ban. Tehat Az elkiilonité jog és irodalom iranyu olvasata szinte magatol értetddik.

Ha a szerzd - sok szempontbdl legendassa vélt - személye iranyabol kozelitjiik
meg ezt az olvasatot, akkor érdemes azt felidézni, hogy kortarsai és az utdkor is
Hajnoczy Péter igazsagkeresését tartotta személyisége egyik meghatarozo jegyének.
Egy olyan iré muvét tartjuk a keziinkben, aki a szdmos ellentmondassal atszott Ka-
dar-kor alatt is szenvedélyesen kereste az igazsagot,’” tovabba a jogszertitlenség ta-

3>Nagy 2013: 22 (23. labjegyzet).

3¢ Hajnoczy 2013.

% Reményi Jozsef Tamas megfogalmazasaban: ,egy olyan orszagban élt, amelyben a jogokat
formalisan elismerték, mikozben azok érvényestilését lehetetlenné tették. [...] ir6i vildgat nem a
kritikai él jellemezte, hanem e tragikus ellentmondas mély, ontologikus élménye” (Reményi 1993:
349). Krasznahorkai Laszl6 szavaival: ,,Besorolhatatlan ird, akinek kell az igazsag, s elég bator is
ahhoz, hogy megkiizdjon érte” (Krasznahorkai 1978: 29).
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pasztalata, illetve a jogi szovegek ismerete bizonyithatéan®® formalta irdi karakterét,
még ha nem volt is jogasz.

Ha a szoveg iranyabol kozelitiink, akkor észre kell venniink, hogy az elmeszo-
cidlis osztalyok problémainak irdi exponalasa elvalaszthatatlan a jogi kérdésektol.
Hajndczy Péter — meglepd jogaszi szabatossaggal — igy ir:

Az otthonokba beutaltak jogi helyzete tisztazatlan: betegek-e vagy szocialis gondozottak?
Valéjdban elmebetegek, akikre az aktiv elmeosztalyokon kezelt embereket védelmezd
jogszabélyok nem vonatkoznak. A szocialis gondozottakat megillet jogokat azért nem
élvezhetik, mert elmebetegek, akik nem képesek arra, hogy sajat sorsukat és jovojiiket il-
letd kérdésekben dontsenek.

Az elmeszocialis otthonok f6 problémaja — az igazsagossagtol és jogszerliségtol elva-
laszthatatlanul - az, hogy jogi helyzetiik nem tisztazott, mivel nem vonatkoznak ra-
juk az elmebetegeket védo szigoru jogszabalyok. Az itt ,,gondozott” személyek ilyen
értelemben ,jogiires térben” élnek, és minden velitk szemben torténd visszaélés erre
vezethetd vissza. Hajnoczy Péter szemében tehat a jog diszfunkcidja az egyik {6 oka
annak, hogy a magyar tarsadalomnak létezik egy olyan szegmense - taldan a ma-
gyar tarsadalom egyik legkiszolgaltatottabb csoportja: azok az elmebetegek, akiknél
mar reményt sem latnak a gydgyitasra —, mely jogi védelem és garancidk hianyaban
teljesen kiszolgaltatott a tanacsi igyintéz6 és egészségiigyi kozépkader — barmit je-
lentsen is ez a kifejezés — ad hoc dontéseinek és onkényének. A végsé probléma —
amely minden felhaborit6 helyzet és cselekmény mogott megbujik - tehat az, hogy
az elmeszocialis otthonok jogi helyzete tavol all egy valoban az egyéni jogvédelmet
garantdlni képes miikodéstol. Szokatlan meglatas ez valakitdl a hetvenes évek koze-
pén, aki sosem jart jogi egyetemre.

Hajnéczy Péter azt is hangsulyozza, hogy a koérhazi aktiv osztalyokra beutal-
tak jogi helyzete esszencidlisan eltér az elmeszocialis otthonok lakdiétol. Az aktiv
osztalyra csak bir6i dontés alapjan keriilhetett valaki, és a rendszeres birdi szemle
gyakorlata is miikodott, amely érdemben vizsgalta a beutalt allapotat. Tehat a ki-
szolgaltatott helyzetben 1év6 egyént torvények biztositotta jogvédelem illette meg.
Vagyis az aktiv osztalyokra torténd beutalas, a korhazi kényszergyogykezelés valoja-
ban mindig csak ideiglenes jogkorlatozas lehetett, és pontos szabalyai voltak annak
is, hogyan lehet ezt az allapotot megsziintetni. Ehhez képest — és e ponton mutat ra
Hajndczy Péter a helyzet jogi abszurditasara — az elmeszocialis otthonokban, ahol
15 000 embert lattak el, ugy mtikodott az elhelyezés, hogy egy tandcsi hivatalnok
a tanacs szocialpolitikai osztalyan hozott egy dontést. E dontés ellen nem létezett
semmilyen jogvédelem, azt nem lehetett kés6bb megvaltoztatni, tehat gyakorlati-
lag az érintett élete végig szolt. A szerz6 emberi elkotelezettségét jol mutatja, hogy

38 Nagy 2011.
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személyesen is segitette Szépvolgyi Alizt — aki bizonyithatéan nem volt elmebeteg
- abban, hogy kikeriilhessen ebbdl a rendszerbdl.* Tehat az elmeszocialis otthon
valdban ,jogiires tér” volt, és Hajnoczy Péter ennek ,feltérképezésével” a hetvenes
és nyolcvanas évek Magyarorszaganak lényeges diszfunkcidjara mutatott ra.

Az elkiilonité ezért nem csak egy kivalo szociografia, ahogy szerzéje sem csak egy
egyszerl ir6. Az elkiilonité metszGen és jogi precizitassal mutat ra a garancialis jog-
védelem és hianya valdsagteremtd erejére, szerz6jét pedig igazsagkeresd szenvedé-
lye hajtja egészen a tarsadalmilag legradikalisabb — ambar jogilag teljesen helytalld
- kovetkeztetések megfogalmazasig.

5. A jogtudomany kulturalis fordulata

Miért fontos a jogtudomdny - ugyan kis lépésekben zajlo, mégis letagadhatatlan —
kulturalis fordulata, melynek hazankban az egyik élharcosa a jog és irodalom? Négy
allitasban szeretném az érveimet dsszefoglalni.

1. A jogtudomany kulturalis fordulata segithet a jogi jelenségek holisztikusabb meg-
kozelitésében. Erre jo példa Az elkiilonitébol, hogy egy egyszerti, adminisztrativ
tanacsi hatarozat és egy ember élete kozott milyen erds egzisztencialis kapcsolat
johet létre. Ami egy hivatalnoknak csak egyszer(i dontés — természetesen az el-
jarasi szabalyokat betartva —, az valaki mas szdamara maga az élet.

2. A jogtudomany kulturalis fordulata segithet a jogi gondolkodas humanizalasa-
ban, kiilonos tekintettel a jogi kérdések hatterében rejlé moralis kérdések vizs-
galatara. Nagyon konnyt lehet az elmebetegeket, ,,a defekt eseteket” a jog — jelen
esetben egy tanacsi hatarozat — egyszeru targyaként kezelni. Hajnoczy Péter pon-
tosan azt mutatja meg, hogy az adott tanacsi hatdrozat esete messze nem ennyire
egyszerli. Az elkiilonité empatiat ébreszt az elmeszocialis otthonok lakéi irant,
segit megérteni valodi helyzetiiket, és ezzel a jogi garanciak fontossagat is atélhe-
tové teszi, atemelve azokat a jogszabaly szovegébdl a mindennapok valosagaba.

3. A jogtudomany kulturalis fordulata segithet a jogtudomany hagyomanyos esz-
koztaranak bovitésében. Az elkiilonité 6 szimbdluma, az ugynevezett halds agy
- amelybe biintetésként azokat kényszeritették, akik a névérek szerint rosszul
viselkedtek — ezt remekiil szemlélteti. Ebben az ,,dgyban” az emberek meg sem
tudtak mozdulni, és addig kellett benne maradniuk, amig a nagy hatalmu egész-
ségiigyi kozépkader — aki nem rendelkezett orvosi végzettséggel —, Bedi Ferenc
ugy nem dontott, hogy ki lehet jonni. Ez a halés agy - Hajndczy Péter prozaja
révén - olyan szimbolumma vélik, amely megérteti, hogyan mikodott a jog a

¥ Lasd Szépvolgyi 1983 és Szépvolgyi 2021. Szépvolgyi Aliz mivére és szoros kapcsolatara
Hajnéczyval Nagy Tamds hivta fel a figyelmet (Nagy 2016).
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szocialista jogi kulturaban, hogyan targyiasultak a jogszabalyok a mindennapi
viszonyokban.

4. A jogtudomany kulturélis fordulata segithet a joggal szembeni kritikai szemlélet
kialakitdsaban. Hajndczy mive egzisztencialis élességgel mutat ra arra, hogy a jog
formalizalt, ezért személytelen miikddése — vagy éppen annak hidnya - mogott
mindig a valdsag all. A jogaszi munka igy nem korlatozodhat kizarélag a jogsza-
balyok mechanikus miikodtetésére, hanem az azokat koriiloleld valosag kritikus
megismerése és e tapasztalatok felhasznalasa is megkeriilhetetlen.
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GULYAS JUDIT

Egyéniségkutatas és a mesemondo
vizudlis reprezentacidja

Muller Miklos Fedics Mihalyrél készitett fotdsorozata (1937)

1. Bevezetés

2015 méjuséban tartotta az Arte Aukciés Haz és Galéria a FUGA Budapesti Epité-
szeti Kozpontban Ortutay Gyula (1910-1978) hagyatékanak arverését.' A csalad tu-
lajdonaban 1év4 hagyatékot Ortutay fia, Ortutay Tamas bocsatotta licitaldsra.> A ko-
zel haromszaz, aukcidra keriilt tétel részét képezte egy fotdsorozat is, amelyet Miiller
Miklés készitett Fedics Mihdly mesemondorol az 1930-as évek masodik felében.?
Ezt a fotdsorozatot a Magyar Tudomanyos Akadémia Néprajztudomanyi Intézete
vasarolta meg, jelenleg is annak adattaraban talalhat6.* Az aldbbiakban ezeket a fo-
tokat és folklorisztikai jelentdségiiket mutatom be.

' Az Ortutay Tamds, Marsé Diana és Szabo Béla Istvan bevezetdjével kozreadott részletes,
fényképes arverési katalogus elérheté az Arte Aukcids Haz oldalan: https://arte.hu/upload-
s/64-ortutay-reszletes-fotos-katalogus.pdf (Utolsé megtekintés datuma: 2026. januar 6.). A folk-
lorisztikai relevanciaju tételek koziil kiemelkedd jelentdségtiek a Fedics Mihaly mesemonddval
kapcsolatos dokumentumok, koztiik az eredeti gytijtés kézirata (4. sz. tétel), tovabba Ortutay
1932-es elsé nyirségi gytjtésének dokumentumai (3. sz. tétel), az 1955-1956-ban folytatott fel-
vidéki gytijtéséhez kapcsolddo kéziratok és fényképek (6. sz. tétel), Kalmdany Lajos kéziratai és
levelei (7. sz. tétel) (Granasztdi 2016, Landgraf 2016). Az drverési katalégusban nem szerepel ez
az informacid, de a Fedics-mesék gytijtéfiizetének masodik fele valdjaban Ortutay Gyula egy el-
veszettnek hitt folklorgytjtését tartalmazza, amelyet 1943 nyaran a Bacskaba telepitett bukovinai
székelyek korében folytatott (Gulyas 2016).

2 A bevétel a Zoldpont kornyezetvédelmi alapitvanyt szolgélta, az drveréshez kapcsolédodan a
FUGA-ban nyilt meg Ortutay Tamdasnak egy kamarakidllitasa, amely Bibo Istvan A szabadsdgsze-
reté ember politikai tizparancsolata cim(i miive altal inspiralt szobor makettjét mutatta be. (Bibo
és Ortutay Gyula osztélytarsak voltak a szegedi piaristdknal.)

3 Részletes leirdsa az arverési katalogusban: Szab¢ B. 1. 2015: 11-12. (5. sz. tétel).

*Az Ortutay Gyula vezetésével alapitott akadémiai kutatécsoport, majd kutatéintézet jog-
utddjaként miikods intézmény aktudlis elnevezése 2026 janudrjaban: ELTE Humén Tudoma-
nyok Kutatékozpontja Néprajztudomanyi Kutatdintézet. A képek adattari jelzete: MTA NTI VIIL.
1. F1-F15.
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2. Népmesekutatas, egyéniségkutatas

A 20. szazadi magyar folklorisztika egyik legjelentésebb iranyzata az egyéniségku-
tatas volt. Ez a népkoltészetet fenntartd és tjraalkotd egyéniségek és kozosségiik
tarsadalmi szempontot érvényesit6 vizsgalata révén a szajhagyomanyozé kultira
miikodésének mélyebb megértését tizte ki célul. Az iranyzat megalapozé munkaja
Ortutay Gyula Fedics Mihdly mesél cimii, 1940-ben megjelent monografidja volt.>
Ortutay a Fedics-kotettel egy maig is 1étez8 konyvsorozatot inditott el (Uj Magyar
Népkoltési Gyiijtemény), amely Osszességében tobb mint tizezer oldalnyi, tudoma-
nyos apparatussal ellatott népmese kiadasahoz vezetett, f6ként a masodik vilagha-
bort utan, amikor Ortutay politikai és tudomanypolitikai pozicidibdl kifolydlag az
egyéniségkutatas szinte egyeduralkodéva valt a hazai népmesekutatasban. Az igy
létrejott korpusz eurdpai Osszehasonlitdsban is jelentés eredménynek tekinthetd,
Ortutay modszere és meseértelmezése pedig a nemzetkozi mesekutatdsra is hatast
gyakorolt, elsésorban tanitvénya, az 1960-as években az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokba disszidalt és ott jelentés tudomdnyos palyat befutott Dégh Linda révén (per-
former-centered study of narration).®

Ortutay Gyula a masodik vildghabort utani évtizedek elsé szamu néprajzi-folk-
lorisztikai autoritasa volt. Ezt a statuszat a mar emlitett politikai szerepvallalasa és
kapcsolatrendszere mellett kétségtelen tehetségének is koszonhette; a népmesérdl és
féként a szajhagyomanyozas modjardl kialakitott koncepcidja alapvetd fordulatot
hozott a hazai néprajztudomanyban.” E kitiintetett szerep ellenére korai, intellek-
tudlis szempontbdl leginkabb figyelemremélté folklorisztikai munkassagardl haldla
utan fél évszazaddal is alig tudunk valamit - gyakorlatilag annyit, amennyit Ortu-
tay még életében, erételjes onkanonizacids gesztusok kiséretében lattatni engedett.®

Miben is 4llt az ifjd, htszas éveiben jaré Ortutay megkozelitésének tjdonsaga a
mesekutatas terén? Roviden: elmozdulas a szovegtdl a kontextus, a narrativatdl a
narracio, altalaban véve pedig a szajhagyomanyozas performativitasa, illetve tarsa-
dalmiasitott szemlélete felé. Ezt megel6z&en a hazai mesegytijték a mesemondas fo-
lyamatabdl altalaban kiemelték a mese szovegét, és a kiadas soran gy kezelték, mint
az irodalmi alkotasokat szokas: szegmentaltak, zart szoveggé tették, utolagosan ci-
met adtak neki, valamilyen — nem mindig atlathat6 — szempont szerint sorba ren-
dezték, és nem mellesleg atirtak Gket: tehat a gytjtok-szerkesztok a kiadds soran az
esetek jelentds részében stildrisan és/vagy tartalmilag megvaltoztattak a népmesé-
ket. Az 1920-as évekig jellemzden igy keriiltek az olvasok elé a klasszikus, maig nagy

> Ortutay 1940, reprint kiadasa: Ortutay 1978. Ez ut6bbi kiadasbol hianyoznak Miiller Miklos
fotoi.

s Dégh 1969; Dégh 1995.

7 Gulyds 2025.

8 Ortutay korai folklorisztikai munkdssdgarol minimalis szakirodalom 4all rendelkezésre, az
ujabb kutatasok koziil kiemelendé Jung 2010 és Chikany 2025.
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hatast népmesegytjtemények, nemcsak Arany Laszlé vagy Benedek Elek miivei,
hanem a Magyar Népkoltési Gyiijtemény (1872-1924) cimi sorozatban megjelent
mesék is. A mesemondo személye érdektelen volt. Mindezt nem elitéléen jegyzem
meg, csak konstatalom a tényt; egyszerten kiilonbozott a népmese lényegére, jelen-
tésére, jelent8ségére és hitelességére vonatkozo felfogas. Eppen ezért a 19. szdzadi
textualizacios gyakorlatok értelmezése kapcsan is problematikusnak és leegysze-

o o

riisitének vélem a hamisitds mindsités vagy inkabb stigma utdlagos alkalmazasat.

3. Fedics Mihdly mesél

1936 6szén Ortutay Gyula északkelet-magyarorszagi népkoltési gytjtéutjan tobb-
szOri hidbavalo probalkozas utan® a Nyirbator mellett fekvé Batorligeten taldlkozott
az akkor 85 éves, irastudatlan Fedics Mihallyal (1851-1938), aki kitiiné mesemon-
dénak bizonyult.® Errél a talalkozasrdl gyijtése kezdetén Ortutay a kovetkezékép-
pen szamolt be Babits Mihalynak és Tanner Ilonanak:

Kedves Ilonka és Mihdly, [...] Olyan kicsi kozségbdl irom ezt a levelet, ahol még posta
sincs, itt fol se adhatom. Inkabb nagyobb tanya-telepiilés ez. Koril szép nyirligetek, tolgy-
erdék, akacosok, berkek és — uradalmak. Nem akarom kihasznalni ezt a tajhelyzetet, de
igy van: az erd6 inkabb segit itt a parasztsdgnak, mint az uradalom. Ez mar azonban unal-
mas torvény. Ha az esé nem esne allandodan, az id6 bizonyara nagyon szép lenne. Sajnos
esik s mdr egy par cip6m el is 4zott. De nem tréfalkozom kesert sorsom folott: csakugyan
nagyon rossz id6t valasztottam s az Gt mindeniitt sar, viz. Még csak ez a szerencse, hogy
egy olyan Oregemberre taldltam itt, aki eddig ismeretlen mesékkel l4t el. Par napja vagyok
itt, de mar tobb mint szaz kézirat oldalt teleirtam meséivel s még par napig mindig fog
mesélni.!!

° Ortutay 1936 6sze és 1938 &sze kozott tobb alkalommal gytijtott Fedicstdl. Az elsé gytijtés
kéziratat 1937-ben elloptak téle a vonaton, igy emiatt is 6j gytijtésekre kertilt sor. Ennek torténe-
térdl lasd Ortutay 1940: 23, 385-386.

0 Fedics Mihaly 1851-ben Piricsén sziiletett ruszin szarmazasu, gorogkatolikus csaladban.
Apja uradalmi cseléd és napszamos volt, korai haldla utdn a csaldd szegénységben, nélkiilozések
kozepette élt Vasvariban (Szatmar megye). Fedics az iskoldbdl kimaradt, irastudatlan volt, pasz-
torként és favagdként dolgozott. 1884-ben kivandorolt Amerikaba, ahol farmokon, utépitéseken
vallalt munkat a keleti parton. Masfél év mulva hazatért; favagoként, majd uradalmi cselédként
dolgozott. 1910-ben koltozott Batorligetre, ahol hazat vett, gazdalkodott, am id6vel tonkrement.
Idés korara napszamosként, dinnyecsészként dolgozott, félig megvakult, koldulasbol tartotta el
magat. Végiil unokaja vette magahoz, és ugynevezett kozségi ellatott lett (ez élelmiszer-adomanyt,
illetve fiitéshez hasznalhat6 rézsét jelentett, valamint havonta két pengé folydsitasat).

"1 Ortutay Gyula Babits Mihalynak és Tanner Ilondnak. Batorliget, 1936. szeptember 9. (Gal
1983: 63-64.)
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Par év mulva, immar Fedics halala utan Ortutay visszatért az elsé taldlkozasra, érzé-
keltetve mesemond¢ és gytijté kapcsolatanak alakulasat:

1936 nyaran talalkoztunk. [Fedics Mihély] A pitvarban ildogélt a padon, gornyedten, pi-
péjat szopogatva, mindenféle hitvany goncokben, fején avittas kucsmaval. Semmikép sem
akart mar mesélni: hova illant mér el az a vildg minden csodajaval, varazsaval, titkaival
egyitt! Mint a fiatalsdg, a tancos labak s az erds férfikar. Csak egy 6reg koldus, kozségi
ellatott, aki az iman s bojton, az tinnepek betartasan kiviil egyébre sem gondol. A maga
madjan valdszintileg ,frivolnak” érezte kérésemet, mesélésre valé buzditgatisaimat. De
mikor végre sikeriilt legy6znom ellenallasat s megigérte, hogy masnapig majd gondol-
kozni fog, eszébe jut-e valami a régi torténetekbdl, amiket a tiiz mellett hallgatott gyerek-
koraban a suton kuporogva s erddirtaskor, mintha gjrasziiletett volna. Ismét elmertilt a
mesék vilagéban, kirdlyleanyok, bator h6sok, sarkanyok, megfoghatatlan csodak lengték
koril: a vilag egyszerre ismét titokzatos, félelmes és gyonyort lett. Amellett megérezte tu-
domanyanak, tehetségének fontossagat: mint a nagy alkotok utolsé fellobbanasukban, 6
is moho, tiirelmetlen lett. Szinte azt szerette volna, ha mindig a kozelébe vagyok s minden
szavat jegyzem.'?

Az 1940-ben megjelent, Fedics Mihdly mesél cim@ kotet tehat a batorligeti mese-
mondo elbeszéléseit tartalmazta,” Ortutay szazoldalas programadoé és elemzd ta-
nulmanya kiséretében. E tanulmany gondolatmenete a kovetkez6képpen foglalha-
to Ossze: egy szobeli kulturaban nem létezik el6adotol és eldéadastol fiiggetlenedett
szoveg. Ezért ha a szovegek, jelen esetben a mesék mogiil eltiintetjiik a mesemondot
és a narracié folyamatat, illetve azt a kommunikacids helyzetet, amelyben a mese
elmondasa egyaltalan 1étrejon, hogyha ignoraljuk a memorizalasnak, az improvi-
zacionak és a folytonos varialddasnak, tehat a szovegek proteuszi alakvaltozasanak
a jelenségét, akkor a szobeli kultira miikodésének, a szajhagyomanyozasnak lénye-
gi mechanizmusait nem tudjuk megérteni. Egy mese nem légiires térben jon létre:
nemcsak az eléado, hanem a kozonség - illetve kettejiik interakcidja - is folyama-
tosan alakitja; a mesemondas soran a szoveg mellett legalabb olyan fontos a mese-
mondo el6adé készsége, a kozonségre vald rahangolddasa, ennek megfeleld impro-
vizal6-aktualizald és onkorrekcids képessége, a ritmus, a gesztikulacid, a mimika, a
hanglejtés, 0sszességében a nonverbalis kommunikacié. Mesét, féként hosszu, akar
egy vagy tobb dran at tarto, bonyolult cselekményti, tobbepizddos, sok szerepl6t

12 Ortutay 1940: 52-53.

13 Ortutay 1940 elétt is jelentetett meg Fedicst6l meséket. Ezek a bibliofil kiadvanyok egy, il-
letve hét szoveget tartalmaztak (Jézus jelenése, Bdtorligeti mesék) (Ortutay 1936; Ortutay 1937a).
Ortutay 1940-ig kozreadott, Fedicsrdl sz6l6 publikacidinak listdja: Ortutay 1940: 386-387.
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mozgato tiindérmesét elmondani egyaltalan nem egyszert feladat, a legkittin6bb
mesemondok pedig hosszas tanulds és gyakorlds utdn valnak miivésszé — ebben az
esetben a mesemondds valoban miivészet (verbal art).

1940-ben egyetlen mesemondd repertodrjanak kozreadasa eleve Uj szemléletet
jelzett a magyar folklorisztikaban, mivel ezt megel6z6en, néhany ritka kivételtsl
eltekintve, altalaban egy-egy régié vagy kistaj (példaul Székelyfold, Alfold, Szeged
vidéke, Duna melléke, Somogy), illetve egy-egy lokalisan meghatarozott és meg-
kiillonboztetd jegyekkel felruhazott kozosség (példaul palocok, hétfalusi csangok)
meséit kozolték a gyijtok. A kotet cime is tiikrozte a szemléletvaltast. Egyrészt a
mesemondo (tehat Fedics) ezuttal nevesitve szerepelt a gytjté-szerkeszté neve mel-
lett, mig a korabbi népkoltési gytjtemények boritdjan vagy cimnegyedében jellem-
z8en csak a gylijt6 neve szerepelt, a mesemondok nevét egyaltalan nem tiintették
fel, vagy ha igen, legfeljebb a jegyzetekben. Masrészt a mesemondd személyének
megnevezése és kiemelése mellett a mesél ige hasznalata jelezte azt is, hogy ezuttal a
mesemondas folyamata, a meseszoveget megelevenité el6adas, a narrativak mellett
a narracio keriil a figyelem kozéppontjaba.

Szintén Gjdonsag volt, hogy tanulmanyaban Ortutay egyfel6l dokumentélta a
gytjtés kortilményeit — vagyis érzékeltette a gytjté és az adatkozld kozotti inter-
akciot, amely befolyasolja, hogy egyaltalan milyen szovegek keriilnek el6adasra és
lejegyzésre —, masfel6l bemutatta a mesemondé szociokulturalis helyzetét, a helyi
kozosségben elfoglalt helyét, a mesemondo és kozonsége viszonyat, a mesemondas
szocialis funkcidjat. Ortutay ezenkiviil rogzitette és kozzétette Fedics onéletrajzi el-
beszélését is — és ezzel felvillantotta bizonyos motivumok és narracids technikak
parhuzamait a mesemond6 meséiben, illetve autobiografikus elbeszélésében -,
emellett rakérdezett a mesemondo sajat alkotasmodjardl vallott nézeteire, valamint
a mesék értelmezésére is. Tehat arra, hogy mégis mit gondol maga a mesemondo,
Fedics Mihaly a mesékrol és a mesemondasrol.

Mindezt Ortutay kiegészitette a mesemondordl, illetve a mesemondas kortiil-
ményeirdl készitett grafikdk és fotok kozzétételével is. Ez trividlisnak tinhet, de
torténetileg azért jelentGs gesztus, mert a magyar mesemonddk korabban, mint
emlitettem, gyakorlatilag lathatatlanok maradtak. A vizualis és egyéb reprezen-
tacié hianyanak nem elsGsorban technikai, inkabb koncepcionalis okai voltak: ha
ugyanis a nép, ez a monolit entitas az alkot6 (das Volk dichtet), akkor érdektelen
az aktualis el6ad6 személye. Ortutay szerint viszont a mesemondo egyénisége, te-
hetsége, izlése, vilagképe befolyasolja a hagyomanyozas folyamatat — a repertoar
kiépitését, a mesék kivalasztasat, az eléadasmodot, a tematikus sajatossagokat és
hangsulyokat. A szébeli kultarakban a kitliné mesemonddk muvészek, akik nem
gépiesen reprodukalnak, hanem alkotnak és teremtenek, s ha tetszik, a maguk
és kozosségiik képére és hasonlatossagara formaljak a hagyomdnyos tudast. Az
alkotd egyéniség jelentdségét jelzik tehat a képek is, amelyeket Ortutay a Fedics-
kotethez készittetett. Dési Huber Istvannak egy Fedics Mihalyrol készitett szén-
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rajza keriilt a kiadvédnyba, Miiller Miklésnak pedig négy fotéja.'* Az Uj Magyar
Népkoltési Gytijtemény cimu sorozatban a Fedics-kotet megjelenése utan norma
lett a mesemondot abrazolo fotok kozreadasa.

4. Dési Huber Istvan Fedics Mihalyrol

Dési Huber Istvan (1895-1944) 1938 nyaran heteket toltott Batorligeten. Méliusz
Jozsethez irott levelei nyoman lehetdség nyilik arra, hogy az ¢ szemszogébdl ves-
stink pillantast a batorligeti mesegyujtésre. Dési Huber 1938 juliusaban emlitette,
hogy Ortutayval egy kozos batorligeti tanulmanyuaton gondolkodnak: ,Van egy szép
terviink a nyarra, nem tudom lesz-e valami bel6le: le szeretnénk menni két hétre
Batorligetre (Szabolcs megye) Ortutayval. O meséket gytjtene, én rajzolni szeretnék
sokat, szép kemény magyar parasztfejeket”® 1938 augusztusaban két levelét mar
Batorligetrdl irta, az ,,6reg mesemondorol’, vagyis Fedics Mihalyrol is beszamolva:

Nem folytatom lirai beszamolomat a nyirségi tajrol, hanem ratérek egy masik itteni él-
ményemre, az Oreg batorligeti mesemondora, aki tigy néz ki hdrom 1épés széles, hat Iépés
hossza kunyhojaban, mintha maga is mesebeli figura lenne. Az is tulajdonképp, mert egy
régmult vilag itt felejtett utols6 mohikdnja, akit ma mar senki sem vesz komolyan rajtunk
kivil. A falusiak vén hazudozdénak tartjak és nevetnek rajta s legfeljebb azota irigylik s
szidjak valamennyire, amiota a tarsam [Ortutay], akiben egy nagyon kedves, korrekt fitt
ismertem meg - felvitte Pestre s a radioban is beszélt.'®

Az oreg [...] egy 87 éves szegényparaszt, akit az élet minden formaban meghenger-
getett. Ma kozségi ellatott, magyarul: koldus. Egyébként istendldotta miivész, remek el-
beszéld tehetséggel, tineményes szokinccsel és olyan memoriaval, ami ritkasag. Harom
napig esett az esd, s ezalatt én is hozzd jartam minden nap, s hol 6t, hol meg a miligjét
rajzoltam. Szeretnék egy képet festeni rdla, helyesebben roluk, amint épp mondja a mesét
s a kis pitar tele van hallgaté gyermekekkel, parasztokkal. A motivum kényes és nagyon
kell vigyaznom, nehogy zsanerkép legyen bel6le. Minden esetre megprobalom."”

4 Az 1940-es kiadas fennmaradt példanyainak java részérél ma mar hianyzik a védéborito,
amelyen z6ld-fehér-fekete szindi grafika volt, az el6térben a botjara tdmaszkodé mesemondo fe-
kete arnyképével, a hattérben stilizalt falusi tajképpel.

15Dési Huber Istvan Méliusz Jozsefnek, Batorliget, [1938.] julius 17. (Markéja 2021: 124.)

16 Dési Huber Istvan Méliusz Jézsefnek, Batorliget, 1938. augusztus 28. (Uo.: 124., 4. ]j.)

7Dési Huber Istvan Méliusz Jozsefnek, Batorliget, 1938. augusztus (Dési Huber 1959: 75).
Dési Huber levelében ,,istenaldotta mtivész’-ként jellemezte Fedicset. Ennek kapcsan érdemes
megemliteni Ortutay visszaemlékezését, mely szerint Dési Huber ,,azon toprengett, hogy ebbdl a
csoddlatos mesemondd tehetségbdl milyen ird, kolté lehetett volna, ha az irdstudatlan parasztnak
keserti sorsa a mélyben nem tartja polipnal lehtizobb karjaival” (Ortutay 1947: 383).
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Dési Huber a fent emlitett, a Fedics-kotet cimnegyedében szerepld és azota gyakran
reprodukalt szénrajzon kiviil tobb képet is készitett Fedics Mihalyrdl, valamint to-
vabbi batorligeti portrékat és tajképeket is alkotott — ezek egy része Ortutay Gyula
tulajdonaban volt, majd az 6 hagyatékanak arverésén kertilt forgalomba 2015-ben.'®

5. Mller Miklés (1913-2000)

A kardinalis jelentéségii Fedics-kotet kapcsan a néprajzi-folklorisztikai szakiroda-
lom értékes hozzajarulasként tartja szamon Dési Hubernek a mesegytijteményben
kozzétett Fedics-portréjat, de Miiller Miklds fotéit kevésbé. Jellemzéen vagy meg
sem emlitik Miiller nevét, vagy ha igen, ennél tovabb nem mennek. Amikor az
1980-as években Lengyel Andrds 6nalld kotetet szentelt Miiller munkassaganak, ezt
a cimet adta neki: Egy nagy magyar fotogrdfus: Miiller Miklds."” Valoban egy nagy
magyar fotografusrol van sz, akinek az 1930-as években nagyjabol ot év adatott
arra, hogy fotéit Magyarorszagon a nyilvanossag elé vigye.

Az utébbi évtizedekben tobb hazai kidllitason is lathatok voltak Miiller Miklds
fényképei,® de ezektdl fiiggetleniil, ha Miiller neve nem is feltétleniil, am fotéinak
egy része valojaban egészen széles korben ismert, mivel 6 készitette példaul azokat a
képeket baratairdl, Radnoti Mikldsrdl és Gyarmati Fannirol, amelyek reprodukcioi
a mai napig szamtalan helyen és formatumban bukkannak fel (koziiliik a legismer-
tebbek talan a Radnotirol Szegeden, illetve a napoz¢ ifji hazasparrél a Duna-parton
készitett fotdk).”! Gyarmati Fanni 1935 és 1946 kozott vezetett Napléja 2014-ben je-

18 A folklorisztikai szakirodalom a Fedics Mihdly mesél cimi kotetben kozreadott szénrajztol
eltekintve nem regisztralta Dési Hubernek ezeket az egyéb, batorligeti, illetve Fedicsrél késziilt
alkotasait. E helyt — a teljesség igénye nélkiil - csak utalni tudok ezekre. Dési Huber A miivészetrél
cimt kotetének végén, a képmellékletben lathaté néhany idevagd kép reprodukcidja: 12-13. sz.
Batorligeti tdj, 14. sz. Fedics bdcsi mesét mond, 15. sz. Fedics bdcsi portréja. Mint a jegyzetekbdl ki-
tlinik, a Fedics bdcsi portréja cimet visel6 mi ekkor Ortutay tulajdonaban volt (Dési Huber 1959:
131). Lésd még M. Heil 1966 és Goda 1986. A Miivészettirténeti Ertesité 1966. évi mutatéja sze-
rint Dési Huber Fedics Mihalyt abrdzold képe dr. Ortutay Gyula gyGjteményének részét képezte.
(Ez a kép nem azonos a Fedics Mihdly mesél cimt kotetben lathatd szénrajzzal, reprodukcidjat
lasd M. Heil Olga tanulmanydban a 231. oldalon.) A 2015-0s arverési kataldgusban 265. szam
alatt tekintheté meg a kép. Az arverési katalogus cimlapjan egyébként ugyancsak Dési Huber egy
ceruzarajza lathato, amely Fedicset és a szavait jegyz6 Ortutayt abrazolja (293. sz. tétel).

9 Lengyel 1989.

20 Magyarorszagi kiallitdsai a teljesség igénye nélkiil: Kulturdlis Kapcsolatok Intézete, Buda-
pest (1972), Hédmezbvasarhely (1988), Miicsarnok (1989), Oroshdza (1993), Mai Man6 Haz
(2006), Szegedi Egyetem Néprajz Tanszék (2009), Méra Ferenc Muzeum, Szeged (2014), Somo-
gyi Konyvtar, szegedi Jozsef Attila Tanulmanyi és Informaciés Kozpont (2016), Agora, Szeged
(2021), Capa Kozpont (2022), Szegedi Egyetem (2022), Cervantes Intézet (2024).

21 Koszords 1984. majus 5.
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lent meg, a masodik kétet boritdjan lathato szuggesztiv portré szintén Miiller Mik-
16s munkdja.

Miiller Miklés Oroshazén sziiletett 1913-ban. Edesapja tigyvéd volt, az oroshé-
zi Takarékpénztar jogtandcsos-alelnoke, valamint az izraelita hitkozség elnoke, Bé-
kés varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak tagja, Oroshaza képviselGtestiiletének
tagja, szabadkémiives, egyszersmind kormanyf6tanacsos. Kozépiskolait Miiller
Mikl6s a hddmezdvasarhelyi gimnaziumban és a szegedi piaristaknal végezte; tizen-
harom évesen kezdte a fotézéast. 1931-t6l az Allam- és Jogtudoményi Kar hallgatéja
volt Szegeden, ahol egy ideig dr. Wolf Ferenc varosi tisztiféorvos hazaban egytitt la-
kott Radnétival, korabban pedig Radndti révén ismerkedett meg Ortutayval.?? Miil-
ler egészen fiatalon megtapasztalhatta a zsid6 szarmazasi magyar allampolgarokat
érd stigmatizaciot, diszkriminaciot, verbalis és fizikai atrocitdasokat.”® Jogi diplomaja
megszerzése utan Oroshazan, majd Budapesten volt iigyvédjelolt.** Két hénappal az
Anschluss utan, 1938 tavaszan emigralt Magyarorszagrol. Elutazasardl ezt jegyezte
fel napléjaban Gyarmati Fanni:

1938. majus 2. [...] Kikisérjitk a Miiller Mikldst a vonathoz, Olaszorszagba utazik, onnan
Périzsba. Ki tudja, meddig és mire. [...] Miklds is bdg. Nagyon jolesik neki, hogy mind
kijottiink, Knerék is. [...] Mi jon még, mi johet még? A Ziircher Zeitung szerint nagy tiin-
tetés volt Ausztridban Hitler ellen, amiért mindent elnémetesit, a hivatalokba németeket
hoz stb. Viszont allitélag nagy pogromok is voltak. Ez jon még ide is? [...] Nevettiink
volna még néhany honappal ezel6tt a most megtorténteken, mint hiilye fantazmagoérian,
és nem allnak meg itt a dolgok.”

Miiller el6bb Parizsban dolgozott — tobbek kozott a hodmezdvasarhelyi sziiletésti
Lucien Hervével —, majd Portugaliaban és Marokkdban élt, végiil pedig Spanyolor-
szagban telepedett le és nyitott miitermet.?® 1938-tdl fotoit Nicolas Miiller / Nicolds
Muller néven jegyezte. 2000-ben hunyt el Asztariaban.”

22 Lengyel 1989, lasd még Albertini 1983, P. Szab6 1990, Cs. Téth 1994, Gonda 2004, Anderle
2004, Lengyel 2013, Lengyel 2014.

# Fizel 2016.

24 Ezért az 1930-as évek masodik felétdl fotoin gyakran ,,Dr. Miiller”-ként szerepel a neve.

2> Radnoti Miklosné Gyarmati 2014. 1.: 298.

26 Marton Ildiké néprajzkutatd-miivészettorténész 2024-ben Madrid Tartomany Terdileti Le-
véltaraban (Archivo Regional de la Comunidad de Madrid) vizsgalta Miiller Miklds hagyatékat,
amelyet a Levéltar 2014-ben szerzeményezett, de teljes feldolgozasa csak 2020-ban fejez8dott
be. A kutatds a magyar vonatkozasu forrasanyagban 160 széveges dokumentumot és 77, fotokat
magaba foglalo tételt tart fel, koztitk néhany, Ortutaytol szarmazo iratot is.

2 Miiller Miklds portfélidja a Magyarorszagon, Franciaorszdgban, Portugédlidban, Marokko-
ban és Spanyolorszagban készitett, valogatott fotéival elérhetd az alabbi oldalon: https://nicolas-
muller.es (Utolsé megtekintés datuma: 2026. janudr 6.). A magyarorszagi felvételek sordban egy
batorligeti, Fedics Mihalyt abrazolé kép (Hungria_Nicolas Muller expo 2013_115a NIV RET 2),
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Miiller és Ortutay kapcsolataban meghatarozé tényezd volt a Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma (SZFMK). Az 1930-as években miikodo exkluziv, kicsiny
tagsagu, tizenot {Gs szervezet tudomanyos, ezen beliil szocioldgiai (Reitzer Béla, Er-
dei Ferenc), néprajzi (Ortutay Gyula, Tomori Viola), pszicholdgiai (Tomori Viola),
szinhdzi (Hont Ferenc), irodalomtorténeti (Bar6ti Dezsd, Tolnai Gabor) kutata-
sokat, illetve képzémuvészeti (Buday Gyorgy),” fotografiai (Karasz Judit) és szép-
irodalmi (Radnéti Miklds, Berczeli Anzelm Karoly) alkotdsokat integralt.” Miiller
Mikl6s ugyanakkor — Bibo Istvanhoz, Szomjas Schiffert Gyorgyhoz vagy Veress
Sandorhoz hasonléan, akiknek munkassaga szintén kapcsolodott e korhoz — for-
madlisan nem tartozott a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak tagjai k6zé.*
Az SZFMK tagja és fotosa a Parizsban, illetve Dessauban, a Bauhausban tanult Ka-
rasz Judit volt® - vele, az 6 ongyilkossaganak hirével kezd6dik egyébként Ortutay
2009-2010-ben megjelent, heves fogadtatast kivalto, 1939 és 1977 kozott vezetett
Napléjanak legutolso bejegyzése,? amelynél ,,pokolibbat alig irtak le naploban vagy
emlékiratban magyarul” - ahogyan Nadas Péter fogalmazott.”

Az SZFMK a miivészeti alkotasok 1étrehozasa mellett az agrarnépesség életmaod-
janak, gazdasagi-kulturalis helyzetének, mentalitdsanak, vilagképének feltarasat,
illetve ezen tulmenden a valtoztatas sziikségességének felismerésével a tettekben
kifejez6d6 ,,szocialis feladatvallalast” tizte ki célul.** A Kollégium kapcsolddott az
angliai agrar-settlement mozgalomhoz* és az 1930-as évek hazai tarsadalomkuta-
tasi programjaihoz is, amelyek a két vilaghabort kozotti hivatalos Magyarorszag
dekorativ, idillikus-nosztalgikus vidék- és parasztsagképétdl eltéréen a mezévarosi,
falusi, tanyasi kozosségek korében végzett adatfelvétel révén tartak a nyilvanossag
elé évtizedek 6ta meglévo, akut gazdasagi és tarsadalmi problémakat, mint amilyen
a nyomor, az éhezés, az egykézés — vagyis illegalis abortuszok, illetve csecsemé-
gyilkossagok a paraszti foldbirtok elaprozdédasanak megakadélyozasa érdekében -,
a presztizstargyakra valé aranytalan beruhazas, a feudalis viszonyok, a tarsadalmi
mobilitds lehetéségének hidnya, a kilatastalansag. Mindez egy olyan tarsadalomban,

valamint a Duna-parton kézen fogva napozé Radnoti hazasparrol készitett fénykép (Hungria_
Nicolas Muller expo 2013_076a NIV RET 2) is lathato.

28 Ortutay és az SZFMK vezetdje, Buday Gyorgy szamos konyvet jegyeztek kozosen, tobbek
kozott az 1936-ban megjelent Jézus jelenése cimi kiadvanyt, illetve az 1937-ben kiadott Bdtorlige-
ti mesék cimt kotetet is. Ez utdbbi Fedics Mihaly hét meséjét tartalmazta, Buday szines fametsze-
teivel. A kotet 1937-ben elnyerte a Magyar Bibliophil Tarsasag Szép Magyar Konyv-dijat.

2 Csaplar 1967: 34-38; Ortutay 1934: 48; Lengyel 1985.

30 Csaplar 1967: 38. Miiller Miklos fotoit az SZFMK tagjairdl lasd Gonda 2004.

1 Szabé M. 2014.

32 Ortutay 2010: 463-464. 1977. junius 8-i bejegyzés.

33 Nadas 2010.

3 Ortutay 1934: 48-49; Bodrogi 1983; Sarkany 2014: 42-46.

35 Lencsés 2019; Lencsés 2020.
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MAGYARORSZAG FELFEDEZESE

FEJA GEZA
VIHARSAROK

AZ ALSO TISZAVIDEK FOLDJE ES NEPE
. e R LA PR E N A E [Vl Al

1. kép: Féja Géza Viharsarok cimii konyvének boritéja (1937)
Miiller Miklds fotéjaval

amely kulturalis szempontbol idealizélta a népet, mikozben gazdasagi és jogi érte-
lemben marginalizalta azt.

Miiller Miklds 24 évesen, a Magyarorszdg felfedezése cimt sorozatban megjelent
szociografiak fotosaként valt ismertté. 1937-ben latott napvilagot Féja Géza Vihar-
sarok®® és Szabd Zoltan Cifra nyomorusdg cimi kotete.” A Viharsarok az alsé Tisza-
vidék, Békés, Csanad, Csongrad varmegyék, a Cifra nyomorisdg pedig a Cserhat, a
Matra és a Biikk népét (a paldcokat) mutatta be. A Viharsarok cimt kétetben tobb
amatdr és profi fotos képei szerepeltek, a legjobbak Miiller fotdi voltak,* ezenkiviil
a boritdra is egy dltala készitett fénykép keriilt (1. kép), a Cifra nyomorisdg pedig

% Féja 1937.

37Szab6 Z. 1937.

38 Miiller fotoi a védéboritén szerepld férfiportré mellett: Rakodds a Tiszaparton, Kubiko-
sok, Proletdrcsaldd Oroshdzdn, Emberpiac Oroshdzadn, Libapiac Oroshdzdn, Hodmezdvdsdrhelyi
cserépedények. A kotet vizualis antropologiai elemzését l1asd Kiszely 2017.
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szinte teljes egészében az ¢ fotdit tartalmazta, akarcsak egy kis kotet, a Parasztsd-
gunk élete, amelyet Ortutayval kozosen adtak ki szintén 1937-ben.*

E munkai kapcsan most csak egyetlen Miiller-fotora térek ki részletesebben. Ez az
alfoldi kubikost abrazolo fotd keriilt az 1937-ben rendkiviil nagy visszhangot kivaltd
Viharsarok kotet védéboritojara.” A jelent6s visszhang ez esetben azt is jelenti, hogy
a konyvet nemzetgyaldzas miatt betiltottak, és példanyait a renddrség begyujtotte a
konyvesboltokbdl.*!

A kubikosok nincstelen parasztok voltak, akik a 19. szdzad végétdl armentesité-
si, folyoszabalyozasi, tt- és vasutépitési, épitkezési foldmunkakat végeztek gépesités
és allati igaerd igénybevétele nélkiil.*> Miiller Miklos 1936-ban kezdett el egy Fold
ciml miivészeti projektet, amely a Tisza-menti kubikosok életét mutatta be.”* A ter-
vekkel ellentétben ez végiil nem jelent meg 6nallé kotetben, de az tudhato, hogy
tobb mint husz foto elkésziilt,* és feltehetden ebbdl az anyagbol kertiltek be képek a
Parasztsdgunk életébe és a Viharsarok kotetbe is.

A Viharsarok boritdjan szerepld férfiportré 6nmagaban is nagy visszhangot val-
tott ki felkavard volta miatt.*> Ha pusztan néprajzi szempontbdl nézziik, akkor is na-
gyon figyelemre méltd: mert minek a szimbdluma volt a paraszt, a foldmuves az elit
kultara képvisel6i szamara a modernitasban? A természetkozeliségé, a foldmuvelé-
sé, a novénytermesztésé és az allattenyésztésé; 6 az élet és az étel megteremtésének,
e ciklikus rendnek a képviselGje, akit az iparosodott és urbanizalodott eurdpai tar-
sadalmakban nosztalgikusan-bukolikusan lehet szemlélni. Miiller fot6ja pedig egy
félakt: egy férfit latunk, akinek meztelen felsGteste akar egy gorog atlétaé, de hiany-
zik bel6le az azokra jellemz6 harmonia és derd. A test erdt sugall, de a férfi lehajtja
fejét, nem néz a fotdsra, nem néz a szemiinkbe; ez a szemkontaktust keriil6 arc a
koncentracio mellett inkabb valamiféle, az er6t meghazudtolo kiszolgaltatottsagot,
szégyent és reménytelenséget tilkroz. A meztelen testen keresztben bérszijak. Ezek
a hevederek azért vannak a férfin, mert ezzel fogja be magat a talicskahoz, amellyel

3 Ortutay 1937b; Albertini 2007.

40 A kubikosportré egy korabbi, tehat még nem a Viharsarok boritéjan lathat6 képkivagatu
verzidja elérhetd Miiller Miklos mdr emlitett spanyol honlapjan (Hungria_Nicolas Muller expo
2013_161 NIV RET 2). Ugyanitt tobb fotd is lathaté kubikossorozatdbdl. Ezzel kapcsolatban ér-
demes megemliteni Miiller egy masik, szintén kozismert fényképét, amelyet tobb véltozatban,
mar emigralasa utdn, Koffan Kéroly parizsi lakasaban készitett 1939 nyaran, kozvetleniil a ma-
sodik vilaghaboru kitorése el6tt. A képen Radnéti, Gyarmati Fanni, Ortutay és felesége, Kemény
Zsuzsa lathatdk a Koffan hdzaspar tarsasagaban (Székely 1970, Lengyel 2014: 53). Koffan Karoly
bal vélla felett a falon a bekeretezett kubikosfoto lathat6 (Miiller-kép a Miiller-képben).

4L A Viharsarok-per torvényszéki targyalasanak anyagit, illetve az egykort (nem teljes) recep-
ciét titkkrozd szovegeket 1asd Féja 1980: 253-340. (Féja tigyvédje Vajda Odon volt.)

2 Katona 1957; Pogany 1966.

3 Lengyel 1989: 11. A foték nagyrésze feltehetden Csongradon és kornyékén késziilt.

#“Uo.: 12-15.

Uo.: 13.
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naponta kobméternyi foldet szallit el. Itt tehat mar nem a termdéfold muvelésérdl
van sz6: ez a fold ipari célu kitermelése, amit ezek az emberek gyakorlatilag igaba
fogott teherhordo allatként végeznek el a 20. szazadban, Eurépa kozepén. Mindez a
jelentésvaltas és sors egy fotoba stiritve.

6. Miller Miklds Fedics Mihalyrol készitett fotoi

Ami Miiller Miklés Fedics Mihalyrol készitett fotdsorozatat illeti, folklorisztikai je-
lentGségét mar 6nmagaban az a kortilmény is biztositja, hogy ezt megel6z6en nem
készilt fényképsorozat magyar mesemondorol, sét, egyaltalan fényképek is alig.
E felvételek torténete azonban egyel6re tobb ponton is tisztazatlan. Mivel Ortutay
1936 szeptemberében ismerkedett meg Fediccsel, Miiller pedig 1938 tavaszan emig-
ralt Magyarorszagrol, a fényképek e két idépont kozotti bé masfél év soran készil-
hettek Batorligeten. Figyelembe véve, hogy a fotdk jelentds részén mezitlab és/vagy
egy szl ingben, kiiltéren vannak az emberek, a legvaldszintibb, hogy valamikor
1937 késé tavaszan-nyaran kertilhetett sor a fotézasra. Miiller Miklds negyven év-
vel késébb, 1978-bdl szarmazo, eredetileg spanyol nyelvii visszaemlékezésében igy
idézte fel Fediccsel valo talalkozasat:

Masik torténet, amikor északkelet Magyarorszagon egy faluba érkeztem, ahol Ortutay ba-
ratom felfedezett egy reg parasztot, aki Gstehetséggel mesélt torténeteket. Ortutay mag-
nora vette' a kisoreg Fedics Mihdly teljesen eredeti anyagat. Vele voltam egész délutan,
tényképeket készitve a hallgatosagarol, a falusi kisfitkrol és kislanyokrdl, és a felndttekr6l,
akik cstiggtek a szavain. Nagy élmény volt hallgatni a magikus élmények, tiindérek és hé-
sok, részeg katonak és ispanok, kiralyok és hercegek folyasat, akik vég nélkil jottek el6
ennek az osszehasonlithatatlan ,,raconteur”-nek a fejébél és ajkardl.”

Az a vizsgalddas kezdeti szakaszaban is kitlinik, hogy a Fedics-fotok nem 1940-
ben, tehat nem az Ortutay-féle gyiijteményes mesekotetben jelentek meg el8szor,
ugyanis 1937-ben a Parasztsagunk életében mar szerepelt egy Miiller készitette kép
Fedics Mihalyrdl, majd az emigraldsa utdn — amikor francia lapoknak dolgozott —
Miiller Miklos szintén kozreadott ezekbdl. A baloldali Regards magazin — amelynek
munkatdrsai soraban talaljuk Robert Capat és Henri Cartier-Bressont is — 1938. au-
gusztusi szamanak cimlapjan Visages de Hongrie cimmel Miiller egy fotdja lathatd,

4 Ortutay nem vehette magnora Fedics meséit, a hangrogzitésnek ez a formdja technikailag
kivitelezhetetlen volt ebben az iddszakban. Batorligeten lejegyezte 6ket, Budapesten pedig a Ma-
gyar Radio stadidjaban némelyiket hanglemezre vetette. A bétorligeti lejegyzés esetében tech-
nikai és textoldgiai Gjdonsagnak szamitott, hogy a mesemondassal egyidejti, és nem utdlagos
lejegyzésrél volt sz6 — ezt egyébként éppen Miiller egyik fotéja dokumentalja.

47 Miller 1994: 50.
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az Hommes et terre de Hongrie cimii tematikus Osszeallitas pedig Nicolas Muller
kiilonféle magyarorszagi fot6ibdl kozolt valogatast, amelyben egy Fedicsrél késziilt,
a mesemonddt nevesitd foto is szerepel (,,Le grand-pére, Michaél Fedics”).** 1939
tavaszan Ortutay is megjelentetett 6t fényképet Fedicsrdl irott nekrolégjaban.*
A Fedics Mihdly mesél cimu kotetbe 1940-ben végiil is négy Miiller-foto keriilt be.*

2015-ben a kovetkezd, Fedics Mihalyt dbrazold vagy hozza kapcsolodé Miiller-
fotok kertiltek Ortutay Gyula hagyatékabol aukcidra (az arverési katalogusban meg-
adott cimiikkel; 2-8. kép):

2. kép: Fedics Mihdly portréja

3. kép: Fedics Mihdly és Ortutay Gyula portréja

4-5. kép: Ortutay a mesél6 Fedics szavait jegyzi (két kiilonb6z6 nagyitas)
6. kép: Fedics Mihdly mesél egy asszonynak és két gyereknek

7. kép: Fedics Mihaly a haza el6tt

8. kép: Fedics Mihaly lakasa

Egy tovabbi, Miiller Mikloshoz kothetd kép egy zergeboglart abrazol, amely a Fe-
dics lakhelyét 6vezd, kiemelt természetvédelmi jelentéségu batorligeti Gslap védett
novénye.

A nyolc fotobol négynek a hatoldaldn szerepel Miiller bélyegzdje ,,Photo
Dr. M. Miiller Budapest’, illetve ,Photo Nicolas Miiller Paris, 8 bis, Villa des
Camélias — 14 E” felirattal.”! Ugy ttinik tehdt, két fotét mar Franciaorszégban hi-
vatott elé6 Miiller, amikor Parizsban dolgozott, s ennek megfelelé bélyegzdje volt.

8 A foton az udvaron mesél6é Fedics Mihaly lathato az 6t hallgaté férfi, asszony és gyerekek tar-
sasdgaban, a hattérben tyukok. A képalairas: ,la moisson est finie, le blé rentré, la paille préparée
pour Phiver. Le grand-pére, Michaél Fedics, connu entre tous les conteurs populaires, raconte les
histoires merveilleuses des Magyars qui tiennent en haleine petits et grands réunis autour de lui”
Mivel itt az aratasi munkak befejezésérdl van szo, feltételezhetd, hogy a foté 1937 nyaran késziilt
(Muller 1938: 13).

* A nekrologban 6t Miiller-fotd szerepel, ezek kozill négy megegyezik az egy év mulva a Fedics
Mihdly mesél cimt kotetben kozoltekkel. Az 6todik kép aldirasa: Ortutay Gyula feljegyzi az oreg
Fedics meséjét (Ortutay 1939).

0 A képek elhelyezése az 1940-es kotetben a kovetkezd: Dési Huber Istvan Fedics Mihdly cimd,
szigndzott rajza a cimnegyedben, Ortutay bevezetd tanulmanya el6tt talalhatd. A szazoldalas Or-
tutay-tanulmany utan koévetkezik a Fedics Mihdly mesél cimi rész (a tulajdonképpeni mesék), ezt
vezetik be ,,Miiller M. felvételei’, a képaldirasok: Fedics Mihdly mesél, Fedics Mihdly szobdja, A hdz
el6tt, Fedics Mihdly. Az els6 foton Fedics a mellette 16 asszonynak és két kisgyereknek mesél az
udvarban, a mésodik kép egy szobabels6t mutat, a harmadik képen Fedics magaban, a botjara
tamaszkodva all a haz sarkanal az udvarban, a negyedik kép egy kozeli portré, melyen Fedics
kucsmaban, ingben, vallara vetett zubbonyaban, botjara tdmaszkodva il szintén az udvarban.
A képek minden esetben egy teljes oldalt foglalnak el.

5! Miiller visszaemlékezése: ,,[e]gy mésik magyar bardt, a festé Szenes [Arpad], a ma oly hires
festénd, Vieira de Silva - nekiink Bijou - férje felajanlotta nekiink a Porte de Italie-hoz kozel fek-
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2. kép: Fedics Mihdly portréja 3. kép: Fedics Mihdly és Ortutay Gyula portréja

4-5. kép: Ortutay a meséld Fedics szavait jegyzi (két kiilonbozd nagyitds)
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6. kép: Fedics Mihdly mesél egy asszonynak és két gyereknek
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7. kép: Fedics Mihdly a hdza el6tt

8. kép: Fedics Mihdly lakdsa
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Ezeket 1939-es parizsi talalkozasuk sordn személyesen vagy postai uton is eljut-
tathatta Ortutaynak. A tovabbi négy (illetve val6jaban harom; 2., 3., 4-5. sz.), bé-
lyegz6 nélkiili foto is egyértelmtien Miiller Mikloshoz koéthetd, mivel ezen képek
mindegyike az 6 nevének feltiintetésével jelent meg 1937 és 1940 kozott Miiller és/
vagy Ortutay publikdciéinak részeként. A fotok hatoldalan kézirassal ,,1937, illetve
»1938 szept”” feljegyzések olvashatok. Ez utobbi datalas azért kérdéses (és feltehe-
téen téves), mert Miiller 1938 tavaszan emigralt Parizsba. Ortutay 1938 szeptem-
berében jart utoljara Batorligeten Fedicsnél, ekkor Dési Huber Istvan tarsasdgaban.
1938 decemberében Fedics Mihaly meghalt.

v hazat, a Villa des Camelias nevii utcacskdban. Haldsan elfogadtuk a nekiink hagyott macskaval
egyutt” (Miller 1994: 56. Kozbevetés - G. J.)
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9-10. kép: Fedics Mihdly Pesten

Az aukciora keriilt fotok koziil tovabbi ketté abrazolja Fedics Mihalyt — ezeken a
fényképeken nem szerepel Miiller bélyegzdje, szerzjiik kiléte egyel6re ismeretlen,
hatoldalukon ,,937 majus” datalds olvashato. A két fényképen Fedics Ortutay pesti
lakasaban lathato (9., 10. kép).

1937 majusaban és 1938 tavaszan ugyanis Fedics Pestre utazott,”> mivel Ortu-
tay a Magyar Radi6 irodalmi osztalyanak lektoraként hanglemezre vetette néhany
meséjét, amelyek az els6sorban népzenei felvételeirdl hiressé valt Pdtria lemezek
sorozatban jelentek meg.>® Fedics mesemondasardl a hangfelvételek alapjan azutan
Gyarmati Fanni készitett Ortutay megbizasabol gyorsirasos atirast 1939-ben.”

52 Ortutay 1940: 285.
33Seb6 2010. A kiadvany CD-mellékletén Fedics Mihaly mesemondasa is hallhato.
*Radnoti Miklosné Gyarmati 2014. 1.: 462. 1939. december 12-i bejegyzés.
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Megjegyzendd, hogy az aukciéra, majd onnan az MTA Néprajztudomanyi Inté-
zet Adattaraba kertlt, Fedics Mihalyrdl késziilt fotosorozat nem teljes, mivel nem
tartalmaz olyan Fedics-fotokat, amelyekrdl tudjuk, hogy azokat Miiller készitette.>
Osszességében az, hogy Ortutay a rendelkezésére 4ll6 mintegy két évben a mese-
mondo6 vizudlis reprezentacidjanak megvaldsitasardl, illetve mesemondasanak
hangfelvételérdl is gondoskodott, az idevago el6zményeket tekintve teljesen uj fejle-
mény volt a hazai folklorisztikaban.

Visszatérve Miiller Miklos fotoira: a Fedicset és Ortutayt, mesemondot és gyujtét
egylitt dbrazold foto (3. sz.) tudomdasom szerint eddig ismeretlen volt. A képen Or-
tutay bemozdult, arca kissé elmosddott. A tobb helyen reprodukalt Fedics-portré e
kép kivagatanak tlnik, talan azért, mert a Fedics Mihalyt magaban, ugyanebben a
poziciéban abrazolo 2. szamu képen - ahol a botjara tamaszkod6 mesemondé nem
lefelé néz, hanem a kameraba pillant - Fedics arca is elmosddott kissé. A tobbi fény-
kép a mar emlitett kiilonféle kiadvanyokban és sajtotermékekben 1940-ig viszont
megjelent.

Mi a jelentdsége folklorisztikai szempontbol az els6, magyar mesemonddrdl ké-
szitett fotosorozatnak? Egyrészt jelentds portré késziilt egy magyar mesemonddrdl,
masrészt a mesemondas kontextusat is dokumentaljak a képek. Az arverési kata-
légusban Fedics Mihdly lakdsa és hdza cimmel szerepld fotok bemutatjak a mese-
mondo lakéterét kiviil és beliil, de a birtokviszony hasznalata itt valamiképpen fél-
revezetd, mert Fedics rendkiviili szegénységben élt, idéskoraban évekig koldulni
kényszeriilt, élete utolsé éveiben az egyik unokaja vette magahoz. Ez tehat szigoruan
véve nem az § haza és nem az ¢ lakasa, mivel neki nem volt semmiféle ing6 vagy
ingatlan vagyona. A helyi k6zosség peremén élt, mesemondasahoz nem talalt mar
kozonséget, a fotokon csak csaladtagok, javarészt gyerekek hallgatjak . Ez azért fon-
tos tényez6, mert a mesemondas a paraszti tarsadalomban nemcsak gyerekeknek
szolt, a tindérmeséket feln6ttek mesélték egymasnak, amint azt példaul az 1940-es
évek elején Ortutay tanitvédnya, Kovacs Agnes kalotaszegi gytjtésében feltarta: Ke-
tesden szinte mindenki mesélt, korra, nemre vald tekintet nélkil, de a faluban a
legnagyobb presztizse a katonaviselt férfiak, a gazdak mesemondasanak volt, ekkor
hangoztak el a tiindérmesék, és ezeken az alkalmakon nok és gyerekek nem is ve-
hettek részt.>

Fontos a gytjtést dokumentalé foté is, amelyen latszik, hogy a mesék rogzitése
nem hangfelvétel révén torténik: Fedics mesél, Ortutay pedig — feltehetéen a hely

> Ilyen példaul a mar emlitett, a Regards-ban publikalt fotd. Ugyanez a kép lathato A szegedi
zsiddsdg és a fotogrdfia cimii kotetben is, ahol egy tovabbi Miiller-fot6 is szerepel a mesemondorol
és hallgatdsagarol, amely egy masik szogb6l késziilt, ugyanekkor (Lengyel 2014: 55). A harmadik,
itt kozreadott fénykép megegyezik az aukciodra keriilt 5. szamu fotdval, azzal a kiilonbséggel, hogy
az arverési valtozatrdl hidnyzik a kép bal oldalan 1évé férfi, illetve a jobb oldalan lathaté fiatal
asszony alakja (Lengyel 2014: 56).

6 Kovacs 1943.
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sziikosségébol addddan, kényszertségbdl — neki hattal ilve irja a meséket,”” ami
nyilvanvaléan nem a mesemondas természetes befogadasi modozata, ezenkiviil
az {rassebesség és a beszédsebesség eltérése sziinetek beiktatasara vagy diktalasra
késztetheti a mesemonddt, ami megzavarhatja a mesemondds természetes ritmu-
sat. Ez a ritmus azonban, ha meghallgatjuk a Patria-lemezek hangfelvételeit, a mai
mesemondo versenyeken szerzett benyomasainkhoz vagy némely hivatasos mese-
mondok harsany és kicifrazott eléadasahoz képest eleve lassabb lehetett. Annak,
ahogyan Fedics mesél, van egy belsé ritmusa, egyfajta visszafogott raéréssége és
zsongito litktetése, amit az egyes mesei szereplok megelevenitése szinez — az, aho-
gyan a szereplket megszolaltatva, a parbeszédeknél Fedics jatszik a hangszinnel és
hanglejtéssel.

7. Osszegzésként

Ha a narratoldgiai konzekvencidkat nem is vontak le, az egyéniségkutato iskola mo-
nografiai szamtalan adattal tanusitottak, hogy az ember valdban, lényege szerint
torténetmeséld lény. A 20. szdzadban is rendszeres mesemondas zajlott nemcsak a
fonokban vagy virrasztasokon, hanem a havasi favagok kalyibaiban, a pasztortiizek
mellett, a kaszarnyakban vagy akar a lovészarkokban, ahol a katondak a cigaretta-
vagy kenyérfejadagjukat adtak oda annak a tarsuknak, aki gy tudott mesélni, hogy
elfeledtette veliik mindazt, ami koriilveszi 6ket. A korlatozott mobilitast, nagyon
sok szempontbdl kiszolgaltatott emberek szdmara a mese, kiillondsen a tiindérmese
a fantazia, a szabadsag, a hataratlépés miifaja volt, a kalandok és csodak kozos atélé-
sének lehetdsége, elvarazsolodas és egyfajta vigasz is. A magyar néprajztudomany
egyik legnagyobb hatast monografidja a mesemondast a szobeli miivészet kiemel-
kedé megnyilvanulasi formajaként azonositotta, és Fedics Mihaly miivészetének
dokumentalasahoz és elemzéséhez olyan miivészeket hivott segitségiil, mint Dési
Huber Istvan vagy éppen Miiller Miklos.
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