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részét nem az élet, nem a’ nép vagy a’ kozonség' tudalma vagy em-
16kezése , hanem a’ tudomdny, a’ nyelvészet ’s minden oldalu vizs-
giélat fogja é.telmezni valaha. Illy felfogds 's meggybzidés’ alapjin
tetlem mar én azt, hogy az dltalam gyiijtott helyneveket régton be-
tirendbe szedtem, elokésznm s megkonnyitni igyekezvén ez dltal a’
gyokok ald ’s nyelvészeli csalidok szerinti egybeszedést és oszve~
hasonlitdst, mi az értelmezésnek szerintem legfobb tényezije. Egyes,
bérmilly terjedelmes hatdrok’ helyneveit, énmagokbdl kiilon, aligha
sikeriilendne nagy kiizdés és tétovédzas nélkiil értelmezniink ; midén
ellenben , tobb tdvol vidékek' helynevei Oszvesorollalvin, egymast
gyakran meglepd szépséggel értelmezik és felvildgositjak. Végre
minden helyneveinknek kozonséges székinesiink’ illeté csalddaival a’
rokon nyelvekkel, ’s mds kilonosen hazdnkbeli népfajok s nyelvek’
helyneveiveli egybevelese, oszvehasonlitdsa az, mitol e’ mezon, cse~
kély belatasom szerint , némi sikert varhatunk.

KIS GYULES, OCT. 10. 1853.
(A’ philosophiai és torvénytudoméanyl osztalyok’ részére).
Csdssar Ferencs lisst. tag’ helyelles elniklele alatt

Jelen azilleté osztalyokbdl : Horvdth Cyrill , Kallay és Pauler r. és 1.
tt. — Eqg Jeb osztalyokbol : Czuczor, Erdy, Jerney, Ihss Kar. rr. tt. — Csorba,
Hunfalvy és Wenzel Il. tl. — Taldy Ferencsz titoknok.

’
— A’ titoknok bevégezte

PURGSTALLER JOZSEF rt’

értekezésének : A’ boleséssel és emberi éss’ fejlodése kisti egybefiiggésrél ol va-
sdsdt. Az itt kovetkezik :

Mig az elmei harcz a’ bilesészet és hiltudomédny’ terén folyt,
azalatt a’ természeltudomany virdgzdsnak indalt. E’ tudominy az
dltal emelkedelt szildrd dllasra, hogy mély belatdst férfiak meg nem
elégedvén a’ kilvilagi jelenetek’ észrevevésével, azoknak okait és
torvényeit kutatldk, minek kovetkeztében a’ természel’ ismerete olly
annyira névekedett, hogy mintegy dj vilig nyilt a’ buvédrkedé ész
elott. Nehogy ezen tudomdanynél kelletinél tovabb idézzem , réviden
érintem : hogy a’ naprendszer , a’ bolygok’ mozgdsainak torvényei,
az egyelemes nehézkedés, a’ litesovek, 1ég- ¢és hévmérd , az inga’
(pendulum) elmélete, a” villanyossdg és a’ Lobbi, mindezek olly tar-
gyak , mellyek néhény szézaddal elobb vagy teljesen ismeretlenck
voltals, vagy azokrdl hibas fogalmakkal birtak a’ tuddésok is. Koper-
nik, Kepler, Galilei, Newton halhalatlan hirnévre érdemesitették
magokat. — De a’ természettannal szovetkezett mennyiségtan is j
eszmékkel, jelesen a’ végetlennek elemzésével (Analyse des Unend-
lichen) és az ugynevezett differentialis és integralis szdmoldssal gaz-
dagodott,
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A’ toriénelirat e’ korban magasabb irdnyt veit. Mar az tijabb
kor’ elején hasznalt oknyomozés a’ torténetirat’ érdekét életgyakor-
lati tekintetben nagyon emelte : ezen torténetirali targyaldshoz utébb
az eseményelk’ felfogdsa philosophiai szempontbdl jérult, mire nézve
elsébb Iselin, utébb Herder adott utmutatdst arra, mikép lehet a’
torténeti adatok’ holt tomegébe életet onteni.

E’ kozben a’ bolcsészet is nagyobb kiterjedést nyert és 1j ta-
nokkal szaporodott, tudniillik a’ lélektan és szépészettel (aesthetica).
Mir a’ rationalistak figyelemmel kisérték a’ lélek’ miikodéseit , jolle-
het a’ szemlélodés nagyobb tckintélylyel birt eldttok az alacsony
rendii lapaszlalisnal. Nagyobb gondot forditott a’ lélektanra az em-
piristak’ felekezete ; de ezek is kezdetben majd egyediil az ismerd
tehetséget elemezték (Locke, de intellectu humano). Ut6bb mind a’
két felekezetnek kozremunkalisa ez iigyben @’ lelki jelenetel’ ismé-
retét gyarapitotta és annak tudomdnyi alakot adott. — A’ szépészet’
alapjdt Baumgarten Sandor Gottlieb vetette meg, a’ szépnek eszmé-
jét a’ tokély” (perfectio) elvére alapitvan. A’ szép’ eszméinek fejte-
getése kétségkiviil eldsegélte a’ miivészetek’ fejlését.

A’ bolesészel’ terén, mint littul, két egymassal szemkozt all6
felekezet kiizdott : az egyik jelszoul az észiekintélyt tiizte ki, a’ md-
sik a’ figgetlen tapaszialést; ¢’ kozben a’ sceplicismus az emberi
luddst végalapjaban rendilette meg. A’ bolcsészelet e’ nyomaszté
helyzetébdl kiemelni és rendiiletlen dllasba hozni a’ lingeszii Kant
Immanuel tiizte feladataul. Ezen éles és higgadt elméjii férfii a* két
porlckedé fél kozé békebiréul lépett, elébok terjesztvén az igazi
kozép itat, melly mind az észnek , mind a’ tapasztaldsnak igényeit
kielégiti. Legelsében a’ tapasztalast erdsitette meg tisztében , kije-
lentvén neki az ismeré tchetség’ nevében, hogy az emberi tudds’
teremében kezdeményi (inilialiv) joggal bir, de a' tanacskozés és
végzéshozasban kell hogy kezet fogjon az észszel. Kimondd azutédn
az észnek, hogy, ha valé tuddsra szert akar tenni, a’ tapasztalds’
kozremunkaldsdt el nem mellézheti, mindazéltal torvényhozéi és
igazgatoi halalma biztositva van : mind ezekrdl az ismerd tchetség-
nek eredeti alkotdsa kezeskedik. Erre nézve Kant az ismerd tehet-
séget vagyis a' tagas értelemben vett észt szigora birdlat ala velte
’s azért bolcselete criticainak neveztetik , melly a’ XVIII. szdzad’
végén megjelenve 1j korszakot alkotott a’ bolcsészet’ torténetében.
— Kant' észbirdlata nem csak eredetisége miatt érdekes, hanem azon
tekintetbdl is, miszerint az egyoldalu rendszereket, a’ rationalismust
és empirismust, kiegyenlitelte; elmellozhetlennek tartom tehdt jelen
értekezésemben legaldbb alapeszméit kozleni ezen bolesésznek.

A’ tiszta ész’ birdlatdaban (Kritik der reinen Yernunft) Kant
oda czélzott, hogy Hume’ kétkeddségét legybzze, ’s egyszersmind
Des Carles’ egyoldali rationalismusdt, valamint Locke’ sziik és ing6
dllasu empirismusat kiegészitse. Feladatul ¢’ kérdést tdmaszia : mit
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tudhat az emberi ész? E’ kérdés’ megolddsa végett az érzék, érte-
lem és ész’ miikodéseil elemezte. Vizsgdldsdnak eredménye az : hogy
az ismeret tapasztalassal kezdodik , de abbdl nem szérmazik minden
ismeretiink ; mert vannalk eléleges (a priori) ismerésmddjaink azaz
torvényeink , mellyek éltal az ész az érzékileg jelenkezd tirgyakat
egyetemileg érvényes médon meghatarozza, ’s ezen torvények ké-
pezik az egyetemes és sziikségképes észigazsagokat. E’ szerint Kant
kétségbe vonhatlanul megmutatta egyfeliil Locke és Hume ellen, hogy
vannak egyelemesleg érvényes észigazsdgol , jollehet ninesenek az
észnek bensziletett eszméi, mdsfelil Des Cartes ellen, hogy a’ puszta
gondolkodas elégtelen vald ismeretek’ szerzésére. — Nevezelesck
Kantnak ezen 1j nézetei, t.i. az érzék szenvedd, befogadé tehetség,
az értelem pedig cselekvd, onkénytes; érzéki benyomds dllal a’ tér-
gyak adatnak, az értelem’ fogalmai éltal meghatédroziatnak; a’ tér
és id0 puszta szemlélésmodok (Anschauungsformen); az érlelem’
fogalmai a’ tapasztalds’ targyaira szorilkoznak és azoknak osszekot-
tetésére szolgdlnak ; nem ismerjilk a’ Iényt 6nmagaban (noumenon),
hanem egyedil hatdsdt és jelenésmdédjdat; a’ test és Iélek csak mint
jelenetek dllanak egymdssal ellentéthen ; az anyagot is annyiban is-
merjilk, a’ mennyiben jelenkezik, e’ tekintethen pedig két ellenkezd
erdnek, a’ vonzo és tasziténak (vis attractiva et repulsiva) szille-
ménye; az elméleti ész az altalinosnak (absolutum) eszméjére emel-
kedik ugyan, de valdsdgdt nem képes biztositani.

A’ gyakorlati ész’ birdlata (Kritik der practischen Vernunft)
az erkolesiség és jogossdg’ elveit dllapitvdn, meghatdrozza : mit tar-
tozik az ember cselekedni? — E’ téren Kant nem csekélyebb ne-
hézségekkel taldlkozolt mint az elméleti bolesészetben, mert ezen
életgyakorlati tanban némellyek kiilso tekintélyre , masok a’ termé-
szet’ hajlamaira hivatkoztak. A' félszeg empirismusbdl az utilismus’
rendszere fejlodott, melly leginkdbb Francziaorszdgban kapott libra,
hol milt szazad’ médsodik felében a’ materialismussal egyiitt a’ leg-
vastagabb Onzés és haszonlesés lett uralkodévd. Ezen erkélesronté
felekezet ellen mdr Kant elott a’ skot bolesészek kiizdottek ; de az
emberrel sziiletett erkolesi érzelmel, mellyre tdmaszkodtak, nem
dllitottdk eléggé szildrd alapra. B’ kiizdésben a’ hittuddsok is vettek
részt, mindazdltal kevés sikerrel, minthogy az ellenfél kiilsd tekin-
télyre mitsem hajtott. Illy kérilmények kozt sziikségesnek litta
Kant valamint a’ bolcsészel” elméleli részében, ugy a’ gyakorlati-
ban is teljes ujitdst véghez vinni. Alapul az ész’ ontorvényhozdsat
(autonomia rationis) velte, ezt egyediili utnak tartvén arra, hogy
az emberi akaratot minden kozvetlen kilbefolyédstél, ugy a’ kilsd
tekintélytdl mint az érzékiség’ hatalméiol megszabaditsa és ekkép
szabadsdgdt biztositsa.

Kant szerint a’ szabadsig és erkolcsiség csak az dltal van
biztositva, hogy az akarat fiiggetleniil minden kiilsé indoktdl egye-
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diil azon eszme dltal vezetteti magdt, miszerint igy és nem mdskép
tartozile cselekedni. Az erkolesiség’ {0 elve tehdl az egyetemesleg
érvényes cselekvésméd, roviden az egyetemes érvényesség (Allge-
meingiiltigkeil). — Az erkolesiség’ 1ényege abban dll, hogy az aka-
rat onelhatirozdsdt az ész’ torvényéhez foltétlenil szabja. Az aka-
ratnak foltéllen indoka tdrgyilag az észtorvény, alanyilag a’ torvény
irénti tisztelet, midltal a’ cselekvés erkdlesi érdemet nyer. — Az
embernek rendeltetését az erkolesiség és boldogsig kozti szhang-
zas (harmonia) teszi. ,

Megalapitvin Kant az erkolcsi torvényt és rendeltetést , ezek-
bol az elméleti észnek {0 eszméit, az akaral’ szabadsagdt, az isten’
16tét és a’ 1élek’ halhatatlansdgdt szdrmaztatja. Az akarat’ szabad-
sdgdt az észnek ontorvényhozasdbol kovetkezteti. Az isten’ 1étét és
a’ lélek’ halhatatlansdgdt erkolesi hitnek nevezi, mellyet a’ gyakor-
lati észa’ leglobb jo’ valésitdsdnak tekintetébdl kovetel (Postulat der
praktischen Vernunft) ; mert ezen j6’ elérhetésének foltété a’ ter-
mészel’ ura és a’ tulvildgi élet, e’ vallasi eszmék tehat az erkolcsi
élettel elvdlhatlan egybefiiggésben léteznek. Ezen oknél fogva a’
gyakorlati ész elsObbséggel bir az elméleti azaz okoskodd ész fo-
l6tt, és az ember’ hivatisa nem a’ legfobb Iénynek ismerete , hanem
a legfobb jora gyakorlati torekvés , az erkolesi tokéletesedés.

Valamint az erkolesi torvényt, ugy a’ jogit is Kant az ész’ 6n-
torvényhozdsabdl keletkezteti. Az észjog’ alapeszméi : a’ személyes
szabadség és egyenldség, minélfogva az észjog azon foltétekben all,
mellyek alatt egyik személynck szabadsdga a’ mésikéval egyetemes-
leg érvényes modon megfér.

Az §1¢l6 tehetség’ birdlata (Krilik der Urtheilskraft) a’ termé-
szeli kénytelenséget a’ szabadsdggal torekszik megegyeztetni : erre
a’ czélszeriiséget (Zweckmissigkeit) veszi Kant kozvetitésiil. A’ czél-
szeriiség kétféle alakban jelenkezik, igymint szépség és életmiiség :
amazt aestheticai czélszeriiségnek nevezi Kant, ezt pedig teleologiai-
nak. Az aestheticai itélet a’ természet’ 6szhangzdsdt alanyi szempont-
bol hatdrozza meg, azon alanyi foltéteket nyomozvdn, mellyektil
itéletiink a’ széprol fiigg ; a’ teleologia a’ czélszeriiséget targyilagos
elvvé azaz természeltorvénynyé emeli. — ,,A’ szép targy, ugymond
Kant, minden érdek nélkiil egyedil alakjdért tetszik; a’ szépet, noha
nem gondolunk czélt eleve, czélszeriinek veszszik észre. A’ szép
tirgy alakja dltal a’ lelki tehetségeket szabad , de 0szhangzé mun-
kdssagba hozza.— Az életmiives lénynek alkotdsdt nem lehet puszta
mechanicai térvényekbdl értelmezni, erre nézve kell hogy legyen
olly tényezo , mellynek miikodését eszme azaz Kkillizott czél vezérli.
— A’ teleologia az istent nem csak a’ természet’ torvényhozdjénak;
hanem czélok szerint intézkedd boles igazgatdjanak is tekinti. Vala-
mint az ember aestheticai szemponthél véve a’ szépségnek eszménye
(Ideal), ugy teleologiai nézet szerint a’ természet’ végezélja.
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Az észbiralal’ eredetisége és rendkiviili elmeéle éltal nem
csak a’ bolesészetben , hanem a’ tudomény’ tobbi szakaban is az el-
méknek nagy sordt éleszté (6l és buzditd arra, hocry mély és elfo-
gulatlan gondolkodds dltal nagyobb alaposséggal s tisztultabb esz-
mékkel gazdagitsik a’ tudominyt. Az elmei torekvésnel fényes
eredmény felelt meg, ugy hogy elvitdzhatlan tény ., miszerint a’ tu-
domdnyi pdlyan korunk oridsi 1épésekkel haladt elore és szdzadunk
az emberi miivelodés’ torténetében a’ leorfénwabb korszakot tiin-
tette ki. — Mindeziltal az emberi ész még tévol van alidl, hogy
elGhaladdsi pélyajat végig megfutva Kitiizott. czéljdt elérje; mert az
eszmék’ orszdga hatartalan, az ész képes ugyan ezen orszdgban
birtokdt mindinkdbb terjeszleni, de azt végkép meghdditni nem 4ll
hatalmdban. Igy tehdt a’ tudomdnynalk és kiilondsen a’ biolesészet—
nek bevégzése nem egy szazadnak és nemzedéknek , hanem az em-
beri nem' egész életének feladata. E’ tirgy’ felviligositdsdul szol-
géljon még azon észrevétel : hogy az emberiség’ rendeltelése nem
a’ bevégzetl szellemi tokély , melly @’ véglelen lénynck, az istennek
sajdtsaga, hanem a’ tokélyhez véguélkili kozelilés , azért is az em-
beri tokéletesedés hatdrtalan ¢s a’ szellemi fejlodésnck vége soha
sem szakadand.

Ertekezésem® befejezéseiil dttekintve a’ bolesészel és emberi
ész’ fejlidésénelk tobb évezredi folyamét, a' tndds kozonség' figyel-
mét még azon szellemre akarom forditni, melly ama’ fejlidést kez-
dettdl végig dtlengi és élénkiti. E’ szellem leginkdbb a’ tudomdny’
mezején nyilatkozik, hol litjuk egymdssal folyvast kiizdeni az észt
a’ hagyomanynyal, @’ szabadsdgot a’ tekintélylyel, az ujitst a’ ra-
gaszkoddssal a’ régihez. Ezen vezdéreszmék , mint ellenkezd elemelk,
néha egymast ellensulyozziik és megakaszijak ; de mint a’ fejlédés-
nek sziikséges tényezdi a’ fokonkénti, tehdt észszerii eldhaladdst
cszkozhk

A’ szellemi kiizdés az ujabb kornak szembetiind Jellemvomisa,
mel]ynek kezdetén mir két felekezet ellenkezd irdnyban mitkodott :
az egyik fél oda czélozotl, hogy minden fonndllét az eszmék’ teremid
creje altal atalakitson; a' masik ellenben a’ hagyomény’ tekintélyé-
nek hédolva, a’ fonnidlléhoz daczosan ragaszkodott ; amaz ujitdsi he-
vétol izgalva a’ szabadsdgot torekedelt uralkoddsra jutlatni, emez
a’” hagyomény és tekintélynek védte jogszerinti dllasdt. Az emberi-
ségben naprol napra jobban megérlelddik azon eszme, hogy az elé-
haladést csak a’ mindenoldalu és 6szhangzd fejlodés biztositja.

— Ez utdn X
WENZEL GUSZTAY 1t.

az academia’ megbizdsa mellett ijabban Németorszdghan utazvdn , ez utja feldl
adott tuddsitdst,, a’ mennyiben t. i. az inkdbb a’ téryény-, mint a’ torténettu-
domdnyi osztdlyt illeti.

Tekintetes Academia! Tisztem azt kivdnja, hogy ez idei tu-
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