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L.

Mult évben értekezvén a természeti czélszeriiség érvé-
nyességérol, Kant nézetét e tirgyrdl ismertetém meg, egy-
uttal fenntartdm magamnak a tébbi bolesészek véleményét
kozleni. Feladatomat megfejtend, olyan targyat hozok szé.

figg, s ama czélszeriiségnek tirgyilagos érvényességét igg
zolja: e tirgy a létezbk eszmeisége — Idealitit,

Jelen értekezésemben Fichte, Schelling és Hegel néze-
tét terjesztem eld. Minthogy pedig Kant adott utmutatdst a
létezdknek eszmei felfogdssra, ugy ldtom, hogy helyén van
észbuvirlatara rovid pillantdst vetni,

Kant vilignézetét transcendentalis idealismusnak ne-
vezte, mi alatt azt értette, hogy miutdn az emberi ész eredeti
megismerésmddokkal azaz torvényekkel bir, melyek dltal az
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érzékileg jelenkezd targyakat egyetemileg érvényes médon
meghatérozza, ennélfogva az érzéki tirgyak a megismerd
észnek eredeti alkotdsdhoz szabva jelenkeznek.

A jelenetek mindensége, a mennyiben azt a megismerg
ész eredeti torvényei szerint alakitja és rendezi, a természet.
Ennek korében teljes hatdrozottsdg, kénytelenség uralkodik
ugy, hogy minden jelenet a tobbiekkel az okok és okozatok
linczolata dltal van Osszefiizve.

Az elméleti észszel szemkozt a gyakorlati ész uj vildgot
tar fel elbttiink : ezen ész a szabadon tervezett valdsignak
létesitésére van irdnyozva. A gyakorlati ész Kant nézete sze-
rint az erkolesi hitet alapitja, azon hitet, hogy van érzékfe-
letti 16t, szellemi orszdg, melyben szabadsig uralkodik, s
melyhez az ember mint észlény tartozik.

Egyébirant arra figyelmeztet Kant, hogy az érzéki és
szellemi vildg csak dntudatunk jelenete. Mindamellett mind a
két vildgnak 615" valosigat feltehetjiik; mert ezen feltevés
nélkiil nem vagyunk képesek ontudatunk jeleneteit észsze-
rilleg értelmezni.

Mi a természet és szellem magdban véve, azt kiku-
tatni lehetetlen ; mert tuddsunk e két vilagrol esak alanyi —
subjectiv.

1L

Az ¢észbirdlat eredményei nem nyugtattik meg a bol-
csészek elméjét. Csak hamar taldlkoztak férfiak, kik az on-
tudatnak mélyebb rejtélycbe hatolvdn, a tudds és 1ét kozti
korldtot lerombolni, és ama nagy ellentéteket, melyek az alany
és a tirgy, a belvildg és a kiilvilag, az érzéki és a szellemi
lét kozt mutatkoznak, kiegyenlitni térekedének.

Fichte Jdnos az észbirdlat végkisvetkezményét hatiro-
zottan kimond4, oda nyilatkozvén, hogy a tudds korén kiviil
nem fekszik kiilvildg. A bolcsészet feladata tehdt a tuddsnak
vildgit tisztdn felfogni.

Fichte ellenmondaést lelt abban, a mit az észbirdlat Alli-
tott, tudniillik hogy az tnmagdban valé lény — Noumenon,
Ding an sich — hatist gyakorol az éntudat alanydra, az ugy-
nevezett énre; mert az onmagaban vald lénynek nincsen ok-
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sdga, minthogy Kant 4llitdsa szerint az oksédg fogalma a jele-
netekre szoritkozik, az onmagdban valé lényre nem terjed.
Fichtének tehdt, ki nem akart Kanttél elpirtolni teljesen,
nem maradt egyéb hétra, mint a tdrgynak hatdsit az alanyba
fektetni ; ezen dthelyezést az észbirdlat szempontjabol kovet-
kezetességnek tartotta.

A kiindulé pontot Kant jelolte ki ; ugyanis Kant nyo-
matékosan kiemelte azon teremtd hatalmat, mely altal az ész
az érzéki és szellemi vildgnak térvényt szab, E teremtd tevé-
kenységet Fichte az érzéki benyomdsra terjesztette ki, s ek-
kép az ontudatnak minden jeleneteit a teremtd észnek sziile-
ményévé tette,

IIL.

Fichte tudomdnytandban — Ueber den Begriff der Wis-
senschaftslehre. Weimar 1794, Grundlage der gesammten
Wissenschaftslehre. Jena 1794. — az oOntudat eredetét adja
els, de ugy, hogy az ontudat 6nmagétél ered, és mindent, a
mi tdrgyilagosan létezik, sajat sziilleményének tekint.

Az ontudatnak legmélyebb alapja Fichte szerint oly
valami, a mit teljes egyszeriisége miatt elemezni nem lehet.
Eredeti nyilatkozata az onmaga tudésa, tehdt az ontevékeny-
ség és onszemlélés, melyet e tétel altal lehet kifejezni: én va-
gyok én — Ich bin Ich —; ez annyit tesz, én csak ugy va-
gyok én, hogy tudok rélam, lételem e tuddsomban fekszik.
Az ontudatnak e nyilatkozata nem feldllitott tantétel, hanem
olyan tett — Akt —, melyet véghez vinni kell, hogy felfog-
hassuk és megérthessiik.

Hogy Fichte allaspontjdt tisztin ldssuk, czélszerii azt
Des-Cartes és Kant nézetével egybevetni. Des-Cartes szerint
az ,én gondolkodom® az egyediili kbzvetlen eszme, melynek
valdsdga kétséget nem szenved. Ugyanazon érteményben
nyilatkozott Kant, mondvdn : minden képzeteinket ezen tény
kiséri ,én gondolkodom¥. Fichte szintugy mint Kant az on-
tudatra hivatkozott, tudniillik azon tényre, hogy minden
szemlélésben, itélésben és cselekvéshen az énnek tevékenysége
foglaltatik ; mert lehetetien, hogy érezaiink, gondolkodjunk,
cselekedjiink a mélkiil, hogy tudnék, hogy mi vagyunk

13*
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azok, kik e miikodéseket viszsziik végbe. De Fichte ama tény-
bol tobbet kivetkestetett, mintsem elddjei tettek, 6 tudniillik
azon kovetkezményt vonta, hogy az ontudat alanya, az ugy-
nevezett én, teremtd erdt fejt ki, minélfogva Onmagit teszi,
és mindent létesit.

Erdekes Fichtének sajat nyilatkozatdt hallani, ,Aller
Realitiit Quelle ist das Ich. Erst durch und mit dem Ich ist der
Begriff der Realitiit gegeben. Aber das Ich ist, weil es sich
setzt, und setzt sich, weil es ist.“ Grundlage der gesammten
Wissenschaftslehre, Jena 1794,

Mas helyen igy szél: ,Die Wissenschaftslehre, die wir
auf die Kategorien anwenden miissen, leidet keine fertige
absolute Giegebenheit, nichts, was als absolut, als Ding an sich
erscheint. Sie zeigt vielmehr das Werden auf, zieht ins Licht
des Bewusstseins hervor, wie wir selber die Vorstellung zu
Stande gebracht. Sie lost also alles Sein auf und macht es
fliissig; es verschwindet ihr alles Sein als Ruhendes; sie
schaunt nur ihrem eigenen Machen zu, und erkennt so auch
alle Gegenstiinde als eigene Producte des Bewusstseins und
Denkens.“ Sonnenklarer Bericht an das grossere Publikum.
Berlin 1801.

Iv. .

Az ontudat elemzését ekkép folytatja Fichte. En va-
gyok én: e nyilatkozatban nem foglaltatik egyéb a tiszta on-
tevékenységnél és onszemlélésnédl, melyben a tevd, szemléld
és tudd alany a tett, szemlélt és tudott tirgytdl nem kiilon-
bézik, melyben tehdt az alany és tirgy egybevignak.

De ezen tiszta ontudat tul fekszik minden jeleneten.
Mig a tudé alany a tudott tdrgygyal egy és ugyanaz, addig
tiszta egység van minden kiilonbség nélkil. Arra tehét, hogy
az ontudat alanya, az ugynevezett én, valéban azaz tettleg je-
lenkezzék, kell hogy az egységhdl, az snmagdval valé egyen-
16ségbil kibontakozzék, és a tudd alany a tudott tirgyat
szembedllitsa magdval.,

De mikép eszkozolhetd ezen szembedllitds ?

E kérdés két feladatot foglal magdban, Az egyik az, hogy
az ontudat alanya jelenetté vdljék és magdt tényleg fenndllo
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valésagnak tekintse; a mdsik, hogy 6nmaga hozza létre a je-
lenetek vildgat, és ez altal teremtd erejét nyilvdnitsa.

E két feladat az altal teljesithets, hogy az én egyfeldl a
jelenetek orszdgdban hatdrozott és véges létezdvé teszi magit,
ndsfeldl e végességében teremtd hatalmét nyilatkoztatja ki,
a jelenetek felett uralkodvan.

E szerint az ontudat alanya, az én, kétfélekép nyilva-
nitja magdt : egyik oldalrdl kiils§ torvényeknek aldvetett vé-
gos létez8nek tekinti magat; a mdsikrél ¢nmaga hozza tor-
vényét, s korlatlan hatalmat, eredeti szabadsdgét tiinteti ki.

E kétféle nyilvanulat ama két vildgot terjeszti el5, me-
lyckre ontudatunk szakad, ugymint az érzéki és érzékfeletti
viligot, a kénytelenség és szabadsdg orszdgdt, melyeknek el-
lentétét Kant oly nyomatékosan emelte ki.

A mennyiben a jelenkezé vildgot fogjuk fel, annyiban
a kénytelenség torvényénck érezziik aldvetve magunkat ; mi-
don pedig a vildgot akaratunknak vetjiik ald, lényiink eredeti
fonségét, korlatlan szabadsdgat, teremtd hatalmdt nyilvanitjuk.

V.

Fichte szerint igen egyszerii torvény van, melynél fogva
az ontudat alanya, az ugynevezett én, tchetségeinek gazdag-
sagat tarja fel. Il torvény abban fekszik , hogy az egység kii-
lonbségekre, a teljes egyenldség ellentétekre szakad. E tor-
vény az Ontudatnak sziikséges feltéte. Mitkidése a reflexio,
mely 4dltal a kiilonbségek és ellentétek kiemeltetnek.

Valamint a reflexio térvénye szerint az ontudat vildga
¢érzékire és érzékfelettire szakad, ugy ezen ellentét mutatko-
zik mind a megismeres, mind a cselekvés korében. A reflexio
utjdn a megismerés korében szemlélést és gondolkodast, a
cselekvés terén Osztont és akaratot kiilonboztetink meg.
Mind ezek ismét uj kiilonbségeket és ellentéteket foglalnak
magokban.

Az ontudat fejlédésének feltéte Fichte szerint, mint em-
litém , az , hogy az ontudat alanya, az én, tettleg jelenkezzék.
Erre nézve, mond Fichte, a tettleges megjelenést és ennek
tuddsét kiilonboztetjiik meg. A jelenetek felfogdsa a szemlé-
188, értcményéuek tisztaba hozdsa a gondolkodds.
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A szemlélésben tovibbi megkiilonboztetjilk , ugymond
Fichte, a tartalmat, vagyis azt, a mi kézvetleniil adva van és
mit érzéki benyomdsnak neveziink , az egyetemes és szitksé-
ges alaktél, melyben ama tartalom jelenkezik. Minthogy az
érzéki benyomas onkényteleniil tdmad, és az ontudatra rétolja
magit, ennélfogva azt véljiik, hogy kiilsd valésdgtol van adva.

A jeleneteknek egyetemes és sziikséges alakjai az idd
és tér. Ezekre vonatkozélag Fichte nézete kiilonbozik Kant
nézetétdl. Kant szerint az érzéki jelenetek kiilonfélesége az
érzéki benyomds altal van adva, azonban rednk nézve csak
ugy valik valésagos tdrgygyd, ha a tér és id§ alanyi alakjat
olti magéra, azért is az érzéki targy csak alanyi alakba 6ltoz-
tetve azaz mint jelenet 1ép 6ntudatunk elé: ebbe helyezé Kant
a tdrgyak eszmeiségét — Idealitit —. Ennél magasabb allds-
pontra emelkedett Fichte. Nézete szerint a targyak kozvetle-
niil eszmeiek, az ontudat alanydnak szileményei, Az id6 és
tér Fichte nyilatkozata szerint a végett sziikségesek , hogy az
eszmei targyakat elhelyezhessiik. Ugyanis a létrehozott tar-
gyakat az egymdsutdn azaz id6 4ltal ontudatunk elé 4llitjuk ;
az egymésmellett vagyis tér 4ltal pedig elkiilonitjitk és ossze-
teszsziik. Halljuk Fichte szavait : ,Kant erweist die Idealitit
der Objecte aus der vorausgesetzten Idealitit der Zeit und des
Raumes ; wir erweisen umgekehrt die Idealitsit der Zeit und des
Raumes aus der erwiesenen Idealitit der Objecte. Er bedarf
idealer Objecte, um Zeit und Raum zu fiillen ; wir bediirfen
der Zeit und des Raumes, um die idealen Objecte stellen zu
konnen.“ Grundlage der gesammten Wissenschaftslehre. Tii-
bingen 1802. Ugyanezen munkdban igy nyilatkozik : ,Kant
geht in der Kritik der reinen Vernunft von dem Reflexions-
punkte aus, auf welchem Zeit, Raum und ein Mannigfaltiges
der Anschauung gegeben in dem Ich und fiir das Ich schon
vorhanden sind. Wir haben dieselben jetzt a priori deducirt,
und nun sind sie im Ich vorhanden.”

VI

A megismerést a gondolkodds viszi végbe. E megisme-
résben is érzéki és érzékfeletti tényez szerepel, ugymint: a
képzelem és értelem, A képzelem a képzeteket bontja és fiizi;
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Az értelem a maga clé allitott tdrgyakat sajit egyetemes és
sziikséges hatdrozmdnyainak vagyis kategoridknak veti ald;
ekkép azon targyakat torvényszerii sziikségességiikben fogja
fel, és ez dltal a megismerés tartalmit a tudds alakjaba oltozteti.

A szemlélés és gondolkodas kozremiikodése a jelenetek
mindenségét sziili. A vildigegyetem a képzelemnek torvény-
szerii fejleménye; a természet torvényeit az értelemnek tor-
vényei alapitjdk. Az Osszes természetet élonek kell gondol-
nunk, mert azt él8 tevékenység dltal hozzuk létre.

Fichtének a cselekvés korére vonatkozo fejtegetését
mint czélomhoz nem tartozét e helyen elmellozom,

VIL

Az eldadottak a szemlél5dd észnek tulsigra ragadtatd-
sat nyilvanitjék. Hogy a szellem korlétain dttorhessen Fichte,
a kiilvildgot tagadja. A szellem a mindenség, alkotvdn ama
vildgot, mely tuddsdnak korében fekszik ; alkotja pedig csak
azért, hogy szabadsdgéit nyilvdnitsa. A szellem nem ismer el

mds hatalmat maga felett mint az erkoélesiség eszméjét, mely
feltétlen kovetelményt — Postulat — fejez ki. '

Ambar fiiggetlen a szellem Fichte szempontjibdl te-
kintve, de fiiggetlensége ninesen biztositva.

Fichte 4llitisa szerint az el6ttiink ismert jelenetek mind
az ontudat jelenctei; a jelenctek e korét az 6ntudatnak eredeti
nyilatkozatdbodl szdarmaztatja, és hatdrozottan kimondja, hogy
a feltevés, miszerint van 1ét a tudds korén kiviil, alaptalan.
De ha megengedjiik is, hogy a tudds kére teszi rednk nézve
a jelenetek vildgdt, s hogy abbél ki nem léphetiink, még
sincs eldontve azon kérdés : vajjon ama kor teszi-e valéban a
létez8k mindenségét ? nincs-e rajta kiviil olyan létezs, mely-
nek teljes felfogdsdra nem vagyunk képesitve? Feltéve to-
vabbd, de meg nem engedve, hogy a jelenetek mindenségét
az Ontudat alanydbél, az ugynevezett énbél lchet szirmaz-
tatni, nincsen bebizonyitva, hogy az ontudat alanya az egyet-
len és sziikségkép létezd.

De az éntudat alanya a tudds korén belill nem fiigget-
len. Ambar annak lényege az egység, még sem johet valo-
sdgos Ontudatra Fichte elismerése szerint is a nélkiil, hogy
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az egység az érzéki és érzékfeletti vildg kozti ellentétre
szakadna, mely ellentéth8l az ontudat alanya ki nem vergd-
dik. Maga e bolesész kénytelen elismerni, hogy a szellem
magasabb tevékenységének fejlodése a fenndllé érzéki vildg-
tol mint feltéttsl fiigg; ezen vildgot az ész czéljainak tarto-
zunk ugyan aldvetni, de nem vagyunk képesek megsem-
misitni.

Fichte késSbbi munkdiban alapnézetének valldsos szi-
nezetet adott az 4ltal, hogy az ontudat alanydnak egyszerii
lényegét a szellemek kozos lényegének A4llitd és Istennek
nevezé,

VIIL

Schelling més uton indult a tudds rejtélyének megol-
d4sdra. Boleselete mint 6ndllé rendszer legelbszor e czimii
folyéiratban jelent meg ,Zeitschrift fiir die speculative Phy-
sik , Jena und Leipzig 1800-—1801% A mit azelStt irt
Schelling, az utébb teljesen dtalakitva lon dltala. Az 1806-ik
évt8l kezdve Schelling munkéi a wmysticismus felé hajldst mu-
tatnak ; ezeket tehit nem veszem szsmba.

Schelling oda nyilatkozik, hogy az ugynevezett énhél
kiindulé gondolkodds csak véges; mert minden kizdréla-
gos alldspontnak ellenébe egy masikat lehet feldllitni.

A bolesészetnek, igy szél tovdbbs, nem szabad eluta-
sitnia azon kévetelményt, hogy a létnek megismerését te-
kintse feladatdul. Legfébb tdrgya a bolesészetnek a feltétlen
— das Absolute, Unbedingte, — azon 1ét, mely onmagétol van,
8 melytsl minden més létezé ered.

Igaz, hogy a létnek e kutfejéhez nem emelkedhetiink,
ha a lét és tudds mint egymdst kizdré fogalmak allanak
szemkozt egymdssal. De az emlitett fogalmak szétvalasztdsat
csak az emberi reflexio teszi, mely a végesség hatdrai kozt
csak ellentéteket fog fel.

Hogy a végesség hatdrain 4ttorhessiink, ugymond
Schelling, kell hogy a legf6bb létet legfébb észnek ismerjik
el. Ezen elismerés szorosan be nem bizonyithaté, mert a tu-
ddsnak kiindulé pontjit képezi, tehdt mélyebh alapbél meg
nem fejthetd. Azon nézetre, hogy a legfébb lét egyszersmind
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a legfébb gondolkodds, csak értelmi szemlélés — intellectuelle
Anschauung — utjan lehet emelkedni.

A bblesészet feladata, mond Schelling, a legfébb létnek
eszméjét, mely lényiink belsejébe van oltva, tisatdba hozni.
Lassuk Schellingnek értelmi szemlélését.

IX.
A legfgbb 1ét Schelling nyilatkozata szerint legkozelebb
tekintve nem egyéb mint tiszta azonsig — Identitit — ; mert

mint legelsd minden gondolhato ellentéten és hatdrozottsdgon
foliil all. Hogy a legf6bb létet a tiszta azonsdg jellemzi legks-
zelebb, e nyilatkozat Schelling észbuvirlataban tobbnyire
legeliil fordul el8, ugy hogy arrél azonsdg rendszerének ne-
vezték boleseletét.

A legfobb léttel egyesiilve van 6rokkévalé médon a tu-
dds alakja, az onszemlélés, az onmegismerés — Selbstanschau-
ung , Selbsterkenntniss —, mely altal a feltétlen lény rejté-
lyes belsejét onmaga el6tt tirja fel. Ezen onszemlélés kovet-
keztében a feltétlen lény alany és tirgy egyszersmind —
Subject-Object —.

Errél Schelling igy szél : ,Die reine Absolutheit ist
nothwendig reine Identitiit, aber die absolute Form dieser
Identitiat ist, sich selbst auf ewige Weise Subject und Ob-
jeet zu sein. Nicht das Subjective oder Objective in diesem
Erkenntnissact, als solches, ist die Absolutheit, sondern das,
was von beiden das gleiche Wesen ist, und was eben deswe-
gen durch keine Differenz getriibt ist.“ Das academische
Studium 1803,

- Az éltal, hogy a feltétlen lény Gnmagdt targyilagositja
azaz tdrgygyd teszi, kinyilatkoztatja azon végtelen teljességet,
melyet magdban foglal. Ekkép az egység mindenséggé fejl-
dik; de ezen egység és mindenség ugy fiiggnek egybe, hogy
az egyik ugyanaz, a mi a mdsik.

Az orokkévald onszemlélés az eszmék vildgat sziill.

Az dltal, hogy a tiszta azonsdg alany-tirgygyé fejlédik,
a végtelenség a végességhen, az egyctemesség a kiilonssség-
ben tiikrodzik. Mindegyik eszme — Idee — a feltétlen lényt
dbrazolja, csak hogy azt hatdrozott alakban terjesati el8, Az
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eszmék mind csak egy eszmét tesznek ; életok és valosdguk
a feltétlen lény egységében foglaltatik ; elvilva az egységtol
az eszmék a valotlan jeleneteknek esnek martalékul.

Ha mir, mint lttuk, a legfébb létben nincsen helye
az egység és mindenség kozti ellentétnek , ugy abbél ki van
zérva a tobbi ellentét is, melyeket a reflexio szokott felhozni,
ki van tehdt zdrva a végtelenség és végesség, az egyetemes-
ség és kiilondsség, a lényeg és alak, a fogalom és valésig
kozti ellentét.

A tiszta azonsdg a legfébb létet vagyis feltétlen lényt
csak nemlegesen jellemzi; fogalmanak igenleges érteményét

ellenben az teszi, hogy a legfébb 16t az eszmék eszméje —
Idee der Ideen —.

X.

Az eszmetant Schelling el8szeretettel fejtegeti minden
dolgozatdban, legvildgosabban mégis a ,Neue Zeitschrift fiir
die speculative Physik®, tovdbb4 ,Philosophie und Religion“
czimii munkéjdban.

A természet és szellem fogalmainak lehozdsa Schelling
dolgozataiban sokfélekép fordul eld, azonban az eltérések a
dolog lényegét nem illetik.

Fonnebb emlitém, hogy Schelling nézete szerint a leg-
fébb 1étben az alany és targy, a lényeg és alak, a fogalom és
valésig elvilhatlan egységet képeznek. A feltétlen lény tehdt
csak ugy nyilatkoztathatja ki magéat, ha az, a mi benne egy
miikodést képez, két mitkédésben jelenkezik. E két miiko-
dés abbol all, hogy egyfelél a lényeg az alakba megy 4t és
azt fejleszti, masfelsl az alak a lényegbe tér vissza fejlesztéleg.

Erre nézve a feltétlen 1ény kinyilatkoztatdsdnak két
nagy eredménye szemlélhets, ugymint a természet és a szel-
lem. A természet a lényegnek atvaltozdsa alakkd; a szellem
az alaknak visszavezetése a lényegbe.

Minthogy mind a természet, mind a szellem a feltétlen
lényt terjeszti el8, csak hogy kiilonb6z6 jelenésmédon, ennél-
fogva mindegyik az alany és targy, a lényeg és alak, a foga-
lom és valdsdg egységét foglalja magdban. Csak viszonyla-
gosan — relative — viseli a természet a targyilagossig, kiil-
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s0ség és alakisdg bélyegét, valamint a szellem csak egybe-
vetve a természettel tiinteti ki az alanyisdg, bensdség és esz-
meiség — Idealitit -— kivdld tulajdonsdgait. Egyébirant mind
a kett magdban foglalja az el8sorolt ellentétcket. Mindegyik
tokéletes egységet dbrazol.

Igy éllvdn a dolog, valamint a természetben, ugy a szel-
lem korében is, a feltétlen lénynek két nagy kinyilatkoztatdsi
mitkodése fordul eld, ugymint egyfeldl a lényeg az alakba
megy 4t fejlesztleg, masfeldl az alak a lényegbe tér vissza és
azt fejleszti. Ezen Atmenet és fejlédés mind a természet mind
a szellem orszdgdban véghetetlenig terjed.

XL

Alljunk meg kissé e helyen, és vessiik egybe Fichte és
Schelling alapnézetét.

Maga Schelling nevezi rendszerét tirgyilagos idealis-
musnak, mely Fichte rendszerétdl mint alanyi idealismustél
az altal kiilonbozik, hogy ezen alanyi idealismus az ént tartja
mindenségnek, a tirgyilagos idealismus pedig a mindenséget
tekinti énnek. Tovabbd Schelling nyiltan vallja, hogy 6 csak
az ugynevezett énnek fogalmdt vitte 4t a feltétlen lényre.
Szavai ezek: ,Was wir hier als nothwendig ewige und er-
ste Form, als absolutes Erkennen ausdriicken, ist dassclbe,
was im Idealismus als absolutes Ich bezeichnet worden ist.
Dem idealismus der Wissenschaftslehre — Fichte munkéja
— fehlt es allein an der Reflexion auf die Einheit dieser [Form
mit dem Absolutum selbst.“ Neue Zeitschrift fiir die specula-
tive Physik 1802,

Egyébirant a két bolesész kozt felotls a rokonsdg. Mind
a kettd vildgnézetének élére olyan egyszerii lényt 4llit, mely-
nek nincs mds kozvetlen tulajdonsdga mint az egyenldség
onmagival, a tiszta azonsag.

Tovébbéd ezen egyszerii lény mind a két vildgnézetben
onszemléléssel, ontud attal mint bensziilt alakkal bir. Ezen
eredeti onszemlélésnek tikéletes képmasa az emberi ész, mely
onmagirél gondolkodik.

Mind Fichte mind Schelling vildgnézetében a legfébb
ény oly médon nyilatkoztatja ki magit, hogy az eredeti
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egység két nagy félre, ugymint a természet és szellem wvild-
gira szakad, Ezen elvilds az egymdssal szemkozt 4ll6 jele-
netek korében, tudniillik a természet és szellem orszagaban
szakadatlanul foly. Az egység ellentétekre megy folyvist 4t
az ellentétek ismét az egységhbe folynak vissza.

Igaza van tehdt Schellingnek, midén oda nyilatkozik,
hogy eltért Fichtének vildgnézetétsl az altal, miszerint az
ontudatnak alakjait, melyeket Fichte az ugynevezett énbol
fejlesztett, afeltétlen lényre — das Absolute — vitte 4t. Vala-
mint az egyéni 6ntudatnak nyilatkozatai, mond Schelling, az
érzéki és érzékfeletti vilig, ugy a feltétlen lénynek kinyilat-
koztatdsal a természet és szellem orszdga.

Mind ezek daczdra nagy akiilnbség Fichte és Schelling
vildgnézete kozt, mi kivildglik, ha azon viszonyt tekintjik,
melyben Fichte énje és Schelling feltétlen lénye a kiilvildg-
gal all. Fichte szerint a jelenetek osszesége, mit kiilvildgnak
neveziink, csak korlitja vagy legfolebb eszkoze az énnek és
tevékenységének ; Schelling ellenben gdncsolja azon nézetet,
mely a szellemet a vildgegyetem kozéppontjavd teszi, sit
nyiltan kimondja, hogy a természet egyenld sziiletésii a
szellemmel, ez utébbi csak magasabb hatviny, és a termé-
szettdl nem lényegre, hanem egyediil fejlédésfokra nézve kii-
lonbézik.

XII.

Léassuk mér, mikép fejleszti Schelling a természetet és
szellemet.

Schelling nézete szerint, mint emlitém, alany ¢s tdrgy,
lényeg ¢s alak egyesiilve vannak mind a természetben, mind
a szellemben, csak hogy a természet kivalélag targyilagos,
a szellem pedig alanyi jellemii.

Mind a kettdben a fejlddés akkép torténik, hogy az
alany a tirgyba, a lényeg az alakba megy it, de ismét visz-
szatér magiba, és magasabb fejlddésfokot azaz hatvinyt tiin-
tet elo.

A természet orszagdban Schelling szerint hdrom {6 hat-
vény fordul eld, ugymint a nehézség — Schwere —, a vild-
gossdg és a szerves élet,
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A legalsébb dlldst a szérvinyos tomeg vagyis anyag
foglalja el, melyben a lényeg majdnem egészen 4tviltozott
alakka.

Az Atviltozds a tér alakjiban éri el végletét, wmely
puszta kiterjedést, medds kiilséséget dbrdzol. E tétlen 1ét-
tel szemkozt az 1d8 lép fel, mely a lét fonslldsanak ko-
zonydsségét nem tiirvén, a létet folytonos fejlsdésre, valto-
zasra késztetl.

A tér és id8 egyesiilése dltal a mozgds keletkezik, mi-
nélfogva a testi vildg alakul. E vilig szétszért tomegeit a
nehézség-erd tartja Gsszekottetésben.

A nehézség-erd a testi viligot csak kiilsleg foglalja
egységbe. A természetben a tobbségnek egységbe, az alaknak
lényegbe vald visszatérését a nehézség-erénél magasabb hat-
vany, a vildgossdg eszkozli, mely a természetnek alanyi, esz-
mei tényezdjét tiinteti ki, valamint a nehézség-er§ a targyila-
gos elemnek képviseldje.

A vildgossdg az egységet juttatja uralkoddsra, hatalma
ald hajtvén a szétszort tomeget, és azt az erdszeti folyamat —
dynamischer Process — altal sziinteleni tevékenységre ser-
kentvén.

Az erdszeti folyamat nyilatkozatai : a delejesség, villa-
nyossig és a vegyfolyam.

A delejesség az egyes testeket ellentétekre szakasztja;
a villanyossdg az ellentéteket az eredeti egységre vezeti visz-
sza; a vegyfolyam a delejesség és villanyossdg kozremiiks-
dése &ltal sziinteleni Atalakuldst hoz létre a természet or-
szdgaban.

A legmagasabb hatvinyt a természet kirében a szerves
élet képezi, mely az alany és tdrgy, a lényeg és alak teljes
egyesiilését tiinteti ki.

A szerves élet fejlddés fokai : a névényi, dllati és em-
beri élet.

Nem id6zom e tdrgyndl, hanem a szellemi élet fejtege-
tésére térek at.
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XIII.

Schelling nézete szerint a szellemi élethen a lényeg 4t-
valtozasat alakkd a megismerés viszi végbe.

A megismerésben is , mond Schelling, a legfébb létnek
két tényezbje, ugymint az alany és targy, a lényeg és alak, a
fogalom és valdsdg foglaltatik.

A targyilagos tényezdt a szemlélés — Anschauung —
terjeszti el6 : e szemlélésben a szellem a jelenetbe van el-
meriilve,

A szemléléssel szemkozt a gondolkodds, mint a megis-
merésnek alanyi tényezije, a jelenetek alakjait egyetemileg
érvényes &s saziikségkép valé fogalmakks viltoztatja at, fel-
fogvan a jeleneteknek lényegét, az igazi létet.

A megismerés korében, a tudds birodalmiban, a sziik-
ségesség — Nothwendigkeit — uralkodik ugy, hogy annak
aldrendelve van a szabadsig. E birodalomban az eszmeiség
— Idealitit — a térvényszeriiségben fekszik. .

Az alaknak visszatérése a lényegbe a cselekvés terén
megy végbe, melyen a szabadsig a sziikségesség korldtjait
lerontja, minélfogva az eszmei vilig eredeti fényében je-
lenkezik.

Elmell6zve Schellingnek erkolestani és miivészeti fejte-
getéseit, azon feladatot érintem rividen, melyet Schelling e
kérdésbe foglalt : miért van egydltaldban jelenet ?

A legfébb 1ét mivoltdban, igy sz6l Schelling, nem foglal-
tatik ok arra, hogy azon lét a végtelenséghdl kilépve véges
jelenetté valjék. Onszemlélésében a feltétlen lény a létnek
teljét foglalja magiban, de csak eszmék alakjdban, melyek-
nek teremtd ereje csak eszméket hoz létre véghetetlenig, nem
pedig szemlélhetd és tiinékeny jeleneteket.

Mindamellett a tapasztalds arrol értesit, hogy valéban
vannak jelenetek. A természet és szellem kozti kiillonbség
nyilvdn mutat arra, hogy a jelenetek viliga tettleg fenndll.
Mikép keletkezett e vildg ?

Az eszmék csak a feltétlen lényben birnak valésdgos
élettel ; elvdlva a végtelen 1étt6l a végességnek, az eredet és
enyészet valtakozdsanak, tehdt az esetékes létnek esnek mar-
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talékul. Kovetkezdleg a jelenetek vildga csak az iltal értel-
mezhetd, hogy az eszmék a feltétlen lénytdl elvéltak, eltdvoz-
tak — Abfall der Ideen —.

Az eszmék elvildsdnak lehetsége abban fekszik, hogy
mindegyik eszme magdban véve sajitsigos egészletet dbrd-
zol, példaul a viligossdg, élet, igazsig, szépség, josdg. A tett-
leges elszakadds, mond Schelling, a szabadsig tette — Akt
der Freiheit —.

E szerint a jelenetek vilaga csak litszat és puszta drny-
képe azon eredeti eszme-vilignak, mely a feltétlen lényben
igazan létezik. K tirgyat Schelling ,Zeitschrift fiir die specu-
lative Physik,“ tovdbbd ,Bruno* és ,Philosophie und Reli-
gion“ czimii munkdiban tisztdn fejtegeti. A legutébb emlitett
munkdjiban igy szél: ,Von absoluten zum Wirklichen giebt
es keinen stetigen Uebergang, der Ursprung der Sinnenwelt
ist nur als ein vollkommenes Abbrechen von der Absolutheit
durch einen Sprung denkbar. Sollte die Philosophie das Ent-
stehen der wirklichen Dinge auf positive Art aus dem Abso-
luten herleiten konnen, so miisste in diesem ihr positiver
Grund liegen, aber in Gott liegt nur der Grund der Idcen,
und auch die Ideen produciren unmittelbar nur wieder Ideen.
Das absolute ist das einzig Reale ; die endlichen Dinge dage-
gen sind nicht real ; ihr Grund kann daher nur in einer Ent-
fernung, einem Abfall von dem Absoluten liegen.* Philosophie
und Religion. Tiibingen 1804,

XIV.

Schelling, mint littuk, a tiszta azonsdgbol indult ki,
és abbol torekedett a létnek minden alakjait szdrmaztatni.

Nem nagy firadsdgba keriil a teljes azonsdg fogalmst
a gondolkodds élére dllitni; de szovevényes feladat a foga-
lom korébdl a valésag terére atlépni. Az egyszerii létnek ko-
zényds nyugalmdban a legesekélyebb indok sem mutatkozik
mozgalomra és fejlodésre.

At nem lathatni, miért nem éri be a feltétlen lét énma-
gdval mindenkorra. Alaptalan feltevés tehat legeldbb is az,
hogy a tiszta azonsdggal egyiitt jar a tudds alakja, az 6nszem-
lélés, melyben a létnek oOsszes alakjai és ellentétel rejlenek,
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De ha felteszsziik is a tiszta azonsdgrél, hogy az énnek alakjd-
val, az Onszemléléssel bir, uj feltevés kivdntatik arra, hogy
az egyszerii onszemlélés magit a jelenetek mindenségévé val-
toztassa 4t.

Nyilvdnos, hogy Schelling vildgnézetének nincsen szi-
lard alapja. £ hidnyt nem potolja ki a természet és szellem
alakuldsdnak ldngeszii felfogdsa, mely dnkényes feltevéshol
kiindulva nem egyébre mint valétlan elmesziileményre vezet,
Atlatta azt Schelling is, minélfogva oda nyilatkozott, hogy a
természet és szellem csak anngiban birnak valésiggal, a
mennyiben a feltétlen lényben foglalt eszméket fejeznek ki,
ezektil elvdlva lényegtelenek és valétlanok. E szerint Schel-
ling ugy, mint Fichte, csak az ercdeti egységben latja az igazat ;
a kiilonbségek és ellentétek orszéga tinékeny litszat.

Bar Schelling ugy vélekedett, hogy Fichte alldspontj4-
val szemkozt foglalt helyet, inindaziltal ugyanazon vilagné-
zetre jott, mely viligtagadds — akosmismus — név alatt is-
meretes.

XV.

Hegel is a gondolat és 1ét azonsdgét vette dlldspontul ;
de a bolesészeti fogalmakat nem Schellingféle értelmi szem-
16léssel, hanem a médszeres gondolkodds utjan fejtegette.

Bilesészeti nézetei szoros sszefiiggésben és szabato-
san eldadva foglaltatnak e czimii munkédjiban ,Encyclopae-
die der philosophischen Wissenschaften. Heidelberg 1817.¢
E munkdt Hegel dtdolgozva adta ki 1827-ik évben, és ujra
1830-ban. — Egyéb munkdi: System der Wissenschaft. Er-
ster Theil. Phoenomenologie des Geistes. Bamberg és Wiirz-
burg 1807. Wissenschaft der Logik. Niirnberg 1812—16.
Grundlinien der Philosophie des Rechites. Berlin 1821, Hala-
la utdn hivei altal kiadott munkdi: Philosophische Abhand-
lungen. Berlin 1832. Aesthetik. Berlin 1835. Geschichte der
Philosophie. Berlin 1835—1836. Vorlesungen iiber die Phi-
losophie der Religion. Berlin 1840. — E helyen az encyclopae-
didt veszem tekintetbe. ‘

Az encyclopaedia bevezetésében Hegel a bilesészeti
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vagyis szemlélédési gondolkoddst — das philoso phische oder
speculative Denken — értelmezi.

A szemléldd ésnek feltéte a tapasztalds, de ez sem tarta-
lomra, sem alakra nézve ki nem elégiti az észt.

A tapasztalds korében, mond Hegel, szabadsdg, szellem,
Isten, nem fordulnak els.

De a tapasztalas alak tekintetében sem elégiti ki az észt;
mert a tapaszt alds adott tdrgyakat, tehat feltétesen 1é-
tezdket és végeseket terjeszt eld; e targyaknak 1étét és hata-
rozmdnyainak — Bestimmungen — sziikségességét nem tudja
igazolni; ennélfogva a tapasztaldsban a saziikségesség alakja
hidnyzik.

A tapasztaldsnal magasabb 4lldst foglal el a bélcsészeti
gondolkodéds, a szemlélédés. A gondolkodésnak e neme egy-
fel 81 a jelenetek lényegének eszméjére emelkedik, mely eszme
a feltétlen lény — das Absolute — az Isten; m4sfel§l azon
eszmébil ajeleneteket eldleges sziikségességgel — apriorische
Nothwendigkeit — keletkezteti, olynemii sziikségességgel, mi-
szerint ama jelenetek a feltétlen lényre vannak alapitva és
abbél fejlesztve. Encyclopaedie 1I. Ausg. §. 12.

A tudomdny az eszmének eladdsa. Tartalma : elSszor
az eszme magiban véve ; misodszor az eszme mdskép-létében
vagyis a kiilsdség alakjdban; harmadszor a kiils6ségbél on-
magdba visszafordult eszme. Az elsd a feltétlen 1ény, mikép
orok lényege szerint van, és a vildgot megel6zi; a masodik a
természet; a harmadik a szellem. E hirom mozzanat vagyis

fejlodésfok szerves egészet, tudomdnyi rendszert alkot. En-
cyel. §. 14—19.

XVL

A logika Hegel szerint az eszmét magdban véve tekinti.
Az eszme vagyis feltétlen 1ény, mond Hegel, énmagdval azo-
nos gondolkoddsnak mutatja magat.

A gondolkodds a jelenetek egyetemes lényegét, a tiszta
eszmét foglalja magdban , vagy hatdrozottabban szdlva a jele-
netek lényegét teszi.

A gondolkoddsnak alakjai, hatdrozményai, széval kate-

goridi vannak , melyek a jelenetek lényegének felelnek meg.
PHILOS., TORV, ES TORT, KOZL. — 1V, EOT. 14
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Midén tehat a gondolkodds snmagabdl fejleszti a kategoridkat,
a tiszta gondolatokat, ezek dltal a jeleneteket ismeri meg, és
pedig lényegik és sziikségességik szerint.

A feladat az : hogy a gondolkodéds olyan kategoridbél
induljon ki, melyb6l a tobbieket belsd sziikségességgel fej-
leszthesse. E feladat megolddsa a gondolkodds alakjdra, a
moédszerre vezet.

Hegel nézete szerint a gondolkoddsnak alakra nézve
hérom oldala, mozzanata van, ugymint az elvont, vitatkozdsi
és szemlél8dési mozzanat — Moment —.

Az elsd az elvont, értelmi gondolkodds, mely a hatdroz-
méanyokat megkiilonbozteti és e kiilonbségeket valoban fenn-
alléknak tekinti. A mésodik a vitatkozdsi gondolkodds — das
dialektische Denken —, mely a fenndllé hatdrozmdnyokban
mint elvont, egyoldalu kiilsnbségekben ellenmonddst — Wi-
derspruch — fedez fel, minélfogva a hatdrozminy onmagit
tagadja és ellenkezdjcbe megy 4t. A harmadik a szemlélddési
gondolkodés, mely az egymdst tagadé és egymadsba dtmend
hatdrozmdnyok egységét, az igenlegest, ténylegest — das Po-
sitive — eweli ki, E hidrom mozzanat minden igaz gondolat-
nak tényezbje.

Ebbél lathatni, hogy tulajdonkép a vitatkozdsi mozzanat,
a Hegel altal ugynevezett ellenmondds inditja meg a gondo-
latok fejlodését, a szemlélods mozzanat pedig az eredményt,
a felfedezett igazsidgot — Wahrheit — emeli ki.

A vitatkozdsi mozzanat jelentékenységérs] Hegel igy
sz0l : ,Das dialectische macht die bewegende Seele des Fort-
gehens aus, und ist das Princip, wodurch allein immanenter
Zusammenhang und Nothwendigkeit in den Inhalt der Wis-
senschaft kommt, so wie in ihm iiberhaupt die wahrhafte nicht
dusserliche Erhebung iiber das Endliche liegt.“ Encyclop. II.
Ausg. §. 81.

E hérom mozzanat szerint a gondolkodds hatdrozmdnyai
vagyis a kategoridk hédrom osztdlyt képeznek : az els§ a lét-
nek — Sein —, a mésodik a lényegnek — Wesen —, a har-
madik a fogalomnak — Begriff — hatdrozményait foglalja
magéban.

Hegel nyilatkozata szerint a gondolkodas hatédrozmanyai
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— Denkbestimmungen — mindannyi meghatdrozdsai — De-
finitionen — a feltétlen lénynek, az Istennek. Encycl. §. 85.

XVIL

A kezdetet a tiszta 16t — das reine Sein — teszi; mert
valamint tiszta gondolat, ugy hatdrozatlansig és egyszerii koz-
vetlenség is ; mér pedig a kezdet csak valami kozvetlen és ha-
tarozatlan lehet. Encyecl. §. 86.

Az elvont, tiszta 1ét ellenmondast foglal magdban; mert
a tiszta 1ét tulajdonkép ugyanaz, a mi megforditva a nem-lét,
a tiszta semmi; ekkép a tiszta lét ellenkezdjébe megy 4t. E
vitatkozds a szemlélddési gondolkoddsnak azon eredményére
vezet, hogy a tiszta létnek és tiszta semminek igaza mindket-
tonek egysége, tudniillik a létesiilés — das Werden —, a sziin-
telen mdskép létébe 4tmend hatdrozott 1ét -— das Dasein —.
Ekkép a tiszta létnek gondolata a létez8nek gondolatdhoz ve-
zetett. Encycl. §. 86—90. '

Lattuk , hogy a tiszta 1ét hatdrozatlansdga a létesiilés
kozbejottével a hatdrozott léthez, a létezbhez vezetett, A lét
hatdrozottsdg4dbdl a mingség, mennyiség és mérték — das
Maas — fejlédnek.

A hatirozott 1étnek mindsége — Qualitit — van, minél-
fogva mind magdra, mind mdsra nézve valami ; ez annyit tesz,
hogy magdban véve hatdrozott egységet képez és massal vo-
natkozasban van.

Minden egyes lét-alak folyvdst dtmegy mdsokba ugy,
hogy az alakoknak véghetetlen sora keletkezik; ezen 4tala-
kulds daczdra, ez egyes létez8 onmagéval egyenld marad —
Fiirsichsein —. Ekkép a 1ét a min&ségré]l a mennyiségre emel-
kedett. A mennyiség kiil és belterjre — extensive und inten-
sive Grosse — szakad; a belterj a fok — der Grad —.

A minGség és mennyiség egysége a mérték hatdrozma-
nya. A mérés az Osszetett mennyiségeket egyszerii mennyi-
ségre vezeti vissza; e folyamat arra mutat, hogy az sszetett
mennyiség az egyszerii mennyiséggel egyenls, hogy tehst az
eredeti egyenlfség kiozvetitve van ; e kozvetités a lényeg gon-
dolatéra vezet.

14*
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XVIII.

A le’;nyeg kozvetitett 16t, mely csak annyiban vonatko-
zik magdra, a mennyiben mdsra vonatkozik. _

A lényeg hirom mozzanat szerint gondolhaté : mint a
létezés alapja — Grund der Existenz — , mint jelenet — Er-
scheinung —, s mint valéséag, tettlegesség — W irklichkeit —

Mint a létezés alapja a lényeg azonsdg és kiilonbség.
egyszersmind. A lényeg mint eredeti azonsdg kiilonbségben
nyilvénitja magét; ez annyit tesz, hogy a lényeg jelenkezik
— das Wesen erscheint —.

A lényeg ¢és jelenet kozt hdromféle viszony van, ugy-
mint : az egész és a részek, az er és a nyilatkozat — Aeus-
serung —, a belsdség és kiilsdség kozti viszony. Valamint a
lényeg a jelenet dltal az, a mi, és viszont: ugy ezen igazsig
az emlitett hdrom viszonyrdl is 4ll.

A belsdség és kiils6ség egysége a valdsig, tettlegesség
— Wirklichkeit —. A valésigos azaz tettleges létnek nyilat-
kozata az erély — Energie —.

Ha a valésdgnak csak egyik oldaldt, a lényeget tekint-
jik, ugy az elvont lehetség gondolatdra joviink. Ennek elle-
nében a valésdgos lehetség abban fekszik, hogy a belsiiség
kozvetleniil dtmegy a kiils6ségbe és viszont; ezen 4dtmenet a
tevékenység — Thiitigkeit —, a lénynek tettlegesitése —
Bethitigung —. Ha megvannak a feltétek , ugy a lénynek
valosulnia kell. Az ekkép fejlédott valosdg a szitkségesség
— Nothwendigkeit —.

A sziikségesség hatdrozménydbdl hdroin viszony kelet-
kezik, ugymint : az dllag és eseték — Substanz und Accidenz
—, az ok és okozat, a hatds és visszahatds. A sziikségesség-
nek igazsdga — Wahrheit —, mond Hegel, a szabadsig; az
dllagnak igazsiga a fogalom — Begriff —.

XIX.

A fogalom a 18t és lényeg egysége, a feltétlen lénynek
teljes létalakja. A feltétlen lény fogalommd az dltal vélik,
hogy 6nmagénak jelenti ki magit.

A fogalomnak fejlodésfokai : az elvont v ‘Lg} is alanyi fo-
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galom — subjectiver Begriff —, a tdrgy — Object — és az
eszme — Idee —.

Az alanyi fogalomnak mozzanatai : az egyetemes, kiild-
nés és egyes. E mozzanatoknak egymésra valé vonatkozdsdt
az itélés és kiovetkeztetés terjesztik eld.

Az itélet kozvetleniil azt fejezi ki, hogy az egyes vala-
mi egyetemes. Minden 1ény Hegel éllitdsa szerint itélet , azaz
olyan egyes, mely magdban véve egyetemes,

A fogalom és itélet egysége a kivetkeztetés, Ezen ko-
vetkeztetés azért fogalom, mert egyszerii azonsdgot fejez ki;
itélet pedig annyiban, a mennyiben hatdrozményainak kii-
lonbsége van kiemelve. A kovetkeztetés Hegel szerint az ész-
legesség — Verniinfrigkeit —, és az igazsdgnak lényeges
alapja. Minden, ugymond Hegel, kovetkeztetés — Alles ist
ein Schluss —. Encycl. §. 181.

A kovetkeztetés folyamata éltal a fogalom valésitja ma-
g4t : a valositott fogalom a tirgy. A fogalomrél egyéltaldban
és kiilontsen a kivetkeztetésrdl vald dtmenetet a té,rgyra., He-
gel terjedelmesen értelmezi. Encycl. §. 193.

A targynak Hegel szerint hdromféle létalakja van, ugy-
mint : a géplegesség, vegylegesség és czéltevékenység — Me-
chanismus, Chemismus, Teleologie —,

A tdrgyban legeldbb a fogalom hatarozottsdga mint kiil-
s6ség mutatkozik; erre nézve a tdrgy valami Osszetett, azaz
halmaz — Aggregat — ; més targyra hatdsa pedig csak kiilsé
vonatkozés : ezen lét-alak a géplegesség.

A vegylegesség a kiilonbozbknek egymésra valé hatédsa.
A vegyfolyamban egyfeldl a kiilonboz8 tirgyak kiils6knek és
egymdsra nézve Ondlléknak jelenkeznek, mdsfeldl ama tér-
gyak kizvetlensége és 6ndllésdga a vegyfolyam 4ltal leronta-
tik, Ekkép a fogalom mint térgy kiils6ségét megsziintetvén,
szabadd4 teszi magét : e szabad fogalom a czél.

A vég ok azaz czél és a haté ok kozti kiilonbség, ugy-
mond Hegel, f6 jelentékenységgel bir. A hat6 ok a vak sziik-
ségességhez tartozik, minélfogva mésha megy 4t, és eredeti-
ségét elveszti; ellenben a czél magdban foglalvén a hatdro-
zottsdgot , vagyis azt, a mi a haté oknal méasképlétnek jelen-
kezik, munkalkoddsdban nem megy 4t mdsba, hanem fentart.
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ja magét, azaz Snmagat létesiti ugy, hogy végig az marad, a
mi kezdetben, eredetiségében vala, és ezen fentartds 4ltal a
czél az igazi eredeti lét.

A valésitott czél az alanyinak és tirgyilagosnak l1étesi-
tett egysége. Ezen egységben a tartalom és alak kozti kii-
16nbség meg van sziintetve, ugy, hogy a fogalom mint alaki
tevékenység egyszersmind maga tartalma. A fogalomnak
és targyilagossdgnak igazsiga az eszme.

XX,

Az eszme, Hegel nyilatkozata szerint, az igazsdg, On-
magéban és onmagiért véve; mert az igazsdg, ugymond,
abban fekszik , hogy a tdrgy megfelel a fogalomnak, Hegel
szaval szerint azon meghatdrozds — Definition —, hogy a fel-
tétlen lény az eszme, maga is feltétlen, Encyel. §. 214.

Az eszme lényegileg folyamat — Process —: e folya-
matban az eszme kiozvetleniil véve az élet.

Az élet 1ényegileg él6t, és kozvetlensége szerint egyes
€16t jelent. A nemi folyamatban — Process der Gattung — az
élet megszabaditja magit az egyes élet alakjitol, és onmagdért
létez8 szabad nemmé vélik. Az egyes élet haldla, mond Hegel,
a szellemnek keletkezése. Encycl. §. 222.

Az eszme 6nmagdért szabadon létezik, a mennyiben léte-
lének eleméiil az egyetemességet foglalja magdban, vagy mds
szavakkal, a mennyiben maga a tidrgy a fogalom, tehit az
eszme Onmagit teszi tirgyul. E folyamatban az alanyisdg és
targyilagossdg egyoldalusdga megsziintetik.

Az eszme az alany egyoldalusdgdt az &ltal sztinteti
meg, hogy a fondllo vildgot az alanyi gondolkoddsba ve-
szi fel, s ekkép az alanyisdgot a tirgyilagossdggal mint valo-
sdgos tartalommal t6lti be: ez az eszmének elméleti tevékenysé-
ge, sz6val a megismerés.

E tevékenységgel ellenkezd irdnyt kivet az eszme, mi-
dén a tdrgyilagossig egyoldalusdgdt az altal sziinteti meg,
hogy czéljai szerint hatdrozza meg a fondll6 vildgot: ez az
eszmének gyakorlati tevékenysége, vagyis az akarati cse-
lekvés,

Az akarat mint valami véges, felteszi a jonak czéljat



A LETEZOR ESZMEISEGERSL, 208

mint alanyi eszmét és a tdrgy oOndllésdgit. E tevékenység
végessége tehdt ellenmonddst foglal magdban, minélfogva a
jénak valésuldsa folyamatot képez. A jénak igazsiga —
Wahrheit — abban 4ll, hogy maga a tdrgyilagos vildg
az eszme, mely orokkévalé czélul tiizi ki magdt, és tevékeny-
sége 4ltal valosulasdt eszkozli. Ekkép az eszme az alanyisdg
és térgyilagossdg végességébll visszatér 6nmagdba: ezen
visszatért eszme a feltétlen eszme — die absolute Idee.

Hegel szerint a feltétlen eszme az alanyi és tdrgyilagos
eszmének egysége, az eszmének fogalma, melynek maga az
eszme szolgal targyul, olyan tdrgyul, mely az 6sszes hatéroz-
ményokat foglalja magdban. Ezen egység a feltétlen igazsdg
— Wabhrheit —, az 6nmagdrél gondolkodé eszme. Encycl.
§. 236.

XXI.

Ez Hegelnek logikdja, melyet, &szintén megvallom,
csak nagyjaban adtam eld, elhallgatvin sok mésodrendii kate-
goriat, és elmellézvén azon vitatkozdsi folyamatot, melyen
keresztiil vezeti Hegel az egyes kategoridkat.

Hegel encyclopaedidja az eszmetanon kiviil szemiéls-
dési természettant és szellemtant ad eld — Philosophie der
Natur und des Geistes.

A természettan, mint ldtszik, csak azért foglal helyet
az encyclopaedidban, mivel Hegelnek szdndéka vala Schel-
ling utmutatdsa szerint szemlélddési természettant szerkesz-
teni. E tanrdl kevés jot mondhatni, s8t meg kell vallani, hogy
Hegelnek nézetei a természet jeleneteir8l az ujabb természet-
buvarlat eredményeitdl teljesen eliitnek.

Mily aldrendelt 4lldst jelslt ki Hegel a természetnek,
mér kivildglik a természet meghatdrozdsibol, melynél fogva
a természet az eszmének, az észnek tokéletes ellentétét képezi.
A természet Hegel nyilatkozata szerint az eszme a maga nem-
legességében — Negativitit — tekintve, a mennyiben az esz-
me kiilsdséggé valt, mely a természetnek sajitlagos hatdroz-
ménya. Encycl. §. 247.

A természet, mond tovabbd Hegel, tehetetlen arra, hogy
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a fogalom hatdrozmdnyaihoz hiv maradhasson, és azoknak
megfeleltleg hatdrozhassa meg alakitmdnyait. Encycl. §. 250.

E természettanndl sokkal jelesebb Hegel szellemtana,
mely figyelemre mélté gondolatokat foglal magaban.

XXIL

Tekintsiink vissza Hegel logikdjdra, és firkészsziik ki
annak alapgondolatat.

A feltétlen 1ény Hegel éllitdsa szerint 6nmagdval azo-
nos gondolkoddsnak nyilvénitja magit. A gondolkodés tiszta
hatdrozményai, vagyis azon hatdrozményok, melyeket a gon-
dolkodds szab magénak, a feltétlen lény meghatdrozdsai —
Definitionen —. A tiszta gondolkodds énmagét meghatdroz-
vén azaz megkiilonboztetvén és kozvetitvén, magat létté, 1é-
nyeggé,dllaggd, okks, czélld, fogalommd teszi. A hatdrozimdnyok
Osszesége a feltétlen cszme, a feltétlen lény, az Isten, mikép
orokkévalé lényege szerint létezik, s a természet é&s véges
szellem keletkezését megeldzi. Mert a feltétlen eszme sajat
tevékenysége 4ltal magit természetté és szellemmé fejleszti.
Azért is a tiszta gondolatok vagyis a kategoridk nem csak a
gondolkodds hatdrozmanyai, hanem egyszersmind a jelenctck
lényegét teszik.

Az igazsigot ugyan a tap asztalds is megismerteti; mert
az eszme nem fekszik tul a jelenetek vilagdn, hanem a ta-
pasztaldsnak Gsszetes — concret — tartalmaban bennt foglal-
tatik, és annak egyetemességét, igazsagdt teszi: de a tapasz-
taldsban nem fordul elé az eszme sajatlagos alakjdban, ha-
nem véges alakokban. A logika mint a tiszta gondolatok
orszaga, az igazsdgot magiban véve leplezetleniil terjeszti eld.
Mert a logika az ész rendszere, vagyis a gondolkodds hatéroz-
ményainak foglalatja, melyben az alanyisag és tirgyilagossag,
a tartalom és alak kozti kiilonbségnek nincsen helye, hanem
azokban az alany és targy, tartalom és alak egybevignak.
Mér pedig az igazség a tartalomnak megegyezése snmagsval
azaz fogalmdval, mas szavakkal a fogalomnak megegyezése a
valésdggal.

Az elGadottakbél Hegel alapgondolata kivilaglik, mely
roviden eladva annyit tesz: hogy a kategoridk osszesége a
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tiszta eszme, a feltétlen lény, az Isten 6rékkévalé lényege
szerint, s ezen lényeg a jelenetek viligdnak, a természetnek
és véges szellemnek egyetemes lényege.

Lassuk most Hegelnek dialecticai mddszerét vagyis
azon eljardsit, mely szerint a tiszta gondola tokat, a kategori-
dkat fejleszti.

A dialectica Hegel szerint abban fekszik, hogy a gon-
dolatnak minden elvont alakja egyoldalusdganal fogva ellen-
mond magdnak ¢és cllenkezdjébe megy at. Ez szintén egyol-
dalu levén, viszont az elSbbire utal, ugy, hogy mind a ketts
egyenlden igaztalannak nyilvdnitja magdt, és az igaznak
egyediili alakjdul olyan egység 1ép els, mely a szemkozt allo
egyoldalusdgokat kiegyenliti, és ezeket alrendii mozzanatok-
ké széllitja ald. Ekkép a kiilonbségekhez és ellentétekhez
ragaszkodé értelemnek alakjai feloszlatnak, s érvényre jut-
nak az észnek alakjai, mely az ellentétben az egységet, és
az egységben az ellentétet fogja fel. Errdl Hegel igy sz6l:
oIn der Einheit den Gegensatz und in dem Gegensatze die
Einheit zu wissen, das ist das absolute Wissen, und die Wis-
senschaft ist dies, diese Einheit in ihrer ganzen Entwicklung
durch sich selbst zu wissen.“ Vorlesungen iiber die Geschichte
der Philosophie, S. 689.

E vitatkozdsi folyamat nem puszta felfogdsa a gondolkodé-
nak, hanem a létnek bensziilt nmozgalma és fejlodése ; mert
Hegel 4allitdsa szerint az eszme a jelenetek lényegét teszi; to-
vabbd féelviil tiizé ki Hegel: hogy a gondolkodds és 1ét egy
és ugyanaz. Hegel szavai ezek: ,Die Aufgabe der Philoso-
phie bestimmt sich dahin, die Einheit des Denkens und Seins,
welche ihre Grundidee ist, selbst zum Gegenstande zu machen
und sie zu begreifen, das ist, das Innerste der Nothwendig-
keit, den Begriff zu erfassen. Vorlesungen iiber die Ge-
schichte der Philosophie. S. 534—35.

XXIII.

Ismerjiikk mar Hegel alapgondolatit és gondolkoddsi
médszerét. Bocsdtkozzunk most ezen uj vildgnézet érvényé-
nek vizsgilatdba.

A gondolkodds hatdrozményai, a kategoridk, mond He-
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gel, a feltétlen lénynek valésdgos meghatdrozdsai — metaphy-
sische Definitionen des Absoluten —. De a kategoridk mind-
egyik osztilydban, ugymond Hegel, csak az els§ és harma-
dik kategoria alkalmazhaté a feltétlen lényre, a mdsodik a
véges lényeket illeti. Tovabbd megjegyzi Hegel, hogy a
meghatdrzas alakja alanyt és allitmanyt kivdn ugyan, de a
vitatkozdsi folyamatban csak az dllitmany koriil forog a sz6;
azért is a meghatdrozds alakja és az alany folosleges. En-
cyel. §. 8b.

E nyilatkozatbél legelSbb is azt értjiik, hogy a katego-
ridk nem a mi gondolataink a feltétlen 1ényr8l, hanem azok-
bol keletkezik a feltétlen lénynek eszméje. Hogy példdval
vildgositsam fel a dolgot, middn azt mondom : a feltétlen lény
a 1ét, lényeg, ok, czél stb, ugy latszik, mintha ezen itéleteim-
nek kész fogalom szolgdlna alapul a feltétlen 1ényrél, és arra
alkalmazndm az idézett kategoridkat mint sllitmanyokat.
De e felfogds Hegel szerint téves; mert a fogalom a feltétlen
lényrdl nem el8zi meg a kategoridkat, hanem azok 4ltal sze-
rezziilk meg a fogalmat a feltétlen lényrsl; roviden szélva, a
feltétlen lény a kategoridkbol keletkezik és azoknak fejlodé-
sével fejlodik. )

A kategoridk Osszesége Hegel szerint a feltétlen lény
az Isten. Ezen 4llitds arra mutat, hogy a feltétlen lény, az Is-
ten, nem egyéb mint a gondolkodés tiszta hatdrozmanyainak
rendszere, mely a vitatkozdsi folyamat utjdn, vagyis a gondol-
koddsi tevés, ellentevés és Osszetevés — thesis, antithesis,
synthesis — 4ltal j6 létre.

De Hegel arra figyelmeztet, hogy a kategoridk minde-
gylk osztélydban csak az elsé és harmadik hatdrozmény fe-
jezi ki a feltétlen lényt, a mdsodik pedig a véges lényekre
szoritkozik, mert ez teszi az dtmenetet az els6tbl a harmadik-
hoz. E nyilatkozat, mint litszik, a vitatkozasi moédszer azon
sajatsdgdnak felel meg, miszerint valamely hatdrozminyt te-
sziink, ezt azutdn tagadjuk, azaz mést tesziink ellenébe, és
ezen tagaddsbél az igenlegest, a ténylegest, mint igazat emel-
jik ki, Ezen értelmezésbil, ha helyes, az kiovetkezik, hogy a
feltétlen lénynek hatdrozmanyai a végeslények hatdrozminyai-
nak kozbenjardsdval fejlidnek, vagy mds szavakkal, hogy a
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feltétlen 1énynek fejlddését a véges lények eszkozlik. E panthe-
istikai felfogds nem ellenkezik ugyan Hegel alapgondolatéval,
minthogy &llitdsa szerint a feltétlen lény a jelenetek vildgdnak
lényegét teszi; azonban nyomos ellenvetéseket tdmaszt,

Hegel nyilatkozata szerint a tiszta eszme vagyis a ka-
tegoridk rendszere a feltétlen lény, az Isten 6nmagdban véve,
a vildg-elotti Isten. Mdr a vildgnak vagyis véges lényeknek
keletkezése elftt, mi kize van az Istennek a vildgi lények tu-
lajdonsdgaival, nem ldtjuk 4t.

Tovabba Hegel fonnebb emlitett megjegyzése szerint a
kategoridk mindegyik osztilydban csak az els§ és harma-
dik fejezi ki a feltétlen 1ényt, az Istent. De ha van érvénye a
vitatkozdsi folyamatnak, ugy sem az els8, sem a harmadik
hatdrozmény nem marad meg; mert az elsét a méasodik rontja
le, mely amazt tagadja, a harmadik pedig szintén martalékul
esik a vitatkozdsi folyamatnak. Ezt meggondolva elfogulatla-
nul azon itéletre vezettetiink, hogy a feltétlen lény, az Isten,
tulajdonkép a vitatkozasi folyamat, a gondolkozédsi tevés,
ellentevés és Osszetevés, melybdl a kategoriak osszesége, az
ész rendszere, a vildg-egyetem szerkezete keletkezik.

Kiilonds figyelmet a 16t kategoridja érdemel, melybél a
vitatkozdsi folyamat kiindul.

Hogy a lét is a kategoridk kozé tartozik, azt Hegelnek
azon nyilatkozatdbdl kovetkeztetjiik, miszerint a 1ét minden
hatdrozmdnyaival egyiitt, a feltétlen lény meghatdrozdsinak
tekinthetd. Encycl. §. 85.

A tiszta 18trol azt dllitja Hegel, hogy én==¢én, hogy feltét-
len kiilsnbozetlenség — Indifferenz —, azonsig — Identi-
tit —. E 16tbdl Hegel a vitatkozdsi folyamat utjdn a tobbi
kategoridkat szdrmaztatja. Latni val6, hogy Hegel a létet gon-
dolkodési hatdrozmdnynak vagyis kategoridnak tekinti; mert
azt a vitatkozdsi folyamatnak veti ald, a létnek ellenébe a
semmit allitvan, és e két hatdrozmanybol a létesiilés hatéroz-
mdnyét keletkeztetvén.

Mind ezeket figyelembe véve, az elfogulatlan birdlé min-
den elmei habozés nélkiil kimondhatja: Hogy Hegel szemlé-
16dése valéban a gondolkod4sbol, nem a 1étb6l indul ki, s hogy
logikdjdnak tulajdonképi térgya a gondolkodds, és pedig az
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elvont, tisztan alaki gondolkodés, melynek médja a tevés, el-
lentevés és Osszetevés.

Folvett tdrgyamhoz nem tartozik szorosan a vitatkozdsi
modszer érvényét vizsgdlni, azért azt e helyen elmell§zom,
és csak azt kutatom, mi szolgdl a vitatkozdsi folyamatnak
alanyul.

Hogy a kérdés alatti alanyt nem teszi a feltétlen lény,
azt Hegel is atldtta, s6t arra figyelnestetett is. Nincs tehdt
egyéb héatra, mint az emberi ész, melyrél fel lehet tenni, hogy
az fejleszti a gondolkodds hatdrozmdnyait, és azoknak alapjn
ismeri meg a jelenetek vildgat, a természetet és szellemet.
Ha e feltevést tagadja Hegel, ugy oda kell nyilatkoznunk,
hogy a vitatkozdsi folyamat, a tiszta gondolkodds valésigos
alanyra fektetve nincsen, hogy tehit gondolkodds van gon-
dolkodé alany nélkiil. E tekintetbdl véve Hegel vildgnézetét
feltétlen idealismusnak nevezték.

XXIV.

Hegel vildgnézete tagadhatlanul mély elmét és rend-
szeres gondolkodést tanusit. Egyébirdnt Hegel vildgnézete
Fichte és Schelling nézetével sok tekintetben rokon.

Mind a hdrom bblesész a létezbk eszmeiségét — Idea-
litat — védi, azt allitvan, hogy a jelenetek viliga az ész-
nek, a gondolkoddsnak sziileménye, tehdt lényegileg eszmel
— ideell —.

Mindegyik kiindulé pontul tiszta gondolatot, eredeti
egységet, teljes hatdrozatlansigot tiiz ki, ebbdl azutdn hata-
rozmanyokat fejlesat egymaésutiani kovetkezésben ugy, hogy
ezekbdl tudomdnyi rendszer alakul. Mindegyik a létezbket
elélegesen — a priori — szerkeszti.

Mindnydjan a véges emberi észnek elinélkedését a fel-
tétlen lénynek, az Istennek téremté gondolkoddsival cseré-
lik fel.

A felhozott rokonsig mellett, jelentékeny kiilonbség
— Differenz — van a nevezett bolesészek kozt, mely sze-
miinkbe 6tlik, ha azon viszonyt tekintjiik, mely az A4l-
taluk kitlizott eredeti egység és a jelenetek vildga kozt
létezik,
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Fichte én-je teljes elzarkozottsdgban létezik, red nézve
a kiilvilig nem egyéb mint az alanyi tevékenys égnek korl4t-
ja; de ezen korldtot az alanyi ész 4dllitja magdval szemkozt,
hogy legyen képzelt vildg.

Az alany és targy azonsiga, melybdl Schelling indul ki,
méar magiban foglalja a kiilvildg alapjat; de e kiilvildg, bar
eszméket fejez ki, magdban véve puszta tiinemény, valdtlan
litszat, melylyel semmi kéze nincsen a feltétlen lénynek, az
Istennek, minthogy azon eszmék nkényt elvéltak, elszakad-
tak tole.

Hegel vildgnézete szerint a feltétlen 1ény, az isteni ész,
a jelenetek viligdnak lelke, minélfogva az Isten a vildggal
szoros egybefiigeésben létezik és vele egyiitt fejlddik. E
fejlodést a dialectica vagyis az eredeti egységben, azonsdg-
ban foglalt ellentét elve inditja meg, és vezeti ugy, hogy a
tiszta eszmébfl, az isteni észb8l, a természet és szellem kelet-
kezik.

Hegel azt tartotta magdrél, hogy Schellingnek hidnyos
tudomdnyi eljardsat helyre igazitotta. Szavai e kovetkezdk :
sDie Schelling’sche Philosophie hat einen tiefen speculativen
Inhalt, der, als Inhalt, der Inhalt ist, um den es nach der
ganzen Geschichte der Philosophie, zu thun gewesen ist. Das
Denken ist frei fiir sich, aber nicht abstract, sondern in sich
concret ; erfasst sich in sich als Welt, aber nicht als intellec-
tuelle Welt, sondern als intcllectuell wirkliche Welt. Der
Mangel ist, dass diese ldee iiberhaupt und dann die Bestim-
mung dieser Idee, die Totalitiit dieser Bestimmungen, welche
ideelle und natiirliche Welt giebt, nicht als durch den Begrifl
in sich nothwendig gezeigt und entwickelt sind. Es fehlt die-
ser Form die Entwicklung, die das Logische ist und die Noth-
wendigkeit des Fortgangs. Die Idee ist die Wahrheit und alles
Wahre ist Idee; das muss bewiesen werden und die Syste-
matisirung der Idee zur Welt als nothwendige Enthiillung,
Offenbarung muss gezeigt werden. Indem Schelling diese
Seite nicht aufgefasst hat, so ist das Logische, das Denken
vermisst.“ Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie.

Hegel vildgnézetében, ugy latszik, két feltétlen fordul
els, ugymint a feltétlen eszme, és a feltétlen szellem; az
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elobbi a vildg fejlédésének alapja, az utébbi a legmagasabb
fejlédésfok. Ugy latszik, hogy a feltétlen szellem is egyik
mozzanata a vitatkozdsi folyamatnak, mert a feltétlen eszmébél
a természet kozvetitésével fejlodik.

XXV,

Megismertettem Fichte, Schelling, Hegel nézetét a 1é te-
z0k eszmeiségérdl; ezt a nevezett bolesészek 4llitjdk ugyan,
de egyoldalulag fogjik fel, tudniillik egycdiil a gondolkodés
szempontjabol. Mind a hdrom bolesész azon feltevésbél indul
ki, hogy a gondolat a léttel azonos; erre tdmaszkodva e bol-
csészek a létezdknek valésigos lényegét tiszta gondolkodds
utjdn torekszenek meghatirozni.

Ezen elvont és egyoldalu idealismussal szemkozt az
ideal-realismus oda nyilatkozik : hogy a gondolat és Iét, az esz-
me és jelenet nem azonosak, hanem 6szhangzisban allanak ;
hogy tehat a gondolkoddsnak eredeti torvényei a jelenetek
vildgdnak torvényeivel megegyeznek. Ezen vildgnézetnek
igazolasdt méskorra halasztom.

BEYTHE ISTVAN ELETRAJZA.

SZERFOGLALO ERTEKEZES

FABO ANDRAS LEV. TAGTOL.

Tekintetes Akadémia!

Aligha csalédom, hogy a szerencsét, e diszes korben
széket foglalhatnom, a magyar protestantismus térténelme
koriil tett némi buvdrkoddsomnak koszonhetem leginkdbb,
s az altal e testiilet részérdl is bevallva latom azt, a mit egyéb-
irdant valamennyi torténetirénk, Istvanffytél Szalay Ldszlé és
Horvath Mihdly térsainkig, vagy, mds téren, Czvittingertsl
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