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kara munkailé kér munka .
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go tehén gav.
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langiman sdntitds lengdn (Timur lenk).
mrita halandé merd ember.
marana haldl murk.
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A’ titoknok olvasta

PURGSTALLER JOZSEF I.
kovetkezd értekezését az érdekek’ észszerd rendérdl.

Az emberi nemnek torténete, valamint a' kiz tapaszlalés is,
azt tanusitja, hogy érdekek vezetik \igy a’ népeknek mint az egyé-
neknek cselekvését.

Figyelemre mélté az érdekek’ killonfélesége, melly kilonfé-
leséget alapit az emberek’ erkolcsi jellemében. Vannak, kik a’ va-
gyon' gyijiésére forditjak minden gondjokat; masok a’ dicsbség’
fényétdl megvakitva hatalom és uralkodas utan indulnak ; némellyek
a’ kéjvagynak és fényiizésnek rabjai ; vannak ellenben, kik lemondva
a’ foldi oromokrol egyediil lelki udvosségoket keresik ; egyik min-
den szépre és nemesre lelkesedéssel torekszik ; masik anyagi élve-
ket hajhdszva szellemi tespedést kedvel.

Nem tartozik czélomhoz mindazon érdekeket elésorolni, mely-
lyeknek az emberek hidolni szoktak: ezen érdekek a' tarsadalmi
életben folotte szamosak, ’s valamint az egyének’ lelkiletét médo-
sitjak, ugy a’ nemzetek’ jellemét is kiilonfélekép bélyegzik. Vessiink
pillantdst a’ torténetek’ folyamara és a’ nemzetek’ életére.
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Mar 6skorban a’ népek életmodra és erkolesi jellemre nézve
-mintegy két osztalyra szakadtak : némellyek egyediil vadaszattal és
marhatenyésztéssel foglalkodvin és kébor életet élvén, a’ vadsag’
allapotaban maradtak ; mésok foldmivelésre forditvan eszoket és ere-
joket , ’s varosokban letelepedvén , alapjit vetették a’ tudomanyok-
és miivészeteknek , ’s ekkep némi szellemi miiveltségre vergddtek.

Keleten, a’ tunyasag’, kéjelgés és vallasi abrand’ hazdjaban, a”
zsarnoksdg itotte fel satorat, mellynek nyiige alatt a’ népek mai na-
pig sinylenek, ’s ezen silyos nyomdstdl elzsibbasziva tespednek.
Ellenben nyugaton a’ szabadsag’ szeretete mar 6 korban vezette a’
népeket a’ tarsadalmi élet’ czéljainak tisztaba hozasdra és e’ czélok’
utmutatasa szerint az allodalmi viszonyoknak észszeri rendezésére.

Az okori allodalmak kizt kitliintek Athenae, Sparta és Réma:
tekintsiik tehat kozelebb azokat. Athenae, a’ polgéri szabadsig’ bol-
csbje, a’ tudomédny' és miivészet' székhelye, a’ szellemi miiveltség-
nek minden virdgait mintegy fiizérbe szedte 0ssze, 6rok becsit szcl-
lemi milveket hagyvan 6rokségiil az emberiségnek. — Spartaban a’
teljes polgdri egyenldség iranti elfogultsig és a’ hadi vitézségnek
tulsdgos becslése egyfeldl a’ birtok’ kozosségét alapitotta, masfeldl
a’ tudoményok és miivészetek’ elhanyagolasat sziilte. — Roméban
szinte a’ népigazo Mars tulnyomé hatalmat gyakorolt az elmederitd
Muza folott, azonban illd gondot forditott a’ nemzet az allodalmi
élet’ tokéletesitésére is, terjedvén pedig hatalma és uralkodasa, las-
sanként méllnylani kezdé a’ szellemi-miiveltség’ dlddsait , 's ezek-
nek élvezésére a’ gorog tudomanyt és miivészetet honositni tigye-
kezelt; de miutin a’ romai fegyver megigizta az akkori ismert vi-
lag’ hdrom részét, a’ meghdditott népektdl elrablott kincsek oriilt
kéjelgéshe siilyesztették a’ nemzetet, melly testileg és lelkileg elpu-
hiilva a’ zsarnoksdg’ igaja ala esett, és szabadsagaval egyiitt vilag-
uralkodését elvesztette.

A’ gordg és rémai dllodalmak’® osszeomlisival az 6 kornak
szelleme sirba széllt, ’s helyébe uj kor, @j nemzedék kilonbizo jel-
lemmel és élettel 1épett. A’ kiket a’ rémaiak barbaroknak neveztek,
azok a’ birodalom folott osztozvdn , romjain uj orszdgokat alapitot-
tak , mellyek a’ régitdl eltéré gondolkodasmaodot , \j életviszonyo-
kat , szokasokat , torvényeket , nyelveket hoziak életbe, szoval uj
Jellemet oltottek.

Ezen djkori vagyis keresziyén népek idovel teljes atalakitast
vittek végbe az dllodalmi életben. Nem ereszkedem a’ kilonféle okok’
laglalasiba , mellyek az eurdpai dllodalmakban ama’ nagyszerii vélto-
zasokat hoztik létre ; elég arra figyelmezteini, hogy itt is érdekek
voltak a’ tényezik, ’s mivel egymdssal ellenkezd érdekek iitkoztek
Ossze , harcz tdmadt koztok, melly mai napig foly. A’ {6 kiizdok a’
hagyomény és ész, a’ tekintély és szabadsig , az el8jog és polgiri
egyenldség, a’ tényleges hit és észvallas. Ezekhez még azon kiiz-
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delmek jarulnak, mellyek az emberiség’ torténetével egykoruak,
tudniillik az onzés és felei szeretet, a’ féktelenség és torvényes rend,
az anyagi és szellemi czélok kozt.

Az emberi érdekeknek eladott ellentétén és egymas kozti kiiz-
désén nem csodalkozik az, ki tudja, hogy az emberi életnek hiva-
tasa a’ fejlodés, haladas; e’ fejlodést pedig valamint a’ kultermészet-
ben gy az emberi életben is az ellenkezd erdk’ kiizdése eszkozli.
Nem bocsiatkozom e’ targy’ fejtegetésébe ; hanem hogy foladatomat
tétel’ alakjaban tizhessemn ki, csak azt jegyzem meg roviden, hogy
az érdekek’ ellentéte természetiinkben gyokerezik, hogy ezen el-
lentétet nem lehet szamiizni életiinkbol , de igenis lehet, sot kell is
az érdekeknelk észszerii rendét kovetni. Bar e’ rendet cselekvésének
szabalydul tiizte ki az emberiség, mindamellett mivel sokan vannak,
kik nem figyelnek ezen életigazsigra, mésok pedig szenvedélyeik-
tol megvesztegetve ezen rendet lerontani torekszenek, ugy vélem,
hogy hasznos szolgélatot teszek az igazsignak, ha az érdekeknek
észszerii rendét tisztdba hozom.

Az embernek természetében fekszik, hogy érdekek vezetik
cselekvését. Ha természetiinket mélyebben vizsgaljuk: azon ered-
ményre jutunk, hogy akaratunk szinte korldtolt és fiiggd, mint egyéb
tehetségiink ; akaratunk’ elhatdrozdsara tehat inditas, indok (moti-
vum) kivantatik, mellyet a’ meggondolds, az ész szolgaltat az akarat-
nak. Az embernek felsébbsége az oktalan allatok folott abban fek-
szik , hogy nem kénytelen érzéki érzeteit és vagyait vakon kovetni,
hanem mint eszes lény megitéli a’ targyak’ becsét, ’s ezen meg-
itélés szerint, tehat szdndékosan cselekszik. Hogy az ember szén-
dékosan azaz kitiizott czélok szerint cselekszik, azt minden kisza-
mitott terv, vallalat, minden végbevitt Gjitds, minden tudomanyi,
milipari haladas, egyaltalaban az embernek tarsadalmi élete nyilvan
hirdeti.

Lélektani igazsdg az : hogy a' tirgyakat csak annyiban hasz-
niljuk cselekvésiink’ indokaul és czélul, a’ mennyiben minket érde-
kelnek, azaz testi lelki életiinknek megfelelnek. De ebb6l nem lehet
azon kovetkezést vonni, hogy minden érdek és czél 6nzési (egoi-
stisch) azaz ollyan, melly egyéni becscsel bir ; mert az egyéni érde-
keken kivill altalanos érdekek vagyis czélok vannalk, mellyek fajunk’
nemességét , emberi méltdsagunkat alapitjak , tehat egyetemileg ér-
vényes j6t képeznek, ’s nem szorilkoznak egyéniségiinkre. Hogy
tobb példaval ne untassak, csak az ismereti igazsagot (veritas) ho-
zom fel : ezen igazsag mindenki el6tt becses, kiben a’ nemesebb ér-
dekek iranti tiszteletet 2’ balitéletek és szenvedélyek el nem fojtot-
tak ; az igazat tehat altalanosan tiszteljik, nem csak azért, mivel
mas czélok’ elérésére hasznos , hanem énmagaért is, mint olly kin-
cset, melly szellemi életiinket kitiinteti. Ki az igaznak tudasat csak
annyiban becsiili, a' mennyiben eszkozill hasznalhatja egyéni és
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anyagi jollétre, az ¢ szellemi kincsnek becsét [élre ismeri, sot
csokkenti.

Az érdekeknek észszerii rende természetiinkben allapitva 16-
tezik , minél fogva nem fiigg az emberi onkénytdl, nem a’ valtozo
‘helyzettél, hanem szitkségkép valo és egyetemileg érvényes. Ezen
rendnek alapos felfogasara mindenck elétt azon lényeges kiilonbsé-
gel kell kiemelnem , melly az érdekek kozt fekszik, ’s melly szinte
természetiinkben gyokerezik,

A’ lélektan arrdl értesit, hogy az ember nemben kiillonbozik
az oktalan allatoktél; mert jollehet az érzéki élet kozos az ember-
nek az oktal#a dllatokkal, minazaltal szellemi életével kilép az em-
ber az allalok’ sorabol, ugy hogy kalonbozo nemet képez. Bizonyos,
hogy az ember nem csak érez, hanem gondolkodik is, igazra, szépre
és jora torekszik , és szandékosan intézi cselekedeteit, valamint azt
a’ tudomdny, muvészet, erkolesi és polgéri élet kétségtelenné te-
szik. Mar az érzéki és szellemi természet kozli kilonbség lényeges
kilonbséget alapit az érdekek és czélok kozt. Hogy az érzéki ter-
mészeinek olly javak felelnek meg, mellyek a’ testi élet’ {entartd-
sara czéloznak, koz tudomésu; ezen érzéki érdekek utédn az oktalan
allatok is osztoneiktdl vezetletve indilnak, a' mint tapasztaljuk, hogy
az dllatok szinte laplalkoznak,, mint az emberek, 's a’ kéjt kedvelik,
a’ fijdalmat kertlik.

De vannak-e szellemi érdekek ? Ha az ember eszénél fogva
sajatsagos czélok felé torekszik, olly czélok felé, mellyek az érzeki
érdekektol lényegileg kiilonboznek : gy észszerileg nem lehet ta-
gadni, hogy szcllemi javak is léteznek, mellyek az embert az ok-
talan allatok folé emelik. Igenis, az emberiség minden idoben az
anyagi joll¢ten kiviil magasabb javakra fordita toérekvését; minden
nemzet, melly a’ vadsig’ dl.apotabdl kilépett , érdekkel viseltetett a’
tudomdny, miivészet, vallis, erkolcsiség, jog, szabadsag irdnt,’s
ezen nemes czélokat tarsadalmi élethen valgsitni és elémozditni ipar-
kodott.

Ugy hiszem , hogy tiszlin kiemeltem a’ kiilonbséget, melly az
érzéki és szellemi érdekek kozt létezik; e kulonbség’ nyoman azon-
nal kijelolhetném az érdekeknek észszerii rendét, azonban hogy
ezen rend hidnyos ne legyen, szikség ' felhozolt kiilonhséghez
még mas, de szinte lényeges kiilonbséget csatolni.

Természetszerii, hogy az ember mint egyén kozvetlenill 6n-
személyére vonatkozo érdekeket apol, mindk az egészség, onha-
szon. Ezen gondoskodds az egyéniségrdl anndl hathatésabban mun-
kal, minél jobban kozelit az ember az oktalan allatok’ életmédjihoz,
azaz minél hathatésabb benne az érzékiség ; ellenben minél jobban
fejlodott a' szellemi természet, annal gyengébben nyilathozik az n-
zés, az dllati oszton. Es miutin az ész’ fejlodésével tisztaba jott az
ember azon viszonya irdnt, melly az egyén és emberi nem kozt 1é-
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tezik , az egyéni érdekeken kivil némelly koz beescsel biré javakat,
szoval kozjot, kezd megismerni és tisztelni. 'S valéban olly érde-
keknek hédol az emberiség, mellyek altalanos azaz egyetemileg ér-
vényes jot képeznek, ’s mellyeket az ész minden egyénre nézve és
minden iddben becseseknek itél. Nagy szammal vannak e’ kozjavak,
alapjai azok a’ tdrsadalmi életnek ; illyenek: a' jogszolgaltatas, a’
polgéri szabadsag , a’ kozrend, a’ népnevelés, a’ jotékony intézelek’
felallitasa.

Az érdekek kozti lényeges kilonbséghl azoknak észszerii
rende foly, tudniillik : a’ szellemi és dltalanos érdekek nemiink’ sa-
jatsagat és emberi méltésagunkat alapitjak, tehat 1ényegesek és fel-
s6bb rendiiek ; az érzéki és egyéni érdekek kozosek az oktalan al-
latokkal, tehat alsébb rendiiek. Ebbdl azon észszerii rend keletkezik :
hogy az érzéki és egyéni érdekeket a’ szellemi és éltalanos czélok-
nak rendeljiik ala.

Hallom itt sokaknak azon ellenvetését: hogy az érzéki és szel-
lemi természet hozt jogegyenloség dll, kovetkezdleg az érzéki és
szellemi czélok kozt nincs helye az alarendelésnek ; tévedés tehat
és abrand azoknak véleménye, kik a’ szellemi czéloknak az anyagi
javakat vetik aldozatil. — Ezen ellenvetés meg nem renditi az ér-
dekeknek dllapitolt észszerii rendét. Hogy a' természetben valé ald-
rendelés létezik, ’s hogy a’ természet’ orszdgait képezd nemek és
fajok igazdn fejlodési fokozatban éallanak, azt vagy a’ természet’ tor-
ténetében jaratlan, vagy a’ balitéletektol elfogilt elme képes tagadni.
Az emberi lermészetet illetdleg , a’ lélektani nyomozas azon igaz-
sagot hozta napfényre, hogy az életnek hirom neme, digymint a'
tenyészi (vegetativa), érzéki és szellemi élet, fokozatot képez, gy
hogy az alsébb fok a’ felsobbnek alapul szolgal, a’ felsobb az alséb-
bat magdban foglalja: ekkép az ember az életnek mind a’ harom ne-
mével, az oktalan allat csak a’ tenyészé és érzéki élettel, a’ ndvény
egyediil a’ tenyészdvel bir. Ebbél vilagos, hogy a’ szellemi élet fel-
s6bb rendi az érzékinél, ‘s ez magasabb polczon all ' tenyészd
életnél. Az ember nein novény, nem allat, hanem ezekkel rokon, a’
mennyiben a'testi szervezet és érzékiség neki is jutottak osztalyré-
sziil ; neme’ sajatsagdt és jellemz6 tulajdonsdgdt szellemi természete
alkotja.

A’ szellemi természet az emberi méltésig’ alapja ; kinek lel~
kében ¢’ méltésag’ érzete €1, tobbre becsiili a’ szellemi kincseket az
anyagi jollétnél. Az emberiség’ torténete telve a’ nemes felaldozés-
nak dicsé példaival; szamtalanok azon magasztos lelkiiletii egyének,
kik az igazsag’, vallds’, haza’ javaért foldi jél[étﬁket, st életoket
aldoztak fel. Mind ezen dicsdket elbsorolni a’ hely’ sziikke meg nem
engedi, de nem is sziikséges dllitasom’ 1gazolasara elég lesz egy-
néhény jelesebb férfidra hivatkozni.

Socrates’ nevét tisztelettel emliti az 6 és j kor, a' pogény és
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keresziény; élete éshalala a’' valé boleset jellemzi, ki clég bator volt
a’ nemzeli vallasnak szik korlatain attorni és a’tiszta emberire emel-
kedni, ki nemzetével az emberi méltésagot és erkolcsi rendeltetést
ismerteite meg , ki ezen valldsi és erkolcsi igazsagokért iildoztetvén
’s részrehajlé birdk éltal haldlra itéltetvén, meggy6zédésében tén-
torithatlan, a’ lélekhalhatatlansdgrdl beszélve tanitvanyaival, nyu-
galmas kedélylyel iirité ki 2’ méregpoharat.

Hervadhatlan dicskoszorit vivott ki Attilius Regulus hazafidi
erénye dltal. E’ rémai vezér megvervén t6bb izben a’ carthagéi ha-
dat, utébb fogsdgba keriilt. A’ carthagéiak a’ fogolyt Rémaba kiil-
dék, hogy békét eszkozoljon ; de mieldtt eltavozott, eskiivel fogad-
tattak vele, kdgy ha a’ béke-alku nem siikeriilend is, vissza fog térni
Carthagéba. Attilius tobbre becsiilvén a’ hazat életénél, nem csak
nem szélotl a’ béke mellett, sét a’ hiaboru® folytatasara és dllhatatos-
sagra buzdita a’ rémai tanicsot, ’s bucsit vevén nejétdl és baratitol,
adott szavahoz hiv, rendithetlen lélekkel visszatért 61dokld cllensé-
geihez.

A’ szellemi fonséget legnagyobb fénybe helyezé az udvozitd,
megvalté , az isten-ember. A’ keresztyén hitnek ezen alapitdja le-
ronta az elvilaszié falat, mellyet a* szitkkeblit nemzeti vallas emelt
a’ népek kozé , ’s e’ vallas’ helyébe az isten’ orszagéanak , az emberi
méltésdg- és isten eldtli egyenldségnek eszméit rakvéan alapil, olly
vallast hirdetett, mellynek hive mindenki lehet, barmelly ajku le-
gyen, vagy nemzeliségii, ’s igy oda czélozott, hogy valamint egy
az isten, ugy egy hite legyen az emberiségnek. Ezen egyediil id-
vozité hithez Jézus a’ legiidvisebb erkolesi igazsagokat fiizte, sark-
kotelességiil tevén az isten és cmber iranti tettleges szeretetet. E’
mennyei hittandt a’ megvalté nem csak életével , hanem haldldval is
szentesitette , példat advan a’ keresztfan, hogy az igaz hitit kész a’
valldsi igazsagokért a’ legkinosabb haldlt szenvedni. — Udvozitdnk’
peldajat dicsden kovették hivei a’ keresztyénség’ iildoztetésekor: a’
vértanikat a’ legkegyetlenebb kinzdsok sem birtak arra, hogy val-
lasi meggy6zodésokto! eldlljanak.

A’ szellemi kincseknek illy fényes kitiintetése czafolhatatlan
bizonysdgot tesz arrél, hogy vannak, kik a’ lelki javakat tobbre be-
csilik a’ testi jollétnél, kik tehat az emberi méltésagot tisztelik , és
az érdekeknek észszerii rendét elismerik.

Milly nagyjelentéségu elvet képez az érdekeknek felallitott
rende, ki fog vilaglani, ha az ezen renddel dsszefiiggésben 4llé élet-
igazsigokat veendjik tekintetbe. Az érdekeknek természetiinkben
allapitott észszeri rende alapja az erkolcsi rendeltetésnek és a’ vele
jéro erkolcsiségnek , jogossdg- és vallasossignak.

Az erkolcsi rendeltetésrdl szolvan , eleve kell megjegyeznem,
hogy a’ szellemi természetre vonatkozé erkolcsi rendeltetést meg-
killonboztetem a’ természetnek egyetemes rendeltetésétél. E’ meg-
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kiilonboztetés okszerii ; mert az ember nem puszta szellemi lény, ha-
nem tagja a’ természelnek is, e’ természettel tehit egynemii hiva-
tdssal bir. Tekinive a’ természetet egydltaldban, azt leljiik, hogy va-
lamint a’ kiiltermészetben a’ fejlodés’ torvénye uralkodik, ugy az
emberi természet is ezen torvénynek hddol; kovetkezileg a’ ter-
mészet’ egyetemes rendeltetése a’ fejlidésben fekszik. E’ fejlodés a’
novények’ és oktalan éllatok’ orszédgaiban nagyon korlatolt, egyediil
a’ testi €let’ fentartdsira szoritkozvan. A’ természet’ ezernemii lényei
kozt az ember mint azoknak fejedelme 4ll, felruhdzva nemesebb ter-
mészettel és felsobb rendit fejlodéssel. Az ember kiilsokép fonséges
alkotéassal,, belsokép szellemi erdkkel, észszel és szabad akarattal
¢kesitve , teslileg korlatolt ugyan, de lelkileg hatirtalan fejlédésre,
valo tokéletesedésre van hivatva, minél fogva tehetségei fokonként
emelkednek, cselekvéskore folytonosan terjed, s tevékenységével
jolléte is folyvast nd.

Az egyetemes rendeltetésben az erkolesi mint egyik dga fog-
laltatik. A’ fejlédés csak gy felel meg az emberi természetnek, ha
ennek sajitsagat, jellemét, lényegét tiinteti ki. Az embert szellemi
természete jellemzi; ennek fejlédését elmelldzni annyit tenne mint
a’ természet’ rendét fellorgatni, az ész’ vilagat eloltani, az emberi
méltésdgot lerontani. Mint érzékiséggel bird 1ény az ember olly va-
gyakat taplal kebelében, mellyek az oktalan allatokkal kozdisek, s
a’ testi élet’ fentartdsara czéloznak ; de szellemi természettel ellatva
magasabb czélok {vié emelkedik. E’ magasabb czélok u” szellemiek
és altalanosak , mellyeknek elérése az erkolcsi rendeltetést teszi, mi
éltal az ember szellemi tokélyre, észuralkodasra jul és az isteni to-
kélyhez kozelit, tehat emberi méltosagat kitinteti,

Az erkolesi rendeltetésre torekvés az erkolesiség, az erkélcesi
élet: e’ torekvésnek nélkiilozhetlen kelléke az érdekek- és czélok-
nak észszerii rende, t-hat az észszerii cselekviség, az akaratnak
megegyezése az észszel. Az akarat csak ugy j6 erkoélcsileg, ha el-
hatarozasaban magdt mindenkor az erkolcsi torvényhez, az érdekek’
és czélok’ észszerii rendéhez szabja, mi dltal a’ vég rendeltetést, a’
szellemi czélok' elérését, eszkozli, és az erkolcsi rendet alapitja,
azon rendet, miszerint az ész az ¢érzékiség folott, a” szellem a’ test
folott uralkodil. Kitetszik mind ezekbdl, hogy az erkolcsiség nem az
érzékiség’ elnyomasiban, nem az érzéki és egyéni érdekek’ elmel-
16zésében, hanem az érdekek- és czéloknak észszeri aldrendelésé-
ben ll.

Némellyek talén megiitkoznek azon, hogy érdekekre alapitjuk
az erkolcsiséget, attol félvén, hogy ez altal az erkolesiség, az erény
tisztasagabdl veszt. — Gondoljdk meg ezen aggdéddk, hogy minden
szandékos cselekvésre szandék, czél kivantatik, melly becses dolgot
azaz érdeket terjeszt eld. Az erkolesiség csak az altal veszti liszta-
sdgat, ha az akarat’ torekvése érzéki és egyéni érdekekre szoritko-
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zik , mert elmelldzve a’ nemesebb érdekeket, az emberi méltosagot
homalyositja el.

De azt mondjak a’ tiszta erény’ védoi: a’ jot onmagaért tar-
tozunk cselekedni minden kiilsé érdek nélkil. — Ezen ellenvetésre
elég volna valaszolnom, hogy ama’ kiilsd érdek alatt az érzéki és
egyéni értetik. Nem helyzem az erkolcsiséget az érdekek’ hajhdsza-
saba, nem is alapitom kozvetleniil az érdekekre, hanem természe-
tiinkre és ennek allapitott rendére, mellyet az ész’ viligénal isme-
riink meg , ’s mellyhez tartozunk magunkat szabni, csak azért, mi-
vel a’ természet’ rende, melly a’ természet’ urdtél veszi ercdetét,
tehat mivel 6nmagaban jo.

Az erkolcsi rendeltetés , mint {6lebb emlitém, csak egyik dga
az egyetemes rendeltetésnek ; mert a’ szellemi és altaldnos czélokon
kivil , mellyeken az erkolesi rendeltetés alapszil, az embert egyéb
javakis érdeklik. Tudjuk, hogy az ember természeténél fogva anyagi
és személyes jollétre vagyik : e’ jollét utani torekvés testi és lelki
erdink’ fejlidését elémozditja, kovetkezdleg az egyetemes rendel-
tetésben foglaltatik s annak kiegészild részeét teszi. Az ember tehat
egyetemileg véve arra van rendelve, hogy megismervén észszel,
mi igaz, szép és jo, e’ czéljait szabad akaratu cselekvéssel valdsitsa,
's igy mindennemii tokélyben és jolléthen eldhaladjon.

Az egyetemes rendeltelésen az emberi térsadalom és vele
egyiitt a’ jogossdg alapszik. Az ember természelénel fogva tarsa-
dalmi életre van rendelve ; ugyanis az emberi egyén onmagira ha-
gyatva soha sem képes a’fejlodés’ és tokély’ azon fokéra emelkedni,
mellyre a’ tirsadalom' kozremunkalésa altal juthat. Az egyes ember
sokkal korlatoltabb erejében, hogysem azon kilonféle és szamos
érdekeket, mellyeket lermészete tlizolt elejébe, teljesen felkarol-
hatnd. A’ czélok tgy a’ szellemiek mint az anyagiak ollynemiiek,
hogy azoknak kell6 elérésére tobb egyénnek egyesitett ereje és torek-
vése, szdval tarsadalom kivantatik. Csak az emberi tdrsadalom, és
pedig tobb szazad® lefolyasa alatt, volt képes a” tudoményokat és
miivészeteket alapitni, a’ mitipart és kereskedést terjeszteni, a*
nyelvet kimiivelni, a’ jogallapotot észszeriileg rendezni, az allodalmat
¢és egyhézat rendeltetéséhez képest alakitni, jétékony intézetekkel
gazdagitni az orszdgot.

A’ tirsadalom’ czélja ugyanaz, melly egyes emberé, tudniillik
az anyagi ¢s szellemi czélok’ elérése: mihez képesl a’ tarsadalom’
tiszte abban all, hogy az embert rendeltetésére biztosan vezesse.
A’ térsadalmi élet’ viszonyai valamint kotelességeket alapitnak ugy
Jogokat is; de a’ tarsadalmi kotelességeken és jogokon kiviil az em-
bernek természeti azaz eredeti kotelességei és jogai is vannak. Az
eredeti kotelességek az erkolcsiek, mellyek az embert erkolesi ren-
deltetésére vezetik ; az eredeti jogok az ugynevezett természetjo-
gok, mellyek az egyetemes rendeltetésre terjednek. Miutdn a’ jog
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a’ szellemi javak kozt foglal helyet és az allodalomnak (Staat) alap-
jat és czéljat képezi, foladatomhoz szémitom ezen eszmét is felvi-
lagitni.

¢ Az embernek rendeltetése czéljainak valdsitasaban fekszik : e’
czélok kelld eszkozok nélkill nem létesitheték; ha tehat kotelessé-
giil szabja hivatdsunk , hogy czéljainkat létesitsiik , igy hatalmunk-
és szabadsdgunkban dll mind azon kell6 eszkézoket haszndlni, mely-
lyek a’ czélok’ elérését lehetdvé teszik. Alattomban értetik , hogy
csak olly eszkozokrol rendelkezhetiink ,. mellyek az emberi akarat-
tol fiiggnek. Az emberi rendeltetés tehat a’ jognak elismerését ko-
veteli, azon elismerést, miszerint a’ czélok' elérésére kellé eszko-
zoket hasznalhatjuk.

A’ mint a’ rendeltetésre torekvésnek észszeriinek azaz ollyan-
nak kell lennie, melly az érdekeknek természetinkben allapitott
rendéhez van alkalmazva: 4gy eszes 1énytol koveteltetik, hogy sza-
badsidgat és jogat észszerilleg hasznalja vagyis észszerit médon, tud-
niillik a’ czélok’ észszerii rendének megfeleléleg. E’ szerint a’ sza-
badsignak és természetjognak mar az ész vet kellé hatart; e’ jogi
hatalmat még szitkebbre szoritja a’ tarsadalom, az emberek’ egyiitt-
létezése , miutan szembetiind, hogy korlatlan kiilsé szabadsiag mel-
lett az emberi tdrsadalom meg nem dllhat.

A’ jogidllapot’ rendezését a” tarsadalomban kivalé hatalom vi-
szi végbe, melly egyszersmind a’ jognak torvényes hasznalatat biz-
tositja ; ezen tarsadalmi hatalom az éllodalmat alapitja, mellynek hi-
vatdsa a’ jog’ és kiils szabadsag' biztositasa, hogy biztositott sza-
badsagdval az ember rendeltetésére akadalytalanul torekedhessék.

Az erkolcesi rendeltetést jétékonyan eldmozditja a” vallasossag,
melly az erkolcsiséggel elvalhatlan osszefiiggésben all. Ugyanis az
erkolcsi rendet a’ czéloknak észszerii rende teszi, e’ rend termé-
szetiinkben allapitva létezik , minélfogva a’ szellemi természet fel-
sobb rendi az érzékinél ‘s az ész felsobbséggel bir az érzékiség fo-
lott : mar e’ természeliinkben allapitott rend észszeriileg folteszi,
hogy olly szellemi hatalom létezilt, melly az erkolesi rendnek ala-
pitdja, ’s igy a’ vilagnak bolcs alkotdja. A’ vallasnak sarkkove tehat
az isten’ léte, mellynek elismerése jétékony hatdst gyakorol az er-
kolcsi életre , mértékletességre , lelki batorsagra, dicsd felildozasra
hatalmasan buzditvan. Ki nem hisz istent , nem hisz sirontili életet,
illy ember az erkolesi lemonddst , az onzés’ korlatozasat abrandnak
tartja.

! Foladatomat , igy vélem, kielégitoleg oldottam meg, értel-
mezvén roviden, de viligosan az érdekeknek észszeri rendét ’s
az ezen renddel osszefiiggésben all6 eszméket. Ha vannak korunk-
ban, kik az altalam fejlegetett életigazsagok felél vagy tisztiban
nincsenek vagy meg nem gyo6zodnek: azt nem masnak mint elmei
elfogultsagnak tulajdonitom, mellynek oka kétségkiviil szazadunk'



KIS GYULES, OCT. 14. 1850. 215

anyagi irdnya, a’ miiveltségnek egyoldalu fejiédése. Korunkban a’
nemzetek a’ polgdrosodas irdnt viseltetvén tilsagos eldszeretettel,
minden torekvésoket gazddszatra,, miiiparra ; kereskedésre irényoz-
zak , melly utakon , mint hiszik , legbiztosabban juthatnak foldi kin-
csekhez. El kell ismerniink, hogy &’ polgarosodas az ujkori allodal-
mak’ ereje és disze; de el nem titkolhatjuk félszeg iranyat, minél
fogva anyagi jollétre hajol tiulnyomoélag. Nem lehet az anyagi joliétre
torekvést kdrhoztatni, mert a’ tarsadalmi élet’ fejlodésének hatalmas
emeltyiije. De kérdem: a’ szellemi javak nem f5 tényezdi-e a’ tar-
sadalmi fejlodésnek ? nem fo tdmaszai az éllodalmi életnek ? Bizony
a’ szabadsag , }og, vallas, erkolesiség, mellyek sarkalapjai a’ tar-
sadalmi életnek , nem anyagi, hanem szellemi tirgyak. Ne legyink
sziikkebliiek és egyoldaliak, hanem becsiiljiilk mind az anyagi, mind
a’ szellemi kincseket, miket a’ természet rakott kebeliinkbe ; de mél-
tanyoljuk egyszersmind a’ javak’ észszerii rendét, mellyet szinte a'
természet szabott.

Erre

CSATSKO IMRE It.
@’ gonoszsagrol és vétkességrél si616 , augusztus 5. félbe szakasztott ériekezését
kovetkezoleg fejezte be.

Az elbadottakbdél mar tudjuk, mi kivantatik ahhoz, hogy a’
fentebb emlitett kérdéseknek harmadikdra megfelelhessiink, azaz
hogy a’ cselekedelet valakinek mint értelmi szerzbnek betudhassuk;
természetes renddel kivetkezik tehdt a' 4-dik kérdésnek térgyalasa,
mi abbdl all : vajjon azt, kinek a’ cselekedetet, mert az tudatatdl és
onkényi elhatarozasatol fiiggott, betudhatni, lehet-e biinésnek tar-
tani, tehdt biintetni,, vagy sem ? Itt megjegyzendonek vélem , hogy
biings az, ki biint kovet el ; biin : bilntetés’ fenyegetése alatt tiltott
minden cselekedet, e’ fenyegetés melletti tilalom pedig bédntoroény-
ben mondatik ki; mibél kovetkezik , hogy biin biintorvény nélkiil
lehetlen , ’s a’ ki biint kovet el, az biintorvény ellen cselekszik, és
viszont ; tehdt egy értelmii kifejezések : biint elkovetni, biintorvényt
athagni ; tudni, hogy valami biin, vagy hogy biintorvény altal tiltva
van, 'stb. A’biin sz6t nem veszem szoros értelemben, hanem tagas-
ban, miszerint az magaban foglalja a’ szoros értelemben vett bii-
noket, és renddri kihagasokat, vagy az wjabb felosztas szerint : a’
biinoket , vétségeket, és kihdgisokat; ennek megfeleld értelemben
veszem & biintetés, biintorvény’ fogalmait is. Arra emlékeztetni pe-
dig, hogy az alkotott jogtudomdny 's nem a’ politica’ terén foglal-
kozom , feleslegesnek tartom.

Valamint az altalénos , eddig elemezett betudasnal {6 kellék a’
tudat , mi nélkil onkényi elhatérozds sem lehetséges, ugy e’ rész-
ben is , mid6n arrdl van a’ kérdés : lehet-e a’ cselekedet’ physicai 's
értelmi szerzojét biindsnek tekinteni ? a’ tudat hataroz. Mert pedig
biinds az, ki biint kovet el, vagy ki biintorvény ellen cselekszik,
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