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GDP AZ OKTATASBAN ... TEGYUK KICSIT HELYRE!

DR. SARKANY PETER, féiskolai tanar
Edutus Egyetem™

Absztrakt

A makrogazdasigtan oktatasanal, a gazdasagi kutatdsokndl, a gazdasdgok helyzetének
elemzésénél kulcselemként jelenik meg a bruttd hazai termék (GDP). Rengeteg adatsornal,
grafikonndl hasznaljadk szemléltetésre. A kérdés az: helyesen, korrekten alkalmazzdk a
szamitasok és Osszevetések soran? A tanulmany erre a kérdésre keresi a valaszt, tablazatok és
abrak segitségével illusztralva.

Abstract

One of the fundamental macroeconomic principles, financial research or the analysis of the
state of an economy is the concept of gross domestic product (GDP). It is widely used when
presenting data alongside charts and tables. The question, however, arises: is it properly,
accurately used in calculations and analyses? My examination looks to answer this question
(issue) illustrated by way of tables, charts an graphs.

XXX

A kozgazdasagtan oktatdsa sordn az egyik fontos feladat a gazdasagi teljesitmény mérésére
hasznalt mutatoszamok ismertetése, elényeinek ¢és hatranyainak bemutatdsa. A
mutatészdmokon beliil kulcselemet jelent a brutté hazai termék (GDP). Kozismert, hogy a
GDP mutat6t hasznaljak leginkabb a gazdasag teljes méretének meghatarozasara. Az 1 fore
jutd értéke — amellyel kiiktathatd a lakossdg nagysdganak befolydsold szerepe — az

életszinvonal tdg gazdasagi mutatdjanak tekintheto.

A GDP-t alkalmazzak az EU-n beliili gazdasagi konvergencia- vagy divergenciafolyamat
nyomon kovetésére, illetve mas mutatok, adatok mellett segitséget nyujthat konkrét unios
szakpolitikdk kidolgozasdhoz, nyomon kovetéséhez és értékeléséhez. Ugyanakkor a GDP
adatokkal a gazdasagi ciklusok és az orszagok versenyképességének elemzése is lehetdveé

valik.

16 sarkany.peter@edutus.hu
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E cikk' keretében szeretném attekinteni, hogy mennyire korrekt, illetve milyen problémakkal,
nehézségekkel terhelt a GDP-vel kapcsolatos — sztenderdnek tekinthetd — felsdoktatasi

gyakorlat, szemléltetés.™®

,»A nemzeti €és regiondlis szamlak eurdpai rendszere (ESA) szolgaltatja a nemzeti szamlakra
vonatkozd moédszertant az Eurdpai Union beliill. A jelenlegi verziot, az ESA 2010-et 2013
majusaban fogadtdk el, és 2014 szeptemberétdl alkalmazzak. A rendszer teljes mértékben
Osszhangban van a nemzeti szamlak tekintetében vilagszerte alkalmazott iranymutatassal, az

SNA 2008-cal.”*®

l. Nézziik elsoként a GDP felépitését!

Tudjuk, hogy a GDP-t harom oldalrél kozelithetjiik meg.”® Makroszinten az sszes forrasnak
¢s az Osszes felhaszndlasnak meg kell egyeznie. Ezen alaposszefiiggés atrendezése alapjan
jutunk el a termelési (az egyenlet bal oldala) és a felhaszndldsi (az egyenlet jobb oldala)

megkozelitéshez:

Hazai kibocsatas — folyo termel6 felhasznalas + termékadok és - tdimogatasok egyenlege =

= Végso fogyasztas + Felhalmozas + Export — Import

Szemléltetésképpen nézziink egy konkrét hazai példat!

1. tdblazat: 2015. évi magyar folyo aras GDP termelési és felhasznalasi oldalrol
(milliard Ft-ban)

Termelési oldal Felhasznalasi oldal
Kibocsatas (alaparon) 69 306,1 Végs6 fogyasztas 23 406,7
Foly6 termel6 felhasznalas -41062,3 Brutt6 felhalmozas 7 406,1
T’ermeka’dok és termék- 5 468,0 Netto export 2899,0
tamogatasok egyenlege (Export — Import)

337118 337118

Forras: Magyar (2016) 163. old. alapjan sajat szerkesztés

" Mindenekelbtt szeretnék kdszonetet mondani Ritzlné Kazimir Ildikonak, a KSH munkatarsanak, aki szamos
informacioval, pontositassal, a cikk el6zetes atnézésével segitette munkamat!

8 E cikkben nem kivanok azzal foglalkozni, hogy mit mutat és mit nem a GDP, illetve mire alkalmas és mire
nem, valamint hogyan és milyen iranyokban torténtek és kellene torténnie valtoztatdsoknak a mutatd jobb
hasznalata érdekében.

9 A nemzeti (2017) 19. old.

0 Lasd példaul: GNI Inventory (2009), Murai B. (2011).
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A termelés oldalardl tekintve az oktatas gyakorlataban a GDP-t a brutté kibocsatas (GO) ¢€s a
foly6 termel6felhasznalas kiilonbozeteként hatdrozzak meg, azt allitva, hogy a GDP igy nem
mas, mint a brutté hozzaadott érték. Ez tobb — igaz nem annyira szamottevé — pontatlansagot
rejt magaban:

e Valdjaban a hivatalos statisztika mar hosszabb ideje nem brutt6 kibocsatasnak, hanem
egyszertien csak kibocsatasnak nevezi a GO-t.

e A korrektséghez annak megemlitése is hozzatartozna, hogy a kibocsatast alaparon
szamitjak, mig a folyo termel6 felhasznalast piaci beszerzési aron.

e Az oktatds sordn sokszor szinonimaként emlitik a folyd termeldfelhasznalas és a
termelO fogyasztas fogalmat. A KSH csak az elobbit hasznalja, mivel ugy tekinti,
hogy az utdbbi inkdbb magat a folyamatot (és nem annak értékét) irja le.

e A pontatlansadg koziil kiemelkedik az, hogy a fent emlitett kiilonbdzet valdjdban az
alaparon szamitott bruttd hozzaadott érték (GVA), amelyhez még hozza kell adni a
termékadokat (példaul vamot, jovedéki adot, fogyasztasi adot, altalanos forgalmi
adot, stb.) és le kell vonni a terméktdmogatasokat (példaul exporttamogatast). Vagyis

a brutté hozzaadott érték nem a GDP-vel, hanem a GVA-val azonos?.

Természetesen mondhatjuk azt, hogy ezek csak olyan kisebb pontatlansagok, amelyek
elkovetése érdemben nem befolydsolja a didkok szdmara a nemzetgazdasdgi mutatok
megértést. Ez csak akkor fogadhato el, ha egy labjegyzetben helyre tessziik a fentieket, és
megjegyezzilk, hogy némi egyszeriisitést tesziink a GDP termelési oldalrol valo
megkozelitésénél, amikor azt a kibocsatas €s a folyd termeldfelhasznalas kiilonbozeteként

hatarozzuk meg.

A kibocsatas (GO) meghatarozasanal a KSH a Nemzeti Ad6 és Vamhivatal (NAV) tarsasagi
adora vonatkoz6 adataibol indul ki: az értékesitési arbevételhez hozzaadjak az aktivalt sajat
teljesitmények értékét, levonjdk az eladott aruk beszerzési értékét €és szintén levonjdk az
eladott kozvetitett szolgaltatasok értékét. GO adatokat — mivel annak kozzététele nem

kotelez6 — nem taldlunk a KSH honlapjan.

Amennyiben a GDP-t a felhasznalasi oldalrdél kozelitjik meg, akkor a makrookonomiabol jol

ismert jovedelemdramlasi képletbdl indulhatunk ki, amely szerint:

Y=C+G+I1+(EX-IM)

2! Tegyiik hozz4, hogy a GVA-t alaparon, mig a GDP-t piaci aron sz4mitja a statisztika.
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Tehat a GDP nem mads, mint a belfoldi kereslet (a harom belfoldi szerepld keresletének
Osszege, azaz a makrookonomidban megszokott: fogyasztds, beruhdzas és allami vasarlas)
valamint a netté export (export és import kiillonbsége, azaz a kiilkereskedelmi mérleg
egyenlege) egyiittesen.

Itt egyrészt néhany elnevezésbeli pontositasra €s némi kiegészitésre kell felhivni a figyelmet:

o 2014-t6l az Eurdpai Unids statisztika a ,kozosségi fogyasztas (&llami vésarlas,
korményzati kiadasok)” helyett/mellett az ,allamhaztartdas végsd fogyasztasi
kiadasai”, illetve a ,beruhazas” helyett a ,bruttdo alloeszkoz-felhalmozas™ vagy a
,bruttd alloeszkoz felhasznalas™ kifejezést hasznalja.

e A ,brutto felhalmozas” fogalmaba az 4alléeszkéz felhasznalas mellett a
készletvaltozast is beletartozik.

e A haztartasok tényleges fogyasztasa tartalmazza a haztartasok fogyasztasi kiaddsait, a
korményzattdl kapott természetbeni tarsadalmi juttatdsokat és a haztartdsokat segitd
nonprofit intézmények fogyasztasi kiadasait.

o A kozOsségi fogyasztds nem mas, mint a kormanyzat fogyasztasi kiaddsainak és a
kormanyzattdl kapott természetbeni tarsadalmi juttatdsoknak a kiilonbozete.

A felhasznalasi oldalrol valdé megkozelités esetében igaz az, hogy a GDP nem mads, mint az

Osszes végso felhasznalas.

Végil a GDP a megtermelt jovedelmek tekintetében is kiszamithato, mint a belfoldon
megtermelt 6sszes elsddleges jovedelem. Ez tartalmazza egyrészt a munkavallalok jovedelmét
(béreket ¢és kereseteket, valamint a munkaaddk tarsadalombiztositdsi hozzajarulasait),
masrészt a bruttd miikddési eredményt (profit és toke tipust jovedelmeket) és a vegyes
jovedelmet (ami valojaban az egyéni vallalkozok jovedelmét jelenti), és harmadrészt az egyéb

termelési tamogatasok ¢és termelési adok kiilonbozetét.

A GDP-hez a nem rezidens gazdasagi egységekt(’)’l22 kapott és az azoknak fizetett elsddleges
jovedelmek egyenlegét, valamint az Eurdpai Unionak fizetett adok és az EU-tol kapott
tamogatasok egyenlegét hozzaadva juthatunk el a brutté6 nemzeti jovedelemhez (GNI-hoz). Ez
utobbi valdjaban nem mas, mint a rezidens gazdasagi egységek (népszertibb nevén a belfoldi

szerepldk) belfoldon és kiilfoldon elért Gsszes elsddleges jovedelme.

22 K 5zismert szbhasznalattal: kiilfoldtsl.
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Itt tehat csak egy pontositasra van sziikség az oktatdsndl: a GDP valdban Gsszes elsddleges
jovedelem, de ki kell emelniink, hogy az, amit belf6ldon — barmely gazdasagi egység —

eléallitott.

2. tablazat: 2015. évi magyar foly6 aras GVA jovedelmi oldalrol (milliard Ft-ban)

Jovedelmi megkozelités

Munkavéllaloi jovedelem 14 128,5

Mukéde‘:ﬁl eredmény és 14 761,0

vegyes jovedelem

Termelési adok 662,5

Termelési tdimogatasok —-601,2
28 823,4

Forras: http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp alapjan sajat szerkesztés

Il.  Milyen pénznemben kozolt adatot hasznaljunk?

Lehet sajat valutaban, azon beliil piaci arakon (bizonyos esetekben, példaul nem piaci
szolgaltatdsokndl raforditasokon), vagy tényezdokdoltségen szamolva®. De hasznéalhatjuk mas

. e 24 r . . r ISR TN r 2 r
orszag(ok) pénzét?’, akar hivatalos arfolyamon, akar vésarloerd egységben® mérve azt.

2 A tényez6koltség fejezi ki a termelési tényezOk, a munka és a téke hozzajarulasat a termeléshez. Az alaparas
értéktél abban kiilonbozik, hogy nem tartalmazza az Gn. egyéb termelési addkat és tamogatasokat. ... A
statisztika kevésbe preferalja a tényezO6koltségek szamitasat, mivel ez a mutatd csak a gazdalkodd szervezetek
szintjén értelmezhetd.” Hiittl Antonia (1997) 60-61. old.

% A nem sajat valutaban valo mérés jelentheti egy masik orszag (vagy mas orszagok) sajat pénzében (példaul
eurdban, vagy dollarban) valé mérést, vagy elméletileg elképzelhetd egy nem létez6 valutaban (példaul SDR-
ben) valo6 elszamolas is. Az elébbi esetben néhany orszagnak nem kell szdmolnia a valutaarfolyamokbol fakado
problémakkal, ezért példaul jol hasznalhatdo egy ko6zds pénzt hasznald orszagcsoportban (igy az eurdzona
orszagaiban). Am ha példaul az EU orszagaira szeretnénk adatokat nézni, akkor méar néhany orszagban figyelni
kell az arfolyam atvaltasanak problematikajara. Ha olyan pénzben fejezziik ki az adatokat, amelyeket nem
hasznalnak az adott orszagok (példaul dollarban, de nem dollardvezeti orszagokra), vagy egy nem létez6, csak
elszdmolasra hasznalt pénzben, akkor a vizsgalt orszagok mindegyike szamara felmeriil az atvaltasi probléma,
vagyis egyenld feltételekrdl beszélhetiink. (Szamomra ez a kérdés ugyanazt a problémat jelenti, mint az, hogy mi
legyen a vilag k6zo6s nyelve? Az, ami tobb orszdgban anyanyelv, példaul az angol — és ezaltal az ottani emberek
elényt élveznek a tobbi orszag lakdival szemben — vagy az, ami minden nemzet szamara elsajatitando, példaul az
eszperanto.)

... a hivatalos valutaarfolyammal és a valutaeré paritassal késziil§ szamitasok ugyanabbol a termék- és
szolgaltatastomegbdl, az elszamolasi idoszak alatt 1étrejott bruttd hazai termékbdl indul ki. ... A nemzetkozi
Osszehasonlitasok tobbnyire a végso felhasznalas tételeit hasonlitjak dssze, azaz azt szamitjak ki, hogy az azonos
hasznossagl termékek és szolgaltatasok mennyi pénzegységet érnek a kiilonb6z6 orszagokban.” Hiittl Antonia
(1997) 63. old.
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Utobbinal figyelni kell a vésarloerd-egység és a vasarloerd paritas®® fogalmainak

megkiilonboztetésére.

Azt, hogy végiil is milyen pénznemet hasznaljunk, val6jaban az donti el, hogy milyen tipusu

adatsort/0sszehasonlitast szeretnénk végezni.

Térbeli vizsgalat esetén a KSH, illetve az Eurostat ajanldsa alapjan az ,orszagok
sszehasonlitasat vasarlo-egységek (PPS) alkalmazasaval kellene végezni” 2’ akar a GDP
teljes Osszegére, akar az 1 fOre jutd értékére vonatkoznak, hiszen igy figyelembe vételre
keriilnek az orszagok eltérd arszinvonalbeli kiilonbségei. Tehat az igy szamitott értékeket
inkabb csak ,,az orszagok adott éven beliili 6sszehasonlitasara, nem pedig hosszabb iddszakon

1w < Y 9928
ativel6 tendencidk megfigyelésére ajanlatos hasznalni”*.

3. tablazat: Néhany orszag egy fore jutdé GDP-je, vasarloerd-paritas alapjan, dollarban,

2017-ben

Luxemburg 106374 Japan 42 832 Magyarorszag 29 474
frorszag 75538 Malta 41945 Oroszorszag 27 834
Norvégia 71831 Eurépai Uni6-28 41175 Gorogorszag 27 737
Svajc 61 422 Koreai Kozt. 39434 Lettorszag 27 644
Egyesiilt Allamok 59 501 Uj-Zéland 38934 Térokorszag 26 893
Hollandia 53 635 Spanyolorszag 38 286 Romania 24508
Svédorszag 51475 Olaszorszag 38 140 Horvatorszag 24 424
Németorszag 50 425 Ciprus 37023 Bulgaria 21 687
Ausztralia 50 334 Izrael 36 340 Mexiko 19903
Dania 49 883 Csehorszag 35512 Kina 16 660
Ausztria 49 869 Szlovénia 34 407 Brazilia 15603
Kanada 48 265 Szlovakia 33025 Szerbia 15 000
Belgium 46 553 Litvania 32299 Macedonia 14914
Finnorszag 44 333 Esztorszag 31750 Dél-afrikai Kozt. 13545
Egyesiilt Kiralysag 44118 Portugalia 30417 Egyiptom 12671
Franciaorszag 43761 Lengyelorszag 29 521 India 7183

Forrds: https://lwww.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat _eves/i _int024b.html

Iddbeli 0sszehasonlitas esetében — amikor egy orszag helyzetének alakulasat elemezziik —
kézenfekvonek tlinik a sajat pénznemben mért folyo aras adatok haszndlata. Azonban ezeknél
harom tényezd: az inflacid valtozésai, a volumenhatas és az atvaltasi arfolyamok ingadozasai
jelentés szerepet jatszanak. fgy megfelelébb a volumenindexek hasznalata, hiszen azok

alkalmazasaval az arvaltozas hatasa kiszrésre keril.

% A PPS (Purchasing Power Standard) magyarul vasarloer6-egység, vagy vasarlderé-standard, egy olyan fiktiv
valutaegység, melynek vasarloereje ugyanakkora, mint egy eur6¢ az EU-ban atlagosan. A nemzeti valutak PPS-
re valo atvaltasahoz normalt vasarloeré-paritasokat (PPP: Purchasing Power Parity) hasznalnak. Ezen
arhanyadosok mértékegysége a két orszag valutaegységének hanyadosa. A témarol lasd példaul: Vita Laszlo
(2004) cikkét.

7 A nemzeti (2017) 3. old.

%8 Uo. 5. old.
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1. abra: A magyar GDP volumenindexei 2000-2016 kdzott
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Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_gpt001.html alapjdn sajdt szerkesztés

Tér- és idobeli dsszehasonlitas egyiittes alkalmazasanal — amikor tobb orszadg gazdasagi
helyzetét adott intervallumban akarjuk elemezni — akkor az Eurostat ajanlasa szerint a ,,GDP
lancindexalt volumenindexek (valos valtozasok) segitségével megallapitott éves novekedési
itemének kiszamitasaval lehetdvé valik a gazdasagi fejlodés dinamikdjanak Osszehasonlitasa
az 1d6 fliggvényében és a kiilonb6z0 méretli gazdasidgok kozott, az arszinvonaltol

fiiggetleniil.”?

A KSH honlapjan a kovetkezoket olvashatjuk: ,,Az egy fore jutd GDP éves
volumenndvekedési ilitemének kiszamitdsanak célja a gazdasagi fejléddés dinamikdjanak mind
iddbeli, mind a kiilonb6zd nagysagh gazdasagok kozotti térbeli dsszehasonlitasok lehetdve
tétele. A GDP volumennovekedésének meérésehez a folyd aron szamitott GDP-t elosztjak az
el6z6 évi arakon szamitott értékkel. Az igy kiszadmitott volumenvaltozast viszonyitjak a
bazisévhez; ezt nevezik lancindex-sornak. Az ily mddon végrehajtott szamitds sordn az

arvaltozasok nem jelennek meg a novekedési rataban.”*

2 A nemzeti (2017) 20. old. A volumenvaltozas lancoldsa nem mas, mint a volumenvaltozasok kumulalésa.
% https://www.ksh.hu/docs/hun/eurostat_tablak/tabl/tsdec100.html
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4. tablazat: Néhany rendszervaltd kozép-eurdpai orszag egy fore jutdé GDP-jének
lancindexsora, %-ban

1995 2000 2005 2010 2015 2017
Bulgaria . 55 7,7 2 4,3 3,9
Cseh Koztarsasag | .. 4,4 6,3 2 51 4,2
Horvatorszag . 3,7 4,1 -1,2 3,3 3,5
Magyarorszag . 4.5 4.6 0,9 3,6 4,3
Lengyelorszag . 4,6 35 35 3,9 4,6
Romania . . 4.8 -2,2 45 7,3
Szlovénia . 3,9 3,8 0,9 2,2 4,9
Szlovakia . 1,1 6,7 4,8 3,8 3,3
Szerbia 8,1 5,9 1 13 2,1

Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/eurostat_tablak/tabl/tsdec100.html

Eppen annak szemléltetése érdekében, hogy a GDP értékét milyen erételjes modon
befolyasolja az arfolyam és az arfolyamvaltozas problémaja, megmutathaté a didkok szdmara
a magyar adatok alakulasa az elmult két évtizedben. Persze fel kell hivni a figyelmet az ilyen

adatabrazolas — fent emlitett — gondjaira.

2. abra: Folyoaras magyar GDP kiilonb6z6 pénznemekben, 1995-2016 kozott
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Forras: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qpt015.html adatokbdl sajat szerkesztés
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I11. Bazis- vagy lancviszonyszamokat hasznaljunk a szemléltetés soran?
A kérdésre a rovid valasz: attol fliigg.

Amennyiben a valtozast egy adott idoponthoz (példaul az iddsor elsé adatdhoz, vagy a
rendszervaltas évéhez, vagy a valsag eldtti utolsdé évhez) kivanjuk nézni, akkor bazis
viszonyszamot kell alkalmaznunk. Arra mindenképpen figyelni kell, hogy a valasztott év
tiikkrében redlisan legyen mérhetd a vizsgalt jelenség alakuldsa. Persze a bazis év kivalasztasat
a tanulmany célja mellett erételjesen meghatarozza a rendelkezésre allo statisztikai idésor is.
Amit tobbek kozott befolyasol, hogy milyen modszer szerint allitottak O0ssze a nemzeti
szamlékat, mikor és milyen modszertani fejlesztések, valtoztatasok, feliilvizsgalatok torténtek,

hogyan valtoztak a felhasznaloi igények.®

Ha arra vagyunk kivancsiak, hogyan valtozik a megfigyelt adat évrél-évre, akkor
lancviszonyszdm hasznalata indokolt. ,,Elemezési célokra a fix bazisév f6 elénye, hogy az
idésor egészében a részindexek atlaga megegyezik az aggregalt féindexszel. Azonban a
termelés ¢és a felhasznalas szerkezetének gyors valtozdsa miatt a tobb évvel ezel6tti sulyok

»32 Ennek s

elavulnak, és ez lényegesen torzithatja a kimutatott ndvekedési iitemet.
betudhatd, hogy a KSH az Eurostat ajanlasa alapjan attért a fix bazisu indexekrdl a

lancindexekre.

IV. A kovetkezd kérdés az lehet, milyen iddszakra mutassuk be az adatsorok

alakulasat?

Ebben az esetben nagyon erdteljesen meriil fel a szubjektivitds problémdja. Ugyanis nagyon
nem mindegy hany évet kivanunk vizsgélni, hol huzzuk meg a kezdd ¢és a befejezd
id(’Spontot.33 1995-2016 kozotti adatsoroknal képezhetiink 6téves, tizéves periodusokat 1995-
t6l indulva, vagy elemezhetiink kormanyzéasi (példaul négy éves) iddszakokat, illetve
kiindulhatunk 1995-t6l, vagy 2000-t61, vagy a 2008-as valsagtol, stb. Nyilvanvaldan az ezen

1d6szakokra szamitott trendek is jelentds eltérést fognak mutatni.

3 Ezekrél a kérdésekro] nagyon jo attekintést nyuajt Hiittl A. — Pozsonyi P. (2018a és 2018b), és Székéné Boros
Zsuzsanna (2017) tanulmanyai.

%2 Hiittl A. — Pozsonyi P. (2018b) 303. old.

% Ebben a kérdésben egyet kell értenem a nemrégiben elhunyt amerikai torténészprofesszor, Hayden White
sokak altal vitatott véleményével, amely szerint bar a torténelmi tények tudomanyosan igazolhatok, de nagyon
nem mindegy, hogy a magyarazatunknak hol van a kezdd és végpontja, valamint melyek a fontos pontok az
elemzés kozepén. Lasd példaul H. White (1997). A téma statisztikat érintd6 kérdéseir6l nagyon érdekes
publikaciot olvashatunk Gyani Gabortol (2018).
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5. tablazat: Folyoaras milliard forintban mért magyar GDP alakulasanak linearis trendjei
1995-2016 kozotti idoszak néhany kiilonbozo iddsavjara

Id6észak Lineéris trend egyenlete | R’ értéke | Becslés 2018-ra
1995-2004 3664+1704x 0,9958 44 560
1995-2016 5604+1384x 0,9804 38 820
2000-2016 14016+1250x 0,9692 37 766
2005-2016 21678+1062x 0,9467 36 546

Forras: KSH adatokbol sajat szerkesztés

Tehat az id6tdv megvalasztdsanadl igen hangstlyozottan huzhat6 ald az Ovatossag €s a

megalapozott indoklas magyarazatanak elve.

V. Egy igen fontos kérdés, nominalis vagy real GDP adatsorokat hasznaljunk?®*

Amig a nomindlis GDP foly6 éaras adatot jelent, azaz mértéke tiikr6zi mind a mennyiségi-,
mind az arhatast, addig a real aras GDP bazis aron szamitott érték, azaz csak a mennyiségi

valtozas jatszik szerepet az alakuldséban.

Amig a rovid tavu gazdasagi eldrejelzéseknél, az oktatasban a kapcsolatok bemutatasa
érdekében, és a kutatasok tobbségénél a GDP folyd aras értékét a volumen ¢és leginkabb a
fogyasztoi arindex, esetleg egy ,,GDP-deflator” szorzataként szamitjak ki, addig a KSH a
volument becsiili a folyd aras értékadatok és az arindexek hényadosakén‘[.35 A KSH a {ébb

tételeknél kiilonbdzd arindexet hasznal®®

, €s ezekbol all 6ssze — utdlag — egy becsiilt arindex.
fgy tehat ez a GDP implicit arindex (kdzkedvelt, de nem helyes terminologia szerint a ,,GDP-
deflator”) ,nem darindex abban az értelemben, hogy a termékek valamilyen korének
arvaltozasat hivatott mérni; igy a statisztika kozvetleniil nem is tudja megﬁgyelni”37. A GDP
implicit arindexét meghatdrozza egyrészt az arindexek datlagos valtozéasa, €s masrészt a

kibocsatas €s a termeldfelhasznalas arindexének kiilonbsége is.

i Amennyiben a KSH honlapjat bongéssziik, egy érdekes megallapitas tehetiink, nevezetesen azt, hogy a real és
nominal adat megnevezés sehol sem jelenik meg, mert a nemzeti szamla szaknyelvében nem hasznaljak ezeket.
% Lasd errél részletesen: Hiittl és tarsai (2015). Ezt a tanulmanyt éppen annak érdekében publikalta a KSH, hogy
részben a GDP becslésekkel kapcsolatos kritikdkra valaszt adjon, és tobb szakmai félreértést tisztazzon a GDP-
vel kapcsolatban.

% Ezért nem pontos, ha csak a fogyaszti arindexszel torténik az osztas, ugyanis ez az arindex sok teriiletet nem
tartalmaz, igy példaul a sajat lakas szolgaltatasanak armodosulésat. Itt érdemes még megemliteni az Un. kettds
deflalas kérdését, ami azt jelenti, hogy termelési oldalrél nézve a KSH a kibocsatast és a folyo
termel6felhasznalast kiilon-kiilon deflalja (vagyis osztja a megfeleld arindexekkel), és ezek kiilonbsége lesz az
el6z0 évi aron szamitott hozzaadott értek.

¥ Hiitt] és tarsai (2015) 607. old.
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Egyfeldl el kell fogadnunk, hogy egy gazdasag teljesitményét nemcsak a mennyiségi-, hanem
arvaltozasok is befolyasoljak. Masfel6l mégis altalanosnak tekinthet vélekedés az, hogy a
(bazis évi aron szamitott) redl GDP a (foly6 aron szédmitott) nominal GDP-hez képest talan
realisabb képet nyujt a gazdasagrol, mert nem tartalmazza az arvaltozas hatasat, igy valéban

csak teljesitményt tiikroz.

Nézziik a magyar GDP adatok alakuldsat folyd és bazis ar alapjan, valamint az oktatdsban
leegyszerisitett, de nem pontos médon hasznalt (folyd aras GDP osztva a fogyasztoi
arindexszel = ,;real GDP”) adatokkal értékelve! Erdemes két kiilonbozé abrat késziteni,

egyrészt millio Ft-ban kifejezve, masrészt egy bazis évhez viszonyitva.

3. abra: A magyar GDP alakulasa 2000-2016 kozott milliard Ft-ban
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Real GDP (folyé aras adat / fogyasztoi arindex)

Forrds: http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i qpt001.html és
http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_evkozi/e qpt004a.html , valamint
https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat eves/i_qsf001.htm / adatokbdl sajdt szerkesztés

A 3. abra alapjan latszik, hogy a bazis év el6tti idszakban a bazis aron szdmitott (redl) GDP
magasabb értékeket vesz fel, mint a foly6 aron szdmitott (nominal) GDP, utana viszont fordul
a helyzet. Ugyanakkor az oktatasbol ismert ,,redl GDP” — mivel a fogyasztdi arindex a

vizsgalt iddszak egyik évében sem érte el a 10 %-0t — nagyon kdzeli értéket vesz fel a folyd

% Hogy mennyire nem kénnyii a kérdés eldontése, tegyiik fel, hogy egy gazdasag csak egyetlen terméket allit
eld. Egy adott idészakban ebbdl 5 db-ot termel, piaci ara 1000 egység. Tehat a teljesitménye 5000 pénzegység.
Amennyiben a kovetkezo évben 6 db-ot készitenek, és az ar valtozatlan, akkor a teljesitmény értéke 6000 egység
lesz. Am ugyanennyi lenne a teljesitmény, ha tovabbra is 5 db-ot allitananak el6, de a piaci ar 1200 egységre
emelkedne. mindkét esetben a teljesitményndvekedés 20 %-0s.
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aras ¢értékekhez képest. (Ebbdl is érzékelhetd, milyen fontos szerepe van a bazis év

megvalasztasdnak!)

4. dbra: A magyar GDP alakuldsa 2000-hez képest folyo és 2005. évi arakon szamitva
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Forrds: http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i qpt001.html és
http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat _evkozi/e gpt004a.html, valamint
https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qsf001.html adatokbdl sajat szerkesztés

Ez a grafikon egyértelmiien mutatja az arvaltozasok szerepét, mig a mennyiségi hatas alapjan
a magyar GDP kozel 40 %-kal nétt 16 ¢v alatt, addig az arvaltozast is figyelembe véve a
novekedés mar valamivel tobb, mint kétésfélszeres. Meglepd, de az oktatasbol ismert ,,real
GDP” valtozasa tllszarnyalja a folyod é4ras adatok alakulasat. (Ez is mutatja, hogy a

leegyszeriisitett szamitas eredményei konnyen vezethetnek nem korrekt adatokhoz.)

VI. Milyen adatforrast hasznaljunk?

Amennyiben csak egy orszagra koncentralunk, akkor kézenfekvonek tlinik a sajat statisztikai
hivatal adatsorainak elemzésbe torténd bevondsa. Ugyanakkor tobb orszag egyiittes vizsgalata
esetén érdemes lehet valamilyen nemzetkdzi szervezet, intézmény altal kozolt adatsorokat
alkalmazni. Mindkét esetben az adatforrasok meghatdrozzak azok tipusat, idébeli
kiterjesztését ¢s a felhasznalt pénznemet is. Kérdésként meriilhet fel, vajon vannak-e 1ényegi
eltérések az ugyanarra vonatkozo, de eltérd adatforrasbol szarmazo értékek kozott? Ennek

megvalaszolasa érdekében harom gyakran hasznalt adatforrasnal (a KSH-nal, az Eurostat-nél
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¢s a Vilagbanknal) megtalalhaté Magyarorszagra vonatkozoé adatsorokat hasonlitottam

ossze.>®

Erdekes volt azt megtapasztalni, hogy e harom adatforrasnal ugyanolyan tipust adatok csak
legfeljebb kettonél fordulnak elé egyszerre. Amig a KSH-nal és az Eurostat-nal 1995-2016
kozotti id6tavra talalhatok adatok (egyetlen esetben 2017-re is), addig a Vilagbank-i forras
tobb esetben egészen 1960-t6l kezdddden tartalmaz adatokat. A folyo aras, millio forintban
mért GDP adatok a Vilagbank adatsoraban teljesen megegyeznek a KSH adatsoraval, a millio
euroban szamitott adatok az Eurostat ¢s a KSH adatai kozott csak minimalis kiilonbséget
mutatnak.*® Ugyanez tapasztalhato a Vilagbank-i és a KSH millié dollarban mind a hivatalos

arfolyamon, mind a vasarloerd paritdson mért adatainal.

Van azonban néhany olyan adatsor, amelyek a fenti harom adatforras koziil csak az egyiknél
talalhatok meg. Igy milli6 EUR-ban, de véasarlderd paritison mért adatokat csak a KSH-nal
vannak, mig 2010-es millié dolladrban, valamint a vasarloerd paritdison mért 2011-es millid
dollarban szamitott adatokat csak a Vildgbank ko6zolt. Ugyanakkor tényezokoltségen
szamitott, milli6 forintban, valamint millié dollarban mért GDP adatok a Vilagbank honlapjan
érhetdk el.

Feltételezve, hogy mas orszagok esetében is valoszinilileg ez a helyzet, ezért nyugodtan
hasznalhatjuk barmelyik adatforrast adott pénznemben szamitott folyé aras GDP

adatok esetében az 1995-2016 kozotti idoszaknal.

Osszefoglaloan a GDP tekintetében azt a tanulsagot sziirhetjiik le, hogy egyrészt sziikség van
az oktatasndl némi pontositdsok, korrekciok alkalmazasdra, masrészt az adatok

felhasznalasanal, abrazolasanal figyelemmel kell lenniink a cikkben leirt megallapitasokra.

%9 Az adatok vizsgalata 2018. aprilisiban tortént.
“0 Természetesen az Eurostat és a Vilagbank is a KSH-tol kapja az adatokat, ha van némi eltérés, annak oka, az,
hogy a GDP szamitasanal bekdvetkezett korrekciokat az Eurostat és a Vilagbank nem vezeti mindig at.
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