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Budapest ot
a muUvelodésstatisztika
tukrében

A magyar torténeti statisztika talan
leglatvanyosabb kiadvanya Illyefalvi I.
Lajos a Székesfdvaros multja és jelene
grafikus abrazoldsban. E munka tobb,
mint 200 lapon kozel 1000 grafikont és
térkepet tartalmaz az akkor hatvan éves
varos legfontosabbnak itélt statisztikai
adatal segitségével. A lenytigozd kiad-
vanyt minden olvasé figyelmébe ajanl-
hatjuk. E munka ihlette a jelenlegi osz-
szedllitast 1s. Vdlogatnunk kellett az
adatokat, ugyanakkor ki is terjesztettiik
a vizsgdlodast, egyrészt az 1933 utani

id6kre, masrészt az akkori szerzsk altal

Budapest és kornyékének népességnovekedése

1910 1920 1930 1941 1949

érdektelennek itélt kordbbi adatokra.
Grafikonjaink egyrésze pedig szamitott
eredményeken alapul.

Az albbiakban néhany grafikon és
tablazat Budapest kulturalis értelemben
vett vildgvarossd valdsit mutatja be.

A grafikonkészités természetes kor-
ldtja, hogy 1950-ben szamos telepiilést
csatoltak Budapesthez, igy az igazin
hosszli idésoros adatok csak néhdny
esetben értelmezhetck.

Els6 tablazatunk a népességszam
novekedését mutatja. A gorbe ket szem-

pontbél figyelemre méltc:
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Elészor 1s novekedésének iiteme
szembeotls— hiszen Budapest népessége
1869 és 1920 kozott 3,3 szeresére nétt. A
viligvarosok kozott, Europaban a vezetd
szerepet tolti be: 1870 ben még csak a 17-
ik legnagyobb varos, 1900-ban mar vi-
szont a 8. helyre keriil a kontinensen, le-
hagyva példdul az eredetileg joval jelen-
t6sebbnek szamito Madnidot vagy Na-
polyt. (Egyébként az 1800 ¢és 1870 ko-
zotti 4,17 szeres novekedésben 1s csak
Manchester, Birmingham, Liverpool,
Glasgow el6zte meg.

A masik mozzanat, Budapest dsztonz6
hatasanak mértéke az agglomeracic fejls-
désére. Az els6 vilaghabori végéig tizenit -
szorosére né az agglomeracid! Budapest
novekedési iiteme késgbb lassul, a krnyé-

ké viszont még gyorsul is.
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Budapest épiiletallomanyanak

varosiasodasa
35000
E grafikonok Budapest moder-
nizalodasat az épiiletdllomany vizs- Tk
galataban 25600
Az épiiletek szama minden évti-
zedben jelentdsen né. A két viligha- 20000
boru kozott a leggyorsabb a noveke- |
dés. Ennek magyardzata, hogy 1920 i
elétt elsdsorban a nem foldszintes ha- {6000
zak szama gyarapodott. (Az osszépii-
letszam & a foldszintes hazak szdma S000
kozotti tavolsag 1869 és 1920 kozott :
lithatdan gyorsan ngi) 1869 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1941
—— épuletek szdma —l— ebbd| foldszintes
—— ebbdl soklakdsos,tehat 51 nél tobb szobdval rendelkezé —¢— vizvezetékkel
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A vildgvarossd valds fészerepléi 3500
tehat a tobblakdsos hdzak. (A leg-
nagyobbak — az otven szobanal tob- i
bel rendelkezsk novekedését kiilon is
mutatja a grafikon. )
2500
Népességnovekedés
és népsiitliség 2000
E grafikonunk 1990-t6] vissza- 1500
tekintéen a mai Budapest népesség-
szamat és népsiirtisegét mutatja. 1000
500
0
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A vildgvdros
kulturalis sokszintisége

I. A csaladi allapot sokszin(sége

Figyelemreméltd, hogy mig orszd-
gos viszonylatban felnétt férfiak 73
%-a hdzassigban €lt, addig Budapes-
ten csak §4-56%- os, azaz sokkal na-
gyobb a hagyomanyos csaladon kiviil
élg felnétt feérfiak szdma.

A modernizicié kovetkezs alap-
vet§ mutatdja az elvaltak szamdnak
novekedése: szamuk a masodik vildg-
habortiig megotszorozédik.

A csalddi kotelékek | illetve a hd-
zastarsvalasztds eltérését a tradi-
clonalitdstdl, mutatja a vegyes hazas-
sagok nagy eldretorése is.

A hazassigoknak eredetileg egy-
otode vegyes hdzassdg. A szdzadfor-
dulo éveiben a keresztény-izraelita
hazassagok novelik ezt a szdmot; a ket
vilighdbord kozott a szekularizdcid
tovabbi térnyerése kovetkeztében a
mar hazassigok harmada nem felel
meg az azonos felekezettiség kovetel-
meényének (a tovdbbi novekedést a

zsidotorvények akadalyozzak meg).
2. A felekezeti soksziniiség

Budapest igazi sokfelkezet( varos,
A katolikus tobbség kezdeti tobb
mint 70 %-rdl az elsé vilighdboriig
60 % ala esik, majd ismét emelkedni
kezd. A reformdtusok a varosnak alig
huszadit tették ki, a masodik vilig-
habort elétt azonban mdr a népesség
tobb, mint egynyolcaddt. A harmadik
legjelentdsebb kozosség az izraelitaké,
szamaranyuk a népesség egyhatodarol
majdnem egynegyedére novekszik,
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majd — elsésorban az dttéressek kovet-
keztében ismét csokkenni kezd. Az
evangélikusok stabilan huszadat teszi
ki Budapest népességnek, de mar a
kortdrsak is hajlamosak voltak a refor-
matusokkal osszevonva emlegetni ket

s, budapesti protestansokrél beszélni.

3. Budapest nemzetiségi
sokszinlsége

A vdros nem magyar ajk lakossd-
gl osszetételének megvéltoz.’iséhoz, el-
s6sorban a német népesség elmagyaro-
soddsa valamint a nagyaranyd, magyar
anyanyelv{ lakossdg bevandorldsa jd-
rult hozzd. Ez magyarosits hatassal
volt a tobb tizezer szlovakra é az osz-
szességeben hasonld nagysdgrend( tob-
bl nemzetiségre is.

A szlovakul tudok szama példéul
joval gyorsabban ng, mint azokéi akik
a szlovak nemzetisegtieknek valljck
magukat, azaz: nagyszami szlovk be-
vandorolt asszimildcigja torténik meg.

E kulturdlis kohé tovabbi fontos
adata: sajit megszervezett nemzet{séget

megha]adé idegen nyelvtudés

4. A varoslakok regionalis
sokszin(isége

Budapest népesséze mindig na-
gyobb részt nem Budapesti sziiletésii-
ekbdl allt, egészen 1910 ig folyamatosan
nétt a vidékiek ardnya. Atmeneti
csokkenés utan 1930- ban ismét bedll az
1910-es szint.

A kiilfoldi sziiletéstiek aranya vi-
szont folyamatosan csokken. Itt mégis
két korszakot kulonboztethetink meg,
a dualizmuskorit, amikor abszolit
szamban egyre tobben vannak, s a Tri-
anon utanit.



5. Budapest népességének
alfabetizmusa

Az analfabetizmus felszdmoldsa
lényegeben folyamot torekvés. Egyet-
len évtizedbe sem tortént megtorpa-
nas.

E téren a nék és a férfiak kozott
kiilonbség is rohamosan csokken. Az
analfabetizmus . csokkenése azonben
nemcsak a budapesti oktatds sikeré-
nek tudhato be, hiszen igen nagy-
szamban vannak jelen a videkrél ér-
kezck 1s, de mindenképpen jelzi, hogy
Budapest munkaerdpiaca els6sorban

az alfabétdkat vonzza,

6. Budapest rétegzddése:
a foglalkozas, a termelési agak

megvaltozasa

A vilagvdrossd valds folyamata-
nak népességnovekedése folyamatosan
novelte a keresd lakossdg ardnyat is az
eltartotottakéhoz képest. Az els6 hisz
évben a népesség kozel kétszeresére
(18), a keress lakossdgé 2,3 szorosdra
nétt. Ujabb hisz év utdn a népesség
ymég csak triplazodott a keresské vi-
szont mar négyszerezédott. A masodik
vilaghaboru eldestéjén a lakossdg szd-
ma 4] szerese, a keres6k szdma pedig
57 szerese az 1869. évinek. A legna-
gyobb mértékben a kozlekedésben
foglalkoztatottak szdma novekedett,
megtizenkétszerezddott. A kereskede-
lemben dolgozoké kilencszeresére nétt,
a kozszolgalatban és szabadfoglalko-
zasuak koreben is majdnem tizszeres a
novekedés.

E jellegzetesen ,tercier” dgazatok
[ényegesen gyorsabban fejlédnek, mint
az ipar, st az iparral foglalkozck szd-
ma 1910 utdn még csokken is. Az
1941-es magassag pedig mar a hadi-

konjunktra jele.
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A cseledek szama relative csokken. 14 |
1880- tdl az elsé vildghabortig - a

keres lakossdg szama ugyancsak 2,6
szeresere nétt, addig a tisztviseloke

majd hatszorosdra. Ez nem annyira a

nagyiparosodas eredménye — hiszen ez
esetben a segédszemélyzet aranya las-
sabban né, mint az 6nalloké—, hanem
a tercier agazatok béviilésének kovet-
kezménye. A tisztviselok kozott a leg-
nagyobb aranyt a néi munkavallalok
szamanak novekedése. Ugyanis mi-
kozben a néi keressk szama alig no-

vekszik gyorsabban, mint a férfiake,
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addig a kiilonbség a tisztviselgk koré-  *%

ben grafikonunkon mér abrazolhatat-
lan) A néi tisztviselsi munkavallalis o,
mdr az els§ évtizedben megtizenhét-
szerezdik, 1920-ra pedig az 1880-as
létszam 77 - szeresét (de még az 1890- w0
esnek is majd négyszeresét) éri el.
150
7. Budapest rétegzédése:
a koézépiskolazottak aranya

100
A polgdri iskola mind tomegesebb

litogatasa, és a kozépiskoldk alsé négy J

osztalyanak elvégzése igen széleskord- 50

vé tette a negy- kozepiskolds végzett- ‘
séget. A teljes kozépiskolai végzett- 5

+ t 1

séggel rendelkez6k szdma azonban 1910 1920 1930 1941
csak lassan né
iy . ] —@— 4kozépiskolt végzett —— 6 kozépiskolat végzett
A kozépiskolazottak ardnya ezre- s Bl e

lékekben (A négy kozépiskoldt vég-



zettek mutatdjaban benne van a nyolc
kozépiskoldt végzettek szdma is.)

8. Felekezetek aranya a
kozépiskolaban

A grafikonon lathaté hogy az iz-
raelita népesség egészen az els§ vildg-
habortig noveli szdzalékos részvételét a
kozépiskolazdsban. Trianon utdn, ha
csokkend mértékben is felilreprezen-
talt marad. Folyamatos felilleprezenta-

cidt ldithatunk az evangelikusoknal is.

9 Tanarok szamanak alakulas

Az elemi oktatdsban résztvevék
szama rohamosan emelkedik, kiilono-

sen az els6 vilaghabord utdn.

10. A koényvtarhasznalat
meértéke Budapesten

Lathatjuk, hogy a budapesti teljes
népesség emelkedéséhez képest hogyan
emelkedett egyfels] a konyvtarlatoga-
tok, masrészt a kozépiskoldsok (ponto-
sabban a mindenkori realiskoldsok és
gimnazistak), harmadrészt az értelmi-
ségi foglalkozasiak (pontosabban a
kozszolgalatban alkalmazottak, a sza-
badfoglalkozdstak és az ipari,-keres-
kedelmi stb. tisztviselok) szama.

Ahhoz, hogy a négy vonalat par-
huzamosan lithassuk természetesen
mas léptékben kellett megadnunk az
adatokat a népesség szamat tizezrek-
ben, a konyvtdrlatogatoket és értelmi-
ségi foglalkozast folytatokét ezrekben,
a kozépiskoldsok szamdt szdzakban
adjuk meg.

Megallapithatjuk, hogy a népesség
novekedése lelassult a szazadforduls
utdn, az értelmiségi réteg novekedése
azonban tortetlen maradt. Budapest,
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mind nagyobb ardnyban értelmiségiek 350
lakta varossd valt.

Ennél is meredekebben nétt a k-
zépiskoldsok szama. Ez azt jelents,
hogy a kozépiskolai oktatdsban nove-

kedésében mindinkabb részt vesznek a

nem értelmiségi csalddbol szarmazdk is.

A konyvtarldtogatds grafikonjit a
legnehezebb értelmezniink. Van ugyan-
is egy elsd pillantdsra nehezen megma-
gyarazhatd stagnalds az idészak elején,
azutan egy hatdrozott novekedés, végtil
egy hatdrozott hanyatlds a vilighdbord

utani valsagos id@szakban.
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A konyvtdrldtogatds valtozasat
tehat egy kissé részletesebben is meg-
vizsgalhatjuk.

Abrdnk konyvtarhaszndlat részle-

tesebb adatait tartalmazzk.

Jol nyomon kisérhets, hogy a
konyvtarlatogatok szamanak emelke-
dése, hogyan fiigg Gssze azzal, hogy a
nagy, nemzeti szint( illetve egyetemi,
akadémiai jellegti konyvtdrak helyett
a népesség mind nagyobb aranyban a
f6varosi konyvtarakat litogatja.

Meég 1910 utan a nemzeti, egyete-
mi é akadémiai konyvtarak litoga-
tottsdga abszolit szamban is csokken,
az § olvasckozonségiket a megnyild
szakkonyvtarak: a statisztikai, a peda-
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gogial, a technoldgiai, az iparm ivésze-
ti, az iparkamarai veszik at.
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