B. JOSIKA MIKLOS ES B. KEMENY ZSIGMOND.

Masodik és utolsé kézlemény.*)

111

Josika hatasa irodalmunkra sokkal altalanosabb volt,
hogysem aléla Kemény kivonhatta volna magit. Néla a
hatast elésegitette a két koltd barati viszonya, korilmé-
nyeik rokon volta. Bajos volna e hatds minden elemét ki-
mutatni. Ki tudna megmondani, mit tanult Kemény Josi-
katol a regény technikdjara nézve, mily eredményekre ve-
zette Keményt Josikanak egy-egy értékes gondolata vagy
tévedése ? Josika hatdsinak nyomait azonban mégis hata-
rozottan felfedezhetjiik Kemény egyéniségének fejlédésében,
még pedig a fejlédésnek minden szakaban.

Josika nyomdokain jar Kemény képzelete két els6 regé
nyében is, melyekbél — irodalmunknak nagy kardra —
csak néhany toredék maradt fenn. Erdély szerencsétlen
kiizdelmei, a lovagvilag Oromei, kinjai s merész torekvései
foglalkoztatjak ezekben Keményt — mind oly targyak, me-
lyeknek képét Josika oly szeretettel festegette regényeiben.
Megerdsitette Josika koltészete Kemény képzeletét az irto-
zatosnak szeretetében is. Az [zabella kirdlyné és « remele
czimi regénynek egyik toredéke borzaszté mozzanatokban
oly gazdag, hogy szinte vetekszik Josika megrendité jele-
neteivel. Az a pusztitdas, melyet a felbgsziilt tomeg a regény-
toredékben Handorfy hazan visz véghez, emlékeztet ben-
niinket arra a hdzrombolasra, melyet Josikanak Az wtolsd
Bdthori ezim{ regényébdl ismerhetett Kemény. Josika Sze-
ben dulasit festi regényében rikité szinekkel. Itt latjuk,

*) Az el6bbi kozleményt lasd a Budapesti Szemle 1909. évi
394. szédmdaban.
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mint Dimon, a fejedelem gonosz tandcsadéja, felkuszik a
szebeni tandcshazra, hogy leverje a cserepet a fedélrél, tiiz-
csovat dobjon a gerendak kozé; igy akarja az elvetemiilt
teremtés ura gydnyoriiségére a szebeni tandcsot megszalasz-
tani. Kemény képzelete még talalékonyabbnak tetszik az
iszonyu hatdsanak fokozdsdaban. Regénye toredékében az
arulé varnagy ragad tdzesévat, hogy Handorfy utolsé bas-
tydjanak gerendai kézé vesse. A gyujtogatét nyomon koveti
az 6rjongé Kruppai, az arulasnak kérlelhetetlen ellensége;
a fojté fiistben parbajra kényszeriti, majd leszurja a var-
nagyot s aztdn a lobogé langok kozé veti magat. Az ifju
ko6lt6, ki ezt a jelenetet oly erds szinekkel festette meg,
kedvére duskalbatott elsé regényeiben; Martinuzzi meg-
gyilkolasa, Camoens éhenhaldsa szinte csdbitottdk a kolté
képzeletét a félelmetes birodalmdiba.

Szivesen kovette Kemény Josikat méasodik regényében
azokra a tajakra is, melyekben a természet pompaja szolgal
hatteril a szines dbrandoknak s vad szenvedélyeknek. A rank
maradt téredékben e tdjaknak csak kapujaban dllunk, mégis
mindenfelé virdgillat & meglepd szinhatds izgatja lelkiinket.
Tekintetiinket Portugallia narancserd$i s a mozgalmas ten-
ger hullamai kotik le; koriilottiink a das tenyészetii hegyek-
rél tajtékzo forrasok omlanak le, a siird lugasok és sotét
sovények utveszidjébsl kiragyog a viragos oleander, rhodo-
dendron 8 geraniumok szinpompéja, s mindent betélt a
fiiszeres, ideglagyito levegd. A regénynek elveszett részében
a kolté képzelete eljutott oda is, hova Joésika képzelete s
a romantikus vagy oly szivesen elszallt, India tajaira, a
balzsamos szellk s karest viragok honaba.

Azonban barmily nagy rokonsigot fedezziink is fel
Kemény regénytoredékeiben Kemény és Josika képzelete
kozott, mar itt is latjuk, mennyire eltavolodik egymastdl a
két kolts szelleme. Kemény nem pusztdn szérnyd és meg-
indité jeleneteket akar elénk vezetni. Elsé regényében egy
hatalmas egyéniség lelkébe akar vilagitani, melyben a leg-
ellentétesebb erdk érvényesiilnek. Hésének nem annyira
kiilseje érdekli, mint inkdbb gazdag bels6é vilaga. Kemény
Martinuzzija majd nyajas, majd rideg, majd a tett embere,
majd tétlen; czéljai elérésére ép ugy felhasznalja a nemes,
mint a pnemtelen szenvedélyeket; mikor szénokol, hol de-



B. Josika Miklos és b. Kemény Zsigmond. 201

magdg, hol meg merész dllamférfiti tekintettel elemzi ha-
z4jdnak bonyolult politikai viszonyait. Mindezen ellentétek
daczara Martinuzzi egyénisége nem talany eléttiink; maga-
nyos oriiban egy-egy érdekes monologban maga tarja fel
lelkének titkait. Eltaszité és vonzé életének kulcsa az a
magasabb értelemben vett elv, mely szerint «a czél meg-
szenteli az eszkozdket.»

Elet és dbrdand czimd regényében sem pusztin az a
-czélja Keménynek, hogy képzeletiinket izgassa. Camoens
megrendité életének rajzaban ugyanaz a romantikus kedély-
vilag nyilatkozik meg, mely Goethe Tasso-jaban kapriz-
tatta el a német romantikat. Goethe ifjd kortarsai Tusso-
ban az allamférfia és kolté kiizdelmében a valdsagnak és
koltészetnek harczat lattak. A valdsdg és koltészet kiiz-
delme izgatja Keményt is Camoens sorsaban — a lingész-
nek jogos vdgya, mely nem ismer hatart s a gyakorlati
életnek ezer meg ezer toviskeritésén vérzik el. Ezt a nagy
ellentétet magyarazza az Klet és dbrdnd koltdje, midén a
heves képzelett, érzékeny, szenvedélyes kiltével szembe-
allitja a kimért, szdmité fOérangu urat, ki biztos léptekkel
halad magas hivatalai felé, kinek szemében az abrand nem
mas, mint 6riilet.

Camoens és Martinuzzi életének rajzaban nem vallal-
kozik Kemény a torténetiré feladataira; igazi czélja az,
hogy az emberi lélek mérhetetlen birodalminak egy részét
fedezze fel el6ttiink. Azt az ellentétet, melyet Camoens ér-
zett merész vagyai s a kegyetlen valosag kozott, maga a
kolté és vele egyilitt minden ifju érezte, ki magasztos érzé-
sekkel és eszményi torekvésekkel lépett az élet szinpadjara.
Az a gondolat is, melyet a komor Martinuzzi életébe vitt
bele Kemény, sok tragikus kidbrandulas indito oka volt
Martinuzzi el6tt és utan. A mint a kolté szavaibdl értjik,
6 maga is Martinuzzi merész elvével indult a politikai kiiz-
delmekbe, hogy csakhamar c¢salédva vonuljon vissza sivar
maganyaba.

x

Kemény koltészetének maér egészen hatarozott jellem-
vondsai tiinnek fel két regényének téredékeiben is. Még
hatirozottabb kérvonalaival &ll elSttink koltdi egyénisége
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Gyulai Pdl czimd regényében. E regényt akkor irta Ke-
mény, mikor Josikdhoz valé barati viszonya a legbensGbb
volt, mikor e viszonyt kozos irodalmi tervek erdsitették.
Josika és Kemény majdnem ugyanazt a targyat dolgoztak
ki regénytikben; mindketten Bathori Zsigmond egyik ke-
gyenczének szomord torténetét beszélik el. Josika hdse
Josika Istvan, Keményé Gyulai Pal. Mindketten tudnak
egymas tervér6l, s6t Kemény egyben-masban még Josika
tandcsat is kikéri. A két kolt6i egyéniség jellemzésére alig
talalhatndnk alkalmasabb modot, mint azt, hogy megalla-
pitjuk, mily utakon haladt Kemény koltSi szelleme Gyulai
Pil-jaban.

Az a vilag, melyet Keménynek e regényében ismeriink
meg, bensd rokonsdghan van Goethe Meister Vilimosanak
hésével, a romantikus kedély sovargdsainak targyaval s
még inkabb Hamlet kirdlyfi udvardval, melynek életét oly
sok szellemmel elemezte Goethe s utdna a német roman-
tika. Kemény és Goethe regénye kozott a szellemi kapocs
az a nagy szeretet, melylyel mindkét kolté egy konnyelmi
szinésztarsasag rajzaba meriil el, valamint a koltészet és
valésag viszonyanak kutatdsa, mely annyi fajé disharmo-
nidanak forrasa. Nagyobb a szellemi rokonsag Gyulai Pal s a
dan kiralyfi kozott. MindkettGnek életében a durva valésag egy
nagymiiveltségt lélek abrandjait tépi szét. Mindketien val-
lalkoznak a sorstél rajuk rott feladatra, mely egyéniségiik-
kel teljesen ellentétben van, mindketten érzik, hogy elté-
vesztették életiiket; taldn esak az a kiilonbség, hogy Gyulai
finomabb erkélesi érzésii, mint az alakoskodé dan kiralyfi,
ki olykor szinte kiilondsebb lelki furdalds nélkill gyilkolja.
le az udvari embereket.

Gyulai Pdl-ban ép ugy, mint Kemény két elsé regé-
nyének téredékeiben, a romantikus kedély kialt fel, mely
a valosdg és az eszmény kozott annyi éles ellentétet érzett.
Hiaba vigyédik Gyulai Abafaja nyugalma, kényvei, kolt6i
abrandjai utdn; a valésag — a binos fedelmi udvar —
tonkreteszi nyugalmat, elrabolja tanulmanyainak idejét s
széttépl irodalmi terveit. Rettenetes egy valosig ez a feje-
delmi udvar. A hatalom, melynek az emberiség, a nemzet
szolgdlatiban kellene allania, egy beszamithatatlan fejede-
lem kezébe s erkélestelen érdekszovetkezet karmai kozé ke-
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ril ; a né pedig, ki szeretet utan vagyddott, érzéki oOszto-
nok jatékava aljasul.

Nem hihetjiik, hogy a valésdg e szdrnyl képe, a ziil-
16tt vagy tonkrement alakok raja mogott a kolto lelke egészen
érdek nélkiil 4ll, de azt sem kell gondolnunk, hogy Gyulai
Pil Kemény Zsigmond. Elég a magyar kozélet jelenségeit
figyelembe venniink, hol Kossuth s Wesselényi bérténbe
jutottak, elég Erdély kozéletére tekinteniink, hol a kormany
Keményt s legjobb baratjat, id. Szdsz Karolyt orokdsen
zaklatta, — s megértjiik az ifji romantikus léleknek laza-
dasat a valgsag ellen.

Kemény koltészetében van valami abbél a lazadé szel-
lembél, mely Hugot és fiatal baratjait gyakran ellentétbe
hozta a polgari tirsadalom szabalyaival. Az a cynikus ité-
let, melyet Balzacnak titokzatos multu galyarabja mond a
parisi romlott tarsadalomrél, rokon Gergely diak vilagnéze-
tével. Amannak szemében Paris 6serd6, melyben indian
torzsek vadasznak a rangra, vagy piszkos konyha, melyben
egyetlen erkoles, hogy mindenki jol lemossa kezét. Ger-
gely diak a vilagtorténelemben nem lat mast, mint a da-
sak és szegények bharczat, a hatalomért valé kiizdést, em-
berevést, Kainnak folyton ismétl6ddé gyilkossagat. Kemény
alakjaiban van valami a német romantika sdvargasabol is.
A kolté merengé lélekkel sohajt fel regényében: «Oly
bajos dbrandok nélkiill élnil» Igy séhajt utana a bdjos
Cecil is, mikor boldogsdgrol almodozik: «Csak el ne hagy-
ninak kis vendégeim, az dbrandok!» Abrandok rabjai a
s0tét lelkd Eleonora, a komor Gyulai, a cynikus Muderris,
az ingatag fejedelem, még Eleonora romanczanak hésndje,
Fiora is. Mind kodképek utén rohannak s mind esalédnak;
abrandjaik szemiik el6tt foszlanak semmivé.

Az az ifju iré, ki ily romantikus kedélylyel nézett az
életbe, igazi szellemi rokonat ismerte fel Josikdban. Ke-
mény felhasznalja a romantika tarhazanak mindazokat az
eszkoOzeit, melyeket eldtte Josika mar kiprébalt a magyar
koltészetben. Képzeletiilk egy nyomon halad. Ezt bizonyitja
az is, hogy mindkét koltét Erdély torténetének majdnem
ugyanaz a része érdekelte. Még erGsebb bizonyitéknak lat-
szik az a rokonsag, mely Jésikdnak Az utolsé Bidthori-ja
és Kemény Gyulai I'il-ja kozott fennall, Mindkét regény-
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ben a s6tét események hosszu soranak mozgatéi az érzé-
kiség, kegyetlenség és a bosszu. Josika regényében a sors-
nak irtézatos eszkdzei az érzéki és kegyetlen Bathori Ga-
bor s 6rdogi hive, Dimon, ki torvénytelen eredetét akarja
a vildgon megboszulni. Kemény Bathori Zsigmondja mélto
rokona az utolsé Bathorinak érzékiségben és kegyetlenség-
ben. Gergely diak szerepe is — mint Joésika Dimonjaé —
blint, pusztuldst jelent; e nagy eszfi, blinds egyént is ala-
csony, megvetett szarmazasa avatja a hatalmasoknak s
talan az egész vilagnak ellenségévé.

A mint Josiku koltészetében, ép ugy Kemény regényé-
ben is megtaliljuk azt az ellentétes vilagitast, mely a
rémité toérténet hatdsat még nyownasztobba teszi. Itt artat-
lan leany aggddik léha szerelmeséért, ott magasztos érzésd
né aldozza fel lelkének minden kinesét romlott férjéért.
Amott a legtisztabb eszmények hdse mellett allanak a ling-
eszii, erkolestelen allamférfia, ki a vilagot szeretné felrob-
bantani s a tehetetlen uralkodd, kit hdéhérpallosnak sze-
melt ki a végzet. Kemény szereti az ellentéteket. Regényé-
ben egy helyen leszélja sajat koranak egyhangusigat a
régibb korok ifju szelleméletével szemben, hol «nagyobb
ellentétek mutatkoztak s altalok tobb anyag nyujtatott a
felotlének és regényesnek.» Ep tgy megragadja figyelmét
az az ellentét, mely a fejedelmi tandcs s a tandcsterem
kialto szinei kozott van, mint az az ellentétes ndi lélek,
melyben az Onzetlen szerelem s a kérlelhetetlen bosszu-
vagy gomolyog. Az ellentétek szeretete Keményt is, mint
Josikat, néha a grotesk ecsaléka Osvényére csabitja. Mily
visszataszito jelenség a szép fiatal né is, kit dnaldozata a
koznapi nék sorabol kiemelt, a buja 6reg ember karjai ko-
z6tt, kinek kiélt, mdjfoltos, ragyds arczat a fellobogé szen-
vedély rémessé s undoritéva teszi!

Kemény szellemesen gunyolja regényében a franczia
romantikus iskola tévedéseit, mindazaltal maga sem vetette
meg a rejtelmesség eszkozeit, melyekkel Jésika gyakran a
hatds becsét koczkdztatta a hatdasért. Senno oly kénnyen
valtogatja lakdsa helyét, mintha valamely csodds batalom
a szegény Schlemihl biivis csizmajaval aldotta volna meg;
majd mint condottieri tiinik ki Lengyelorszagban, majd
titkos politikai szerepet jatszik s héremhdolgyet szoktet
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Stambulban ; Firenzében s Gyulafehérvarott a zenekart ve-
zeti, Velenczében pedig a tizek legtekintélyesebb egyénei-
nek asztaltarsa. Rejtelmes egyéniség Gergely diak is. Az
elesapott enyedi mester, ki Tinédi tanitvanyanak vallja
magit a versirasban, kora tudoményanak oly nagy biro-
dalmat hoditotta meg, hogy széles latkorét megirigyelhetné
a paduai egyetemnek legkitindébb ballgatéja is. A ki latta
aranytalan termetét, himbalé jarasat, a fold legiigyefogyot-
tabb emberét sejtette volna az Ossze nem ill6 tagok mé-
gott; s ime az esetlen diak ép oly iigyesen forgatja a kar-
dot, mint a tollat, meglopja Eurépanak egyik legfurfango-
sabb tolvajat. Ertelme keresztiilhatol a legbonyolultabb
helyzeteken, teste konnyiiséggel viseli a legnehezebb fara-
dalmakat. Ep gy tud aldzatos lenni, mint uralkodni, szii-
letett kiralya a Komjati-varban dJlalkodé ordogi egyének-
nek; ismer minden titkot és rejtekhelyet, akkor jelenik
meg 8 akkor tinik el, mikor neki tetszik.

Leginkdbb érezziik a romantika zorgé gépeit a Komjati-
varban. Az elatkozott vidéket gy kerili minden jo lélek,
mint a madar a kénkoves barlang kornyékét. Titkos kapuk
vezetnek a romhalmazba, melynek kényelmes szobaibdl fold-
alatti utak agaznak kiilonb6z6é iranyban. Egyik teremben
nagy koélap alatt a kaszabortén gyilkos kései varjak aldo-
zatukat. A romhalmazbdl kisérteties hangok hallatszanak,
az ablakokban meg titokzatos fény gyulad ki. A var népe
is megfelel a var kiilsejének. Rettenetes érdekszivetkezet
gytl itt egybe, melynek keze Stambultol Pragiig mindeniivé
elér, a fejedelmi palotaba ép ugy, mint a mulatozo szinész-
tarsasagha.

Tagadhatatlan azonban, hogy a gép, melyet Kemény
romantikus képzelete mozgasba hozott, jél miksdik. Mig
Josika titkos tarsasaga Josika Istvan sorsara alig gyakorol
befolyast, végre is iires alakisagokban tiinik el nyomtala-
nul, Kemény regényében a muderrisek mindvégig szivos
kitartassal mozgatjak a végzetnek retienetes kerekeit. Mas-
részt a mi modor a titkos tarsasag szerepében, azért gaz-
dag karpétlast nyujt Kemény, midén a hatalomvigynak
lélektanat adja Boros Janesi nehézkes gondolkoddsaban,
Farkas Istvan misticismusdban, Markhazi aljas szenvedé-
lyeiben, Gergely diak 6rdogi terveiben. Joggal figyelmesteti
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egyik megjegyzésében Gyulai Pl szerzéje a regényirdkat,
hogy ha csak eseményeket adnak a kedély térténete és a sziv
életirdsa nélkiil, a koltészetnek legértékesebb hatdsarél mon-
danak le.

x

A kedély torténete s a sziv életirdsa az a tér, hol Ke-
Kemény egyénisége teljesen elhagyja Josika koltészetének
irdanyat.

Egyik érdekes reflexidja a koltészetet az opalhoz ha-
sonlitja. A mint az opalban minden ékké szine egyiitt
ragyog, ugy a koltészetbdl is «vigszatiitkrozik a vildgszen-
vedély, a vildgoérom és fajdalom szinésszege.» Kemény ha-
sonlata szerint a Loltészetben ismétlédik «minden fény és
arnyalat, melyet a jellem erélye vagy a viszonyok hatalma
az emberkebel aknaibol az élet lathatdrara von.» Az em-
berkebel aknéai s a bennok miksdé erék Kemény koltésze-
tének is valodi targyai.

Ily koltészetben nagy értéket jelent a mély értelem s
mozgékony képzelet. Szételemezni a bonyolult jelenségeket
alkoté részeikre, egy-egy valtozds kovetkezéseit végigkisérni
a léleknek legszovevényesebb részein oly feladat, melyre
csak az vallalkozhatik, kinek lelkében a vilagnak dus képe
van, ki ismeri az emberi léleknek titokzatos vilagat, ki bele-
lat a dolgok lényegébe, s ki latja a jelenben a multat és
jovendét. Ily koltérél el lehetne mondani, a mit Aurelia
mond Meister Vilmosnak, hogy az egész vilagnak el6re le-
rajzolodott képét hordja magdban, mintha az istenek tana-
csabo6l 1épett volna hozzdnk, hol az emberteremtés titkait
leste el.

Kemény koltészete a mély értelmiség és izgékony kép-
zelet koltészete. A kolté egyéniségének e két jellemzd sajat-
saga alakjainak is kozos csaladi vonasa. Csodalatos finom-
paggal elemzik ezek oOnmagokat. Cecil bilings szerelmének
minden mozzanatat j6l ismeri, ép ugy, mint Gergely didk
is latja a mélységeket, melyek felett végigrohan élete.
Sofronia is nagyon sokat nyert a kolté szellemébdl, mikor
az Onaldozatot magasztosnak s egyben Oncsekélylésnek
mondja. Még a zseborzé Pierro is oly kitiinden elemzi ma-
gat, mintha egész életében lélektani tanulmanyokat végzett
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volna. Kemény értelmiségének fdorokdse, Gyulai, mar a
legbonyolultabb lelki jelenségeket szedi szét. Nem kisebb
részt orokoltek Kemény alakjai iréjuknak hé képzelédésé-
bél is. Gergely diak elképzeli mindazokat a veszélyeket,
melyek elStte allanak, a méregpoharat, vagy tért, melylyel
életét oltjak ki; latja koporsojat a féldben s benne a pohos
pondrék kovér fejét, litja magat, mint tengerbe fojtott hul-
lat, koriilotte halak uszkalnak, mellesontjara gyémant ke-
reszt hull egy elsilyedt hajé dragasdgaibdl. A fejedelem,
Genga, mind ily dus képzelddésii egyének. Heves képzeld-
dés rabja Gyulai is; el6re atszenvedi a mérgezés, a tetsz-
haldl s a felébredés minden kinjat. A vdrsdnczba zart
Senno meg vad képzelGdéseben Gyulai karjai kozt tudja
feleségét s mar érzi magan a sarat, mely Eleonora és
Gyulai koesijarél loescsant ruhdjara. S ha a férfiak oly
mozgékony képzelettel tekintenek az életbe, még inkibb a
nék. Cecil ép gy atadja magat abrandjainak, mint Sofro-
nia vagy Eleonora; élénk képzelédéseikkel szinte megérzik
a jovendét, sejtelmeik vannak.

Az éles értelem és a mozgékony Lképzelet vilaganal
Kemény az emberi lelket 6rékké mozgd, végtelen tenger-
nek latja, mely millié meg millié elemb6l alakul. A lelki
élet jelenségeit sszetett valdsigoknak érzi, melyeknek vala-
mennyi elemét a kutaté szem fel sem tudja fedezui. Sze-
mében a jellem 6roklott hajlamoknak, betanult érzéseknek,
tanulmanyoknak, abriandoknak szovedéke; az elhatarozis a
tudatos és tudattalan érzelmeknek, benyomasoknak terméke,
a hangulat kikutathatatlan eszmeparanyoknak szileménye,
melyeket a faj, nevelés lopott lelkiinkbe, s melyek talan a
korilottink susogé szell6 hatasara tolédtak ontudatunk
birodalmaba.

Igy Bathori Zsigmond jelleme Kemény regényében bo-
nyolult lélektani jelenségek iitkozé helyévé lesz. Mig Josika
a fejedelem tehetetlenségét, gyavasigat megallapitja, addig
Keménynél a tehetetlenség alkoto részeire bontva 4all eldt-
tlink. Kemény regényében Bathori Zsigmond erd nélkiil
valé, de sem érzékeny, sem szenvedélyes. Erdtlensége érze-
tében Dbizonytalansigban akarja hagyni a vilagot onmaga
felél, mig végre maga el6tt is talanynya lesz. A szétbonto
erék elraboljak a lélek nyugalmat, miért a hanyk6dé egyén
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a valtozatossag kéjében keres orvosszert. Ez magyarizza
meg a kiilonds egyén ellentéteit. Zsigmond fejedelem dus
képzeletli, de nem szokta meg a munkat; szeretne szere-
pelni, de fiiggésre van karhoztatva; onzé és egyuttal on-
csekélyls, majd a vildgot, majd onmagat veti meg. Igy
aztdn nem csoda, ha lelkének sivarsagat erénynek tekinti.

Mig Gyulainak nemes lelkét a tulhajtott szenvedély
btinbe sodorja, az atalakuldas ezer meg ezer tényezébdl jé
létre. Nem pusztan a Bathoriaknak tett fogadalom és Zsig-
mond fejedelem irant érzett hiiség, nemesak a hazaszeretet,
vagy politikai meggy6z6dés indité okai a bilntettnek; a.
blin részesei még Gyulai abrandképei, ifjukori tanulméinyai,
tegnapi olvasmanya, irodalmi tervei, részese az éjszaka
maganya, mely ciliciummal veszi koril a lelket, s a zaj,
mely a fejedelmi palota udvardrol ablakin keresztiil dol-
gozd szobajaba hatol.

Mily belathatatlan lelki életbe pillantunk, mikor Ger-
gely diak a Komjati-varkastély erkélyén dlmodozasainak
adja magat at! Ez az elecsapott enyedi mester nagyeszd,
de erkolestelen egyén; a hatalom serlegének bodité itala--
bél nem tud eleget inni; szeretné Praga és Stambul bdsz
elemeit ugy Osszezavarni, hogy a haborgd chaos felett az
ostort 6 forgathassa. Gergely didk almodoziasaiban az el-
nyomott osztdlyoknak nemtelen bosszija nyilatkozik meg,
a maniakusok érzéketlensége, a tudos kegyetlensége, mely
erkolesi alapjat elvesztette. Bz a disharmonikus természet
teljes tudataban van sajat disharmonidjanak, de érvénye-
siilni, hatni akar, arra van alkotva, hogy mindeniitt dis-
harmoniat lasson és teremtsen.

Ebben a vilagban szétfoszlik az a dieskdor is, melyet a
romantika vont a szerelem koré. Ez az érzelem is, mint a
tobbi, elveszti Kemény regényében altaldnos jellemvonasat,
megszamlilhatatlan elembdl 1étrejott lelki jelenséggé valto-
zik, melynek hatdrozottabb szint hol az érzéki szenvedé-
lyek vagy oOnaldozatok, hol kodés abrandok vagy széamita-
gok, hol atélt 6romok vagy kinok adnak.

Barmennyire szereti is Kemény a lelki életet elemeire
bontani, lélektana teljesen kiillonbézik a naturalistak lélek-
tanatol, kik a lelki jelenségekben pusztin az idegeknek és
vérereknek jatékdat latjak, kik a kiilvilag részeinek nagy
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indité erét tulajdonitanak, mig az emberi lélekben legfel-
jebb felfogdé vagy visszahaté er6t ismernek el. Kemény
lélektanat leginkabb jellemzi e néhany sor.

«Ki tudna sajat lelkének szentélyébe tetszése s kénye
szerint nézni? Ki latta valaba ecsak annyira is azon szer-
vezetet, melynek gépezete késziti a cselekedeteket, mint a
mennyire — ha Mesmer tana nem amitas — egy magne-
tizalt beteg megvizsgalja szivének, tiidejének, gyomranak
mivoltat és szabalytalansigait? Allhatatosan hiszem, hogy
minden hangulata kebliinknek, eszméinkbél szdrmazik, de
tobbnyire oly eszmeparanyokbél, melyek kisebbek és gyor-
sabbak, mintsem szavakban megtestesiilvén, észrevétessenek
magunk altal. Ily télink fliggetlen, noha beldlink tamadt
hatasocskak kozt alakul tetteink novényagya, — a kedély-
allapot.»

Kemény nem tuddés elméletek homalyos szemiivegén
keresztil nézi az emberi lélek életét. Azok a torvények,
melyeket az élettan megallapit, mikor a villamos aramot
hajtja végig a kivagott békaidegen, meg nem magyardznik
neki azokat a hatalmas lelki eréket, melyek az egyes em-
bernek bonyolult szervezetét mozgasba hozzak, melyek —
mint a vildgot kormanyzé szellemnek foldre kihelyezett
paranyai — a vilagtorténelmet alkotjak. T6érvények szerint
hatnak a szétbonto és Osszetarté erék is, melyek a lélek
tartalmat majd elvdlasztjak, majd egy koézpont felé ira-
nyitjak ; ezeknek a torvényeknek ismeretéhez azonban a kolté
csak ‘mély értelmiségével, mozgékony képzeletével s érzd
lelkével juthat. Minél inkabb megismerte Kemény a szen-
vedélyek és lemonddisok torvényeit, az emlékeknek és abran-
doknak értékét, annal inkabb megériette az egyéniség mé-
lyén midkodé erdket.

Kemény alakjai, kikben minden pillanatban végtelen
lelki élet mozgdsat érezzilk, teljesen ellentétesek Josika
regényhoseivel, kiknek bels§ élete talany eléttiink akkor is,
mikor megkezdik és akkor is, mikor bevégzik szerepdket.
Jésika alakjait gyakran esak a kiilséségek, néha csak eltérd
nevek kiilonboztetik meg egymastél; olyanok, mint a ko-
zeépkori képzémivészet szobrai, melyeknél a b6 ruharedék
mogott sem a test korvonalait, sem a tagok mozdulatait
nem érezzilk. Kemény regényeinek személyei a renaissance-
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kor nagy mestereinek miveit idézik emlékezetiinkbe, kik a
kiils6vel mindig éreztették a vérereknek, izmoknak s cson-
toknak ezerféle viszonyat. Jdsika koltészetében a jellemek
az érdekfeszit§ cselekvény eszkozei, Kemény regényében
pedig a jellemek kibontakozasa hozza létre a cselekvényt.
Kemény soha sem rendeli ald a lélektant a kéltsi hatasnak ;
ép igy megorzi az erkolestan fiiggetlenségét is az érdekkeltés-
sel szemben. '
X

A legegyszeriibb lelki jelenség ép ugy szamot tarthat
Kemény figyelmére, mint a legmegrazobb erkélesi Ossze-
iitkozés, melynek tartomanyok életére van hatasa. Boros
Janesi hangulatanak, a vén Barbara egyéniségének magya-
razatara ép gy nem sajnalja a kolté szellemét, mint Eleo-
nora, Gyulai vagy Gergely diak szovevényes lelki életének
megvilagitasara. A zillott szinészek, ledér holgyek, erkoles-
telen érdekszovetkezetek elsé pillanatra azt a gondolatot
ébresztik benniink, hogy IKemény minden valogatas nélkiil
csodalta az emberi természetnek megnyilatkozasit s a jo6
€3 rossz kozott csak arnyalati kiilonbséget latott. Ez a gon-
dolat teljesen ellentmondana annak az éleslatdsnak, mely-
Iyel a kolt6 a dolgok lényegébe tekint; hisz az igazi lénye-
get csak az az értelem fedezi fel, mely a dolgoknak erkélesi
értékét is fel tudja fogni.

Kemény latja, mily nagy szerepet jatszanak a gonosz
szenvedélyek, a biinés hajlamok az egvesek, partok é8 tar-
sadalmak életében, hogyan vesznek részt korhadt vilagok
romboldsdban és U miveltségek teremtésében, de azért
nem tudja kozdnydsen nézni az erénynek és blinnek mun-
kdjat. Finom erkoélesi érzéke mindig pontosan s kovetkeze-
tesen jelzi mem esak a tettnek, hanem még az egyén lel-
kében gomolygé gondolatnak vagy érzésnek erkdlesi érté-
két is. Beteg vilignézetnek nyomait litja a franczia regé-
nyes iskola szindarabjaiban, melyek a biint megkoszoruz-
zik ; ginyolja korat, mely inkabb tud gyonyoérkddni a bot-
ranyokban, mint a szivnemesit§ események gyiijieményé-
ben. Sajit alakjaival szemben is mindig van hol mentsége,
hol elitélé szava. Gyulai Palban még a btin Orvényének
szélén is érzi a nemes kebelt, az érzéki Sennot meg, ki
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bortonéneh fojté levegGjében is léha kalandokon jartatja
eszét, jellemtelen, nyomort embernek mondja.

Nagyon tévednénk azonban, ha Keményben puritan
erkolesbirét latnank, ki kérlelhetetlen szenvedélylyel iildozi
a bint s kegyetleniil biinteti a bilinost. Kemény erkélesi-
sége az igazi keresztyén erkolesiség, mely a blinios addsze-
dében is tiszteli a felmagasztosult érzelmeket s mely a
bukott asszonynak is tud vigasztalé szt mondani. Mikor
két tévedt ndé alakjat vezeti elénk, egész védbeszédet mond
a bukott angyalokrél. Ha a szentkényvnek vétkes angyalai
meg0rizték egykor angyaltermészetiiknek egy-két emlékét,
8 ha az Isten nem vonta meg t6liilk minden erénynek és
minden Orémnek viragat, Kemény szerint az erkolesbiro-
nak sines joga a biinds arczdn elfatyolozni az erényvonala-
kat, melyek égi szarmazasanak okiratai és tisztan olvasha-
ték. Kiilonds részvéttel gondol a béjos Cecilre, ki elsd sze-
relmének Onzetlenségével vonzdédott csapodar esabitéjahoz.
Goethenek a bajadérrdl sz0lo szép kolteményét emliti.
A mint a fold ura a bukott leanynak siilyedésében gyé-
nyoriiséggel szemlélte a szeretd emberi szivet, Kemény is,
bar nem palastolja a bint, a bidn s6tét fatyola mogott is
észreveszi a léleknek artatlansagat.

Kemény erkolesi érzéke nem akarja a foldet minden
aron Ordogokkel és angyalokkal benépesiteni; igy aztan
nem is kovet el oly botlasokat, mindéket Josika itélkezésé-
nél oly gyakran taldlunk. Elmaradnak a szerafi lények
dics6itésére irt hymuusok s az erkolesi felhaboroddsnak, az
ordogok megvetésének szonoki kifakadasai. Az erkélesi tor-
vény nem esak a kolté megjegyzéseiben, elemzésében érvé-
nyesiil, ott miikédik az egyes alakok sorsiban, még pedig
oly szigoru kovetkezetességgel, mint a természettan torvé-
nyei a természeti tiineményeknél.

Senno, kinek gondolkozisit a sok érzéki mamor be-
mocskolta, nem tud hinni a ndé nemesebb érzelmeiben.
Féltékenysége mindeniitt hazassagtorét lat s a gyanakvas
kinzé képei toltik meg boértonének magdnyat. «Romlott
lelke — mondja a kolt§ — a szerelem magasabb élveire
alkalmatlan volt, csak az allati 6sztondk szilaj, kéjelgs, dob-
2646 hevével szerette Eleonorat s ez aztan karhozata lett.»
Hiaba valo Sofronia minden érzékies baja; a kolté a testi

14*
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sz68pség mogott is érzi és érezteti az erkolesi rothadast. Bathor:
Zsigmond is addig tiz 1léha jatékot legértékesebb szellemti
kincseivel, mig végre lelke iires lesz, mint a kdsziklak bel-
seje, melyeket a kincsvagyé emberi ipar és a vizomlas
raboltak meg. A kolté nem borzad meg téle, nem tamadja —
mint Jésika — a kort, mely a zsarnokot megtiirte, csak
jelentésen ramutat az adézé nép verejtékének tomegére,
melybe a konnyelm@ nékre pazarolt kinesek keriiltek.

Keménynek legtobb alakja annyira tisztan latja belsé
életét, hogy onmaga itéli el magat. A muderrisek szamizik
koriikb8l az erényt, de jol tudjak, hogy a boldogsdghoz
sines joguk. Még szigorubban itélkeznek azok az alakok,
kiknek lelkiismeretében maga az erkolesi torvény szélal
meg. Cecil, a béajos gyermek, elre érzi, hogy szerencsétlen
szerelme csak szégyent s banatot terem majd szdméra; s
valoban az elrdppent mdmoros 6rakbol nem tartott meg
mast, csak a binsilyt és a silyedt kedélyt. Mily dalast
vitt véghez a biin a szép Eleonora keblében, ki arra volna
hivatva, hogy boldog csaladi kérnek joltevé szelleme legyen!
Egy pillanatra megborzad attél a gondolattél, hogy allati
élvezetek targydva lesz, de bosszuja — mint falank bal-
vany — lelkének és testének minden kinesét koveteli.
A mily mértéktelen volt Eleonora hitvesi szerelmében, ép
oly mértéktelen bosszujaban és Onkinzasaban. Hasztalan
sebzik véresre gyenge testét a cilicium vasszegei, hasztalan
minden ima, minden j6 tett; lelkiismerete — mint bosz-
szulé angyal — ldttatja vele viragban, holdsugérban, min-
denben rettenetes, véres bilinét. «Az a véres arny — irja
naplojaban — szemteleniil tolakodik dgyvankosaim mellé.»
Az erkolesi torvénynek ily feltétlen hatalmat mutatja Gyu-
lai sorsa is. Hamletet atyja szelleme, Gyulait Bathori Istvin
gytiriije figyelmezteti rettenetes kotelességeire. Lassan jarja
at a nemes lelki szervezetet a bilin, de aztan oly romboldst
visz benne véghez, minét az arzén az idegekben, melyek
a legkisebb iitést is szazszorosan érzik. Eleinte elmosédnak
Gyulai lelkében az erény és btin hatdrvonalai; a biintett
elkovetése utan azonban zsarnok lelkiismerete mindeniivé
nyomon koveti s minden pillanatban tjra meg ujra itéli
el a biindst.

Alig van Keménynek alakja, kinek lelkét és életét a
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blin meg nem mérgezte volna. Regényének hései és hosnbi
igazi Kain-ivadékok, kik homlokukon bhordjak a biinnek s
biintetésnek sz6rnyli bélyegét, ennyiben az erkélesi tor-
vényt inkabb egyoldaluan, mint sujté hatalmat allitjak
elénk. Gyotrelmeiknek megrazé jelenetei azonban egyrészt
bevildgitanak az emberi élet valdjaba, masrészt bizonyitjak
az erkélesi torvény szentségét, mely a kiilonb6z6 népeknél
8 kiillonbozé korokban szenved kisebb-nagyobb valtozast,
néha el is homalyosul, de a miiveltség magasabb fokan
minden népnél s minden korban egyarant érvényesiil.

Kétségtelen, hogy Kemény sokkal magasabb erkolesi
szempontokbol itéli meg regényében az emberi életet, mint
Jésika; mégis ki merné allitani, hogy Kemény kéltészete e
szempontokhoz emelkedett volna, ha Josika egyéniségében,
eszményképeiben s tévedéseiben nem latta volna a hozzdjuk
vezeté utat ?

x

Az emberi léleknek gazdag vilaga érdekelte Keményt
az életben és torténetben. Ez az érdeklédés hatarozza meg
azt a moédot is, melylyel alakjait regényében elénk vezeti.
Nem sokat valogat eszkozei kozott; czélja mindig az, hogy
beleldssunk o forrasok orvényeibe, melyekbdl a tettek arja
tor eld. Igy aztan teljes mértékben — inkabb, mint Josika —
élt azzal a szabadsiaggal, melyet Goethe s altalaban a XIX.
szdzad eleje a regény technikdjaban magiéva tett. Alakjai
nagyon szeretik a maganyt; még ha beszélgetnek is, gyakran
annyira 6nmagukkal vannak elfoglalva, mintha monologot
mondandnak. Hol Ceecil, hol Sofronia merengését hallgat-
juk boudoirjukban. A borténben Senno, a Komjati-var er-
kélyén Gergely didk, Gyulafehérvar utczdin Pierro folytat-
nak el6ttiink onmagukkal hosszas monologokat. Egyszerre
az elbeszélést dramai forma valtja f6l, melyben a szinek
oly gyorsan valtoznak, mint egy-egy Shakespeare-féle dra-
maban. Itt egy-egy nének dala hangzik fol, amott Gergely
diak kolteményét olvassuk. Majd Gyulai, majd Eleonora
naplojaba tekintiink ; majd meg Cariglia Alfonsénak levelé-
ben talaljuk meg az eseményeknek kivezets fonalat. Mindez
a képzeletet rendkivill igénybe veszi, de a kolté czéljat éri.
Alakjaira teljesen illik az a hasonlat, melyet Goethe Sha-
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kespeare személyeire alkalmazott. Valéban olyanok, mint
az az 6ra, melynek czimerlapja {iveg, tuey hogy latjuk a
mutatét, de egyuttal az 6ra szerkezetét is.

Az a kolté, ki minden lelki jelenségnek eredetét és
kovetkezményét végtelenségbe veszének érzi, a lelki élet raj-
zanal le fog mondani a valonak aprolékos utdnzdsarsl. Ki
tudné egész pontossiggal megfigyelni, mint alakulnak ki a
maganyos lélekben gomolygé hangulatokbél a tettek? Ha a
kolté ezt a titkos folyamatot akarja megviligitani, rendez-
nie kell a ztrzavaros elemeket, ki kell emelnie egy-egy
abrandképet vagy gondolatsort, hogy megérthessiik alakjait.
Maga a monolog, a napld, a levél sem egyéb, mint a 1élek
kédképeinek s a kavargo gondolatoknak rendezése. Kemény
alakjainak nyilatkozataiban is {61-f6ltlinik a koltének ren-
dezd szelleme a gondolatoknak mivészies megvilagitasaban..
A koltének mennyi szellemes Otletét, mennyi értékes lélek-
tani megfigyelését veti folszinre Sofronia monologjaban az
az alomszerd hangulat, melyben az érzéki gyonyérnek s a
sovargasnak elmosdédott képei olvadnak ossze! Gyulai Pal
napléja is nagy iromiivész alkotdsa, kinek rendelkezésére
allanak a legmodernebb lélekelemzés eszkozei, s ki ismeri
az elletétes gondolatok és szines képek hatasianak titkait.
Még inkabb Keményre ismerink Eleonora napléjaban a
biztos jellemrajzokban s azokban a hatarozott, merész ité-
letekben, melyek oly jellemzdé bizonysagai a dolgok lénye-
gébe lato, fegyelmezett férfiléleknek. Nehéz a kolt6 hely-
zete, midén fogyatékos eszkozeivel a végtelen lelki életnelk
jellemzé részleteit akarja megvilagitani. Kénnyen megtor-
ténik — mint Keménynél is gyakran — hogy a monolog,
a naplé s a levél kelleténél tobbet nyer a kolté egyénise-
gébél. Ilyenkor aztan valéban nehéz az olvasé helyzete is,
mikor a rendezett gondolatsorokbdl, melyek a kolté finom
miivészetének kétségtelen nyomait viselik magukon, a sze-
repld egyén belsé életének végtelen birodalmat kell elkép-
zelnie. Még inkabb megneheziti ezt a munkét az, hogy
Keménynek kicsapongasra hajlé képzelete az egyéneknek
egész tdborat varazsolja elénk s kiilonos kedvét leli sok-
szor a legjelentéktelenebb egyén belsd életének részletes
magyarazasaban.

Josika sokkal jobban ismeri kozonségét s nem becsiili
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tul olvaséinak képzeletét; okos szamitissal osztja el az
elbeszélés részleteit, tigyes fogdsaival meg mindig biztositja
maga szamara a hatist. Josika az érdekfeszités kedvéért
gyakran lemond a koltészet legértékesebb feladatairdl, mig
Kemény mindent felaldoz nagy koltéi czéljanak, gyakran
megfeledkezik a rendezés miivészetérdl s oly nehéz felada-
tok elé allitja kozonségét, melyeknek megoldasara csak gaz-
dag kedély és képzelet vallalkozhatik.

Kemény figyelmét annyira lekototte az emberi lelek-
nek végtelen birodalma, hogy a kéltészetben soha sem elé-
gitette volna ki az ember kiilsejének és kornyezetének pon-
tos rajza. Egyik megjegyzése szerint azt hiszi, hogy Lio-
nardo da Vinei kiostorozta volna a miivészet temploma-
b6l — mint a megvalto a synagogdbdl az tzéreket — a
természet azon szolgai madasoldjat, ki kontarhin lerajzolta
volna egy miiarcz minden szdérszalat, porusat s foltjat. Valo-
szinl, Kemény is kezébe vette volna Lionardo da Vineci
ostorat, hogy megbélyegezze vele a szolgai utanzast.

Kemény soha sem fordit oly nagy gondot alakjainak
kiilsejére s kornyezetére, mint Jésika; regényébél rendesen
hianyoznak a testrészeknek s ruhadaraboknak pontos ada-
tai, melyekkel Jésika szokta olvasoit elhalmozni. Kemény
is leirja alakjait, a részletek azonban csak annyiban jelen-
tések szemében, a mennyiben a belsé vildg megismeréséhez
vezetnek. Mennyi részletbol all Gergely diak kiilsejének
rajza! Az idomtalan termet felsé részét a természet sze-
szélyes Otlettel szabta kurtara, mig a labakat aranytalanul
megnyujtotta. Latjuk a kéz szogletes mozdulatait, a lab-
vészek laza kotését. A szikar arczbol kék szemek tekinte-
nek felénk, melyekre hol bamész tekintet, hol a guny s a
tagadas szelleme il ki. Mindezek a részletek nem hivjak-e
fol a figyelmet azckra a rejtélyekre, melyek a kilonés
egyén lelki viligaban gomolyognak? Mennyi titkos sovar-
gast, mennyi érzéki vigyat drulnak el Sofronia bajai is,
kit a kolté pipereasztala el6tt pongyola oltézetében lep
meg! A két bagyadt szem, az alsé szemhéjak szigleteire oda
lehelt kék maz, a linom, héfehér kar, az égén friss cse-
resznyeajkak, az aranyos, mindamellett emelkedett all, mind
elmult gyonyordkrol, eljatszott érzésekrél, lobogé szenvedé-
lyekrél beszélnek.
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A kornyezet rajzanal is Kemény inkabb azokat a moz-
zanatokat emeli ki, melyek a kor életére jellemz§ szem-
pontot nyudjtanak, vagy a helyzet hangulatdt erdsitik. Ke-
mény észreveszi a tanacsterem frescoit, butorait, az apro
csecsebecséket, az orakat, a kelméken uralkodd szineket.
Mig azonban a ko6lté utmutatisa mellett mindezt végig-
nézzik, lassankint az utolsé Zapolya s Bathori Zsigmond
lelkébe tekintiink, masrészt bepillanthatunk annak a sze-
rencsétlen orszagnak életébe, melyen ép ugy nyomot ha-
gyott a keleti, mint a nyugati miveltség.

Hogy Keményt mennyire csak az emberi lélek vilaga
érdekli, mutatja az, hogy a kiilsé vilagrél gyakran teljesen
megfeledkezik s még jogos érdeklédésiinket sem elégiti ki.
Mily pontos tudositast ad Gyulai Pal lelkének egészen
sejtelemszerti hangulatairdl, szines dbrandjairél, melyek
szappanbuborékokként oszlanak szét a levegébe, mig kiilsd
alakjara nézve teljesen magara hagyja képzeletiinket. Igy a
jelentékeny arcznak csak homalyos korvonalait sejtjiik, mely
valéban halas targya lett volna Kemény leiré miivészeté-
nek. Arrél a szobarél is, melyben Gyulai nagy lelki csatait
vivja napldja mellett, alig tudunk tébbet, mint azt, hogy a
fejedelmi udvarban hatul, alant az els§ ajtonal van. Errél
is Gergely didk szavaibdl értesiiliink, mikor Eleonorat iga-
zitja utba. Pedig a szoba butoraibdl, mitdrgyaib6l kovet-
keztetéseket vonhatnank az érdekes egyén izlésére, gondol-
kodds modjara s teljesebbé tehetndk réla alkotott képiinket.

Keménynek nines kedve a kiilvilag adatainak lajstro-
mozasara, de azért nem fogja be fiilét, nem hunyja be sze-
mét a jelenségeknek végtelen raja elott. Idegei gyakran
csodalatosan ébren vannak s a benyomasokbdl oly mozza-
natokat ragadnak ki, mindket csak az 6sszpontositott figye-
lem tud észrevenni. Eleonora aggodalmas virakozdsa idején
tiz 6ran tal az éjnek rejtélyes zsibongasa kezdGdott, mely
szellemsuttogashoz hasonlit, s melyrél nem tudhatjuk, hall-
juk-e vagy képzeljik. Eleonora sotétkék szemét a szenve-
délyek néha szénfeketévé valtoztatjak. Sofronia mellén azok
a villanyos hészikrak zsibongtak, melyeknek vakito jatékat
tobbnyire csak fiatal nék keblén lehet latni. Mikor Gergely
disk a mulaté szinésztarsasag pineczéjébe az ablakon be-
tekint, a ko6lt6 nem ecsak az arcz korvonalait 12tja, hanem
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az ivegtabldhoz nyomott arcznak kiilonds formait: a lela-
pult orrot, lapos ajkakat s a torz pofakat is. Mikor meg
Boros Jancsi megpihenteti lovat, nem elégszik meg azzal,
hogy leszall a nyeregb6l, hanem megsimogatja lovinak
izzadt fejét s a kurta rot sdrényen néhdny erélyes randi-
tast tesz.

Kemény miivészetével teljesen ellentétben van az az
dsszerakosgatas, melyet Josika leirdsainal latunk. Képzelete
szereti a bels6t a kiills6vel egységben, rendesen egy-egy
jelemzé mozdulatban folfogni. Ennek az osszefoglalé kép-
zeletnek alkotasai a tikor eldtt ilé Sofronia, az emlékeit
rakosgaté Cecil s a koponya el6tt térdeld Eleonora. Gyakran
a kornyezetnek véltozdsait is csak azért emeli ki Kemény,
Liogy a lelki mozgalmaknak érzéki képét vazolja elénk. Igy
azok a paraériasok is, melyeknek alakuldsat a Komjati-var
alatt elteriil6 volgyben félig latni, félig sejteni lehetett,
valgjaban dgy tinnek f6l, mintha azoknak a merész, szinte
félelmes eszméknek képmasai volnanak, melyek Gergely
diak lelkében sziinet nélkiil tolongtak.

Fz az oOsszefoglalé képzelet hozta létre azokat a me-
resz vonalu képeket is, melyelkel Kemény a képzeteknek
egész rajat mozgatja meg, hogy a nyomukban ébred6é han-
gulatok segitségével annal teljesebben képzeltesse el a bo-
nyolult helyzetet vagy személyeinek jellemét. Gyulai kedé-
lyére Zsigmond szeszélye a komor orakban tgy hat, mint
a szenvedélyek hullamsirja felett 1éha barcarol. Genga ar-
czan a nyajas és meleg érzések szigord, hideg, élvkopar
kinyomatok felett lebegtek, mint a temetékdveken a hajnal
aranyozott parafatyolai. A tandcsterem kozénsége azt a tar-
sasagot juttatja a kolté eszébe, mely a vezeté nyomdokain
a banya mérges gézkorébe tévedt. A tanacsosok pedig. kik
Bathori Boldizsar halalat hatarozzak el, Kemény szemében
némak és sotétek, mint a siroszlop, melyre nincs név fol-
irva, de tudjuk, hogy alatta halottnak kell lenni. Bathori
Istvan kiraly alakjat antik templomkoz hasonlitja Kemény,
melynek homlokékitményeit letordelte a vihar, konnyd
-csarnokoszlopait megdonté az id6, mig a mély alap, az
érczerds falak épen maradtak. A nagy kirdly szelleme ha-
sonlitott «a templom belsejéhez, hol a biibajos fresco-képe-
ket — Cytherét, Horat, Amalthaedt, a kegyistennéket —
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letorolte a nedv, lég és évek hatasa; de illetetlen all még
a sivar, hideg marvanyoltar s folotte Jupiter tonans
szobra.» Ezek a fel6tlé képek, melyeket a kolté oly izgatott
kedélylyel vézolt elénk, magukon viselik a romantikus izlés
nyomait, azonban oly érdekes egységbe foglaljak oOssze a
szétszért adatokat, mely a gondolattirsitis révén inkabb
foltarja a dolgok lényegét, mint Jésikdanak adathalmaza.

Mindezek a képek, valamint a személyek s vidékek
rajza, a jellemz$ tagmozdulatoknak vagy jelenségeknek pil-
lanatnyi fényképei Kemény koltészetében mind végig csak
eszk0z0k, a féczél mindig az ember belsd vildgdban meg-
nyilatkozé magasztos és rettenetes erdkunek megvilagitdsa.
E czél szempontjabél itéli meg Kemény a nyelvet is. Ha
valamely szot egy-egy arnyalat foltiintetésére alkalmasnak
taldl, nem sokat torédik térvényes vagy elékeld eredetével;
teljes szabadsaggal hasznalja az erdélyi tijszdlasnak eredeti
elemeit 8 a nyelvdjitas legmerészebb alkotdasait, melyeknek
jelentését gyakran inkabb sejtjiik, mint hatarozottan is-
merjiik.

x

Kemény koltészetének eszkdzei és szempontjai meg-
gydézhetnek benniinket arrdl, hogy Keményt egészen mas
czélok vezették, mint a torténetirét. Regényei kiilonbdznek
Jésika szines torténeti képeit6l is, melyekben egy lelkes
magyar mutatja be nemzetének fényes diadalait és gydszos
csalédasait. Kemény nem akar teljes torténeti korrajzot
adni. A ki csak Kemény regényéb6l akarna Bathori Zsig-
mond korat megismerni, valéban fogyatékos képet alkotna
maganak Brdély uralkodd eszméirél, mivelédési és politikal
viszonyairdl; alig tudna valamit a protestantizmus diadal-
mas berendezkedésérdl vagy az irodalmi élet fébb jelensé-
geirdl. Ily szempontbdl tekintve, Kemény regénye vesztes
lenne a versenyben bérmely tigyesebb torténeti kézikonyv-
vel vagy valamely jobb emlékirattal szemben. Mindazaltal
a torténelem mégsem diszlet Kemény regényeiben, hanem
szerves része a kolté vildagnézetének. -

Keményt érdeklik az elmult korok eszméi, a mennyi-
ben magasabb vilignézetre emelik, vagy vad szenvedélyek
rabjaiva teszik az egyént. Krdeklik Keményt a torténeti ese-
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mények is, a mennyiben az egyén lelki eletébdl fejlédnek
ki. Regényeinek targya tulajdonképen az egyén, mint a
partok, nemzetek kiizdelmeinek, a vilagtérténelemnek moz-
gatéja. A torténetiras az emberiség életének hatalmas folya-
mat kiséri figyelemmel, mely itt oridsi gépeket hajt, ott
mezbket termékenyit meg, amott meg vészes arjaival gata-
kat, nagyaranyu miivelddéseket rombol Gssze. Kemény cso-
dalja a folyam erejét, de egyuttal az emberi lélek bensdjé-
ben keresi azokat az erdei forrdsokat, welyeknek vize ott
miikédik a gépek kerekeinél s az arviz szennyes hulla-
maiban.

Kemény tekintete el6tt igy széles latkér nyilik, mikor
az elmult korok vezeté gondolataiban sajat kora eszméinek
sorsat latja, melyeknek hdsei egykor époly csendesek lesz-
nek, mint a letiint korok gyermekei a néma sirban. Mas-
részt Kemény tekintetében ugyanarra az éles latasra isme-
riink, melyet Cariyle csodalt Shakespeareban, hisz Kemény
is latja a partok, felekezetek, nemzetek orokké valtozo kiiz-
delmében az egyén lelki vilagat, melynek erkolesi térvényei
valtozhatatlanok. Ez a messzire tekintd, élesen laté lélek
épugy megalkotja az ember és emberiség életének Ossze-
foglalé képét, mint a bolesész. S a kolté osszefoglalasa
nem értéktelenebb, mint a bolesész viligképe minden elvont
fogalmaval és tételével; a bolesész az emberi léleknek sok
oly sejtelmét s gondolatat figyelmen kiviil hagyja, mely a
koltének teljes rokonérzését és ellenszenvét hozza moz-
gésba. v

Kemény vilagnézete nagy tudoményd romantikus egyé-
niség gondolatainak lerakoddsa, ki mély értelemmel kutatta
az emberiség végtelen életének elemeit, ki sajat szenvedé-
lyeit époly szigort erkolesiséggel itélte meg, mint az em-
beri 1élek egész vilagat, ki vesztett abrandjait latta az ész
és sziv, a valdsag és képzelet tragikus Osszeiitkozéseiben.
E vilagnézet kifejlodésére — mint Kemény halas szivvel
ismeri be — nagy hatassal volt kivalé tanarinak, id. Szész
Karolynak nemes egyénisége, de hatassal voltak az erdelyi
és magyarorszagi kozéletnek rendkiviili jelenségei is. Az a
tekintet, melyet torténeti regényében Kemény vetett az
emberiség életébe, rokon Széchenyi vilagszemléletével.

Néhany évvel Kemény Gyulai Pdljanak megjelenése
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el6tt, mint okori proféta szolalt meg Széechenyi a Kelet
népében. lzgatott lélekkel mutat itt Széchenyi arra a kap-
csolatra, melyben sajat foldi palyajat nemzetének sorsaval,
az emberiség haladdsaval s a mindenség foldicsGitésével
latta. Elbtivolve szemléli az Ieten teremtéseinek milliardnyi
meg milliardnyi szamdt, melyeknek valtozatai oly kiilén-
félék, de legbamulatosabbnak mégis azt tartja, hogy a ki-
16nb6z6 alakokban, tudva, nem tudva, minden a nagy egye-
temben csak egy czélnak indul. Torhetetlen Széchenyi hite,
hogy szoros egybekottetésben vagyunk mind anyagi, mind
erkolesi tekintetben a nagy egyetemnek anyagi és szellemi
részével ; az egyén értékét is a szerint allapitja meg, a
mennyiben a mindenség foldicsGitéséhez hozzajarul. A mily
magasztos ahitattal nézett Széchenyi a mindenség Gssz-
hangjara, époly magasztos erkolesiséggel elemezte az em-
beri 1élek vilagat, melyvet a szivnek féke-vesztett szenvedé-
lyei s a lelkiismeret furdaldsai pokolla tudnak atvaltoztatni.
Irodalmunkban senki sem allitotta oly élesen szembe az
€8z és sziv jogait, mint Széchenyi. Hanyszor emlitette, hogy
a tévutakra verg6dott erény és tiszta szandék tobb kesert
konnynek, tobb embervérrel jaré aldozatnak szerzéje volt,
mint a legszivtelenebb, minden emberi érzésbdl kivetkezett
bandita.

Széchenyi gondolatai szinte megujulnak Kemény kol-
tészetében, hol az egyén nemes és nemtelen szenvedélyei
hozzdk létre az emberiség torténelmét, s hol a hitvesnek
és alattvalonak talsdgba vitt hiisége megrazé tragédidkat
idéz eld.

x x %

Josika és Kemény bardti viszonya sokkal értékesebb
volt, hogysem az elvalds utin minden nyom nélkil tint
volna el Kemény egyéniségének fejlédésében. Josika kolté-
szetének hatasa Keménynek a szabadsigharcz utan irt re-
génveiben és elbeszéléseiben is fol-folbukkanik egy-egy
rokon motivumban vagy koézos targyban.

A szerelem és hiusdg kiizdelme mindkét koltét érde-
kelte; ezt rajzolta Joésika Adolfine leveleiben, Kemény pe-
dig a Szerelem és hiusdgban. Kemény elbeszélésének {6
alakja, Sarolta emlékeztet benniinket Vasarhelyinére, kivel
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Jésikanak A hiitlen ssiv czimi elbeszélésében talalkoztunk.
Mindkét tetszelgd n6é a magyar fiirdé-élet izgalmaira va-
gyodik s mindkettének hiusigat sérti a velilk szemben laké
férfiu kozdnye. Saroltat épugy ingeriltté teszi Romvay nyu-
galma, mint Vasarhelyinét annak az érdekes urnak tartéz-
kodésa, ki egész délutan nem tekintett 4t a szép asszonyra.
Az ogyiket a hiusag binbe ragadja, a masikat szerelemre
ébreszti.

Jésika nyomdokain jut el Kemény képzelete India kies
ligeteibe is, hol a gesztenye- és juhar-fak kozott az azaledk
voros kelyhe s a clematis halvanykék viraga tekint felénk.
Erény és illem czimi elbeszélésében jelenik meg eléttiink
az indus né, a mint a maglya lobogé langjai kozé rohan.
Az aldozat, Nandana, ki oly szép, mint a lotusz-virag,
szenvedélyes szerelemmel gondol kedvesére, az ifju angol
tisztre, mégis vén férjének holtteste mellett hamvad el. Igy
lépett Josikanak A mohilok gyongye czimt elbeszélésében
a bajos Moradevi is hds férjének maglydjara, Igy haladt
Josikanak egy masik novellajaban Szutinban Korumdevi,
az 6zvegy brahmin-né a Ganges partjan a haldltoszté langok
felé. Mig azonban Nandana f6laldozza szerelmét hona tor-
vényeinek, Korumdevi az utolsé pillanatban egy ifja angol
tisztben bator megment§jére és szerelmesére ismer s a ha-
l1al helyett az életet valasztja.

Kemény koltészetében éptigy megtalaljuk a romantikus
képzelet tévedéseit, mint Josikdnal, a phantastikus dlmokat
épugy, mint a grotesk tirgyakat. Az az esemény, melylyel
Kemény Kédképek a kedély ldithaldrdn czimt elbeszélésé-
ben Villemont Florestan csaladjinak bomlasat magyardzza
meg, rokon Motabnnak szérnyd és aljas bosszujdval, mely
A konnyelmiiek olvasasakor annyira izgathatts az ifju Ke-
mény képzeletét. Mindkét jelenet a banté érzelmeknek és
gondolatoknak egész sorat idézi fol lelkiinkben.

Mindezek az apré egyezések olyanok, mint azok a kii-
16nés gondolatok vagy felotld jelenségek, melyeket elkolts-
z0tt baratunknal egykor egészen érthetetleniil megszeret-
tiink s Onkényteleniil magunkéva tettiink. Josika és Kemény
koltészetének érintkezései legfoljebb azt mutatjak, hogy a
két kolté a torténelemmnek s az emberi életnek ugyanazon
banydjaba szallt le, bar mindegyik mas-mas érczereket ku-
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tatott. Ha azonban Josika koltészete irdanyitotta Kemény
képzeletét, bizonyira a regény technikdjanak egyik-masik
titkdra és folhivta Kemény figyelmét. Kemény utolsé regé-
nyében az egyes jelenetek teljes szabadsaggal érvényesiil-
nek s meégis ligyesen készitik eld a sorsfordulat hatdsat.
Hogy Kemény ily szimité mivészettel rendezi el a cselek-
vény részeit, s hogy a naplé-alakot mind kevésbbé alkal-
mazza, abban része lehet Josika @sthetikal nézeteinek is,
ki a regényirdsban oly nagyra becsiilte az érdekfeszités és
bonyolitds mesterségét, a csomdoldasban pedig a naplé idé-
zését elavult s kétséges értékl eszkoznek tartotta.

Mindazaltal az a vilag, melyet Keménynek a szabad-
sigharcz utdn irt regényeiben talalunk, még inkabb kiilon-
bozik Josika regényeinek vilagatél, mint Bathori Zsig-
mond udvara, melyet Kemény Gyulai Piljaban ismertink
meg. A nagyobb kilonbséget Kemény egyéniségének nagy
aranyd kibontakozdsa idézi elé, gazdagabb lélektana, ma-
gasabb erkdlesi itélete, szélesebb latkore, fokép vilagnézete.
Péterfy Jené Keményrél sz616 tanulmanydban e vilagnézet-
nek inkabb sGtétebb elemeit allitotta elétérbe, ugy hogy
Keményben inkabb lattuk az agglegény sivar csalédasait,
mint a nagy boleselkeddnek osszefoglalo gondolatat, inkabb
a sorvaszté buskomorsigot, mint a szeret§ szivet, mely
mindent megért, inkabb a szenvedélyekkel folytatott kiiz-
delembdl levont boleseséget, inkabb a gyotré ellentéteket,
mint az alkoté lélek osszhangjat. Ellentétben van Péterfy
sotét rajza Deak Ferencz megfigyelésével, ki 1859-ben
Pulszky Ferenczhez irt levelében igy jellemzi baratjat:
«Kemény szorakozott, mint volt és kedélyes, mint volt.»
Vannak fénypontok Kemény vilignézetében & a fejlédés
végst szakdban épen ezek adjik meg koltészetének uralkodé
tulajdonsagat.

Keménynek a szabadsidgharcz utdn irt elbeszéléseiben,
valamint Férj és nd czimd regényében ugyanaz a busko-
mor romantikus kolté szél hozzank, ki Gyulai Pdlban oly
csalodott lélekkel merengett vesztett abrandjain. A valdsag
itt is vészes hatalom, mely a legkiilonfélébb eszkozoket
talalja ki, hogy & mosolyt eliizze, a tiszta szandékot meg-
rontsa, a boldogsagot pokolld védltoztassa. Mig a buskomor
kolt6 tarsasagaban idéziink, gy tetszik, mintha az Kden
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kertjének fai kozott jarndnk-kelnénk. Mindeniinnen boldog
remény s oOsszhang ragyog felénk, de a fik lombjai s a
bokrok ernyéi kozott demonok szellemei suttognak, hogy
hatalmukba keritsék az emberi lelket. Csak a bin elkdve-
tése utan hangzik fol az Ur szava, az erkolesi torveény,
mely a vétkeseket kitizi a paradicsombdl s o6rdk kérho-
zatra veti.

A Szerelem és hiusdgban a néi hiusag dulja szét egy
boldog esaldd otthonat. Mikor mar minden elveszett, a hiu
né minden zugban sajat biinének torzképét latja, a férj pe-
dig csalédva kialt f61: «Ah a demonok gyéztek!» A demoni
erdk gydzelmét rajzolja Kemény A sziv drvényeiben s Kod-
Lépek a kedély ldthatdrdn czimd elbeszélésében. Wranich
Izidort vad szenvedélye, Agathat kénnyelmi vére iildozi;
az egyik halottas agyan és lelkiismeretének gyilkos vadjait
hallja, a masik mindentd]l retteg, mi vérének forradalmara
8 erkolesi siilyedésére emlékezteti. Jend gréf lelkét maka-
csul védett elve forgatja ki valéjabdl, ugy hogy a nemes
szivl zsarnok kiméletlenné, érzéketlenné, kegyetlenné valik.
A FIérj és nében a romantikus kedély abrandjai kozé rej-
tézik a demonok csabitdsa. Kolostory Albert baré csodalja
a felotlot, a kozépkor érzésvilagat, a katholikus vallas rej-
telmeit, szivesen adja at magat a Lépzelet jatékainak, a
szeszély és vagy birodalmaban pedig nem ismer hatart.
A romantikus kedély vonzza Albert barét a szentagostai
kastély kaczér urndje s a biin fele. A blin munkaja itt is
rettenetes. Kolostory elveszti 1étének erkolesi alapjat, sza-
mira mas menekvés, mint az ongyilkossag, nincs; Iduna
grofndé meg, ki annyi kéjjel aldozta {6l egymas utan udvar-
16it, kénytelen kezét egyik megvetett udvarléjanak nyujtani.

A tragikum e sotét orszagaban, hol a biin oly biztosan
szedi aldozatait, talan egyetlen ragyogébb jelenség Kolos-
tory feleségének, Eliznek egyénisége, a néi erények minta-
képe. Minél szigoribban itélte meg Kemény a szentagostai
kastély romantikajat, rokonérzése annal fényesebb diszkor-
rel vette koriill a tiszta ndi lélek 6ndldozatait. A sotét tra-
gédidkat, melyekben a kilt6 oly szivesen rajzolja az ordogl
lelki erék hatalmat, egyrészt megmagyarazzak a politikai
események, a szabadsdgharcz kovetkezésel, melyek minden-
felé az 0rdogi szenvedélyek romboldsait mutattak. A fiis-
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t61g6 romok kozott szentségtorésnek tetszett a mosoly s a
kaczaj. A ko6lt6 buskomorsdganak masik forrdsa a sajit
szenvedélyeivel folytatott kiizdelme lehetett. Mily szigora
Onismerettel panaszkodik Joeikahoz irt levelében is silany
szenvedélyei miatt, s mennyire resteli, hogy nem tudja oly
érzések hatasit meggitolni, melyeknek kartékonysagat is-
meri.

A mul6 évekkel nagy atalakuldson ment 4t Kemény
vildgnézete. Regényeiben az erkolesi t6rvény nem lesz t6bbé
zordon biinteté hatalom, mely kiméletlentil guillotinozza le
a korlatlan indulatokat; lassankint égi aldéssa valtozik,
mely erét ad a kiizdelmekben, vigasztalast nydjt a sors csa-
pasal kozott s megérzi szamunkra a legnagyobb kinecset,
Oonmagunk becsiilését.

Az Ozveqy s lednydban még a bész indulatok ural-
kodnak az emberi lelken. Tarndczyné istenei a bosszi és
gyilolet. Ezekhez fordul a szivtelen asszony a Szentirds
igéivel s felekezetének dogmaival, ezeknek aldozza 6l min-
denét, egyetlen leanyat is; megnémul, mikor Csulai a krisz-
tusi szeretetet emlegeti, talin azért, mert oly atok orvény-
lett f61 keblébdl, melyre megfelel§ szé hianyzott az emberi
nyelvb6l. A bosszu e maniakusianak szdérnyl végzete valo-
jaban nem egyéb, mint a szeretet dicsditése. A kolt6 azon-
ban még hatarozottabban is ramutat a mindenséget Ossze-
tarté kozos érzésekre, hiszi, hogy ezeknek s az erkolesi
rendnek kihaltival az emberiség fajilag is kihalna. Meg-
indult lélekkel keresi a szeretet nyomait mindeniitt: az
oreg Haller Péter emberszeretetében ép ugy, mint Mikes
Moéricz Onfelaldozasaban, Tarnoczy Sdra lemonddsiban ép-
ugy, mint Mikes Janos mély érzésvilagiban. Leginkébb
megérzik a meghatottsag a kélté lelkén, mikor Mikes Ja-
nosnak hi, aldozd, minden gondolatot lefoglalé szerelmére
8 gyongédségére gondol.

Még magasztosabbnak latja Kemény az erkolesiséget a
Zord idoben, mikor szembeallitja vele a deemoni erdket, me-
lyek az emberi lelket a poklok mélységeibe ragadjak. Bar-
nabasnak aljas és félelmes egyénisége mellett, kinek lelké-
ben a gyilolet és irigység, a szennyes képzelet s allati
érzékiség kavarognak, tiszta fényével all eldttink Dordnak
szeret§ lelke s Komjathi Elemér lovagias jelleme. Mintha
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a koltének legszellemibb dbrandjai valtak volna a két
alakban valosiagga, alkoto képzelete alig tud télik meg-
valni. Mindkettinek lényege a lelki tisztasig, a nemes le-
mondés, a szeretet. Elemér ellensége minden alantas gon-
dolatnak, minden vad szenvedelynek; tetleinek riugéja az
emberszeretet. Mennyi ondldozattal akar Barnabas vad jel-
lemének becsiiletes irdnyt adnil! Elhibetjik Doranak, hogy
Elemér retteg a bilintél s szereti az erényt, hogy ha ko-
rona volna is fején, alazattal hajolna meg az oltir, a vén
ember 8 a szenvedd el6tt. Maga Dora is a megtestesiilt
szeretet. Nem lazong a sors ellen, megbocsat még annak is,
ki annyi fajdalmat okozott neki. Ha Elemér nem lehet 6vé,
megnyugszik abban a gondolatban, hogy az emberi nem-
nek szilksége van oly példaképekre, melyeket a gancs le
nem vonbat, a magasztalas felebb nem emel. Valahanyszor
konnyet lat, mindig részvét ébred lelkében; ép ugy saj-
nalja a bukott honfiakat, mint a bus kirdlynét, mert sze-
rencsétlenek.

Mar e két lélekrajzbol kitinik Kemény vilagnézeté-
nek egyik értékes eleme, az a gondolat, hogy emberi ko-
telességét az teljesitette igazdn, a ki szeretett. Ez a gon-
dolat, melyet a vilag fejlodésébe vetett hit hozott létre,
minden részletével és egész nagysagiban bontakozik ki
Keménynek utolsé regényében, A rajongdkban.

Mily nagy kiilonbség van a Gyulai Pdl és A rajongdk
vilaga kozott. A szintér ugyanaz, a gyulafehérvari fejedelmi
udvar, de az élet teljesen megvaltozott. A hol ledér leanyok,
léha szinészek, erkolestelen muderrisek s a siilyedt lelki
Bathori Zsigmond jartak-keltek, ott az sz Dajka pilspokot,
a lovagias Kassai Elemért, a szigora erkolest fejedelemnét,
Lorantfy Zsuzsannit s Bodé Klaranak banatos alakjat pil-
lantjuk meg. Mintha a koltd nagy csaléddsainak szemiive-
gén keresztiil tisztabban latta volna az emberi lélek vald-
jat, 8 a nagy leszamolasok utin szellemibb vilignézetre
emelkedett volna; mintha inkabb belelatott volna a min-
denség osszhangzo berendezésének titkaiba. Kemény mi-
veiben sehol sem taldlunk annyi fényt, mint utolsé regs-
nyében. Ez valésagos dicsdité éneke a keresztyén érzelmek-
nek, kiilondsen a ndéi lélek mélységeiben rejtezd erkolesi-
ségnek.

Fudapesti Szemle. CXL. kitet. 1909. 15
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Kassai Elemérben azt a szeretetet magyardzza a koltd,
mely a Szentiras parancsa szerint még ellenségével is jot
akar tenni; az 6sz Dajka piispokben pedig az Ur szolga-
jat vezeti elénk, a gyamoltalanok védéjét, a nyomorultak
vigasztaldjat, ki az Ordkkévalosag reményével halad a vé-
ges életen keresztiil. Lorantfy Zsuzsinna az aldzatossag
kontosében jelenik meg eléttiink, keblében pedig azt a
felebarati szeretetet hordja, mely tébbre beesiili a tettet,
mint a szét, mely felilemelkedve a felekezetek elfogultsa-
gan, minden emberben Isten teremtményét latja.

A keresztyén erkolesiség teljes koltGiségével Laczké
Istvanné lelkébdl fejlédik ki. Klara maga a lemondé, on-
zetlen szeretet. Férjéért, gyermekeiért a legnagyobb aldo-
zatoktél sem riad vissza. Erzi a nagy veszélyt, mely csa
ladjukat fenyegeti, de azért var, tir, hallgat, mig szeren-
csétlen férje maga kozeledik. Kolidi kedélye sem szavak-
ban, inkdbb tettekben nyilatkozik, abban a nagy tevékeny-
ségben, melylyel kedveseinek boldog otthont teremt. Jo
szive mindent megnemesit maga koril. Nem esoda, hogy
Kemény épen Klara lelkével kapesolatban mondja, hogy
nemesak koébdl épiillt templomok vannak, hogy az ember
szive is templom. Magasztos templom Klara szive is, mely-
bdl a szeretet, az Istennel valé Osszhang szdmtzte a fele-
kezeti gyiilolséget, a vak szenvedélyt. a biint. Maga a
kolté igy jellemzi Kldra erkolesiségét: «Noveltetésére nézve
egészen szombatos, de szivében féleg keresztyén volt. Tarta
magat a vallisnak, melyben sziiletett, kiils6 szertartasaihoz;
azonban keble mélyébdl a szeretet Istenéhez szallottak imai,
még pedig oly bensdséggel, oly foltétlen atengedéssel, oly
gvermeteg megnyugvassal, mindre csak a kivételes fermé-
szetiiek tudnak félemelkedni, az élet nagy iskoldjanak
keserl leczkéi, a tévedések, torédés és blnbanat tisz-
tit6 szenvedései nélkiil.» Abban az Gzvegyasszonyban,
ki Rapolton betegeket gyogyit, alamizsnat oszt, gyerme-
keit tanitja, férje sirjat gondozza, megtalaljuk mindast, a
mit a koltd a noéi lélekben tisztelt, megtalaljuk azt a sze-
retetet, mely — az apostol szavai szerint — mindeneket
elfedez, mindeneket hiszen, mindeneket reményl, minde-
neket eltidr.

Kemény vilagnézetében mind nagyobb és nagyobb he-
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lyet foglal el a szeretet, mint az igazi keresztyén erkolesi-
ség, mint az emberiséget Osszetarté érzés, mely a minden-
ség szempontjabdl tud megboesatani, tdrni, lemondani. Kol-
tészetében a szeret6 szivet gyakran sujtja banat, de a kolts
ép ugy nem tekinti a szenvedést, halalt biintetésnek, a mint
nem lat jutalmat sem a kényelemben sem az életben; leg-
nemesebb h@sei nem nagy értéket tulajdonitanak az élet-
nek. Kemény csak egyetlen jutalmat ismer, s ez az a fol-
emelé tudat, hogy a szeretet is hozzdjarult a mindenség
6sszhangjahoz.

Kemény vilagnézetének tiszta keresztyén szelleme elsd-
gsorban id. Szdsz Karoly hatasa. Az & életében latta Ke-
mény, mint fér ossze a felekezethez vald hiiség az igazi
emberszeretettel. Szasz dhitattal borult le felekezetének
templomaban a vilag ura eldtt, de Istent a dogmak s fele-
kezeti torzsalkodasok g&zkorén tal kereste, ugy hogy sok
korlatolt egyén szemében istentagadénak tiint fel.

Az a beszéd, melyet id. Szasz Karoly Koteles Samuel-
r6l, tanartarsarél mondott Nagyenyeden, valésagos vallds-
tétele a keresztyén férfidnak. Ebben Szdsz a hatarozott ér-
zések emberének mutatkozik be. Megveti a babonaval sz6-
vetkezett erdszakot, a felekezetiességet, varva varja azt az
id6t, mikor majd senkitél sem kérdik, Mekkabol vagy Ro-
mabdl jon-e. Diesoiti a vilagossig bajnokait, kik a jovend§
kor szamara dolgoznak, tiszteli a nének odaadé vonzal-
mat; a nd végtelen lemondasaban latja azt a szeretetet,
melyrél a Szentirds mondja, hogy mindeneket elfedez, min-
deneket hiszen, mindeneket reményl s mindeneket eltiir.
Szdsz nem titkolja valldsos érzelmeit sem. Nagyra becsiili
a keresztyén erkolesiséget s tekintete hamar fordul a vég-
telenség felé. Szerinte az emberi vilagos ész a mindenség
napjanak csillamlé szikrdja, az emberi igazsag és szeretet
érzése lassu visszhangja az O6rok szeretet itélé szavanak, az
emberi munkassdg pedig utinzasa a sziintelen tenyészé
természet teremtd erejének.

Tizenhét éves volt Kemény, mikor a gyasziinnep ke-
retében ezeket a magasztos gondolatokat hallotta; bizonyara
még tobbszdr taldlkozott velok tandranak eléadasaiban,
politikai harczaiban s c¢saladi életében. Tandranak nemes
életelvei szolgaltattak azt a biztos alapot, melyen Kemény

15*
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sok 6rombél és banatbol, sok tapasztalatbol és tanulmanybal,
gok tévedésbdl és:merész torekvésbol épitette fol nagy ardnyu
vilagnézetét.

x

Josika regényeiben a romantika a képzelet szabad csa-
pongéasat jelentette, mig azonban f6 gondjat az érdekfeszi-
tésre forditotta, a koltészetet a kozOnség szeszélyének ren-
delte ala.

Az a romantikus koltészet, mely Kemény muveiben
bontakozik ki eléttiink, nem tekinti magat jatéknak, ép oly
komoly és nagy féladatokra vallalkozik, mint a boleselet;
a dolgok lényegét kutatja az egyesek, csaladok, nemzetek
kiizdelmeiben s a mindenség életében. Kemény koltészete
élesen latd egyéniségnek megnyilatkozdasa, ki mély részvét-
tel latja az emberi léleknek a pokoltol égig terjedd vilagat,
ki a szenvedélyek és Onaldozatok ziirzavaraban valdédi ér-
téknek csak az erkolesi értéket tartja. Kemény koltészetét a
legkivalobb szellemi alkotasok k6zé emeli az a nagy vilag-
nézet, mely az emberi életet a végtelenséggel “kapesolatban
érzi, mely sejti a mindenség Gsszhangjat s ez Osszhang-
nak értékes elemét fedezi f6l az oOnzetlen, lemondd szere-
tetben.

Jésika és Kemény regényei mutatjak, hogy a roman-
tika, midén f{olszabaditja a koltéi lélek minden erejét,
mikor hatalméba veszi a koltészet végtelen teriiletét s fiig-
getlen czélt tdz maga elé, inkdbb megkozeliti a koltészet
eszményét, mint a classicismus.

Mindezeknél még tobbet jelent Jésika és Kemény kol-
tészete a magyar mivelddés szempontjab6l. Kemény egyik
elnoki beszédében, melylyel a Kisfaludy-Tarsasag kozgyt-
lését nyitotta meg, mondja, hogy Erdély és Magyarorszag
egyesiilésében ép oly jelentés szerepiik volt Jésika regé-
nyeinek, mint a politikusok vitainak. Valoban az unidt
nem az orszaggyilési hatarozatok hoztak létre; inkdbb meg-
teremtették a kozos emlékek és kozos eszmények. Az er-
délyi miivelodés .nagy tévedéseit s nemes térekvéseit senki
sem foglalta Ossze hatalmasabb képekben, senki sem itélte
meg magasabb szempontbol, mint Josika, kiilondsen Ke-
mény. Az 6 miiveik tették az erdélyi mivelddés értékes ele-
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meit az egész magyar nemzet kozos kincsévé, s ezzel a
két részre szakadt nemzetnek szellemi egységét segitették eld.

Josika és Kemény koltészete egyuttal uj jogalapot szol-
galtat a magyar nemzetnek FErdély birtokahoz. Annak a
mivelédésnek, mely oly magas eszményeket kovet, ming-
ket Josika és Kemény allitottak nemzetiik elé, joga van a
léthez és hoditdashoz. Mig Kolozsvar fterén Matyas kiraly
szobra a kard jogat hirdeti, addig Josika és Kemény szobra,
melyet egykor a nemzeti hala az erdélyi miiveltség vala-
melyik bastyajan allit f6l, mindenkinek hirdetni fogja, hogy
a magyar nemzetnek a toll hatalménal fogva is joga van
Erdély bérczeihez és volgyeihez.

Papp FERENCZ.
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