SALAT GERGELY
Az Els6 Csdszar évkonyvei a Shijiben

,,...az emberek, még ha sajat hazdjukrol van is szo,
kételkedés nélkiil elhisznek mindent,

amit egymdstol hallanak a régi iddkrdl...

Annyira sajnilja az emberek tobbsége a faradsigot
az igazsdg felderitésére, és sokkal szfvesebben
elfogadjak azt, amit éppen hallanak.”

Thukiididész
I. Bevezetés: Qin Shihuang a kinai irodalomban

Qin Shihuang FIE, vagyis Qin elsd csdszdra! a kinai torténe-
lem egyik legismertebb alakja. Kina elsé egyesitGjeként, a tobb mint
kétezer éven at fenndllott csdszdrsdg megalapitéjaként nemcsak a
torténeti mivek emlitik szamtalanszor, hanem a szépirodalom min-
den mdfajanak is gyakori szereplgjévé vélt. Hogy csak Li Taibai Z
KB egyik versét idézziik:

Qin ura végigsoport a vildgon.
Tigrisszem{ volt, hés, rettenetes.

A fejedelmek mind hédoltak néki,
szétverte kardja a fellegeket.

Elméje fényével az egekbe tort,
terveit lesték roppant seregek.
Hangu szorosét is kitarta keletnek

s szoborba Ontetett fegyvereket.
Tetteit bevéste a Huiji hegyébe,

a Langya teraszrél messze révedett.
A Lishan hegyet emeltetni véliik
elhurcoltatott hétszazezeret.

Az élet italat szerette volna

s mert Gigy marta érte szivét a vagy,
16vette gyorstiiz szdmszerfjakkal

a tenger kdszirtnyi roppant halat.
Homloka az 6t szent hegyhez hasonlé.
Hulldmot sodor, mennykévet 16vell.

! Teljesebb nevén Qin Shi Huangdi & 2%, kirdlyi nevén Ying Zheng
B, s emlitik még Zhao Zheng I néven is.
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Uszonya elfodi az azir eget,

a szigetig igy ki lathatna el?

Qin sztizeivel Xu Shi elindult,

de a nagy hajé mikor tér vissza?

Qin ura f616tt most harom forrds zug.
Erckoporséban nyugszik htlt hamva.?

A fenti vers is azt mutatja, hogy a késébbi kinai hagyomdnyban
Qin Shihuang jelképes alakkd vélt. Személye — Jie £, Zhou #f és a
késébbi Sui Yangdi F§45 ™ mélté parjaként — a kiméletlen, véreske-
z{ zsarnokot szimbolizdlta, sorsa pedig azt, hogy a legnagyobb ha-
talmd, leggazdagabb embert is el6bb-utébb utoléri a haldl, a pusz-
tulds. Az elmiilds, a minden nagy dolog elkeriilhetetlen pusztuldsa
irant kiilondsen fogékony kinai koltészetben igy az Els6 Csdszar,
illetve a nevéhez f(iz6d6 épitmények gyakori szerepl6kké valtak.
Emellett a csdszar a politikai allegéridkban is gyakran felttint: mivel
a koltbk életiik veszélyeztetése nélkiil nemigen birdlhattdk sajat ko-
ruk zsarnok uralkoddit, birdlatukat torténeti kontosbe oltoztették, s
tobbek kozott az Els§ Csaszdr kegyetlen intézkedéseirdl irtak verse-
ket — amelyekkel kézvetve sajdt koruk kormanyzatat itélték el. Taldn
a leghiresebb ilyen kéltemény a Tang-kori Du Mu 4% (803-852)
Epanggong fu PIEER (Fu az Epang palotirdl) cimd mive, amely
névleg Qin Shihuang hirhedt palotdjdnak épitésérdl szol, valdjaban
azonban a kolt6 sajdt kordnak csdszdrét birdlja.?

Qin Shihuang a szépirodalmi mtivek mellett a torténeti iroda-
lomban is gyakran megjelenik. Tetteit — Kina egyesitését, az irds és
a mértékek egységesitését, a Nagy Fal felépitését, a konfucidnusok
tild6zését, a kdnyvégetést — az elmult két évezredben annyiszor em-
litették vele kapcsolatban, hogy ezek elvdlaszthatatlanul Gssze-
fonédtak nevével, s a mai kinai és nyugati torténelemkényvek a
Qin-dinasztia targyaldsandl mar dltaldban nem is tesznek mdst, mint
elismétlik a Qin Shihuanggal kapcsolatos évezredes toposzokat.

Ha megvizsgdljuk, hogy honnan ered mindaz az informdcio,
amelyet a kinai hagyomdany Qin Shihuangrdl megdrzott, s amelyet
djra meg ujra beépitett a kiilonb6z§ szépirodalmi és torténeti mi-
vekbe, arra a meglep§ felfedezésre jutunk, hogy csaknem minden
ilyen adat egyetlen forrdsbdl szarmazik: a Han-kori Sima Qian &5
2 (i. e. 145 k~i. e. 85 k.) Shiji £52 (A torténetird feljegyzései) cimd m-

2 ,Régi dalok” 6. Demény Otté forditasa. In: Klasszikus kinai koltok 1I. 45—
46. A versben szerepld kinai kifejezéseket a kovetkezetesség kedvéért
attettem pinyin atirdsba.

3 NIENHAUSER 1986: 826-827.
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vébdl, s jorészt annak is csupdn egy fejezetébdl, a Qin Elsd Csdszird-
nak évkonyveibdl (B EA4E Qin Shihuang benji, Shiji 6.; a tovabbiak-
ban: Evkonyv).* Hogy csak a fent idézett vers példdjandl maradjunk:
a kolteményt 6sszevetve az Evkonyvvel megéllapithaté, hogy min-
den egyes benne taldlhaté6 motivum Sima Qiantdl szarmazik. Li Tai-
bai — verse feltételezett olvaséival egytitt — jol ismerte a Shijit. A fegy-
verek begyfijtése és szobrokka éntetése, a Huiji- % (helyesebben:
Kuaiji-) hegynél kébe vésetett felirat, a Langya IRHF terasz felépitte-
tése, a Lishan-hegyi BBLU sirhalom emeltetése, a halhatatlansdg eli-
xirjének kerestetése, a nagy tengeri hal lenyilazdsa stb. — mind olyan
epizédok, amelyek az Evkinyubdl szdrmaznak. S ugyanez igaz a tor-
téneti irodalomban szerepld informdcidkra is.>

Az Evkonyoén és a Shiji néhany maés fejezetén kiviil egészen a
legutébbi id6k régészeti feltdrdsaiig nem is igen dllt az utdkor ren-
delkezésére mads forrds a Qin-dinasztiardl. Emiatt kiilonosen fontos,
hogy e fejezeteket gondos vizsgdlatnak vessiik ala: a Shiji Qinnel fog-
lalkozo részeinek elemzése, Gsszevetése mds forrasokkal és a régé-
szeti feltirdsok eredményeivel nem pusztan filoldgiai kérdésekre
adhat valaszt, hanem kézelebb vihet minket a vildgtorténelem egyik
legjelent&sebb személyiségének megismeréséhez. A jelen tanulmany
keretei kozott nem véllalkozhatunk az Fvkonyo részletes elemzésére;
ehelyett az aldbbiakban arra tesziink kisérletet, hogy ismertessiik a
szoveg felépitését, lehetséges forrdsait és a torténetirét befolydsold
tényezGket, valamint hogy a széveg alapjan helyesbitsiink néhany
Qinnel kapcsolatos, dltaldnosan elterjedt elképzelést.

4 Mint ismeretes, a Shijit Sima Qian apja, Sima Tan T &E# kezdte el irni,
s mivel a md stflusa meglehetSsen egységes, nem tudjuk, hogy mely ré-
szeket irta Tan, s melyeket Qian. A tovdbbiakban tigy tekintem, mintha
az Evkényvet Sima Qian irta volna; erre utalnak a fejezet végén a torté-
netiré személyes megjegyzései, illetve az, hogy a 15. fejezetben szemé-
lyes hangnemben sajndlkozik a Qin-beli krénikdk sztikszavisdga miatt —
ez utdbbi arra utal, hogy a Qin-beli forrdsokat 6 maga dolgozta fel. A Shiji
szerz&ségérdl lasd LOEWE 1993: 405-406. Sima Qian életérdl és miivérdl a
legjobb nyugati nyelvii monografia WATSON 1958.

5 A késobbi kinai hagyomanyban a Shiji nem csupan a Qin Shihuangra
vonatkozé informdcidknak volt elsdleges forrdsa, hanem a kinai irdstu-
dok — néhany klasszikus mi mellett — az egész kinai dkort jorészt ebbdl
a miibdl ismerték meg. A Shiji paratlan népszertiségére és hatdsara jel-
lemz§, hogy az azonosithat6 irodalmi eredetd kinai—koreai—japan koz-
monddasok kéziil a legtébb Sima Qian mtvébdl szdrmazik (PACZOLAY
2002: 673-675). Megjegyzendd, hogy a PACZOLAY éltal legelséként emli-
tett Shiji-beli mondads (,,A szarvasra mutatva azt mondja, hogy 16”) éppen
a targyalt fejezetben szerepel (Shiji 6: 273).
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II. A Qin Shihuang benji sz6vege

Az Evkonyv a Torténetird feljegyzéseinek benji, ,alapvets évkony-
vek” cimi részében szerepel, amely azoknak a dinasztidknak és
uralkoddknak a torténetét targyalja, amelyek, illetve akik egész Kina
felett uralkodtak. Igy benji foglalkozik a mitikus Ot csdszarral, a Xia-,
a Shang- és a Zhou-dinasztidval, Qin allammal, Qin Shihuanggal,
Xiang Yuvel I3 és a Korai Han-kori csdszdrokkal, Han Wudiig i
E 7 bezdrolag. Sima Qian a besoroldssal a valds hatalmi viszonyo-
kat igyekezett tiikrézni, s nem vette figyelembe az egyes uralkoddk
hatalmanak legitimitdsat: benjit kapott példdul az a Xiang Yu, aki
ugyan nem tartotta magdt csdszdrnak, de néhdny évig uralma alatt
tartotta Kina nagy részét;® s szintén benji foglalkozik Lii csdszdrné-
val B AJgG, Liu Bang 213} erdskezd 6zvegyével,” mig az alatta tré-
non 1l6 babcsdszar nem kapott helyet a Shiji ezen részében.® Mdig
vitatott kérdés, hogy miért foglalkozik kiilén-kiilon benji Qin dllam
korai torténetével,’ illetve Qin Shihuanggal és révid uralmu utédai-
val. Ennek egyrészt lehet az az oka, hogy Qinre vonatkozdan tdl sok
forrds allt Sima Qian rendelkezésére, s ezek egybeszerkesztésével a
fejezet tdlsdgosan hosszu lett volna; dm az is elképzelhet§, hogy a
torténetird a fejezetek szétvdlasztasaval kivdnta jelezni, hogy az Els6
Csaszar el6tti Qin-beli kirdlyok legitimek voltak, mig Qin Shihuang
nem a kirdlyi Ying nemzetségbdl szdrmazott. (E kérdéssel késébb
még foglalkozunk.)!0

Magénak az Evkinyonek a szovege nyilvanvaléan kompildci:
Sima Qian a rendelkezésére 4ll6 legkiilonfélébb forrasokbdl allitotta
Ossze a fejezetet.!! A szvegben alapvetGen kétfajta stilusu passzu-

2

sok taldlhatok: évkonyvszerd, targyilagos, tomér bejegyzések, illetve

6 Shiji 7.

7 Shiji 9.

8 WATSON 1958: 111-112. Megjegyzendd, hogy ez a realitdsérzék nem volt
jellemz8 a késdbbi kinai torténetirdkra. Ban Gu BEE mdr benjit allitott
Ossze Hui 2 babcsdszarnak, s ezutdn a hivatalos krénikdkban mdr alta-
laban csak a legitimnek tartott uralkoddk szerepeltek az évkonyvekben,
akkor is, ha a val6s hatalmat nem 6k gyakoroltak.

9 Shiji 5.

10°A Qinnel foglalkozé anyag két benjire osztdsardl szolé vélemények is-
mertetését ldsd NIENHAUSER 1994: 124. WATSON (1958: 111) szerint a tor-
ténetirét elsGsorban genealdgiai szempontok vezették abban, hogy Qin
kiilon benjit kapott.

11 A kinai térténetirék kompildl6 hajlamdrél 1dsd BALAZS 1976: 183-185.
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hosszasabb kifejt6 részek. Ez utébbiak gyakran tartalmaznak egyenes
idézeteket (beszédek, parbeszédek, beadvanyok, dics6itd édak stb.).
Az Evkonyv ugyan nem tagolédik alfejezetekre, de a stilus alap-
jan vildgosan megkiilonboztethetd, egymadstdl élesen eltérs részekre
oszthato. A fejezet révid bevezetéssel kezdddik, amely leirja a hatal-
mi viszonyokat az Elsé Csaszar sziiletése idején. Az elsé rész, amely
i. e. 246-td], Ying Zheng trénra lépésétdl i. e. 221-ig, a birodalomegye-
sitésig tart, évkonyv jellegdi, sztikszavi bejegyzéseket tartalmaz. Il-
lusztracioként alljon itt az i. e. 245-243. évek krénikdja:

A mdsodik évben Biao ura hadseregével megtdmadta Juant. Harmincezer
fejet vagtak le.

A harmadik évben Meng Ao megtdmadta Hant, és elfoglalta tizenhdrom
varosat. Wang He meghalt. A tizedik hénapban Meng Ao tdbornok megté-
madta a Wei nemzetség [birtokdhoz] tartozé Changot és Youguit. Ebben az
évben nagy éhinség volt.

A negyedik évben [Qin] elfoglalta Changot és Youguit. A harmadik hé-
napban a hadjdratot befejezték. A Zhadba kiild6tt Qin-beli tisz visszatért
Zhaodbdl, a Zhao-beli trénérékos pedig visszament hazdjdba. A tizedik hé-
napban gengyin napon keletrsl sdskak jottek, s elfedték az eget. Az Egalatti-
ban jarvany pusztitott. Aki a kéznép tagjai koziil beszolgdltatott ezer dannyi
gabondt, annak rangjdt egy fokozattal megemelték.!2

Mint késébb latni fogjuk, ezek az évkonyvbejegyzések jorészt
hitelesnek tekinthetk. Az Evkonyo masodik része Qin Shihuang és
utddai torténetét targyalja i. e. 221-tdl i. e. 206-ig, a dinasztia buka-
sdig. Ez a rész joval terjedelmesebb és részletesebb, mint az elsg, s ez
tartalmazza azokat a motivumokat, amelyek késébb kozhelyszertien
az Els6 Csaszarhoz kapcsolddtak. A részben valtakoznak az évkonyv-
szerl bejegyzések, illetve a kifejts részek. Ot dics6its felirat teljes
szovege is szerepel itt, amelyeket az Elsé Csdszdr vagy f6hivatalno-
kai vésettek kébe. Ezek mellett szamos beszéd és beadvany szévegét
is tartalmazza a rész, tobbek kozott Li Si ZEHF, a f6miniszter tand-
csait, amelyeket kiilonb6zé alkalmakkor a csdszarnak adott. A rész
irodalmi szempontbdl is igen értékes, b6velkedik hol mesés, hol dra-
mai elemekben. Ahogy kozeledik az Els§ Csaszar haldla, a fesziiltség
egyre fokozodik: az Eg egyre ijesztSbb jeleket kiild, a csdszar para-
noidja egyre fokozodik, mikézben rendiiletlentil jérja birodalmat és
véseti az 6ndicsdits feliratokat. Minél kegyetlenebb intézkedéseket
hoz, anndl élénkebbé vdlik az intrika az udvarban, amelynek abra-
zoldsdban Sima Qian nyilvdnvaléan sokszor csupdan sajat képzeld-

12 Shiji 6: 224.
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erejére hagyatkozhatott, hiszen t6bb olyan titkos pdrbeszédet is sz6
szerint ,idéz”, amelynek tartalmdrdl valamennyi érintett jobbnak l4t-
hatta élete végéig hallgatni. A Mésodik Csaszar —ttf 2% uralkodd-
sat (i. e. 210-206) Sima Qian madr valésagos rémuralomnak festi le,
amelyet folyamatosan a féhivatalnokok és eunuchok intrikdja kisér,
mikdzben folytatédnak a fénytiz6 és szamtalan dldozattal jaré épit-
kezések. A rész Qin végleges bukdsdval végzsdik: Xiang Yu felgyujt-
ja a xianyangi BUfF palotdkat, a févdros népességét lemészarolja, a
Qin-dinasztia tagjait kiirtja, s Qin régi teriiletét harom részre osztja.

A torténeti részeket a fejezetben az értékeld rész koveti, amelyben
Sima Qian véleményt nyilvanit a torténtekrdl. Ilyen véleménynyil-
vanitds t6bb mdsik Shiji-beli fejezetben taldlhatd, altaldban a fejezet
végén: Sima Qian ugyanis igyekezett a torténeti ,tényeket” elvalasz-
tani sajat véleményétdl. Az ilyen személyes megjegyzéseket a , Tai-
shi gong yue XEZ2YH:”, ,,A Nagy Torténetiré azt mondja:” mondat
vezeti be.!3 Az Fokonyov esetén Sima Qian személyes megjegyzései
egészen rovidek, s sajat véleménye helyett inkabb teljes egészében
idézi Jia Yi EH (i. e. 200-168) Guo Qin lun iBEM (Qin hibdirdl) cimd
hires értekezését, amely Qin felemelkedésének és bukdsanak okait
fejtegeti meglehetGsen hosszasan.!* Jia Yi elitél§ nézetei Qinrdl, ame-
lyekkel nyilvan Sima Qian is egyetértett, egészen a legutdbbi idSkig
uralkodéak maradtak.

Jia Yi értekezését — a Shijiben egyediildllo6 médon — egy djabb t6-
mor évkonyv koveti, amely uralkodérol uralkodora végigkoveti Qin
dllam torténetét az i. e. 8. szdzadtdl egészen a Mdsodik Csaszdrnak,
Qin Shihuang fidnak uralmdig. Az évkonyvet az Els§ Csaszar el6tt
megszakitja egy mdsik évkonyvszerd bejegyzéssorozat, amely a
Qin-beli furcsa jelenségeket és fontos belpolitikai intézkedéseket so-
rolja fel.

Az Evkonyv rénk hagyoményozott véltozatdt a Késsi Han-kori
torténetird, Ban Gu rovid értekezése zdrja, amelyben Qin bukdsanak
okait elemzi, illetve méltatja az utolsé Qin csdszart, az alig t6bb mint
egy hénapig trénon iilt Zi Yinget F .

Az Fvkonyv tehat — a kinai torténeti irodalom hagyoményainak
megfelelen — nem egységes széveg, hanem a torténetird rendelkezé-
sére allé forrasok alapjan késziilt kompildcié. A fejezetnek ez a saja-
tossdga lehetGséget adott a késébbi interpolacidkra, amelyeket — ép-

13 Sima Qian értékels passzusairdl ldsd WATSON 1958: 131-132.

4 Jia Yirsl 1asd NIENHAUSER 1986: 254-255. A Guo Qin lun szovege az Ev-
kinyv mellett fennmaradt a Jia Yi nevéhez kotott Xinshuban ¥ 8E, illetve
a Wenxuan 32 cimd kozépkori antolégidban. A szoévegvaltozatok né-
mileg kiilonbéznek egymadstol.
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pen a széveg eredend@en heterogén volta miatt — rendkiviil nehéz
elkiiloniteni Sima Qian eredeti munkdjatol. Derk Bodde, a Qin-kor
legnevesebb nyugati kutatdja minden olyan passzusnal késébbi be-
tolddsra gyanakszik, amely mesés, irredlis elemeket tartalmaz, vagy
nem szerepelhetett a Qin-beli krénikdkban, Sima Qian f§ forrasai-
ban.!® Ugyanakkor az interpoldcié egyetlen esetben sem bizonyitha-
to, s egydltalan nem biztos, hogy Sima Qian nem szinesitette mesés
elemekkel a torténetet, hiszen ez éppen miive egyik jellemz§ sajatos-
sdga — és taldn a Shiji népszertiségének egyik oka. Rdaddsul az eset-
leges betolddsok valdszintileg még a Han-korban keletkeztek, igy a
késébbi hagyomdny madr azt a szoveget ismerte és haszndlta, amely
ma is a rendelkezéstinkre dll, tehdt az interpoldcidk kérdésének nincs
jelentSsége az Fvkonyunek az utékorra gyakorolt hatdsa szempont-
jabol.

Mint minden térténeti minél, az Fokinyo esetében is fel kell ten-
ni a kérdést, hogy a torténetiré milyen forrdsokra tdmaszkodott.!®
E forrdsokat Sima Qian sajnos nem nevezte meg, am a Hat orszdg kro-
nologikus tdbldzatai cimd fejezetben utal rdjuk:

Miutdn Qin elérte, amit akart, elégette az Egalattiban fellelhetd Dalokat és
Irdsokat, s a fejedelemségek torténeti feljegyzéseit kiiléndsen kiméletlendil
[pusztitotta], mivel azok biraltdk és rdgalmaztdk [Qint]. A Dalok és az Irdsok
djra felbukkantak, mivel sokan elrejtették Gket otthonaikban; de torténeti fel-
jegyzéseket csak a Zhou-hdz irattardban driztek, ezért ezek megsemmisiil-
tek. Milyen kér! Milyen kér! Csak a Qin-beli feljegyzések vannak meg, ame-
lyek raaddsul nem 6rokitik meg a napokat és a hénapokat, s szovegiik t6mor
és hiényos.17

A passzus azt jelzi, hogy az Els6 Csdszdr ugyan megsemmisitette
a legy6zott fejedelemségek kronikdit, de a Qin-beli forrdsok fenn-
maradtak, s Sima Qian rendelkezésére alltak. Nyilvdnvald, hogy az
Evkonyv egyik forrdsa egy vagy tobb ilyen vézlatos Qin-beli krénika
lehetett. Az ilyen feljegyzésekre épiil6 szovegrészek hitelesnek te-
kinthet6k, hiszen Sima Qianr6l tudjuk, hogy az irott forrdsok felhasz-
néldsdban igen gondosan jért el. Am egyvalami csokkenti e részek
pontossagét: Qin dllam hivatalos krénikai f6leg azokat az eseménye-
ket 6rokitették meg, amelyek Qinre nézve pozitivak voltak, a gy6zel-

15 Az esetleges interpoldciok felsoroldsat lasd BODDE 1986: 94-98.

16 A Shiji forrdsairdl 1dsd LOEWE 1993: 406—407; WATSON 1958: 16-19. A tar-
gyalt fejezet forrasairdl és a vele kapcsolatos tanulmdanyokrdl lasd BODDE
1986: 90-94.

17 Shiji 15: 686.
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meket eltiloztdk, a vereségekrél pedig hallgattak. Igy példaul a Qin
évkonyvei cimd fejezet, amely nagyrészt Qin-beli krénikdkon alapul-
hatott, 6sszesen 1 700 000 ellenséges katona lemészarlasarol szamol
be a kiilénb6z6 csatdkndl. Ez a szédm nyilvanvaléan tilz6.18

Sima Qiannek a Qin-beli krénikdk felhaszndldsdban mutatott gon-
dossdgat a régészet legtjabb eredményei is megerdsitik. 1975-ben a
Hubei tartomanyi Shuihudindl BEFR it egy i. e. 217-re datélt hivatal-
noki sirban szdmos mads széveg mellett taldltak egy rovid feljegyzés-
sorozatot is, amelynek a széveg gondozdi a Da shi ji KE&E, Nagy
események jeqyzéke cimet adtdk.!® A szoveg egyfajta évkonyv, i. e. 306
és i. e. 217 kozotti eseményeket sorol fel kronologikus rendben, év-
r6l évre haladva. A bejegyzések egy része a sir tulajdonosat érinti,
de a t6bbség Qin adllammal, s elsGsorban annak hadjarataival kapcso-
latos. A Da shi ji hitelességéhez nem férhet kétség, hiszen az esemé-
nyekhez idében kozel, Qinben keletkezett. A széveg megtaldldsa
lehet&séget adott arra, hogy a t6bb mint szdz évvel késébb élt Sima
Qian adatait ellendrizziik. Az Osszevetésbdl kidertilt: a torténetir6 a
Qin-beli eseményeket igen pontosan rogzitette, igy az Evkonyov azon
részei, amelyek a Qin-beli évkonyveken alapulnak, megbizhaté tor-
téneti forrasok. A Da shi jiben taldlhat6 események harométdde pon-
tosan megegyezik a Shiji-beli informdcidkkal; a maradék kétotod
vagy nem szerepel a Shijiben, vagy pedig némileg eltér attdl. A fellel-
hetG idGbeli eltérések zome azonban csupan egy €v, ami az egyes dl-
lamokban haszndlt naptdri rendszerek kiilonbségeibdl fakadhat.?0

Az évkdnyvszerd bejegyzésekhez hasonléan hitelesnek tekinthetd
az Els6 Csészar altal kébe vésetett, s az Evkonyvben teljes terjedelmé-
ben idézett dics6itd feliratok szévege. Sima Qian kordban a feliratok
még megvoltak, igy a torténetirénak volt médja lemdsolni Sket.?! Saj-
nos e feliratok torténeti adatokat nem tartalmaznak, a Qin-beli dllam-
ideoldgidnak és propaganddnak azonban elsérangu forrasai.

A fejezetben idézett beszédek és beadvanyok forrdsa lehetett egy
vagy tobb dokumentumgytjtemény, amely a torténetiré rendelke-
zésére dllhatott. A Hanshu & bibliogréfiai fejezete emlit egy 20

18 A Qin 4ltal megolt ellenséges katondk szdmardl és azok tilzott voltarol
lasd BODDE 1938: 4-5; BODDE 1986: 99-100.

19 A szoveg kozlését lasd YUNMENG QIN MU ZHUJIAN ZHENGLI XIAOZU 1976:
12-13. A széveget emlitik még Biannian ji, ,Evkonyo” cimen is. A shui-
hudi leletekrdl lasd SALAT 2003.

20 A Da shi ji és a Shiji vonatkozo részeinek részletes dsszevetését lasd
HUANG 1977.

21 Az egyik felirat egy toredéke, amelyen 84 elmosédott irdsjegy taldlhato,
maig fennmaradt (BODDE 1986: 67).
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pianbdl 8116, Zou shi ZEFE cimd mdvet, amely a bejegyzés szerint
,hagy hatalmud miniszterek beadvdnyainak, valamint k&tdblakra és
hires hegyekre vésett feliratoknak a szovegét” tartalmazta.?? Ezt a
gytjteményt — vagy egy ehhez hasonlét — Sima Qian is haszndlhatta.

Forrasai lehettek tovabba a fejezetnek az olyan torténetgydjtemé-
nyek, amilyen a késébb 6sszedllitott Zhanguo ce BBI®R (A hadakozé
fejedelemségek politikdja) volt. Mint ismeretes, ez utébbi mitivet csak
joval Sima Qian haldla utdn szerkesztette egybe Liu Xiang £I[@ (i. e.
79-i. e. 8), am ahogy ez Liu elGszavabdl is kidertil, az itt taldlhatd
anyagok nagy része mdr kordbban is létezett.” Ugyanakkor a Zhan-
guo ce és a hasonl6 gytjtemények nem hiteles torténeti forrasok, ha-
nem retorikai kézikonyvek, amelyekbdl a gyakorl6 és leendd hi-
vatalnokok elsajdtithattdk a meggy6zés miivészetét. Ezért az ilyen
miuivekre épiil§ passzusok torténeti forrasértéke erdsen kétséges.

Az irott forrdsok mellett a torténetir6 felhaszndlhatta a Qinre vo-
natkozé szdbeli hagyomanyt is. Ezt bizonyitja egy megjegyzése a
Bérgyilkosok cimi életrajzi fejezet (RIZFIE Cike liezhuan) végére il-
lesztett értékels passzusban. Eszerint a fejezetben szerepld egyik hi-
res eseményt — a Jing Ke #I# nevd bérgyilkos sikertelen kisérletét a
leendd Els6 Csdszar meggyilkoldsdra — Xia Wuju BB beszélte el
két tanitvanyanak, akik koziil az egyik a valészintileg Sima Qiant is
tanité Dong Zhongshu Ef&F (i. e. 180-115) volt. Xia Wuju nem volt
mads, mint az az udvari orvos, aki orvossdgos zsdkjaval tdmadott
Jing Kere, amikor az megprobalta leszdrni a kirdlyt. A Shiji-beli tor-
ténet tehat, amely késébb oly sok koltd és iré fantdzidjat megragad-
ta, kozvetve egy szemtantitdl szarmazik, aki maga is fontos szerepet
jatszott az eseményekben (ez magyardzza, hogy a Shiji elbeszélésé-
nek egyik f6hése éppen a kirdlydt megmentd bétor orvos).?* Sima
Qianrdl azt is tudjuk, hogy fiatalkordban sokat utazott, s bejdrta a
nagy torténelmi események szinhelyeit, ahol nyilvanvaldan taldlko-

22 Hanshu 30: 1714. A szévegrészre DURRANT (1994: 32) hivija fel a figyelmet.

23 Liu Xiang hat olyan mtivet nevezett meg cim szerint, amelyet a Zhanguo
ce Osszeallitdsakor felhasznalt, s ezekhez udvari csillagdszként Sima Qian
is hozzéférhetett. A Zhanguo ce forrdsairdl és keletkezésérél b&vebben
lasd LOEWE 1993: 1-4. Hogy a Zhanguo ceh6z hasonlé gytjtemények mar
Sima Qian kordban is 1éteztek, bizonyitja egy régészeti lelet is: 1973-ban
az egyik —i. e. 2. szdzadra datalt — mawangdui sirbdl elSkertilt egy olyan
md, amely a Zhanguocehz hasonlit, &m anyaga nem szerepel a rdnk ha-
gyomanyozddott valtozatban. (Wenwu 1975/4, 14-26).

24 A gyilkossagi kisérletrdl 1dsd Shiji 86: 2535; Sima Qian megjegyzését, amely
szerint a beszdmol6 forrasa Xia Wuju elbeszélése, lasd Shiji 86: 2538.
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zott a helyi néphagyomdnyokkal is.?> Ennek alapjdn val6szind, hogy
ahol Sima Qiannek nem 4llt a rendelkezésére irott forrds, ott a torté-
netet a sz6hagyomadny alapjdn egészitette ki.

S végiil, biztosak lehetiink benne, hogy a torténetird sok esetben
a sajat fantdzidjara hagyatkozott. Kiilongsen a parbeszédek, a titkos
intrikdk és megbeszélések visszaaddsakor nyilvanval6, hogy — Thu-
kiididészt idézve — dgy irta le az elhangzottakat, ,ahogy véleménye
szerint egy adott helyzetben kinek-kinek a legvalészintibben beszél-
nie kellett”.26 Sima Qian irodalmi tehetségére jellemzs, hogy az olva-
s6 szamadra éppen ezek a részek a legérdekesebbek.

Lathat6 tehat, hogy az Evkonyv a legkiilonbozébb jellegti és hite-
lességti forrdsok alapjan irédott. Hogy a fejezetet értékelni tudjuk, a
felhasznalt forrasok mellett meg kell vizsgdlnunk azt is, hogy milyen
tényezSk motivalhattdk Sima Qiant az anyagok kivdlogatdsaban, 4t-
dolgozdsaban, a fejezet végleges formdjdnak és tartalmdnak kiala-
kitdsdban. Mds megkozelitésben: mi lehetett a torténetiré célja az
Evkonyv megirdsaval?

A {6 cél, mint minden nagy torténetiréndl, Sima Qiannél is az
volt, hogy az utékor szamara megorokitse a mtilt eseményeit — vagy
ahogy Sima Tan fogalmazott, ,,a bélcs uralkododk és az érdemes feje-
delmek, a hiiséges miniszterek és az igazsdgos emberek”?” cseleke-
deteit —, s igy azok a jelenben is viszonyitasi alapként, segitségként
és tiikorként szolgalhassanak. Am a mdlt puszta megorokitésének
szandékat az Evkonyv esetében tobb tényezd is médosithatta.

ElGszor is, a Qin-dinasztia annak a Han-dinasztidnak az uralmat
el6zte meg, amelynek Sima Qian udvari csillagdsza és torténetirdja
volt. Mindez arra 6szténézhette 6t, hogy a Qin-hdz uralkoddsardl a
val6sdgosndl sotétebb képet fessen, hiszen minél zsarnokibbnak tar-
totta a koztudat az el6z§ dinasztidt, anndl erésebb volt a Han-hdz
legitimitdsa.”® Qin befeketitését még indokoltabbd tette az a tény,
hogy a Han-dinasztia megalapitdja, Liu Bang meglehetSsen alacsony
szdrmazdasu volt, igy leszarmazottainak uralma nem alapulhatott az
Gs0k dicsGségén. Sima Qiannek minden oka megvolt tehdt arra, hogy
az Els6 Csaszart kedvezétlen szinben tiintesse fel. Ugyanakkor nem
itélhetett el mindent, ami Qinhez kapcsolédott, mivel a kormdanyzat
legtobb teriiletén a Han-hdz kozvetlentil Qin 6rokébe 1épett: mutatis
mutandis atvette a nagy ellenfél k6zigazgatasi rendszerét, térvényeit,

25 Hanshu 62: 2714-2715.

26 THUKUDIDESZ I. kényv 22. caput.

27 Shiji 130: 3295.

28 A kinai térténetirds ezen vondsardl, amely a dinasztikus szemléletbdl fa-
kad, 14sd BALAZS 1976: 185-187.
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kormdnyzati eszkézeit, st hivatalnokait is. Eppen ezért a torténe-
lemben nem volt olyan éles t6rés a Qin- és a Han-hdz uralma kozott,
ahogyan azt dltaldban feltételezik.?’ Hogy egy példdt emlitsiink: az
i. e. 213-as hirhedt koényvégetési rendeletet a Han-dinasztia csupdn
i. e. 191-ben, megalapitdsa utdn t6bb mint egy évtizeddel vonta visz-
sza.

Sima Qiannek tehat dgy kellett Qin Shihuang uralmdrdl a lehetd
legsotétebb képet festenie, hogy kézben nem kérddjelezte meg min-
den egyes intézkedését. Ugy véljiik, a torténetiré a két ellentétes
elvdrdsnak alapvetSen két médon igyekezett megfelelni. Az egyik
modszere az volt, hogy elsGsorban nem az Els§ Csadszar kormanyza-
tat, hanem a személyét biralta. Rogton az Fvkonyv elején, a tizedik év-
nél (i. e. 237) a térténetiré egy bizonyos Daliang A2 -beli Liao &
szdjaba adja a kovetkezs jellemzést a leend§ csdszarrol:

Qin kirdlya kiemelked orral, hossziikds szemekkel sziiletett, mellkasa, mint
a ragadoz6 madaré, hangja, mint a sakalé. Kevés benne a konyoriilet, s olyan
a szive, mint a tigrisé vagy a farkasé. Amikor sziikségben van, akkor enge-
dékeny tud lenni aldrendeltjeivel szemben, ha azonban megszerezte azt,
amit akart, akkor kénnyen felfalja az embert...30

Sima Qian az Evkonyvben még egy alkalommal él azzal a méd-
szerrel, hogy a kozvetlen jellemzést mellékszereplSivel mondatja el:
i. e. 212-ben Hou f& és Lu & mesterek birdljdk a csdszért egy titkos
beszélgetésben.3! Am a legfontosabb eszkoz, amelyet a torténetird
alkalmaz a csdszdr dbrdzoldsdban, maga a témavdlasztds, vagyis az,
hogy a csdszdr mely tetteit és szavait illeszti be az elbeszélésbe. Ha
megvizsgdljuk az i. e. 221-210 koz6tti epizédokat, lathatjuk, hogy a
legnagyobb terjedelemben nem a vildgtorténeti jelentSségti intézke-
dések szerepelnek, hanem azok az események, amelyek az Elsé Csa-
szart babonds, paranoids, telhetetlen, kegyetlen és konnyen manipu-
lalhat6 személynek dllitjak be. Hogy csak néhany példat emlitstink:
i. e. 221-ben a birodalomegyesitést kovetSen a csdszar hosszu beszé-
det mondott, amelyben kifejtette, hogy héditdsait a t6bbi allam hit-
szegése €s druldsai miatt volt kénytelen végrehajtani (noha az olvasé
tudja, hogy mindez nem igaz); i. e. 219-ben gyermekekkel megrakott
hajokat kiildott keletre egy sarlatdn vezetésével, hogy megkeressék a
halhatatlansdg elixirjét; ugyanebben az évben egy szellemre megdii-

29 A két dinasztia kozotti valtozdsokrdl és folyamatossdgrdl 1ldsd példaul
WANG 1949: 134-135.

30 Shiji 6: 230.

31 Shiji 6: 258.
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hodvén kivégatta az Osszes fat a Xiang-hegyen Il stb. Egészen
i. e. 210-ig, a csdszdr halalaig az elbeszélés jelentGs részét az ehhez
hasonlé politikailag jelentéktelen, dm az Els6 Csdszdr személyiségé-
nek dbrazoldsdban anndl jelentGsebb motivumok teszik ki. Ugyanezt
a célt szolgdljdk az elbeszélést meg-megszakité 6ndicsGits feliratok:
ezek t6bbsége olyan szdvegkornyezetben szerepel, ahol a csdszar ne-
vetségessé vdlik, igy az 6mleng6 6ddk és a csdszdr kudarcai kozotti
kontraszt csak fokozza a negativ hatdst.3> Mindezek mellett a csdszdr
végletes lejaratdsat szolgdlja az az éllitds, amely egy masik fejezet-
ben, Lii Buwei & & életrajzdban taldlhaté: eszerint Qin Shihuang
valéjadban nem a Qinben uralkodé Ying nemzetségbdl, hanem Lii
Buweitdl, a kereskeddbdl lett féminisztertSl szarmazik. Bar ez utob-
bi véd tobbek szerint késdbbi interpoldcié a Shiji sz6vegében,?® Sima
Qiannek az Els6 Csaszarrdl alkotott véleményéhez jol illeszkedik.
Az Els6 Csdszdr személyének negativ dbrdzoldsa mellett Sima
Qian egy madsik eszkozt is felhaszndlt arra, hogy a Han-dinasztia le-
gitimacidjanak gyengitése nélkiil Qin Shihuangot befeketitse. Az Ev-
konyvben felttinden nagy szamban fordulnak el furcsa, a természet-
feletti er6k beavatkozasdra utalo jelenségek és csapasok. Ilyenekkel
madr a fentebb idézett évkonyvrészletben is taldlkoztunk (€hinség,
saskajdrds, jarvany), s a sor folytatédik: i. e. 242: mennydorgés télen;
i. e. 240: Ustokos; i. e. 239: a halak felfelé tdsznak a Sarga-folydban;
i.e. 238: iistokos; i.e. 235: szdrazsdg; i.e. 234: iistokos; i.e. 232:
foldrengés stb.3* A természetfeletti jelek sora a birodalomegyesités
utdn is folytatodik: i. e. 219-ben a csdszdr a Taishanon %[l viharba
keveredik, s kénytelen egy fa ald hizédni, amelynek késébb nemesi
rangot adomdanyoz; ugyancsak i. e. 219-ben szélvihar tor rd, s alig
tud dtkelni egy tavon.3® I. e. 215-ben a csdszdr joslatot kap, mely sze-
rint ,Qin pusztuldsat Hu # fogja okozni”. L. e. 214-ben egy fényes
csillag ttnik fel az égen; i. e. 211-ben egy meteorra valaki a kovetke-
z§ feliratot irja: ,,Az Els§ Csdszar meghal, foldjét pedig felosztjdk”;
ugyanebben az évben egy titokzatos ember a kovetkezd joslatot

52 DURRANT 1994: 35-37.

33 Lasd példaul BODDE 1986: 42-43, 95.

34 Shiji 6: 224, 224, 225, 227, 231, 232, 232.

35 Shiji 6: 242, 248.

36 Shiji 6: 252. A mondat a Hérodotoszndl is gyakori pontos, 4m félreértel-
mezett joslatok kategoridjdba tartozik. A hu szé egyik jelentése ,északi
barbar”, s a csdszdr igy is értelmezi, ezért elkiildi tdbornokat, Meng
Tiant, hogy gy&zze le a hu-barbdrokat. A jéslat azonban Huhaira #%, Qin
Shihuang egyik fidra utalt, aki apjat kévetve a trénon a birodalom teljes
pusztuldsat okozta.
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mondja: ,Ebben az évben a Legfébb Sarkdny meghal”; i. e. 210-ben,
haldla évében a csdszar furcsa dlmot lat, amelyben egy ember forma-
ju tengeri istenséggel harcol stb.” Mindez a rengeteg furcsa jel a
Han-kor gondolatvildgdban leginkabb tigy értelmezhets, hogy az Eg
ezekkel nyilvanitja ki: Qin felemelkedése nem a szdndéka szerint
valé. A jelenségek tehat nem egyszertien csak elGjelei a hadakoz6 fe-
jedelemségek, illetve Qin bukdsdanak, hanem annak bizonyitékai,
hogy az Eg nem tdimogatja Ying Zheng Eg Fiava valdsat. S az, hogy
a jelek mar a leend§ Els6 Csdszdr tronra 1épésétsl fogva megjelentek
— amikor az uralkodé még kiskord volt —, arra utal, hogy az Eg a bi-
zalmat nem kegyetlen természete vagy kemény intézkedései miatt
vonta meg Ying Zhengtdl, hanem azzal § eleve nem rendelkezett.
Kiilénés hangstlyt kapnak az Evkonyovben szerep16 furcsa je-
lenségek, ha felidézziik, hogy Sima Qian hivataldra nézve csillagdsz
(s egyben csillagjés) volt. O tehat egész biztosan fontos szerepet
szant az égi jeleknek a mivében, nem csak az érdekesség kedvéért
Orokitette meg Sket. A szamtalan csapas, joslat €s égi jelenség szere-
peltetésével a torténetir6 valdszintleg azt kivanta bizonyitani, hogy
Qin Shihuang és révid életti utédai nem rendelkeztek az égi megbi-
zatéssal, ezért eleve bukdsra voltak itélve. Igy még szanalmasabbnak
tiinnek Qin Shihuang kétségbeesett kisérletei arra, hogy tinnepélyes
dldozataival megnyerje az Eg kegyeit, s a kiilonféle csodaszerek fel-
kutatdsaval meghosszabbitsa uralmat. Mindez még egyértelmtibbé
valik, ha megvizsgdljuk a Shijinek Liu Bangrdl, a Han-dinasztia meg-
alapitGjardl szolo fejezetét.® Ez Liut érdekes mddon faragatlan,
miuiveletlen, durva embernek dbrazolja, aki a hadvezetésben sem ttil
ligyes, s még csak nem is kiilénésebben bator. Mégis gy&zelemre
van itélve, mert az Eg mellé 4ll, aminek természetesen jelét is adja:
mar fogantatdsakor csodds dlmot lat az anyja, mennydorog az ég, és
egy sarkdny jelenik meg felette; ahdnyszor fiatalkordban részegségé-
ben elalszik, tjra csak egy sarkdnyt latnak a kézelben; s ha egy fo-
gaddéban mulatozik, ott csoddlatos médon t6bbszérdsére né az ital-
fogyasztds, amiért aztdn a fogaddsok minden év végén elengedik a
tartozdsait stb.3 Felemelkedését aztan végigkisérik a hasonl6 cso-
dak, s hidba rendelkezik ellenfele, Xiang Yu tulerdvel, végiil mégis
Liu Bang alapit csdszdri dinasztiat. Sima Qian csak ritkdn ir az égi
beavatkozas kézvetlen szerepérdl, de ismervén az égi és a foldi vildg
szoros kapcsolatdrdl alkotott Korai Han-kori nézeteket, illetve Sima

37 Shiji 6: 253, 259, 259, 263.

38 Shiji 8.

39 Shiji 8: 341, 343, 343. A Liu Bang felemelkedését kisérs csodakrol lasd
WANG 139-140.
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Qian asztrolégus-asztronémus voltdt, kijelenthetjiik: szerinte a két
ellentétes sorsu csaszar kozott a f6 kiilonbség az égi megbizatds meg-
léte, illetve hidnya volt.

Mindez taldn mds megvildgitdsba helyezi azt a mar emlitett alli-
tast, amely szerint Qin Shihuang valdjaban Lii Buwei gyermeke volt.
Bar lehet, hogy az errdl szol6 passzus Lii életrajzaban késdbbi inter-
poldci, de ha mégsem az, az megmagyarazza az égi erknek az Els6
Csdszarhoz valo viszonydt. A hagyomanyos kinai szemlélet szerint
egy uralkodo f6 védelmezdi a dinasztia Gsei, az 6 templomaik jelentik
a f6vdros és a birodalom kézpontjat, nekik mutatjak be a legfontosabb
dldozatokat. Qin Shihuang kétszer is hivatkozik rajuk i. e. 221-ben:
Az Gseim templomdban lako szellemek segitségével a hat kirdlyt
mind feleldsségre vontam gonoszsagdért, s az Egalattiban megszilar-
ditottam [a békét]...”40 , Az egész Egalattit keserves, véget nem érg
habortik stjtotték. [...] Oseim templomaénak segitségével az Egalatti
békéje most megszildrdult...”4! Emellett egy feliratban a miniszterei
is emlitik a csdszdr Gseit.*> Ha azonban az Els6 Csdszar nem a Ying
nemzetségbdl szarmazott, akkor az uralkodéi 6s6k magikus erejét,
serényét” (18 de) nem orokolte meg, s az §sok nem védelmezték Gt,
nem kozvetitettek az Eg és 6kozotte. Ez aztdn érthet6vé teszi, hogy a
természetfeletti er6k miért sujtottdk uralkoddsa alatt dllamat csapa-
sokkal, miért nem sikeriilt megnyernie kegyeiket, s miért kellett vé-
gl neki és utédainak elbukniuk. Ez alapjan elképzelhetének tartjuk,
hogy a csaszar kétes szarmazdasardl szolé allitds mdr a Shiji eredeti
szovegében is szerepelt, hiszen jdl illeszkedik a csdszarrol sz6l6 t6bbi
megdllapitdshoz.

Mint lattuk, a dinasztikus propaganda igényei jelentGsen befolya-
solhattdk Sima Qiant az Evkinyv ésszedllitdasakor. Emellett azonban
még egy tényezordl szélnunk kell. Mint ismeretes, Sima Qian Han
Wudi (ur. i. e. 140-87) csdszar uralkoddsa alatt €lt, s bar az udvarban
viselt hivatalt, viszonya a csdszdrral nem volt felhStlen. Apja halalat
az okozta, hogy nem vehetett részt a Wudi dltal a Taishanon bemu-
tatott nagyszabdsu dldozatban, amibe az id&s Sima Tan belebetege-
dett, és i. e. 108-ban meghalt. A legnagyobb csapds akkor sdjtotta a
torténetirdt, amikor i. e. 99-ben elitélték, mert kidllt egy ellenséges
fogsagba esett tdbornok mellett. A kor szokdsai szerint 6ngyilkosnak
kellett volna lennie, de mivel a Shijit még nem fejezte be — s ezzel
apjdnak tett igéretét nem teljesitette — a sziilStisztelet parancsa miatt
aldvetette magdt a kasztralds megaldztatasanak. Eletének ezt kovetd

40 Shiji 6: 236.
41 Shiji 6: 239.
42 Shiji 6: 247.
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szakaszarol szinte semmit nem tudunk, még haldldnak éve sem is-
mert. Az azonban biztos, hogy a meglehetsen autokratikus természe-
td, hosszd uralmd Wudi irdnt sok ellenérzést taplalt, ami mdivének
egyes soraibdl is érzddik. A nyilt birdlat természetesen elképzelhetet-
len volt, de éppen ezért feltételezik tobben, hogy a Qin Shihuangrol
52016 fejezet céltdbldja nem kizdrdlag az ElsG Csdszdr, hanem egyben
Han Wudi is.#3 S valdban, a két csdszar kozott felting hasonlatossa-
gokat talalunk a Shijiben: mindketten babondsan hittek az elixirek-
ben, elGszeretettel fogtak hatalmas épitkezésekbe és hadjdratokba,
kedvelték a nagyszabdsu dldozatokat, s rosszul valasztottdk meg ta-
ndcsadoéikat. Nem kizart, hogy e parhuzamok szandékosak, ezért az
Evkonyo vizsgélatakor ezt a tényezét is figyelembe kell venni. 44
Ehhez kapcsoldddan egy harmadik lehetséges motivacio is felme-
riil. A kinai irodalom alkotdsait — koztiik a térténeti miiveket — dltala-
ban olyan irdstuddk hoztdk létre, akik dllami hivatalt viseltek, vagy
legaldbbis szerettek volna hivatalnokka vélni. A kinai kormdanyzati
rendszer természetébsl adéddan az irdstudé-hivatalnokok életére
jellemzé volt, hogy hol hivatalt biztak rdjuk, hol pedig menesztették,
esetleg szamtizték Sket. Taldn ennek koszonhetSen a kinai irodalom
egyik leggyakrabban megjelend témdja az uralkodé és a hivatalnok
kapcsolata, s ezen beliil az erényes és tehetséges, dm a gonosz tandcs-
addk rdgalmai miatt mell6zott hivatalnok toposza. Ren Annak £%&
irt hires levelébdl — amely az 6kori kinai irodalom egyik legmegindi-
tobb, legszemélyesebb hangvételd alkotdsa — kidertil, hogy Sima Qian
is ilyen méltatlanul mell§zott irdstuddnak tartotta magat.4> Ez meg-
magyardzza azt a tényt, hogy a meghurcolt hivatalnok toposza mdr
Sima Qiannél is igen sok helyen megjelenik, gondoljunk csak Bo Yi
83 és Qu Yuan JE R életrajzdra. Ha megvizsgaljuk az Evkinyo szé-
vegét, lathatd, hogy bizonyos epizédok ennek a toposznak felelnek
meg: Qin Shihuangnak vannak ugyan olyan tandcsadéi, akik a helyes
ut kovetésére prébdljak ravenni, dm a csdszar nem rajuk hallgat, ha-
nem Li Sire és més kegyenceire. S6t, i. e. 213-ban iild6zni kezdi a vele
szembeszegiil§ tuddsokat. Az 6 megprobaltatdsaikban Sima Qian a
sajat sorsat vélhette felfedezni — vagy mas megkdzelitésbdl, sajdt éle-
tét vetithette vissza a Qin-beli tandcsadok sorsdanak dbrazoldsaba. In-
dokoltnak ttnik tehdt, hogy az Evkdnyv tanulmanyozasakor a mél-

43 Ldsd DURRANT 1994: 29-30.

4 Sima Qiannek ezt a médszerét a torténetiréi hagyomany késébb igy ne-
vezte: ,Qinre mutatva birdlni Hant” (& & B & zhi Qin ma Han).

45 A levélrdl lasd példaul WATSON 1958: 194-198; DURRANT 1986; FUEHRER
1997.
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tatlanul meghurcolt hivatalnok motivumanal is topikus, nem foltét-
lentil hiteles elemre gyanakodjunk.

Mint lathattuk tehdt, az Fokonyo forrdsértékét tobb tényezd is
csokkenti: bar Sima Qian a fejezetet részben hiteles Qin-beli kréni-
kakra és feliratokra épitette, az anyag kivdlogatdsa és az évkdnyvsze-
rd bejegyzéseket meg-megszakité hosszabb elbeszél§ részek arrdl
tandskodnak, hogy Sima Qian igyekezett a valésdgosndl sotétebb
képet festeni az Els6 Csaszarrol. Az 6 értékelése aztan t6bb mint két-
ezer éven at uralkodé maradt: Qin Shihuangot a kézvélekedés egé-
szen az 1970-es évekig a kinai térténelem egyik legnegativabb figu-
rdjanak tartotta.

III. Qinnel kapcsolatos toposzok a torténeti irodalomban

Mint a dolgozat elsd részében emlitettiik, a késébbi kinai hagyo-
manyban szdmos olyan motivum kapcsolédott Qin Shihuang nevé-
hez, amely az Fokinyubdl szarmazik, s amely nem foltétlentil helyt-
allé. A kovetkezSkben néhany ilyen toposzt vizsgalunk meg.

A Qinre vonatkozé hagyomanyok egyik djra meg djra visszatérd
eleme az a hiedelem, amely szerint Qin Shihuang természetes apja
nem Zhuangxiang #% kirdly, hanem Lii Buwei volt. A dolog termé-
szetébdl adéddan az ligyben természetesen madr a kortdrsak sem ldt-
hattak tisztan, s ma mar végképp lehetetlen igazsagot tenni. Am egy
fontos kérdéssel érdemes foglalkozni: vajon ez az allitds Sima Qian-
t6l ered, vagy késdbbi interpoldcié a Shiji sz6vegében? Bodde az
alabbi érveket hozza fel amellett, hogy a vonatkozo bejegyzés inter-
poldcié:*® 1) Az 4llitds a Lii Buweirdl szdl6 fejezetben taldlhatd,
amelynek t6bb passzusa is késébbi betolddsnak tinik. 2) A Zhanguo
ce Lii Buweit targyalo részei sokban eltérnek a Shiji-beli elbeszéléstdl,
és nem szerepel benniik Lii allitélagos apasdga. 3) Az dllitds a Shiji-
nek egyetlen mondatadban szerepel, s az is meglehet§sen homadlyos
megfogalmazdsu. 4) A térténet nagyon emlékeztet a Shiji egy mdsik
epizodjdra, amely szerint Chu # dllam You M kirdlya (ur. i. e. 237—
228) nem az el6z4 kirdly, hanem a Huang Xie & nevd fGember fia
volt.# Li torténetét errdl az esetrdl mintdzhatta az interpoldtor.

Ezeket az érveket nem taldljuk meggy6z&knek, az alabbiak miatt:
1) A Li Buwei-életrajz jol illeszkedik a Shiji t6bbi részéhez, szamos

46 BODDE 1986: 95.
47 Shiji 78: 2396-2397.
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hivatkozds taldlhaté benne mds fejezetekre, s mas fejezetek is hivat-
koznak az életrajzra. Sok olyan eseményt példaul, amelyre az Ev-
konyv csak néhdny szoéval utal, az életrajz fejt ki részletesebben. Ettdl
az életrajz egyes passzusai lehetnek interpoldcidk, de a sz6veg nagy
része minden bizonnyal Sima Qiantdl szarmazik, tehat nincs kizarva,
hogy az ominézus mondat is t6le ered. 2) A Zhanguo ce sz6vege nem
relevdns a Shijire nézve, ugyanis Sima Qian nem azt a Zhanguo cet
hasznalta fel forrasul, amelyet ma ismeriink, hanem valamely korab-
bi, szamunkra ismeretlen valtozatot. 3) A rendkiviil stilyos Allitds
valéban csak a Shiji egyetlen mondatdban szerepel, dm ez nem ritka-
sdg Sima Qian mtivében. A Shiji nem elszigetelt fejezetek Gsszességé-
nek, hanem egységes miinek irédott, s az egyes fejezetek kiegészitik
egymadst. Az egy adott eseménysorra vonatkozé adatok nem egy fe-
jezetben, hanem a m kiilonb6z§ részeiben elszérva taldlhatok. Ha
egy epizdd szerepel valahol, azt a parhuzamos fejezetek nem fejtik
ki részletesen, csak utalnak rd. Ezért példdul a Qin Shihuangra vo-
natkozé informdcidk sszegytijtéséhez az Fvkinyv mellett meg kell
vizsgdlnunk t6bbek koézott Lii Buwei, a bérgyilkosok, Li Si és Meng
Tian Z1& életrajzait is.*® Watson, az egyik legjelentGsebb nyugati
Sima Qian-szakérts arra a tendencidra is felhivja a figyelmet, hogy a
torténetiré az egyes szereplSket pozitiv szinben feltiintetd informad-
cidkat az adott személyrdl szol6 fejezetben adja meg, mig a negativ
elemeket kortdrsainak életrajzaiban.*® Ebbgl a szempontbdl Lii Bu-
wei életrajza, amely pikdns részleteivel mdr-mdr Suetoniust idézi, az
Evkonyo kiegészitésének tekinthets: a f& hangstily benne nem is Lii
tevékenységén van, hanem azokon a zavaros allapotokon, amelyek
a Ying Zheng sziiletését megel5z8 és kovets években a Qin-beli ki-
ralyi udvarban uralkodtak (s amelyekr6l az Evkdnyv nem szamol be
részletesen). Ebbe a rendkiviil elmarasztalo lefrasba pedig beleillik a
Qin Shihuang szdarmazdasaval kapcsolatos allitds is. A mondat meg-
fogalmazdsa szamunkra mdr valoban nem teljesen egyértelmt, de a
kozvetlen utékor a mondatot még egyféleképpen értelmezte. 4) Az a
tény, hogy egy Lii Buweiéhez hasonld eset taldlhat6 a Shiji egy mdsik
fejezetében (egy fGember az uralkoddjdnak egy mar terhes dgyast ad,
aki trénorokost sziil) nem jelenti f6ltétlentil, hogy interpolaciéval al-
lunk szemben. Bodde szerint a Chu-beli eset nyomdn egy ismeretlen
interpolator vitte 4t a motivumot Qinbe; ezt azonban mar maga Sima
Qian is megtehette, hiszen a Shijiben mdshol is taldlkozhatunk olyan
elbeszéléselemmel, amely t6bb helyen is szerepel. Emellett érdemes
megjegyezni, hogy a Han-dinasztia megalapitdjanak az i. e. 200-as

48 Shiji 85, 86, 87, 88.
49 WATSON 96-98.
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években két féellensége volt: Qin és Chu. Nem tartjuk kizartnak,
hogy Sima Qian volt az, aki ugyanazzal a motivummal — a térvény-
telen szadrmazdssal — igyekezett a nagy dinasztiaalapité ellenségeit
befeketiteni. Mindezek alapjan tgy véljiik, hogy Qin Shihuang kétes
szdrmazdsanak legenddjat — amely taldn a gytlolt Qin-hdz alatt sokat
szenvedett nép képzeletébdl eredt — mar Sima Qian megdrokithette
mivében.

Az Els6 Csaszdr torvénytelen szarmazdsat ma mar altaldban le-
genddnak tartjdk, dm van egy madsik toposz, amely a mai szakiroda-
lomban is meglehetdsen elterjedt. Qin Shihuang birodalmat sokan a
par excellence legista dllamnak tartjdk, hiszen ez volt az a dinasztia,
amely a legista filoz6fusok tanait a gyakorlatba iiltette, amely népes-
ségét szigoru torvényekkel kormdnyozta, s amely iildozte a legizmus
f6 ellenfeleit, a konfucidnusokat. Ha azonban jobban megvizsgdljuk
a kérdést, kidertil, hogy ez a kép hamis.

El@szor is, 6ndllo legista iskola — a sz6 hagyomdnyos értelmében
- nem létezett. Maga a ,legizmus” (fajia 3£3X) sz6 a Han-korban
jelent meg elGszor, méghozza a Shiji 130. fejezetében, egy Sima Tan
nevéhez két6ds értekezésben.®® Az Evkdnyvben a fajia sz6 nem sze-
repel, s az az dllitas, amely szerint Qinben a legizmus volt a f§ dllam-
ideoldgia, csak a késébbi irodalomban ttnt fel. Az 4llitds alapja
harom tényezd lehet: 1) Qinben nagy hangstilyt fektettek a térvény-
kezésre, s az Els§ Csdszdr sok tekintetben elvetette a hagyomanyos,
,konfucidnus” kormdnyzati médszereket. 2) Li Si, a féminiszter be-
szédeiben gyakran olyan nézeteket fejtett ki, amelyek emlékeztetnek
Han Feizi #3FF tanaira, s6t beadvanyaiban hivatkozott is azokra a
mesterekre, akiket késébb a ,legista” jelzgvel illettek.>! 3) Egy alka-
lommal Qin Shihuang elragadtatassal sz6lt Han Feizi irdsairdl (bar
ez nem akadalyozta meg abban, hogy haldlra itélje 6t).52 Az Fvkonyov
szovegébdl azonban kideriil, hogy a legizmus csupdn egyike volt
azoknak az eszmerendszereknek, amelyekbdl Qin meglehetSsen hete-
rogén allamideoldgidja tdpldlkozott. Az 6ndics6itS feliratokban pél-
ddul keverednek a ,legista” és a , konfucidnus” elemek:

[A csdszdr] kijavitja a torvényeket (fa 7£) és mértékeket (du ), ezekkel sza-
balyozza a tizezer dolgot.
Az emberi dolgokat vildgossa teszi, az apdk és fitik kozott 6sszhang van.

50 Shiji 130: 3289, 3291. A széban forgé szévegrészt magyarul ldsd TOKEI
1980/111.: 138, 140-141.

51 pgld4ul Shiji 87: 2555-2557.

52 Shiji 63: 2155.
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Bélcsen (sheng EE), nagy tudéssal (zhi &), emberséggel (ren 1Z) és igaz-
ségosan (yi &) megvildgitja az utat (dao &) és az elveket (li E).53

A feliratok alapjdn nyilvanvald, hogy legaldbbis a propaganda-
ban a csdszar nem vetette el a konfucidnus erényeket. S6t, egy mdsik
felirata szerint ,mindenfelé terjesztette a tanitdsokat (xun #l) és a
klasszikusokat (jing #&)”,> ami arra utal, hogy a hagyomdnyosan a
nevéhez kotott konyvellenesség csak késSbbi fejlemény volt uralko-
ddsa alatt. Az Evkonyo arrdl is beszamol, hogy ez utdbbi felirat sz6-
vegét, valamint a Feng- és Shan-dldozatok szertartdsrendjét , Lu-beli
konfucidnusokkal” vitatta meg. Egészen i. e. 213-ig a csdszar kornye-
zetében, akadémikusai k6zétt ott taldljuk a ru & iskola képviseldit.
A, konfucidnus” értékek Qin-beli jelenlétét megerdsitik a mdr emli-
tett shuihudi iratok is. Ezekb6l kideriil, hogy a Qin-beli térvények
stilyosan biintették a sziilStisztelet (xiao #) elvének megsértését,® s
hogy a kézponti korményzat a hivatalnokok nevelésénél is gyakran
hivatkozott a konfucidnus elvekre.5

A legizmus és a konfucianizmus mellett olyan elemekkel is taldl-
kozunk az Evkinyvben, amelyeket késébb a taoizmushoz kétottek.
Miniszterei egyik feliratdban egylitt szerepel az ,ut” (dao) és az
serény” (de) kifejezés,” ami taldn utalds a Laozire, s ami ennél is fon-
tosabb: az Evkinyv szerint az Elsé Csdszdr erdsen vonzédott a fang-
shik 73 £, vardzslok, méagusok kiilonféle praktikdihoz. Az ilyen mes-
terek koziil sokan a csdszdri akadémidnak is tagjai lettek. Mindezek
mellett a csdszdri ideoldgidnak az &t elem (wuxing F4T) iskola tanai
is részét képezték: a birodalomegyesités utdn az Els6 Csaszar ugy
dontott, hogy dinasztidjanak eleme a viz lesz, mivel a Zhou-hdz a
tlz jegyében uralkodott, s a viz az, amely legy&zi a tiizet. Ennek
megfelelSen a hivatalnoki ruhdk és jelvények {6 szine a fekete lett, a

53 Shiji 6: 245. A feliratot a csdszdr i. e. 219-ben dllittatta a Langya-terasznal.
54 Shiji 6: 243. A feliratot a csdszdr i. e. 219-ben 4llittatta a Liangfu-hegyen.
55 SALAT2003: D 85, E 18.

56 A shuihudi leletek k6zott taldltak egy i.e. 227-re keltezett levelet, ame-
lyet Nanjun tartomany Teng nevii kormdnyzéja irt alarendeltjeinek, illet-
ve egy meglehetSsen didaktikus esszét, amely A hivatalnok helyes viselke-
désérdl (Wei li zhi dao 3 28) cimet viseli. (A szévegek kozlését lasd
YUNMENG QIN MU ZHUJIAN ZHENGLI XIAOZU 1976: 11, 13-14.) Mindkét sz6-
veg t6bbszor emliti a , konfucidnus” erényeket, amelyeket a j6 Qin-beli
hivatalnoknak kévetnie kell.

57 Shiji 6: 247. A feliratot az Els6 Csdszdr f6hivatalnokai, tébbek kozott Li
Si vésették i. e. 219-ben a Langya-terasznal.
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legfontosabb szdm pedig a hat, mivel ezek feleltek meg a viz elemé-
nek.>8

Lathaté tehdt, hogy bar gyakorlati politikdjaban Qin Shihuang
leginkabb a ,legista” tanokat kovette, birodalmi ideolégidja igen
Osszetett volt, s magdban foglalt szdmos olyan eszmét, amelyet a
késébbi hagyomdny a legista, konfucidnus, taoista és &t elem isko-
lahoz kotott.” Ami pedig a legizmust illeti, meg kell jegyezni, hogy
Qin bukdsdval az iskola hatdsa nem sztint meg: az i.e. 2. szdzad
Han-hazi uralkodéinak t6bbsége ugyantigy alkalmazta a legistdk ta-
nait, mint Qin Shihuang - igaz, ezt hivatalosan nem ismerték el.®0
S6t, végeredményben az egész csdszdrkori dllamszervezet legista ala-
pokra épiilt, s a , konfucidnusnak” nevezett eszmerendszer az i. e. 2.
szazadtdl kezdve szdmos legista elemet foglalt magaban. S hogy
miért koti a kinai hagyomdny a legizmust az Elsé Csdszar dllama-
hoz? Ennek valészintileg az az egyik legfontosabb oka, hogy a kinai
torténetirék éppen abbdl az irastudoéi rétegbdl szarmaztak, amelyet
a legkénnyebben stjthattak a mindenkori uralkoddk legista szinezetd
torekvései. Ha sikertilt az ilyen térekvéseket — elsGsorban a hivatal-
nokok puszta eszkozként, s nem autoném személyiségként valo ke-
zelését — a gydlolt Qin-hdzhoz kétni, az térténelmi érvvel szolgdlt a
sajat magdat védgs irdstudd-hivatalnok szdmadra.

A legizmus vadjahoz kapcsolédik a , konyvek elégetésének” és a
,konfucidnusok élve eltemetésének” (fenshu kengru EHE) jol is-
mert epizddja. Mint kéztudott, a konyvégetést Li Si kezdeményezte
egy hires beadvanydban i. e. 213-ban. A beadvanyt Sima Qian két
helyen is idézi, egyrészt az Fvkonyvben, masrészt Li Si életrajzaban.6!
A két szovegvaltozat némileg eltér egymdstol, ami arra utal, hogy
Sima Qian, ha rendelkezett is elsGdleges forrassal, azt tomoritette
vagy dtirta. Mindenesetre a sz6vegbdl kideriil, hogy a kényvégetés
nem volt teljes kord: a rendelet nem érintette a Qin-beli kronikakat,
az orvosldssal, josldssal, mezégazdasdggal kapcsolatos szovegeket, a
torvényeket és rendeleteket, s6t az olyan mtiveket sem, amelyekre a
csaszari akadémia tagjainak sziiksége volt. Ez utébbi hetven tagti tes-
tiilet szertartdsi, politikai és egyéb kérdésekben adott tandcsokat a
csaszarnak, igy munkdjdhoz nem nélkiilézhette a konfucidnus klasz-

58 Shiji 6: 237-238.

59 A Qin-beli eszmedramlatokrdl bévebben 1dsd BODDE 1986: 72-81.

0 A korai Han csdszdrok és a legizmus élénk kapcsolatdrol ldsd CREEL
1970: 105-112.

61 Shiji 6: 254-255; Shiji 87: 2546-2547. A két véltozat T6kei Ferenc fordita-
sdban magyarul is olvashaté: HARMATTA 1965: 387-388; TOKE!I 1980/11.:
401-402. A szovegvaltozatok Gsszehasonlitdsdt 1asd: BODDE 1938: 80-84.
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szikusokat és az egyéb régi szovegeket. Ezért a csdszari levéltarban,
amelyet az akadémia kezelt, a korban 1étez6 fontosabb kényvek nagy
részének valdszintleg legaldbb egy példanya fennmaradt. A vissza-
vonhatatlan pusztitdst nem Qin Shihuang, hanem Xiang Yu okozta:
a Chu-beli lazad6 vezér, amikor i. e. 206-ban elfoglalta a mdar Liu
Bang altal meghdditott és megkimélt Xianyangot, felgydjtatta a csa-
szdri palotdkat.®> Ekkor pusztulhatott el az a levéltdr is, amelyben a
Qin 4ltal megd6rzott konyveket tartottak. Li Si konyvégets rendeleté-
nek végrehajtdsardl egy Shiji-beli megjegyzésen kiviil nem rendelke-
ziink adatokkal. Az intézkedés viszonylag késén, néhdny évvel az
Els6 Csaszar haldla és birodalma 6sszeomldsa el6tt sziiletett, igy nem
volt sok id§ a végrehajtasdra. Ezért kérdéses, hogy a rendelkezést a
hatalmas orszdgban — ahol a volt fejedelemségek tertiletén még élén-
ken éltek a helyi hagyomdnyok — hatékonyan végre tudtdk-e hajtani.
A konyvpusztulds egyébként a késébbi korokban is folytatddott: a
Han-dinasztia csdszdri kényvtdranak katalégusa 677 mtvet sorol
fel, amelybdl 524 (77%) madra elveszett.®> Mindez arra utal, hogy a
hirhedt konyvégetés nem okozhatott akkora pusztitast, ahogyan azt
a késébbi hagyomdny allitotta, s hogy a valédi kdrt nem az Els6
Csdszar hirtelen haragbdl sziiletett intézkedése, hanem a feledésbe
mertilés és elkallédas évszdzados folyamata okozta. A kényvégetés
emléke mégis rendkiviil élénken élt a kovetkez§ két évezredben. En-
nek legfontosabb oka az volt, hogy a kinai irdsos hagyomdnyok {6
letéteményesei azok a tudds-hivatalnokok voltak, akiknek nevelteté-
siik és hivatadsuk miatt a régi irdsok és eszmék megdrzése kiiléndsen
fontos volt. A kényvégetés szornyd emlékének életben tartdsaval az
frastuddk sajat hivatdsukat és pozicidjukat védelmezték — sokszor
sajat uralkoddjukkal szemben is. Emellett Li Si intézkedése remek
iirtigyet és alkalmat adott a Han-kor és az azt kovets idészak tudé-
sainak arra, hogy sajdt tanaikat allitélagos Zhou-kori szévegek ha-
misitdsdval vagy atirdsdval probdljdk aldtdmasztani.®*

Ami a , konfucidnusok élve eltemetését” illeti, az Evkdnyvbc’il ki-
dertil, hogy az epizéd mdsként €lt tovabb a kinai kéztudatban, mint
ahogy azt a szoveg leirja. El6szor is a keng sz6, amelyet a tuddsok
kivégzésére Sima Qian haszndl, valészintileg nem rendelkezik “élve
eltemet’ jelentéssel. A kifejezés fénévként valéban 'vermet’ jelent,
dm semmi nem tamasztja ald azt, hogy igei jelentése ‘eltemet’ vagy
‘élve eltemet’ lenne. Korabeli szévegekben a keng jelentése ‘'kivégez’,
‘megolet’, esetleg "térbe csal é€s megol’, s az ‘élve eltemet’ értelmezést

62 Shiji 6: 275; Shiji 7: 315.

63 BODDE 1938: 165; BODDE 1986: 70-71.
64 BODDE 1938: 165-166.
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a késébbi korok a szdrnytiségek fokozdsa érdekében kapcsoltdk a
sz6hoz.9 Ennél fontosabb kérdés, hogy ki volt Qin Shihuang intéz-
kedésének f& célpontja. Ha megvizsgaljuk az Evkonyvben szerepld
torténetet, kidertil, hogy a lépés nem els@sorban a konfucidnusok
ellen irdnyult. A 212-ben tortént eset el6zménye az volt, hogy két
,tudés” (sheng %), Hou és Lu titokban §sszebeszélt egymadssal, és
megszokott a févarosbdl. Szavaikbdl egyértelmien kideriil, hogy
nem konfucidnusok voltak, hanem a titkos tudomanyok mesterei,
akik a halhatatlansdg szerét kutattdk a csdszarnak. Székéstik a csa-
szdr szamdra az utolsé csepp a pohdrban, hiszen az efféle mesterek
mar tobbszor becsaptdk és cserbenhagytdk, ezért elrendeli, hogy a
csaszdri irnokok folytassanak vizsgdlatot a Xianyangban tart6zkodé
,tudodsok” ellen. Azok egymadst vadoljdk kiilénb6z6 biindkkel, s vé-
gl t6bb mint 460-at kivégeznek koziiliik. Bar diihgs kifakaddsaban
a csdszdr a ,magikus modszerek” (fangshu F i) mellett emliti az
Jirodalom” (wenxue 3 2) mestereit is, nyilvdnvald, hogy haragja el-
sGsorban az elébbiek ellen iranyul. Hogy az dldozatok k6zétt voltak
konfucidnusok is, az Fusunak $k#k, a csdszdr legidsebb fidnak tilta-
kozasabdl dertil ki az események utdn: ,, A mesterek mind Konfuciusz
[tanait] olvassdk, s az § mintajat kovetik. Most felséged szigoru tor-
vényekkel korlatozza Sket, ezért fél6, hogy az Egalattiban nyugtalan-
sdg tdmad”.®® Ennek ellenére az el6zmények folytdn nyilvdnvalg,
hogy a kés@bbi értelmezéssel ellentétben a mészarlds nem a konfu-
cidnusok ellen irdnyult, s az dldozatok k6zé csak a tuddsok kélcsénds
vadaskoddsa folytan keriiltek konfucidnusok is. Az Evkonyovbdl az is
kidertil, hogy a tuddsok tildozése — a kényvégetéshez hasonléan —
nem kovetkezetes és hosszu tavu politika, hanem a csdszdr hirtelen
felinduldsanak eredménye volt. Rdaddsul az egész torténet hitele két-
séges: az Evkonyvben a csdszar diihkitorését Hou és Lu , titkos” meg-
beszélése vezeti be, amelyrdl nemhogy a szdz évvel kés6bbi torténet-
ir6, hanem még a kortdrsak sem tudhattak. Valdszintleg a csdszar
kifakaddasat sem Orokitették meg a Qin-beli forrasok. Mindezek alap-
jan nem kizdrt, hogy a véres tudéstildozés egyes Han-kori irdstudék
(vagy maga Sima Qian) képzeletének terméke.®”

65 BODDE 1986: 72/76. jegyzet; NIENHAUSER 1994: 150/259. jegyzet.

66 Shiji 6: 258.

67 BODDE szerint az egész epizdd késébbi interpolécio: erre utal tobbek ko-
z6tt az, hogy Lu és Hou a csdszdrt egymds kozott Shihuangként, Elsé
Csaszarként emlegeti, mig a Shiji tobbi részében ezt a kifejezést csak ma-
ga a csdszdr haszndlja sajat magdra, a tobbi szereplé mdsként nevezi 6t
(BODDE 1986: 95-96).
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A, konfucidnusok eltemetésének” mitoszdhoz hasonléan madig
tartja magdt az a hiedelem, amely szerint a kinai Nagy Falat Qin Shi-
huang épitette. Ez az dllitas, amely gyakran komoly szakmunkdk-
ban is megjelenik, a fentiekhez hasonléan a Shijib6l szdrmazik. Az
Evkonyovben is taldlunk utaldst a falépitésre,8 4m a legrészletesebb
leirds Meng Tian tdbornok életrajzdban olvashaté. Eszerint a biroda-
lom egyesitése utdin Meng Tian 300 ezer emberrel északra vonult,
hogy eltizze a barbdrokat, majd egy ,hosszu falat (changcheng i)
épitett a domborzatot kovetve, kihaszndlva a szorosokat és a termé-
szetes erdditményeket. [A fal] Lintaétol BaPk Liaodongig BEIR® ért,
s megszakitds nélkiil tizezer li hosszan hiizédott.””0 Igy jott létre
tehat a Wanli Changcheng 8RR, azaz a ,Tizezer lis Nagy Fal”,
amely aztdn a modern mitosz szerint évezredeken at védelmezte Ki-
nat az északi barbaroktol. A Shiji még néhany helyen emliti a ,Nagy
Falat”, &m részletes leirdst sem az épitményrdl, sem az épitésérdl nem
ad.”! Az Evkinyv csak futélag emliti a munkdlatokat, st a Qint
kovets évszdzadok irodalmaban is felttinSen ritkdan emlitik a Falat.
Mindez meglehetGsen furcsa, hiszen a Fal, ahogy ma azt elképzeljiik,
a kor leghatalmasabb épitménye lehetett.

A probléma megolddsa a régi kinai hatdrvédelmi erdditmények
és épitésiik természetében keresend§. ElGszor is, a Qin-korban a fal-
épitésnek mdr nagy hagyomdnya volt Kindban, s a Sima Qian altal
leirt nyomvonal nagy részén, Yan %, Zhao # és Qin fejedelemségek
északi hatdrdn a korban madr dlltak valamiféle eréditmények, igy
Meng Tian nem épitett tbb ezer kilométeres falat, hanem csak ki-
javitotta és Gsszekototte a régieket.”? Mdsodszor, a kinaiak egészen a
Ming-kor kézepéig a hatdrvédelmi falakat nem téglabol vagy kébdl
épitették, hanem dongolt £61dbdl. Ilyen falat meglehetGsen konnyd
volt épiteni, az épitmény azonban nem volt tul tartés.”> Harmadszor,
a ,Nagy Fal” soha a torténelemben nem volt folyamatos, elejétsl a
végéig végigjarhato fal, és soha nem is tervezték ilyennek. A , Fal”
bonyolult eréditményrendszert jelentett, amelyet hosszabb-révidebb
falszakaszok, értornyok, mesterséges és természetes eréditmények,
arkok, hegyek, folydk, erdditett teleptilések stb. alkottak. Az egyes
szakaszokat mindig az éppen fenyegets veszély szerint épitették ki,

68 Shiji 6: 253.

69 Lintao a mai Gansu tartomany Min If jdrdsdban, Liaodong pedig a mai
Liaoning tartomény Liao-foly6 menti tertiletén fekiidt.

70 Shiji 88: 2565-2566.

71 Péld4ul Shiji 110: 2886.

72 WALDRON 1990: 18-21.

73 WALDRON 1990: 13-14; 654-655.
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mig a pillanatnyilag biztonsdgban 1évé részeket elhanyagoltak. Ne-
gyedszer, mindezek miatt a ,Nagy Fal” kifejezés egy félreértelmezé-
sen alapul: a kinai changcheng jelenthet ,hosszu falat”, de ,hosszd
falakat”, s atvitt értelemben mindenféle hatdrvidéki eréditmény-
rendszert is.”* Meng Tian a kordbbi épitményeket és a természeti kép-
z6dményeket felhaszndlva egy ilyen rendszer épithetett ki. Ezt az is
alatdmasztja, hogy a munkdra minddssze néhany éve volt, ami alatt
lehetetlen lett volna folyamatos falat kiépiteni a hatdr mentén. A szo6-
vegben a ,, megszakitas nélkiil” kifejezés vagy koltéi tilzds, vagy pe-
dig csupdn arra utal, hogy Meng tevékenysége nyomdn nem maradt
hatdrszakasz eréditések nélkiil. A korai Han-korban aztdn a xiongnuk
a kordbban Qinhez tartozo északi teriiletek jelentSs részét elfoglaltak,
igy Meng Tian ,fala” az § teriiletiikre keriilt, s hamarosan elpusztult.
A Han Wudi korabeli héditasok idején dj er6ditményrendszer épiilt,
sokszor olyan teriileten, amely soha nem tartozott Qinhez. A Hat
dinasztia idején néhdny északi fejedelemség 1ijbdl épitett hosszabb-
rovidebb erdditéseket, majd a Tang-, a Song- és a Yuan-dinasztia fél
évezredig egyéltalan nem emelt falakat a hatdron.”> A ma ismert
Nagy Fal nagy része k6zépsé és kései Ming-kori (f6leg 16. szazadi),
am ez az épitmény sem folyamatos, hanem kiilénb6zé okokbdl, kii-
16nb6z8 helyeken és médszerekkel épiilt szakaszok alkotjdk, amelye-
ket egészen a legtjabb korig maguk a kinaiak nem is changchengnek,
hanem biangiangnak &8, , hatarfalaknak” neveztek. A legendds Qin
Shihuang-féle fal és a 16. szdzadi grandiozus erdditményrendszer
csak a 20. szdzadban kapcsolédott 6ssze a koztudatban, s lett a t6bb
mint kétezer éves egységes Kina szimbdluma.”®

Az Evkonyuvben szerepld vagy a szoveg félreértelmezésén alapulé
téves megallapitdsok sora még hosszan sorolhato lenne. A szaimada-
tok (példdul a Xianyangba telepitett el6kelGségek hatalmas szama),””
az épitkezések meéretei, az irasjegyek és mértékek egységesitésének
valds eredményei’® és még szdmos mds kérdés vizsgdlata tovabb

74 WALDRON 1983: 650.

75 A falépités torténetérsl lasd WALDRON 1983: 651-654.

76 A Nagy Fal mitoszdrdl és a térténeti valésagrol bévebben ldsd WALDRON
1983, 1990.

77 A 120 000 el6kels csaldd” Xianyangba telepitésérsl ldsd ECSEDY 1987:
29-35, 153, a csalddok szdmdnak magyardzatdt lasd uo. 122-123. Az Ev-
konyvben szerepl6 tilzé szamadatokrol lasd BODDE 1986: 98-102.

78 Az irdsjegyek egyesitésének gyakorlati megvalésuldsardl lasd BARNARD
1978, GALAMBOS 2003. Az utébbi tanulmanybdl kideriil, hogy az irdsjegy-
egységesités Qinben sem jdrt teljes sikerrel, hiszen a fennmaradt Qin-beli
feliratokon ugyanazt az irdsjegyet sokszor masképp irjak.
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pontosithatnd azt a képet, amelyet a Shiji alapjan az Els§ Csaszarrol
alkottunk. Mindezzel azonban kiilén tanulmanyban kivdnunk fog-
lalkozni.

IV. Konkliuzio

Az Fokényo minden bizonnyal a kinai térténeti irodalom egyik
legfontosabb, legtobbet idézett fejezete, amelyet Kina legnagyobb
torténetirdja irt Kina egyik legnagyobb csdszarardl. A szoveg irodal-
mi szempontbdl is remekm, amelynek ismerete — sajat értéke mel-
lett — a szdmtalan késébbi hivatkozds és utalds miatt is elengedhetet-
len a kinai irodalom kutatéi szdmdra. S6t, a fejezet nélkiil szamos
kinai térténelmi film sem érthetS meg.

Torténeti forrdsként azonban a sz6veg gondos vizsgalatot igényel.
Mint lattuk, az Evkonyv megirdsat befolydsol6 objektiv és szubjektiv
tényezSk — a rendelkezésre 4ll6 forrdsok jellege, a dinasztikus propa-
ganda kovetelményei és az esetleges politikai allegéria — arra figyel-
meztetnek minket, hogy a fejezet minden allitdsat mds forrasokkal,
régészeti leletekkel sszevetve ellendrizniink kell. Csak igy szerez-
hettink hiteles ismereteket arrdl az uralkodoérdl, akinek intézkedései
tobb mint két évezredre meghatdroztidk Kina fejlédésének iranyat.
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