SZAZADOK.

A MAGYAR TORTENELMI TARSULAT KOZLONYE.

Negyedlk iuzet 1873. Apl 1hs ho

Comte Agost és a tirténelem.
1.

Nem volt még kor, mely a térténelemnek annyi fontossa-
got tulajdonitott volna, mint a jelen. Barhova tekintiink a tudo-
manyok mezején, mindeniitt a térténelmi iranynyal talalkozunk,
és ez alul — némi tekintethen — kivételt mar a természeti tu-
domanyok sem képeznek. Ha a tudomanyos vulgus még részben
régi elditéletekhez is tapad: a jelesebb elmék atlatjak, hogy
minden ismeret csak agy lehet teljes, ha annak korabbi fejlodeé-
sét, vagyis torténetét is ismerjitk. Viszont a torténelem is kezd
kozeledni a tobbi tudoméanyokhoz, és elhagyja ama kétes allast,
melyet eddig a tudomany és koltészet mesgyéjén elfoglalt,
Alig van mar mivelt ember, ki a positiv felfogasrol ne hallott
volna, mely az emberiség fejlodésében is valtozhatlan természeti
torvényeket nyomoz és talal. Még a mi félreest civilisationkig
is elhatott az 0j ige, és forditjak magyarra Buckle és Draper
miveit, kiket ez irany kivalo bajnokainak tekintenek. Azonban
e féerfiakra nézve ez tulsagos dicséret, melyet csak az magyaraz
meg, hogy a nagy kozonség magat a mestert nem ismeri. Lelke-
sitl a gyenge epigonokon, mert a tan megallapitojanak, s eddig
részletekben utolért, de az egészre nézve paratlan képvisels-
jének, Comte Agostnak legfolebb nevét hallotta emlegetni.
Az igazsagtalansagot, mely tébb mint negyedfél szazad elétt
Colombo helyett Amerigo nevével illette az uj vilagot : némi te-
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kintetben ismételve latjuk a szellemi téven, csak hogy — legyen
szabad remélniink — itt nem lesz hasonlo, tartos sikere.

Azonban e szomorito tiineményen nem lehet csodalkoz-
nunk. Comte élete oly szerény és zajtalan volt, hogy koérnyeze-
tében, Francziaorszaghban is alig vették észre. Sziiletett 1798-
ban Montpellierben. Palyajat a parisi polytechnikumon kezdé,
de azt teljesen be nem fejezheté. Valami gyerinekes demonstra-
tioért bizonyos’gyulolt tanar ellen, kicsaptak s azota rendes allo-
mas nélkiil, tolla utan élt. Egy ideig ama korhoz tartozott, mely
St. Simonnak tanait kiovette, s melyhez sok confusus {6 mellett
egy Thierry Agoston, a franczia tudominyossag e kivalo disze
is tartozott.

A juliusi forradalom utan agy latszott, hogy jobbra
fordul sorsa ; a polytechnikumon repetiteur lett a felsébb meny-
nyiségtan- és géptanbol — mit koriilbelill ideiglenes, minden
évre ujra kinevezett segédtanarnak fordithatunk — és vizsgalo
biztoskép mitkodott a tanulok felvételénél. Ttt wrta nagy mivé-
nek : »Cours de la philosophie positive,« legnagyobb részét, mely
azonban a tudés vilagban, kitlondsen kartarsai kizott sok iri-
gyet és ellenséget szerzett neki. A helyett tehat, hogy valosa-
gos tanarra lehetett volna 1842-ben még ideiglenes allasabol is
kitartak, és azota ismét tolla utan és tiszteléinek kegyadoma-
nyaibol tengette életét, mig végre borult kedélylyel, majdnem
megzavart elmével 1857, sept. 5-kén Parisban sirba szallt. Mive
legnagyobb viszhangra az angol-szasz faj kozt talalt, és oly ta-
nitvanyok, mint Stuart Mill Angliaban, és — legalabb némi-
leg — Carey Amerikaban, eléggé hirdetik a mester nagysagat.
A tudods német nemzet azonban lenézéssel fogadta az uj bélese-
letet. Az irodalom, mely Gj-seelandi népdalokat gyiijt és az
amerikai vadak nyelvével bibelédik, nem ért ra, hogy Comte-
nak legalabb f6 miivét leforditotta volna. Nehany, jobbara ki-
csinylo, fitymalé kritika vagy ismertetés minden, a mit e nagy
szellemnek szentelni tudott. Ez ellenszenv — mert annak kell
neveznem — felfoghatova valik, ha meggondoljuk, hogy nem
volt még ember, ki a német onteltség és gogén nagyobb sebet
ejtett volna, mint Comte, bar nem szandékosan. Romba donté
és megcezafola mindazt, minek czimén a németség maginak a
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legajabb idékig *) valami vilagra szo0lo, providentialis, kivalo
szerepet szeretett tulajdonitani. Megczafolta a kozépkorra nézve
»a christlich-germanisch«-féle elnevezést, melynek czége alatt
az Osszes kozépkori civilizatiot a német szellem teremtményeé-
nek szeretnék feltiintetni. Kimutatta, hogy Luther fellépése
csak epizod, a kozépkori tarsadalom nagy szétbomlasi proces-
susaban, nem pedig Krisztus fellépéséhez foghaté nyugpont,
és végre elvei altal oda hatott, hogy a »bo6lcsész« nemzetnek
nagy biiszkeségét, philosophusainak masfél szaz éves miitkodését
Leibnitz 6ta — talan Kantnak kivételével -—— mind csak tires szal-
macsépelésnek vagyunk hajlandok tekinteni. A németeknek ez
ellenszenve nekiink magyaroknak tobb kart okozott, mint Comte
Agostnak, mert meg levén szokva leginkabb a német iroda-
lom atjan ismerkedni meg a franczia és angol irodalommal: a
legajabb idének e leguniversalisabb szelleme majdnem ismeret-
len maradt el§ttiink.

Nines szandékom Comte philosophifjat ismertetni, mi
nem is tartoznék a »Szazadok«-nak keretébe ; csak az emberiség
fejlodésérdl, a torténelemrél valo nézeteit fogom eléadni. Tartoz-
kodni fogok a biralattol,mi egyébirant johbara csak helyeslé fogna,
lenni, és csak az olvaso tajékozasara fogom itt-ott az tjabb tor-
ténelmi nyomozasok netalani eltéréseit folemliteni. Mielstt azon-
ban a részletekre térnék at, nem mulaszthatom el, hogy futo
pillantast ne vessek Comte Gsszes bdleseletére, mert ebbol folyik
aztan a hely, melyet 6 a térténelemnek a tudoményok soraban
kijeldl, és a szin melyben 6 az eseményeket latja, feltiinteti.

A positiv felfogasnak f6 jellemvonisa az, hogy kizarja a
képzelodest a tudoméanyok korébol, és azt az észleléssel (obser-
vation) helyettesiti. A tudomany, az emberi ismeret targyanak
csak azt tekinti, mit kozvetett vagy kozvetlen észlelet atjan con-
statalni lehet. Mindent, a mire sziikségiink van, — igy okosko-
dik Comte, — ily modon felfoghat az ember, és vagy mar felfo-

1) Az 1870-diki franczia hibord eredményei egy 1j okot szolgdl-
tattak a ndmetcknek felfuvalkoddsra, de Ugy hiszem, csak mulékonyan,
mert kis megfontolds utin moguk a németek -— vagy leguldbb miivel-
tebbjeik — is 4t fogjdk ldtni, hogy egy pdr nyert csata miig nem jogo-
sit oly nagy igényekre.
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gott, vagy egyes részleteiben még fel fog fogni: a mit ekkép fel-
fogni, vagyis — miikifejezéssel élve —— positivismeretté tenni nem
lehet, az folosleges és melldzends. Az embernek ismerete csak
viszonylagos lehet. Mik képezik a targyak lényegeit, mik létoku-
kat és végczéljukat? azt emberi elme fel nem foghatja. Mi csak
a targyak tineményeit latjuk, s a tudomanynak feladata e tit-
nemények torvényeit kitanalni. Mi legyen tulajdonkép az anyag
és mire valo ? Comte-nak oly folosleges kérdés, mint az, mind
az Isten, és létezik-e hallhatatlan emberi lélek. Egyik sem keé-
pezheti az észlelet targyat, egyikrél sem lehet positiv ismere-
tink, egyikkel sem foglalkozhatik a tudomany. Mindamellett
6 nem volt az, mit kozonségesen materialistanak neveznek, és
tiltakozott e felfogas ellen, »En — mondja egy helyiitt — nem
allitom, hogy nincs lélek: esak azt mondom, hogy nem tudok
rola semmit, 6nallo mitkodését nem észlelem, és igy a tudomany-
ba mint létezét fel nem vehetem.«

Comte az dsszes emberi ismeretkort — mind olyan tiine-
ményeket, melyek észlelheték s melyeknek torvényeit az emberi
eszme kifiirkészheti — 6t {6 tudomanyra osztja fel. Vala-
mennyinek alapjat a mathematika képezi, melynek fogalmai a
legegyszeriibbek, onmagukban 4llok, semmi m4stél nem fiigg-
nek. A csillagaszat, a szorosabb értelemben vett physika és a
chemia a szervetlen anyagot ismertetik, de a chemia mar atme-
netet képeze a tiinemények ama fajahoz, melyek a biologiat, a
szerves élettant képezik. A biologidban a névények és allatok
mellett helyet foglal az ember is, a mennyiben mint magaban
¢l6, elszigetelt lényt tekintjik; de midén tarsasagot alkot, mit
természeténel fogva tenni kénytelen, Gj titnemények meriilnek
fel, melyekkel a tarsadalmi természettan (physique sociale) vagy
a tarsadalomtan (sociologie) foglalkozik. Ennek torvényeit leg-
czélszeriibben észlelhetjitk, ha visszatekintiink a maltha, s az
ott véegbement fejlédést veszszitk vizsgalat ala. Kzt azonban
nem tehetnék, ha nem volna tudoméany, mely e fejlédésnek em-
leket dsszegytijtené és hit képbe Osszeolvasztana; és ez a torté-
pelem. A torténelem tehat — Comte felfogasa, ha nem is szavai
szerint — segédeszkoz, és pedig a legfobb és legfontosabb,
melylyel az emberi tarsadalom torvényeit kinyomozhatjuk.



PAULER GYULATOL. 229

A tudomanyok emlitett sorrendje képezi — mint Comte
nevezi — a tudominyck hierarchiajat. Az egyik ismeretkor
alapja a masiknak, és egyiket sem lehet kelloleg felfogni a meg-
el6zok nélkil. Mindannyinak ismerete tehat sziikséges a leg{éb-
bikhez, a tarsadalomtanhoz, hogy annak térvényeit meghata-
rozhassuk. Ha ez nem is jelenti azt, hogy szaktudosnak kell
lenni az emberi ismeret minden agaban, de jelenti legalabb,
hogy tajékozottsaggal kell birni a természettudomanyok min-
den agaban annak, ki a sociologiahoz, s ennek egyik aghhoz a
torténelemhez fog.'Tudnia kell annyit e tudoméanyokbol, hogy
megszokja ama sajatos, szigor, Osszefiiggd gondolkodasmo-
dot, melyre a mathematika, s ennek segélyével a természettudo-
manyok is szoktatjak miivelsiket s a mi nélkiill minden tortée-
nelem kisebb-nagyobb mertékben a phantasia gyermekévé valik
és ugy eliit a valosagtol, mint eliitdttek az alchywmia, vagy a reé-
giblb tgynevezett »orvostan.« Mert az emberi tarsadalom flue-
tuatioiban csak ugy természeti torvényekkel talalkozunk, termé-
szeti torvényeket észlelitnk, mint a midén a csillagok forgasat
. vizsgaljuk, vagy goreb mellett a vegytani elemeket vegyitjik
ossze. Comte nem tartozik azon bolcsészekhez, kik mig a lét és
nem lét kérdéseit dontik el, ¢és az Istent letaszitjak tronjarol:
nem képesek egy egyszerit egyenletet feloldani, vagy az ember
taplalkozas legegyszertibb elméletét elmondani, s a kik oly ke-
véssé ismerik a kozépkor torvényeit, mint a mily jaratlanok a
mindennapi gazdasagi élet tiimeményeiben. A philosophianak
— a positiv felfogas szerint -—— nines kiillon targya, mely az
egyes tudomanyokban nem foglaltatnék. Feladata csak : alapjat,
kapesat képezni az egyes t-doméanyoknak, és meghatarozni
azoknak ecgymashoz valo viszonyat és modszerét; hogy azonban
ennek megfelelhessen, ismernie kell azokat legalabb fobb vona-
saikban. A philosophia nem tobbé az a rejtélyes valami, mely
mindent megfejt, a nélkil, hogy valamit tudna, s igy kétségki-
viil nehezebb bolesésznek lenni, mint eddig volt, ¢és mindig ne-
hezebbé lesz; de nem is szitkséges, hogy a philosophus nevet
megnyerjék azok, kik a tudos nevére sem érdemesek. Comte
megkozeliti a positiv bolesész eszményképét. Oriasi szelleme
hehatott az emberi ismeretkér minden agaba. Hasonlé volt ama
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régi gordg bolesészekhez, kiknek elméje az akkori tudoméany-
nak osszeségét felolelte, mi azonban mar Aristoteles koraban
bamulatra ragadta a kortirsakat a nagy stagirita irant, és a
mi azota csak egyszer ismétlédott hasonlo mértékben, a nagy
Leibnitzban, kihez Comte — nem minden ok nélkill — szerette
magit hasonlitani. Reészletekben kétségkivil roppant sokat val-
toztak a tudomanyok 1826 ota, midén Comte bolcsészeti mitvét
megkezdé, annal is inkabb, mert 6 rendszeresen tartozkodott
minderr jabb olvasmanytol, nehogy conceptiojanak eredetisé-
gét megzavarja. Meglehet, s6t szakért6k szetint bizonyos, hogy
a természettudoméanyok némely kérdésére nézve még koranak
szinvonalan sem allott: de az is kétségtelen, — véleményiink
szerint, — hogy felfogasa a torténelem egyes eseményeire nézve
oly igaz még most is, mint volt ezelott 46 esztenddvel, s a tar-
sadalmi tannak természetét és hatarait” oly élesen és vi-
lagosan, mint 6, azota sem kiillonboztette meg senki sem. Ha
vizsgaljuk a tarsadalmi tinetekre vonatkozo nézeteket, csak
spiritualistakkal és materialistakkal talalkozunk. Az elobbeniek
. — eddig a talnyomé szam — még nyakig benn vannak a malt
szdzad metaphysikajaban, minek egyik gyakorlati folyoméanya a
30—40. éveknek szabadelviisége; a méasik fél kisebb-nagyobb
mértékben hajlik a nézethez, hogy az emberiség fejlédése is
csak olyan tiinemény, mint a mingket a physikaban vagy a vegy-
tanban vizsgalunk, elemeziink, vagy legalabb hogy az egyes
ember élettani tiinetei — ifjusag, fértikor, dregség, sziiletés el-
gyengiilés — szerint foly a térténet is. Comte azonban a sociolo-
giat tisztan, és kivetkezetesen megkiilonbozteti a tobbi tudoma-
nyoktol. Folyvast hangsulyozza, hogy egyes tudomanyszakok
tineményel hierarchiai fokozatuk szerint mindig-mindig compli-
kaltabbak lesznek. Liegegyszertiebbek a mathematika elemei.
Mar tobb tényezével talalkoznak a physikaban, még valtozato-
zatosabb a chemia., Az élettan tiineteinek sokfélesége altal vala-
mennyi elédeit folilhaladja, az egyes ember életénél pedig sok-
kal complikaltabb, s ennélfogva killénbozébb a torténelem, mely
nem egy rovid életpalya, hanem nemzedékek és nemzedékek ré-
tegeib6l képzddik , melyekben szézadok hatasai észlelhetédk, és
mindennek, a mi valaha volt, nyoma maradt, melyben az embe-
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riseg — Pascal szavai szerint — ember, mely mindig él és min-
dig tanal. A mi tehat megfejti az egyszertibb tiinemények tor-
vényeit, nem fejti meg egyszersmind az Osszetettekét is, mihez
még ama nagy kiilonbség jaral a szerves és szervetlen testek
kozott a tudas végpontjaira nézve. A physikaban, chemiaban
eloszor szemiinkbe otlenek részletek, s onnan emelkediink fel az
osszetettekhez, de a legfébbet, mi legyen a vilag vagy minden-
ség ? esziinkkel fel nem érjitk, és fel nem fogjuk érni. Ellenben
a sociologiaban el6bb latjuk az Osszeséget; el6bb lesziink képe-
sck a tarsadalmak torvényeit kikutatni, mint azt, hogy mi az
egyes ember? vagy épen mi az élet? mi szintén titok fog ma-
radni érokre a tudomany elétt. Abbol tchat, hogy térvényszerii-
ség van minden észlelheté tiitneményben, nem kivetkezik, hogy
ugyanazon torvények uralkodnak kiilonbség nélkiil minden
barmiféle titnemeényen, nem is kovetkezik, hogy mindegyik ismere-
téhez ugyanazon modon jutunk. Szerencsésen elkeriili Comte a
veszélyt is, mely az események szitkségképi torvényszeriiségébol
arra, mit emberi tevékenységnek neveziink, kovetkezni latszik
Ha minden, a mi torténik, — igy okoskodtak és okoskodnak so-
kan, — természetszeriien, torvényszeriien torténik : az ellen hia-
ban cselekszik és tusakodik az ember, s6t azt a legjobbnak kell
tartania. Bs eljutunk a L.eibnitz-f¢le optimismushoz, és Candide
Panglossaval kell tartanunk, hogy az orra szemiiveg illik, te-
hat papaszemet hordunk, vagy Hegellel, hires vagy hirhedett
mondasa szerint » Alles was ist, ist verniinftig,« kovetkeztetniink,
hogy Poroszorszag a legtokéletesebb orszag, Nagy Frigyes pe-
dig a legnagyobb kiraly az egész torténelemben. Comte e felfo-
gas ellen hatarozottan tiltakozik. Igaz ugyan, hogy az em-
beriség minden kérdése, legfobb szemponthol telintve, csak az
id6 kérdése, és a minek bekovetkeznie kell, be fog kivetkezni.
de abbol nem kovetkezik, hogy az emberi tevékenység semmikép
sem szabalyozhatja, modosithatja a fejlédést. Minél egyszeriibb
valami tiinemény, annal kevésbé all hatalmunkban azt modifi-
calni. A mathematikai igazsagok valtozhatlanok és kétszer ket-
t6 négy marad, akdrmit csinaljon is az ember. Mar a physika-
nak és chemianak complikaltabb tiineményeire t6bb hatalma
van az embernek, és e befolyas novekedik a biologiaban, még
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inkabh a sociologia szamtalan valtozatos tiineményeiben. Szoval
— mondhatjuk — a tudoméany a sociologiaban az orvos szere-
pét viszi, ki az emberi élet termeészetét meg nem valtoztathatja,
annak korlatait végtelenre ki nem tolhatja, de azon belél még
mindig tehet szamtalan jot vagy szamtalan roszat, hozhat aldast
és atkot egyarant. S e szép, de nehéz szerep jutott a tarsada-
lomban a politikanak, mint Comte altalanossagban nevezi a po-
litikai tudomanyokat, melyeknek legfobb tamasza ismét a malt-
nak ismerete, a torténelem.

Comte megkivanja a politikai képzettséget a torténetiro-
ban, de az alatt nem azt érti, mit eddig allamférfiai felfogas-
nak neveztek. Nem kivanja, s6t hatarozottan karhoztatja a mo-
dort, mely csak jelen tapasztalatain ragodik, s abbél, mi talan
sajat kis korében gyakorlatilag jo, von kovetkeztetéseket a vi-
lagtorténet esemeényeire. Olyan az, — ugy tetszik nekiink, —
mintha valaki a szakacssag, a fézés szempontjabol vizsgalna a
chemiat, és ahhoz mérné az egyes elemeknek vagy tiinemények-
nek fontossagat. A torténelmi fejlodés olynemi felfogasaval ta-
lalkozunk egy nagy allamférfitban, Thiersben, kinek nyilatkoz-
vanyait a német és az olasz egység, a papa vilagi hatalma s a
szabadkereskedés kérdéseiben XIV. Lajos koranak szelleme
lengi 4at, éles ellentéthen néhai uranak, III. Napoleonnak
elérehaladott a jelen felfogasan alapuld nézeteivel. E korla-
tolt felfogasnak nagyrészt az az oka, hogy az allamférfiak ritkan
-—lehet mondani soha sem — terjeszték ki figyelmitket az egész
torténelemre. Apro, gyakorlati czélok lebegnek szemiik el6tt, és
megelégszenek azon korszakokkal, melyek erre vonatkozolag
adatokat szolgaltatnak. Majdnem valamennyi statusférfi — irja
Comte, és szavai még most, 30 év utan sem vesztettek semmit
igazsagukbol — megallapodik a X VIIIL szazadnal; a behatobb
elmék talan a XVIL szazadig mennek vissza, de mar a XVI.
szazad elotti id6kbe a boleseleti szellemiiek is csak ritkan és
nehezen tudnak félemelkedni. 1)

Mar pedig a torténelmet mint egészet, egész kiterjedésében
kell tanulmanyozni, kisebb idészak, vagy épen a jelen csak hamis

) Cours de la Philosophie pontive IV. 831. 1L az 1869-diki
3. kiadis gzerint.
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felfogasra fogna vezetni. Elszigetelten, magaban tekintve a je-
lent szamtalan politikai illusioba esnénk; mindegyre Osszeté-
vesztendk a foeredményeket a mellék részletekkel. Nagyobb fon-
tossagot fognank tulajdonitani mulékony, de zajos nyilatkozva-
nyoknak, mint dénté fontossag — _ de rendesen kevésbé szembe-
5z6ké — iranyzatoknak, kivaltképen pedig hajlandok fognank
lenni hinni, hogy oly tényezék, intézmények, tanok még néveke-
d6ben vannak, melyek pedig mar hanyatlanak; az ily féle hibat
elkeriilni vagy jovatenni a dolog természeténél fogva fGleg csak
az &ltal lehet, ha a jelent a malttal dsszevetjiik. *)

Tly fontos és lényeges szerepet tulajdonit Comte, az exact
tudomanyok embere, a térténelemnek, melyet a természettudo-
sok egyébként még annyira kicsinyleni hajlandok. Nem hagyja
tebhat szo nélkil az ellenvetést sem, hogy a torténelmi ismeret
targya, nem alapulvan kézvetlen észleleten, nem is tekinthetd,
nem is szabad tekinteni begydzott igazsagnak. Hisz, ugymond,
magaban a csillagaszatban is szamtalan tiilneményt vesziink ala-
ptl,melyet nem minmagunk észleltiink, és melynek hitele csak el6z6
vizsgalatokon alapszik ; s azt a sociologial, sokkal complicaltabb
tiineményekre nézve, nem volna szabad tenniink ? S ha nem is
lehet tagadnunk, hogy egyes részletekre nézve valotlan adatok
maradtak rank: az események f6folyasara nézve teljesen taje-
kozva lehetnénk, mar csak azért is, mert az események Ossze-
fiiggésénél s — hogy modern kifejezéssel éljek — a tények lo-
gikajanal fogva egynehany ismert ténybdl kovetkestetve is
megalkothatnok az egész korszak képét, mint Cuvier egy foghol
egy Osvilagi allat egész csontvazat.

Az események ez Osszefitggéseérdl szolo tan képezi Comte
Agost torténelmi felfogasanak sarkelvét. Az 6 felfogasa nem
ama régi felfogas, hogy mindennek meg van valami oka,
tehat egyik torténeti esemény is a mésikat sziili: ha nem az,
hogy ez okok és okozatok szerves fejlodést képviselnek, s e
nagy, organismusra alkalmazza aztan, a modern természettu-
dosok elditélete nélkill a természettudoményi modszert, és keresi
annak fejlodési torvényeit. Tarsadalmi physica mellett, tarsa-

*) U. 0. 330 1,




234 COMTE AGOST ES A TORTENELEM

dalmi nyugtan- és erétanrél, statique social, és dynamique so-
cialrol beszél. Az els6ben a tarsadalom elemeiriil — az egyén,
esalad, és a szorosabb értelemben vett tarsadalomrol — és azok
egyméasra valo hatasarol és viszonyarol szol, mig a dynamika-
ban a fejlédés processusaval foglalkozik. Az egyik az emberiség
anatomiaja, a masik élettana, mely fejlddésének titneményeit
és torvényeit ismerteti meg. E fejlodésben — valamint minden
mas, a tudomany-targyat képezé tiinetben, legyen az az ember
élete, vagy a naprendszer — Comte szeriut az egyes elemek
mind kélesonssen tamogatjak egymast, hogy bizonyos czé!l eléres-
sék, és ez Osszehatast 6 » consensus generalis«-nak nevei. Késébb
lesz alkalmunk ez allitast példakkal illustralni, s itt csak ama ko-
vetkeztetését emlitjiik meg, hogy ennélfogva minden allapot, mely
bizonyos tartossaggal birt az emberiség életében, az sszesténye-
zbknek productuma volt, és bizonyos, habar mulékony szukseg-
letnek megfelelt. Nincs elszigetelt magaban 4116 tiinemeény. Ep
oly kevéssé mint a természetben, a torténetben sincs ugras. Va-
lamint az emberi ismeretek minden agaban, ugy a térténelem-
ben is,minden mozzanat szamtalan megel6z6 tényez6 mitkodésébol
ered, és annak mindségétol feltételeztetik, s e leszarmazasi proces-
sus az, mit Comte az eszmék, események filiatiojanak keresztel.

A térténelemnek legf6hb feladata kimutatni mikép ment vég-
hez ez a filiatio,mely szalakkal fiigg Gssze valamely esemény azese-
mények 9sszeségével. Comte tanacsolja, hogy gondoljon az ember
bizonyos kort maganak, s hasonlitsa azt 6ssze az elézmények osz-
szeségével, és minden tiineményben ott fogja talalni az eldzmények
nyomait, még pedig oly sajatsagos szinben, minivé az egyes ele-
mek, a megeldzé korban, a consensus generalis folytan képzod-
tek. A proéba nem nehéz, csak kello ismerettel kisértessék meg,
és sok meglepé dolgot hozhat napvilagra. S hogy Comte-nak
igaza van, csak ama hatasra kell gondolnunk, melyet a franczia
forradalom rémjelenései, vagy hazankban a vallasi tildozések
hagytak hatra. A Jakobinusok dithongésérsl sok vita folyt,
hasznalt-e valamit vagy nem Fraocziaorszidg megmentésére?
Valodi hatasa most mutatkozik csak; véres emléke lehetetlenné
vagy legalabb igen nehézzé tett minden vespublikit Franczia-
orszaghan, még a Ferdinandok és a Lieopoldok ildozései az oka,

Y . o
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hogy a reformatus elem — kevés kivételle] — hazankban még
most is ellenzék, még most is -— mutatis mutandis — kurucz,
mint akar volt Tokoly- vagy az onodi gyiilés idejében,

Comte az emberiség torténetét fejlodésnek,(developpement)
nevezi, s 0vakodik a tokéletesedés sz0tol, mely szerinte—nem sza-
batos, nem tudomanyos és csak félreértésekre szolgaltat alkalmat ;
az_emberiséeg fejlédése folytonos, de nem korlatlan, nem hatarta-
lan, hanem meg van hatarozva az ember természete altal. Nem
tagadja azonban, sét elismeri, hogy e fejlédés haladast jelez, és
pedig haladast minden tekintetben physicai, politikai, erkolesi és
tudomanyos tekintetben egyarant, s hogy a haladas eszméje
megmaradt az emberiségben, oly korszakokban is, hol annak
igen keveés kézzelfoghato jelei mutatkoztak, azt — Comte sze-
rint — nagy részben a katholika egyhaznak lehet kiszénni, mely
allaspontjanal fogva mindig azt tanita, hogy a kereszténység
kora tokéletesebb a poganysagnal : mig ellenben a protestantis-
mus volt az, mely ez eszmét kissé megzavara, részben az altal,
hogy killonds eldszeretettel fordult vissza az 6-testamentom meg-
haladott felfogasahoz, részint, hogy felallitvan az egyhaz cor-
ruptiojarél valo tant, tobb mint ezer esztenditt ki szeretett
volna, mint megromlasi iddt toriilni az emberiség torténetébsi
és vissza akarta volna, mint valami jobb allapotot, varazsolni
ama kort, melyben — felfogasa szerint — o kereszténység még
eredeti tisztasagaban létezett. E haladast leginkabb az tudoma-
nyokban, az intellectualis tulajdonsagok terén észleljiik, stt
lehet mondani, hogy az értelmi haladasnak iranya hatarozza
meg egy altaljaban a fejléddés iranyat, annélkiil, hogy feledndk,
miszerint azért a tébbi iranyzatok is gyakorolnak hatast a fejlé-
désben. Comtenak éles elméje fel sem teszi, ama felesleges és
szérszalhasogato kérdést, melynek Bucle oly nagy {ontossagot
tulajdonit, s a melyet ép oly onelégilltséggel, mint kevés
sikerrel targyal: vajon az erkodlesi vagy az értelmi tokéletes-
biilésben 4ll-e az emberi haladas?

Feleslegesnek mondok a kérdést, mert az olyan, mintha
valaki kérdené, mi sziikségesebb ahhoz, hogy a gézhajo menjen,
A gép-e vagy a g(’iz?,minthogy mindketté nélkiilozhetetlen a ha-
ladasra. Ha valaki kételkednék még, hogy Bucle nem volt azon
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langész min6ének most szeretik tekinteni, hanem csak nagy
szorgalna elme, ki azonban feladatanak nagysagat el nem birta :
meggy6zédhetik ama néhany sorbol, melyet az erkélesi elvek
stabilitasaral irt, a melyekbol kovetkezteti, hogy erkolesi hala-
das egy altaljaban nem is létezik. Draper — ki Bacot annyira
leteszi — sokkal kisebb ember volt, sem hogy a kelepczét elke-
rillhette volna, melybe a nagyobb Bucle beleesett, de mar
Lecky éles elméje nem csak atlatta, de megis czafolta ama tév
felfogast, melyet korant sem lehét a positiv felfogas kifolyasanak
tekinteni. Igaz, hogy a legtobb erkolesi elv oly régi, majdnem
mint az emberiség, de az elvek alkalmazasaban nagy kiillonbsé-
get talalunk, haladast észleliink. »Szeresd felebaratodat«! réegi
elv, mar Krisztus el6tt létezett, abban tehat nem volt haladas,
de igenis mutatkozik a haladas a feleletben azon kérdésre: »de
hat ki az én felebaratom« ? Comte tisztan felfogta, és tanitotta
az erkolesi haladas tanat, és annak fontossagat, mely mar a
consensus-generalisrol szolé tanabal is kovetkezik; miivének
legszebb sorai kozé tartoznak, szaval, melyekkel az erkélesiség
nélkill valo egyoldala ¢értelmi haladas veszélyeit festi. »Ha az
értelem nincs alarendelve az erkdlesiségnek — ugymond — a
langész, feltéve, hogy akkor egyaltalaban teljesen kifejlodhet-
nék, mi azonban nehezen fogna megtorténni, hamar masodrendit
eszkozzé valik szitkkebli személyes érdekek kielégitésére, a
helyett, Lhogy tasradalmi nagy feladatanak élne, mely egyedil
képes neki meélto tért a tevékenységre nyfjtani: ha bolesész
csak oly tarsadalmi rendszert fog felallitani, mely sajat vagyai-
nak megfelel; ha tudos betogja érnifelilletes eszmékkel, melyek
azonban konnyt és hasznothajto sikerrel kecsegtetnek. Ha mii-
vész, lelkismeretlen miiveket fog alkotni, csaknem minden aron
gyors és ephemer népszeriiségre torekedvén; végre ha iparos
nem lényeges talalmanyokra, hanem csak hasznothajtdé modosi.
tasokra fog szoritkozni.«?)

1) »8'il est philosophique, il ne s'occupera que systématiser la
société au profit de ses propres penchants, s'il est scientifique,
il ce bornera a des conceptions supecrficielles susceptibles de procurer
bient{it des succes faciles et productifs, s'il est es'hetique, il produira
déds veuvres sans conscience aspirant, presque 4 tous prix, 4 une rapide
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Comte az emberi fejlodés egységét vitatja. Szerinte a vi-
lag minden népének ugyanazon fejlédési processuson kell at-
menni, ugyanazon czélhoz kell jutni, csak hogy kiilonféle kiilsé
okok, éghajlat, mostoha természeti viszonyok itt ott meglassit-
jak, akadalyozzak a természetes fejlodést, és kiillonbozd ci-
vilisatiokat hoznak létre. A népek torténete hasonlit a folya-
mokhoz, melyek mind a tengerekbe sietnek, de egyiknek folyasa
rovidebb gyorsabb, a masiké hosszabb, lasstbb, s6t néha latszolag
egészen megis sziinik, és a viz mint a Rajnarol mondak, a ho-
mokban vesz el. E fejlsdés annyival tisztabban észlelhetd, mi-
nél miveltebb valamely nemzet vagy nemzetcsoport, s a miivelt
nemzeteknél, ismét a tudomanyok, kiilénssen azok tsszeségében
a philosophidban mutatkozik mindig legtisztabban a fejlédési
allapot. E fejlédésnek torvényeit — vagyis mas szoval, a torte-
nelem iranyat kiszabo toérvényeket Comte, legalabb sajat meg-
gyozodése szerint, — feltalalta és azon hires elvében foglalta
ossze, hogy az emberi szellem a theologiai felfogason kezdi,
azutdn atmegy a metapysicara, végre a positivismusra, mely
nek kiiszobén allunk, de melybe belépni még csak a jovends kor
fog. A theologiai felfogas a vilag rendét 6ntudatos lények aka-
ratanak tulajdonitja. Istenek vagy Istenrdl beszél, ki a minden-
séget kormanyozza, fentartja. A methaphysicai felfogas ezt ta-
gadja. Hogy Istent ne kelljen mondania, természetet, erét, anya-
got, véletlent emleget mint oly dolgokat, melyek névnél nem
egyebek, mert e sz6: »természet« ép oly kevéssé positiv fogalom,
mint Isten avagy gondviselés. A positiv felfogas ellenben nevek-
kel meg nem elégszik. A mindenségben bizonyos térvények
Osszeségét latja, melyeknek kikutatasat tiizi feladatul. A theo-
logiai felfogasé volt az 6 és kozépkor. Az @ korban, napjainkig
amethaphysika uralkodik: a positivismus lassan fejlodik, jelei
mar mutatkoznak, de csak a jovo fogja latni teljes kifejlodését
és uralmat. Min leend e positiv allapot ? Comte nem irta ké-
ril. Ha azonban Comte-nak magénak elveit és meggy6zédését
vessziik alapil, ama, — legtobbiinkre nézve kétségkiviil meglept
et éphémére popularité, enfin &'il est industriel, i« ne cherchera point

des inventions capitales, mais des modifications lucratives. Cours de phi-
losophie positive« V. 303. 1.
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eredményre jutunk, hogy 6 a kereszténység legszebb, legma-
gasztosabb tanait akarja létesiteni, e czélhsl hajlandé elfogadni
a katholika egyhaz egész szervezetét, — de -- Tsten nélkiil.
Majdnem rajong« az emberi elme politikai remek miiveértc —
mint az egyhazat nevezi, csakhogy annak hibas, theologiai
alapjat karhoztatja. S ha ennélfogva sok hivé kedély kénytelen
lesz alairni Franz Konstantin szavait: »die vielen schlagenden
Walrheiten, die er entwickelt, erhalten dadurch etwas Profa-
nes, der immer trockene Ausdruck wird nicht selten frech,«):
mégis el kell rola ismernie, hogy a tulajdonnak, a hazassagnak,
az erkolesiségnek, melyek mind megtamadvak napjainkban,
buzgo ore, véddje, és pedig oly okokkal, melyek az exact tudo-
manyok mivel6ihez, a materialistikus jelennek nyelvén szolnak,
alapjan allanak. Ha tehat valaki nem is osztja nézetét, tisztel-
heti a szigort biralot, kit nem csupan gany vagy mellék czélok,
hanem a legtisztabb indokok, s a legkomolyabb szandék vezet-
nek kifogasaiban, a theologia ellen, s azért mi tobb tisztelettel
is viseltetiink iranta, mint 6 viseltetik ama lény irant, kit az
emberiség — kiilonféle nevek alatt — mint Istent, mindenha-
tot tisztelt, és csak kelletleniil hasonlitjuk 6t a manchai lovag-
hoz, kinek nemes szivét, éles eszét elhomalyositja nevetségessé
teszi a kobor lovagkorrol valoé abrandozasa. Comte nagyon ha-
sonlit Don Quixottehoz, ha a positiv korrol és azon aldasos cso-
dakrol beszél, melyet az fog eredményezni. Fog-e az valaha be-
kovetkezni? lesz e valala positiv kor? arra megfelelni nem a
torténclem van hivatva. Comte-ot ez 4j kor elméletére — mint
maga bevallja — a franczia forradalom vilagrendité catastro-
phaja vezette, melyben kitiint, hogy a kozépkor ota mutatkozo
@) iranyzatoknak nem az czéljuk, hogy a régi tarsadalmat mo-
dositsak, hanem hogy azt végkép szétromboljak. De a mit azota
latunk épen nem tamogatja e felfogast, s a tapasztalas igazolta
azt — mit agy latszik mathematikai bizonyossaggal a priori is
meg lehetne allapitani — hogy a régi tényezok ismét szerepel-
nek, csak kissé valtoztatott alakban, mialatt azonban nem ér-

i) Die Naturlehre des Staates ezimii jeles munkdjdban, 456 1,

melyben annélkiil, hogy elismerné sokban a positiv philosophia alap-
jan 411
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tem csupan azon magaban véve csekély, de mégis a positiv al-
lapotra nézve nem épen nem kedvezé kérillményt, hogy ismét
nagy haborak tamadtak, melyekrél pedig Comte és epigonja
Bucle erdsen allitak, hogy immar lehetetlenekké valtak. Kiils-
nosen kétséges és szinte a tapasztalas altal megezafoltatik amaz
allitas, hogy a theologiai allaspont mar kihaloban van. Ellenkezé-
leg, ugy latszik nekem, hogy a positiv philosophia altal fog ismét
sok tekintetben diadalmaskodni a metaphysikan. Mert, barmit
mondjon Comte maga, azon bdleselet, mely mint az &vé az emberi
észnek véges voltat tanitja, az el6l bizonyos kérdéseket elzar:
egyes concret esetekben ellenkezésbe johet a mnlt szazadok theo-
logiai felfogasaval, de altalanossagban, mint mar Stuart Mill meg-
jegyzé, nem zarja ki a theologiat, nem ellenkezik vele annyira,
mint a metaphysika, mely mindent az észbdl vél megfejthetni, és
uralmat, kiterjeszti arra is mi megtoghatatlan. Neélkillozhetove
lehetue a theologia, a theologiai felfogas, ha Comte-nak terve
szerint, a megfoghatatlan kérdések Lkizaratnanak az cmberi
vizsgalodas korébol: de épem az latszik lehetetlennek, mert
igen sziitkséges vagy legalabh szitkségesnek tartott dolgok tar-
toznak ezek kozé. Ne menjiink tovabb az ember erkdlesi terme-
szeténél, melyet Comte is hévvel vitat, és melyrél allitja, hogy
positive bebizonyithato a (Gallféle koponyatan alapjan ; anélkiil,
beismeri, érthetetlen volna: de szerencsétlenségére e tant a tu-
domany eddig mar megdodntotte, hol talalni tehat e kérdésre
feleletet ? a kérdés veleje tehat csak oda megy ki, mint mar
Francziaorszagban formulaztak : vajjon a theologiai szellem az
ember természetében fekszik-e vagy nem? a felelet erre nézve
szintén nem a torténelmet illeti, s6t ha annak kellene felelni, az
alkalmasint igennel valaszolna. Mert abbol — hogy a theolo-
giai szellem kétségkiviil nehany szazad ota mindegyre fogyott,
épen nem kovetkeztethetni még teljes elenyésztét, mert — épen
Comte-nak egy hasonlata szerint — abbol, hogy a miiveltebb
népeknél az evés-ivas mindinkabb veszt fontossagabol, még nem
lehet kovetkeztetni, hogy az egyszer a civilisatio legmagasabb
fokan egészen megis fogna sziinni, mert az evés az emberi termé-
szetnek sziikségképi kovetelménye. A theologiai nézetek tekinte-
tében pedig agy latszik épen a franczia forradalom ota fordald
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pont allott be, s a hol még az Istent is letevék tronjarol, most
oly bucsujarasokkal, és a vallasos élet annyi buzgd nyilvantlasa-
val talalkozunk, melyeket Voltaire lehetetlennek tartott
volna, s a mely még a kézépkornak is becsilletére valnék. Szo-
val, eddig még nincsen megczafolva Macaulaynak itélete a theo-
logia szellem megtestesiilésének, a katholika egyhaznak jovo-
jérél: »Nem bizhatunk abban, hogy a tudomany haladasa szitk-
ségképen végzetes fogna lenni. azon rendszerre nézve, mely
legkevesebbet mondva, megallta helyét daczara a roppant hala-
dasnak, melyet az emberiség Erzsébet kiralyné ideje ota tett.«?)
Azonban, barmiként alakaljon is a jovo, ha teljesil, ha nem
Comte-nak jévenddlése, bizonyos, hogy a tiineményeket, melyek-
rél olvasott, melyeket maga latott, ha talan iranyunkra nézve csa-
lodott is, legtobbnyire jol fogta fel, és ez a fokérdés a torténelem-
ben. Ha léteznék orvos ki elészor 1at alvd embert, meglehet, st
bizonyos,hogy 6 a halalnak oly hasonlo alom kimenetelét, eredmé-
nyét rosztl fogna felfogni, és talan enyészetetlatna az ujra erdso-
dés, iidilés eszkdzébhen : de azért mégis képes lehet az alom tine-
teit hiven feljegyezni, constatalni, hogy a szivdobbanasa meg nem
sziint, a test melege ki nem hiilt; és épen igy vagyunk Comte
Agostonnal, ki talan tévedett arra nézve mi jéni fog, de tisztan
latta azt, a mi van, s a mi volt. Hs hogy Comte altalaban
objectivebben fogja fel az emberiség fejlodését, mint barki mas,
azt épen sajatsagos elméletének koszonhetjitk. Akar helyes allas-
pontja, akar nem : annyi bizonyos, hogy kiviil all a most €16 em-
beriség felfogasi korén, s ennélfogva ment is annak elsitéletei-
tol. O megtalalta a torténelemben a pontot, melyet Archime-
des a physicai vilaghan hiaban keresett, és melylyel a jelenkor
egyoldalt felfogasat kiemeli sarkaibol; tévedni tévedt csak
ott, hol a positiv allapotot mar jelenlevonek képzeli, annak ers-
sebb nyomait mar a jelenben keresi. Ez a fuggetlen allaspont

') We cannot, therefore, feel confident, that the progress of
knowledge will necessarily be fital to a system, which has, to say the
least, stood its ground in spite of the immense progress made by the
human race in knowledge since the days of Queen Elisabeth, Critical,
and Historical Essais II. 129.1. az 1858-iki kiad. Rane feletti tanul-
ményban,
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legfébb és orokké maradando érdeme Comte-nak, mely teljesen
atfogja alakitani az eddigi torténetirast és o¢rokbecsii tudo-
manyny4a fogja emelni azt, mi eddig legnagyobbrészt csak anap;
felfogasnak titkre volt. Nem akarok sok nevet, sok féerfiat idézni
kik mind ugy beszéltek és beszélnek, mintha a maguk kora, ma-
guk partja, maguk elvei képeznék a torténelem legtokéletesebb
végpontjat, de kérdem : elérték-e Comtenak objectivitasat azon
irok, kiket kivalolag a positiv irany bajnokainak szoktak tekin-
teni? Vajon Bucle tébb-e mint angol radical, kit egy Ruge
orommel fordit, ambar kissé korlatoltnak tartja continentalis
fogalmainkhoz képest? Draper Intellectual Developpementjé-
ben nem-e ri ki, minden materialisticus szinezet mellett, az ame-
rikai — gyakranigen-igen vaskalapos — protestans ? S6t még
Lecky, — bar harmuk kozott kétségkivil a legnagyobb torténet-
iroi tehetség — sem egészen ment minden elfogultsagtol, és
gyakran nem latja a fatol az erdét, és egyes ephemer-tiinemény-
nek hatasa alatt, szeme ell téveszti az egyik masik iranynak
altalanos jellegét. Comte-ot ilyesmivel nem vadolhatni; 6 nem
katholikus, nem protestans, nem royalista, nem republicanus,
nem communista, nem a manchesteri iskola hive, hanem partat-
lan szemlél6, ki a torténelem nagy folyama mellett all és nézian-
nak folyasat, és nagyon jol tudja, hogy az még nagyon messze
van a torkolattol. Hibaja csak az, hogy tudni véli a tengert,
melybe e viztomeg szakadni fog, mit azonban sejthet a hit, de a
tudomany — még most legalabb — meg nem mondhat, s valoszi-
nilleg nem is fog megmondhatni sohasem. Legalabb e scepti-
cismusra feljogosit az eddigi tapasztalas, mely nem bir még tel-
mutatni — annyi langelme kozt — egy torténetirot sem, ki a
jovét kitalalta volna, st félek, hogy magat Comte-ot is mar-mar
e hossza, bar épen nem dicstelen sorhoz fogjuk szamithatni.
Azonban térjiink it a részletekre és vizsgaljuk, mint festi
Comte — nagy miivének V. és VI-ik kotetében, — a vilagtorte-
nelmi események »filiatiojat,« mint irja meg nemiink torténetét,
csak az eszmék menetét vizsgilva, — sajat kifejezése szerint »ne-
vek neélkiil.« PAULER GYULA.

Szdzadok. 17
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