AZ UKRAJNAI KISEBBSEGEK ES A NYELVI
OKTATAS

Csernicsko Istvan' — Melnyk Svitlana?

Az ukrajnai kisebbségek

Ha az ukrajnai kisebbségek anyanyelvi oktatasardl szolni kivanunk, minden-
képpen at kell tekinteniink réviden ezen kozdsségek demografiai helyzetét.

Annak ellenére, hogy az 1991-ben fiiggetlen allamma valt Ukrajna de
jure egynyelvii, a népszamlalasi adatok szerint, azaz de facto soknemzetisé-
gli és tobbnyelvii. A 2001. évi elsé ukrajnai népszamlalas adatait elemzd
munkak mindegyike kiemeli, hogy az orszagban 130 nemzetiség képviseldi
élnek (pl. Iltyo szerk. 2003: 73). Am az orszag sszlakossaganak 99,33%-4t
22 nemzetiség teszi ki; 95,10%-4t pedig minddssze a két legnagyobb nem-
zet: az ukranok és az oroszok alkotjak (lasd 1. tdblazat).

1. tablazat. Ukrajna lakossaganak nemzetiségi osszetétele 1959 és 2001
kozott Forras: http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/01/01.pdf

1959 1970 1979 1989 2001
Szam % Szam % Szam % Szam % Szam %
Osszesen 41869046 | 100 | 47126517 | 100 | 49609333 ( 100 (51452034 ( 100 | 48240902 | 100
Ukran 32158493 | 76,81 | 35283857 | 74,87 | 36488951 | 73,55 | 37419053 | 72,73 | 37541693 | 77,82
Orosz 7090813 | 16,94 | 9126331 | 19,37 | 10471602 | 21,11 | 11355582 | 22,07 | 8334141 | 17,28
Belorusz 290890 | 0,69 [ 385847 [ 0,82 [ 406098 [ 0,82 [ 440045 | 0,86 | 275763 | 0,57
Moldav 241650 | 0,58 [ 265902 [ 0,56 [ 293576 [ 0,59 [ 324525 | 0,63 | 258619 | 0,54
Krimi tatdr | nincs adat | — 3554 0,01 6636 0,01 46807 0,09 | 248193 | 0,51
Bolgar 219409 | 0,52 [ 234390 | 0,50 [ 238217 | 0,48 [ 233800 | 0,45 | 204574 | 0,42
Magyar 149229 | 0,36 | 157731 | 0,33 | 164373 | 0,33 | 163111 | 0,32 | 156566 | 0,32
Roman 100863 | 0,24 | 112141 | 0,24 | 121795 | 0,25 | 134825 | 0,26 | 150989 | 0,31
Lengyel 363297 | 0,87 | 295107 | 0,63 | 258309 | 0,52 | 219179 | 0,43 | 144130 | 0,30

'I. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, Beregszasz.
2 Sevesenko Nemzeti Egyetem, Kijev.
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1959 1970 1979 1989 2001
Szam % Szam % Szam % Szam % Szam %
Zsido 840311 | 2,01 | 775993 | 1,65 632610 1,28 | 486326 | 0,95 103591 | 0,21
Ormény 28024 0,07 33439 0,07 38646 0,08 | 54200 0,11 99894 0,21
Gorog 104359 [ 0,25 [ 106909 | 0,23 104091 0,21 98594 0,19 91548 0,19
Tatar 61527 0,15 72658 0,15 83906 0,17 | 86875 0,17 73304 0,15
Cigany 22515 0,05 30091 0,06 34411 0,07 | 47917 0,09 47587 0,10
Azerbajdzsan 6680 0,02 10769 0,02 17235 0,03 36961 0,07 45176 0,09
Griz 11574 0,03 14650 0,03 16301 0,03 | 23540 0,05 34199 0,07
Német 23243 0,06 29871 0,06 34139 0,07 | 37849 0,07 33302 0,07
Gagauz 23530 0,06 26464 0,06 29398 0,06 | 31967 0,06 31923 0,07
Koreai 1341 0,00 4480 0,01 6061 0,01 8689 0,02 12711 0,03
Uzbég 8472 0,02 10563 0,02 9862 0,02 | 20333 0,04 12353 0,03
Csuvas 8925 0,02 13610 0,03 16456 0,03 | 20395 0,04 10593 0,02
Szlovak 13991 0,03 10204 0,02 8744 0,02 7943 0,02 6397 0,01
Egyéb 99910 0,24 | 121956 | 0,26 127916 | 0,26 | 153518 | 0,30 | 323656 | 0,67
Osszesen 41869046 | 100 | 47126517 | 100 | 49609333 | 100 | 51452034 | 100 | 48240902 | 100

Némileg mas aranyokat taldlunk, ha az orszag lakossaganak anyanyelvi
Osszetételét vizsgaljuk meg. Ukrajna lakossaganak 67,53%-a ukran, 29,59%-a
orosz anyanyelvii; az ukrdn €s orosz anyanyelviiek 0sszesen az Osszlakossag
97,12%-at teszik ki, azaz aranyuk még nagyobb, mint a nemzetiségi mutatok
alapjan. Ennek magyarazata, hogy szdmos nemzetiség korében magas azok
aranya, akik nem sajat nemzetiségiik nyelvét, hanem az oroszt vagy (keveseb-
ben) az ukrant tartjak anyanyelviiknek. Igy példaul az ukran nemzetiségiick
14,77%-a, a belaruszok 62,46%-a, a bolgarok 30,34%-a, a zsidok 82,98%-a, a
gorogok 88,47%-a tekinti az oroszt, a lengyelek 70,96%-a, a ciganyok 21,10%-
a, a németek 22,10%-a az ukrant anyanyelvének (2. tablazat és 1. abra). Az
ukran és orosz anyanyelviiek egyiittesen Ukrajna lakossaganak 97,12%-4t te-
szik ki, azaz az orszag lakossadganak 2,88%-a mas anyanyelvii.

2. tablazat. Ukrajna lakossaga anyanyelv szerint a 2001. évi cenzus
adatai alapjan Forras: http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/01/03.pdf

Nemzetisége és Nem azonos. Ebbél anyanyelve:
Osszesen |anyanyelve azonos| Ukran Orosz Egyéb
Szam % Szam % Szam % Szim Y%
Osszesen 48240902 | 41093957 | 85,18 [ 606740 | 1,26 6279838 | 13,02 [ 260367 | 0,54
Ukréan 37541693 | 31970728 | 85,16 - - 5544729 | 14,77 | 26236 0,07
Orosz 8334141 | 7993832 | 9592 | 328152 | 3,94 - - 12157 0,15
Belorusz 275763 54573 119,79 | 48202 17,48 172251 62,46 737 0,27
Moldav 258619 181124 | 70,04 | 27775 10,74 45607 17,63 4113 1,59
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Nemzetisége és Nem azonos. Ebbél anyanyelve:
Osszesen |anyanyelve azonos Ukran Orosz Egyéb

Szim % Szim Y% Szim Y% Szam %
Osszesen 48240902 | 41093957 | 85,18 [ 606740 | 1,26 | 6279838 13,02 | 260367 | 0,54
Krimi tatar 248193 228373 | 92,01 184 0,07 15208 6,13 4428 1,78
Bolgar 204574 131237 | 64,15 10277 | 5,02 62067 30,34 993 0,49
Magyar 156566 149431 19544 | 5367 3,43 1513 0,97 255 0,16
Roman 150989 138522 | 91,74 | 9367 6,20 2297 1,52 803 0,53
Lengyel 144130 18660 [ 12,95 | 102268 [ 70,96 22495 15,61 707 0,49
Zsid6 103591 3213 3,10 13924 | 13,44 85964 82,98 490 0,47
Ormény 99894 50363 | 5042 5798 5,80 43105 43,15 628 0,63
Gorog 91548 5829 6,37 4359 4,76 80992 88,47 368 0,40
Tatar 73304 25770 | 35,15| 3310 4,52 43060 58,74 1164 1,59
Cigany 47587 21266 | 44,69 | 10039 | 21,10 6378 13,40 9904 20,81
Azerbajdzsan 45176 23958 | 53,03 | 3224 7,14 16968 37,56 1026 2,27
Gruz 34199 12539 [ 36,66 | 2818 8,24 18589 54,36 253 0,74
Német 33302 4056 12,18 [ 7360 |22,10 21549 64,71 337 1,01
Gagauz 31923 22822 [ 71,49 1102 3,45 7232 22,65 767 2,40
Koreai 12711 2223 17,49 700 5,51 9662 76,01 126 0,99
Uzbég 12353 3604 29,18 1818 14,72 5996 48,54 935 7,57
Csuvas 10593 2268 21,41 564 5,32 7636 72,09 125 1,18
Szlovak 6397 2633 41,16 | 2665 |41,66 335 5,24 764 11,94
Egyéb 323656 46933 | 14,50 | 17467 | 5,40 66205 20,46 | 193051 [ 59,65
S 2 ° g 3 £ 2 £ 2 3 é_ I z z & 2 2 3 3

@ Vérosban % M Faluban %

1. abra. A nemzetiség és anyanyelv egybeesése Ukrajna kiilonb6zo
nemzetiségeinél (a 2001. évi népszamlalas adatai alapjan)
Forras: http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/01/03.pdf
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Az 1. dbrén lathato, hogy az orszagban ¢16 nemzetiségeknél kiilonb6z6
mértékben esik egybe a nemzetiség és az anyanyelv. Az oroszok, magyarok,
romanok, krimi tatarok, ukranok, gagauzok, moldavok tulnyomo tobbségé-
nél egyezik a nemzetiség és az anyanyelv. A zsidok, belaruszok, lengyelek,
gorogok, németek stb. nagy részének mas a nemzetisége €s anyanyelve. Az is
kidertiil az 4brabol, hogy altalaban a falvakban ¢16 lakossag jobban ragaszko-
dik anyanyelvéhez, mint a varosiak.

Az ukrajnai oktataspolitika iranyai

Ukrajna oktataspolitikajanak iranyait, illetve az allami oktataspolitikai kisebbségi
vonatkozasait szimos dokumentum fogalmazza meg:
—Ukrajna Alkotmanya (1996);
—Ukrajna oktatasi torvénye (1991);
—Ukrajna térvénye az iskola el6tti nevelésrdl (2001);
—Ukrajna térvénye az altalanos kozépfoku oktatasrol (1999);
—Ukrajna térvénye a szakoktatasrol (1998);
—Ukrajna torvénye a felséoktatasrol (2002);3
— Az oktatas fejlesztésének nemzeti doktrinaja (1992);
—Ukrajna torvénye az Ukran SZSZK nyelveirdl (1989);
—Ukrajna torvénye a nemzetiségi kisebbségekrdl (1992);
—K¢ét- vagy tobboldalu dllamkozi egyezmények és szerzddések;
—Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl (az ukrajnai
ratifikacio éve 1997);
— A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Kartdja (a ratifikacio
éve 2003).
A kisebbségi oktatas vonatkozasaban a fenti dokumentumok elemzése
alapjan az alabbi fobb oktataspolitikai irdnyvonalak és célok fedezhetdk fel:
—a mindségi oktatdshoz vald egyenld hozzaférés lehetdségének bizto-
sitdsa Ukrajna valamennyi allampolgéra szdmara, nemzetiségtol, nem-
t6l, tarsadalmi vagy etnikai szdrmazastol, vallastol vagy anyanyelvtol
fliggetleniil;
—anemzeti kisebbségek oktatasi igényeinek kielégitése €s az etnikai ki-
sebbségek kulturdjanak fejlesztéséhez sziikséges feltételek megteremtése;
—a nyilt polgari tarsadalom és a nemzetiségek kozotti kapcsolatok ér-
tékeinek kozvetitése;

3 Az oktatasi torvények megtalalhatok Ukrajna Oktatasi és Tudomanyos Minisztériuma
honlapjan: http://www.mon.gov.ua
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—anemzetiségek kozotti egyenldség eszméjének tudatositasa, az egy

mas irdnti tolerancia és tisztelet atmoszférajanak megteremtése;

—a multikulturalis Ukrajna értékeinek, illetve az ukrajnai kisebbségek

nemzeti torténelme €s kultiraja sajatossagainak tanulmanyozasa;

—akozponti minisztériumi szabvanyoknak és kovetelményeknek meg-

- feleld szinvonalu oktatés biztositdsa a nemzetiségi tannyelvii isko-

lakban is.

Az allam oktataspolitikdjaban kdzponti helyet foglal el az oktatas nyel-
vének €s a nyelvoktatasnak a kérdése. Ukrajnaban a kisebbségek vonatko-
zéasaban a nyelv- és oktataspolitika legfontosabb megfogalmazott céljai €s
feladatai a kovetkezok:

—az allamnyelv (az ukran) elsajatitasa az orszag valamennyi allampolgara ltal;

—az anyanyelven valo tanulas vagy az anyanyelv tanulasa joganak biztositasa;

—legalabb egy vilagnyelv elsajatitasa.

Az oktatési és nyelvpolitika emlitett keretein belill az egész oktatasi
folyamat része a nyelvi kulttra, a nyelvi tolerancia kialakitasa és fejlesztése,
a kulturalis, nyelvi és etnikai sokszinliség iranti tiszteletre nevelés.

Ukrajna Alkotmanyanak 53. cikkelye szerint ,,A nemzeti kisebbségek-
hez tartoz6 allampolgarok szamara a torvénynek megfeleléen szavatoljak azt
ajogot, hogy anyanyelviikon tanuljanak vagy tanuljak anyanyelviiket az alla-
mi és a helyhatdsagi tanintézetekben vagy a nemzeti kulturalis tarsasagok
kozremiikodésével”.

1999. december 14-én az Alkotmanybirdsag hatarozatban értelmezte az
Alkotmany 10., nyelvekrdl szol6 cikkelyét.* Az Allasfoglalas érinti az oktatas nyelvé-
nek problémajat is. A dokumentum szerint Ukrajnaban az dvodai nevelés, az altala-
nos kozépfoku oktatas, a szakképzés és a felsdoktatas nyelve az ukran; az Alkot-
many 53. cikkelye, valamint az orszag mas torvényei értelmében az allami és nem
allami oktatési intézményekben az dllamnyelv mellett az oktatasi folyamatban hasz-
nalhat6 és oktathat6 a kisebbség nyelve is.

Ukrajna térvénye a nemzetiségi kisebbségekrdl az Alkotmanyhoz ha-
sonldan fogalmaz a kisebbségek oktatasardl: ,,Az allam minden nemzetiségi
kisebbség szamdra garantalja a nemzeti-kulturalis autonomidhoz valé jogot:
az anyanyelv hasznalatat és az anyanyelvi oktatast vagy az anyanyelv tanula-
sat az 4llami oktatasi intézményekben, illetve a nemzetiségi kulturélis szo-
vetségeken keresztiil, tovabba a nemzetiségi kulturalis hagyomanyok fejlesz-
tését, a nemzeti jelképek hasznalatat, a nemzeti tinnepek méltatasat, a sajat
vallas gyakorlasat, az irodalmi, miivészeti, tomegtajékoztatasi eszk6zok iranti
igények kielégitését, nemzetiségi kulturalis és oktatasi intézmények létreho-
zasat, valamint minden mas tevékenységet, amely nem mond ellent a hata-
lyos torvényeknek” (6. cikkely).

“ Az Allasfoglalast lasd: http://www.minelres.lv/NationalLegislation/Ukraine/
Ukraine_ConstCourtLanguage Ukrainian
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Ukrajna nyelvtorvényének 25-29. cikkelye szabalyozza kdzvetleniil az ok-
tatas nyelvét. A 25. cikkely értelmében az oktatas nyelvének megvalasztasa elide-
genithetetlen jog; az 4llam garantdlja az anyanyelvi oktatashoz vald jogot. A 26.
cikkely az 6vodai nevelés nyelveként az ukrant nevezi meg, de megjegyzi, hogy
azokon a tertileten, ahol a kisebbségek kompakt tombben ¢élnek, 1étrehozhatok
olyan 6vodak, illetve 6vodai csoportok, ahol a nevelés nyelve a kisebbségi nyelv.

A 27. cikkely szerint az iskolai oktatds nyelve az ukran. Azokon a teriileten,
ahol a kisebbségek kompakt tombben élnek, 1étrehozhatdk olyan iskoldk, illetve
iskolai osztalyok, ahol az oktatas nyelve a kisebbségi nyelv. Ezen iskoldkban/osz-
talyokban is kotelezd az dllamnyelv oktatasa.

A szakmunkdasképzo és felsOoktatasi intézmények oktatdsi nyelvét a
28. cikkely hatarozza meg. Az oktatas nyelveként ez a cikkely is az ukrant
nevezi meg, am a fent emlitett feltételek fennallasa esetén lehetdséget teremt
arra, hogy az ukran mellett a kisebbségek nyelve is az oktatds nyelve legyen.
Tovabba lehetdséget nyujt arra is a térvény, hogy a nemzetiségi kadereket
képzd szakokon olyan csoportokat hozzanak 1étre, ahol az oktatds nyelve a
kisebbségi nyelv. Az ukrdn nyelv oktatasat ezen csoportokban is biztositani
kell. A 29. cikkely a felvételi vizsgak nyelvét szabalyozza.

Az oktatasrol sz016 torvények mindegyikében talalhato az oktatas nyel-
vére vonatkozo rész. Mindegyik dokumentum szerint Ukrajnaban az oktatas
nyelvét az Alkotmany és a nyelvtorvény hatdrozza meg.

Az oktatas fejlesztésének nemzeti doktrindja cimli dokumentum sze-
rint Ukrajnaban biztositott a nemzetiségi kisebbségek oktatdsi igényeinek
anyanyelven torténd kielégitése, kultarajuk megorzése és fejlesztése, vala-
mint tAmogatasa és védelme az allam altal.

A belsd jogszabalyok mellett Ukrajna szamos allammal kotott két- vagy
tobboldalu egyezményeket a kisebbségek jogallasardl, s ezekben az oktatési jo-
gokrol is sz6 esik. Ilyen egyezmény van érvényben Ukrajna és Magyarorszag,
Roménia, Belarusz, Lengyelorszag, Uzbegisztin, Németorszag stb. kozott.’

Az allamkozi egyezmények mellett Ukrajna a kisebbségek oktatasi jo-
gainak szabalyozasa soran figyelembe veszi a nemzeti kisebbségek oktatasi
jogairdl szol6 hagai ajanlasokat, az Ukrajna altal 1997-ben ratifikalt Keret-
egyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl cimii dokumentumot, vala-
mint az Ukrajna 4ltal 2003-ban ratifikéalt Regionalis vagy Kisebbségi Nyel-
vek Europai Kartajat.

A Keretegyezmény alkalmazasarol irott beszamolojaban Ukrajna a ki-
sebbségek oktatasi jogai kapcsan érdekes modon tobbszor is hangsulyozza az
allamnyelv elsajatitasanak sziikségességét, azonban a kisebbségek nyelvén tor-
ténd oktatas kapcsdn mindossze ennyit jegyez meg: ,,Ukrajnaban a nemzeti
kisebbségek oktatdsa a kisebbség anyanyelvén és allamnyelven, ukranul fo-
lyik. Az allamnyelv alland6 kotelezd tantargy Ukrajna egész teriiletén vala-
mennyi oktatasi intézményben.

3 http://portal.rada.gov.ua
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A nemzeti kisebbségekhez tartozo6 allampolgarok szamara a torvénynek
megfelelden szavatoljak azt a jogot, hogy anyanyelviikon tanuljanak vagy
tanuljdk anyanyelviiket az 4llami és a helyhatosagi tanintézetekben vagy a
nemzeti kulturélis tarsasdgok kozremiikodésével.

Az oktatas nyelvét minden konkrét esetben a végrehajto hatalom helyi
szervel hatarozzak meg, figyelembe véve a sziilok vagy a gyamok kéréseit.”
(Second Report of Ukraine on Observation of the Framework Convention
for the Protection of National Minorities, p 44).

A Karta ukrajnai ratifikaciojarol szolo torvény® alapjan a dokumentum
hatdlya 13 ukrajnai kisebbségi nyelvre terjed ki. A Kartarol szol6 torvényben a
Karta 8. cikkelyébdl (Oktatds) az alabbi részeket vallalta Ukrajna: 1. pont a
(iii), b (iv), ¢ (iv), e (iii), f (iii), g, h, i alpontjai, valamint a 2. pont (lasd
Beregszaszi—Csernicskd 2004). Ha alaposan elemezziik ezeket a pontokat,
kidertil, hogy Ukrajna minimalisan kotelezte el magat a kisebbségi oktatas terén.

Anyanyelvi oktatas: kihivasok és perspektivak

Intézménytipusok

A kisebbségi kozosségek oktatasi rendszerének szerkezetét, oktatasi intézményeik
szamat ¢és tipusat az adott kozdsség igényei, a konkrét région beliil sulyuk,
demografiai koncentraltsaguk jelentdsen befolyasolja.

A kisebbségieket képzd ukrajnai oktatasi intézmények tannyelviik

szerint tobb tipustiak lehetnek:

a) az oktatds nyelve az anyanyelv; az dllamnyelvet (az ukrant) és egy
(vagy két) idegen nyelvet tantargyként oktatnak;’

b) a tannyelv az allamnyelv (az ukrdn), a kisebbség nyelvét tantargy-
ként oktatjak; egy (vagy két) idegen nyelv is szerepel a tantargyak
kozott;

c) két- vagy tobbnyelvii iskolak, ahol a képzés parhuzamos osztalyok-
ban folyik, melyekben a képzés nyelve:

v akisebbségi nyelv (gyakorlatilag megegyezik az a) tipussal);
v’ az allamnyelv (gyakorlatilag megegyezik a b) tipussal);

6 Szama 802-1V, az elfogadas datuma: 2003. majus 15. Megtalalhatd a http://
alpha.rada.kiev.ua honlapon.

7 Skutnabb-Kangas (1990, 1997) tipoldgiaja szerint language shelter/language maintenance
programme/nyelvmegérzd program.
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d) ukran tannyelvii iskoldk, ahol a kisebbségiek fakultativ tantargyként ta-
nulhatjak anyanyelviiket;

e) vasarnapi iskoldk, ahol a kisebbségiek anyanyelviiket tanulhatjak;

f) természetesen a kisebbségi sziildknek joguk van ahhoz is, hogy olyan
ukran tannyelvii iskolat valasszanak gyermekiiknek, ahol nem ok-

tatjak a kisebbség nyelvét.®

Statisztikai adatok és ami mégéttiik van

Ukrajna Oktatési és Tudomanyos Minisztériuma adatai szerint a 2005/2006-os.
tanévben 19 moldav (829 gyermek), 35 roman (1692 gyermek)’, 66 magyar (2207
gyermek) nevelési nyelvii 6voda miikddott az orszagban, tovabba 19 6vodai cso-
portban (398 gyermek) krimi tatar, 3 csoportban (87 gyermek) lengyel volt a ne-

velés nyelve.
Ukrajnaban az iskolai oktatas a 2000/2001-es. tanévtdl kezdédden fo-

kozatosan tér at a 12 éves képzésre.'® Az iskolai oktatas harom fokozati: az
elsd fokozat az elemi iskola (1-4. osztaly), a méasodik az altaldnos iskola (5—
9. osztély), a harmadik a kozépiskola (10—12. osztaly).

A 2005/2006. tanévben Ukrajnaban 20601 altalanos kozépiskola miiko-
dott. Az intézmények tannyelv szerinti megoszlasat, valamint a tanuloi 1étsza-
mot a 3. tadblazat mutatja be (Ukrajna Oktatéasi €s Tudomanyos Minisztériuma-
nak adatai alapjan). Az ukran tannyelvii iskolak a fenti f) tipusnak, a tobbi az a)

tipusnak felel meg.

3. tablazat. Ukrajna iskolainak tannyelv szerinti megoszlasa és a tanuloi
1étszam (2005/2006-os. tanév)

Tannyelv Iskolak szima, aranya | Tanulék szama, aranya
Ukran 16 924 82.159% 3603 643 69.215%
Orosz 1345 6.529% 525260 10.089%
Roman 94 0.456% 22 365 0.430%
Magyar 70 0.340% 14 823 0.285%

Krimi tatar 14 0.068% 3472 0.067%
Moldav 8 0.039% 3127 0.060%
Lengyel 4 0.019% 943 0.018%

8 Skutnabb-Kangas (1990, 1997) tipoldgija szerint submersion programme/alameritéses program.
¢ Ukrajnaban a szovjet 6rokség szerint kiilon nemzetiségnek és nyelvnek tekintik a moldavot
¢s a romant, mikdzben Moldavia alkotmanya szerint Moldéavia allamnyelve a roman.

10Ez azt jelenti, hogy azok a gyerekek, akik a 2000/2001-es. tanévben kezdték el iskolai
tanulmanyaikat, mar kotelezéen a 12 éves rendszerben tanulnak.
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A 4. tdblazat azokat az iskoldkat mutatja be, ahol az oktatas két vagy
tobb nyelven folyik parhuzamos osztalyokban (c tipus).

4. tablazat. A parhuzamos osztalyokban két vagy tobb tannyelven oktato
iskolak Ukrajnaban a 2005/2006-o0s. tanévben

Tannyelv Iskolak szama, aranya Tanulék szama, aranya
Ukran és orosz 2032 9.865% 995 325 19.117%
Ukran és magyar 29 0.141% 8 846 0.170%
Ukran és roman 8 0.039% 3093 0.059%
Ukran és moldav 5 0.024% 1967 0.038%
Ukran és lengyel 2 0.010% 984 0.019%
Ukran és krimi tatar 1 0.005% 603 0.012%
Ukran és szlovak 1 0.005% 125 0.002%
Orosz és moldav 2 0.010% 835 0.016%
Orosz ¢és krimi tatar 33 0.160% 9 646 0.185%
Ukran és bolgar 2 0.010% 560 0.011%
Ukran, orosz és krimi tatar 21 0.102% 8734 0.168%
Ukran, orosz és roman 2 0.010% 1312 0.025%
Ukran, orosz és moldav 2 0.010% 778 0.025%

Ha a 3. és 4. tdblazatot megvizsgaljuk, kideriil, hogy a 129 ukrajnai
kisebbség koziil minddssze az oroszok, romanok, magyarok, krimi tatarok,
moldavok, lengyelek, szlovakok €s bolgarok (azaz minddssze 8 kisebbség)
szamara biztositott az anyanyelven valo tanulds lehetdsége, tovabbi 121
kisebbség nem ¢élhet ezzel az elviekben szdmukra is jard joggal.

Mas tannyelvii iskoldkban tantargyként oktatnak anyanyelvet 1 443 792
orosz, 1 135 290 ukran, 3268 krimi tatar, 9816 bolgar, 4624 lengyel, 1546
moldav, 1816 zsidd, 1145 magyar, 1022 gagauz, 236 roman, 179 szlovak,
141 gordg, 107 német és 64 torok iskolasnak (b tipus).

Fakultativ targyként oktatnak tobb oktatasi intézményben cseh, roma,
ormény ¢&s tatar nyelvet (d) tipus. A nemzetiségi szervezetek altal fenntartott
156 vasarnapi iskolaban kozel 6 ezer gyerek tanulja anyanyelvét (e) tipus.

Erdekes képet mutat az iskoldk tannyelv szerinti bontasa akkor, ha
osztalyok szerint vizsgaljuk meg az adatokat (5. tablazat).'?

" Az oktatasi statisztikakrol lasd: Second Report of Ukraine on Observation of the Framework
Convention for the Protection of National Minorities, pp. 42—43.

12°A 2033/2044. tanév statisztikai adatait lasd még: Bicuuk ernonomituku Ne 9, 2004.
julius 16-31. http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/buleten/09.php
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5. tablazat. Az ukrajnai iskolasok tanulasi nyelv szerinti megoszlasa osztalyok
szerinti bontasban (2003/2004-es. tanév)
Forras: Pilipenko (2004: 64—65)

Ukran Orosz Moldav Krimi tatar Magyar Lengyel Romin Szlovak Bolgar Osszesen

Szam | % | Szam | % | Szam| % | Szam | % | Szam | % | Szam | % | Szam | % | Szdm | % | Sz2im | % | Szim [ %

Osszesen | 4379675 | 75,05 | 1394331 | 23,89 | 6508 | 0,11 | 5945 | 0,10 | 20229 | 035 | 1404 | 0,02 | 27471 | 047 | 97 | 0,00 | 120 | 0,00 | 5835983 100

l.osztaly | 368735 | 81,04 | 80882 | 17,78 | 488 | 0,11 | 558 | 0,12 | 1693 | 037 | 138 | 0,03 | 2466 | 0,54 8 0,00 | 34 | 001 455002 100

2.osztaly | 392846 | 79,95 | 92701 | 1887 | 552 | 0,11 | 651 | 013 | 1914 | 039 | 133 | 003 | 2539 | 052 | 12 | 000 | 37 | 001 | 491385 100

3.osztaly | 453406 | 7826 | 119500 | 20,63 | 591 | 0,10 [ 744 | 0,13 | 1882 | 032 | 152 | 0,03 | 3057 | 0,53 | 13 | 0,00 0 | 000 [ 579345 100

4.osztaly | 271527 | 86,30 | 38446 | 1222 | 648 [ 021 | 129 | 004 | 1947 | 0,62 | 112 | 0,04 | 1822 [ 058 | 14 | 0,00 0 0,00 | 314645 100

5.osztaly | 420347 | 7621 | 122277 | 22,17 | 716 [ 0,13 | 512 | 0,09 | 1992 | 036 | 167 | 003 | 2812 [ 051 | 14 | 000 | 10 | 000 [ 551547 100

6. osztaly | 429007 | 75,73 | 131909 | 2328 | 707 | 0,12 | 472 | 0,08 | 2029 | 036 | 151 | 0,03 | 2211 | 039 | 16 | 0,00 0 0,00 [ 566502 100

7.osztdly | 444108 | 74,09 | 149241 | 2490 | 583 | 0,10 | 533 | 0,09 | 2031 | 034 | 127 [ 002 | 2708 | 045| 20 [ 000 | 15 | 0,00 599420 100

8 osztaly | 474904 | 72,81 | 170605 | 26,16 | 671 | 0,10 | 568 | 0,09 | 2103 | 0,32 | 160 | 0,02 | 3181 | 049 | O 0,00 | 12 | 0,00 [ 652253 100

9.osztaly | 463559 | 69,23 | 199781 | 29,83 | 633 | 0,09 | 617 | 0,09 | 2044 | 031 81 | 0,01 | 2864 | 043 0 0,00 | 12 | 0,00 [ 669633 100

10. osztaly | 335996 | 69,25 | 144640 | 29,81 | 445 | 0,09 | 661 | 0,14 | 1218 | 0,25 9% | 002| 2130 [ 044 | O 0,00 0 | 000 | 485219 100

11. osztaly | 322431 | 6851 | 144219 | 30,64 | 474 | 0,10 | 500 | 0,11 | 1242 | 026 87 (002 | 1681 | 036 0 0,00 0 0,00 | 470659 100

6¢T

12. osztaly 109 2922 130 34,85 0 0 0 0,00 | 134 | 3592 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 373 100




A statisztikai adatokbdl kidertil, hogy az orszagban a tanulok tobbsége
ukran tannyelvi iskolaba jar.!* Ez térvényszer(, ha figyelembe vessziik, hogy
az orszag lakossagéanak tilnyomo tobbsége (78%-a) ukran nemzetiségli. Az
ukran nyelven tanulok aranya fokozatosan emelkedik Ukrajna fiiggetlenné
valasa (1991) ota. Az 1990/91-es tanévben példaul Ukrajnaban a tanuloknak
44,7%-a jart ukran és 40,7%-a orosz egy tannyelvi iskolaba (Shamshur—
Izhevskaya 1994: 35).

Az ukréan tannyelvii iskolak hal6zata maig hianyos az orszag tobb régio-
jaban, példaul a Krimi Autoném Koztarsasag teriiletén (Kasyanenko 2005a,
2005b, Volvach 2006). A félszigeten minddssze 6t ukran tannyelvii iskola €s
egy gimndzium miikodik a szdmos orosz tannyelvii iskola mellett. A felsdokta-
tas nyelve szinte kizardlag az orosz az Autoném Kdoztarsasagban. Hasonlo hely-
zet alakult ki a szovjet rezsim idején a keleti megyékben is. Ezért sokan ugy
velik, hogy a Krimen, Donyeck és Luhanszk megyében nem a hivatalosan ki-
sebbséginek szamito orosz, hanem az ukran nyelv szorul védelemre, amely de
jure allamnyelv, azonban de facto kisebbségi nyelv ezekben a régiokban. '

Az adatok arra is rAmutatnak, hogy az oroszok mellett a magyar és a roman
kisebbség oktatasi strukturaja tekinthetd viszonylag fejlettnek. Es bar példaul a
belaruszok és lengyelek szama az orszag sszlakossagan beliil jelentds, iskola-
rendszeriik fejletlen (Toth 2002: 125, Pilipenko 2004). A belaruszok tilnyomo
tobbsége orosz, a lengyelek nagy része ukran tannyelvii iskolaban tanul.

Momryk (2004) tigy véli, hogy az ukrajnai belarusz kozosségnek azért
nincs igénye az anyanyelvi oktatasra, mert koriikben magas a nyelvi asszimi-
lacio foka (80%-uknak nem a belarusz az anyanyelve). Az is hatdssal van a
kozosség nyelvi identitasara, hogy a Belarusz dllamban is nagyon alacsony a
belarusz nyelv presztizse. Annak ellenére tehat, hogy a belaruszok nagy szam-
ban ¢élnek Ukrajndban, nincsenek iskolaik, nem jelentetnek meg sajat nyel-
ven ujsagokat, nem adnak ki konyveket, minddssze 2%-uk beszél otthon
belarusz nyelven, s csak 12,7%-uk véli Ggy, hogy gyermekiiknek tanulnia
kellene a belarusz nyelvet az iskolaban (Momryk 2004, Gritsenko et al 2006).
Egy orszagos szociologiai vizsgalat adatai alapjan a megkérdezett belaruszok
12,6%-a ugy véli, hogy fontos az anyanyelvi oktatas; 56,7% szerint nem l¢é-
nyeges, hogy gyermekei/unokai belarusz nyelven tanuljanak; 30,7% nem tu-
dott allast foglalni e kérdésben (Yevtukh et al 2001). Momryk (2004) mind-

ezek alapjan virtudlis kisebbségnek nevezi dket, amely voltaképpen nem is
3 Arrol nincsenek statisztikai adatok, hogy az ukran tannyelvi iskolakban/osztalyokban
milyen szdmban tanulnak kisebbségiek.

4 Err6l lasd: Konmemnitist iep»aBHOT MOBHOT HOJITHKHU B YKpaiHi.
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létezik Ukrajnaban, hanem az oroszok pozicioit erdsiti. Ennek a helyzetnek a
kialakuldsdhoz nyilvan az is hozzajarult, hogy az orszag egész teriiletén, szét-
szortan ¢lnek (Yevtukh et al 2001).

Béar a moldav nemzetiségliek korében magas azok ardnya, akik a
moldévot vallottdk anyanyelviiknek (70%), a moldav tannyelvii iskolak és az
ezen a nyelven tanul6 gyerekek szdma csokken. Az 1994/95-6s tanévben még
11 moldav tannyelvii iskolaban 7087, 7 molddv—orosz tannyelvii iskolaban
3146 gyerek tanult (Yevtukh et al 2004). A 2005/2006-os. tanévben 8 moldav
tannyelvil iskolaban 3127 és 7 vegyes (moldav—ukran és moldav—orosz) is-
kolédban 2802 gyerek tanult.

Az ukrajnai bolgarok csaknem kétharmada (64%-a) a bolgart tekinti
anyanyelvének. Am az oktatasi statisztikakban alig van jelen a bolgar nyelv.
Mindossze két iskolaban oktatnak bolgar nyelven, illetve kozel 10 ezren
tanuljak tantargyként a bolgart.

Kétségtelen, hogy az igazi kisebbségek koziil (hiszen az oroszokat tor-
ténelmi okokbdl, ill. tobb régidoban szamossaguk miatt nem tekinthetjiik an-
nak) csak a magyarok és a romanok rendelkeznek széles anyanyelvi oktatasi
halozattal. Mindkét kozosség korében kiugréoan magas azoknak az arénya,
akik sajat nemzetiségiik nyelvét tekintik anyanyelviiknek. Felvetddik a kér-
dés: ez az ardny a fejlett anyanyelvi iskoldztatas eredménye-e, vagy inkabb
azért mutatkozik olyan jelentds igény a magyar, illetve roman tannyelvi is-
kolak irant, mert ez a két kisebbség erdsen ragaszkodik sajat nyelve megtar-
tasdhoz? Valdszinii, hogy a két tényezd egymast erdsiti.

Erdekes, hogy a krimi tatarok ragaszkodnak anyanyelviikhoz, sajat nyel-
viikon oktato iskolaik szdma és a krimi tatar nyelven tanulo gyerekek szama
azonban egyarant csokken. A 2003/2004-es. tanévben még 14 iskolaban
5945-en tanultak anyanyelviikon (Pilipenko 2004), a 2005/2006. tanév-
ben viszont mar csak 3472-en. Tantargyként 2003/2004-ben 29366-an tanultak
a krimi tatar nyelvet, a 2005/2006-0s. tanévben viszont mar csak 23268-an.
Mindekozben az egykori Szovjetuni6 altal kitelepitett krimi tatdrok Krimre
valo visszatelepiilése folyamatos, és 1étszamuk egyre ndvekszik, nemzeti iden-
titdstudatuk erds (Yevtukh 2004, Losev 2003). Az ellentmondas okai abban
keresenddk, hogy a Krimen nem alakultak ki a krimi tatar iskolarendszer kiala-
kulasahoz a megfeleld feltételek.

1) A krimi tatar nyelvii oktatas intézményeit az 1920/30-as években a
nemzetis€ég tomeges kitelepitésével gyakorlatilag megsziintette a
szovjet rendszer. Evtizedek elteltével ezt az intézményrendszert kel-
lene Ujjaéleszteni (Yevtukh et al 2004).

2) Az iskolarendszer 0jjaélesztését gazdasagi €s mas problémaék nehe-
zitik. Nincsenek megfeleld épiiletek és helyiségek a krimi tatar nyel-
ven folyo oktatasi intézmények szdmara, maig hidny mutatkozik meg-
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feleléen képzett pedagdgusokbdl, nincsenek vagy részben hianyoznak
a tankonyvek, szotarak, oktatasi segédanyagok ezen a nyelven.'

3) Egyes forrasok arrol is beszdmolnak, hogy a helyi hivatalnokok nem
tamogatjak kelloképpen a krimi tatarok oktatasi igényeinek kielégi-
tését (Ilyasova 2001, Prytula 2006).

4) Nem segiti a krimi tatarok anyanyelvi oktatasi intézményrendszer¢-
nek kialakitasat az sem, hogy a 2004-ben az Ukrajnabol nemzetisé-
gi alapon kitelepitettek és Ukrajnaba visszatértek jogallasarol szolo
torvényt hidba fogadta el Ukrajna LegfelsObb Tanacsa, az elnoki vétd
miatt nem Iéphetett hatalyba.'® Ehelyett csak egy 2010-ig sz616 prog-
ramot dolgozott ki a kormany 2006-ban, amelyben a szocialis €s
gazdasagi problémak mellett 6 krimi tatar nyelven oktatd iskola épi-
tése befejezésének terve is szerepel.!’

Ebben a helyzetben a krimi tatar nyelvii oktatadshoz negativ sztereoti-
pidk kotddnek, és a sziilok egy része nem tekinti perspektivikusnak azt, ha
gyermeke anyanyelvén tanulhat (Prytula 2006). Ennek kdvetkezménye, hogy
a krimi tatar gyermekek 87%-a orosz tannyelvil iskoldban tanul, és csak
13%-uk tanul anyanyelvén.'® A hivatalosan krimi tatar tannyelvii iskolak-
ban sem oktatnak azonban minden tantargyat ezen a nyelven (Prytula 2006,
Gritsenko ed. 2001a, 2001b). Podkopayev (1999: 24), dsszefoglalva a kri-
mi tatar nyelvii oktatas problémait, megallapitja, hogy az iskolai gyakorlat
az, hogy a tanari magyarazatok nagy része orosz nyelvii, nincsenek képzett
tandraik, s mert az anyanyelvi iskoldknak nincs kifutdsa, nem folytathatjak
anyanyelviikon a tanulast a szakmunkasképzdokben vagy a felsdoktatasban,
a krimi tatar nyelvii iskolak presztizse alacsony a kozosség korében.

A gagauz kozosségen beliil erdsitik az anyanyelv tantargyként valod
oktatasa irant jelentkezd igényt a szomszédos Moldavidban €16 gagauz ko-
zOsseggel fenntartott kapcsolatok. Az ukrajnai gagauzok korében egyre tob-
ben szeretnék iskolai koriilmények kozott, tantargyként tanulni anyanyelvii-
ket. A 2003/2004-es. tanévben minddssze 85-en tanultak iskolaban tantargy-
ként a gagauz nyelvet, a 2005/2006-0s. tanévben azonban ez a szam 1022
15 Errdl lasd: http://www.oglyadach.com.ua/news/2005/9/1/15462.htm; illetve: http://
www.day;ua/446l4; tové’bbé: http://www.cidct.org.ua.

1o Lasd Bicunx émnonoaimmxn Ne 7, 2004. jinius 16-30. http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/
ukr/buleten/07.php, illetve Bicumx émuondnimmxu Ne 9, 2004. julius 16-31. http://
www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/buleten/09.php

17 TIporpama po3celieHHs Ta 00JNAIITYBAaHHS ISMOPTOBAHUX KPUMCHKHUX TaTap i 0¢i0 iHIINX
HAITIOHAJIBHOCTEH, 110 TIOBEPHYIUCS HA IPOKUBAHHS B YKpaiHy, iX ajanTarii Ta iHTerparii
B YKpaiHCBKe CyCIiIbCTBO Ha mepion 1o 2010 poxy. 3aTtBeprkeHo moctanoBoro Kabinery
MinictpiB Ykpainu Bin 11 tpasast 2006 p. N 637. http://zakonl.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/
main.cgi

18 http://www.osvita.org.ua
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tanuléra nétt. Ez a jelentds 1étszamnovekedés, illetve a sajat nyelv intézmé-
nyes keretek kozotti tanuldsa irant jelentkez6 erds igény arra enged kovetkez-
tetni, hogy a kozosség a kozeljovoben valdsziniileg gagauz tannyelvii iskolak
megnyitasat siirgeti majd a hatdosagoknal. Azonban Ukrajnaban nincs olyan
felsdoktatasi intézmény, mely a gagauz iskoldk szamara képezne pedagodguso-
kat (Pilipenko 2004: 66—71). Nincsenek tovabba a gagauz iskoldk szamara
késziilt tankonyvek, modszertani kiadvanyok sem. Azokat a tankdnyveket, me-
lyeket a gagauzt oktaté tanarok jelenleg hasznalnak, Moldéaviaban jelentették
meg. Problémat jelent azonban az irdsrendszerek kiilonbozdsége: 1996-ban a
moldaviai gagauzok a cirill abécérdl attértek a latin betiisre, az ukrajnai gagauz
kozosség azonban tovabbra is a cirill irdsrendszert hasznalja.

A mar emlitett kozosségek helyzetétdl jelentdsen eltér a karaimok és
krymchakok helyzete. Az el6zdekben targyalt kisebbségek szamara a nyelv-
megtartas (language maintenance) a {6 feladat, ennek a két kis, Krim félszi-
geten €10 k6zosségnek azonban a nyelvélesztés (language revitalization) és a
teljes nyelvcsere (language shift) elkertilése a legfobb feladata.' Torekvése-
iket neheziti, hogy Ukrajndban nincs sem torvényi garancia, sem konkrét al-
lami program a veszélyeztetett nyelvek védelmére, €s a Regiondlis vagy Ki-
sebbségi Nyelvek Europai Kartaja Ukrajna altal ratifikalt valtozatanak hata-
lya sem terjed ki erre a két nyelvre (Yevtukh 2004, Shevchenko 2003).%° Jel-
lemz0, hogy elkésziilt egy krymchak nyelvtankonyv és egy ukran—orosz—ka-
raim szotar kézirata, am pénzhidny miatt egyik megjelentésére sem keriilt
sor. 2004-ben maganpénzbdl megjelent egy karaim nyelvkonyv (21 karaim
nyelvora cimmel).

A Karta oktatasra vonatkozo részébdl az Ukrajna altal vallalt kotele-
zettségek koziil teljesen kimaradtak a szakképzésre vonatkozé vallalasok.
Val6szinii, hogy nem véletleniil. Az orszagban ugyanis a keleti és déli régi-
okban folyik orosz nyelven szakoktatas, €¢s Karpataljan néhany szakk6zépis-
koldban mitkodnek magyar tannyelvii csoportok (Orosz 2005: 128—133). Mas
kisebbségi nyelven nem képeznek szakmunkasokat.

A kisebbségi nyelven oktato iskolak miikddtetéséhez elengedhetetlentil
sziikséges az azokban oktat6 pedagogusok képzése, vagyis a felsdoktatas. Uk-
rajndban 48 olyan felsdoktatasi intézmény miikodik, ahol a nemzetiségi isko-
lak, 6vodak szamara képeznek szakembereket (Pilipenko 2004: 66—71). A 6.
tablazat azt mutatja be, hogy mely ukrajnai kisebbségek nyelve tanulhat6 egye-
temi vagy fOiskolai szakon, illetve hany fels6oktatasi intézményben.

9 A krymchakokrol: Khomenko 2003, 2004, http://en.wikipedia.org/wiki/Krymchak; a
karaimokrél: Polkanov 2000, http://en.wikipedia.org/wiki/Crimean_Karaites; http://
en.wikipedia.org/wiki/Karaim_language. Mindkét k6z6sségrol sz6 esik Shevchenko 2003-ban.
2 asd Bicunk émuononimiucn Ne 22, 2004. februar 11-28. http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/
ukr/buleten/22.php
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6. tablazat. Kisebbségi nyelvek mint valaszthato szakok az ukrajnai
fels6oktatasi intézményekben Forrés: Pilipenko (2004: 66-71)

Szak Héany intézményben oktatjak
Orosz nyelv és irodalom 37
Krimi tatar nyelv és irodalom 1
Német nyelv és irodalom 35
Ujgorog nyelv és irodalom 3
Torok nyelv és irodalom 2
Lengyel nyelv és irodalom 6
Ivrit nyelv és irodalom 2
Magyar nyelv és irodalom 3
Szlovak nyelv és irodalom 2
Roman nyelv és irodalom 3
Cseh nyelv és irodalom 1
Uzbég nyelv és irodalom 1
Bolgar nyelv és irodalom 2
Koreai nyelv és irodalom 1

A tablazat adatai alapjan feltlind, hogy az Ukrajndban minddssze 33
ezres német kozosség nyelvét 35 felsdoktatasi intézményben oktatjak. Ezek
az intézmények azonban nem az ukrajnai német tannyelvii iskoldk szamara
képeznek tanarokat (hiszen egyetlen ilyen iskola sem miikddik az orszag-
ban), hanem német mint idegen nyelv tanarokat.

Ukrajnéban egyediilallo médon 1996-ban a magyar kozosség sajat maga
alapitott 6nallo (nem allami) felsGoktatasi intézményt Beregszaszon, mely II.
Rékodczi Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola néven miikddik. Az intézmény-
ben 6vodapedagdgusokat, tanitokat, angol, magyar, ukran, térténelem, f6ld-
rajz, bioldgia és matematika szakos tandrokat, valamint agrarszakembereket,
kozgazdaszokat képeznek. Az intézmény abban is kivételes Ukrajnadban, hogy
itt a képzés nyelve a magyar, €s csak néhany tantargyat tanulnak ukran, illetve
angol nyelven a diakok.”!

Az, hogy ez a felsdoktatési intézmény anyanyelven teszi elérhetdvé a
képzést, jelentésen noveli a magyar kisebbség esélyeit a felsd végzettség meg-
szerzésére. A 2001. évi népszamlalasi adatok alapjan ugyanis jol latszik, hogy
Ukrajnaban (ahol a felsdoktatas nyelve szinte kizarolag az ukran €s orosz) azon

2 Az intézményr6l lasd: Orosz—Csernicskd 1999, Beregszaszi 2005, Orosz 2005, http://
www.kmf.uz.ua.
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nemzetiségek korében magas a felso végzettséggel rendelkezOk aranya, akik orosz
vagy ukran anyanyelviiek; 6ket kdvetik a mas szlav nyelvet beszelok, a nem szlav
anyanyelvii magyarok, moldavok és romanok leszakadasa pedig nagyon jelentds
(2. abra). Az adatokbdl az is kideriil, hogy a Szovjetuni6 fennallasa idején még az
ukranok is jelentds hatranyban voltak az oroszokkal és a nagyrészt orosz anya-
nyelvii belaruszokkal szemben a fels6oktatasban, mert a szovjet korszakban az
ukrajnai egyetemeken is foként az orosz volt a tannyelv (14sd! Miller 1994).
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2. abra. A felso végzettséggel rendelkezok aranya Ukrajna néhany
nemzetisége korében (a 2001. évi népszamlalas adatai alapjan)
Foras: http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/02/03a.pdf

A kisebbségi oktatas allami feliigyelete

Azoknak az intézményeknek, melyek kisebbségi nyelven oktatnak és/vagy a ki-
sebbségek szdmara képeznek szakembereket, tulajdonformatol és az oktatés szint-
jétol fiiggetlentil minden tekintetben meg kell felelnitik az Ukrajna Oktatasi és Tu-
domanyos Minisztériuma altal kozpontilag meghatarozott allami kovetelményrend-
szernek.

Az oktatasi intézmények altal hasznalt tanterveket, tankonyveket, mod-
szertani segédleteket is Ukrajna Oktatasi és Tudoméanyos Minisztériuma hagy-
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jajova és aminisztérium végzi az intézmények akkreditaciojat is (Beregszaszi—
Csernicsk6—Orosz 2001, Orosz 2005).

Aziskolai végzettség megszerzéséhez sziikséges érettségi teszteket szintén
kozpontilag Kijevben hagyjak jova. A 2005/2006-o0s tanévtdl kezdve kisérleti
jelleggel Ukrajna bevezette az iskolaktol fliggetlen tesztkézpontban valo vizs-
gaztatast, a 2007/2007-es tanévben pedig mar kdtelezd ez a vizsgazasi forma.
Ez azt jelenti, hogy a kibocsato vizsgakat egy fiiggetlen vizsgakdzpontban te-
szik le a didkok az egész orszagban egy id6ben, azonos feladatok alapjan. Az
érettségi vizsgak eredményei egyben a felsdoktatéasi intézmények felvételi vizs-
gait is kivaltjak. Az elsé két évben (2006-ban és 2007-ben) ukran nyelvbdl és
irodalombol, matematikabol és torténelembdl irhattak egységes tesztet az uk-
rajnai érettségizok. Am a tesztfeladatok kizarélag ukran nyelviiek voltak. Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy az ukran tannyelvi iskolak tanuldi eleve jelentds
elénnyel indultak az érettségi és egyben felvételi vizsgakon:

a) a vizsga nyelve csak az ukran tannyelvil iskolak tanuloi esetében

esett egybe az oktatds nyelvével, vagyis azzal a nyelvvel, melyen a
tantargyakat tanultak, igy a nem ukran tannyelvii iskoldban tanulok-
nak a feladatok nyelvével is meg kellett birkozniuk;

b) a nem ukran tannyelvil iskolakban kisebb draszamban és mas tan-
tervek, tankonyvek alapjan oktatjdk az ukran nyelvet és irodalmat,
mint az ukran tannyelvii iskoldkban, ezért nem fair azonos kovetel-
ményeket tAmasztani a nemzetiségi, ill. tobbségi nyelven tanulok-
kal szemben.

Az érettségi és egyben felvételi vizsgak ilyen lebonyolitasa ellen tobb
nemzetiségi szervezet tiltakozott. A Karpataljai Megyei Tanacs pedig levél-
ben fordult Ukrajna Oktatasi és Tudomanyos Minisztériumahoz, mert agga-
lyosnak tartja, hogy csak ukran nyelven lehet vizsgat tenni a fiiggetlen vizs-
gakozpontokban.?

Mivel ez a vizsgédzasi rend egyeldre kisérleti jellegti, a 2005/2006-0s és
2006/2007-es tanévben az iskoldk maguk is szervezhettek érettségi vizs-
gakat. A nemzetiségi nyelven oktato iskoldkban ezek a vizsgéak az oktatas
nyelvén zajlanak. Nem valtjak ki azonban az egyetemi felvételi vizsga-
kat: aki sajat iskolajaban érettségizik, annak kiilon felvételi vizsgat kell
tennie abban a felsdoktatasi intézményben, ahol folytatni szeretné tanul-
manyait. A 2007/2008-as tanévben — elsdsorban a karpataljai magyar ér-
dekvédelmi szervek hatékony politikai nyomdasa kovetkeztében — az ok-
tatasi tarca ugy hatarozott, hogy a nemzetiségi tannyelvi iskolédk végzo-
sei anyanyelviikon irhatjak a teszteket. Szamukra is kotelez6 azonban az
ukran nyelv és irodalom teszt, melyen azonos kovetelményeket tdmaszta-
nak veliik és az ukran anyanyelvi, illetve ukran tannyelvi iskolédban ta-

22 Lasd! Karpdatalja. 2007. februar 16., 5. lap.
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nult tarsaikkal szemben. A nyilvanvalo esélyegyenlétlenség, valamint az, hogy az
anyanyelvi érettségizés engedélyezése egészen 2007 oktoberéig elhuzodott, ahhoz
vezetett, hogy szeptemberben szdmos nemzetiségi sziild nem anyanyelvi, hanem
allamnyelvi tannyelvii iskolaba iratta gyermekét.

Tantervek, tankényvek

A nem ukran nyelven oktato iskoldkban nagyrészt ukran nyelvrol forditott tan-
konyveket hasznalnak, melyek megegyeznek a tobbségi iskolak tankonyveivel.
Kivételt gyakorlatilag csak az anyanyelv €s irodalom tantervei és tankonyvei
jelentenek. Am a nemzetiségi iskoldkba gyakran jelentds késéssel jutnak el a
forditasos tankonyvek, melyek szaknyelvi terminoldgidja, illetve nyelvezete sok-
szor nem kielégito.

A 2006/2007-es tanévben a kovetkezd anyanyelvi €s irodalmi tanter-
vek voltak haszndlatban, melyeket Ukrajna Oktatasi és Tudomanyos Minisz-
tériuma jelentetett meg a kisebbségek szamara:*

| I. A kisebbségi nyelven oktato iskolak szdmara (5—12. osztaly):

1) Orosz nyelv az orosz tannyelvii iskolak szamara.

2) Roman nyelv a roman tannyelvii iskoldk szamara.

3) Magyar nyelv a magyar tannyelvii iskoldk szadmara.

4) Moldav nyelv a moldav tannyelvi iskolak szamara.

5) Krimi tatar nyelv a krimi tatar tannyelvii iskoldk szdmara.

6) Lengyel nyelv a lengyel tannyelvii iskolak szamara.

7) Irodalom (orosz és vildgirodalom) az orosz tannyelvii iskolak
szamara.

8) Irodalom (roman és vilagirodalom) a roman tannyelvii iskolak
szamara.

9) Irodalom (magyar ¢és vilagirodalom) a magyar tannyelvii iskolak
szamara.

10) Irodalom (moldav ¢és vilagirodalom) a moldav tannyelvii iskolak
szamara.

11) Irodalom (krimi tatar és vildgirodalom) a krimi tatar tannyelvii
iskolak szamara.

2 Ukrajna Oktatasi és Tudomanyos Minisztériumanak honlapja alapjan: http://
www.mon.gov.ua/education/average/new_pr
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12) Irodalom (lengyel és vilagirodalom) a lengyel tannyelvii iskolak
szamara.

II. A tobbségi nyelven oktato iskolak szamara, ahol a kisebbség nyelvét
tantargyként tanitjak (5—12. osztaly):

13) Orosz nyelv az ukran tannyelvi iskoldk szamara.
14) Bolgar nyelv az ukran tannyelvii iskoldk szdmara.
15) Ivrit nyelv az ukran tannyelvii iskoldk szdmara.
16) Roma nyelv az ukran tannyelvi iskolak szamara.
17) Gagauz nyelv az ukran tannyelvii iskolak szamara.

A kisebbségi oktatas helyzetét elemezve a szakértok szerint a legfobb

problémak a kdvetkezok:

a) hianyoznak azok az allami és szakmai intézmények, melyek felada-
ta a kisebbségek oktatasi rendszerének elemzése, fejlesztése, koor-
dinalasa;

b) a jo mindségli oktatasi programok, tankdnyvek, modszertani se-
gédletek hianya;

¢) az oktatasi rendszer tulzott centralizacidja, ami nem teszi lehetdve,
hogy a kisebbségi nyelven vagy kisebbségi nyelvet oktatd intézmé-
nyek a helyi sajatossagokhoz €s igényekhez igazodjanak;

d) hianyos a kisebbségi nyelven vagy kisebbségi nyelvet oktato isko-
lak pedagogusainak szakmai képzési és tovabbképzési rendszere.*

Az allamnyelv oktatasanak problémai

A volt Szovjetunidban elvileg minden nemzetiség és nyelv egyenjogli volt, am az
orosz nyelv —mint a nemzetek kozotti érintkezés nyelve — politikai, gazdasagi,
1deologiai és nem utolso sorban hadaszati okokbol kivételezett helyzetet €lvezett
(v6. Miller 1994: 613, Solchanyk 1985, Weinreich 1953 stb.). Az egyes tagkoz-
tarsasagok névado nemzetiségeinek nyelve mindeniitt csak a masodik nyelvként
lehetett hasznalatos. A kdzponti vezetés természetesen megtalalta a magyarazatot az
orosz nyelv privilegizalt helyzetére. Az egyik szovjet nyelvész példaul ezt irta errdl: ,,a
kommunizmus épitésének folyamataban minden szovjet nemzet €s nemzetiség egy Uj
torténelmi kategdriaban egyesiilt, 1étrehozva a szovjet népet, melynek legfobb érint-
kezési eszkdze az orosz nyelv” (Isayev 1982: 162). A Szovjetunio Kommunista
Partjanak Programja (89-90. 0.), amelyet az SZKP XXVII. kongresszusa foga-
2+ Err6l 1asd: Bicuuk erHomomituku Ne9, 16-3 1 mumest 2004, http//www.uncpd.kiev.ua/ucipr/
ukr/buleten/09.php
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dottel 1985-ben, igy ideologizélja meg az orosz nyelv mindenhatosagat: ,,A jovében is
biztositani fogjuk a Szovjetuni6é minden allampolgara szdméara anyanyelviik szabad fej-
lesztését és egyenjogu hasznalatat. Ugyanakkor, tekintve, hogy az orosz nyelvet a szovjet
emberek 6nkéntesen elfogadtak a nemzetek k6zotti érintkezés eszkdzeként, ennek a
nyelvnek az elsajatitasa anemzeti nyelv mellett mindenki szamara hozzaférhetobbeé teszi
atudomany és a technika, a hazai és a vilagkultiira eredményeit.” A nyelvek alkotméa-
nyosan szavatolt egyenldsége a gyakorlatban azt jelentette, hogy minden nép és nem-
zetis€g szamara szavatolt volt a jog az anyanyelv hasznalatara a privat szféraban. ,,A
nyelvek egyenldsége nem abban 4ll, hogy mechanikusan azonos funkcionalis kétele-
zettségekkel terheljiik 6ket” — olvashatjuk példaul egy szovjet kutato véleményét
(Khazanarov 1982: 111). Szerinte: ,,A nyelvek egyenldsége nem mas, mint minden
nemzeti nyelv szamadra biztositani az egyenld jogi feltételeket a szabad fejlédéshez”
(Khazanarov 1982: 112). A nyelvek egyenldségét tehat tigy értelmezték a Szovjetuni-
6ban, hogy az orosz nyelv els6 volt az elvileg egyenld tobbi nyelv kozott, és kivételes
helyzetet élvezett. Ebben a sajatos nyelvi egyenjoglisagban a nemzetiségi nyelvek sze-
repe arra korlatozodott, hogy minden nemzetiséghez eljuttathatok legyenek a kdzponti
parthatarozatok, kozlemények (v6. Khazanarov 1982: 23).

Kitiinéen példazza az orosz nyelv kivételezett helyzetét az is, hogy az Ukran
SZSZK-ban a 40 millios ukran nép nyelvének oktatasa a Szovjetunio6 fennallasa
idején csupan az ukran tannyelvii iskoldkban volt kotelezd, az orosz nyelv tanitdsa
viszont az orszag minden iskoldjaban kotelezd volt (vo. Miller 1994: 613). Az
ukrajnai orosz iskolédkban az ukran nyelv oktatasa fakultativ volt, azaz a tanul6
sziilei eldonthették, tanuljon-e Ukrajnédban ukran nyelvet gyermekiik, avagy sem.
A gyermekét orosz iskolaba jaratd ukrajnai sziilonek elég volt irnia egy kérvényt,
hogy gyermeke nem kivan ukranul tanulni, s kérésének eleget tettek (vo. Lizanec
1994: 125). A nemzetiségi (igy példaul a magyar, roman, moldav) tannyelvii isko-
lakban az ukran nyelv oktatasa egyaltalan nem (fakultativ tantargyként sem) szere-
pelt a tantervekben. Ezekben az iskoldkban is kotelezden oktattak ellenben az
orosz nyelvet (Lizanec 1994: 125, Csernicsko 1998, Orosz—Csernicsko 1999).

1989-ben elfogadtak Ukrajna nyelvtorvényét. Elfogaddsa utan minden is-
kolakban fokozatosan bevezették az ukran nyelv oktatasat. A torvény 2. cikkelye
szerint Ukrajna dllamnyelve az ukran, és az allam kiilonb6z6 intézményei révén
biztositja az ukran nyelv elsajatitdsahoz elengedhetetlen feltételeket. A 27. cikkely
pedig azt irja eld, hogy az orszag iskolaiban kotelezd az ukran nyelv oktatésa.

Az éllam elndke altal 2002. aprilis 17-¢én aldirt Az oktatds fejlesztésének
nemzeti doktrindja c. dokumentum I'V. rész 8. pontjaban olvashatjuk az alabbi-
akat: ,,Az orszagban megalapozodik a nyelvi oktatas rendszere, amely biztosit-
ja Ukrajna allampolgarainak az allamnyelv kotelezd elsajatitasat, az anyanyelv
(nemzetiségi nyelv), valamint legalabb egy idegen nyelv megtanulasat. Az oktatas
torekszik az allampolgarok magas nyelvi kultarajanak kialakitasara, az allamnyelv
¢s az ukrajnai nemzeti kisebbségek nyelveinek tiszteletére nevel, tovabba a kiilon-
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boz06 nyelvek és kultirak iranti tolerancidra. (...)

A nemzeti kisebbségek szamara biztositott a jog az anyanyelvi oktatas-
hoz, népi kultirajuk megtartasdhoz €s fejlesztéséhez, tiamogatasahoz és az
allam altali védelméhez. Azokban az iskolakban, ahol az oktatasi nyelv a
kisebbségek nyelve, az dllam megteremti a feltételeket az 4llamnyelv megfe-
lel szintii elsajatitasahoz” (Hayionansna 0okmpina possimry dceimi).

A nyelvi emberi jogok nemzetkozi szakértdi (Phillipson—Rannut—
Skutnabb-Kangas 1994) szerint az alapvet6 nyelvi emberi jogoknak része az
allam hivatalos nyelve megtanuldsanak joga is. A nemzeti kisebbségek okta-
tasi jogaira vonatkozo6 hagai ajanlasban is az all (12. cikkely), hogy a hivata-
los allamnyelvet tantargyként kell oktatni a kisebbségi tanulok szamara, le-
hetdleg kétnyelvii (a kisebbségi nyelvet is besz¢ld) tandrok altal.

Azonban a fliggetlenség 16 éve alatt Ukrajnanak nem sikeriilt megte-
remtenie a feltételeket ahhoz, hogy kisebbségi polgarai az iskolai oktatas
keretein beliil megfeleld szinten elsajatitsak az dllamnyelvet (Beregszaszi—
Csernicsko 2005).

2003. marcius 12-én Ukrajna Legfelsdbb Tanacsa parlamenti vitanapot
rendezett Az ukran nyelv funkcionaldsa Ukrajndban cimmel. Ennek alapjan
a Legfelsobb Tanacs javaslatokat fogalmazott meg az elnok €s parlament sza-
mara. Az ajanlas szerint a parlamentnek torvényben kell régzitenie, hogy az
orszagban €106 kisebbségi polgaroknak kotelez6 ismerniiik az allamnyelvet.?
Az ajanlasokbdl kiindulva fogadta el Ukrajna Kormanya Az ukran nyelv fej-
16désének és funkcionalasanak allami programja a 2004—2010-es évekre cimii
dokumentumot. A program Célok és alapvetd feladatok fejezetében megfo-
galmazottak szerint az dllam egyik legfontosabb feladata az, hogy biztositsa
a megfeleld feltételeket az allamnyelv elsajatitdsahoz Ukrajna azon allam-
polgarai szamara, akik a nemzeti kisebbségekhez tartoznak.?

Az dllamnyelv oktatasanak O problémai a kisebbségi iskolakban az alabbiak:

1) Megfelelon képzett tanarok hianya.

Ukrajnaban a 2003/2004-es tanévig nem képeztek olyan tanarokat, aki-
ket arra készitettek volna fel, hogy ne anyanyelvként, hanem masodik nyelv-
ként (allamnyelvként) oktassdk az ukran nyelvet nem ukran anyanyelvii ta-
nuldknak. Azokban az iskoldkban, ahol a tannyelv a kisebbség nyelve, vagy
olyan ukran szakos tandrok tanitjadk az allamnyelvet, akiket arra képeztek,
hogy ukran anyanyelviicknek tanitsak az ukrant, vagy pedig orosz vagy mas sza-
kos, rovid atképzésen részt vett pedagdgusok; sok kis faluban pedig olyan szak-
képzetlen értelmiségiek, akiknek nincs pedagogiai végzettsége, de jol beszElik az

% A PexoMmeHarii mapIaMeHTChKUX CIyXaHb ,,[Ipo QyHKIIOHYBaHHS yKPaiHCHKOI MOBH B
VYkpaini” cimil ajanlasokat 1asd: http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi

26 JTep>kaBHa IpOTrpama pO3BUTKY i QYHKIIIOHYBaHHS yKpaiHChkoi MoBH Ha 2004—2010 pokwn.
Lasd: http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi
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allamnyelvet. Ezeknek a tanaroknak egy része nem ismeri annak a nemzetiségnek
anyelvét és kultarajat, amely szdmara az ukrant tanitja (errdl lasd Csernicsko
1998, 2005, Orosz—Csernicsko 1999, Pohan 1999, 2003, Karmacsi 2003, Be-
regszaszi—Csernicskd 2005). Pedig a hagai ajanlasok és nyelvi emberi jogi szak-
értdk (pl. Skutnabb-Kangas 1990, 1997) szerint az dllamnyelvet kétnyelvii tana-
roknak kell oktatniuk. Ezt Ukrajna is elismeri (ldsd: Second Report of Ukraine on
Observation of the Framework Convention for the Protection of National Minorities,
p 45).

A 2003/2004-es tanévben az Ungvari Nemzeti Egyetemen, a kdvetke-
z0 tanévben pedig a nem allami I1. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Fois-
kolan kezdték el az ilyen pedagogusok képzését.

2) A megfeleld tantervek hidnya.

Az ukrant mint allamnyelvet tobb, egymastol sokszor genetikailag és
tipologiailag is kiilonboz6 anyanyelvii gyerekek szamara kell oktatni, ami
egyéni megkozelitésmodot kovetel meg. Ukrajna Oktatasi és Tudomanyos
Minisztériuma honlapja®’ szerint csak az orosz, roman és magyar tannyelvii
iskolak szamara dolgoztak ki az ukran nyelv oktatasdhoz sziikséges tanterve-
ket, mas kisebbségek szamara 2007 elején sincs még tanterv.

3) A megfeleld tankonyvek, tanari kézikonyvek, modszertani segédle-
tek, iskolai szotarak hianya.

Az ukran nyelvnek mint kotelezd iskolai tantargynak a bevezetését ko-
vetden hosszi évekig nem jelentek meg az ehhez sziikséges tankonyvek.
Amikor megjelentek ezek a tankdnyvek, a nemzetiségi iskolakban oktatd
pedagoégusok szamos kritikdval illeték 6ket. Elsésorban azért, mert olyan
pedagogusok és tudomanyos munkatarsak allitottak 6ssze oket, akik nem is-
merik a kisebbségek helyzetét, nyelvét és kulturajat. Nyilvanvalo, hogy telje-
sen mas tankonyvekbdl és mas modszertan szerint kell oktatni az ukran nyel-
vet az orosz anyanyelvii gyerekeknek, akik genetikailag és tipologiailag a
célnyelvhez kozeli nyelvet hasznalnak anyanyelvként, melynek grammatika-
ja, szokészlete és irdsrendszere is kozel all az ukranhoz, illetve példaul a
krimi tatar, roman vagy magyar gyerekeknek, akik a szlav nyelvcsaladhoz
tartozo ukrantol minden tekintetben tavolabb allo, latin irasrendszert haszna-
16 nem szlav nyelvet beszélnek anyanyelvként.

A tankonyvekkel szemben megfogalmazott tovabbi kritika, hogy azok tul-
zottan grammatikakozpontuak, a nyelvtan elméleti oktatasara 6sszpontositanak,
nem kommunikéciokdzpontiiak (P6han 2003, Beregszaszi—Csernicsko 2005).

Maig nem késziiltek el a tankonyveket kiegészitd modszertani seged-
anyagok: nincsenek tanari kézikonyvek, iskolai szotarak, video- vagy
audivizudlis segédletek, szamitogépes nyelvoktatod programok, komputeres jaté-
kok, amelyek jelentdsen eldsegithetnék az dllamnyelv elsajatitasat azokon a tele-
ptiléseken, ahol a nemzeti kisebbségek alkotnak tobbséget, €s ahol az iskolan

2 http://www.mon.gov.ua/education/average/new_pr
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kiviil a gyerekek ritkan taldlkozhatnak az allamnyelvvel.

4) A megfeleld szemlélet és az erre alapozott modszer hianya.

A fenti hidnyossagok tobbsége valoszintileg abbol ered, hogy az ukraj-
nai oktatési vezetOk nem tudatositottak, hogy az ukran nyelv mint tantargy
teljesen mast jelent az ukran tannyelvii iskoldkban és mast azokban az intéz-
ményekben, ahol az oktatas nyelve a kisebbség anyanyelve. Az ukran nyelv
ugyanis mint tantargy azonos néven szerepel ugyan az ukrdn €s a nem ukran
tannyelvii iskolak drarendjében, de mast jelent az egyik és mast a masik isko-
laban. Az elsd esetben a tanulok mar meglévd anyanyelvi tudassal jonnek az
iskolaba, igy az ukran nyelvi (esetliikben anyanyelvi) nevelés pedagogiai cél-
jaazirni és olvasni tudds megtanitasa mellett a gyerekek anyanyelvi ismere-
teinek, miveltségének fejlesztése, a standard nyelvvaltozat normainak a tu-
datositasa, az idegen nyelvek oktatasanak megalapozasa. A méasodik esetben
viszont a {6 cél az, hogy az ukrdnul nem besz¢éld iskolasok elsajatitsdk az
allamnyelvet, és kommunikalni tudjanak ezen a nyelven. Ha a célok kiilon-
b6z6ségébdl indulunk ki, vilagos, hogy nem alkalmazhatunk azonos maod-
szereket az ukran €s a nem ukrdn tannyelvii iskolakban az ukran nyelv cimi
tantargy oktatasa soran.

Mivel a kisebbségi iskoldkban az allamnyelv elsajatitasa az elsédleges
cél, arra kell fektetni a hangsulyt, hogy a gyerekek megtanuljanak érteni, be-
sz¢€Ini, irni és olvasni ukranul, tudjak hasznalni ezt a nyelvet a tdrsadalmi élet
kiilonbozd teriiletein. A négy nyelvi készség (beszédértés, beszédlétrehozas,
olvasas €s irds) alapvetd elsajatittatasa tehat a f6 cél. Vagyis nem a gramma-
tika oktatasara kell sok 1d6t forditani, hanem arra, hogy a gyerekek minél
elébb és minél magasabb szinten értsék az ukran nyelvet, és minél magasabb
szinten tudjanak beszélni, kommunikalni az dllamnyelven.

Az ukran €s a nem ukran tannyelvii iskoldkban tehat nem azonos az uk-
ran nyelv mint tantargy oktatasanak célja. Ebbdl fakadoan a nyelv oktatasanak
madszereiben is kiilonbségeknek kell lenniiik. A nem ukran tannyelvii iskolak-
ban nem lehet Ggy oktatni az dllamnyelvet, mintha az a tanulok anyanyelve
lenne. Sokkal inkabb allamnyelvként vagy kornyezeti nyelvként, a tanulok anya-
nyelvi és idegen nyelvi ismereteire alapozva, az idegennyelv-oktatds modszer-
tana szerint kellene oktatni az ukran nyelvet a kisebbségi nyelven oktato isko-
lakban, hiszen az iskoléba keriil6 kisebbségi anyanyelvii gyermekek tilnyomo
tobbsége az iskolaba lépve egyaltalan nem besz¢él ukranul.

Nem ugyanazt jelenti tehat az ukran nyelv mint iskolai tantargy az uk-
ran tannyelvili és a magyar tannyelvi iskolakban: mas a kiindulési helyzet,
kiilonbozbéek a pedagogiai és tarsadalmi célok, masok a kdvetelmények,
ebbdl kdvetkezden pedig a modszereknek is masoknak kellene lenniiik (Kontra—
Szilagyi 2002). John Baugh amerikai nyelvész szerint példaul az dllamnyelvnek
(masodik nyelvnek) az anyanyelvi modszertan szerinti oktatasa pedagdgiai hiba
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(lasd Baugh 1999).

Ha pedig a célok és a mddszerek kiillonboznek, egyértelmii, hogy a ko-
vetelményeknek sem szabad azonosaknak lenniiik. Nem tamaszthatunk azo-
nos kovetelményeket azokkal szemben, akik anyanyelvként besz¢lték az uk-
rant mar akkor, amikor az iskolaba kertiltek, és azokkal, akik csak az iskola-
ban kezdtek ismerkedni ezzel a nyelvvel. Mindez azt jelenti, hogy amikor
azonos kovetelmények, de gyokeresen eltérd koriilmények mellett egyforma
teljesitményt varunk el a kibocsaté vizsgakon, valamint a felvételi vizsgdkon
az ukran tannyelvii és a nem ukran tannyelvii iskoldkban végzett tanuloktol
ukran nyelvbdl, akkor nem biztositjuk a tobbség ¢és a kisebbség esélyegyen-
16ségét. Ez pedig a nemzetkdzi nyelvi emberi jogok alapjan nyelvi alapu diszk-
riminacio, mas néven: lingvicizmus (Skutnabb-Kangas 1990, 1997).

Az, hogy az ukran allam fiiggetlensége 16 éve alatt sem teremtette meg
a feltételeket kisebbségi polgéarai szamara az ukran nyelv elsajatitdsahoz, akar
a kisebbségi kozosségek nyelvi szegregaciojat is szolgalhatja. Az allamnyelv
oktatasanak jelenlegi koriilményei ugyanis az Gn. szegregdacios oktatdsi mo-
dellre emlékeztetnek (Skutnabb-Kangas 1990, 1997). A szegregacids oktata-
si modell kisebbségekkel szembeni alkalmazasanak 1ényege, hogy az oktatés
a kisebbség nyelvén folyik, és nem vagy csak nagyon alacsony hatasfokon
oktatjak a tobbségi nyelvet a kisebbség szegregalasanak céljabol (vo.
Skutnabb-Kangas 1990, 1997).

Talan nem véletleniil hianyoznak a feltételek az allamnyelv elsajatita-
séhoz az ukrajnai kisebbségi iskoldkban. Szlovakiai magyar nyelvészek a
kovetkezd kovetkeztetésekre jutottak sajat orszaguk oktataspolitikdja kap-
csan: ,,A beolvaszt6 célu politikdnak nem érdeke, hogy az anyanyelvii isko-
laban tanulo6 didkok jol elsajatitsak a tobbségi nyelvet, ezért nem torekszenek
a korszeri modszerek bevezetésére. Az idegen nyelvek oktatasdban termé-
szetes, hogy a tanulokat nyelvtudasuk alapjan soroljak a kezdd, haladoé stb.
csoportokba, s minden csoport mas program szerint halad, mas tankonyveket
hasznal. Nem tudunk arrol, hogy ilyenfajta differencialés a kisebbségi okta-
tasban megjelenne — éspedig sem a tobbségi, sem pedig az anyanyelv vonat-
kozéasaban” (Lanstydk—Simon—Szabomihaly 1999: 91). Azaz Szlovakidban
— akarcsak Ukrajnadban — az allami oktataspolitika a kisebbségeket altalaban
homogén tombként kezeli, €s nem tesz kiillonbséget sem az egyes kisebbsé-
gek, sem pedig az egyes kozosségeken beliil az eltérd nyelvismerettel rendel-
kezd, eltérd tarsadalmi, nyelvi és demografiai koriilmények kézott €16 cso-
portok kozott.

A lingvicizmus megnyilvanulasaként kell értelmezniink azt is, hogy
mikdzben a nemzetiségeknek nincsenek meg a lehetdségei az dllamnyelv
elsajatitasara, a szakoktatas és felsdoktatas elsddleges nyelve az ukran.
Szamos allas, beosztés betoltését szintén az ukran nyelv megfeleld szintli ismere-
téhez kotik. Az alkotmény rogziti példaul, hogy Ukrajna elnokévé (egy sor mas
kovetelmény mellett) csak olyan személy vélaszthato, aki beszéli az dllamnyelvet
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(103. cikkely); az alkotmany 127. cikkelye értelmében birdi tisztségre a mindsitd
bizottsag csak olyan ukran allampolgart javasolhat, aki huszonot évesnél nem fia-
talabb, felséfoku jogi végzettséggel, legalabb haroméves jogi gyakorlattal rendel-
kezik, minimum tiz éve Ukrajnaban €l, és beszéli az allamnyelvet; az 1997-ben
elfogadott ukrajnai valasztasi torvény szerint Ukrajnaban képvisel6 lehet az az ukran
allampolgar, aki betoltotte 21. életéveét, legalabb 6t éve folyamatosan az orszagban
¢l és tokéletesen beszéli az allamnyelvet; a felsdoktatasrol szol6 2002. évi tor-
vény 39. cikkelye szerint Ukrajnaban egyetemi és f6iskolai rektor csak az lehet,
aki szabadon beszél ukrdanul stb.

Ha elfogadjuk azt a tényt, hogy mindenkinek van anyanyelve, és természe-
tesnek tartjuk: a) az anyanyelv és b) az allamnyelv iskolai tantdrgyként val6 tanula-
sanak jogat, akkor észre kell venniink: az ukran anyanyelvii tanulok esetében az
ukran nyelv tantargy lefedi az a) €s b) pontban megjeldlt jogot, a kisebbségi tanu-
16knal ellenben az a) pontnak az anyanyelv, a b)-nek pedig az ukrdan nyelv tan-
targy felel meg. Ez azt jelenti, hogy az ukrajnai ukran és nem ukran anyanyelvii
tanulok iskolai terhelése eltér egymastol: amig az ukran anyanyelvii gyermek pihen,
jatszik vagy épp az egyetemi felvételire késziil, kisebbségi kortarsa az dllamnyelv
elsajatitasan faradozik. Nagy luxus tehat, hogy bar sok 1d6t, energiat és pénzt
fektet a gyerek az allamnyelv elsajatitasaba, a jelenlegi koriilmények kdzott még-
sem tanulhatja meg megfeleld szinten az ukran nyelvet.

A szegregaciOs és asszimilacios politika szandékanak gyantjat erdsiti, hogy
Ukrajnaban megvannak a hagyomanyai a tobbségi nyelv differencidlt oktatdsanak. A
szovjet rezsim idején az allam kiilon képzett olyan orosz szakos tanarokat, akik nem
orosz anyanyelviieknek oktatjak az oroszt. Kiilon modszereket, tankonyveket dol-
goztak ki az egyes kisebbségek szamara. Az orosz nyelvet (akércsak az idegen nyel-
veket) kis csoportokban oktattak, a nemzetiségi iskolakban/osztalyokban tanitd
pedagogusok kiemelt bért kaptak.

Osszefoglalas helyett

Ukrajnaban maig érvényesiilnek a lenini nemzetiségi politika reflexei, a szovjet ,,in-
ternacionalista” politika beidegzddései. Az orosz kozosséget és nyelvet kiemelten
kezelik, ugyanakkor az egymastol jelentdsen eltérd helyzetii kisebbségeknek elvi-
leg egyforma jogokat és lehetdségeket biztositanak az alkotmany, illetve a torvé-
nyek szintjén. A gyakorlatban azonban kidertil, hogy nemcsak a kisebbségek igé-
nyeiben €s lehetdségeiben, hanem a szamukra biztositott jogokban is nagy kiilonbsé-
gek fedezhetdk fel. Anyanyelven oktat6 iskolakkal példaul (a krimi tatdrokat kivéve)
csak azok a kisebbségek rendelkeznek, melyeknek mar a szovjet rendszer el6tt is
voltak ilyen intézményeik.
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Azukrajnai nemzetiségi politika oktataspolitikai vonatkozasait elemezve egy-
értelmii, hogy csak ¢s kizardlag azok a kisebbségek tudnak engedményeket és ered-
ményeket kicsikarni és felmutatni, amelyek identitastudata erds, anyanyelvének po-
zici0i erdsek, hatékony érdekérvényesitd képességiik van. A kisebbségi kozosség-
nek csak feltételesen tekinthetd oroszokat kivéve Ukrajnaban ilyen k6z6sségnek
tekinthetd a krimi tatar, a roman és a magyar nemzetiség. A kozelmult torténéseit
elemezve azonban tanulsagos lehet, hogy ha az allam kisebbségellenes oktatas- és
nyelvpolitikai Iépéseket tesz, akkor ezen kisebbségi kozosségek korében is felgyor-
sul a tobbséghez val6 igazodas vagya, sokan valasztjak az ukran nyelvii iskolazta-
tast, ami hosszi tdvon az identitas gyengiilését, az anyanyelv pozicidinak térveszté-
sét, a hatékony érdekérvényesités lehetdségének elvesztését, azaz végiil az asszimi-
laciot jelentheti.
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