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27. §.

A tat szotagok hosszisdgandl megjegyzend ¥, hogy két hosszu
szotag egymas mellett el nem turetik. Hol a sz6 a hosszisigot
két egymdasmelletti szotagon feltiintetné — ott az egyik sz6-
tag (mindig a suffix) a mdsik kedveért megrovidil, p. o. had-
kam, vazkam, iles, psdni, kraci stb. ezek helyett: hidkdm, véz-
kém, élés, psdni, kra¢i (e két utébbi szé kozép cseh). Az iro-
dalmi nyelv eltér ez altaldnas szabalytdl: a szotagokon léve
hosszusagot, ha etymologiai (ha egybevonds kiovetkeztében
szdrmazott) a t6 hosszusdgdnak miatta nem hanyagolja el. Ez
torténik leginkabb: a jelenidei részestilében, p. o. riediac, via-
zite, traviac, dldviac stb.; — a pravyj szerint mensk ejtegetésé-
ben, p. o. prepiaty (chal. dram. 56,) siaty (Sl sp, 74), plur.
nom. pti¢ie (=mlieko; Chal. dram. I. 94) stb.; — a hriats
(Chal. dram. 50, 58), pritie (Paul. Bes. 1. 48) és az Osszes ezek
mintdjira képezett szavakban; végre pedig a dleii és dusa min-
taejtegetések tobbes genitivusdban, p. o. piesni, kdzni, basni
stb. Ez utobbi esetben nem szeretik az irdk a fennebbi szabdly
kivételét ismerni és azért agy jarnak el, hogy vagy igy irnak:
piesni (Sl. sp. 356), vagy az ide tartozd szavak genitivusit a
ryba szerint képezik (piesen-ryb). — A szabilynak nines hatdsa
a kiilon szavak szbtagaira, mondjuk, p. o. do nds prist kdze,
mely mondathan hdrom hosszii szétag kovetkezik egymads utdn.

(Vége kov.) CzAMBEL Samr.

A GYMNASIUMI CLASSICUSOK.
IV. Vergilius.

Szivegkiaddsok. Ndlunk esak egy van: Vergilii opera cum
interpretatione et notis P. Car. Luael, Tyrnaviae. 1735 és 1760.
Az Gjabb idében Flindy Mihdly kiadta az Aeneis hat elsé kényvét
{Pest, 1869). Iskolai czélokra legalkalmasabb Vergiliusnak Dart/
Antal 4ltal eszkozolt kivonatos kiaddsa (P. Vergilii Maronis operum
epitome. Edidit Antonius Bartl. Pestini. In aedibus Gustavi Hecke-
nast. 1865). Az Aeneisbil kivonatokat taldlunk a hat elsé énekbdl;
a bucolicon liberb§l kézolve van az elsé és negyedik ecloga ; astin
vannak ujra kivonatok a georgicon négy konyvébdl. Mind a kivona-
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tokat, mind az eclogdkat magyar nyelven irt jegyzetek elézik meg,
melyek az illet§ részlet rovid tartalmat adjak. — A német szoveg-
kiaddsok kozill leghaszndltabbak a Ribbeck-é (Teubner), Ladewiy-é
(Weidmann) és Daldamus-é (Tauchnitz, hiromféle alakban). Ver-
gilinsnak legkitiingbb kritikai szévegkiaddsat Ribbeck-tSl birjuk (Teub-
ner). Jénak l4tjuk azonban megjegyezni, hogy Ribbecknek nem csak
kritikai, hanem iskolai szévegkiaddsa is értékesiti az @jabb korban
buzgalommal folytatott orthographiai tanulményok eredményeit, s
épen azért eliit e tekintetben a tobbi széveg és jegyzetes kiaddsok
legnagyobb részétil, melyek leginkdbb praktikus okokbdl a conser-
vativ dlldsponton vannak.

Magyardzatos kiaddsok. Ha az Aeneis masodik kényvét akarjuk
olvastatni, nem vilaszthatunk jobbat Ponori Thewrewk Fmil 6nalld
és kitiing jegyzetes kiaddsdndl (P. Virgilii Maronis Aeneidos liber
secundus. Pesten. Heckenast. 1863). A szoveget egy rovid, latin
nyelven irt tartalom (argumentum) el8zi meg. A jegyzetek kiterjesz-
kednek grammatikai és targyi dolgokra egyardnt, kiilonés stly van
fektetve a helyes magvarsdgra, nevezetesen egves latin nevek és
kifejezések jo forditdsdra, ugy hogy e tekintetben egyedill dll Szarvas
Phaedrusdval classica philologiai irodalimunkban. Csak az a kdr, hogy
az ének egves részeinek tartalma nicsen adva a jegyzetek koézt mint
Kappesnél ; ilyesmi igen tdjékoztato, s elGsegiti a szoveg megértését.
A gzdveg utdn kovetkezik egy «kritikal s tovdbb magyardz6 fiiggeléky
tobb dbrdkkal ; végiil (Ribbeck utdn s itt-ott a magvardzé dltal meg-
toldva) a mdsodik énekre vonatkozolag azon szerzlk helyeinek f6l-
soroldsa, melyekbdl Vergilius meritett s kik beléle meritettek :
«P. Vergilii Maronis auctores et imitatores collegit Waldemarus
Ribbeck. Notae uncis inclusae a Thewrewkio sunt additae.» Mig
Thewrewk munkdjat 6ndllosdg, tudomdnyos apparatus (killondsen a
fiiggelékben) és a helyes magyarsdgra valé kiilonds gond tiintetik ki,
addig Széndssy Sdandor kiaddsat (P. Vergilius Maro Aeneisének elsd
és masodik konyve. Gymnasiumok szdmdra magyarizta. — Mdsodik
kiadds. Budapest, 1877 Kokai Lajos.) a német munkdkhoz valé szo-
rosabb ragaszkodds és hosszasabban bonczold jegyzetek jellemzik.
A szoveget valamint Thewrewk ugy 6 is Ribbeck szerint adja, kit6l
csak annyiban tér el, hogy pont utdn nagy betiit ir, és némely sza-
vak iriasi moédjdra nézve paedagogial szempontbdl kévetkezetes ma-
rad. A Ribbecknél Gjabb orthographia szerint irt szavak mellé oda
teszi a jegyzetben a régi orthographia szerint frtat. A bevezetés
(Ladewig alapjdn) a rémai népnek a koltészethez valé viszonyarél, a
gorog koltészetnek s kilondsen metrikinak a rémaiaknil valé meg-
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honosoddsdrol, Vergilius életérél, miiveirdl, érdemeirdl, miiveinck a
kozépkorban valo kedveltségérsl s commentdtorairdl szol. Jegyzetei-
ben kilondsen Ladewig és Weidner munkdit koveti. Ndla sines a
szoveg tartalmilag részletezve. A kiilfoldi és magyar munkdk alapjin
késziiltek Teress Iyndcz-nak az Aeneis hat elsé kényvéhez irt jegy-
zetei (Budapest, Lampel, 1870 és 1875). O az elébbi két magyardzo-
ndl nagyobb rovidségre, szabatossdgra és mégis eléggé folvilagositd
jegyzetekre torekszik, ha nem is mindig kielégitd sikerességgel.
Azzal az eldnynyel tagadhatatlanul bir kiaddsa az el6bbi két munka
folott, hogy az egyes énekek tartalma részletezve van a jegyzetekben.
Mind a hdrom szerzdt élesen birdlja Brassai Sdmuel kovetkezd czimii
munkdjaban : Paraleipomena kai Diorthoumena, a mit mondtak, s a
mit rogszul mondtak a commentatorok Virg. Aeneise II kényvére.
Frtekezések a nyelv- és széptudomény korébsl. Magy. tud. Acad. —
A németben létezik két kitiing iskolai jegyzetes kiadds: a l.adewiy-
Schaper-é (Weidmann) és Kappes-é (Teubner). Ladewignek kiilonésen
Vergilius nyelvezetének, nevezetesen djitdsainak és svntaktikai sajdt-
sigainak - kutatisdra vonatkozélag vannak nagy érdemei. Szovege
inkabb Wagner szovegéhez hajlik mint a Ribbeckéhez. Bevezetésé-
ben szél a rémai népnek a koltészethez valé viszonydrdl, a gorog
koltészetnek és metrikdnak a rémalakndl valé meghonosoddsdrdl,
Vergilius életérél és miiveirsl. MielGtt a bucolicon liberre édttérue,
beszél roviden a Vergiliusi pdsztorok jellemérdl, a pisztorbotrol
{pedum, xniabpo), pasztori siprél (avena, calamus, fistula, arundo,
cicuta, syrinx), arrél, hogy miként koltotték a pédsztorok a szoveget
(meditari) és dalt, és mily médon versenyeztek egvmdssal (alterni
versus, versus intercalaris). Ezutdn kovetkezik azon szavak jegyzéke,
melyek legeldszor az eclogdkban fordulnak eld és melyeket alkalma-
sint Vergilius képezett. Minden ecloga elején adva van a jegyzetben
annak tartalma. A georgicon elején ismét azon szavak jegvzéke dll,
melyek legel6szér abban fordulnak el$ és melyeket alkalmasint Ver-
gilius képezett. A georgicon mind a négy konyvének tartalma pon-
tosan részletezve van a jegyzetekben, az Aeneisnél csak réviden
adva minden egves ének elején. A fiiggelék kritikai megjegyzéseket
és egyes helyek megbeszélését foglalja magdban. Végiil dll a nyelvi
dolgokra vonatkozd jegyzetek lajstroma. Kappes a Teubner-féle
iskolai jegyzetes kiaddsok elveit koveti, t. i. nem 4ad tobbet, csak a
mennyire a tanulénak sziitksége van. Bevezetése ninesen (Vergilius
életrajzdval stbvel), mert azt hiszi, hogy ezt legjobb a tandrnak
iskolai gyakorlatokban dolgoztatni f6 (ndlunk bizonydra nem!).
Minden egyes ének tartalmdt adja roviden, s azonkivil taglalja is
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bévebben a jegyzetekben, hol mindent kitiing révidséggel magyardz.
(sak azt emliti £6], mire a tanuldonak valéban sziiksége van, nehogy
annak tevékenységét a sok jegyzet dltal nagyon is akaddlyozza ; attdl
tartézkodik, mit a tandrnak kell dra kézben magyardzni, hiszen az
oroszlanrész ligyis mindig csak a tandrnak jut. A hasonlé helyekre
valé utaldst (a német magyarizék eme talzott rossz szokdsit) —
kivéve ha régiségtani dolgokrdl van szé — mellézi; nemesak hogy
mds iskolai szerzGkre nem, de még egy és ugyan azon koltemény méds
énekeire sem utal, — ez véleménye szerint a sz6beli oktatds keretébe
tartozik, — csak arra reflectdl, mi egy és ugyanazon énekben fordil
elS, mert ez esetben a tanulé emlékezetében egy nem 1ég olvasott
dolog djul meg és elGsegiti a classicusnak mélyebh &tértését, mig
egyéb citatumoknak a tanulé rendesen nem veszi haszndt. Nagyon
igaz szavak, mert ha valahol, hdt itt van értelme a cum grano salis-
nak. Az els$ hat éneket bévebben magvardzta, mert ezeket tobbnyire
eldszor forditjak ; a tobbit rovidebben, mert ezeket rendesen azok
olvassdk, kik mdr ismerik Vergiliust. Igen kitiing, de nem iskolai
czélokra szdnt kiadds a Wagner-é, kinek Vergilius szdvegére és nyel-
vezetére nézve nagy érdemei vannak. Terjedelmes bevezetésen kivil
tobb fiiggelék van konyvéhez csatolva, melyek oOsszehasonlitdsokat
Homerussal, kritikai és realidkra vonatkozdé megjegyzéseket tartal-
maznak. Ugyvanezen tuddstél van Vergiliusnak egv jegyzetes iskolai
kiaddsa is (Virgil’s Gedichte. Lateinischer Text mit deutschen Erliu-
terungen. 8. Hannover und Leipzig, Hahn). Még csak I'eidner mun-
kéjat (Commentar zu Vergils Aeneis. Buch I und II. 8. 1869, Teub-
ner) akarjuk megemliteni. A Dbevezetés sz0l a gorog koltészet
befolydsarél a rémaira, Vergiliusnak Homerushoz val6 viszonydrdl,
méltatdsdrél és birdlatdardl, 6sszehasonlitva Homerussal. A com-
mentdr igen kimerit. Az egészet befejezi tobb excursio, szélva
Karthago alapitdsarol, az Aeneisben 1évé hasonlatokrdl és a heroikus
hexameter caesurdjarol.

Segédmunkdk. Szotdrak. Nalunk Hindy szerkesztett egyet Ver-
gilinshoz (Kézi sz6tdr P. Vergilius Maro miiveihez. Pest. 1863. Lam-
pel). Koch az § szétdrdban killonos tekintettel volt a koltGi nyelve-
zetre és a nehezebb helyekre, melyeket konyvében megmagyards.
A tudomdny ijabb dllasdnak megfeleléleg Wagner és Ribbeck szove-
geit vette ol alapul, s kiilénds tekintettel volt azokra a helyekre, hol
foltiinGbben eltérnek a tobbi kiaddsoktdl, ugy hogy a szétardt azok
is j6l haszndlhatjdk, kiknek mds szoveg van keziikben.

FEoyéb munkdk. Azide vagé irodalmi mivek nagy szdmdbol csak
a kovetkezdket emelitjikk meg. Nyelvileg van Vergilius foldolgozva a
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kovetkezikben : Frane. Maivner. De infinitivi usu Vergiliano. Zagra-
biae. 8 lap. 4. Diss. 1877. Steltzer. Ueber den Gebrauch des Inf. bei
Vergil. Nordhausen. 33 1. Progr. 1875. Richard Brawmiiller. Geber
Tropen und Figuren in Vergils Aeneis. Berlin. 32 1. Progr. 1877.
Pawl H. I.. Kriiger. Vergilii Aeneis quibus in rebus indicanda sit se-
cuta esse exempla veterum poetarum Latinorum Ennii Luecretii alio-
rum. Jenae. 54 lap. Diss. 1874. Paul Richter. De Vergilio imitatore
poetarum Graecorum. Halis. 1870. 8. Diss. drmin Knoche. Vergilius
quae Graeca exempla secutus sit in Georgicis. Lipsiae. 58 lap. 3.
Diss. 1877. Tdrgyvilag foglalkodnak Vergiliussal ezek : Frdr. Boekemiil-
ler. Vergils Georgica nach Plan und Motiven elklirt. Stade, Stendel.
R4 lap. 1874. Rich. Wiechmann. De Aeneidos libri II compositione.
Potsdam. Progr. 1876. Plener. Vergils Darstellung der Unter-
welt und der Bewohner derselben. Cilli. 1874. Progr. A. Bougot.
De morum indole in Virgilii Aeneide. An Virgilius in Aeneide
mores heroicos feliciter expresserit? Paris, Lahure. 157 lap.
1876, K. Adldenhoven. Ueber den Virgilischen Fatalismus. Prog. Ra-
tzeburg. 1850. I)r. Hauler. De fato quale apud Homerum et Vergi-
linm perhibetur. A Dbudai kath. gymn. progr. 1858, Saint-Denve.
Etude sur Virgile, suivie d'une étude sur Quintus de Smyrne. Paris,
Michel Lévy fréves ; Lib. nouvelle. 448 lap. 1870, Tamisier. Ftude sur
Virgile. Discour de réception prononcé i 'académie de Marseille.
Tinp. Barbier. Feissat. 26 1. 1878, Domenico Comparetti Virgil im
Mittelalter. Aus den Italienischen iibersetzt von Ilans Diitschke 318
lap. 1875. Az olasz munka megjelent Livornoban, 1872-ben. Két rész-
b6l 4ll. Az egyik szol Vergiliusrdl az irodalomban egész Dante-ig,
a misik Vergiliusrél a népmonddban. liothert. Virgil und Horaz als
Patrioten. Progr. Aurieh. 1861. 52 lap. .{ugust Arndt. Homer und
Virgil. Eine Parallele. Schonwissenschaftliche Studie. Leipzig, 1875,
A. Mentzl. A bevezetésben azt mondja, hogy az epos az emberi ész
legtokéletesebh szilleménye, és mivel Homerus és Vergilius a legki-
tunobb epikusok, kovetkezéskép annak a kérdésnek az eldontése is
igen fontos, melyik nagvobb a ketts koziil. Mieldtt a kérdés részletes
targyaldsdra dttérne, elére is kimondja, hogy Homerust illeti az elss-
ség, még pedig azért, mert nyelve nagyobbszerd. Szerinte ugyanis
minden kélteménynél f6dolog a nyelv, Minden egyéb: a mese, a jelle-
mel, a tervezet, az episodok stb. tekintetében kitiinébb Vergilius(?!).
Igen részrehajlé munka, csupa Vergilins irdnt valé eldszeretettel van
irva, nem dltaldnos kéltdi, aesthetikai, hanem keresztényi szempont-
bél itél el annyit Homerusndl, és sokszor ellentmond magdanak. Mun-
kdjit azzal fejezi be, hogy Homerus terjedelmesebb és magasztosabb,
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Vergilius szabdlyosabb és tokéletesebb ; Homerusnak nagyobb folta-
Lil6, Vergiliusnek nagyobb itéls tehetsége van. Elfogadja az 6-kornak
ezen versét : «Cedite Romani seriptores, cedite Graii, Nescio quid
maius nascitur Iliade». Minden elditélete daczdra is — pevsze inkdbb
csak negativ szempontbél — tanulsdgos munka. Mindenkinek figvel-
mét f5lhivjuk Boissier e kitiind munkdjira : Un poéte théologitien.
La religion romaine dans Virgile. Par Gaston Doissier. Revue des
deux Mondes I. Mars. 1873, 1-re livraison. Ismertette Névy Ldsz1é a
tandregylet kozlonyének 187%+ki évfolyamdban a 202 és 277. lapon.
Magyarra forditotta Téyh Arthur (Budapest, 1876. Franklin-tdarsulat.
Olesé konyvtdr, 22, sz. Ara 30. kr.) Kétféle szempontbol térgvalja
Vergiliust : 1. tekintve valldsos jellemét, 2. befolydsit, melyet kor-
tdrsainak hitelveire gyakorolt. Augustus a rémaiakat az Gsi szokdsok-
hoz és hitelvekhez akarta visszaterelni, mert meg volt gvézddve, hogy
esakis igy fogja megmenteni a birodalmat a végromldstél. Frezte en-
nek sziikségét minden tehetségesebh férfiu, tehdt a kéltck is, azért
mindnyédjan ebben az irdnyban nyilatkoztak. De Augustussal egyviitt
az a vad terheli Sket, hogy csak elveik voltak helyvesek. Egvediil Ver-
gilius mikodstt valodi meggydzddéssel ebben az irdnyban, O hazatias
koltd. Bucolicdi és georgicdi a régi jé szokdsokat és erkolesoket diesdi-
tik. Az Aeneis hatdrozottan valldsos irdnyu, a mellett, hogy a ro-
maiak Gseit (Aeneast) magasztalja, killondsen a tréjai (gorog) istenek
meghonositisdrél szol. Aeneas az istenek vilasztottja, kinek foladata
a trojai isteneket Latiumba vinni, hogy ott aztin népével egviitt a
bennlakdk kozé olvadjon. Mit értett azonban Vergilius religié alatt®
Religidja tobbféle elemekb(l van osszetéve, de igen szelid szinezetii,
ngy hogy épen ezért tisztelték a kozépkori keresztények. Killonosen
a negyedik ecloga alapjdn — hol a jévendd aranykorszakrél van szé
— Mozes, Ezsaids és Ddvid mellett Vergiliust is profétinak tartot-
tak. E {olfogds hibds ugvan, de van inégis egy szempont, melybél
tekintve a negyedik eclogdt csakugyan kapesolatba lehet hozni a ke-
reszténység torténetével. «Oly lelki dllapotot tdr {61, mely gyors elter-
jedésére okvetleniil befolydssal volt. Altaldnosan elterjedt vélemény
volt akkor tdjban, hogy a kimeriilt vildg nagy vilsig felé kozelit s
egy forradalom késziil, mely ifjusdgdt lesz hivatva visszaszerezni. Nem
tudni hol sziillemlett ez eszme; de csakhamar elterjedt mindenfelé.
Az 6-kor bolesei a mindenség életfolvamdt bizonyos szdmu korsza-
kokra osztottik s azon hiedelemben voltak, hogy ezen korszakok lefo-
lydsa utdn az egész cyelus Ujra kezdGdik; e pillanatban pedig a papok,
prophétdk mas kérdésekben kiillonbféle nézeteket vallottak, de abban
mindnydjan egyetértettek, hogy elérkezett azon iddépont, midén az
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jjasziiletésnek meg kell torténniv. « Virgil azok kozé tartozik, kik
egyengették a Lereszténység szdmdra az utatr. « Virgil a pogdnysdg
legkeresztényiebl szelleme». Ezen szavak utdn dttér az Aeneis hato-
dik énekére, hol az alvildgrol van szé. MielStt attérne annak a kérdés-
nek tdrgyaldsdra, hogy mit hitt Vergilius az alvildgrdl, sorra veszi az
o-kornak az alviligra vonatkozé véleményeit. Eleinte pl. a gallok azt
hitték, hogy az emberek csak {igy élnek haliluk utdn a tilvildghan
mint a foldén, ugy hogy pénzt is kélesénoztek azon foltétel alatt,
hogy az alvildgban visszakapjdak, KésGbb azt hitték a régiek, hogy a
test elvész ugyan, de a lélek mint drny (manes) megmarad és jéindu-
latu f6ldon €16 rokonai irdnt. De az etruskok rosszaknak tartottdl, s
ezt a hitet dtvették téliik a rémaiak is. Aztdn dtvették a gorogoknek
alvildei monddikat, s késébb a bolesészek, kiilonosen Plato tanait, ki
nem merte ngyan hatdrozottan bizonyitani a tulviligi életet, de erd-
sen hitt benne s abban, hogy a jékat ott megjutalmazzik és a gono-
szokat megbiintetik. E hit nagy rettegést szilt, s igy keletkezett a
lelkek megnyugtatdsdira Epicurus megsemmisiilési tana, melyet Lu-
cretius «De rerum natura» czimll kolteményében annyira diesditett.
De mdr Cicero védi Plato tandt a Tusculanae disputationes-ben, s a
romaiak visszatérnek a régi hithez. — Vergilius alvildgi leirdsa gvo-
nyérll, de nem egvséges, mert kiilinbozG korn és eredetii elemekbél
dll, t. 1. néples hagyomdnyokbdl és bolesészeti rendszerekbsl. Lz
utébbibél szdrmazik a vildgszellemnelk tana, melyet Anchises fidnak
Aenedsnak az alvildgban elSad. Vergiliusndl tehdt két pokol van, az
egyik Gordgorszdg és Roma legend4dibol, a mdsik a gorog philosophiai
rendszerekbdl. E kétféle elem egvesitése teszi a hatodik ének eredeti-
ségét s hatdsdt. Vergilius a tulvildgi életet tartja boldognak, a goro-
gok a {6ldit, tehdt Vergilius tana egvezik a kereszténység tandval.
Forditdsok. Régibb nevezetesebb irodalmi férfiainkon, Barotin,
Rajnison és Kazinezyn kiviil a kovetkezék forditottik Vergiliust az
wjabb idében : Gyurits Antal. Virgil Aencise. Pest, 1851 ; és Pdsztori
dalai. Pest, 1857. MeglehetGsen fordit, de vannak egyes kiilonosségei,
mint pl. hogy a latin voeativust, pl. Meliboee, a magyarban is meg-
tartja. KitlinG magyarsiggal forditotta Bodon Abrahdm a Georgicon-t
{Vergilius kolteménye a gazdiszatrol. Sdros-Patak, 1867). Az Aeneis
legjelesebb forditisat llemete Jossef-t6] bivjuk (Gydr, 18G3. Hennicke
Rudolf). .Jambor Pdl-t6l is jelentel meg az Aeneisb{l egyes részletek
1873-ban é¢ 1877-ben. A leglijabl idSben Dr. Mdrki Jozsef és Dr.
Itarna Iyndez forditottdk le az Aeneis-t, de egyiknek munkdja sem
jelent meg még egészen ; az el6bbitdl csak a két elsG ének (Budapest,
1873), az utébbitél a négy elsd (Dido kirdlyné. Publius Virgilius Maro
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Aeneisének négy els$ konyve. Forditotta s az eredeti széveg kiséreté-
ben 6-kori térképpel és jegyzetekkel elldtta Dr. Barna Igndcz. Buda-
pest, 1377, Tettey Nandor és tdrsa). Mind a kettd derék fordits, de
alig vetekedhetik Remete Jozseffel. Még csak Horvdth Andrds kézirat-
ban lev§ munksjst akarjuk megemliteni, ki az Aeneis hatodik énekét
négysoru cadenczidas versekben forditotta. — A németeknél Zille az
Aeneist Nibelungen-strophakban forditotta. DBlumauer travestidjdt
mindenki ismeri. Dr. Proz ViLvos.

VAROS ES FALU.

(Horatius, Sat. II. 6).

Ez vala févigyam : nem igen nagy foldii telek, hol
Kert legyen és hdzam kozelében 6rokvizi forrds,
S még ezeken kivil egy kicsiny erdd. Tobbet adott 14m
S jobbat is a kegyes Fig; nem kérek tobbet ezen tul
s Mercurius, esak, hogy maradandé légyen e birtok.
Hogyha sem 4l atakon javaim soha nem gyarapitdm,
Sem kicsapongdssal gonoszil ezutdn sem apasztom,
S balgatagtl nem kérek ilyest: «oh vajha sajdtom
Voln' az a szeglet, a mely f6ldemnek rontja szabdsdt ;
10 Bdresak eziisttel tolt fazekat lelhetni szerencsés
Lennék, mint az a napszdmos, ki urdnak a telkét
Vette meg a kinesen, mit lelt: 1migyen szereté &t
Hercules» ; — én a jelent élvezve csak egy, a mit esdek :
Tedd juhait s egyebét hdjassd gazda-uramnak
15 Elméjén kiviil és oltalmadat add ezutdn is.
Most, hogy a varosbél a hegyek magasdra vonultam,
Mit hirdetne el6bb satirdm s hétkoznapi muazsdm ?
Nem gyotor itt a gonosz becsvigy sem az dlomos Auster,
Es a nyomaszté sz a rideg Libitina javira.
20 Atvija a reggelnek, vagy Janus, — a mint te kivédnod, —
A kivel éltének s munkdinak izzadozdsit
Kezdi az emberiség (ez az Fg akaratja) nevedben
Kezd4djék versem: te ragadsz Rémdiba kezesnek :
Rajta, hogy egy mdsik hamarabb ne fejezze be dolgod !
Bar diihos éjszaki szél sivit és a rovid napon a tél
Hoé-fuvatagja suhog — se baj! el kell menni bizonynyal,
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