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2. szdamir melléklet;
A vajdasigi fGiskolikon és egyetemen dolgozé tandrok,
tandrsegédek és szakmunkatirsak szdma,
a Tartoményi Oktatdsi és Miivel6dési Titkdrsig adatai alapjan
a 2004/2005-ik iskolaévben

R

FOISKOLAK _

Tandrok Osszes foglalkoztatott 271 100 %
Tandr-segédek |
Szakmunkatirsak Magyar nemzetiség(i 50 18,45 %
EGYETEMEK |

Tandrok Osszes foglalkoztatott 2354 100 % |
Tandr-segédek = i
Szakmiiribatirenlc Magyar nemzetiségii 146 6,2 %

#r

FOISKOLAK és EGYTEMEK &sszesen

Tandrok Osszes foglalkoztatott 2625 | 100 %
Tanir-segédek : 3
o s A3 RS Magyar nemzetiség(i 196 8,33 %

Felhaszndlt irodalom:

1. Ahatdron tili felsGoktatisi és K+F timogatisok és hasznosulisuk doku-
mentumai és zirdjelentése (Berényi Dénes akadémikus koordinalisaval),
Nemzeti Kutatdsi Fejlesztési Projektum 5/150/2001.(2001-2004). Vaj-
dasdgi kutatiskoordiniator: Gabrity Molnar Irén

2. Anyanyelv{i oktatisunk (Tanulminykétet és cimtar); Magyarsagkutatét
Tudominyos Térsasig konyvsorozat 1, Szabadka, 1997

3. Holnaplaték (Ifjasagi kdzérzetmérleg); Magyarsigkutatd Tudnmanyc}sl
Tarsasag konyvsorozat 5, Szabadka, 2002

4. Kisebbségi létjelenségek, (Szorvany és szociolingvisztikai kutatasok)

Magyarsigkutaté Tudomanyos Tirsasig konyvsorozat 7,
Szabadka, 2003

5. Oktatdsi oknyomoz6, Kiad6: Magyarsigkutaté Tudoményos Tarsasdg
konyvsorozat 12, Szabadka, 2006.

122

Hataron tili magyar élonyelvi kutatasok, tamogataspolitika
és magyar-magyar tudomanyos egyiittmiikodés

Csernicské Istvdn
II. Rikéczi Ferenc Kdrpdtaljai Magyar Féiskola,
Hodinka Antal Intézet, Beregszdsz

A rendszerviltisig a magyar-magyar kapcsolatok esetlegesek voltak,
foként egyéni személyes viszonyon alapultak, s ez al6l a tudominyos
egylittm(ikddés sem lehetett kivétel (Berényi 2005: 1158, Beregsziszi-
Papp szerk. 2005: 7). Természetszerfileg a nyelvészet sem: annak ellenére,
hogy egyetlen olyan nagy magyar nyelvjirisi régié sincs, mely nem terjed
at Magyarorszag hatirain (cllenben van hirom, mely nem nyulik 4t Ma-
gyarorszagra; ldsd Kiss szerk. 2001), a Magyar Nyelvjardsok Atlaszdnak
(MNyA.) példiul mindossze 68 hatiron tali kutatépontja lehetett.

A magyarorszigi és hatiron tili magyar nyelvészek kozotti szervezett és
rendszeres kapcsolattartds forumiét az 1988-ban indult Elényelvi Konfe-
renciak sorozata inditotta; idén mar a 14. tanicskozist szervezik.!

Az Elényelvi Konferencidk még ,csak” arra teremtettek lehetSséget, hogy
amagyar nyelvészek orszighatiroktdl fiiggetleniil megismerhessék egymds
kutatdsait; a Tanulmdnyok a hatdrainkon tili kétnyelviiségrél c. kotet (Kontra
szerk. 1991) a hatiron tili magyarsig kétnyelviisége, nyelvi helyzete
irdnti figyelem felkeltését, a probléma felvetését is szolgilta. Az Sssze-
hangolt tudominyos egyiittmiikddés 1994-ben az MTA Nyelvtudominyi
[ntézete Elnyelvi Osztilya koordindldsaval indult, A magyar nyelv a Kdr-
pat-medencében a XX. szdzad végén cimii kutatisi programmal, melynek
keretében az eurépai nyelvi kontaktusokat bemutat6 kézikényv (Goebl
ct al eds. 1996/97) szempontrendszerére alapozva orszigonként elemzik
a kutatok Trianon nyelvi kdvetkezményeit tirsasnyelvészeti szempontbél
(Kontra 2003).

A koényvsorozat kotetei folyamatosan jelennek meg (Csernicské 1998,

1. Az Elényelvi Konferenciik helyszinei sorrendben: 1. Budapest (1988), 2. Ujvidék
(1989), 3. Budapest (1990), 4. Kolozsvir (1991), 5. Nyitra (1992), 6. Budapest (1993),
7. Nagymegyer (1994), 8. Ungvir (1995), 9. Szeged (1996), 10. Bécs (1998), 11. Ujvidék
(2000), 12. Nyiregyhdza (2002), 13. Kolozsvir (2004), 14, Biik (2006). A konferenciik
tobbségénck anyaga kétet formdjiban is megjelent, lisd: Balogh-Kontra szerk. 1990,
Hungarologiai Kézlemények 21. évf. 3. szim (1989), Kontra szerk. 1992, Hungarolégia
3 (1993), Kassai szerk. 1995, Csernicské-Viradi szerk. 1996, Sindor szerk. 1998, Bor-
bély szerk. 2000, Papp szerk. 2001, P. Lakatos-T. Kirolyi szerk. 2004,
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Goncz 1999, Lanstyik 2000), s tébb nemzetkozi publikicié is sziiletett a
kutatdsi programbél (Lanstyik-Szab6émihily 1996, Kontra 1999, Csernics-
koé-Fenyvesi 2000, Simon-Kontra 2000, Langman-Lanstyik 2000, Kontra
2001, Fenyvesi szerk. 2005 stb.). Nagyrészt az emlitett kutatécsoport tagjal
készitették azt a kotetet, amely a hatiron tdli magyar kozosséeek nyelvi
Jogi helyzetét elemzi (Kontra-Hattydr szerk. 2002), s tdbben szerepelnek
a munkakozdsségbdl abban a kiadvinyban is, amely a magyar egyetemi
nyelvpolitikdrél, a felsGoktatdsban hasznilatos/hasznilhaté nyelvekrdl az
MTA MTK iltal rendezett konferencia eldad4sait tartalmazza (Kontra

szerk. 2005). A kutatisi program elméleti és gyakorlati, tarsadalmilag

is hasznosithaté tapasztalatai az erdélyi Bolyai Nyiri Akadémia magyar
nyelvészeti tovibbképzésein kirpit-medencei magyar pedagégusoknak
tartott elGaddsok révén a kézoktatds irinyiba is eljutottak (Sindor szerk.
2000).

A kozds munka a Magyar értelmezs kéziszétdr (EKsz.2) atdolgozési
munkilataival folytatédott.

Az 1980-as évek végétsl a kapesolatok élénkiilése, a magyar-magyar
pirbeszéd kialakulisa tobbek kdzétt azzal is jart, hogy élénk, indulatoktdl
sem mentes vitik tirgya lett a magyar nyelv magyarorszagi és hatiron
tali viltozatainak egymashoz val6 viszonya (lisd Kontra-Saly szerk. 1998),
Ennck kapesdn felmeriilt, hogy a magyar nyelv szétérai nem a magyar nyely,
hanem csupdn annak magyarorszigi viltozatainak székészletét tiikrozik,
s ezen - ha elfogadjuk, hogy a hatiron tiliak is részei a magyar nemzet-
nek és magyarul beszélnek - viltoztatni kell. Az MTA Nyelvtudomanyi
Intézete 1994-ben a négy hatdron tali nagy régié egy-egy nyelvészét kérte
fel arra, hogy vegyenek részt az EKsz.2 stdolgozasi munkilataiban annak
érdekében, hogy ,az dtdolgozott kiadds ne csak a magyarorszigi magyar
nyelvet reprezentilja”.2

A 2003-ban megjelent EKsz.2 igy lett nemcesak a magyarorszigiak, hanem
(majdnem) minden magyar szétdra (vo. Beregszdszi-Csernicské 2004a).?

Az 1990-es évek masodik felében mindségi viltozis kévetkezik be a ma-
gyar-magyar tudomdnyos kapcsolatokban: 1996-ban megalakul az MTA
Magyar Tudomdnyossig Kiilfoldon Elnski Bizottsiga, 1997-ben ttjira
indul a Domus &sztondij-program, 2001-ben pedig megkezdi miikddését

2. Idézet az MTA Nyelveudominyi Intézetének akkori igazgatéhelyettese, Bakr6-Nagy
Marianne 1994, okt6ber 11-1 keltezés( felkérs levelébal,
3. A sz6tirban a szlovikiai, a romdniai és az ukrajnai magyar nyelvviltozatokat reprezentilja

izénnyng. A tobbi régiobdl nem keriiltek szavak, jelentések a ktetbe, ezért a majdnem
ieéeel.
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a sziiléfoldi kutatdstimogatds (Berényi szerk. 2003, Berényi 2005). Ettdl
az 1dGszakt6l szimos hatdron tali magyar nyelvész lesz Domus-, néhényan
Bolyai-, mdsok MTA-Ryoichi Sasakawa Osztondijasként magyarorszdgi
kutat6helyek (elsGsorban a Nyelvtudomanyi Intézet) vendégkutatéja. A
sz{il6foldi csoportos €s egyéni kutatdsi timogatdsok révén a hatdron tali
régidkban foly6 kutatémunkihoz is pilydzhatnak a nyelvészek.

Az emlitett intézmények, dsztondijprogramok segitségével, valamint az
MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézete koordindldsaval jott 1étre
2001-ben ,a hatiron tali magyar nyelvészeti kutatomiihelyek virtualis
hilézata” (Kollith 2005a: 156), ahovi a dunaszerdahelyi Gramma Nyelvi
Iroda, a kolozsviri Szabé T. Attila Nyelvi Intézet, a szabadkai Magyarsag-
kutaté Tudomanyos Tirsasig kanizsai nyelvészeti egysége €s a beregszdszi
Hodinka Antal Intézet mellé¢ 2003-t6] ausztriai, horvitorszigi és szlové-
niai Gn. egyéni kutatéhelyek csatlakoztak.*

A MTA HTMTK pilyézatai révén 2005-t6l miihelytimogatdsi program-
ban is részesiil6 kutatéhelyek sajit kutatisi programjaik mellett kialakitot-
tik az egyiittmiikddés kereteit egymds kozote, ill. a hatdron tdli magyar
nyelvészeti kutatisokat 1988 6ta a magyar nyelvészetbe integralé Nyelvtu-
dominyi Intézettel, valamint az 1998-ban mihelyként indulé, 2001-ben
6nillé kutathellyé vil6 Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézettel. A
koprodukcié elsGsorban az értelmezs kéziszotir dtdolgozasi munkilataibol
kindtt, tin. ,hatirtalanitisi” program teriiletén folyik (v6. Péntek 2004).

A Trianon 6ta tébb dllamban é16 magyar k6zosségekben szamos olyan sz6,
szojelentés alakult ki, melyek korabbi szétirainkban nem kaptak helyet,
s els6ként az értelmez8 kéziszétdr misodik kiaddsa tartalmazott ezekbdl
mutatvinyanyagot. A hatdrtalanitisi program célja, hogy az wjonnan
megjelend magyar szétirak mindegyike az egész magyar nyelvteriiletrdl
tartalmazza azokat az elemeket, melyeknek helye van a magyar nyelv
szotaraiban.

Szétiraink ilyen szemléletl bdvitése nemcsak elméleti szempontbdl
fontos, hanem gyakorlati jelentSség(i is. Példaként nézziink egy olyan
magyar mondatot, amely a kdrpataljai magyar nyelvhaszndlatban teljesen
természetes, és amely a Karpéti Igaz Sz6 cim{ megyei lap 2003. julius 12-i
szamanak cimlapjan jelent meg: ,, Hogyan szdmoljdk fel a nyugdijakat?” (Kar-
pati Igaz Sz6, 2003. jalius 12., 101-102. szdm, 1. oldal.)

Ha az 1972-ben megjelent és aztin kilenc viltozatlan kiadast megért

4. A kutatédllomisokrél és egyéni kutatéhelyekr6l lisd még: Csernicsk6-Papp-Péntek-
Szab6émihily 2005, Kollith-Z, Szentesi-Szotik 2005.
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Magyar €rtelmez8 kézisz6tir szerint probaljuk megfejteni a kiemelt fel-
szdamol sz6 jelentését, a kévetkezére jutunk: Jelszdmol 1. Médszeresen,
véglegesen megsziintet valamit. Pl: ~jik a lazasdgokat. 2. Készleteit
kidrusitva és fiigg6 anyagi tigyeit rendezve megsziinik. PL.: A boltot ~tdk. 3.
Felszamit (kévetelésbe, szimliba tételnek felvesz).

A Kéziszétirban olvashaté jelentés alapjan arra gondolhatunk, hogy
Ukraj-ndban megsziintetik a nyugdijakat.

A Magyar értelmezd kéziszétir 4j, 2003-ban megjelent dtdolgozott
kiaddsdban a felszdmol sz6 értelmezése kicgésziilt cgy plusz jelentéssel:
fel|szdmol 1. Médszeresen, véglegesen megsziintet valamit. Pl.: ~jdk q
lazasdgokat. 2. Készleteit kidrusitva és fiiges anyagi tigyeit rendezve meg-
szinik. PL: A boltot ~tdk. 3. Intézmény, szervezet miikodését hivatalos
cljirdssal (vagyoninak értékesitésével) megsziinteti. PL: ~jdk a céget. 4.
Felszdmit. | <A kirpitaljai magyarban:> bért, Jarandésigot kiszamol,
szamfejt.

Az értelmez8 kéziszétir mellett a négy nagy hatiron tdli régiéban
miikods kutatéillomésok hasonlé médon egészitették ki az Osiris Kiadnil
2004-ben megjelent Helyesirds cimii kétetet, valamint a megjelenés alatt
All6 Idegen szavak sztdrdt és a Képes didksz6tdrt, tovibbi elkésziilt a Word
szovegszerkeszt§ program magyar helyesiris-cllen&rzsjének hatiron tali
magyar szavakkal, {6ldrajzi nevekkel valé kiegészitése is.

Erre azért van sziikség, mert ha ma valaki szamitogépen leir egy olyan
magyar mondatot, amelyben szerepel példiul a huszii magyar iskola kife-
Jezés, akkor azt tapasztalja, hogy a huszti sz6t pirossal aldhtizza a szimit6gép
helyesiris-ellendrzgje, és azt javasolja, hogy javitsuk hiszti-re. Egész egy-
szertien azért, mert a programot ,nem tanitottik meg” annak a Huszt
varosanak a felismerésére, amely t6bbek kizott Kolesey Ferenc epigram-
mdja nyomdn szerves része a magyar kulturilis és torténelmi tudatnak.
Mindez annak tudhaté be, hogy 1945 és 1990 kézott mindazt, ami
kiviil van a mai Magyarorszigon, kirekesztették az emberek tudatibol, a
szOtirakbdl, de még a helyesirdsbél is. Koézés munkink eredményekép-
pen azonban hamarosan talin valamennyi magyar szamitégépes helyes-
irds-ellenérz6 program, illetve az tjonnan megjelend szétirak is ismerni
¢s tartalmazni fogjik a hatdron tdli szavakat, sz6jelentéscket, foldrajzi és
helyneveket.

A hatdron tili magyar nyelvészeti kutat6helyek kozott egylittmikodés
egy misik teriilete a korpusznyelvészet. Modern szétirak, lexikol6giai,
lexikogrifiai tanulminyok vagy akir lefré nyelvészeti vizsgilatok ma
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mdar nem nélkiilézhetik a nyelvtechnol6giai hitteret. Az MTA Nyelv-
tudominyi Intézetének Korpusznyelvészeti Osztilyin késziil példiul
a Magyar Nemzeti Szovegtir, amely kiillonb6z6 tCleflE]l‘]‘lﬁ, témajq,
mfifaja szovegeket tartalmaz és tesz hozziférhet6vé, feldolgozhatéva,
clemezhetévé a megfeleld informatikai hittér segitségével a nyelvészek
szimara. A szovegtir azonban nem lehetne nemzeti, ha nem lennének
benne képviselve a hatdron tili magyar nyelvviltozatok. A korpusz hatiron
tali részét ezen kutatdhilézat gyijti. Osszesen 15 milli6é szévegszényi
anyaggal jarultunk hozz4 eddig a nemzeti szévegtirhoz. Hogy sok ez vagy
kevés, dontsék el Onok annak ismeretében, hogy pl. Madich Imre Az
ember tragédidja cim@ miive 27 ezer sz6vegszonal kisebb terjedelmdi.

A Kisebbségkutat6 Intézettel val6é kézos munka eredményeként jelent
meg 2003-ban egy-egy német és magyar nyelvii, a kelet-kdzép-eurépai
kisebbségi és nyelvi jogokat tirgyal6 kotet (Glatz szerk. 2003, Nidor-
Szarka szerk. 2003); a hatdron tali magyar kézosségekrdl sz616 elemzések
tobbségét a kutatéillomisok munkatarsai készitették.

A koz6s munka mellett a kutatéhalézat intézetel, nem kis részben az
emlitett palyizati és Osztondij-timogatisok révén, szimos konferenciit
szerveztek, tobb kotetet publikiltak sajat kutatdsaikb6l (pl. Goncz 2004,
Lanstyak-Szabomihily 2002, Lanstydk-Simon szerk. 2002, Péntek-Bend
2003, Bend 2004, Kollith 2005b, Beregsziszi-Csernicské szerk. 2004,
Csernicské szerk. 2003 stb.).

Jelent&s részben az erkdlesi ¢s anyagi timogatdsnak, a magyarorszigi
¢s hatiron tili magyar intézmények, kutatéhelyek és kutatdk kozote
kialakult egyiittm{ikédésnek készonhetGen ma mar a hatiron tali magyar
nyelvészeti kutatisok szervesen betagozédtak a magyar nyelvé:f;zet vér-
keringésébe (lisd Kontra 2003, Kollith 2005a).” A hat;irc?rll tili magyar
nyelvészeti kutatémiihelyekben folyé munka magyarorszigi ismertségét és
elismertségét jelzik példaul a Magyar Tudomanyban (Lanstyik 1995, Cser-
nicské 2004, Péntek 2004, Kollith 2005a), a Magyar Nyelvben (Goncz
2001, Beregszdszi-Csernicsk6 2004b, Csernicské 2002) megjelend publi-
kdciok, a kisebbségi magyar nyelvészek munkiira torténé egyre szapo-

5. Amit példiul az is jelez, hogy az MTA koztestiiletének egyre _tijbb h:!t:irun u’llirnmg}rnr
kutaté lesz tagja, Péntek Jinos pedig az akadémia kiilsé tagja Icttl; 1]]cfvc az is, Ilngy
a magyar Oktatisi Minisztérium hatiron tili magyarok szimira inzmsu-}utt usztt.indi‘]h
programja keretében az ELTE ¢és a Debreceni Egyetem |11ng_,ry;1|:_|1}?clvészctl doktori kép-
zésében tucatnyi hatiron tali magyar nyelvész vesz részt, s kozilitk néhianyan mar meg-
szerezték a PhD fokozatot.
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rodé hivatkozisok, a kutatécsoport egyik tagjinak eldaddsa 2002, méjus
2-4n az MTA Nyelv- ¢s Irodalomtudominyi Osztilyinak kozgy(ilési kon-
ferencidjin (Sziligyi 2002), egy misik tagjinak adomanyozott Arany Jinos-
dij, valamint Kontra Miklésnak és a kutat6csoport tagjainak a Mindentudds
Egyeteme Klubjiban tartott kdzos eladasa 2004 februdrjiban (Kontra és
mtsai 2004).

A hatiron tdli magyar nyelvészeknek és nyelvészeti kutatéhelyeknek
nyujtott erkdlesi és anyagi timogatis tehat nem volt hidbaval6. Mindez ter-
meészetesen nem jelenti azt, hogy az elmult években kialakult timogatisi
rendszert ne lehetne 4ttekinthetSbbé, hatékonyabbi tenni.” Am kétségtelen
tény, hogy az MTA-nak és a 10 éves Magyar Tudominyossig Kiilfoldén
Elnoki Bizottsignak a hatdron tali magyar tudomdanyossig irinyiban meg-
nyilvinul6 figyelme és az ehhez jarul6é timogatisok jelentSs stimulilé
erSként hatnak a Magyarorszigon kiviili és azon beliili * magyar nyelvészeti
kutatdsokra, a kutatémhelyek és kutaték kozotti egyiittmiikodésre, a
tudominyos utinpétlis nevelésére.’

Egyszer talin még azt is megérjik, hogy lesz 6sszehangolt, kutatisi ered-
ményekre alapoz6 Kirpiat-medencei magyar nyelvtervezési, nyelvpolitikai
koncepcid, s akad hozzi kézponti timogatis is. Reméljiik, hogy az MTA
MTK 15. sziiletésnapjan mir errdl is beszamolhatunk.

6. Hogy csak néhiny, a kozelmiltban megjelent dsszefoglalé jellegfi kotetet emlitsek:
A kétnyelviiség alapkérdései (Bartha 1999), a Magyar dialektolégia (Kiss szerk. 2001),
A magyar nyelv kézikonyve (Kiefer szerk. 2003), a Magyar nyelvtorténet (Kiss-Pusztai
szerk. 2003), a Nyelv és tirsadalom a rendszerviltdskori Magyarorszigon (Kontra szerk.
2003), az Anyanyelviink dllapotirél (E. Kiss 2004), a Nyelvek és stratégidk avagy a nyelv
antropolégidja (Cseresnyési 2004) c. kotetek mindegyikében szimos hivatkozis taldl-
hat6 hatiron tili magyar nyelvészek munkiira.

7. Reméljiik, hogy a hatiron tili magyar kutatéhelyeknek az MTA iltal a kézelmdltban
megkezdett akkrediticidja és az ennck alapjdn formalédé intézménytdimogatisi program
cbbe az irdnyba tett 1épés.

8. Hogy az egész magyar nyelvtudomény szempontjibél pezsdité hatisi a hatdron tili
magyar ¢lényelvi kutatisok fellendiilése, mi sem bizonyitja jobban, mint példiul azok
a problémafclvetésck, melyek hatiron tali magyar nyelvészek révén keriilick be a
magyar nyelvészeti koztudatba (ilyen pl. a magyar nyelv t6bbkézpontasiga, a hatir-
talanitds kérdése, vagy a magyar nyelvtérténet korszakoldsinak dtgondoldsa), s amelyek
¢lénk vitdt generdltak; a polémidk ugyan még nem zdrultak le végérvényesen, dm az
kétségtelen, hogy a hatirtalanitis a NyTI kézrem(kodésével elkezdsdott, és hogy az
) magyar nyelvtorténeti egyetemi tankdnyv (Kiss-Pusztai szerk. 2003) is ahhoz hason-
l6an korszakolja a magyar nyclv tdriénetét, ahogyan arra Sziligyi N. Sindor (2002)
Javaslatot tett.

9. Valamennyi kutat6illomis egyben a tudoményos utinp6tlis nevelésénck egy-egy tijabb
miihelyéiil is szolgil.
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Irodalom és identitas - Erdélyi irodalom 1940-1944 kozott

Vallasek Jiilia
Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Kolozsvdr

Amikor az 1940-1944 kozotti korszak erdélyi magyar irodalmdt valasz-
tottam doktori disszerticiom témdjiul, még viszonylag kevés kutatds
foglalkozott ezzel a korszakkal. (Az6ta, kiilonésen a torténelemtudomdny
terén drvendetesen megndtt az ide kapesolédé munkik szima.) Ennek
az az oka, hogy a korszak politikai vonzatai egész a 90-es évekig sem
Magyarorszigon, sem Erdélyben nem kedveztek a téma kutatisinak. Az
irodalomtorténeti kézikonyvek tdbbnyire megelégedtek a hiborts évek
erdélyi irodalmdnak egy-egy révid, felsoroldsszer(i bemutatdsival, vagy
a misodik vilighibort éveit is a két vilighabori kozti erdélyi irodalom
keretén beliil tirgyaltik, ami poétikai vonzatit tekintve helyes ugyan, dma
korszak torténelmi, politikai specifikuminak mell6zése homdlyban hagyta
az ekkor sziiletett miivek néhdny sajtos vondsit.

A Magyar Tudominyos Akadémia 4ltal biztositott Domus-sztondijat
cddig két izben vettem igénybe: a doktori disszerticiom lezdrdsdhoz sziik-
séges kutatisok elvégzésére, illetve a kutats korének szélesitésére. A kor
irodalmi életének feltérképezéséhez egy adott ponton ugyanis sziikségessé
v4lt a téma sajt6tdrténeti irinyba valé tgitisa, hiszen a kolozsviri Ellenzék
és Keleti Ujsdg cimii napilapok hasibjain az irodalom a hiboras évek alatt
sajatos (noha a kordbbi szerepéhez mérten taldn kevésbé jelentds) szerepet
Jatszott.

A téma iltal felvetett legszembeszdkSbb problémaa korszakhatdr kérdése.
Négy év (rdadisul négy hibords év) tilsigosan rovid ids ahhoz, hogy
az 1940-1944 kdzotti idGszakot 6nillé irodalmi korszaknak tekinthessiik.
Nem jelentkeznek Gj irodalmi irinyzatok, a kordbbi kifejezésformakat
radikdlisan megjité alkotdk, az ckkor publikilé szerzOk (a néhiny
debiitinstél eltekintve) kordbbi életmiviiket folytagik. A Nyugatos mo-
dernség és a népi realizmus kiilonboz3 viltozatai mind a vers- mind
a prézanyelvben meg6rzik uralkodé szerepiiket. 1940-44 kozt tehit
nem beszélhetiink gyokeres viltozdsokrél, csupdn a hangsilyok dthelye-
2ésér8l, egy-egy miifaj (pl. torténelmi regény, énelbesz¢éld mifajok) nép-
szeriiségérol, illetve sajitos témavilasztasi tendencidkrol.

Az 1940-44-es rovid intermezzo ha nem is kiilon korszakként, de egy
adott korszakon beliil sajatos vondsokkal biré epizédként valé vizsgilatat
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