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MUHELY

Csernicsko Istvan

.

e,

Ukrajna dsszhangra torekszik

Az ukrajnai oktataspolitika nyelvi vonatkozasai

Ukraine’s aspiration toward unity

The linguistic aspects of the Ukrainian educational policy.

The 2008 regulation of the Unrainian minister of education is about a program which aims at the
gradual dominance of the state-language Ukrainian. The author, professor of the Hungarian col-
lege in Beregszasz, is of the opinion, that it is still the old Sovict nationality politcy that has been
used as a model. The supression of education in the Hungarian mother tongue represents great

dangers (also) for the Hungarians in the Transcarpathiean region,

1. Ukrajna alkotménya és a nyelvtdrvénye értelmében, azaz de jure egynyel-
vii allam (lasd Beregszaszi—Csernicsko6 2003, 2004b, 2007). Az orszag azon-
ban de facto tobbnyelvii. Ezt a tobbnyelviiséget a legtobb ukrajnai elemzo
elismeri, 4m problémaként értékeli (lisd pl. Lozinskyi 2006: 217). Az aldb-
biakban ennek az ukrajnai tobbnyelviiségnek néhany sajatossdgat mutatjuk
be, majd azt probaljuk érzékeltetni, hogyan torekszik a hatalmon 1évé ukraj-
nai elit a nyelvi sokszintiség feloldéséra, a de jure és a de facto helyzet kozot-
ti 6sszhang megteremtésére, s ebben milyen szerepet kap az oktatas.

2. Bizonyos szakértok szerint (pl. Arel-Khmelko 1996, Gritsenko ed. 2001,
Khmelko 2004) Ukrajna lakossdga harom nagy nyelvi-etnikal csoportra
(lingua-ethnic groups) oszlik:

a) ukranul besz¢l6 ukranok (az orszag lakossaganak kb. 40-45%-a);

b)oroszul beszéld ukranok (az orszag lakossaganak kb. 30-34%-a);

c)oroszul beszélé oroszok (az orszag lakossaganak kb. 20%-a).

Ha azonban nemcsak az ukranokat és az oroszokat vessziik figyelem-
be, hanem a kisebb nyelvi csoportokkal is foglalkozunk, akkor a 2001. évi
népszamlélds adatai alapjan Ukrajna lakossagat anyanyelv szerint a kdvet-
kezd csoportokra oszthatjuk (Beregszaszi—Csernicsko 2004a: 12-13, Lo-
zinskyi 20006):

- “_-—_ — i ‘—ti—lll
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a) ukran anyanyelviiek; ezen beliil:

= u'krzin nemzetiségl ukrdan anyanyelviiek (a magukat ukran nemze-
tiséglinek vallok 85%-a);

— orosz nemzetiség(i ukran anyanyelviick (a magukat orosz nemzeti-
séglinek vallok 4%-a);

— ukran anyanyelvii nemzeti kisebbségek (pl. az ukrajnai lengyelek
71%-a, szlovakok 42%-a stb.).

b) orosz anyanyelviiek, ezen belil:

— orosz nemzetiségli orosz anyanyelviick (a magukat orosz nemzeti-
seglinek vallok 96%-a);

— ukrdn nemzetiségli orosz anyanyelviiek (az ukrdn nemzetiségliek
15%-a);

— orosz anyanyelv(i nemzeti kisebbségek (pl. az ukrajnai belaruszok
02%-a, tatdrok 59%-a stb.).

¢) kisebbségek, amelyeknek anyanyelve és nemzetisége megegyezik

(pl. a magyarok 95%-a, a roménok és krimi tatarok 92%-a stb.).

5 d) kisebbségek, amelyek valamely mas nemzeti kisebbség nyelvét te-
kintik anyc{nyefvﬂknek (pl. a kérpétaljai ciganyok 62%-a a magyart tekinti
a'n)fanyelvenek, lasd Molnar 2004: 120-121; ez az ukrajnai cigany nemze-
tiségiiek 18%-a; lasd az 1. tablazatot).

1. tabldzat
Ukrajna lakossdga anyanyelv és nemzetiség szerint a 2001, népszamldlas adatai
alapjan
Nemzetiség és anyanyelv Fé Yo

ukrdn nemzetiségli ukran anyanyelviiek 31970728 66,27
orosz nemzetiségii ukrdn anyanyelviiek 328152 0,68
ukran anyanyelvii nemzeti kisebbségek 278588 0,58
UKRAN ANYANYELVU OSSZESEN 32577468 67,53
orosz nemzetiségii orosz anyanyelviiek 7993832 16,57
ukrdn nemzetiség(i orosz anyanyelv(ick 5544729 11,49
orosz anyanyelvii nemzeti kisebbségek 735109 2
OROSZ ANYANYELVU OSSZESEN 14273670 29,59
kisebbségek, akiknek anyanyelve és nemzetisé-
ge megegyezik Ao 234
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Nemzetiség és anyanyely Fi Yo
kISﬂbb{;cgck, akik vulafnuIy mas kisebbség nyel- 260367 0.54
vét tekintik anyanyelviiknek
KISEBBSEGI ANYANYELVU OSSZESEN 1389764 2,88
UKRAJNA OSSZESEN 48240902 100

A fiiggetlen Ukrajna térténetének 2001-ben rendezett elsd népszam-
lalasa adatai szerint az orszag lakossdganak nemzetiségi és anyanyelvi 6sz-
szetétele kozott jelentds killénbség figyelhetd meg:

a) nemzetiségi szempontbdl a lakossag 77,82 szazaléka ukran, 17,28
szazaléka orosz, 4,90 szézaléka pedig egyéb nemzetiségii;

b) ezzel szemben anyanyelv alapjan Ukrajna lakosainak kétharmada
(67,53%-a) ukran, csaknem harmada (29,59%-a) orosz, 2,88 szazaléka pe-
dig egy€b anyanyelvii (Idsd a 2001. cenzus hivatalos adatait a http://www,.
ukrstat.gov.ua honlapon).

Ha &sszevetjlik a nemzetiségi és az anyanyelvi adatokat (1. abra), ak-
kor a kovetkezbket l4thatjuk:

a) az ukrdn nemzetiségliek aranya jelentdsen meghaladja az ukran
anyanyelviiekét;

b) az orosz anyanyelviiek szimottevéen nagyobb aranyt képviselnek,
mint az orosz nemzetiségiiek;

c)a nyelvi sokszintiség joval kisebb, mint anemzetiségi valtozatosség,
mert sok kisebbségi kozdsség orosz vagy (ri tkabban) ukran anyanyelvii.

Ha a nemzetiségi és anyanyelvi adatok mellé még egy mutatot figye-
lembe vesziink, akkor tovabb arnyalodik Ukrajna nyelvi képe. Ez az adat
az orszagban kiilonbozé nyelveken tanulok aranya. A 2003/2004. tanévben
az ukrajnai iskolasok 75,05 szazaléka tanul ukrdn nyelven, 23,89 sz4zaléka
orosz nyelven, s mindossze 1,06 szazalék azok ardnya, akik egyeb nyelven
sajatithatjak el a tananyagot (lasd Csernicsk6-Melnyk 2007). Vagyis:

a) tobben tanulnak ukranul, mint amennyi ukrén anyanyelvii polgara
van Ukrajndnak, de kevesebben, mint amennyien ukrdn nemzetiségiinek
vallottak magukat;

b) kevesebben tanulhatnak oroszul, mint amekkora az orosz anya-
nyelviiek ardnya az orszagban, 4m j6val tébben, mint amennyi az orosz
nemzetiségli lakosok aranya;

¢) bar a nem ukran/orosz nemzetiségliek ardnya kozel 6t szazalék, a
kisebbségi nyelveket anyanyelvként beszélké pedig csaknem harom sza-
zalék, minddssze minden szazadik gyerek (az iskoldsok egy szdzaléka) ta-
nulhat Ukrajndban nem ukran/orosz nyelven (lasd az 1. abrat).
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1. dabra
Nemzetiség, anyanyelv és tannyelv dsszefiiggései Ulkrajna lakossaganak korében
a 2001. évi népszdmlalas adatai alapjan

{[[ nemzetiség Edanyanyely [ tannyelv

SIS SOS NS SUSE N S SO NS S S AT

s e R R T TR 77 2
0 10 20 i 40 50 G0 0 &0 a0

Altalanos vélemény azonban, hogy a népszamlalasi adatok jelentésen
leegyszeriisitik Ukrajna valés nyelvi képét (lasd pl. Kotygorenko 2007).
Ha nem kizdrdlag a népszamlalasi adatokat vessziik figyelembe, hanem
gy orszagos reprezentativ mintdn végzett szocioldgiai kutatis eredmé-
nyeit is, akkor Ukrajna lakossaganak nyelvi dsszetétele gydkeresen eltérd.
Panina (2005) a 18 éven feliili ukrajnai lakossag 1800 fés reprezentativ
mintdjan végzett szocioldgiai kutatdsokat 1994 és 2005 kozott, 2005-ben
a minta 64,3 szdzaléka vallotta ukran, 34,1 szazaléka orosz, 1,5 szazaléka
egy¢b anyanyelviinek magat (Panina 2005: 68).

Egy masik szocioldgiai kutatds 1991 és 2003 kozott folyamatosan vizs-
galta osszesen kézel 173 ezer azonos szempontok alapjan készitett szociold-
giai interji révén Ukrajna lakossdganak nyelvhasznalatat a 18 éven feliili fel-
nott lakossag reprezentativ mintdja alapjan (vo. Khmelko 2004). A vizsgalat
eredményei szerint Ukrajna kiilonbz6 régidiban mas-mas nyelvi helyzetet
taldlunk a nemzetiség és az anyanyelv alapjan. A szerzo 4ltal megkiilénbsz-
tetett 6t nagy régidban jelentdsen eltérd azok aranya, akik anyanyelvként az
ukrant és az oroszt, illetve a két nyelv kontaktusvaltozatat, az n. szurzsikot
hasznéljdk (lasd 2. tablazat). A szurzsik' az ukran és orosz kontaktusval-
tozata (lasd pl. Lenets 2000, Bilaniuk 2003, 2004, 2005), melynek preszti-
zse alacsony, a purista ukran nyelvmiveldk kedvelt célpontja, hasznaloival
rendszerint alacsony iskolazottsdgot, miveletlenséget, bizonytalan identitast
tarsitanak (Bilaniuk 2004). Ezt tiikrzi az ukran nyelv enciklopédidjanak
szurzsik szocikke és szamos, az orszag nyelvi helyzetét bemutato, elemzd
iras egyarant (lasd Lenets 2000, ill. pl. Lozinskyi 2006: 225-226),

' A sz0 rozs ¢s a biza vagy arpa ¢s zab keverékét jelenti (Lenets 2000: 616).

&
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2. tablazat,
Ukrajna felndtt lakossdaganak nemzetiség és anyanyelv szerinti megoszldasa 2003-ban
régionként Yo-ban (N=22.462)

Forras: Khmelko (2004)

Régio Osz-

Nyelvi-etnikai csoport | Nyu- | Kozép- | Kozép- pal | Kot SZe-
gat | Nyugat | Kelet s

Ukran nyelvii ukranok 91,7 59,3 30,8 5,3 3.6 38,5
Szurzsik nyelvi ukranok 135 13.0 20.6 T3 8.3 10,7
Orosz nyelvii ukranok I3 17,2 33.5 40,0 | 48,6 28,0
Orosz nyelvi oroszok 1,5 5.8 11:1 311 34,1 16,9
Egyéb 4,0 4,7 4,0 122 5.4 6,0

Nyugat: Voliny, Rivne, Lviv (Lemberg), Ivano-Frankivszk, Ternopil,
Csernyivci megye ¢és Karpatalja. Kozép-Nyugat: Hmelnyicki, Zsitomir,
Vinnyica, Kirovohrad, Cserkasszi és Kijev megye, valamint Kijev varo-
sa. Kizép-Kelet: Dnyipropetrovszk, Poltava, Szumi és Csernyihiv megye.
Dél: Odessza, Mikolajiv, Herszon és Zaporizsja megye, valamint a Krimi
Autoném Kdéztarsasag Szevasztopol varosaval egyetemben. Kelet: Harkiv,
Donyeck €s Luhanszk megye.

E modell szerint tehat Ukrajndban nem hdarom nyelvi csoporttal kell
szamolnunk, mint ahogyan az a 2001. évi cenzus alapjan latszik (ukran
anyanyelviek, orosz anyanyelviieck, mas kisebbségi nyelvet anyanyelv-
ként beszélok), hanem néggyel: ukran nyelviek, orosz nyelviiek, kisebb-
ségi nyelviiek (bar ez a kutatds sem szentel kiilléndsebb figyelmet ennek a
csoportnak) és szurzsik nyelviiek. S ha a szociologiai felmérések alapjén
kialakult nyelvi képet tekintjiik, akkor Ukrajndban nem az ukran anyanyel-
viek, hanem val6jaban az orosz ajkuak alkotjak a relativ tobbséget (lasd
a 2. abrat).

A fentiek alapjan nem meglepd, hogy némely elemzék szerint Ukraj-
naban valdjaban nem két nyelv (az ukran és az orosz), hanem valdjaban ha-
rom: az allamnyelvi statust ukran, az allamhatalom és néhany elemzo altal
a posztkolonidlis 6rokség nyelveként aposztrofalt orosz (lasd pl. Masenko
2004) és a két nyelv kontaktusvéltozataként kialakult szurzsik szolgélja ki
a beszéloket, és verseng egymassal a virtudlis nyelvi piacon (lasd pl. Bere-
zovenko 2002). Bilaniuk (2004) a szurzsik nyelv/nyelvvaltozat tipologiajat
is kidolgozta, térténelmi, tarsadalmi és ideoldgiai tényezOk alapjan elkiilé-
nitve: a) az urbanizalt féldmives, b) a vidéki nyelvjarasi, ¢) a szovjet-uk-
ran, d) a varosi kétnyelvii és e) a fliggetlenség utani szurzsikot.
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2. dbra.
Ukrajna felnétt lakossdaganak anyanyelv szerinti megoszldasa 2003-ban egy
szocioldgiai kutatas adatai alapjan (N=22.462)
Forrds: Khmelko (2004)

50%
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Radchuk (2002a, 2002b) Ggy latja, hogy az ukrén €s az orosz stan-
dard kozott a lexikont (szokészletet) tekintve minddssze tiz szdzaléknyi
eltérés van. Miutin ezt a két standardot dsszeveti a szurzsik szokészletével,
agy véli, ez a lexikon megkozelitdleg tiz-tiz szdzalékban tér el mind az
ukran, mind az orosz standard szokészletétdl, vagyis akéar 6nallé nyelvvé
is alakulhat. Bar a szurzsik alapos nyelvészeti leirdsa még véarat magara,
a kontaktusvaltozat j6l példazza a szoros ukran—orosz nyelvi kapcsolatok
torténetiségét, intenzitasat és kiterjedését.

Mindehhez érdemes figyelembe venniink a Khmelko (2004:3-15)
altal bemutatott szocioldgiai vizsgalat azon eredményét is, amely szerint
a 2001-ben megkérdezett 5226 tizennyolc éven feliili ukran allampolgar
12,4 szazaléka ugy vélte, hogy két anyanyelve van: egyidejlileg tekinti
anyanyelvének az ukrant s az oroszt.

3. A de jure egynyelvl, illetve a de facto két- vagy tobbnyelvii szituacio ko-
zott fesziilo ellentétet az ukran allami nyelvpolitika ugy szeretné feloldani,
hogy az orszag nyelvi képét dsszhangba hozza a kodifikalt jogi helyzet-
tel. Vagyis kimondatlanul az a cél, hogy Ukrajna kézéptavon gyakorlatilag
egynyelvi, mégpedig de facto ukran nyelvi allamma valjék. Ezen cél el-
éréséhez pedig idealis eszkdzt latnak az oktatdsban. Az alabbi néhany pél-
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da —legalébbis véleményiink szerint — azt igazolja, hogy az oktataspolitikat
ilyen nemzet- és nyelvpolitikai célok érdekében aktivizaltak.

3.1. Az Ukrajna Oktatési és Tudomanyos Minisztériumaban szervezett
azon tanacskozas nyilatkozatdban, melynek témaja az allamnyelv oktatasa-
nak alacsony szinvonala volt a nemzetiségi tannyelvii iskolakban, a pozitiv
nyelvi jelenségek kozott elsé helyen azt emelik ki, hogy 6érvendetesen né az
orszagban az ukrdn nyelven oktatd iskoldk szama.?> Egyetlen sz6 sem esik
azonban arrol, hogy erdsiteni kellene a kisebbségek anyanyelvének vagy a
kisebbségek nyelvén valo oktatast. Ugyanezt, vagyis az ukran nyelven okta-
to intézmények szdménak emelkedését tekinti pozitiv valtozasnak az ukran
nyelv oktatasanak szinvonalat emelni hivatott allami program is.?

3.2. Ukrajna elndke 2008. marcius 20-an N 244/2008 szammal ki-
adott, az ukrajnai oktatds min6ségének javitasat célzé rendelete 8. pontja
ertelmeében tobbek kozott ugy kell kielégiteni a nemzeti kisebbségek ok-
tatasi igényeit, hogy a kisebbségi nyelven oktaté iskoldkban bizonyos tar-
gyakat ukran nyelven kell oktatni. Ebben a dokumentumban sem mertil fel
azonban a Kisebbségek anyanyelvi oktatdsanak helyzete.

3.3. Az oktatasi tarca vezetdjének, Ivan Vakarcsuknak 2008. majus
26-an kiadott 461. szamu rendelete hatalyba helyezte a nemzetiségi iskolak
szamara az ukrdn nyelv oktatdsdnak javitdsa céljabol kidolgozott 4gazati
programot, mely a 2008-2011. kzotti évekre érvényes.* A cselekvési terv
alapjan 2008. szeptember 1-t6l a nemzetiségi nyelven oktaté iskolak 5. osz-
talyaiban Ukrajna torténetét két nyelven kell oktatni: anyanyelven, illetve
ukranul (a fakultativ 6rdk terhére). A 6. osztalyban (2009. szeptember 1-t81)
mar csak ukrdn nyelven kell oktatni ezt a targyat. A 6. osztalyban a fldraj-
zot kell két nyelven oktatni, a 7.-ben matematikat, majd a kovetkezd osz-
talyban teljesen at kell 4llni e tantargyak allamnyelven torténé oktatdsara.

A miniszteri rendelette] megerdsitett program az ugynevezett atira-
nyitasi (tranzitiv) oktatasi modell bevezetését irdnyozza el a nem ukréan
tannyelvi iskoldk szamara. Az asszimilaciét, a fokozatos nyelvi beolvadast
célzo oktatdsi program Iényege, hogy az iskola els6 szakaszaban (az elemi
osztalyokban) a kisebbségi gyerekek anyanyelviikon kezdenek el tanulni,
¢s anyanyelviik mellett a tsbbségi nyelvet is oktatjak szamukra. A kdvetke-
z0 szakaszban, amikor a kisebbségi tanulék masodnyelvi készségeit meg-

* A tanicskozés dltal elfogadott nyilatkozatot lasd Ukrajna Oktatdsi és Tudomanyos Mi-
nisztériuma honlapjan (http://www.mon.gov.ua).

1 Az ukrdn nyelv oktatdasanak a nem=etiségi nyelven oktaté iskoldkban térténd Javitdasdt
c‘éa’:d_dh’c_nm‘ dagazati program a 2008-2011. évekre ¢. dokumentum ukrin nyelven megtalalhato
Ukrajna Oktatasi és Tudoméanyos Minisztériuma honlapjan: http://www.mon,gov.ua

* Lasd Ukrajna Oktatési ¢s Tudomanyos Minisztériuma honlapjan: http://www.mon.gov.
ua

Ukrajna tisszhangra tirekszik 309

felelonek tartjdk arra, hogy a tobbség nyelvét tanuldsra, ismeretszerzésre
hasznaljak, a tanulokat fokozatosan atiranyitjak a tébbségi nyelven valo
tanuldsra, és az utolsé fazisban mar gyakorlatilag minden targyat allam-
nyelven tanitanak. Ennek az oktatisi modellnek a célja hosszi tdvon tébb-
ségi egynyelviiség kialakitdsa az oktatds révén. A programban a kisebbségi
nyelv szerepe arra korlatozodik, hogy segitse a masodik nyelv elsajdtitasat,
megerositéset, s ezzel a tébbségi nyelven val6 oktatasra val6 atiranyitast,
hosszu tavon az integracio helyett az asszimilaciot (vé. Goncz 1985, 1995:
68, 1999, 2004, Lesznyak 1996: 26, Kontra 1997: 77, Skutnabb-Kangas
1990, 1997: 25, Csernicsko szerk. 2003: 49-54),

3.4. Mikézben az oktatasi minisztérium az egyik legfontosabb oktatési
problémanak épp azt nevezte meg, hogy a nemzetiségi nyelven oktatd isko-
lakban nagyon alacsony az édllamnyelv oktatasanak szinvonala és hatasfo-
ka’, 2008-ban kételezévé tették az ukran nyelv és irodalom tantargyat mint
érettségi €s felvételi vizsgat. A tesztvizsga kovetelményei teljesen azonosak
voltak az ukrdn tannyelvii iskoldkban érettségizok és a nem allamnyelven
tanulok szamara egyarant. A 2009/2010. tanévtol kezdve minden érettségi és
egyben felvételi vizsgat ukran nyelven kell tenni Ukrajnaban.

3.5. Az oktatasi miniszter 2008. mércius 21-¢én az orszag felsdoktatasi
intézményeinek vezetdivel tartott taldlkozén elmondott beszédében kijelen-
tette: ,,Az oktatasi és tudomanyos minisztérium egyik legkiemeltebb feladata
az oktatas teljes mértékben allamnyelven torténd bevezetése a felsdoktatasi
intézményekben.”® A tarca aprilis 30-ig a tulajdonformatél fiiggetleniil va-
lamennyi fels6oktatasi intézményt6l olyan statisztikai adatsor leadasat kove-
telte meg, amelyben fel kellett tiintetni, hogy tudoméanyédganként hany tantar-
gyat oktatnak Osszesen az intézményben, s ezen beliil hanyat ukranul, illetve
nem dllamnyelven. Amennyiben vannak targyak, amelyeket nem ukrinul
oktatnak az intézményben, ennek okt indokolni kellett. Hasonld statisztikat
kért a minisztérium a féallasu oktatok vonatkozasaban is, ahol fel kellett tiin-
tetni, hany tandr ad el6 nem 4llamnyelven és miért.’

4. Nem allithatjuk azonban, hogy a kisebbségi nyelven foly6 oktatasi rend-
szer szikitésére vald térekvés 0j jelenség Ukrajnaban. Az ukran oktatasi

* Az oktatasi miniszter egyenesen igy fogalmazott 2008. marcius 4-én megtartott
beszédében: | Kiderllt, hogy az ukran nyelv oktatisa helyett nem ritkan ezt csak imitaljak,
a bizonyitvanyokba pedig a legmagasabb osztalyzatok kertilnek.” http://www.mon.gov.ua/
newstmp/2008/05_03/doc.doc

®A  beszéd ukrén nyelven  megtalalhato: http://www.mon.gov,ua/main,
phplquery=newstmp/2008/21 03

" Lasd az oktatdsi minisztérium 1/9-189, szama (2008, mércius 27-¢n kelt) és 1/9-201,
szamu (2008, aprilis 2-1 keltezésii) levelét a minisztérium honlapjan (hitp://'www.mon.gov.ua).

o
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tarca mar 1997-ben is kidolgozott egy koncepciot a kisebbségi oktatis at-
alakitasara. A tébb (legaldbb négy) valtozatot megért koncepcio szintén az
atirdnyitasi (tranzitiv) modellt, illetve az Ggynevezett polikulturalis okta-
tast kinalta a kisebbségeknek (lasd Csernicsd 1998: 182—185, Beregszaszi—
Csernicsko-Orosz 2001: 97-100), am az erbteljes tiltakozdasi hulldm utén
visszalépett annak bevezetésétdl (lasd Orosz 2005: 47-49).

Szintén a kisebbségi oktatdssal szembeni torekvésekre utalnak a
Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdjanak Ukrajna éltal
1999-ben, illetve 2003-ban ratifikalt valtozata kézotti kiillonbségek (lasd
a 3. tdblazatot).® Mig az Alkotmanybirdsag éltal hatalyon kiviil helyezett
1999-es térvényben az oktatas valamennyi szintjén a lehet6 legkedvezobb
bekezdések alkalmazasat véllalta az orszég (biztositva, hogy a kisebbség
nyelve tannyelv lehessen), 2003-ban mar csak azt a lehetéséget biztositja,
hogy tantargyként tanulhato legyen a kisebbségi kdzosség nyelve.

3. tablazat.
A Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Kartdja oktatdsi cikkelyébdél Ukrajna
-altal alkalmazni kivant pontok és bekezdések az 1999. és 2003. évi ratifikacios

térvényben
N 1350-X1V. sz. térvény (1999) N 802-1V. szdmi
(ha a Kisebbség aranya eléri a 20%-ot) | (2003) térvény
1. Pont
a) évodai nevelés a (1), a (ii), a (iii) a (i)
b) altalanos iskolai oktatas b (i), b (ii), b (iii) b (iv)
¢) kivzépiskolai oktatas c (i), ¢ (ii), ¢ (iii) ¢ (iv)
d) szakmunkasképzés d (1), d (i), d (i) -
¢) felsdoktatds e (i), e (ii) e (iii)
f) felndttoktatas £ (i), f(ii) f (iii)
g) e g
h) h h
i) i i
2. pont 2. pont 2. pont

* A Karta Ukrajna altal ratifikalt két valtozatarol lasd Beregszaszi-Csernicskd 2004b,
2007.
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5. Az ukrdn nyelv fejlesztésének 2004-2010. évekre kidogozott ¢s a kor-
mény daltal jovahagyott dllami programja a kévetkezéképpen fogalmaz:
Az allamalkotasi folyamatban az ukrén nyelvnek vezetd szerepe van™.”
Hogy az oktatasnak, illetve az oktatds nyelvének miért van fontos szerepe
az ukran nemzettudat formalasaban, az egységesnek megalmodott Ukrajna
kialakitasaban, j6I mutatja néhany statisztikai adat.

A Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eur6pai Kartdja Ukrajna éltal
2003-ban ratifikalt térvénye értelmében az orszdg 13 nemzeti kisebbsége-
nek nyelve esik a Karta védelme aléd (lasd Beregszaszi-Csernicsko 2004b,
2007). A 4. tablazatban a tobbségiek (ukranok) mellett ezen 13 kozdsség
és nyelv vonatkozasdban mutatjuk be, milyen dsszefliggés latszik a nyelvi
identitas, a nyelvmegtartas, illetve az oktatis nyelve kozott.

4. tablazat.
Nemzetiségi, anyanyelvi és tannyelvi adatok Ukrajna nagyobb nemzeti kézosségei
vonatkozasaban
Aranyuk | Anyanyel- Anyanyelvén tanul
Seimuk | ein | sedscgitk | gy | ¥0seesskolis
beliil megegyezik %o-iban
Ukran 37541693 77,82 85,16 4379675 75,05
Orosz 8334141 17,28 93,92 1394331 23,89
Belarusz 275763 0.57 19,79 - —
Moldav 258619 0,54 70,04 6508 0,11
Krimi tatar 248193 0,51 92,01 5945 0,10
Bolgér 204574 0.42 64,15 120 0,00
Magyar 156566 0,32 95,44 20229 0,35
Roman 150989 0,31 91,74 27471 0,47
Lengyel 144130 0,30 12,95 1404 0,02
Zsido 103591 0,21 3,10 - -
Gorog 91548 0,19 6,37 - -
Német 33302 0,07 12,18 - -
Gagauz 31923 0,07 71,49 - -
Szlovak 6397 0,01 41,16 97 0,00

? Az ukrin nyelv fejlesztésének és funkcionaldsanak allami programja a 2004-2010,
évekre. Jovahagyta Ukrajna Kormanya 2003. oktdber 2-4n kiadott 1546. szami rendelete (http://
www.naiau. kiev.ua/tsle/pages/zakon/p_1546.htm).
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A tablazatbol latszik, hogy azon kozdsségek esetében elérehaladott
a nyelvesere, amelyek nem rendelkeznek anyanyelvi iskolakkal. Hiaba al-
kotjak példaul az oroszok utan a legnagyobb ukrajnai kisebbséget a bela-
ruszok, nincsenek belarusz nyelven oktaté iskoldik, és mindéssze 19,79
szazalékuk vallja anyanyelvének nemzetisége nyelvét. Ezzel szemben pél-
ddul a roménok és a magyarok ragaszkodnak nyelviikhoz és iskoldikhoz
egyarant. Azt persze nem kdnny(i elddnteni, hogy kéritkben azért olyan
magas a sajat nyelvitket meg6érzék aranya, mert sajat nyelviikén tanulhat-
nak, vagy esetleg azért ragaszkodnak iskoldikhoz, mert erdsek a nyelvmeg-
tartasra iranyul6 térekvéseik, am az valdsziniisithetd, hogy a két mutatd
kapcsolatban van és erdsiti egymast.

Az 5. tédblazat azt mutatja be (Ukrajnanak a Karta alkalmazasérol
2007. aprilis 20-an készitett elsd Jelentése alapjan'?), hogy a Karta ha-
talya ald es6 13 ukrajnai Kisebbségi nyelv hogyan jelenik meg az oktatds
kiilonb6z6 szintjein. Ez az adatsor is arra vilagit ra, hogy azoknak a ko-
zosségeknek a nyelve van jelen markansan az oktatés kiilonbzé szintjein,
amelyek korében a nyelvmegtartas a jellemzo, illetve ellenkezoleg: a teljes
nyelvesere iranyaba halado kozosségek nyelve alig van jelen az oktatisban
(esetleg csak a nemzeti kultarat, hagyomanyokat oktatjak szdmukra, vagy
fakultative, esetleg tantargyként tanulhatjak kozosségiik nyelvét).

A fenti adatok ismeretében nem meglep6 tehat, hogy az ukran 4l-
lam tgy véli: a nemzetiségi nyelven foly6 oktatas sorvasztasaval, az ukrdn
nyelven tanulok szamanak folyamatos emelésével el lehet érni az orszag
allampolgdrainak ukrdn nyelviivé formaldsat. Ezen torekvés elsésorban az
orosz dominancidjat mutaté keleti és dél; orszagrész ukranositasat célozza
meg. S ha figyelembe vessziik, hogy az orszdg nyelvi és nemzetiségi alapon
valo kettészakadasa egyben politikai térésvonalat is jelent (lasd pl. Cser-
nicsk6 2006), akkor érthetdvé valik az oktatds- és nyelvpolitikai igyekezet.
Azokban a keleti és déli régiokban ugyanis, ahol az orosz anyanyelviiek
alkotnak t6bbséget, a parlamenti és elndkvalasztdsokon rendre az Oroszor-
szaggal vald kapcsolatok erdsitését tamogatd, a NATO-csatlakozast elvet
erok gyijtik be a voksok talnyomé tobbségét, mig a domindnsan ukrin
nyelvii északi és nyugati megyékben a magukat demokratikusnak vallg, az
eurépai €s euroatlanti integraciot hirdetd politikusok tarolnak.

Az oktataspolitika asszimilacios célokra forditasat az ukrdan nemzet
sajat tapasztalatai er6sitik, A Szovjetunié fennalldsa idején az akkori Uk-
ran Szovjet Szocialista Koztarsasag déli és keleti régisiban alig mikodott
ukrdn tannyelvii iskola, ukran gyerekek tomegei tanultak orosz iskoldban.

A jelentés anyagit lisd az  aldbbi honlapon: http://www.minjust.gov.ua/files/
dﬂpuvid_?ﬂ_ﬂ#__ﬁﬂﬂ?.xi;&
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5. tablazat,
Ukrajna 13 nemzeti kisebbségének nyelve az oktatds killonbozé szintjein

Fre
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Gagauz & + ar
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Gorodg + + %
iddi +
Jiddis + + +
Krimi tatar + + + + + +
Lengyel + + 3 + + + +
Magyar + + + + c + ¥ +
Moldav + + + + + + +
MNémet * * & % % * *
Orosz ¥ + + - + & + g
Roman + + + i + %
Szlovak + wd + & *

* Idegen nyelvként oktatjak.

Részben ez is magyardzza, miért tekinti a krimi ukrdn nemzetiségiieknek
csak 40 szazaléka, a Donyeck megyeieknek 41 szazaléka, a Luhanszk me-
gyeieknek 50 szdzaléka anyanyelvének az ukrant.!

6. A kbzelmult ukrajnai oktatas-, nyelv- és nemzetiségpolitikai eseményeit
tekintve egyértelmiien ugy tlnik, hogy az 1991-ben kisebbségibl t5bb-
ségi pozicioba keriilt ukran elit Ukrajna szdmdra a Szovjetuniotol srokolt
lenini nemzetiségi politika elveit és médszereit tekinti ktivetenglﬁnek En-
nek a politikdnak a lényege, hogy a felszinen széles jogokat biztositanak
a kisebbségeknek. Am kézben azt sugalljik szamukra, hogy csak akkor
lehetnek sikeresek, csak akkor érvényesiilhetnek, ha az ukran tannyelvi
iskoldkat valasztjak, és hossza tavon feladjak nyelviiket, ukrén nyre_:lv[i_vé
valnak. Vagyis az allam a kisebbségi integraci6 tjaként az asszimildciot
Jeléli meg. Ebben a rendszerben a kisebbségek szerepe az, hogy folkl6r-

" Lasd a népszamlalds adatait a http://www.ukrcenzus.gov.ua honlapon.
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fcsztixffl]okun felvehetik népviseletiiket, elénekelhetik sajat dalaikat, eltdn-
colhatjak hag}rf}ményns tancaikat, esetleg latogathatjék sajat templomai-
kat, elkészithetik nemzeti ételeiket, de amint belépnek egy dllami hivatalba

vagy a munkahelyiikre, esetleg az iskolaba, lehetbleg Gnként és dalolva
valtsanak 4t az ukran nyelv hasznélatara.

Ukrajna tehat a mai nemzetiségi és nyelvi sokszinliség helyett inkdbb
a nemzetiségi szempontbdl szines, amde nyelvileg homogén (mégpedig
ukran egynyelvii) allam modelljét tekinti mintdnak. A szovjet internacio-
nalizmus kontdsébe bujtatott oroszositas utan tehét a demokratikus multi-
kulturalizmusnak alcazott ukranositas kévetkezik.

A Fa.nulményban kozolt adatok arra is rdvilagitanak, hogy nekiink,
karpataljai magyaroknak nem kis vesztenivalénk van.
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