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EL•SZ€

Bethlen G•bor sz‚leskƒr„ k…lpolitikai t•j‚koz†d•sa tƒrt‚n‚szgener•ci†k sz•m•-
ra jelentett kƒzismert t‚nyt: m•r a 19. sz•zadban megindult tudom•nyos tƒrt‚-
net‡r•s leszƒgezte, hogy diplomat•i Eur†pa legmesszebbi szƒgleteibe is eljutot-
tak, ‚s ezzel Erd‚ly fejedelmei kƒz…l is kimagasl† ismerts‚ggel b…szk‚lkedhetett 
az eur†pai kƒzv‚lem‚nyben. Az elmˆlt t‡z-tizenƒt ‚vben mindazon•ltal ˆjabb 
szempontok mer…ltek fel Bethlen G•bor eur†pai be•gyazotts•g•nak vizsg•lat•-
ban, amelyet kiv•l†an illusztr•l a bor‡t†n l•that† metszet is.

A Pfalzi Frigyes t•rsas•g•ban, Pozsony kƒrny‚k‚n lovagl† Bethlen k‚pe egy 
amszterdami metsz‰ m„hely‚b‰l ker…lt ki, h‡ven dokument•lva a t•voli Hollan-
dia ‚rdekl‰d‚s‚t a Habsburgok ellen szƒvetkez‰ k‚t ˆj, protest•ns kir•ly egy…tt-
m„kƒd‚se ir•nt. A k‚p azonban ugyan‡gy jelzi a recepci† hat•rait: ugyanis az er-
d‚lyi fejedelem egy‚bk‚nt meglehet‰sen kev‚ss‚ egy‚ni von•sokkal megrajzolt 
portr‚ja felett a ¹Gabriel Battorº n‚v olvashat†. A fejedelem t‚ves azonos‡t•sa 
egyr‚szt jelzi, hogy a sz•mos csatorn•n kereszt…l •raml† h‡rekben torzul•sokkal 
kell sz•molnunk. M•sr‚szt h‡ven mutatja azt, hogy az inform•ci†k ‚rtelmez‚se 
szelekt‡ven tƒrt‚nt, a kontextus •ltal meghat•rozott m†don, politikai ‚rdekek 
ment‚n: a holland metsz‰k sz•m•ra sokkal fontosabb volt annak a j† h‡rnek a 
terjeszt‚se, hogy a vel…k szemben is ellens‚ges Habsburgok h•t•ban k‚t ̂ jonnan 
megv•lasztott protest•ns kir•ly ƒsszefogott, mint az uralkod†k val†s kil‚te.

Az Eƒtvƒs Lor•nd Tudom•nyegyetem Kƒz‚pkori ‚s Kora Šjkori Magyar 
Tƒrt‚neti Tansz‚k‚n R. V•rkonyi ‹gnes vezet‚s‚vel m„kƒd‰ , NK 81948. sz•mˆ 
OTKA-kutat†csoport, amely a ¹Magyarorsz•g a kora ˆjkori Eur†p•banº nevet 
viseli, ‚ppen ennek a komplexit•snak a vizsg•lat•t v•llalta, amely az orsz•g kora 
ˆjkori eur†pai jelenl‚t‚t jellemezte. A h•rom k…lƒnbƒz‰ hatalom alatt ‚l‰ Ma-
gyarorsz•g diplom•ciai ‚s szellemi kapcsolatainak felt•r•sa mellett a projekt 
c‚lul t„zte ki az Eur†pa •llamaiban a magyarokr†l, illetve az orsz•gr†l kialakult 
k‚p, valamint ennek a magyar elit ƒnk‚p‚vel, illetve annak az Eur†pa fel‚ pro-
pag•lt t‚nyez‰ivel val† ƒsszef…gg‚s‚nek elemz‚s‚t. 

Bethlen G•bor hatalomra jut•s•nak 400. ‚vfordul†ja, amelynek eml‚keze-
t‚re 2013-ban ‚s a kor•bbi ‚vekben tƒbb tudom•nyos esem‚ny szervez‰dƒtt, 
kiv•l† lehet‰s‚get nyˆjtott arra, hogy a fenti c‚lkit„z‚sek megval†s‡t•s•t a kuta-
t†csoport munkat•rsai egy j†l kƒr…lj•rhat†, meghat•rozott t‚m•n, a fejedelem 



•s Eur€pa viszony•n vizsg•lj•k ± •s a k•sz‚lƒ k„tetbe megh…vjanak hasonl€ k•r-
d•sek ir•nt •rdeklƒdƒ m•s t„rt•n•szeket is. A projekt c•lkit†z•seinek megfele-
lƒen a tanulm•nygy†jtem•ny k•t r•szre oszlik: egyr•szt a lehetƒ legsz•lesebb 
kontextus bevon•s•val vizsg•lja a t•nyleges k‚lpolitikai cselekv•st befoly•sol€ 
t•nyezƒket; m•sr•szt elemzi a harminc•ves h•bor‡ kezdeti szakasza elsƒdle-
ges jelentƒs•g† szereplƒj•nek sz•m…t€ erd•lyi fejedelemrƒl sz€l€ eur€pai tud•st 
meghat•roz€ szempontokat. A Bethlen G•bort eur€pai kapcsolatrendszer•ben 
vizsg•l€ k„nyv a kutat€csoport elsƒ tanulm•nyk„tetek•nt l•t napvil•got.

Budapest±Groningen, 2013. szeptember 14.

A szerkesztƒk

8 K!"#!$ G!%&" ± K''( T'()'*()+/



  

BETHLEN G•BOR JELENL€TE EUR•P•BAN

R. V‚ƒ„…†‡ˆ •‰†Š‹

¹Olyan, mint egy csillag, Œs nincs asztrol•gus, aki meg tudnŽ •tŒlni, csak mi-
utŽn fŒnye kihunyt.º1 Sir • omas Roe, a konstantinŽpolyi angol k‘vet t‘m‘r 
‘sszefoglalŽsa Bethlen GŽbor erdŒlyi fejedelem eur•pai min’s•tŒsŒr’l ma sem 
vesztett semmit kifejez’ erejŒb’l. Az•ta, hogy 1613. okt•ber 23-Žn a kolozsvŽri 
orszŽggy“lŒs fejedelemmŒ vŽlasztotta, vŽltozatlanul Œlesen eltŒr’ kŒpeket per-
getnek r•la mindmŽig szakadatlanul a lefutott ŒvszŽzadok.

Giovanni Botero Vil•gkr€nik• jŽnak 1630. Œvi londoni kiadŽsŽban  ! e!State!
of! Bethlen! G•bor! in! Transilvania!c•m“ •rŽsa a fejedelem!bŽtorsŽgŽr•l Œs k!-
l‘nleges tehetsŒgŒr’l tŽjŒkoztatta a vilŽg olvas•it, mert megvŒdte orszŽgŽt az 
oszmŽnok Œs a Habsburg hŽz hatalmŽval szemben.2 Az Eur•pa TacitusŽnak 
tisztelt Virgilio Malvezzi viszont a b•rŽl•k vŒlemŒnyŒt foglalta ‘ssze: nehezen 
kiismerhet’, megb•zhatatlan.3 Samuel Richardson vŒlemŒnye messzemen’en 
elismer’: ¹a hadviselŒsben Œs a diplomŽciŽban korŽnak egyik legszŽmottev’bb 
uralkod•ja volt.º4 Leopold Ranke szerint ¹a harmincŒves hŽbor", e vilŽgmozga-
lom egyik leghatalmasabb egyŒnisŒge.º5 Pozit•v Œs negat•v el’jelekkel napjainkig 
jelen van a harmincŒves hŽbor" hatalmas szakirodalmŽban.6 De t‘bbnyire "gy, 
mikŒnt Botero Vil•gkr€nik• jŽban Maksai PŒter tollŽb•l olvashat•: Bethlen GŽ-

1 ¹¼ no astrologer can iudge of him till he bee worne out.º • e Negotiations of Sir • omas Roe, 
in His Embassy to the Ottoman Porte, from the Year 1621 to 1628. Ed. by!Samuel Richardson. 
London 1740. 178. V‘.: Kurucz!Gy"rgy: Sir • omas Roe Œs az erdŒlyi±lengyel viszony Bethlen 
GŽbor fejedelemsŒge idejŒn. In: Magyarhont•l az #jvilŽgig. EmlŒkk‘nyv UrbŽn AladŽr 
‘tvenŒves tanŽri jubileumŽra. Szerk. Hermann R•bert Œs Erd’dy GŽbor. Bp. 2002. 63.

2 Giovanni!Botero: Relations of the Most Famous Kingdomes and Commonwealths through the 
World Enlarged with an Addition of the Estates of Saxony, Germany, Geneva, Hungary and 
the East Indies.!Translated from Giovanni Botero's Relazioni Universali by Robert Johnson. 
London 1630. V‘.: G•l!Istv•n:  Maksai PŒter angol nyelv“ Bethlen GŽbor-Œletrajza 1629-b’l.!
Irodalomt‘rtŒneti K‘zlemŒnyek 80. (1976: 2. sz.) 223±237.

3 Virgilio!Malvezzi: Introduttione al racconto De' principali successi accaduti sotto il comando 
del potentissimo RŒ Filippo quarto. Roma 1651. 59, 63. Malvezzi hossz" vŒlemŒnyŒt Bethlenr’l 
AlmŽsi GŽbor ford•totta.

4 • e Negotiations of Sir • omas Roe i. m. !IV.!
5 ¹¼ ein m$chtiges Oberhaupt des Weltbewegung gewordenº. Leopold!von!Ranke: S$mtliche 

Werke. Bd. XXIII. Leipzig 1872. 40.
6 #jabban ‘sszefoglalta: Kurucz!Gy.: Sir • omas Roe i. m. 55±57.



borr•l ¹t€l sokat besz•lnek •s keveset tudnak.º Elviharzott n•gysz‚z esztendƒ •s 
Szekf„ Gyula heves vit‚t kiv‚lt• k…nyv•ben ugyanezt †rta: ¹neve annyiak ajk‚n 
forog, an•lk‡l, hogy v•lem•nye megalkot‚s‚n‚l a t€lnyom• t…bbs•g b‚rminem„ 
megb†zhat• t…rt•neti adatokra t‚maszkodn•k.º7 

A m‚sodik vil‚gh‚bor€ ut‚n a kett•t•pett Eur•pa nyugati fel•ben n•h‚ny 
t‚rgyszer„ eml†t•s kiv•tel•vel felerƒs…dtek a r•gi ellens•ges propaganda egy-
kori minƒs†t•sei: t…r…k kreat€ra, k…r‡lmet•lt, sz†v•ben mohamed‚n, barb‚r.8 
Az egyoldal€ meg†t•l•sekkel szemben Bloomingtonban Sinor D•nes emelte fel 
szav‚t.9 Majd Robert Evans oxfordi professzor sz‚llt vit‚ba a r•gi sablonokat 
ism•tlƒ v•lem•nyekkel: v•gigtekintve a Habsburg birodalom sz‡let•s•n, nagy 
hangs€lyt helyezve a cseh felkel•sre •s K…z•p-Eur•pa intellektu‚lis fejlƒd•s•-
re, meg‚llap†totta, hogy Bethlen G‚bor f•lbarb‚rnak nem nevezhetƒ, felt„nƒen 
•les elme, felvil‚gosult politika •s paternalista merkantilizmus jellemezte.10

Sz‡let•s•nek n•gysz‚zadik •vfordul•j‚n, 1980-ban a Magyar T…rt•nelmi 
T‚rsulat nemzetk…zi konferenci‚j‚n Debrecenben a vasf‡gg…ny…n inneni •s t€li 
orsz‚gokb•l is …sszegy„lt t…rt•net†r•k egyet•rtettek abban, hogy fejedelems•-
g•nek r…vid, alig t…bb mint m‚sf•l •vtizede alatt a fejedelem izgalomban tartot-
ta eg•sz Eur•p‚t. Nemzetk…zi jelentƒs•ge a konferencia nyit• elƒad‚s‚ban erƒs 
hangs€lyt kapott: Bethlennek siker‡lt Erd•lyt ¹eur•pai erƒt•nyezƒv• emelni, a 
nemzetk…zi ‚llamrendszerbe beiktatni.º11 Hogyan •s mi m•don? A v‚lasz a j…vƒ 
kutat•ira maradt. ˆs senki sem vitatta, hogy Bethlen G‚bor •letm„v•rƒl nincs 
korszer„ tudom‚nyos monogr‚® a, amely ¹a k…r‡l…tte akkor is •s k•sƒbb is ka-
varg• vita f…l• emelkedve, tetteinek val•di r€g•it •s jelentƒs•g•t megnyugtat•-
an felt‚rta volna.º12 

Elsƒ alkalommal a h‚romk…tetes Erd•ly t€rt•net•vel ker‡lt Bethlen G‚bor 
fejedelems•ge angol, francia •s n•met nyelven a k‡lf…ldi tudom‚nyoss‚g aszta-

7 ¹¼ a man much talkt of, but little knowneº. Botero, G.: Relations i. m. 229. Szekf! Gyula: 
Bethlen G‚bor: T…rt•nelmi tanulm‚ny. 2. kiad. Bp. 1983. 17. 

8 Golo Mann: Wallenstein. Sein Leben erz!lt. Frankfurt am Main 1971. 225.
9 Sinor Denise: History of Hungary. London, 1956. 190.

10 R. J. W. Evans: " e Making of the Habsburg Monarchy 1550±1700. Oxford 1979. 268±269. 
11 Pach Zsigmond P"l: Bethlen G‚borr•l sz‡let•s•nek 400. •vfordul•j‚n.  Sz‚zadok 115. (1981) 

662±663. 
12 Nagy vesztes•ge az imm‚ron historiogr‚® ai jelentƒs•g„ konferenci‚nak, hogy az elƒad‚sok 

szelekt†ven l‚ttak napvil‚got, a rendk†v‡l izgalmas vita •rdemi ismertet•se pedig elmaradt. 
V….: J. #jv"ry Zsuzsanna ± Kalm"r J"nos Mikl$s: Nemzetk…zi tudom‚nyos konferencia 
Bethlen G‚borr•l Debrecenben. Sz‚zadok 115. (1981) 750±753. Az elhangzott elƒad‚sokra 
a k…vetkezƒkben m•g visszat•rek. Makkai L"szl$: Bevezet•s. In: Bethlen G‚bor kr•nik‚sai. 
Szerk. Makkai L‚szl•. Bp. 1980. 5. 

10 R. V#$%&'*+ /;'<=
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lŽra, r•viden hangs•lyozva, hogy r‘szt vett Eur’pa sz•vets‘gi rendszer‘ben.13 
Az Žtt•r‘s azonban hi• rem‘ny maradt. A berlini fal leomlŽsa utŽn, 1990-ben 
k•zz‘tett m“v‘ben Jean-Baptiste Duroselle (1917±1994), a Sorbonne emeritus 
professzora, Žttekintve az eur’pai orszŽgok ezer esztendej‘n azokat a t•rt‘ne-
ti ‘rt‘keket emelte ki, amelyekre Eur’pa, miutŽn a mŽsodik vilŽghŽbor•ban 
lerombolta •nmagŽt, j•v”j‘t fel‘p•theti s 1613-at, mint nevezetes dŽtumot az 
OroszorszŽg ‘s az OszmŽn Birodalom k•z•s kronol’giŽjŽban azzal jel•lte meg, 
hogy ¹a t•r•k•k megszŽlljŽk MagyarorszŽgot.º S a vilŽgnyelveken megjelent h•-
res m“b”l m‘g a neve is hiŽnyzik Bethlen GŽbor fejedelemnek, aki egyed–lŽl-
l’ vallŽsi toleranciŽt val’s•tott meg orszŽgŽban ‘s nemcsak v‘delm‘be vette a 
nyugatr’l menek–lve Erd‘lyben befogadŽst nyert zsid’ keresked”ket, hanem 
meghagyta: nem kell megk–l•nb•ztet” ruhŽt ‘s jelet viselni–k, mert az s‘relmes 
lenne.14 

A csendet Bethlen eur’pai jelenl‘te k•r–l egy kŽprŽzatos kiŽll•tŽs t•rte meg. 
2004-ben a Sv‘d KirŽlyi KincstŽr k•lcs•n adta MagyarorszŽgnak azt a lovas fel-
szerel‘s k–l•nleges ‘rt‘k“ darabjaib’l Žll’ kincs egy –ttes‘t, amelyet II. GusztŽv 
Adolf kirŽlynak feltehet”en 1628-ban k–ld•tt Bethlen GŽbor fejedelem, mint a 
k‘sz–l” sz•vets‘get ‘s gazdasŽgi szerz”d‘st el”k‘sz•t” diplomŽciai ajŽnd‘kot. 
A drŽgak•vekkel ‘kes arany ‘s ez–st holmikkal egy–tt a magyar m•zeumok, le-
v‘ltŽrak ‘s k‘zirattŽrak anyagŽb’l kiŽll•tottak n‘hŽny vŽlogatott tŽrgyi eml‘ket 

13 Erd‘ly t•rt‘nete hŽrom k•tetben. F”szerk. K•peczi B‘la. Szerk. Makkai LŽszl’ ± M’csy And-
rŽs ± SzŽsz ZoltŽn. I±III. Bp. 1986; Kurze Geschichte Siebenb–rgens. Hrsg. v. B‘la K•pe-
czi unter mitarb. v. GŽbor Barta ± IstvŽn B’na ± LŽszl’ Makkai ± ZoltŽn SzŽsz. Red. der 
 deutschen Ausgabe ZoltŽn SzŽsz. Bp. 1990; Histoire de la Transylvanie. Bp. 1992; History of 
Transylvania. Gen. ed. B‘la K•peczi, eds. GŽbor Barta ± IstvŽn B’na ± LŽszl’ Makkai ± Zol-
tŽn SzŽsz. Bp. 1994.

14 Jean-Baptiste Duroselle: Eur’pa n‘peinek t•rt‘nete. Ford. Adamik Lajos ± ZalŽn P‘ter. 
Bp. 1990. 218. (eredetije: L'Europe. Histoire de ses peuples. Une initiative europ‘enne de 
Fr‘d‘ric Delouche Perrin). A munka az 1960-as ‘vek ’ta meg‘l‘nk–lt Eur’pa fogalmŽval 
foglalkoz’ k•tetek sorŽba illeszkedik, ismertet‘s–kt”l el kell tekinten–nk, mert sz‘tfesz•ten‘ 
tanulmŽnyunk kereteit. A francia Erd‘ly-t•rt‘net francia, romŽn ‘s magyar t•rt‘net•r’k 
r‘szv‘tel‘vel PŽrizsban megrendezett vitŽjŽn Bethlen GŽbor neve ‘s uralkodŽsa eml•t‘st sem 
kapott. V•.: T•rt‘n‘szvita Erd‘lyr”l ± PŽrizsban.  Magyar Nemzet, 1992. december 10. Az’ta 
n‘mi vŽltozŽs ® gyelhet” meg, bŽr el”fordul, hogy Bethlen nev‘t hiŽba keress–k sz•vets‘gese, 
Pfalzi Frigyes, vagy ellenfele, Wallenstein neve mellett (lŽsd p‘ldŽul a nagy irodalomb’l: Frieden 
und Krieg in der Fr–hen Neuzeit. Die Europ!ische Staatenordnung und die auûereurop!ische 
Welt. Hrsg. v. Ronald G. Asch ± Wulf Eckart Voû ± Martin Werde. M–nchen 2001.). "d•t” 
•jdonsŽg, r‘szletesebb esem‘nyt•rt‘nettel beiktatva Bethlent a harminc‘ves hŽbor•ba, bŽr 
nem a magyar szakirodalom, hanem f”leg Josef Poli#ensk$ •sszefoglal’ m“ve ‘s az •jabb 
osztrŽk munkŽk alapjŽn, t‘ved‘sekt”l sem mentesen (de p‘ldŽul nem vette Žt a Veronica 
Wedgwood sikeres m“v‘b”l a Bethlen GŽbort becsm‘rl” ‘s letatŽroz’ r‘szletet): Peter H. 
Wilson: Europe's Tragedy. A New History of the % irty Years War. London 2009. 
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Šs ‹rŒsbeli dokumentumot: aranypŠnzŠrmŠk, d‹szruhŒk, sz•nyegek, tŠrkŠpek 
mellett a gyilkos pasquillust, a Magyar orsz•gnak mostani •llapatty•r€l egy ha-
z•ja szeret•, igaz magyar embernek tan•chl•sa c‹m! f"zetet. 1621-ben BŠcsben 
nyomtattŒk ki, ismeretlen szerz•je vŒlogatott vŒdakkal illette Bethlent: tatŒr-
bŠrenc, t#r#k kreat$ra, aki elpuszt‹tja a keresztŠny Eur%pŒt.15 S vele szemben 
a vŠdelmi irat: Dorotheus Plosarius Oratio apologetica pro serenissimo Gabri-
ele Bethlen c‹m! ‹rŒsa Šs a fejedelem levele hŒgai sz#vetsŠgeseihez.16 S vŠg"l 
az Erd!ly aranya !s "szak oroszl•nja c‹mmel megrendezett kiŒll‹tŒs katal%gusa 
hangs$lyozza, hogy Bethlen GŒbor erdŠlyi fejedelem Šs vŒlasztott magyar kirŒly 
II. GusztŒv Adolf svŠd kirŒlyhoz hasonl% szemŠlyisŠg, aki ¹Szent IstvŒn Šs MŒ-
tyŒs KirŒly utŒn talŒn legkivŒl%bb uralkod% fejedelm"nk, s Eur%pŒban ezid•tŒjt 
szinte egyed"lŒll% szellemisŠget kŠpviselt.º17 

Az $j Švezred kapujŒban Bethlen GŒbor ugyanolyan nehezen megismerhet•, 
mint ahogyan azt a benne $j Julius Caesart remŠl•, vilŒglŒtott angol k#vet an-
nakidejŠn nŠgy ŠvszŒzaddal ezel•tt megfogalmazta. Miben rejlett, amit Œll‹tjŒk, 
hogy kŠpviselt, a k"l#nleges eur%pai szellemisŠg? &s hogyan alakult ki, miŠrt 
Šl napjainkig ŠvszŒzadokon Œt a vŒd, hogy a t#r#k hatalom szolgŒja? KŠrdŠsek, 
amelyek 2013-ban vŠgre vŒlaszt k#vetelnek.

A k#vetkez•kben Bethlen GŒbor fejedelem eur%pai jelenlŠtŠnek nŠhŒny vŒl-
tozatŒn tekintek vŠgig. KŠrdŠseket teszek fel s a reŒlis felelet ŠrdekŠben vŠgigfu-
tok a magyar t#rtŠnet‹rŒson, vŒzolom a korabeli jelenlŠt fogalmŒt, a harmincŠves 
hŒbor$ba mer"l• Eur%pa vŒlsŒgŒt Šs vŒltozŒsŒt, az $j politika-tudomŒnyt, Šs az 
ŒllamfŠr® $i felkŠsz"ltsŠg k#vetelmŠnyŠt. Majd utalok a cseh±magyar konf#de-
rŒci% Šs a hŒgai sz#vetsŠg #sszef"ggŠsŠben Bethlen eddig kevŠs mŠltŒnylŒsban 
rŠszes"lt eur%pai politikŒjŒra. †ttekintŠsre Šs egyfajta vŒlaszra egy nagyhatŒs$ 
pasquillus mŠlyrehat% kritikŒjŒval egy"tt a rŠgi Šs az $jabb kutatŒsok Šs a kora 
$jkor vizsgŒlatŒban bek#vetkezett szemlŠleti Šs m%dszertani vŒltozŒsok b•sŠ-
ges alappal szolgŒlnak. 

A jelenl•t v€ltozatai 

UralkodŒsa Šs ut%Šlete szervesen #sszef"gg az ErdŠlyi FejedelemsŠg Šs a Magyar 
KirŒlysŒg, az OszmŒn Šs a Habsburg Birodalmak hossz$ tŒv$ t#rtŠnetŠvel. RŠ-
sze a harmincŠves hŒbor$val egy"tt a kora $jkori Eur%pa nagy ŒtalakulŒsŒnak. 
K#vetkezŠskŠnt Bethlen eur%pai jelenlŠtŠnek szŒmos jelent•s dokumentuma a 
17±19. szŒzadban mŒr megjelent. 

15 MTAK RM Ir. 4. 216. RŠszletes ismertetŠsŠt lŒsd kŠs•bb.
16 MTAK RM II 500. Šs MTAK RŠgi K#nyvek Gy!jtemŠnye, 341/ 145.
17 Cs#rge Csaba ± T#ll L•szl€: Bethlen GŒbor. ErdŠly aranya Šs &szak oroszlŒnja. Bp. 2004. 19.
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A francia, angol, nŽmet forr•sgy•jtemŽnyek, t‘bbek k‘z‘tt II. Ferdin•nd ira-
tai, f’leg pedig “ omas Roe-nak az erdŽlyi fejedelemr’l p•ratlan rŽszletessŽggel 
t•jŽkoztat” k‘vetjelentŽsei m•r a magyar professzion•lis t‘rtŽnet•r•s kibonta-
koz•sa el’tt a tudom•ny asztal•n voltak.18 A 18. sz•zadi magyar t‘rtŽnet•r•s vi-
szonyait, a forr•sok pusztul•s•t, a cenz–r•t, a f—ggetlen tudom•nyos k‘zpontok 
hi•ny•t Žs azt is vŽgiggondolva, hogy a Habsburg cs•sz•r Žs magyar kir•ly nagy-
fejedelemsŽgŽnek nyilv•n•tott ErdŽlyben Bethlen G•bort egyoldal– szilencium 
s–jtotta,19 mŽg Žrthet’ is, hogy ezek a m•vek, m•s hasonl” forr•s kiadv•nyokkal 
egy—tt sz•z-kŽtsz•z Žves megkŽsettsŽggel ker—ltek a magyar t‘rtŽnet•r”k l•-
t”k‘rŽbe. A 19. sz•zad folyam•n pedig a magyar t‘rtŽnettudom•ny is kiadott 
nŽh•nyat Bethlen eur”pai kapcsolatainak legfontosabb k‘zvetlen dokumentu-
mai k‘z—l. Johann Engel Žs Pray Gy‘rgy t‘rtŽk meg a jeget, k‘zzŽtŽve Bethlen 
udvari t‘rtŽnet•r”ja m•vŽt Žs t‘bb irat•t. 20 A h•gai szerz’dŽs dokumentumait 
a Bethlen-kutat•st hatalmas forr•skiad•saival megalapoz” Szil•gyi S•ndor adta 
k‘zre. Bethlen k—lkapcsolatainak d‘nt’ jelent’sŽg• dokumentumai az osztr•k, 
a p•rizsi, drezdai, m—ncheni, simancasi, krakk”i, velencei, londoni levŽlt•rakb”l 
a sz•zadfordul”ra m•solatokban vagy szŽtsz”rva k—l‘nb‘z’ kiad•sokban m•r 
Magyarorsz•gon is hozz•fŽrhet’k voltak.21 A cseh sz‘vetsŽg dokumentumaib”l 

18 Ambassade extraordinaire des Messieurs les Duc d'Angoulesme, comte de Bethune et de 
Preaux-Chateauneuf, 1620, avec les observations politiques de Mr.de Bethune. Paris 1667; 
Franz Christoph Graf von Khevenh!ller-Frankenburg: Annales Ferdinandi, I±XII. Leipzig 
1721±1726; “ e Negotiations of Sir “ omas Roe i. m.

19 Spang•r Andr•s jezsuita az egyetlen, akinek 1734-ben megjelent, magyar nyelv•, Peth’ Andr•s 
kr”nik•j•t folytat” m•vŽben Bethlenr’l sz” van alapos elmarasztal•ssal: A magyar Kr”nik•nak 
¼ tov•bb val” terjesztŽse. Kassa 1734. Forr•sb•zis•val a k‘vetkez’kben foglalkozom. KivŽtelt 
alkot nŽh•ny jezsuita szerz’ Bethlennel foglalkoz” latin m•ve, amelyet els’ alkalommal 
vizsg•l Borian ElrŽd. Itt jegyzem meg, hogy ez az •ttekintŽs nem a Bethlen-historiogr•® •val 
foglalkozik, csup•n azt vizsg•lja, hogy Bethlen eur”pai be•gyazotts•ga hogyan jelent meg a 
szakirodalomban. 

20 Johann Christian Engel: Monumenta Ungarica. Wien 1809. 239±444; Georgius Pray: Gabrielis 
Bethlenii Principatus Transylvaniae coevis documentis illustratus. Tom. I±II. Pest 1816. II. 
k‘t. 1517±1629. 

21 Szil"gyi S"ndor: AdalŽkok Bethlen G•bor sz‘vetkezŽseinek t‘rtŽnetŽhez. (!rtekezŽsek a 
t‘rtŽnelmi tudom•nyok k‘rŽb’l. II. 8.) Bp. 1873; Simonyi Ern#: Magyar t‘rtŽnelmi okm•nyt•r, 
londoni k‘nyv- Žs levŽlt•rakb”l. 1521±1717. (Monumenta Hungariae Historica, Diplomataria, 
5.) Pest 1859; Frakn$i Vilmos: Bethlen G•bor Žs IV. KeresztŽly d•n kir•ly (1625±1628): 
K‘zlemŽnyek a koppenh•gai kir. levŽlt•rb”l. TT [4.] (1881) 98±113; OklevŽlt•r Bethlen G•bor 
diplom•cziai ‘sszek‘ttetŽsei t‘rtŽnetŽhez a velenczei •llami levŽlt•rban Mircse J•nos •ltal 
eszk‘z‘lt m•solatokb”l. Szerk. "v•ry Lip”t. Bp. 1886; Okm •nyt•r Bethlen G•bor fejedelem 
uralkod•sa t‘rtŽnetŽhez. Szerk. Gindely Antal. Bp. 1890; Angyal D"vid: P”tlŽkok a londoni 
okm•nyt•rhoz. TT [24.] (1901) 412±420. Bopp #gost, Szab” Gyula Žs Szil•gyi S•ndor Erd%ly 
%s a harminc%ves h"bor& c•mmel k‘zreadott gy•jtemŽnye (TT [14.] (1891) 177±191, 406±
430.) f’leg m•r I. R•k”czi Gy‘rgy  idejŽb’l val” dokumentumokat tartalmaz, de Bethlen 



ugyancsak t•bb r€szlet megjelent, vagy m•solatban b•rki el€rhette.22 Az MTA 
II. Oszt•ly•nak jegyz‚k•nyvei tudƒs„tanak rƒla, hogy tiszt•ban voltak a k…lf•ldi 
forr•sok jelent‚s€g€vel, kiad•suktƒl sem z•rkƒzott el az Akad€mia, amikor arra 
Angyal D•vid sorozatosan javaslatot tett. Bethlen h„vei, k•vetei €s az erd€lyi €s 
magyarorsz•gi kort•rsak „r•sai, miut•n m•sf€l €vsz•zadig €rintetlen…l porosod-
tak, a 19. sz•zadban v€gre napvil•got l•ttak. Mint p€ld•ul Kem€ny J•nos •n€let-
•r‚sa , vagy az it•liai tanulm•nyait a fejedelem t•mogat•s•val v€gz‚ Georg Kraus 
Kr nik‚ ja. Egyed…l az 1621-ben kiadott, Bethlent a t•r•k kreat!r•j•nak bemu-
tatƒ pasquillus hagyta el a nyomd•t m•sodik kiad•sban !gy, hogy az eredeti 
c„mbe a k€t kiadƒ beillesztette Bethlen nev€t. Ha ezt az egyenetlen, de hatalmas 
latin, n€met €s magyar nyelv" forr•sanyagot k•tetbe rendezve k•zz€teszik, ak-
kor ma is r€szletesebb ismeretekkel rendelkezne a k…lf•ld Erd€ly r€szv€tel€r‚l a 
harminc€ves h•bor!ban.

A pozitivista t•rt€net„rƒk, Szalay L•szlƒ, Fraknƒi Vilmos, K•rolyi #rp•d, 
Angyal D•vid egyar•nt szorgalmazt•k, hogy eurƒpai •sszef…gg€s€ben ismerje 
meg koruk Magyarorsz•g t•rt€nelm€t €s vele egy…tt Bethlen eurƒpai politikai 
kult!r•j•t. A sz•nd€kok, kezdem€nyez€sek fontos r€szleteredm€nyeket hoztak, 
b•r t!lz•soktƒl €s leegyszer"s„t€sekt‚l sem voltak mentesek. Miel‚tt azonban 
€rv€nyre jutottak volna, elv€reztek a politikat•rt€nelmet a hadt•rt€nelemmel 
azonos„tƒ felfog•s, a v€gletes historizmusok €s az aktu•lis politik•ra kialak„tott 
s€m•k z•tonyain. Bethlen t•rekv€seire a 19. sz•zadi, az orsz•ghat•rok k•z€ z•rt 
f…ggetlens€gi eszm€t vet„tett€k vissza. Bethlen politikai •sszek•ttet€seit a sz€-
lesebb k•r" eurƒpai fejlem€nyekkel a 20. sz•zadban m•r nem lehetett mell‚zni, 
az alaposabb €rdekl‚d€sb‚l azonban nem sz…letett m€lyrehatƒbb forr•sokon 
alapulƒ korszer" munka. 

R•videbb €s hosszabb €letrajzai •ltal•ban utaltak nemzetk•zi kapcsolatai-
ra.23 De a tov•bb€l‚ pro €s kontra uralkodƒ romantikus felfog•s szerint Eurƒp•t 
a Habsburg Birodalom jelentette. A t•rt€nelmi j•t€kteret B€cs €s Konstantin•-

G•bor levelei XIII. Lajos francia kir•lyhoz, III. Zsigmond lengyel kir•lyhoz €s a sv€d k•vethez 
d•nt‚ fontoss•g!ak. 

22 Demk !K‚lm‚n:  A magyar±cseh confoederatiƒ €s a beszterczeb•nyai orsz•ggy"l€s 1620-ban.!
Sz•zadok 20. (1886) 105±121, 209±228, 291±308.

23 Szil‚gyi!S‚ndor:!Bethlen G•bor. Bp. 1886; Gindely!Antal!±!Acs‚dy!Ign‚c: Bethlen G•bor €s 
udvara 1580±1629. Bp. 1890; Angyal! D‚vid: Bethlen G•bor €letrajza.! (Magyar K•nyvt•r, 
133.) Bp. 1900; Makkai!Ern":!Bethlen G•bor. Bp. 1914 (m•sodik kiad•s 1929.); Rugonfalvi!
Kiss!Istv‚n: Bethlen G•bor erd€lyi fejedelem.!Bp. 1923; Szekf#!Gy.:!Bethlen G•bor i. m.; Nagy!
L‚szl :! Bethlen G•bor a f…ggetlen Magyarorsz•g€rt. Bp. 1969; Barcza!J zsef:!Bethlen G•bor a 
reform•tus fejedelem.!Bp. 1980; Dem€ny!Lajos:!Bethlen G•bor €s kora. Bukarest 1982; $jv‚ry!
Zsuzsanna: ¹Nagy k€t cs•sz•r birodalmi k•z•ttº. A hossz! h•bor!t ƒl Bethlen hal•l•ig. Bp. 
1984; Csetri!Elek:!Bethlen G•bor €let!tja. Bukarest 1992. 
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poly hat•rolta be, €s a katolikus±protest•ns k€rd€sk•r szabta meg a v€lem€ny-
alkot•s koordin•t•it. Bethlen v€gletes, vagy t•rgyszer‚s€gre t•rekvƒ €rtelmez€-
seit pedig megterhelt€k a 20. sz•zadi kataklizm•k erƒs €rzelmei €s szenved€lyes 
vit•i. A rendk„v…l •sszetett provenienci•j† €s t•red€kes, m€g a 19. sz•zadban 
felt•rt nemzetk•zi forr•sanyag is †gysz‡lv•n €rintetlen maradt. R€szben mert 
megoldhatatlan sz•vegkritikai feladatok el€ •ll„totta a kutat‡kat. 

Eur‡p•hoz val‡ viszony•t, mint politik•j•nak kulcsk€rd€s€t Szekf‚ Gyula 
fogalmazta meg. Konkr€t k•r…lm€nyeit nem vizsg•lta, de eur‡pai •sszehasonl„-
t•sban abszol†t pozit„van „t€lte meg. 

Magyarorsz•g benne a tizenhetedik sz•zad eur‡pai •llamrendszer€nek nagy-
tehets€g‚ €s nagysiker‚ fejedelmet adott, aki a Habsburg-korszak sz•zadai-
ban egyed…l bizony„totta meg, hogy a magyars•g ® a, kedvezƒ k•r…lm€nyek 
k•zt bekapcsol‡dva a nagy eur‡pai •ramlatokba, mint szuver€n, mint •llam-
vezetƒ is tud olyan, ha nem jobb eredm€nyeket el€rni, mint eur‡pai kort•rsa-
inak legjobbjai. Ez Bethlen m‚k•d€s€nek eur‡pai €rtelme.24 

Viszont a magyar t•rt€nelem •sszef…gg€s€ben a Habsburg €s az Oszm•n Biro-
dalom keretei k•z•tt maradt. Bethlennek az oszm•nokkal azonosul‡ politik•t 
tulajdon„tott €s koncepci‡t €p„tett r•. ¹A magyars•g t•rt€nete ƒbenne di ̂e-
renci•l‡dott elƒsz•r, ƒ cselekedte, hogy ez a nemzet, mely eddig K•z€p-Eur‡pa 
alkot‡r€sze volt, s mellette sziklaszil•rdan megmaradt, most kett€oszlik egyik 
•g•val tudatosan azon perif€rikus erƒket t•mogatva, melyek K•z€p-Eur‡pa el-
len ir•nyulnak.º A fejedelem megpr‡b•lta ¹Erd€lybƒl, t•r•k bar•ts•gban €s t•-
r•k felsƒs€g alatt egyes„teni a sz€tszakadt magyars•got. T•rt€nelm…nk l€ptei a 
honfoglal•s ‡ta nyugati ir•nyban haladtak, s Bethlen kezdem€nyez€se tragikus 
v•llalkoz•s maradt.º Benne l•tta Szekf‚ a ¹t•r•k hatalomra €p„tett nemzeti politi-
kaº kezdet€t.25 A k•nyv kritik•k keresztt…z€be ker…lt €s ugyanakkor (nem utols‡ 
sorban Szekf‚ „r•sm‚v€szete r€v€n is) rendk„v…l nagy hat•sa lett.26 Koncepci‡ja 
a t•r•k fƒs€g alatt orsz•gegyes„t€st megk„s€rlƒ Bethlenrƒl mint leegyszer‚s„tett 
s€ma €lt tov•bb. Egyetlen p€lda a sok k•z…l: Harald Roth az 1999-ben megjelent 
Kleine Geschichte Siebensb•rgens lapjain mint r€gi sztereot„pi•t ism€telte meg: 

24 Szekf! Gy.: Bethlen G•bor i. m. 249.
25 Szekf! Gy.: Bethlen G•bor i. m. 249±251.
26 Ez†ttal a tanulm•ny nem tekinti feladat•nak a vita •ttekint€s€t. Annyit azonban megjegyzek, 

hogy A sz"m!z#tt R"k$czi k•r…l kirobbant €s elh†z‡dott botr•ny befoly•solta a Bethlen-
k•nyv fogadtat•s•t is. Szekf‚ meglehetƒsen szorongva „rta Angyal D•vidnak: ¹Bethlen G•bor 
leleplez€s€nek h„re majdnem olyan, mintha Szent Istv•nt akarn•m leleplezni.º Szekf‚ Angyal 
D•vidnak. B€cs s.d. MTAK Ms 804/370.
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¹Bethlen G•bor habsburgellenes harc•val k€s•rletet tett Magyarorsz•g egys•g•-
nek helyre•ll€t•s•ra oszm•n fennhat‚s•g alatt.º27

Korunkb‚l visszatekintve nyilv•nval‚, hogy 1980-ban, az •vfordul‚ alkal-
m•val m•r tƒbb el„ad•s •s tanulm•ny jelezte, hogy Bethlen politik•ja eur‚pai 
ƒsszef…gg•sben vizsg•lva •rtelmezhet„ re•lisan. S„t, Makkai L•szl‚ Bethlen 
m†vel„d•spolitik•j•ban szellemi alkot•sainak egyetemes forr•sait hangs‡lyozta 
•s vitatta a hagyom•nyos a ¹tƒrƒk-Bethlenº felfog•st.28 ˆrz•kelhet„ volt, hogy 
az 1960-as •vekt„l kezdve a kora ‡jkorr‚l alkotott felfog•s a nemzetkƒzi tƒrt•-
net€r•sban teljesen •talakult. ‰j ter…letekre terjeszkedett ki, ‡j szeml•letet •rv•-
nyes€tett •s addig ismeretlen szƒvegkritikai m‚dszerek alkalmaz•s•t vezette be. 
Megv•ltoztak a tƒrt•nelmi szem•lyis•g rekonstru•l•s•nak elj•r•sai, •talakult az 
•llam fogalma •s az eddigiekhez k•pest nagyfok‡ komplexit•s •rv•nyes€t•s•t 
k€v•nt•k a biogr•® a ‡j kƒvetelm•nyei. Az 1980. •vi konferenci•n •s az •vfor-
dul‚ alkalm•val megjelent €r•sokban tƒbb tanulm•ny utalt Bethlen nemzetkƒzi 
kapcsolataira. Nyilv•nval‚ lett, hogy Bethlen uralkod•s•t nem lehet Eur‚p•-
b‚l kit•pve meg•rteni. S„t, noha az 1976-ban kƒzz•tett Botero-f•le Vil•gkr€-
nik• ban kƒzz•tett •letrajz•t gyorsan ‡jra elfelejtett•k, a  ! eatrum!Europaeum  
tud‚s€t•sait ismertet„ el„ad•s m•r a korabeli inform•ci‚forgalom akkor m•g 
j‚szer•vel ismeretlen ter…let•re nyitott ablakot. Els„ k€s•rletk•nt nyert a Beth-
len-kutat•sban megvil•g€t•st a kora ‡jkori magyar tƒrt•nelem hosszabbt•v‡ fo-
lyamataiba illesztve a szem•lyis•g •s az eur‚pai b•kekult‡ra nagy k•rd•skƒre. 
Az addig Bethlent mag•nyos politikusk•nt •br•zol‚ le€r•sokhoz k•pest ‡ttƒr„ 
v•llalkoz•sk•nt ker…lt a tƒrt•nettudom•nyi vizsg•lat kƒr•be Bethlen, Esterh•zy 
Mikl‚s n•dor •s P•zm•ny P•ter esztergomi •rsek viszonya, tudom•nyos vizsg•-
lat al• vetve Kem•ny J•nos addig tƒbbnyire m•solt v•lem•ny•t a ¹h•rom nagy 
magyarº-r‚l. 29 Megfogalmaz•st nyert a korabeli Eur‚pa gazdas•gi, t•rsadalmi 
v•ltoz•sa, Bethlen •llam•nak jellege •s v•zlatok k•sz…ltek diplom•ci•j•r‚l is. 30

27 Harald!Roth: Kleine Geschichte Siebenb…rgens. Kƒln ± Weimar ±Wien 1996. Magyar ford€t•sa 
Hajd‡ Farkas Zolt•n munk•ja: Cs€kszereda, 1999. 41. 

28 Bethlen m†vel„d•spolitik•j•nak nemzed•keken •t •rv•nyes…l„ hat•sa ut•n (Bisztray!Gyula: 
A Bethlen Koll•gium a magyar m†vel„d•s tƒrt•net•ben. In: A nagyenyedi Bethlen Koll•gium 
alap€t•s•nak 350. •vfordul‚ja alkalm•b‚l rendezett …nnepi esten elhangzott el„ad•sok. Bp. 
1972. 7.) a kort•rs eur‚pai m†velts•g integr•ci‚j•ra •s szoci•lis tartalm•ra ker…lt a hangs‡ly: 
Makkai!L•szl€: Bethlen •s az eur‚pai m†vel„d•s. El„ad•s, l•sd!"jv•ry!Zs.!±!Kalm•r!J.!M.: 
Nemzetkƒzi tudom•nyos konferencia i. m. 673±697. L•sd m•g Makkai ismeretterjeszt„ 
cikk•t: Tƒrƒk Bethlen •s Mohamed•n G•bor.!Hist‚ria 2. (1980: 3. sz.) 3±4.

29 Vƒ:!"jv•ry!Zs.!±!Kalm•r!J.!M.: Nemzetkƒzi tudom•nyos konferencia i. m.
30 Sz#kely!Gy$rgy: Emelked„ •s hanyatl‚ v•rosok a 17. sz•zad els„ fel•ben. Sz•zadok 115. (1981) 

714±724;! Benda! K•lm•n: Diplom•ciai szervezet •s diplomat•k Erd•lyben Bethlen G•bor 
kor•ban. Uo. 725±730;! Tr€cs•nyi! Zsolt: Bethlen G•bor hivatalszervezete. Uo. 698±702; 
Zim•nyi!Vera: Bethlen G•bor fejedelem gazdas•gpolitik•ja. Uo. 703±713; Tr€cs•nyi!Zsolt: 
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Ezekben az •vekben fedezte fel a magyar tudom€ny a gyulafeh•rv€ri feje-
delmi udvar val•s€gos viszonyait. Igaz, hogy a Bethlen G•bor udvar•nak f€nye 
c!mmel k"zz•tett v€logat€sban az udvari v€s€rl€si sz€mad€sk"nyv, a berende-
z•si lelt€rak •s Don Diego de Estrada eml•kirata jelezte, hogy a fejedelmi ud-
var m€s volt, mint ahogyan azt kor€bban t"bben is egym€st•l elt•r# m•don 
le!rt€k.31 A k"zz•tett lelt€rak, •s a gyulafeh•rv€ri fejedelmi palota ing•s€gainak 
1629. •vi "ssze!r€sa hatalmas p•nzvagyonr•l •s a korabeli Eur•p€ra jellemz# 
pazar berendez•sr#l tud•s!tottak. A  ̄andriai •s velencei dr€ga k€rpitok, Nagy 
S€ndor, Julius Caesar, Cyrus, Eszter hist•ri€j€val, az augsburgi arany cs•sz•k, 
mosd•medenc•k, velencei krist€ly poharak, az ¹ez$st, aranyos •ra, kin az Gani-
medes ® gur€ja van ki"ntve,º s az %j vil€gb•l sz€rmaz• divatholmik sem t"bbr#l, 
sem kevesebbr#l tud•s!tottak, minthogy Bethlen a korabeli Eur•pa anyagi •s 
szellemi kult%r€j€ban •lt, saj€tos erd•lyi viszonyai k"z"tt.32 

Politik€j€nak eur•pai be€gyazotts€g€val azonban kev•ss• foglalkozott a ma-
gyar t"rt•net!r€s. A Bethlent durv€n elmarasztal• k$lf"ldi v•lem•nyekr#l sem 
vett tudom€st. A harminc•ves h€bor%t f#leg hadiesem•nyeivel eml!tette. Az •v-
fordul• alkalm€val tervbe vett forr€skiad€si programokb•l, Bethlen leveleinek 
botr€nyosan hi€nyz• "sszegy&jt•s•b#l •s kritikai kiad€s€b•l nem lett semmi •s 

Bethlen G€bor erd•lyi €llama. Jogtudom€nyi K"zl"ny 35. (1980) 617±622; Herczegh G€za: 
Bethlen G€bor k$lpolitikai t"rekv•sei. In: Bethlen G€bor €llama •s kora. Szerk. Kov€cs K€lm€n. 
Bp. 1980. 37±48; Mezey Barna: Erd•ly korm€nyzata Bethlen G€bor kor€ban. Uo. 19±28; R. 
V•rkonyi !gnes: T"rt•nelmi szem•lyis•g, v€ls€g •s fejl#d•s a XVII. sz€zadi Magyarorsz€gon. 
Sz€zadok 106. (1972) 609±642; U": ¹A legnagyobb b"lcsess•g •s eszess•g¼º Bethlen G€bor 
•s az eur•pai b•ket€rgyal€sok (1648±1718). Val•s€g 24. (1981: 2. sz.) 1±10; P€ter Katalin: 
Esterh€zy Mikl•s. (Magyar Hist•ria •letrajzok) Bp. 1985; Bitskey Istv•n: P€zm€ny P•ter. 
(Magyar Hist•ria •letrajzok) Bp. 1986.

31 Bethlen G€bor eml•kezete. Szerk. Makkai L€szl•. Bp. 1980. 437±543. A kor€bbi v•lem•nyek 
k"z$l Acs€dy az udvart f#leg a csal€ddal azonos!totta •s a 19. sz€zad polg€ri er•nyeit vet!tette 
vissza r€: ¹# az els# magyar uralkod•, aki a sz• modern •rtelm•ben culturpolitik€t csin€lt, 
vagyis tudatosan •s rendszeresen f€radozott a nemzeti k"zm&velts•g €ltal€nos sz!nvonal€nak 
emel•s•n, mert tudta, hogy az €llamok hatalma n•p"k m&velts•g•n, polg€rosod€suk t"k•le-
tesbed•s•n nyugszikº Gindely A. ± Acs•dy I.: Bethlen G€bor •s udvara i. m. 248. Nagy hang-
s%lyt kap, "sszemosva a gazdas€gt"rt•nettel: Stim•kovits L•szl#: Erd•ly m&vel#d•se Bethlen 
G€bor kor€ban. Bp. 1910. Rendk!v$l •rdekes Szekf& le!r€sa: Bethlen udvar€t mint az els# 
magyar udvar €br€zolja, er#teljesen •rz#dik Tak€ts S€ndor hat€sa, b#ven !r bev€s€rl€sair•l, 
zeneszeretet•t ¹nagy%ri passzi•nakº !rja, viszont az udvart t"r"k"snek l€tja, olasz jelleg•re pe-
dig Bethlen n•metelleness•g•b#l k"vetkeztet,b€r hangs%lyozza protest€ns •s barokk jelleg•t. 
Szekf$ Gy.: Bethlen G€bor i. m. 159±160, 185±189. 

32 Baranyai B€l•n€ et al.: M&v•szett"rt•neti tanulm€nyok. Bp. 1959±1960. 255±258; David 
Prodan: Urbariile ' rii F g ra*ului. I. Bucure*ti 1970. 165±167; Urbaria et Conscriptiones: 
M&v•szett"rt•neti adatok. 7. Az anyagot gy&jt"tte Baranyai B•l€n• ±Cserny€nszky M€ria. 
Szerk. Bodn• Bobrovszky Ida. (A Magyar Tudom€nyos Akad•mia M&v•szett"rt•neti 
Kutat•csoportj€nak Forr€skiadv€nyai, 19.) Bp. 1984. 128±148. 
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a t•voli j€v•be tol‚dott diplom•ciai iratainak felt• r•sa ƒs kiad•sa is. A folytat‚-
d‚ vit•k f• kƒrdƒse v•ltozatlanul Bethlen t€r€k orient•ci‚ja maradt.33 

¹Rƒgen €r€kl•d• forr•skritikai tƒvedƒsek •ldozatai vagyunkº ± „rta le Pƒter 
Katalin a Bethlen t€r€k orient•ci‚ja k€r…l forg‚ medd• vit•kb‚l kivezet• ku-
tat•s meghat•roz‚ mondat•t mƒg 1983-ban megjelent tanulm•ny•ban.34 Meg-
gy•z•en bizony„totta, hogy Bethlen kijelentƒse, amellyel megindokolta, miƒrt 
nem koron•ztatta meg mag•t, a sz€veg fƒlreƒrtƒsƒn alapul. Az elƒrhet• doku-
mentumok azt bizony„tj•k, hogy Bethlen ƒs ¹a kort•rsak nem k„sƒreltƒk meg a 
kƒt orsz•grƒsz egyes„tƒsƒt,º nem sz•m„tottak a t€r€kre, de ha felmer…lt a terv, 
azt nem a t€r€k€k akad•lyozt•k meg.35 Pƒter Katalinnak t€bb mint negyedsz•-
zadot kellett v•rnia, hogy meg•llap„t•sa nemcsak mƒlt•nyl•st, hanem igazo-
l•st is nyerjen. Eddig ismeretlen t€r€k forr•sok gondos felt•r•sa ƒs mƒlyrehat‚ 
elemzƒse alapj•n Papp S•ndor messzemen•en meger•s„tette ƒs ki is egƒsz„tette 
Pƒter Katalin forr•skritikai vizsg•lat•nak d€nt• eredmƒnyƒt.36 Ebb•l k€vetkezik 
a lƒnyeges kƒrdƒs: ha Bethlennek a t€r€k hatalomra ƒp„tett orsz•gegyes„t• ter-
vƒt a szƒlesebb k€rben felt•rt t€r€k forr•sok sem igazolj•k, milyen meggondo-
l•sokkal jutott a forr•sokhoz ragaszkod‚ Szekf† mƒgis a vitatott meg•llap„t•sra? 
K€vetkezƒskƒppen milyen realit•sa lehetett Bethlen eur‚pai orient•ci‚j•nak?

A v•lasz nem egyszer†, mert az eur‚pai jelenlƒt kritƒriuma ƒppen Bethlen 
uralkod•s•nak idejƒn nagyot v•ltozott. Az Erdƒlyi Fejedelemsƒg megalakul•-
sa ‚ta is Eur‚pa rƒszƒt alkotta. A k€zƒpkori Magyar Kir•lys•g politikai felda-
rabol•sa nem tƒpte szƒt az orsz•got a kontinens hatalmi, kultur•lis, szellemi 
viszonyaival egybesz€v• sz•lakat. A kƒt nagyhatalom, a Habsburg ƒs az Osz-
m•n Birodalom, b•r t€bbsz€r is megk„sƒreltƒk, nem tudt•k uralmuk al• vonni, 
hat•rain mindkƒt nagyhatalom katonai potenci•lja kimer…lt.37 A k€zƒpkori ha-
gyom•nyok, az eur‚pai hatalmi er•k €sszj•tƒka ƒs a t•rsadalom alkalmazkod‚ 
kƒpessƒge rƒvƒn lƒtrej€tt ‡j magyar •llam nemzetk€zi elismerƒsƒt a drin•polyi 

33 A vit•kat rƒszletesen ismerteti Illik P•ter: T€rtƒnƒszek, vit•k a 16±17. sz•zadi magyar 
t€rtƒnelemr•l. Bp. 2011. 91±119.

34 P•ter Katalin: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga, az orsz•gegyes„tƒs ƒs a Porta. Sz•zadok 117. 
(1983) 1028.

35 A kƒrdƒses kijelentƒst a sz€vegb•l az elhagyott alany, ¹a t€r€kº €nkƒnyes betold•s•val Szekf† 
ƒrtelmezte ƒs ƒrtelmeztette tƒvesen. ¹Ha ƒn magamat megkoron•ztattam volna, soha ƒnn•lam 
bolondabb, de nyomorultabb fejedelem nem l€tt volna, mert minj•rt az orsz•gnak vƒgh•zait 
ƒnt•lem megadni k„v•nta volna (a t€r€k), melyet ha nem cselekednƒm, azont‡l avval 
fenyegetne, hogy ellenem t•mad a nƒmet mellƒ.º Uo. 1028, 1060.

36 Papp S!ndor: Bethlen G•bor, a magyar kir•lys•g ƒs a Porta (1619±1629). Sz•zadok 145. (2011) 
915±974.

37 Szekf" Gyula: Az erdƒlyi problƒma. Napkelet 3. (1925) 453±466; Kruppa Tam!s: Miksa 
f•herceg erdƒlyi korm•nyz‚s•g•nak terve. Az erdƒlyi Habsburg-korm•nyzat fel•ll„t•s•nak 
kƒrdƒsƒhez (1597±1602). Sz•zadok 145. (2011) 817±845.
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b•ke (1568) el€legezte, majd 1570-ben a speyeri egyezm•ny legaliz•lta.38 Ett€l 
kezdve a Principatus Transylvaniae mint ‚n•llƒ orsz•g k„l‚n lapot kapott Ab-
raham Ortelius •  eatrum Orbis Terrarum atlasz•ban. Gyakorlatilag azonban a 
k•t birodalom hatalmi szf•r•j•ban, kett€s f„gg•sben •lt.39 

Geopolitikai helyzete eleve meghat•rozta mozg•ster•t. Az Oszm•n Birodal-
mat k‚r„lvev€, Raguz•tƒl a kr!mi tat•r k•ns•gig nagyon k„l‚nb‚z€ st•tus" •s 
f„gg€s•g#, adƒt ® zet€ (vazallus) orsz•gok rendszer•be ker„lt. T‚rt•nelmi ha-
gyom•nyai, szellemi, anyagi, lelki kult"r•ja viszont er€sen a kereszt•ny vil•ghoz 
k‚t‚tt•k, s r•sze volt a k‚z•pkori egys•g•ben virtu• lisan l•tez€ Magyar Kir•lys•g-
nak. A ¹h•rom natioº politikai elitje orsz•ggy#l•sein int•zte bel„gyeit, fejedelm•t 
az oszm•n •s a magyar kir•ly el€zetes fejbƒlint•s•val, s€t el€fordult, hogy meg-
egyez•s•vel, majd utƒlagos jƒv•hagy•s•val •s elismer•seivel v•lasztotta szabadon. 
B•r k„lkapcsolataihoz portai enged•ly kellett, k‚vetei nyugati "tjaikra •lruh•ban 
indultak, hogy •tjussanak a Habsburg Birodalom v•delmi rendszer•n. A pilla-
natnyi er€viszonyokat kihaszn•lva azonban, ha esetlegesen is, de a fejedelems•g 
megteremtette nyugati ‚sszek‚ttet•seit.40 Erd•ly lett az egyetlen eurƒpai orsz•g, 
ahol a reform•ciƒ minden egyh•za meggy‚keresedett. Az 1568-t€l t‚rv•nyekkel 
biztos!tott vall•sszabads•g elve a sz•zadfordulƒra sokf•le s•relmet szenvedett,41 
de az egyh•zak eleven tanulm•nyi, kultur•lis •s vall•si kapcsolataik nemzetk‚zi 
h•lƒzat•ba vont•k az orsz•got. Kapcsolatait id€nk•nti k‚vetj•r•sok, az •l•nk ke-
reskedelem, s a J•nos Zsigmond •s a B•thoryak fejedelmi udvarai biztos!tott•k. 

A Fejedelems•g teh•t kialakul•sa ƒta az •rintkez•s •s kommunik•ciƒ hagyo-
m•nyos elemeivel, ha kiegyens"lyozatlanul •s t‚red•kesen is, de jelen volt a po-

38 Oborni Ter!z: Erd•ly k‚zjogi helyzete a speyeri szerz€d•s ut•n (1571±1575). In: Tanulm•nyok 
Szak•ly Ferenc eml•k•re. Szerk. Fodor P•l ± P•l$ y G•za ± Tƒth Istv•n Gy‚rgy. (Gazdas•g- •s 
t•rsadalomt‚rt•neti k‚tetek, 2.) Bp. 2002. 291±304.

39 Barta G"bor: Az Erd•lyi Fejedelems•g sz„let•se. Bp. 1984; Oborni Ter!z: Die Pl%ne des 
Wiener Hofes zur R„ckeroberung Siebenb„rgens 1557±1563. In: Kaiser Ferdinand I. Ein 
mitteleurop%ischer Herrscher. Hrsg. von Martina Fuchs ± Ter•z Oborni ± G•bor &jv•ry. 
M„nster 2005. 277±296; U#: Udvar, •llam •s korm•nyzat a kora "jkori Erd•lyben. Bp. 2011; 
Mezey Barna: Az erd•lyi fejedelems•g korm•nyzata i. m.; Papp Kl"ra: Nemesi t•rsadalom az 
Erd•lyi Fejedelems•gben. Korunk 24. (2013: 3. sz.) 34±42; Hermann Guszt"v Mih"ly: Pillant•s 
Erd•ly fejedelems•g kori t•rsadalm•ra. Uo. 43±49. 

40 B$r% Vencel: Erd•ly •s a Porta. Sz•zadok 57. (1923) 76±93; K"rm"n G"bor : Szuvenerit•s •s 
reprezent•ciƒ: Erd•ly a Porta 17. sz•zadi diplom•ciai rendszer•ben. Korall 12. (2012: 48. sz.) 
33±61.

41 Pokoly J%zsef: Az erd•lyi reform•tus egyh•z t‚rt•nete. Bp. 1904; R. V"rkonyi &gnes: Pro quiete 
Regni ± For the Peace of the Realm. (' e 1568 Law on Religious Tolerance in the Principality 
of Transylvania). ' e Hungarian Quarterly 34. (1993) 99±112; P!ter Katalin: Tolerancia •s 
intolerancia a 16. sz•zadi Magyarorsz•gon. Egyh•zt‚rt•neti Szemle 6. (2006) 73±86; Horn 
Ildik%: Hit •s hatalom. Az erd•lyi unit•rius nemess•g 16. sz•zadi t‚rt•nete. Bp. 2009.
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litika eur•pai the€trum€n. Fejedelmei •l•nken foglalkoztatt€k a cs€sz€rv€rost, 
a birodalmi gy‚l•seket, s a tizenƒt •ves h€bor„ erd•lyi hadih…rei felcsig€zt€k a 
nemzetkƒzi •rdekl†d•st. Erd•lyt nyilv€ntartott€k az egyh€zi kƒzpontok, di€k-
jai r•v•n a protest€ns egyetemek v€rosaiban, •s misszi•s ter‡letk•nt sz€moltak 
vele R•m€ban. Diplom€ciai kapcsolatai azonban kev•ss• •p‡ltek ki, esetlege-
sek maradtak. A mintegy Sv€jc nagys€g„ orsz€g a sz€zadfordul• •vtized•ben 
s‚r‚ fejedelemv€ltoz€sait k…s•r† bels† harcokban a kor€bban kiv…vott poz…ci•it 
is csaknem teljesen elvesztette. Mozg€stere besz‚k‡lt. 

Bethlen G€bor fejedelemm• v€laszt€sa idej•n azonban Eur•pa jelent†s €t-
alakul€s€nak folyamat€t •lte, v€ls€gok •s v€ltoz€sok kƒzƒtt. A felfedez•sekkel 
kit€gult a vil€g •s m€r fel sem t‚nt, hogy Botero kr•nik€j€ban Transylvania neve 
mellett K…na neve olvashat•. A vil€gk•pv€lt€s, a term•szettudom€nyok forra-
dalma, a had‡gy gyƒkeres v€ltoz€sai, az abszolutista €llamrendszerek •s az in-
form€ci•robban€s mer†ben €tform€lta a nemzetkƒzi kƒzeget. Megv€ltozott a 
politikai kult„ra m•dszere, nyelve, eszkƒzt€ra, •rt•krendje, kritikai k•szlete. Az 
eur•pai jelenl•tet szƒvets•grendszerek, „j tudatform€k, eszm•k, szimb•lumok, 
b•kekult„r€k alak…tott€k. Jelen lenni ebben a m•ly p•nz‡gyi, gazdas€gi v€ls€-
gokkal s„jtott •s €talakul• Eur•p€ban hat•kony r•szv•telt k…v€nt a v€ls€gb•l ki-
vezet†, a jƒv†t alak…t• fejlem•nyekben. 

ˆtalakul•ban volt a kora „jkori Eur•pa hatalmi rendszere, a politikai gya-
korlat technik€ja, a gazdas€g, a kult„ra, az €llami l•t „j kƒzƒss•gi •rt•kei a sz€-
montart€s kezel•s•vel egy‡tt. Az „jkor hajnal€n m€r nyilv€nval• a renesz€nsz 
•ta zajl• lass„ folyamat hozad•ka, hogy az Universalis Europa „j tartalmakat 
hordoz• fogalma v€ltja fel lassan az Universalis Christiana kƒz•pkori k•pzet•t: 
megboml•ban volt a r•gi hatalmi egyens„ly •s m€r zajlott az eur•pai er†viszo-
nyok €trendez†d•s•nek lass„ folyamata. 

Ennek a v€ltoz€snak intenzit€s€ra addig mer†ben ismeretlen m•dszereivel 
viszont az inform€ci•robban€s, az „j l€thatatlan nagyhatalom, a nyomtatott saj-
t• •ppen a sz€zadfordul• ut€n azt „j szf•r€kba emelve hatott. Er†teljesen meg-
hat€rozta az eur•pai jelenl•t m•djait •s min†s•g•t. Gyorsan kialakult az infor-
m€ci• h€l•zata. Kƒzpontjai ott jƒttek l•tre, ahol nyomd€k, s†t pap…rmalmokkal 
ell€tott typogra® ca o•  cin€k m‚kƒdtek •s tƒmeges •rdekl†d†kre sz€m…thattak. 
Velence, B•cs, N‡rnberg, Augsburg, Frankfurt, Regensburg s a kikƒt†v€rosok 
t€j•koztat€sai gyorsan fejl†dtek, de Bethlen uralkod€sa idej•n a h…rh€l•zat leg-
fontosabb kƒzpontja Amszterdam lett. A protest€ns Hollandi€ban nem l•v•n 
cenz„ra, kiad•i elegend† t†k•vel •s nyomdai kapacit€ssal rendelkeztek, meg-
felel† kƒzvet…t† h€l•zatot •p…tettek ki s innen ter…tett•k sz•t a h…reket London, 
P€rizs, az uralkod•i udvarok •s a nagysz€m„ lakoss€ggal rendelkez† v€rosok 
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fel•.42 Tud€s•t‚sait a nyomtatott m•dia v‚ltozatos form‚kban t‚lalta hatalmi •r-
dekek, ƒzleti szempontok szerint •s •rz•kenyen alkalmazkodott a kƒl„nb„z… 
t‚rsadalmi r•tegek m†velts•gi szintj•hez. Hatalmi k„zpontok kisziv‚rogtatott 
h•rei •s udvari pletyk‚k, eredeti dokumentumokkal ell‚tott haditud€s•t‚sok •s 
az ellenf•l f•lrevezet•s•re szolg‚l€ hamis•tott levelek egyar‚nt megjelentek. S 
az ut€kor t‚rgyszer† t‚j•koz€d‚sa el• alattomos csapd‚kat ‚ll•tott az elfogott 
•s hamis•tott leveleket, hamis inform‚ci€kat nyomtat‚sban terjeszt… hatalom s 
a g‚tl‚stalan propaganda. S‡lyos sz„vegkritikai feladatok megold‚s‚t k„vetelte 
•vsz‚zadokra kihat€an a t„rt•nettudom‚ny m†vel…it…l. Ennek ellen•re a h•r•hes 
Eur€pa a harminc•ves h‚bor‡ idej•n az inform‚ci€robban‚s m•zesheteit •lhet-
te. Mindenki mindenr…l •s mindennek az ellenkez…j•r…l is gyorsan tudom‚st 
szerezhetett, •s a kƒl„nb„z… t‚rsadalmi csoportok •zl•svil‚guknak megfelel… t‚-
lal‚sban fogyaszthatt‚k a h•reket. A k„zpontos•tott, az abszolutista ‚llamrend-
szert ki•p•t… hatalmak m‚r •vtizedek €ta sikerrel ‚ll•tott‚k •s heves pam ̄ethar-
cok pengev‚lt‚sai k„z„tt haszn‚lt‚k •rdekeik szolg‚lat‚ban  a m•di‚t.

Eur€pai jelenl•tƒket a kƒl„nb„z… orsz‚gok •s ‚llamhatalmak azon m•rhet-
t•k le, mennyit •s f…leg mit olvashattak r€luk. Hangs‡lyt pedig aszerint kaptak, 
hogy mik•nt vett•k ‚t a v‚ltoz‚s l•pt•k•t, az ‚trendez…d•s ‡j •rt•kvil‚g‚t •s mit 
adtak hozz‚. ˆsszess•g•ben: hogyan illeszkedtek be Eur€pa ‡j hatalmi rendsze-
r•be. A Bethlen G‚bort sz‚mon tart€ Eur€p‚ban a m‚r jelzett s a tov‚bbiakban 
elemz•sre kerƒl… v•gletes ellent•t r•szben ebb…l ad€dik. 

A v‚ltoz‚sokat az 1990-ben megny•lt, addig soha nem tapasztalt lehet…s•ge-
ivel kibontakoz€ ‡jabb Bethlen-kutat‚sok eredm•nyei jelzik. F…leg a t‚j•kozta-
t‚s, az inform‚ci€robban‚s, a diplom‚cia •s a politikai kult‡ra k•rd•sk„reiben 
el•rt eredm•nyek utalnak Bethlen politik‚j‚nak eddig ismeretlen terƒleteire. 

Merre vitt•k Eur€pa v‚ltoz‚sai Bethlen politik‚j‚t? Erd•ly i ‚llamf•r® ak •s 
a vil‚gi •rtelmis•g n•h‚ny tagja m‚r kor‚bban •szlelte a v‚ltoz‚sokat. Bocskai 
Istv‚n rendk•vƒli •less•ggel ismerte fel mint az erd•lyi ‚llamis‚g meg…rz•s•-
nek felt•tel•t az ‡j nemzetk„zi kapcsolatok k„vetelm•nyeit •s pr€b‚lta s‡lyos 
neh•zs•gek k„z„tt •rv•nyes•teni a hiteles t‚j•koztat‚st.43 Szamosk„zy Istv‚n 

42 Irodalommal l‚sd G. Et•nyi N€ra tanulm‚ny‚t ebben a k„tetben, tov‚bb‚ Craig E. Harline: 
Pamphlets, Printing, and Political Culture in the Early Dutch Republic. Dordrecht 1987; 
Wolfgang Behringer: Im Zeichen des Merkur. Reichspost und Kommunikationsrevolution 
in der frƒhen Neuzeit. G„ttingen 2003. A v‚rosok l•leksz‚m‚r€l, Amszterdam kiemelked… 
jelent…s•g•r…l Szepsi Csombor M‚rton is id•zve: Sz•kely Gy.: Emelked… •s hanyatl€ v‚rosok i. 
m. 715.

43 Kees Teszelszky: !zenet az utaz€t‚sk‚b€l: Kora ‡jkori diplom‚ciai kapcsolatok N•metalf„ld 
•s Magyarorsz‚g k„z„tt a Bocskai-felkel•s alatt. In: Portr• •s im‚zs: Politikai propaganda •s 
reprezent‚ci€ a kora ‡jkorban. Szerk. Horn Ildik€ ± G. Et•nyi N€ra. Bp. 2008. 127±147. L‚sd 
m•g tanulm‚ny‚t ebben a k„tetben.
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nemcsak a r•gi humanista t€rt•net•r‚ssal szemben dolgozta ki az ƒj, a hiteles 
forr‚sokra •p•t„ k€vetelm•nyeket, hanem a vill‚mcsap‚st m‚snap nyomtatott 
lapokon tud…s•t… Pr‚ga propagand‚j‚t is dics•rte. 

Bethlen G‚bor mint megker†lhetetlen k€vetelm•nnyel tal‚lta mag‚t szem-
ben az Erd•ly helyzet•t feler„s•tetten sƒjt… ƒj k€vetelm•nyekkel. Az ‚ltal‚nos 
eur…pai v‚ls‚g •s a d€nt„ v‚ltoz‚sok az orsz‚g geopolitikai helyzet•b„l k€vet-
kez„en fokozottan hatottak az orsz‚gra. ‡th‚rultak ugyanis a fejedelems•gre a 
t•rs•get hatalmi szf•r‚jukban tart…, egym‚snak fesz†l„ Oszm‚n •s Habsburg 
Birodalmakat ugyancsak megr‚z… v‚ls‚gok k€vetkezm•nyei. 

R•gi erej•b„l az Oszm‚n Birodalom sokat vesztett az…ta, hogy sz•tzƒzta a Ma-
gyar Kir‚lys‚got, a t•rs•g stabiliz‚l… hatalm‚t. Katonai hat•konys‚g‚t kikezdte a 
lepant…i veres•g, majd a tizen€t •ves h‚borƒ. Korm‚nyzat‚t bels„ kr•zisek r‚zt‚k 
meg. K€zponti ir‚ny•t‚sa meggyeng†lt, •s a helyi hivatalnokok hatalma er„s€d€tt 
meg. A hat‚rvid•ken, a h…dolts‚gban a t€r€k katonai •s gazdas‚gi elit kit‚g•totta 
mozg‚ster•t, K€z•p-Eur…pa keleti t•rs•g•ben egym‚ssal rivaliz‚lva •rv•nyes•tette 
partikul‚ris •rdekeit, rugalmasan €n‚ll… politik‚t vitt •s ƒj hatalmi technik‚kat 
alak•tott ki. Haszn‚lta a nyomtatott sajt…t, mik€zben az Oszm‚n Birodalom te-
r†let•n nincsenek nyomd‚k. Jelent„s v‚ltoz‚sai ellen•re azonban a t€r€k Porta a 
vil‚g egyik legsz‚mottev„bb hatalma maradt, diplom‚ci‚ja •s kereskedelme pedig 
alaposan megn€velte befoly‚s‚t az eur…pai politik‚ra. A szult‚n sz•kv‚ros‚ban 
minden sz‚mottev„ hatalom ‚lland… k€vets•get tartott. Konstantin‚poly vil‚gv‚-
ros lett, a nemzetk€zi jelenl•t egyik fontos sz•ntere. Eur…pa kereszt•ny vil‚g‚ban 
a mohamed‚n hatalomr…l kialak•tott r•gi statikus k•p ugyancsak sokat v‚ltozott. 
Meg„rz„dtek ugyan a r•gi sztereot•pi‚k, hogy a t€r€k kapzsi, p•nz•hes, megb•z-
hatatlan, nem ‚llja a szav‚t. Ugyanakkor a kegyetlen barb‚r h…d•t… helyett a gaz-
dag uralkod…, a racion‚lis hatalmi elj‚r‚sok, a keleti ‚ruk, s a t€r€k •s a perzsa 
kultƒra kincsei k€t€tt•k le egyre ink‚bb a nyugati vil‚g •rdekl„d•s•t. 44 

A Casa Austriaca kincst‚r‚t kimer•tette a tizen€t •ves h‚borƒ. Dinasztikus 
v‚ls‚g‚t, II. Rudolf lemondat‚s‚t •s II. M‚ty‚s beseg•t•s •t a hatalomba a rendek 

44 A v‚ls‚g okait, jelens•geit elt•r„en magyar‚z… nagy szakirodalommal: Fodor P•l: V‚llalkoz‚sra 
k•nyszer•tve. Az oszm‚n p•nz†gyigazgat‚s •s a hatalmi elit v‚ltoz‚sai a 16±17. sz‚zad 
fordul…j‚n. Bp. 2006; Sud•r Bal•zs: Iszkender •s Bethlen G‚bor: a pasa •s a fejedelem. 
Sz‚zadok 145. (2011) 975±995; Papp S.: Bethlen G‚bor i. m.; !goston G•bor: Inform‚ci…szerz•s 
•s k•mked•s az Oszm‚n Birodalomban. In: Inform‚ci…‚raml‚s a magyar •s t€r€k v•gv‚ri 
rendszerben. Szerk. Petercs‚k Tivadar ± Berecz M‚ty‚s. (Studia Agriensia, 20.) Eger 1999. 
129±154; Hiller Istv•n:  A Habsburg inform‚torh‚l…zat ki•p•t•se •s m!k€d•se az Oszm‚n 
Birodalomban. Uo. 157±166; Gir"-Sz•sz Andr•s: A h•r •s az inform‚ci… ƒtja a Moh‚cs ut‚ni 
Magyarorsz‚gr…l V. K‚roly udvar‚ba 1526±1532. Uo. 243±254; Kerekes D"ra: Diplomat‚k •s 
k•mek Konstantin‚polyban. Bp. 2010; K•rm•n G•bor: ¹‡tkozott Konstantin‚polyº. T€r€kk•p 
Erd•ly 17. sz‚zadi portai k€vets•g•n. In: Portr• •s im‚zs  i. m. 29±48.
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k•zrem€k•d•s•vel oldotta meg. Ez meger‚sƒtette a rendeket, n•velte •rdek•r-
v•nyesƒt•s„k mozg…ster•t •s fokozta a fesz„lts•get az abszolutista uralkod†i el-
j…r…sokat kezdem•nyez‚ k•zponti hatalommal. A Kopernikusz •s Kepler meg-
fogalmazta vil…gk•pv…lt…st …t•l‚ Eur†p…ban a katolikus reform (rekatoliz…ci†) 
•sszefon†dott az egyh…z-korm…nyzattal •s hatott az uralkod†, az elit •s a lakos-
s…g viszony…ra. Intenzit…sa n•velte az ellent•teket a n•met-r†mai cs…sz…ri ha-
talom •s a n•met fejedelmek, a Habsburg orsz…gok protest…ns lak†i •s a katoli-
kus dinasztia •s udvari arisztokr…ci…ja k•z•tt. A gyarmatbirodalmakban gazdag 
spanyol …ggal egy„tt a Habsburgok nyilv…nval† hatalmi f•l•nye Franciaorsz…g-
gal szemben pedig megrendƒtette a hagyom…nyos eur†pai hatalmi er‚viszonyo-
kat. Bethlen uralkod…s…nak els‚ •veiben a Habsburg Birodalmat robban…ssal 
fenyeget‚ bels‚ fesz„lts•geket alaposan megterhelte az ¹eg•sz eur†pai politik…t 
is izgalomban tart†º tr†nut†dl…s k•rd•se. II. M…ty…s magyar •s cseh kir…ly •s 
n•met-r†mai cs…sz…r ¹igen el‚rehaladott •s betegesº s nincs gyermeke.45 

A Magyar Kir…lys…g k•z•ps‚, t•r•k megsz…llta ter„let•t •vez‚ keskeny nyu-
gati •s •szaki s…vj…t a Habsburg Birodalomhoz k•t•tt•k a dinaszti…b†l v…lasztott 
kir…lyok, az •r•k•s tartom…nyokkal, Csehorsz…ggal •s a N•met-r†mai Cs…sz…r-
s…ggal k•z•s uralkod†k, a k•zponti hivatalok •s a hat…rv•delem hatalmas szer-
vez•si •s p•nz„gyi k•vetelm•nyei.46 Megmaradt a k•z•pkori magyar …llam hie-
rarchi…ja •s korl…tozott hat…sk•rrel •ltek tov…bb a Magyar Kir…lys…gban kialakult 
rendis•g int•zm•nyei, megtestesƒtve a Sz€cs Jen‚ meghat…roz…sa szerinti ¹k•t 
p†lus‡ hatalomnakº a Magyar Kir…lys…got k•pvisel‚ r•sz•t. A magyarok a cseh 
•s az osztr…k rendekkel sz•vets•gben hat•konyan k•zrem€k•dtek Rudolf cs…-
sz…r lemondat…s…ban, kiszabadƒtott…k Szent Vencel koron…j…val egy„tt a magyar 
Szent Koron…t •s visszahelyezt•k a pozsonyi v…rba. Vagyis a Birodalmon bel„l 
a k„l•nb•z‚ orsz…gokban a rendek er‚i •rdekeik k•z•s vonzerej•be ker„ltek. A 
Kir…lyi Magyarorsz…g t…rsadalmi, egyh…zi, kultur…lis kapcsolatai Erd•llyel soha 
nem szakadtak meg, de a Fejedelems•get 1613-ban ‡jabb vesz•ly fenyegette. 

Melchior Klesl b•csi p„sp•k, az uralkod† bizalmasa •s tan…csad†ja, a Titkos 
Tan…cs •s a Habsburg politika meghat…roz† …llamf•r® ja a Habsburg Birodalom 
v…ls…g…nak megold…s…hoz l…tta elengedhetetlennek, hogy a Habsburg k•zponti 
hatalom •rdekk•r•be vonja Erd•lyt, •sszekapcsolja a magyar Kir…lys…ggal. A re-
form…tus Bethlen helyett katolikus •s a dinaszti…t szolg…l† fejedelmet emeljenek 

45 Tusor P•ter: Egy ¹epiz†dº Magyarorsz…g •s a r†mai Szentsz•k kapcsolataib†l. P…zm…ny P•ter 
esztergomi •rseki kinevez•se. (Mikropolitikai tanulm…ny). Akad•miai doktori disszert…ci†. 
Bp. 2012. 157.

46 P!l" y G•za:  A t•r•k elleni v•delmi rendszer szervez•s•nek t•rt•nete a kezdetekt‚l a 18. 
sz…zad elej•ig. (V…zlat egy k•sz„l‚ nagyobb •sszefoglal…shoz.) T•rt•nelmi Szemle 38. (1996: 
2±3 sz.) 163±217.
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Erd•ly tr€nj•ra. A Magyar Kir•lys•ggal Erd•lyt egyes‚tƒ elgondol•sai s a t„r„k 
elleni nemzetk„zi h•bor… realit•sokat n•lk†l„zƒ, de vonz€ tervei megnyert•k a 
Magyar Kir•lys•g fƒurait.47 B•thory G•borral pedig 1613 tavasz•n megk„t„tte a 
pozsonyi egyezm•nyt, s Erd•ly •tenged•s•t Habsburg Birodalomnak elfogadt•k 
a Magyar Kir•lys•g katonai k„rei.48 Erre a Port•n …gy d„nt„ttek, hogy ak•r a 
fegyver erej•vel is megfosztj•k B•thoryt fejedelmi hatalm•t€l, s Iszkender pasa 
jelentƒs t„r„k haderƒvel sz•llta meg Erd•lyt.49 

Felm•rve a k•sz†lƒ t„r„k-erd•lyi h•bor… tragikus k„vetkezm•nyeit, Bethlen 
alaposan elƒk•sz‚tette, hogy ƒ nyerje el a fejedelmi hatalmat. V•gigj•rta a t„r„k 
v•rak pas•it, megfordult Belgr•dban •s Bud•n, megnyerte a n•dort, Erd•ly ka-
tolikus fƒurait, eljutott a Drin•polyba •rkezƒ szult•n el•, •s sz•m‚thatott a Sz•sz 
Universitas meghat•roz€ csoportj•nak t„r„kbar•t re•lpolitik•j•ra is. 50 

Megv•laszt•s•t a kort•rsak k†l„nb„zƒen •rtelmezt•k. A Szent Mih•ly temp-
lomban tartott orsz•ggy‡l•s v•lem•nye kezdetben megoszlott. Voltak, akik …gy 
v•lt•k, egyelƒre ne legyen fejedelemv•laszt•s, legyen ink•bb interregnum. M•-
sok azt javasolt•k, hogy ne fejedelem, hanem triumvir•tus korm•nyozza Erd•lyt. 
V•g†l, hogy a t„r„k csapatokt€l megszabaduljanak, a rendek a k•t fejedelem 
jel„lt k„z†l egys•gesen Bethlen G•borra adt•k le szavazatukat. Sokszor id•zik 
ma is az ironikus v•lem•nyt, hogy a rendek f•ltekben v•lasztott•k meg szaba-
don Bethlen G•bort. ˆdv„zlƒ besz•d•ben Mikola J•nos, az erd•lyi fejedelmi 
t•bla eln„ke, a politika hagyom•nyos nyelv•n hangs…lyozta, hogy a v•laszt•s ¹a 
kereszt•ny orsz•gok szok•sa szerint t„rt•nt.º51 Udvari t„rt•net‚r€ja, Bojti Veres 
G•sp•r ¹okm•nyok alapj•nº k„z„lte a v•laszt•s k„r†lm•nyeit. 

T„r„k csapatok k‚s•rt•k Erd•lybe, Iszkender pasa kanizsai beglerb•g had-
erej•vel Kolozsv•r k„zel•ben, Tord•n•l t•borozott. Tat•r seregek rabolt•k v•gig 
a Szamos menti falvakat, az orsz•g nyugati hat•r•n pedig II. M•ty•s cs•sz•r •s 
magyar kir•ly katon•i foglalt•k el a v•rakat.52 A fejedelemv•laszt•s k„r†lm•nye-
ire Eur€pa minden sz•mottevƒ hatalma fel® gyelt, B•csben a protestantizmus, 

47 Tusor P.: Egy ¹epiz€dº i. m. 150±153; Czir!ki Zsuzsanna tanulm•nya ebben a k„tetben.
48 Oborni Ter"z: B•thory G•bor meg•llapod•sai a Magyar Kir•lys•ggal. In: B•thory G•bor •s 

kora. Szerk. Papp Kl•ra ± Jeney-T€th Annam•ria ± Ulrich Attila. Debrecen 2009. 111±122.
49 P"ter Katalin: Bethlen G•bor eml•kezete: A fejedelem p•lyakezd•se. Sz•zadok 115. (1980) 

744±749.
50 Horn Ildik#: A fejedelmi tan•cs Bethlen G•bor kor•ban. Sz•zadok 145. (2011) 997±1027; Czir!ki 

Zsuzsanna: Brass€ •s az erd•lyi sz•szok szerepe Bethlen G•bor fejedelem tr€nfoglal•s•ban 
(1611±1613). Uo. 847±876.

51 Bojti Veres G!sp!r: A nagy Bethlen G•bor viselt dolgair€l. In: Bethlen G•bor eml•kezete i. 
m. 36, 95±103. !letrajza: Bartoniek Emma: Fejezetek a XVI±XVII. sz•zadi magyarorsz•gi 
t„rt•net‚r•s t„rt•net•bƒl. S. a. r. Rito€k Zsigmondn•. Bp. 1975. 327±338. 

52 Szil!gyi S!ndor: Bethlen G•bor fejedelem tr€nfoglal•sa. (!rtekez•sek a t„rt•nelmi tudom•-
nyok k„r•bƒl. I. 6.) Pest 1867. 74. A v•laszt•sr€l minden •letrajza megeml•kezik. "sszefogla-
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f•leg pedig az oszm€n hatalom t•rnyer•s•nek tekintett•k. Megv€laszt€sa pilla-
nat€ban Klesl azonnal j‚l szervezett propaganda-hadj€ratot indƒtott ellene s a 
t„r„k kreat…r€j€nak, az oszm€nok vil€gh‚dƒt‚ sz€nd•k€t szolg€l‚nak nevezte. 
A v€dak a nemzetk„zi k„zv•lem•nyben el•k•szƒtett talajra hullottak. A n•met 
fejedelems•gek ter†let•n is megadt€k az alaphangot Bethlent t„r„k kre€ci‚nak 
min•sƒt• jelenl•t•hez az …j eur‚pai kommunik€ci‚s t•rs•gben. A v€laszt€s k„-
r†lm•nyei egyik meghat€roz‚i lettek a nemzetk„zi szakirodalomban a 20. sz€-
zadban is •l• v•lem•nyeknek.53 

K„zvetlen†l tr‚nra l•p•se ut€n Bethlen el•rte, hogy az orsz€got elhagyt€k a t„-
r„k csapatok, de ugyanakkor k•ptelen helyzetbe is ker†lt. T€mogat‚j€t, Iszkender 
pas€t, hirtelen b„rt„nbe vettette a t•rs•g ir€nyƒt€s€t 1614-ben k•zbe ragad‚ K€di-
z€de Ali budai pasa, aki Bethlen ellen•ben a fejedelemi m•lt‚s€got ig•nyl• Homon-
nai Drugeth Gy„rgy„t t€mogatta.54 Ugyanakkor a katolikus Homonnait a Habsburg 
Birodalom teljes tekint•ly•vel Klesl p†sp„k, a Titkos Tan€cs eln„ke ugyancsak segƒ-
tette •s arra „szt„n„zte, hogy letaszƒtsa Bethlent a fejedelmi tr‚nr‚l. 55 

A fejedelemm• v€lasztott Bethlen G€bor programj€t …gy foglalta „ssze, hogy 
a s…lyos h€bor…kban megfogyott, leromlott nemzet•t csak a b•k•vel menthetik 
meg a v•gs• pusztul€st‚l. ¹Ennyi hadakoz€sok ut€n, ilyen elkevesedett •s fo-
gyatkozott nemzet†nknek sok roml€s€t megsz€nv€n, ha utols‚ veszedelm†nket 
el akarjuk ker†lni, kereszt•ny indulattal keress†k, magunk megmarad€s€•rt a 
b•kess•g …tj€t.º56

l‚an: Oborni Ter•z: Bethlen G•bor €s a nagyszombati szerz•d€s (1615). Sz•zadok 145. (2011) 
877±879.

53 Orsz•gos Sz€ch€nyi K‚nyvt•r (a tov•bbiakban OSzK) Apponyi Gyƒjtem€ny, M 347. G. Et•nyi 
N!ra:  A zsitvatoroki b€ke a korabeli propagand•ban. In: ¹Frigy €s b€kess€g legyen¼º A b€csi 
€s a zsitvatoroki b€ke. Szerk. Papp Kl•ra ± Jeney-T!th Annam•ria. Debrecen 2007. 297±308. 
"sszefoglal!an l•sd Alm"si G"bor  €s Vars"nyi Krisztina tanulm•nyait ebben a k‚tetben; Var-
s"nyi Krisztina: Bethlen G•bor fejedelem a N€met-r!mai Birodalom korabeli nyilv•noss•-
ga el•tt n€met nyelvƒ nyomtatv•nyok t#kr€ben. Doktori disszert•ci!. Bp. 2012; David Jayne 
Hill:  A History of Diplomacy in the International Development of Europe. New York 1906. 
560±561. ¹Als europafremder Barbar wurde er geschildert, als Beschnittener und heillicher 
Mohammedaner, als Tatar oder was noch.º Mann, G.: Wallenstein i. m. 225; Hans Sturmber-
ger: Aufstand in B‚hmen. Der Beginn des Dreiûigj$hrigen Krieges. M#nchen 1951. 61±62; 
Hugo Hantsch: Die Geschichte "sterreichs. Graz ± Wien ± K‚ln 1959±1962. Bd. I. 339. V‚.: 
Oplatka Andr"s: Magyarorsz•g mozg•stere Kelet €s Nyugat k‚z‚tt. Bethlen G•bor €s K•d•r 
J•nos. Val!s•g 32. (1989) 115; Kurucz Gy.: Sir % omas Roe i. m. 55±56. A t‚r‚k‚ss€g kritik•ja:  
Makkai L"szl!:  Bethlen G•bor €s az eur!pai mƒvel•d€s. i. m. 673.

54 Sud"r B.: Iszkender pasa i. m. 982±983.
55 Oborni T.: Bethlen €s a nagyszombati szerz•d€s i. m. 891±893; Czir"ki Zsuzsanna tanulm•nya 

ebben a k‚tetben. Vatik•ni lev€lt•ri kutat•sok alapj•n: Tusor P.: Egy ¹epiz!dº i. m. 148.
56 Bethlen G•bor Batty•ny Ferenc dun•nt&li f•kapit•nynak (Kolozsv•r, 1613. november 19.) 

MNL OL P 1314 Batthy•ny csal•d lev€lt•ra. Missiles No. 6610. 
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B•k•re k•sz€lt, mik•zben orsz‚ga romban, a Linzbe •sszehƒvott General-
landtag ¹f•lt•r•knekº nevezte, a t‚rgyal‚st javasl„ N‚pr‚ gyi Benedek p€sp•k 
besz•d•t nem engedt•k elmondani, az orsz‚got a Habsburg±t•r•k fegyveres 
harc kirobban‚sa •s polg‚rh‚bor… fenyegette •s az orsz‚ggy†l•s azt szabta fel-
adat‚ul, hogy tartson j„ viszonyt a Port‚val •s a Habsburg birodalom j„ indula-
t‚t is nyerje meg. Eur„pa pedig minden addigi t•rt•net•t meghalad„, az eg•sz 
kontinenst ‚tfog„ h‚bor… fel• tartott. 

Az •llamf€r® 

¹Hatalmas ‚llamf•r® …i egy•nis•gº ± ‚llapƒtotta meg Szekf† Gyula.57 Viszont ‚l-
lamf•r® …i habitus‚nak meghat‚roz‚sa k•r€l sok a bizonytalans‚g. Feladatait, 
hatalm‚nak k•r•t, mint ‚ltal‚ban, a rendek a fejedelemv‚laszt„ orsz‚ggy†l•sen 
el•t‚rt kondƒci„i eleve megszabt‚k.58 Ezzel szemben az eur„pai v‚ltoz‚sok az 
uralom gyakorl‚s‚ban modern elj‚r‚sokat kƒv‚ntak. !llam f•r® …i karakter•-
nek jellemz" von‚sai a fel€letes szeml•l"nek kett"s k•pet mutatnak: a rendis•g 
tradƒci„it •rz•kenyen m•lt‚nyolta, de az orsz‚g•pƒt•s korszer† k•vetelm•nyeit 
vask•vetkezetess•ggel hajtotta v•gre. Felk•sz€lten, kialakult programmal vette 
kez•be a fejedelmi jogart, szuver•n m„don •pƒtette ki hatalm‚t. 

Korm‚nyz„i test€let•t, a Fejedelmi Tan‚csot a f"…ri t‚rsadalom politikai, 
vall‚si, etnikai •s birtok viszonyaival re‚lisan sz‚molva, szak•rt"kkel kieg•szƒt-
ve, •rdekei szerint szervezte meg.59 Elindƒtotta a v‚rak •s v‚rosok …jj‚•pƒt•s•t, 
megkƒs•relte, hogy a k•lts•geket az addig ad„mentess•get •lvez" nemess•gre 
h‚rƒtsa. Visszavette az eladom‚nyozott kincst‚ri birtokokat •s j•vedelemforr‚-
sokat. Vissza‚llƒtotta a sz‚szok kiv‚lts‚gait •s megkezdte rendezni a sz•kelyek 
bels" viszonyait.60 A fejedelems•g alkotm‚ny‚ban a h‚rom nemzet egys•g•t, 
egyenl"s•g•t hangs…lyozta. Kompromisszumai ellen•re szigor… k•zponti kor-
m‚nyzati ir‚nyƒt‚st vezetett be •s •vek sor‚n visszaszorƒtotta az orsz‚ggy†l•st.61 
Uralkod„i gyakorlat‚ban az eur„pai abszolutista ‚llamrendszer Erd•ly helyzet•-
hez alkalmazott saj‚tos v‚ltozat‚t val„sƒtotta meg.62 

57 Szekf• Gy.: Bethlen G‚bor i. m. 158.
58 Oborni T.: Bethlen •s a nagyszombati szerz"d•s i. m. 877.
59 Tr!cs"nyi Zs.: Bethlen G‚bor hivatalszervezete i. m.; Horn I.: A fejedelmi tan‚cs i. m.
60 A sz‚szok hagyom‚nyos Habsburg-bar‚ts‚g‚t hangs…lyoz„ felfog‚ssal Lovas Rezs#: A sz‚sz 

k•rd•s Bethlen G‚bor kor‚ban. Sz‚zadok 78. (1944) 419±462; azzal szemben Czir"ki Zs.: Az 
erd•lyi sz‚szok i. m. 

61 Oborni Ter$z: Az Erd•lyi Fejedelems•g ‚llama •s politikai berendezked•se. Korunk 24. (2013: 
3. sz.) 8±16. 

62 Szekf• Gy.: Bethlen G‚bor i. m.; K%peczi B$la: Bethlen G‚bor •s ‚llama. Sz‚zadok 115. 
(1981) 669; Tr!cs"nyi Zs.: Bethlen G‚bor erd•lyi ‚llama i. m. 617±622; U#: Erd•ly k•zponti 
korm‚nyzata 1540±1690. Bp. 1980.
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Az •llamrezon, az •llam€rdek €rv€nyes•t€se v€gett, a nagyszab•s‚ gazdas•gi, 
hatalmi, haditechnikai, tudom•nyos v•ltoz•sokkal ƒsszef„gg€sben kialakul… ‚j 
korm•nyzati rendszer nem n€lk„lƒzhette a k€pzett tan•csosi, szakszer†en m†-
kƒd‡ hivatalnoki kart. Mindenekel‡tt pedig olyan uralkod…t, vagy az uralkod…t 
seg•t‡ felk€sz„lt •llamf€r® t k•v•nt, aki k€pes az ‚j politikai technik•k €s diplo-
m•ciai man‡verek alkalmaz•s•ra a gazdas•gi±p€nz„gyi v•ls•g•t €s a harminc-
€ves h•bor‚t meg€l‡ Eur…p•ban. A politika bonyolult tudom•ny lett, s nyelve a 
c€lok, ig€nyek szerint eleve di ̂erenci•ltt• v•lt.

Hagyom•nyos iskol•zotts•ga hi•nyos volt, €s k„lfƒldi egyetemekre nem ju-
tott el. Ez€rt sok•ig €lt az a felfog•s, hogy Bethlen G•bor ƒsztƒnƒsen tette mag•-
€v• a politika tudom•ny•t.63 Ezzel szemben az ‚jabb kutat•sok azt bizony•tj•k, 
hogy a B•thory-udvarok hagyom•nyai seg•tett€k €s a kor ismeretanyag•t tuda-
tosan saj•t•totta el €s nagy tehets€ggel fogadta be. B•thory Zsigmond fejedelem 
udvar•ban megismerte a B•thoryak nyitott udvari kult‚r•j•t, it•liai hat•sokban 
gazdag l€gkƒr€t.64 Tanult •zl€st, szok•srendet, kommunik•ci…t, €rintkez€si sza-
b•lyokat. Megismerte a katolikus udvar s a fejedelmi im•zs€p•t€s kƒvetelm€nye-
it. Fogalmat nyert a k„lkapcsolatokr…l, a hatalom, a kult‚ra kifejez€si form•ir…l 
€s a sz•nlel€sr‡l, a politika ‚j m…dszer€r‡l.65 Itt szerette meg a m†v€szeteket, €s 
itt €rintette meg a zene annyira, hogy uralkod•s•nak eg€sz ideje alatt kƒvetke-
zetesen igyekezett kifejleszteni udvar•nak zenei €let€t.66 

I‰ ‚ kor•ban megismerte a Habsburg uralom kƒzpontos•tott m…dszereit. 
J•rt Pr•g•ban, Rudolf cs•sz•r kƒz€p-eur…pai kultur•lis, tudom•nyos kƒzpontj•-
ban.67 Štvenf‡s kƒvets€get vezetett 1608-ban Konstantin•polyba. J•rt Pozsony-
ban, a Buda elveszt€se ut•n a Magyar Kir•lys•g ‚j Duna-parti sz€kv•ros•ban, 

63 Szekf• Gy.: Bethlen G•bor i. m. 56; Benda K.: Diplom•ciai szervezet i. m. 727.
64 Erd!si P"ter: Hatalom €s reprezent•ci… B•thory Zsigmond erd€lyi fejedelem udvar•ban 

(1581±1598). Kandid•tusi disszert•ci…. Bp. 1999; U!:  B•thory Zsigmond „nnepi arcm•sa. A 
fejedelem €s a cerem…ni•k. Aetas 10. (1995) 24±67; Horn Ildik#: B•thory Andr•s. Bp. 2002. 

65 Erd!si P"ter: A politikai sz•nlel€s funkci…i €s meg•t€l€se B•thory Zsigmond erd€lyi fejedelmi 
udvar•ban. In: Sz•nlel€s €s rejt‡zkƒd€s. A kora ‚jkori magyar politika szerepj•t€kai. Szerk. 
G. Et€nyi N…ra ± Horn Ildik…. Bp. 2010. 77±108; Alm$si G$bor: Politikai sz•nlel€s, vall•si 
sz•nlel€s €s a cs•sz•ri udvar nikod€musai a konfesszionaliz•ci… kor•ban. Uo. 33±66.

66 Haraszti Emil: !tienne Bathory et la musique en Transylvanie. In: !tienne B•thory, roi de 
Pologne, prince de Transylvanie. Krakow 1935. 71±80; Kir$ly P"ter: Somlyai (i‰ .) B•thory 
Istv•n €s a zene. In U‡: Magyarorsz•g €s Eur…pa. Zenetƒrt€neti •r•sok. Bp. 2003. 45±52. 

67 Robert J. W. Evans: Rudolf II and His World. Oxford 1973; Eli%ka Fu&'kov$: Prague Castle 
under Rudolf II, His Predecessors and Successors, 1530±1648. In: Rudolf and Prague. " e 
Imperial Court and Residential City as the Cultural and Spiritual Heart of Central Europe. Ed. 
by Eli#ka Fu$•kov• ± James M. Bradburne. Prague ± London ± Milan 1997. 2±71. 

 B%&'*%+ G/<=> ?%*%+*@&% EQ>VX/<Y+ 27



amelyet Bethlen m•r az €j k•zponti igazgat•s magyar k•zpontjak‚nt l•thatott, 68 
s az 1609. ‚vi orsz•ggyƒl‚sen a kir•lys•g rendi int‚zm‚ny‚r„l is fogalmat al-
kothatott. Hadj•rattal jutott el a rom•n vajdas•gokba, ‚s b‚kek•zvet…t„ volt a 
lengyelek ‚s a t•r•k•k k•z•tt. Elsaj•t…totta a politika €j, a kereszt‚ny vil•gban 
haszn•latos (nyugati) nyelv‚t s amellett, hogy megtanult t•r•k†l, mesteri fokon 
alkalmazta a F‚nyes Porta politikai besz‚dm‡djait.69 Bocskai k•rnyezet‚ben t•-
j‚koz‡dott a Habsburg hadig‚pezetr„l ‚s a b‚ket•rgyal•sok k•zvet…t„vel t•rt‚n„ 
‚s garanci•lis kult€r•j•r‡l (ami‚rt majd Szekfƒ Bocskait az els„ nagy magyar re-
alist•nak nevezi). Megismerhette Bocskai Eur‡p•ra nyitott, Hollandi•ra tekint„ 
diplom•ci•j•t ‚s fogalmat alkothatott propagandah•l‡zat•r‡l.70 

K•nyvekkel ‚lt. Hadj•ratain szek‚ren vitette mag•val a k•nyveket, s €tk•z-
ben is olvasott. V‚grendelet‚nek r•vid utal•sain k…v†l levelez‚se tud‡s…t, hogy 
ismerte a g•r•g ‚s a latin auctorok ‚rt‚k‚t. 71 Olvas•si kult€r•j•r‡l az •ltala te-
remtett €j mƒfaj, a politikai lev‚l r‚szletes elemz‚sei, ‚s a kor legjelent„sebb, 
korszerƒ magyar t•rt‚net…r‡j•nak, Szamosk•zy Istv•nnak latin Erd•ly t€rt•nete 
k‚zirata marg‡j•n saj•tkezƒ megjegyz‚sei t•j‚koztatnak.72 Gyulafeh‚rv•ri ud-
vari k•nyvt•ra ‚s mag•nbibliot‚k•ja a l•ngok martal‚ka  lett, de v‚letlen†l meg-
maradt k•nyvei k•z†l kett„ akkoriban a korszerƒ korm•nyz•s n‚lk†l•zhetetlen 

68 A felmer†l„ €j sz‚kv•rosokr‡l, a Pozsony mellett d•nt„ 1536. ‚vi orsz•ggyƒl‚sr„l, majd 
amilyennek Bethlen a v•rost l•thatta: R. V!rkonyi "gnes: A koron•z‡v•ros. In: U„: A kir•lyi 
Magyarorsz•g. Bp. 1999. 34±35. !jabban: P!l# y G•za: A magyar kir•lys•g €j f„v•rosa. Pozsony 
a XVI. sz•zadban. Fons 20. (2013: 1. sz.) 3±76.

69 A Bethlen levelez‚s‚ben ‚s diplom•ciai utas…t•saiban alkalmazott politikai nyelv sz‚les sk•l•ja 
elm‚ly†lt tanulm•nyoz•st k…v•nna. V•.: Trencs•nyi Bal!zs: A politika nyelvei. Eszemet•rt‚neti 
tanulm•nyok. Bp. 2007.

70 Veres Endre: Bethlen G•bor fejedelem i" €s•ga. Bp. 1914; Kees Teszelszky: Bocskai Istv•n 
k•vet‚nek iratai az eur‡pai politika t†kr‚ben. In: Sz…nlel‚s ‚s rejt„zk•d‚s i. m. 143±164. Hogy 
mennyit vett •t Bocskai diplom•ci•j•b‡l, azt a tov•bbi kutat•sok d•nthetik el. V•. Szab$ P•ter 
tanulm•ny•val ebben a k•tetben.

71 Bethlen G•bor v‚grendelete. In: Magyar gondolkod‡k 17. sz•zad. Szerk. Tarn‡c M•rton. Bp. 
1979. 107, 112±113.

72 Jak$ Zsigmond: A nagyenyedi Bethlen Koll‚gium k•nyvt•r•nak kezdetei ‚s els„ korszaka 
(1622±1658). In: U„: #r•s, k•nyv, ‚rtelmis‚g. Bukarest 1676. 199±200; Kov!cs S!ndor Iv!n ± 
Kulcs!r P•ter: Bethlen G•bor k•nyvt•r•nak €jabban el„ker†lt darabja. Magyar K•nyvszemle 85. 
(1969) 376±377; Sinkovics Istv!n: Szamosk•zy Istv•n. In: Szamosk€zy Istv!n: Erd‚ly t•rt‚nete. 
Bp. 1977. 31; Oborni Ter•z: ¹¼ quem historiae Transylvaniae patrem merito dixeris¼º Az 
erd‚lyi t•rt‚net…r•s atyja: Szamosk•zy Istv•n. Korunk 22. (2011: 5. sz.) 16±22; Pirn!t Antal: 
Die Heliodor-$berstzung von Enyedi. In: Gy•rgy Enyedi and Central European Unitarism in 
the 16±17th Centuries. Ed. by Mih•ly Bal•zs ± Gizella Keserƒ. (Studia Humanitatis, 11.) Bp. 
2000. 285; Milotai Nyilas Istv!n: Speculum trinitaris. Debrecen 1622. RMNy 1262. Bethlen 
G•bor •t ismert k•nyv‚b„l kett„t Esterh•zy Mikl‡snak a j•nd‚kozott. Monok Istv!n: A mƒvelt 
arisztokrata. A magyarorsz•gi f„nemess‚g olvasm•nyai a XVI±XVII. sz•zadban. Bp. ± Eger 
2012. 50±55.
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seg•dk€nyv•nek sz•m‚tott. Az egyik t•rk•pgyƒjtem•ny, az Ortelius-atlasz c‚-
moldal•ra a Port•ra diplom•ciai k„ldet•ssel indul… huszonnyolc •ves Bethlen 
bejegyezte: ¹Seregek ura •ld meg utamat, hogy szerencs•s legyen¼º73

A l•ngokt…l megmenek„lt m•sik k€nyve •llamelm•let, Antonio de Guevara 
Horologium pricipum-k€tete. A 17. sz•zad elej•n az uralkod•s k•zik€nyvei az 
•llamelm•letek. Az !sforr•s Machiavelli, azok is olvass•k, akik betiltott•k. Az Il 
Principe k•zn•l van Richelieu dolgoz…szob•j•ban, a b•csi Burg k€zponti hiva-
talaiban, •s a cseh felkel•st szervez! f!urak k€nyvt•raiban. Id•zik nemcsak az 
agyonb‚r•lt Fejedelmet, hanem a Discursusait is. Klelsr!l a pr•gai kamara eln€-
ke megjegyezte: ¹k€zelebb •ll hozz• Machiavelli, mint a breviarium.º74 A 16±17. 
sz•zad fordul…j•n megszaporod… •llamelm•letek tov•bb fejlesztik a modern 
•llam k€vetelm•nyeit. A Magyarorsz•gon rendk‚v„l n•pszerƒ Justus Lipsius 
direkt‚v•i kor•n eljutottak Erd•lybe. I. Jakab angol kir•ly (unok•j•nak Bethlen 
lesz a keresztapja) ® •hoz int•zett intelmeit, a Bazilikon D!ront Bocskai pr•di-
k•tora, Szepsi Korotz Gy€rgy ford‚totta le, m•gpedig Bethlen G•bor javaslat•ra 
s Kir"lyi aj"nd#k  c‚mmel 1612-ben jelent meg.75 Bethlen intenz‚v •rdekl!d•s•t 
k•t •llamelm•leti magyar k€nyv is tan"s‚tja. A Heidelbergben egyetemre j•rt re-
form•tus pr•dik•tor, Pataki F•s„s J•nos a Kir"lyok t$k%re c‚mƒ, a fejedelemnek 
aj•nlott mƒve az abszol"t korm•nyz•sban a tan•csosai •s a fejedelem viszony•t 
•s az orsz•g bels! b•k•j•nek megteremt•s•t hangs"lyozta. Milotai Nyilas Istv•n 
pedig ugyancsak Bethlen G•bornak ¹Magyar •s Erd•lyorsz•gnak Istenf•l! ke-
reszt•ny fejedelm•nekº aj•nlotta D"vid Kir"ly h&sz zsolt"r"nak  magyar•zat•ba 
foglalt direkt‚v•it az orsz•gok sikeres korm•nyz•s•r…l.76 Gyakorlatilag Justus 
Lipsius gondolatait vitt•k tov•bb. Az orsz•g bels! nyugalm•nak let•tem•nyese 
a mƒvelt uralkod…, z•loga a t€rv•ny, az •rtelem, az ¹okoss•g,º felvir•goztat•s•-
nak felt•tele a vall•s, a mƒvelts•g, a tudom•ny s az okosan ir•ny‚tott gazdas•g. A 
h•bor"t m•r nem az egy•ni vit•zs•g d€nti el, hanem az okos strat•gia •s taktika, 
a j…l k•pzett, ell•tott, ® zetett •s tƒzfegyverekkel felszerelt hadsereg, a diplom•-
cia, a b•ket•rgyal•sok •s mindenekel!tt a p•nz. Kulcsszavak a ¹necessitas,º a 
¹fortunaº •s a ¹f•ma.º A ¹k€z€ns•ges polg•ri t•rsas•gº hat•kony korm•nyz•-

73 Szab! K"roly: Bethlen G•bor saj•tkezƒ feljegyz•se. TT [5.] (1882) 267.
74 'tv%s P#ter: Egy„ttmƒk€d! ellenfelek. A b•csi p„sp€k •s a b•csi b•ke. In: Id!vel palot•k¼ 

Magyar udvari kult"ra a 16±17. sz•zadban. Szerk. G. Et•nyi N…ra ± Horn Ildik…. Bp. 2005. 
118.

75 Basilikon Doron. Az angliai, scotiai franciai •s hibernai Els! Jakob Kir•lynak, az igaz hitnek 
oltalmaz…j•nak •s ® a tanitasa•rt ‚rt Kir•lyi aj•nd•ka. Magyar nyelvre ford‚totta Szepsi Korotz 
Ge€rgy. Oppenheim 1612. L•sd G"l I.: Angol nyelvƒ Bethlen •letrajz i. m. 235.

76 Pataki F#s$s J"nos: Kir•lyoknak t„k€re. B•rtfa 1622. V€.: Dedik•l… lev•l az Fels•ges Bethlen 
G•bornak. In: Milotai Nyilas Istv•n: Sz. D•vidnak huszadik Soltaranak r€vid praedicatiok 
szerint val… magyarazattya. Cassan 1620.
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s•t az uralkod€ ir•ny•tja a tan•csosok seg•ts‚g‚vel, de szuver‚n m€don, a kƒz-
j€ ‚rdek‚ben. V‚lem‚ny„ket bibliai p‚ld•kkal ‚s az €kor i bƒlcsek, Augustinus, 
Euripid‚sz, Arisztotel‚sz, Plat€n, Tacitus kiragadott id‚zeteivel hiteles•tett‚k. 
Id‚zik Nagy S•ndort ‚s B•thory Istv•nt. Machiavellit B•thory Istv•n ugyancsak 
ismerte. 

Bethlen sz•lk•s bet…ivel •rt, tƒbb oldalas leveleiben ‚s kƒveti utas•t•saiban a 
gyorsan v•ltoz€ politikai helyzetek gondos elemz‚seit ‚s mer‚sz kombin•ci€k 
sokas•g•t hagyta r•nk. Sz•nd‚kai ‚s dƒnt‚sei azonban nem kƒnnyen kƒvethe-
t†k.77 Gyors v•lt•sai, sokf‚le ellentmond€ terve, amelyek majd meg†rj•tett‚k el-
lenfeleit, a kor •llamelm‚leti ir•nyelvei alapj•n vil•gosak ‚s ‚rthet†k. Bethlen is 
‚lt a korabeli •llamelm‚letek kƒvetelm‚ny‚vel. Jogos, hogy az uralkod€ olykor 
sz•nlelni k‚nyszer„l, mert az a hatalom megszerz‚s‚nek ‚s megtart•s•nak elen-
gedhetetlen eszkƒze. 

Justus Lipsius hosszan foglalkozott a j€, sikeres uralkod•s kƒvetelm‚ny‚vel. 
Politic• j•t a Bethlen csal•dnak elkƒtelezett Laskai J•nos ford•totta magyarra. 
Lipsius ebben csaknem sz€ szerint m•solva Machiavellit azt tan•csolta, hogy 
a fejedelem cselekedeteiben oroszl•n, terveiben viszont r€ka legyen. ¹A hol az 
Oroszl•ny b†r nem haszn•l R€ka b†rt kell felvenni.º A megt‚veszt† politik•t Lip-
sius mor•lis tartalommal tƒltƒtte meg. !lnok az eg‚sz vil•g ± szƒgezte le ± ‚s 
csak az boldogul, aki az •lnoks•got legy†zi. Kƒvetkez‚sk‚ppen a j€ uralkod€ 
okos elgondol•sait megt‚veszt‚ssel elegy•ti. A r€k•val r€ka m€don kell elb•nni. 
¹A fejedelem Oroszl•ny ‚s R€ka legyen.º Vannak kritikus helyzetek ‚s kƒr„lm‚-
nyek, amikor n‚lk„lƒzhetetlen a ravaszs•g: Minden •llamf‚r®  titkolta terveit, 
tƒbb k•rty•val j•tszott s amikor napi gyakorlat lett, hogy elfogj•k az ellenf‚l le-
veleit, hamis•tott levelekkel vezett‚k f‚lre a kƒzv‚lem‚nyt. Megt‚veszt† poli-
tik•val b†ven ‚ltek a Habsburg korm•nyzat •llamf‚r® jai s II. Oszm•n szult•n 
a perzsa h•bor"s terveit mekkai zar•ndoklattal leplezte.78 V‚lem‚ny‚t Lipsius 
€kori szerz†kkel hiteles•tette: ¹#n Pindarussal egy„tt mindenkor dics‚rem azt 

77 Bethlen ¹a politikai lev‚l m…faj•nak egyik leg‚rdekesebb k‚pvisel†je.º Klebelsberg Kuno: 
Bethlen G•bor eml‚kezete 1929. In: U†: Jƒjjetek harmincas ‚vek$ Bp. [1930]. 204. Megk„ld‚s‚t 
Ujv•ry G•bornak kƒszƒnƒm.

78 ¹Cum vulpe junctum, pariter vulpinariter ¼ Ubi Leonina pellis non pertingit, oportet 
Vulpianam assuere.º ¹Princeps ex leone et vulpeº Justus Lipsius: Politicorum sive civilis 
doctrinae libri sex (1598). In: Justus Lipsius: Politica. Six Books of Politics or Political 
Instruction. Ed. and transl. by Jan Waszink. (Bibliotheca Latinitatis Novae) Assen 2004. Liber 
IV. Caput XIII. 506±510. A korabeli magyar ford•t•st id‚zz„k: Justus Lipsiusnak a polg•ri 
t•rsas•gnak tudom•ny•r€l •rt hat kƒnyvei. Mellyek kiv•lt k‚ppen a Fejedelems‚gre tartoznak 
Melyeket "jonnan De•kb€l magyarra ford•tott Laskai J•nos. B•rtfa 1641. MTAK Rm I 8r. 203. 
Vƒ: Laskai J•nos v•logatott m…vei / Magyar Justus Lipsius. S. a. r. Tarn€c M•rton. Bp. 1970. 
299±311. 
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a f•r® €t, ki a dolgoknak v•ghezvitel•ben olyan, mint az ord•t‚ oroszlƒny a ta-
nƒcskozƒsban pedig hasonl‚ a r‚kƒhoz.º79 Erd•lynek l•tfelt•tele a megt•veszt„ 
politikai technika, hiszen a megt•veszt•st mesteri fokon m…vel„ nagyhatalmak 
kett„s szor•tƒsƒban •lt.80 Ez az els„ jelz•s, hogy Bethlen politikƒja csak a kora 
modern ƒllamelm•leti direkt•vƒkkal †sszevetve •rthet„, term•szetesen vƒzlatos. 
Nemcsak a korabeli uralkod‚k •s ƒllamf•r® ak, diplomatƒk •ltek a megt•veszt•s 
gyakorlatƒval, hanem Bethlen udvari t†rt•net•r‚ja, Bojti Veres Gƒspƒr m…v•ben 
is rƒlapozhatunk.81 

Bethlen gyakorlatban megval‚s•tott kormƒnyzati eljƒrƒsai •s az ƒllamelm•-
leti m…vekben kifejtett uralkod‚i modell megfelelnek egymƒsnak. Hatalma ki-
•p•t•s•nek s€lypontjai erre vallanak. Megvƒlasztƒsƒt k†vet„en lƒzas siets•ggel 
kezdte •rv•nyes•teni a korszer… ƒllam k†vetelm•nyeit: k†zpontos•totta a kor-
mƒnyzƒst, visszavette az eladomƒnyozott birtokokat, •s vƒmok, harmincadok, 
bƒnyƒk sorƒra tette rƒ a kez•t. ‡p•tkez•sekbe kezdett, azonnal kˆld†tt diƒkokat 
kˆlf†ldi tanulmƒnyokra •s megkezdte lerakni a fejedelmi k†nyvtƒr alapjait. Mƒr 
a megvƒlasztƒsƒt megel„z„ napokban kiadott hadfogad‚ pƒtense szerint rend-
szeres ® zet•ssel fogadott katonasƒgot, s az ellƒtott katonasƒg k•s„bb is egyik 
legf„bb t†rekv•se lett.82 Tisztƒban volt vele, hogy a korszer… ƒllam elemi k†ve-
telm•nye a rendszeresen ® zetett, ƒlland‚ hadsereg. L•trehozƒsƒra a kˆl†nb†z„ 
orszƒgoknak csaknem egy •vszƒzad kellett. Bethlennek n•hƒny •v jutott, sz…k 
lehet„s•gekkel. A sz•kelyekb„l •s a Partiumban m•g Bocskai ƒltal fegyveres 
szolgƒlatuk fej•ben csalƒdjukkal szabad f†ldekre letelep•tett katonƒkb‚l, a haj-
d€kb‚l •p•tette ki hadsereg•t.83 Alapvet„nek tekintette a hadsereg rendszeres 
® zet•s•t, s ez minden orszƒgot neh•z feladat el• ƒll•tott. Gyakran kellett, hogy 
haditisztjeit, katonƒit elmaradt zsoldjuk•rt birtokadomƒnyokkal kƒrp‚tolja. Ke-
m•ny fegyelmet k†vetelt, a korabeli hadvisel•s legs€lyosabb, nehezen orvosol-

79 ¹Mihi, cum Pindaro, semper laudatus ille vir ; qui¼ Animum graviter fermentium leonum in 
discrimine: consilio vero vulpes.º Lipsius, J.: Politicorum ¼ libri sex i. m. 

80 Erd!si P.:A politikai sz•nlel•s funkci‚i i. m.; Alm"si G.: Politikai sz•nlel•s i. m.; G. Et#nyi 
N$ra: A politika arcai •s ƒlarcai a 17. szƒzadi pam ̄etekben •s r†plapokon. In: Sz•nlel•s •s 
rejt„zk†d•s i. m. 33±66, 77±105, 203±234.

81 Annak idej•n, r†vid kolozsvƒri kutat‚utam alkalmƒval †sszegy…jt†ttem a kolozsvƒri ƒllami 
k†nyvtƒrba kerˆlt Justus Lipsius-m…veket •s azok possessorbejegyz•seit. Kˆl†n†sen az unitƒ-
rius k†nyvtƒr anyagƒban meglep„en gyakorinak talƒltam a 17. szƒzadi possessorbejegyz•se-
ket. 

82 A hadfogad‚ levelet, a kassai lev•ltƒr 5524. iratƒt kiadta: Kerekes Gy%rgy: Kassa vƒros 
lev•ltƒrƒb‚l.  TT [3.] (1880) 478.

83 Nagy L"szl$: Bethlen Gƒbor i. m.; R"cz Istv"n: A hajd€k a XVII. szƒzadban. Debrecen 1969.
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hat• terh€t, a katonas•g hatalmaskod•s•t, ‚nk€ny€t, rabl•s•t hadirendtart•sai 
hal•llal bƒntetik.84 

K‚zpontos„tott €s merkantilista gazdas•gpolitik•val €lt.85 Tudatos iskol•zta-
t•ssal, ‚szt‚nd„jakkal, €s korszer… fejedelmi udvarban k„v•nt k€pzett hivatalno-
ki kart kinevelni.86 Uralkod•s•nak kezdet€t†l folyamatosan alak„totta ki Gyula-
feh€rv•rott fejedelmi k‚zpontj•t. ‡tfog• l•t•sm•ddal a v•rossal egyƒtt €p„tette 
ki k€t szakaszban a fejedelmi palot•t.87

K‚vetve a korabeli eur•pai uralkod•i megjelen€si norm•t €s a B•thoryak 
gyakorlat•t, udvar•t az erd€lyi •llamot reprezentat„van megjelen„tve szervezte 
meg. Tudat•ban volt, hogy az uralkod•i udvar maga az orsz•g. Diplom•ciai, po-
litikai, tudom•nyos €s m…v€szeti k‚zpont, a korm•nyz•s sz€khelye. K‚nyvt•rral, 
lev€lt•rral, €rem- €s portr€gy…jtem€nyekkel.88 K‚nyvt•r•t, a ¹sz€p Bibliothec•tº 
tudatosan gyarap„totta, b•r beszerz†it nem ismerjƒk. K‚nyveit ¹f€ny…z†en k‚t-
tette be, €s c„meres supra-librosszal d„sz„tette.º Egyar•nt tiszt•ban volt a k‚nyv-
t•r gyakorlati, tudom•nyos €s gy…jtem€nyi, orsz•gim•st kifejez† jelent†s€g€vel. 
Sz•nd€k•ban •llt, hogy visszaszerezze M•ty•s kir•ly, a nagy magyar renesz•nsz 

84 Makkai Domokos: Bethlen G•bor biztos„t• €s adom•nylevele a lippai vit€zeknek. TT [11.] 
(1888) 598±603. Els†k€nt ® gyelt fel az elmaradt zsold birtokkal t‚rt€n† kiegyenl„t€s€re (ami a 
sz•zad folyam•n a Habsburg korm•nyzatban is •ltal•nos gyakorlat lett) R!th K!roly: Bethlen 
G•bor 1619±21 €vi t•borsz•ll•sai. Gy†ri T‚rt€neti €s R€g€szeti Fƒzetek 2. (1863) 255. !jab-
ban a fejedelem hadsereg€nek ‚sszet€tel€ben a sz€kelyek mellett a hajd"k jelent†s€g€t hang-
s"lyozza R!cz Istv!n: Bethlen €s a hajd"k. V‚.: Dem"ny Lajos: Bethlen sz€kely politik•ja, €s 
Czig!ny Istv!n: Bethlen hadsereg€nek ell•t•sa (mindh•rom az 1980. €vi konferenci•n elhang-
zott el†ad•s). L•sd m€g Borb"ly Zolt!n: Bethlen G•bor adom•nyai Zempl€n v•rmegy€ben. In: 
Tanulm•nyok Erd€ly fejedelems€g-kori t‚rt€net€b†l. Szerk. Ballab•s D•niel ± Borb€ly Zolt•n. 
(Az Eszterh•zy K•roly F†iskola T‚rt€nettudom•nyi Doktori Iskol•j•nak kiadv•nyai: Konfe-
renci•k, m…helybesz€lget€sek, 6.). Eger 2012. 73±85; illetve Balogh Judit el†ad•sa a 2012-ben 
Miskolcon megrendezett, ¹Bethlen G•bor arcm•saº c„m… konferenci•n.

85 Szekf# Gy.: Bethlen G•bor i. m.; R. V!rkonyi $gnes: Handelswesen und Politik in Ungarn des 
XVII±XVIII. Jahrhunderts (# eorien, Monopole, Schmugglerbewegungen 1600±1711). Acta 
Historica 17. (1971) 207±224; Benda K!lm!n: Habsburg Absolutism and the Resistance of 
the Hungarian Estates in the 16±17th Centuries. In: Crown, Church and Estates. Central 
European Politics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. London 1991. 123±128. 

86 Sipos G!bor: ¹Tanuls•goknak ok•€rt¼ º Bethlen G•bor vil•gi elitk€pz† programj•r•l. Korunk 
24. (2013: 3. sz.) 21±33. 

87 Kov!cs Andr!s: Gyulafeh€rv•r. Site of Transylvanian Princely Court in the 16th Century. In: 
Studies in the History of Early Modern Transylvania. Ed. by Gy‚ngy Kov•cs Kiss. (Atlantic 
Studies on Society in Change, 140.) Boulder ± Highland Lakes 2011. 319±358; U%: Az €p„tkez† 
Bethlen G•bor €s sz€kv•rosa. In: Eml€kk‚nyv Jak• Zsigmond nyolcvanadik szƒlet€snapj•ra. 
Szerk. Kov•cs Andr•s ± Sipos G•bor ± Tonk S•ndor. Kolozsv•r 1996. 276±294; U%: Fejedelmi 
€p„tkez€sek Erd€lyben. Korunk 24. (2013: 3. sz.) 69±79.

88 R€szletes tanulm•nyokkal l•sd: Id†vel palot•k i. m.; Jeney-T&th Annam!ria: A fejedelmi udvar 
az Erd€lyi Fejedelems€gben. Korunk 24. (2013: 3. sz.) 27±33.
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uralkod• k€l•nlegesen ‚rt‚kes k•nyvtƒrƒnak darabjait, a vilƒgszerte Corvinƒk 
n‚ven ismert k‚zzel !rt, gazdagon illusztrƒlt k•dexeket, amelyek Buda elfogla-
lƒsa alkalmƒval ker€ltek t•r•k k‚zbe. Tudatosan szervezte az orszƒg lev‚ltƒrƒt, 
gy"jt•tte a kormƒnyzƒs k€lf•ldi dokumentumait. Diplomatƒit•l megk•vetelte, 
hogy k‚t napl•t vezessenek, egy ƒltalƒnost ‚s egy mƒsikat, amelybe bizalmas is-
mereteiket jegyzik be ‚s hazat‚rve helyezz‚k el azt a lev‚ltƒrban. Gyulafeh‚rvƒr-
ra vitette a nagyszombati nyomdƒt. Megalap!totta a Collegium Academicumot, 
megnyerte Martin Opitzot, a ¹n‚met Vergiliustº, a herborni Johann Heinrich 
Alstedtet, Johann Heinrich Bisterfeldet ‚s Ludwig Philipp Piscatort, s erd‚lyi 
m"k•d‚s€kben nemcsak az oktatƒsra, hanem arra is gondolt, hogy udvarƒban a 
tudomƒnyos k•zpont kialak!tƒsƒt seg!ts‚k.89

Politikƒja l‚nyeg‚t, szƒmolva a reƒlis er#viszonyokkal, a k‚t birodalom k•-
z•tti egyens$lyban fogalmazta meg: ¹a kereszt‚nys‚gnek igaz j• akarattal Syn-
ceritƒssal szolgƒlhassunk, a t•r•knek is mint olyan hatalmas ellens‚gnek ked-
v‚t kereshessem, ne iritƒltass‚k miattunk.º90 1613±1619 k•z•tt megval•s!totta, 
hogy fejedelems‚g‚t B‚cs ‚s Konstantinƒpoly egyarƒnt elismerte ‚s Erd‚lyben 
nyugalmat ‚s b#s‚get teremtett.

A Habsburg kormƒnyzat kezdetben elzƒrk•zott k•zeled‚se el#l. Hossz$ tƒr-
gyalƒsokkal a katolikus f#urak, a b‚csi Magyar Tanƒcs k•zrem"k•d‚s‚vel ‚s 
francia k•zvet!t‚ssel el‚rte, hogy 1615 mƒjusƒban II. Mƒtyƒs kirƒllyal megk•-
t•tt‚k a nagyszombati szerz#d‚st. Bethlen elismerte a magyar kirƒlyt a keresz-
t‚nys‚g fej‚nek ‚s Erd‚lyt a Magyar Korona elvƒlaszthatatlan tagjƒnak tekin-
tette, II. Mƒtyƒs kirƒly pedig elfogadta Bethlen Gƒbort Erd‚ly fejedelm‚nek ‚s 
visszaadta az 1613-ban elfoglalt vƒrakat. A nagyszombati b‚ke titkos zƒrad‚ka 
szerint, ha lehet#s‚g k!nƒlkozik, ‚s a Habsburg±kormƒnyzat nemzetk•zi koa-
l!ci•ban hƒbor$t ind!t az oszmƒnok ellen, visszafoglaljƒk Magyarorszƒg t•r•k 
megszƒllta ter€leteit ‚s ¹b‚ke k•ttetik, abb•l # nem fog kizƒratni, hanem abba 
belefoglaltatik.º91

Bethlen t•r•k politikƒjƒt, felhasznƒlva a turkol•gia ‚s a modern forrƒskritika 
eredm‚nyeit is, az $jabb kutatƒsok sokkal •sszetettebbnek mutatjƒk, mint ahogy 
azt a r‚gi irodalom a ¹t•r•k vazallussƒgº leegyszer"s!tett egys!k$ fogalmƒval 
vƒdl•n vagy feszengve jellemezte. S#t, amint lƒttuk, Szekf" Gyula nagyhatƒs$ 

89 Tarn!c M"rton: Erd‚ly m"vel#d‚se Bethlen Gƒbor ‚s a k‚t Rƒk•czi Gy•rgy korƒban. Bp. 1978.; 
Makkai L"szl!: Bethlen ‚s az eur•pai m"vel#d‚s i. m.; R!th Andr"s Lajos: Eur•paisƒgunk 
megsejt‚se. Korunk 24. (2013: 3. sz.) 67. 

90 Bethlen Gƒbor fejedelem kiadatlan politikai levelei. Szerk. Szilƒgyi Sƒndor. Bp. 1879. 89.
91 Oborni T.: Bethlen Gƒbor ‚s a nagyszombati szerz#d‚s i. m. A titkos megƒllapodƒs sz•vege: 

905±906.
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koncepci•t €p•tett r‚. 92 Kƒlcsƒnƒs viszonyuk a Port‚val rendk•v„l v‚ltoz• volt.93 
F„ggƒtt a tƒrƒk kƒzponti €s a helyi hatalmak gyakori cser€l…d€seit…l, az eur•pai 
er…viszonyokt•l €s a magyarok feje fƒlƒtt fenntartott, intenz•v Habsburg±tƒrƒk 
kapcsolatokt•l. Hatott r‚ a cseh felkel€s, a lengyel±tƒrƒk viszony €s nem utols• 
sorban a holland, angol, francia isztambuli politika. Bethlen sz‚m‚ra azonban a 
mindennapok realizmusa a j• viszony fenntart‚s‚t kƒvetelte meg. S†lyos teher-
t€telk€nt nehezedett r‚, hogy a Porta megkƒvetelte, amit a Habsburg cs‚sz‚rok 
€s erd€lyi fejedelmek meg•g€rtek: adja v€gre ‚t Lippa €s Jen… v‚r‚t. Az iszl‚m 
parancsa szerint ugyanis az egyszer elfoglalt v‚r a Padisah h•veit illeti meg, ha az 
ellenf€l visszavette is. M‚r az el…z… fejedelmek •g€retet tettek, hogy visszaadj‚k 
a k€t v‚rat. ‡tad‚sukat Bethlen is h†zta, de tov‚bb nem halaszthatta €s 1616. 
j†nius 14-€n a saj‚t katon‚it•l ostrommal elfoglalt Lippa kapuja nyitva ‚llt De‚k 
Mehmed temesv‚ri pasa el…tt.94 

A propaganda, a nyomtatott inform‚ci• ter„let€n Bethlen fejedelems€ge 
nem tudott l€p€st tartani a hirtelen kirobban• fejl…d€ssel. Klesl propagand‚ja 
€s az ‚ltal‚nos eur•pai €rdekl…d€s alaposan kihaszn‚lta megv‚laszt‚s‚nak kƒ-
r„lm€nyeit €s Lippa ‚tad‚s‚t, €s n€vtelen rƒpiratok, diplom‚ciai jelent€sek a 
tƒrƒk vazallus‚nak jellemezt€k.95 Bethlen felismerte a t‚j€kozotts‚g €s a t‚j€koz-
tat‚s hatalm‚t. Konstantin‚polyi kƒvet€nek, Borsos Tam‚snak adott instrukci-
•ja egy majdani sajt•f…nƒk utas•t‚s‚t el…legezik: ¹Ak‚rmely szegletir…l ez vil‚g-
nak, j• vagy gonosz h•rek, mi v‚ltoz‚sok mind fƒldƒn, tengeren, valamelyeket 
hallhat, €rhet fel •rv‚n, jegyezv€n minek„nk is b… besz€ddel az mint ott hallja, 
•rja meg.º96 Csakhogy a megk€setts€g h‚tr‚nyait Erd€ly nem tudta hirtelen€ben 
behozni. Jellemz…, hogy Keserˆi Dajka J‚nos tiltakoz‚s‚t a tƒrƒk szƒvets€g v‚dja 
ellen David Pareus heidelbergi professzor nyomtatta ki €s terjesztette. 

A n€met cs‚sz‚rt•l nagyon messze, val•ban az oroszl‚n tork‚ban vagyunk, 
s az oroszl‚n kƒnnyen darabokra t€phet €s sz€tmarcangolhat minket, m•g … 
szent cs‚sz‚ri fels€ge tan‚cskozik fel…l„nk. Ha a tƒrƒkt…l oly t‚vol fekv… or-
sz‚gok, vid€kek, kir‚lyok €s fejedelmek nagy p€nzen igyekeznek megszerezni 
a tƒrƒkt…l a b€k€t, mi csod‚latos van abban, ha mi oly sok €v h‚bor†it•l ƒs-
szetƒrve €s teljesen elgyeng„lve ugyanezt tenni k€nyszer„l„nk? M€gis nem 
vagyunk tƒrƒkƒk, akiknek azt k•v‚njuk, b‚rcsak mindj‚rt pusztuln‚nak €s 

92 P•ter K.: Bethlen G‚bor magyar kir‚lys‚ga i. m.; Papp S.: Bethlen G‚bor i. m.
93 Papp S.: Bethlen G‚bor i. m.; Sud!r B.: Iszkender i. m.; Alm!si G!bor  tanulm‚nya ebben a 

kƒtetben. 
94 Papp S.: Bethlen G‚bor i. m. 931; Sud!r B.: Iszkender i. m.; Alm!si G!bor  tanulm‚nya ebben 

a kƒtetben. 
95 Vƒ. Alm!si G!bor  ƒsszefoglal• tanulm‚ny‚val ebben a kƒtetben. 
96 1618. ‚prilis 18. d‚tummal, TM‡O I. 200.
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t•nn€nek el, ak•rmit is hazudoznak r‚lunk az emberek; a kegyes €s m€lt•-
nyos uralkod•si m‚d tanƒs„tja, hogy a mi dics…s€ges fejedelm†nk igaz ke-
reszt€ny.97 

‡lland‚ kˆveti megb„zottat Bethlen csak Konstantin•polyban tarthatott, ez az 
eur‚pai kˆvets€gek ottani egy†ttl€te miatt el…nyt jelentett, de ebben a vil•g-
v•rosban ± mint ahogy az eg€sz tˆrˆk birodalomban ± nincs nyomda. Itt csak 
hagyom•nyos utakon, vagyis dr•g•n juthatnak h„rekhez, le® zetett hivatalnokok, 
inform•torok, k€mek ƒtj•n. ‰js•gok a nyomtatott m€dia vil•g•b‚l Velenc€n •t 
lassan €rkeznek s Konstantin•polyb‚l nyomtatott szˆveggel t•j€koztatni lehe-
tetlen.

‡tl•tta, hogy a r€gi tˆrˆk k€p a politikai propaganda hat€kony fegyvere, 
†r†gy a hatalom€p„t€s €rdek€ben €s tudja, hogy Eur‚pa uralkod‚it ƒj €rdekek 
is vez€rlik. M•r Kleslnek kifejtette sokat id€zett v•lasz•ban, hogy Erd€ly ¹a tˆ-
rˆk tork•ban van helyeztetve,º nem tehet m•st, mint •polja ¹a b€kess€get €s a 
frigyet.º Ezt teszik m•s nagyobb €s az oszm•nokt‚l t•volabb fekv… kereszt€ny 
orsz•gok is. ¹Rudolf cs•sz•r ® •v• fogadta a mostani tˆrˆk cs•sz•rt €s ez esk†-
v€ssel €s okirattal meg volt er…s„tve. Ami teh•t ezekt…l a kiv•l‚ kir•lyokt‚l, cs•-
sz•rokt‚l €s orsz•gokt‚l nem sz•m„t becstelens€gnek, €s …ket nem z•rja ki a ke-
reszt€ny orsz•gok sor•b‚l, mi€rt csak egyed†l Erd€lyt v•dolj•k ezzel, €s minden 
kˆnyˆr†let n€lk†l ostorozz•k €s k•rhoztatj•k.º98 

A fegyverrel Erd€lybe betˆr… Homonnai Drugeth Gyˆrgy tr‚nkˆvetel…t 
Bethlen sikerrel verte vissza. Viszont a t€rs€g v•ltoz•sai a Fejedelems€g •lla-
mi l€t€nek tˆr€kenys€g€t jelezt€k. II. M•ty•s ƒgy kˆtˆtt szerz…d€st II. Oszm•n 
szult•nnal, hogy a Magyar Kir•lys•g f…m€lt‚s•gait nem vonta be. Melchior Klesl 
pedig megoldotta az uralkod‚ ut‚dl•s•t. A protest•nsokkal mint ¹eretnekekkelº 
szemben az egyvall•sƒ birodalom megval‚s„t•s•t c€lul t•z… II. Ferdin•ndot az 
orsz•ggy•l€s magyar kir•lly•, a n€met fejedelmek pedig cs•sz•rr• v•lasztott•k. 
A nagyszombati b€ke orsz•ggy•l€si becikkelyez€se €s Bethlen fejedelmi c„m€-
nek elismer€se €rdek€ben ƒjabb t•rgyal•sokra volt sz†ks€g. Az ƒj szult•n pedig 
Bethlent…l Jen… v•r•nak •tad•s•t, az €vi ad‚ halad€ktalan be® zet€s€t, moldvai 
hadj•rat•ban val‚ r€szv€tel€t kˆvetelte €s Lengyelorsz•g elleni t•mad•sra k€-
sz†lt. Bethlennek siker†l szˆvets€get kˆtnie Moldva ƒj vajd•j•val, Mihnea Ra-

97 Czvittinger D•vid: Specimen Hungariae Literatae. Frankfurt 1711. 67±77. 
98 Bethlen levele Melchior Kleslnek (Fogaras, 1614. febru•r 19.) Szil•gyi S•ndor: Bethlen G•bor 

fejedelem politikai levelez€se. TT [3.] (1880) 461. ‰jabban kˆzˆlte: Oborni T.: Bethlen G•bor 
€s a nagyszombati szerz…d€s i. m. 901±902. 
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duval •s a k€z€s €sszefog•s aj•nlat•val ® gyelmeztette III. Zsigmond lengyel ki-
r•lyt a k•sz‚lƒ t€r€k hadj•ratr„l. …rdemi €sszefog•s azonban nem j€tt l•tre.99

A megv•laszt•sa „ta eltelt f•l•vtized azonban bebizony†totta, hogy a gyakorlati 
politik•ban is felk•sz‚lt •s sikeres •llamf•r®  kez•be ker‚lt a fejedelmi jogar. Don 
Diego de Estrada, a toled„i fƒnemesi csal•d sarja it•liai katon•skod•s •s kalandos, 
botr•nyos •let ut•n ker‚lt az erd•lyi fejedelem udvar•ba •s fƒleg t•ncmesteri fel-
adatokat l•tott el. Visszaeml•kez•s•ben Bethlen alakj•t †gy id•zte fel: 

A fejedelem €les termet‡, de b•mulatosan ar•nyos testalkatˆ f•r® ˆ volt ¼ 
‚gyes volt •s mindenre elsz•nt, homloka sz•les •s sima, t•gra ny†lt nagy sze-
me szigorˆ, amikor b•k•s volt, •s kegyetlen, amikor haragos ¼ szak•lla nagy 
•s ƒszbe csavarod„, melle •s h•ta sz•les, a dereka karcsˆ, k‚lseje szigorˆ •s 
nem mindennapi erƒt sug•rz„; eszm•nyien ‚lte meg a lovat, s a maga m„dj•n 
jeles t•ncos is volt, az asztaln•l ny•jas, a t•rsalg•sban szellemes, a fogad•son 
m•lt„s•gteljes s a tan•cskoz•sban hat•rozott. 

‰gy l•tta, ƒ ¹Eur„pa leghatalmasabb uralkod„jaº.100

A k•z€p-eur•pai konf•der‚ci•

1618. m•jus 23-•n a pr•gai v•rban a defenesztr•ci„ szimbolikus r†tusa, amel-
lyel a cseh rendek kinyilv•n†tott•k, hogy elszakadnak a Habsburg Birodalomt„l, 
Bethlen politik•j•ban ̂ j fejezet•t nyitott. A cseh felkel•sben az •ltal•nos eur„pai 
hatalmi v•ls•g fesz‚lts•ge robbant ki, azok a felgy‚lemlett gazdas•gi, t•rsadal-
mi •s szoci•lis ellent•tek, amelyeket m•g fƒleg az egyh•zak nev•ben fogalmaz-
tak meg, s amelyek a szemben •ll„ hatalmakat a Katolikus Liga •s a Protest•ns 
Uni„ sz€vets•g rendszereibe t€m€r†tett•k. Kritikus pontja K€z•p-Eur„p•ban, 
az ausztriai Habsburg Birodalom keretei k€z€tt alakult ki. Csehorsz•gban, az 
ausztriai €r€k€s tartom•nyokban •s a Magyar Kir•lys•gban k€z€s ig•ny volt 
az €nrendelkez•s, az €n•ll„ •llamis•g v•delme, a protest•nsok szabad vall•s-
gyakorlata, s a k€zponti hatalom korl•toz•s•t„l mentes szabad kereskedelem. 
Klesl kegyvesztett lett, majd perbe fogt•k, politik•ja megbukott. A Csehorsz•g 
szabads•gharc•b„l kibontakozott k‚zdelem k•t es•lyt hordott mag•ban: meg-
tal•lja a megb•k•l•shez vezetƒ utat, vagy megnyitja az elsƒ fejezet•t a hatalmi 
erƒviszonyok •trendez•s••rt zajl„ sz€rny‡ harminc•ves h•born̂ak.101 

99 Gindely A. ± Acs•dy I.: Bethlen G•bor •s udvara i. m. 17; Gebei S•ndor: Az erd•lyi fejedelmek 
•s a lengyel tr„n. Erd•lyi Mˆzeum 63. (2001: 1±2. sz.) 11; Dem!ny L.: Bethlen G•bor i. m. 

100 Kiadta Jos• de Cossio. In: Bibliotheca de autores espa!oles. CX. Madrid 1956. Magyarul elsƒ 
†zben Szƒnyi Ferenc ford†t•s•ban k€zli: Bethlen G•bor eml•kezete i. m. 515.

101 ‰jabb €sszefoglal•sa: Wilson, P. H.: Europe's Tragedy i. m. Tanulm•nyunknak nem feladata a 
harminc•ves h•borˆ hatalmas irodalm•nak •ttekint•se. 
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Bethlen azzal az elk•pzel•ssel kapcsol€dott be a csehek oldal•n a k‚zdelem-
be, hogy az Erd•lyi Fejedelems•g •llamis•g•nak biztons•g•t, a Magyar Kir•lys•g 
alkotm•ny•nak v•delm•vel egy‚tt a szomsz•d •s a t•volabbi protest•ns orsz•-
gokkal ƒsszefogva s az eur€pai •llamrendszerbe kapcsol€dva teremti meg. 

A cseh rendek nemcsak seg„ts•g•t k•rt•k, hanem tƒbb m•s jelƒlttel egy‚tt 
Bethlennek is kil•t•sba helyezt•k a cseh koron•t, ha magyar kir•lynak is meg-
v•lasztj•k. Pfalzi Frigyes kir•lly• v•laszt•sa ut•n, l•tva, hogy a kon ̄iktus b•-
k•s elrendez•s•re nincs lehet…s•g, mert Morvaorsz•g, valamint Als€- •s Fels…-
Ausztria is csatlakozott a felkel•shez •s a cs•sz•rv•rost kƒr‚lz•rt•k Heinrich 
Matthias von † urn gr€f vezet•s•vel a felkel…k csapatai, Bethlen hossz‡ el…k•-
sz„t•s ut•n 1619 augusztus•ban hadba sz•llt.102 A kor•bbi feltev•sekkel szem-
ben, az ‡jabban felt•rt tƒrƒk forr•sok •ttanulm•nyoz•sa szerint a Port•t€l nem 
kapott t•mogat•st, s…t egy•rtelmˆ enged•lyt sem, mert a szult•n ragaszkodott a 
Habsburg cs•sz•rral megkƒtƒtt b•k•hez.103 

Hadj•rat•nak tƒbb indok•t is megfogalmazta: a vall•sszabads•g v•delme, a 
Magyar Kir•lys•g szabads•ga, a cseh felkel…k k•r•se. A protest•ns •s a katolikus 
f…urakat, nemeseket •s polg•rokat egyar•nt a maga p•rtj•ra akarta •ll„tani, s a 
nekik k‚ldƒtt leveleiben hadj•rat•nak c•lj•t egy•ni ig•nyeik szerint •ltal•nosan 
fogalmazta meg.104 A roml•sba d…lt Magyarorsz•g •rdek•ben fogott fegyvert. 
Nem akar m•st, mint kƒvetni Bocskai Istv•nt, betarttatni a b•csi b•k•t (1606), 
megsz‚ntetni a protest•nsokat elnyom€ jogtalans•got s vissza•ll„tani a szabad-
s•got, vagyis az eg•sz magyar nemzet tƒrv•nyeit, szok•sait •s kiv•lts•gait.105

102 Bethlen levele Rh•deynek (1618. j‡lius). Szil•gyi S: Bethlen G•bor fejedelem i. m. 100±101. 
Vƒ. EOE VII. 92±93. Schreiben Gabriel ¼ an die Herren Directoren des Bƒhmen,1619 Aug. 
18. OSzK RMK III.1269. A hadj•rat el…k•sz„t•s•r…l: Szil•gyi S•ndor: Bethlen G•bor fejedelem 
i. m. 133; Szil•gyi S•ndor: Oklevelek Bethlen G•bor 1619±20-ki hadj•ratai tƒrt•net•hez. 
Magyar Tƒrt•nelmi T•r 4. (1857) 213±215.

103 Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 932. 
104 Bethlen G•bor eml•kezete i. m. 175, 191±192. Herczegh G.: Bethlen G•bor k‚lpolitikai 

tƒrekv•sei i. m.; Nagy L•szl!: Bethlen G•bor a magyar hist€ri•ban. In: Bethlen G•bor •llama 
•s kora i. m. 39±41; Geschichte der Deutschen auf dem Gebiete Rum!niens. Red. von Carl 
Gƒllner. Bd. I. Bukarest 1979. 203.

105 ¹¼ sparsis ad Stephani Botskai imitationem per regnum libellis declaravit, se non alio 
® ne, quam ad vindicandam acatholicis eam, quae paci Viennensi, et in comitiis anni 1608. 
illis concessa fuit, libertatem, universae item gentis Hungaricae leges, concuetudines, ac 
immunitates in integrum restituendas vel invitum ad arma descendere coactum fuisse; sic 
ille postquam privati lucri e ruinis Hungariae corradendi causa bellum iam decreverat, tum 
primum causas, ut id iure obmovisse videretur, conquirebat.º Palma Ferenc K•roly: Notitia 
Rerum Hungaricarum. Ed. III. Pestini ± Budae ± Cassoviae 1785. 202. Vƒ.: Bori•n Elr"d:  
Bethlen G•bor fejedelem tetteinek, politik•j•nak bemutat•sa. K•zirat.
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A Kass•n kiadott Querela Hungariae, Alvinczi P!ter reform•tus esperes r"p-
irata latinul !s magyarul arr#l t•j!koztatja a k$lf"ldet !s Magyarorsz•got, hogy 
az erd!lyi fejedelmet egyenesen a Magyar Kir•lys•g nemesei !s v•rosai h%vt•k 
be, mert a cs•sz•r nem tartja be az 1606-ban megk"t"tt Habsburg±magyar b!-
csi b!ke pontjait. &ld"zi a protest•nsokat, k!ptelen megv!deni az orsz•got !s 
a t"r"k"k a b!ke leple alatt falvak tucatjait h#doltatj•k az Oszm•n Birodalom-
hoz.106 Val#ban, a csehek a Magyar Kir•lys•g rendjeit'l is k!rtek seg%ts!get !s 
h•rom f'(r, Sz!chy Gy"rgy, R•k#czi Gy"rgy !s ) urz# Imre assecuratoria le-
velet adtak egym•snak !s megszervezt!k Bethlen p•rtj•ra a v•rmegy!k !s a v•-
rosok reform•tus k"znemeseit, polg•rait !s a magyar v•r'rs!geket. Ezek k"z"tt 
a kor meghat•rozott politikai nyelv!n el'adott, k$l"nb"z', a befogad#k ig!nye 
szerint megfogalmazott, r!szleteiben val#s !rvek k"z"tt k$l"n"sen hat•sos volt 
a hivatkoz•s a b!csi b!k!re, amelynek pontjait a Habsburg korm•nyzat nem tar-
totta be. Bethlent azonban •ltal•nosabb, •tfog#bb, hossz( t•v( politik•ra vall# 
sz•nd!k vezette.

K$l"nleges politikai !lesl•t•s•t ellens!gei !s az elfogulatlans•gra t"rekv' t"r-
t!net%r#k egyar•nt elismert!k. D"nt!se eur#pai t•j!koz#d•s•b#l k"vetkezett. 
Felismerte, hogy egy Eur#pa csaknem minden orsz•g•t fegyverbe von# h•bor( 
k!sz$l'dik. Mint senki m•s, ' sem l•tta el're a harminc!ves h•bor( fejlem!-
nyeit, de ismerte az eur#pai hatalmak k"z"tt fesz$l' !rdekellent!teket. Voltak 
fogalmai a spanyol !s az ausztriai Habsburgok politikai er'f"l!nye !s Francia-
orsz•g, N!metalf"ld, Anglia k"z"tt n"vekv' fesz$lts!ge kr'l. Sz•m%tott r•, hogy 
Anglia, Hollandia, D•nia, a brandenburgiak, a sv•jciak, •ltal•ban a protest•ns 
orsz•gok a csehek mell! •llnak !s Anglia kir•lya, I. Jakab seg%ts!get k$ld ve-
j!nek.107 Feltehet'en f'leg konstantin•polyi k"vetei jelent!seib'l t•j!koz#dott. 
Mennyiben tudott r#la, hogy Jakab kir•ly a b!ke h%ve, 1619-ben pedig s(lyos 
beteg, !s John Donne pr!dik•ci#ja k!sz%tette fel a b!k!s hal•lra?108 Abban t!-
vedett Bethlen, hogy a protest•ns hatalmak azonnal siettek volna a csehek v!-
delm!re. Csal#d•s•t, mint m!g lesz r#la sz#, f•jdalmasan vette tudom•sul, de 
elk!pzel!s!t nem adta fel. Uralkod•s•nak legf'bb c!lj•t az orsz•g b!k!je meg-
teremt!s!ben fogalmazta meg.109 Beszor%tva a k!t vil•gbirodalom k"z!, a t"r"k 
harap#fog#j•ban, (gy v!lte, hogy az Erd!lyi Fejedelems!gnek mint •llamnak a 

106 EOE VII. 116; Pokoly J.: Az erd!lyi reform•tus egyh•z t"rt!nete. II. k"t. Bp. 1904. 76; V!mos 
"va: L•ss•k, ismerj!k a vil•gnak minden n!pei¼ Magyarorsz•gi !s magyar vonatkoz•s( 
r"piratok, (js•glapok 1458±1849. Bp. 1981. 33±34.

107 L•sd Zarn#czki $ron tanulm•ny•t ebben a k"tetben. 
108 John Donne: D!lben alkonyul, d!lben virrad. *t pr!dik•ci#. Ford. P•sztor P!ter. Bp. 1998.
109 R. V!rkonyi $.: ¹A legnagyobb b"lcsess!gº i. m. 
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j•v€je csak az eur•pai orsz‚gok nagy csal‚dj‚ba befogadva, kƒls€ orsz‚gok ga-
ranci‚j‚val biztos„that•. 

Bethlen eddig is minden lehet€s…get megragadott, hogy kil…pjen a nemzet-
k•zi kƒzd€t…rre.110 Ha nem …l a kit•r…s lehet€s…g…vel, Erd…ly elszigetel€dik a 
kereszt…ny vil‚gt•l. A Magyar Kir‚lys‚g felosztotts‚g‚b•l is k•vetkez€ elemi ne-
cessitas k…nyszer„ttette r‚, hogy v‚llalja a h‚bor! nem kis k•lts…g…t …s kock‚za-
t‚t. Hadba l…p…se jelent€s fejlem…ny a cseh felkel…s mellett. T•bb es…lyt hordott 
mag‚ban.111

Hadsereg…nek l…tsz‚m‚t 15 …s 40 ezer k•z•tt kƒl•nb•z€en jelzik a forr‚-
sok.112 Sikeres hadj‚rat‚val gyorsan elfoglalta a Kir‚lys‚g keleti r…sz…t, korabeli 
elnevez…ssel Fels€-Magyarorsz‚got. Nem mentve meg a lakoss‚got a korabeli 
h‚bor! borzalmas terheit€l, a katon‚k •nk…nyesked…s…t€l. R‚k•czi Gy•rgy haj-
d!i kegyetlenƒl megk„noztak …s meg•ltek h‚rom katolikus papot. 

Gyorsan eljutott Als•-Magyarorsz‚g nyugati v…g…re …s ‚tkelve a Dun‚n, 
csapatai el‚rasztott‚k a R‚ba …s B…cs k•z… es€ terƒleteket. Okt•ber k•zep…n 
kem…ny harcokkal elfoglalt‚k Pozsonyt s a n…gytorny! v‚rban €rz•tt kir‚lyi ko-
rona, a Sacra Corona Bethlen kez…be kerƒlt. A Forg‚ch Zsigmond n‚dor ‚ltal 
•sszeh„vott orsz‚ggy"l…s (1619. november±1620. febru‚r) Magyarorsz‚g kir‚-
ly‚v‚ ki‚ltotta ki. Bethlen kir‚lyi jogokat gyakorolva  hozott az orsz‚ggy"l…ssel 
t•rv…nyeket az orsz‚g korm‚nyz‚s‚r•l, a protest‚nsok szabad vall‚sgyakorla-
t‚r•l, de mint fejedelem kƒld•tt k•veteket Lengyelorsz‚gba, a Port‚ra, a cseh 
kir‚lyhoz …s v‚ltozatlanul fejedelemnek nevezte mag‚t. 

Fejedelemnek nevezi Bethlent a hadi d„szben gy€ztes hadvez…rnek ‚br‚zol• 
r•plap is. A lovas portr…t a n…metalf•ldi Jakob von Heyden f…lalakos metszete 
alapj‚n 1619 v…g…n az ismeretlen m"v…sz a h„res, V. K‚roly cs‚sz‚rt a mƒhlbergi 
csatat…ren meg•r•k„t€ Tiziano-festm…ny ut‚n mint‚zhatta. A r•plapon magya-
rul, latinul …s n…metƒl olvashat• versben csak er€s fant‚zi‚val tal‚ln‚nk Bethlen 
kir‚lyi amb„ci•ira utal• kijelent…st. S€t, mint majd k…s€bb l‚that•, a magyar 
t•rt…nelem nagyjai ± Attila, Hunyadi, M‚ty‚s kir‚ly ± nev…re sem tal‚lunk uta-
l‚sokat. Ezzel szemben a korabeli Eur•pa nagy uralkod•i k•r…ben ‚ltal‚nos •n-
k…pk…nt id…zett antik h…rosz‚val, Herkulessel azonos„tja Bethlent is a metszetet 

110 EOE VII. 74±82. V•.: Csetri E.: Bethlen G‚bor …let!tja i. m. 77±78.
111 Josef Poli!ensk": War and Society in Europe 1618±1648. Cambridge 1978; Gottfried Schramm: 

Armed Con ̄icts in East Central Europe. In: Crown, Church and Estates i. m.; Wilhelm 
Schmidt-Biggermann: # e Apocalypse and Millenarianism in the # irty Years War. In: 1648 
War and Peace in Europe. Ed. by Klaus Bussmann ± Heinz Schilling. Mƒnchen 1999. Vol. 1. 
259±263. 

112 Nagy L#szl$: Magyar hadsereg …s hadm"v…szet a harminc…ves h‚bor!ban. Bp. 1972. 77±80.

 B$%&'$* G+/<= >$'$*'?%$ E@=QU+/X* 39



magyar•z€ vers kulcssora. ¹Minden rendnek szabads•g•t / Fel•ll•tja igazs•g•t / 
Ez‚rt m‚ lt•n d•cs‚retes / K‚sz seg•tƒ, mint Hercules.º113

A Beszterceb•ny•ra ez„ttal fejedelmi …sszeh•v•ssal megny•lt orsz•ggy†l‚s 
1620. augusztus 25-‚n ism‚telten Magyarorsz•g kir•ly•v• v•lasztotta. Ez„ttal 
elfogadta a kir•lyi c•met. Rendeleteit mint Magyarorsz•g v•lasztott kir•lya ‚s 
Erd‚ly fejedelme adta ki, a p‚nz‚rm‚kre kir•lyi c•m‚ t verette ‚s birtokadom•-
nyoz•sokkal is uralkod€i jogokat gyakorolt. R‚vay P‚ter koronaƒrrel mag•val 
vitette a Sacra Coron•t. Mi‚rt nem koron•ztatta meg mag•t?114 A k‚rd‚sre a ma-
gyar t…rt‚net•r€k k‡l…nb…zƒ v•laszokat adtak. ¹Nem engedte megkoron•ztatni 
mag•t, b•r a bar•tai nagyon s‡rgett‚k, ƒ viszont azt szokta v•laszolni: ƒsi jogon 
mindig az esztergomi ‚rsek koron•zza a kir•lyt, mivel viszont P•zm•ny P‚ter 
az esztergomi ‚rsek, erre semmi rem‚ny nincs.º115 A katolikus vall•s meghat•-
roz€ k…vetelm‚ny‚vel Bethlen tiszt•ban volt. M‚ly hit ‚s meggyƒzƒd‚s k…t…tte 
a reform•tus egyh•zhoz. Emellett re•lis meggondol•s vezette: ha a protest•ns 
fejedelem •tt‚rne, mint katolikus uralkod€ m•r nem sz•m•that a reform•tus ‚s 
evang‚likus orsz•gokra. A legfontosabb, leggyakrabban eml•tett ‚rv pedig az 
volt, hogy a Porta nem engedte a Magyar Kir•lys•got ‚s Erd‚lyt egy uralkod€ 
alatt egyes•teni, ‚s Bethlen ez‚rt •llt volna el a koron•z•st€l, mivel eg‚sz poli-
tik•ja az orsz•g t…r…k hatalom alatti egyes•t‚s‚t c‚lozta.116 Amint m•r volt r€la 
sz€, Szekf† nagyhat•s„ elm‚letet ‚p•tett r•, P‚ter Katalin ‚s Papp S•ndor pedig 
megc•folta val€s•gtartalm•t. Val€j•ban a t…r…k fƒm‚lt€s•gok egyik csoportj•t€l 
sz•rmazik a mell‚kesen elhangz€ kijelent‚s: ¹Mert Bethlen G•bor, ha Isten adja, 
legyen magyarorsz•gi koron•s kir•ly, de Erd‚lyt m‡ Magyarorsz•ghoz soha 

113 ¹Wie Hercules, der Held so werh/ Nicht mehr als Hel ̂ers Rhum begehrt.º Cennern• Wilhelmb 
Gizella: Bethlen G•bor metszet-arck‚pei. (Kelet-nyugati st•luskapcsolatok a XVII. sz•zadi 
portr‚gra® k•ban.) Folia Historica 8. (1980) 33±53. V….: Vars!nyi K.: Bethlen G•bor fejedelem 
i. m. 93, illetve tanulm•nya ebben a k…tetben.

114 Joannes Bocatius: Historica parasceve seu praeparatio ad rervm in Hvngaria Transylvaniaque 
trivm imperatorvm ac regum, Rudolph. II,Matthiae II et Ferdinandi II nec non elect. novi reg. 
Gabrielis tempore gestarum opus historiale, ad cujus augmentum /praemissa hujus instituti 
dignitate, utilitate, necessitate et jucunditate/ subsidia petit literata et consortia ab omnibus 
et singulis... Ioan. Bocativs consvlaris Cassov. et el. reg. Hung. historicus... Cassoviae 1621. 
RMNY 1245. MTAK 115. fol. 36±46/v.

115 ¹¼ minime tamen se coronari passus fuit, atque amicis vehementer id urgentibus illud 
responsi loco dare solebat: veteri lege, et longo plurium seculorum usu apud Hungaros 
receptum, stabilitumque esse, ne regis Hungariae inaugurationem ab alio, quam Strigoniensi 
archiepiscopo, peragi liceret: quo o!  cio, ut Petrus Pazmanus id temporis Strigoniensis 
metropolita defungeretur, Bethlenius nullo pacto sperare poterat.º Palma F. K.: Notitia rerum 
Hungaricarum i. m. III. 215. V…. Bori!n E.: Bethlen G•bor i. m.

116 P•ter K.: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga i. m.; Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 936±937.
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nem engedj•k hogy b€rja.º117 Ezzel szemben Bethlen v•rakoz‚ •ll•spontj•t, vi-
szony•t a magyar kir•lyi mƒlt‚s•ghoz ƒs a koron•z•s halogat•s•t, majd vƒg•l is 
elutas€t•s•t, „gy t…nik, hogy a cseh±morva±magyar±erdƒlyi konf†der•ci‚ sorsa 
befoly•solta.118

A pozsonyi orsz•ggy…lƒs 1620. janu•r 2-•n k†z†lte a kir•lyi biztosokkal, 
hogy a csehekkel ƒs a Habsburg Birodalom m•s tartom•nyaival konf†der•lnak. 
A tƒrsƒg orsz•gait †sszek†t‡ konf†der•ci‚nak m•r voltak sz•mottev‡ el‡zmƒ-
nyei. B•thory Istv•n lengyel kir•ly k†zƒp-eur‚pai sz†vetsƒge az oszm•nok elleni 
†sszefog•st szolg•lta. A magyar rendeknek a cseh±morva±szilƒziai, als‚- ƒs fel-
s‡-ausztriai ƒs a lausitzi rendekkel megk†t†tt sz†vetsƒge annak idejƒn II. Rudolf 
cs•sz•r uralkod•sa ellen ir•nyult. Bethlennek a csehekkel k†t†tt konf†der•ci‚ja 
azonban tartalm•ban ƒs esƒlyeiben m•s volt. 

A konf†der•ci‚ tizennyolc pontb‚l •ll‚ sz†vege szerint kijelentik, hogy 
a sz†vetsƒg †r†k ƒs felbonthatatlan. A k†z†s vƒdelmet k†z†s orsz•ggy…lƒsen 
szervezik meg, a vƒgv•rrendszer fenntart•s•hoz a cseh ƒs a morva rendek 
meghat•rozott †sszeggel j•rulnak hozz•. T•mad‚ ƒs vƒdelmi h•bor„t a bƒke-
t•rgyal•sokkal egy•tt csak k†z†s megegyezƒssel ind€thatnak. A konf†der•ci‚ 
orsz•gai k†lcs†n†s kereskedƒsi szabads•ggal ƒlnek ƒs k†z†s pƒnzt veretnek. A 
vit•s •gyeiket k†z†s orsz•ggy…lƒsen rendezik el. Az egyes orsz•gok kir•lyai ƒs 
fejedelmei megv•laszt•suk alkalm•val a konf†der•ci‚ra is esk•t tesznek. Bƒkƒt 
k†z†s megegyezƒssel k†tnek.119

Ezt a mƒg val‚sz€n…leg el‡zetes konf†der•ci‚s meg•llapod•st Bethlen ¹a ke-
resztƒnysƒg ƒrdekeit tartv•n szem el‡ttº 1620. janu•r 15-ƒn, Frigyes cseh kir•ly 
janu•r 25-ƒn €rta al• ƒs ell•tt•k kƒzjegy•kkel a cseh ƒs a magyar rendek kƒpvi-
sel‡i is.120 Bethlen sz•molt a realit•ssal: a k†r•lmƒnyek s„lyosak, a cseheknek is 
bƒkƒt kell k†tni a Habsburg cs•sz•rral, s a Fƒnyes Porta nƒlk•l†zhetetlen j‚v•-
hagy•s•ƒrt cseh ƒs magyar k†vetsƒg indult Isztambulba.121

117 Sud•r B.: Iszkender i. m. 990, 83. jegyzet.
118 M!ig legr"szletesebb feldolgoz!sa: Demk! K.: A magyar±cseh confoederati# i. m.; Gindely A. 

± Acs"dy I.: Bethlen G!bor "s udvara i. m. 29±30. Negativ el$jellel: Szekf# Gy.: Bethlen G!bor 
i. m. 69±109. K!rm!n G!bor a pfalzi v!laszt#fejedelmek hadizs!km!nyk"nt a bajorok kez"be 
esett levelez"se, a Protestantische Korrespondenz "s a dessaui lev"lt!ri anyag alapj!n k"sz%l 
feldolgozni Bethlen Pfalzi Frigyessel val# sz&vets"g"nek t&rt"net"t az OTKA-kutat#csoport 
kereteiben.

119 Demk! K.: A magyar±cseh confoederati# i. m. 106±107.
120 A cseh kir!ly !ltal ki!ll'tott p"ld!nya: Friedrich Firnhaber: Geschichte Ungarns II. 98±104. 

Bethlen egyik jav'tott p"ld!nya: Pettk! B$la: Az 1620. jan.15-iki sz&vets"glev"l vari!nsai. TT 
[12.] (1889) 105±114. V&.: Demk! K.: A magyar-cseh confoederati# i. m. 214±216.

121 Demk! K.: A magyar-cseh confoederati# i. m. 108, 432.
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II. Ferdin•nd kir•ly tan•csad€i a cseh±magyar konf•der•ci€t a birodalom-
ra n‚zve ‚s a Katolikus Uni€ szempontj•b€l egyar•nt vesz‚lyesnek tekintett‚k. 
V‚lem‚nyƒk szerint a k‚t osztr•k •r•k•s tartom•ny csatl akoz•sa a koal„ci€hoz 
vesz‚lyezteti a dinasztia j•v…j‚t. Pfalzi Frigyes cseh kir•lyi m‚lt€s•ga elfogadha-
tatlan, a csehek amneszti•ra ‚s a teljes vall•sszabads•gra vonatkoz€ ig‚ny‚vel 
egyƒtt. A szabad kereskedelem korl•tozn• a Birodalom ‚s az udvari arisztokr•-
cia merkantil ‚rdekeit. M‚lyen s‚rti a kir•lyi m‚lt€s•got, hogy a b‚k‚t az angol a 
francia kir•ly ‚s a n‚met fejedelmek k•zvet„ts‚k ‚s garant•lj•k. Bethlen ig‚ny‚t 
a Magyar Kir•lys•g korm•nyz€i tiszts‚g‚re II. Ferdin•nd el…sz•r hajlott r•, hogy 
elfogadja, v‚gƒl elutas„totta.

A cseh felkel‚sn‚l is s†lyosabb fenyeget‚snek tekintett konf•der•ci€ ellen 
B‚cs, †gy t‡nik, a diplom•cia t•bb szintj‚n is v•ltozatos akci€kat ind„tott. A 
sz‚ls…s‚ges inform•ci€kat mell…zve is biztos, hogy a cs•sz•ri k•vet felaj•nlotta 
V•c •tad•s•t cser‚ben Erd‚ly‚rt, komoly •sszegekkel pr€b•lt•k a Port•t Bethlen 
ellen ford„tani. Ism‚t felmerƒlt a r‚gi ellenjel•lt, Homonnai bevitele a fejedelmi 
m‚lt€s•gba.122 

Az Oszm•n Birodalom ugyancsak ig‚nyt tartott r•, hogy a t‚rs‚gnek vitat-
hatatlan meghat•roz€ t‚nyez…je legyen ‚s nem k„v•nta a Habsburg Birodalom-
mal megk•t•tt zsitvatoroki b‚k‚t megs‚rteni. A cseh felkel‚sbe nem avatkozott 
be, Bethlennek seg„ts‚get eddig is csak kir•lly• koron•z•sa ut•n, hadj•rat•nak 
felt‚tlen sikerei eset‚n helyezett kil•t•sba.123 A cseh±magyar konf•der•ci€r€l 
Bethlen egy nagyr‚szt saj•tkez‡en „rt memorial•ban t•j‚koztatta a Port•t.124 A 
terjedelmes el…erjeszt‚s r‚szletes ismertet‚s‚re itt nem t‚rhetek ki. Figyelemre 
m‚lt€, hogy a cseh±magyar konf•der•ci€ el…zm‚ny‚t ¹r‚gi M•ty•s kir•lyº vagyis 
Hunyadi M•ty•s idej‚ben jel•li meg. Sok t†lz•ssal, a Porta meggy…z‚s‚re alkal-
mas ‚rvekkel fejti ki, hogy az Oszm•n Birodalomnak mennyi haszna lesz bel…le. 
V‚delmet jelent az ellene k‚szƒl… Habsburg hatalommal szemben, a t‚rs‚gben 
b‚ke lesz ‚s Csehorsz•gt€l ad€t ‚s aj•nd‚kot nyerhet.125 A Porta v‚lem‚ny‚t 
nem ismerjƒk, de sokatmond€, hogy a k‚rt ahdname helyett II. Oszm•n szult•n 
csup•n assecuratoria-levelet kƒld•tt a beszterceb•nyai orsz•ggy‡l‚sre.126 

A nagy nemzetk•zi ‚rdekl…d‚ssel k„s‚rt orsz•ggy‡l‚sre az erd‚lyi h•rom 
nemzet azzal a c‚llal kƒldte el megb„zottait, hogy ¹a confoederatior€l trakt•lja-

122 Demk !K.: A magyar±cseh confoederati€ i. m. 108±109; Sud"r!B.: Iszkender i. m.!993.
123 Papp!S.:!Bethlen G•bor!i. m. Mehmed budai pasa levele Bethlen G•borhoz: Buda, 1619. nov. 

11. ETA!III. 334.
124 Bethlen!G"bor: Memoriale ad Portam O/tt/hamanicam, s.d. TM!O I. 226±238. 
125 S. d. (1620. k•zepe). 
126 A levelet kiadva az Erd‚lyi Magyar M†zeum Egylet lev‚lt•r•b€l: TM!O I. 224±225. T•bb 

k‚ziratos ‚s nyomtatott, majd nyomtat•sb€l lem•solt p‚ld•nya: Papp!S.:!Bethlen G•bor i. m.
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nak.º127 Bethlen fejedelmi el•terjeszt€s€ben legf•bb feladatuknak azt jel•lte meg, 
hogy a konf•der‚ciƒ tagjai k•z•sen k•ssenek b€k€t, mert a t€rs€g nyugalm‚t 
csak a viszonyok ‚trendez€s€vel lehet megteremteni. A cs‚sz‚ri megb„zottak 
azonban kifog‚solt‚k, hogy Bethlen uralkodƒi jogokat bitorol, mint fejedelem 
nem €lhet a kir‚lyt illet• orsz‚ggy…l€si propoz„ciƒ gyakorlat‚val. 

Az orsz‚ggy…l€sen felolvast‚k a szult‚n assecuratoria-level€t. Ez k€t kardi-
n‚lis k€rd€sben jelzett nagyon ƒvatos, ‚ltal‚nos biztos„t€kot. Ferdin‚nd cs‚sz‚r 
kedv€€rt ¹az m€ltƒs‚gos magyar nemzetet ¼ meg nem vetj!k,º s a csehek el•tt is 
¹az mi f€nyes kapunk ¼ nyitva vagyon.º Bethlen kir‚lys‚ga !gy€ben tartƒzkodƒ, 
de nem ellenzi: ha kir‚lyt akarnak v‚lasztani, v‚lasszanak olyat, aki a Port‚hoz 
is jƒakarattal lesz €s a kir‚lys‚got b€k€vel megtartj‚k. A Port‚t a lengyel h‚bor" 
k•t•tte le, seg„ts€get a konf•der‚ciƒnak semmit nem adott. A helyi hatalmak 
ann‚l t•bb neh€zs€get okoztak Bethlennek. Iszkender pasa •n‚llƒan ‚trendezte 
volna Erd€ly bels• viszonyait, a budai pasa, Karakas Mehmed pedig •nhatalm"-
an ostrommal elfoglalta V‚cot. Az orsz‚ggy…l€sr•l cseh±magyar±erd€lyi k!l-
d•tts€g indult Konstantin‚polyba, hogy a cseh±magyar konf•der‚ciƒ v€delm€t 
kinyilv‚n„tƒ hitlevelet nyerjen. Bethlen ez"ttal sem tudta el€rni, hogy a cseh-
magyar konf•der‚ciƒ elnyerje a szult‚n patron‚tus‚t.128 

F•leg pedig a protest‚ns orsz‚gok elismer€s€t €s t‚mogat‚s‚t tekintette alap-
vet•en fontosnak. A Pr‚g‚ban t‚rgyalƒ # urzƒ Imr€nek 1620 ‚prilis‚ban r€szle-
tesen kifejti, mennyire sz‚m„tott Anglia, D‚nia, Belgium €s a n€met fejedelmek 
seg„ts€g€re. Csalƒdott, hogy m€g k•veteket sem k!ldtek az orsz‚ggy…l€sre €s 
nem kapta meg a rem€lt t‚mogat‚st. ¹Igen sokat csod‚lkozom, €s okait feltal‚lni 
nem tudom, mi€rt kelless€k az angliai, d‚niai kir‚lyoknak, Mauritius hercegnek 
Belgiumban, Brandenburgicusnak, Helvetusoknak, €s az t•bbi imperiumb€li 
reformata religiƒn l€v• hercegeknek, imperi‚lis v‚rosoknak magokat ily igen ez 
mostani ‚llapottƒl megvonni.º129 

Sok €rv szƒl teh‚t amellett, hogy Bethlen a cseh±magyar konf•der‚ciƒ elis-
mer€s€hez, megszil‚rdul‚s‚hoz k•t•tte d•nt€s€t a koron‚z‚srƒl. Hat€kony er•t 
csak a konf•der‚ciƒ k€pviselhetett a t€rs€gben, elismer€s€hez sz!ks€ges t‚mo-
gat‚st azonban, csak erej€t kinyilv‚n„tva nyerhetett. A Katolikus Liga cs‚sz‚ri €s 
spanyol csapatai ekkor m‚r "tban voltak Pr‚ga €s Pozsony fel€, a konf•der‚ciƒ-

127 EOE VII. 540.
128 TM$O I. 224±225; Sud r! B.: Iszkender i. m. 992±993; Papp! S.: Bethlen G‚bor i. m. 

953±954, 957; Andrea! Schmidt-R"sler: Princeps Transilvaniae ± Rex Hungariae? Gabriel 
Bethlens Auûenpolitik zwischen Krieg und Frieden. In Kalk!l± Transfer ± Symbol. Euro-
p%ische Friedenvertr%ge der Vormoderne. Hg. von Heinz Duchhardt ± Martin Peters. 
(Ver•& entlichungen des Instituts f!r Europ%ische Geschichte Mainz, Beiheft online 1.) Mainz 
2006. 80±98. (http://www.ieg-mainz.de/vieg-online-beihefte/01-2006.html). 

129 Bethlen kiadatlan politikai levelei!i. m. 196±197.
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nak pedig m•g nincs hadserege, k€z€s m•k€d•si rendszere. A csehek hadereje 
t€bb sebb‚l v•rzett, Bethlen utƒnp„tlƒsi gondokkal k…zd€tt. Nincs nyoma, hogy 
€sszehangoltƒk volna a hadm•veleti terveket, hiƒnyzott a k€zponti irƒny†tƒs. 
L•tszƒm, kik•pz•s, felszerel•s tekintet•ben pedig messze elmaradtak a csƒszƒri 
•s a spanyol csapatokt„l. Bethlen katonƒi hamarosan harcban ƒlltak •s Hen-
ri Dampierre csƒszƒri hadvez•r elesett. Seg†ts•g…l a cseheknek Bethlen kev•s 
hader‚t k…ldhetett, azt is megk•sve ind†totta ‡tnak, „vatossƒgra int‚ …zenet-
tel: ker…lj•k a ny†lt €sszecsapƒst. 1620. november 8-ƒn a feh•rhegyi csatƒban 
a sz€vetkezett rendek csapatai megsemmis†t‚ veres•get szenvedtek. Ezzel a 
cseh±magyar konf€derƒci„ sorsa is eld‚lt. Halƒlos csapƒs •rte, miel‚tt bet€lt-
hette volna a benne rejl‚ lehet‚s•get, azt, hogy szƒmottev‚ t•nyez‚ legyen K€-
z•p-Eur„pƒban. ˆrv•nyes†tse az es•lyt a hƒbor‡ befejez•s•re, oldja a Habsburg 
Birodalom keretei k€z€tt a fesz…lts•geket, stabilizƒlja a t•rs•g viszonyait. 

Az €nrendelkez•s•t‚l megfosztott Csehorszƒg •l•re januƒr 18-ƒn katonai f‚-
parancsnoknak azt az Albrecht von Wallenstein hadvez•rt nevezte ki a csƒszƒr, 
akivel Bethlen majd a hadsz†nt•ren ker…l szembe. Egyel‚re azonban meg kellett 
menteni Magyarorszƒgot a csehek sorsƒt„l. A megtorlƒs kegyetlen volt, k†nzƒs, 
kiv•gz•s, birtokelkobzƒs. Jessenius orvosnak felakasztƒsa el‚tt kivƒgtƒk a nyel-
v•t, mintegy rituƒlisan megb…ntetve a nyilvƒnos sz„lƒst. T€bb mint kilencszƒz 
uradalom cser•lt gazdƒt.130 Bethlen el•rte, hogy Hainburgban francia k€zvet†-
t•ssel b•ketƒrgyalƒsokat kezdjen. Ferdinƒnd kirƒlyt felk•sz…lt b•kebiztosok k•p-
viselt•k: Friedrich Salm, Lenard Meggau, Sigfried Breuner mellett L•pes Bƒlint 
(1570±1623) kalocsai •rsek magyar kancellƒr •s Esterhƒzy Mikl„s orszƒgb†r„. 
Bethlen r•sz•r‚l Forgƒch Simon nƒdor, P•chy Simon erd•lyi kancellƒr, Jakusics 
Andrƒs, Apponyi Pƒl, Sƒndor J„zsef. A felt•teleket a k•t f•l k€lcs€n€sen elfogad-
hatatlannak nyilvƒn†totta •s a b•ketƒrgyalƒs 1621 ƒprilisƒban megszakadt. 

A kirekeszt•s regiszterei

Az 1621-ben B•csben megjelent magyar nyelv• f…zet anonim szerz‚je Erd•ly 
fejedelm•t t€r€knek, k€r…lmet•lt mohamedƒnnak nevezte, s‚t a pam ̄etek k†-
m•letlen sz„kincs•hez k•pest is szokatlan min‚s†t•ssel illette: ¹kereszt•ny v•r-
ben f…rd‚º.131 T€rt•nelmi borzalmakon gondosan nevelgetett olvas„k€z€ns•-
g…nknek err‚l nyilvƒn a mƒsik ¹v•rben f…rd‚º magyar t€rt•nelmi szem•lyis•g 
jut esz•be. Nevezetesen Bƒthory Erzs•bet. !t ugyan jobbƒgylƒnyok v•r•ben 
f…r€szt€tte a val„sƒgt„l elrugaszkodott fantƒzia az ellene 1613-ban, tehƒt Beth-
len Gƒbor megvƒlasztƒsƒnak •v•ben kirƒlyi rendelettel ind†tott vizsgƒlat. P•ter 

130 Zim•nyi V.:  Bethlen Gƒbor fejedelem gazdasƒgpolitikƒja i. m. 709. 
131 MTAK RM I. 4. 216.
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Katalin ugyan kimutatta, hogy az eg•sz elk•pzel•s abszurd, mert a k€d v•r azon-
nal megalvad, a v•rben f•rd‚ magyar f‚ƒri nagyasszony m€ra a piac•hes k•l-
f„ldi ® lmipar h€l€s t•m€ja lett.132 S‚t, a lengyel Walerian Borowczyk Les contes 
immoraux c!m" ® lmj•ben a csejtei gr#fn‚t a h!res sz!n•szn‚, Paloma Picasso 
alak!totta •s sz•ps•g•t v•rrel t„lt„tt ez•stk€dban €polta a moziv€szon nyilv€-
noss€g€n.133

A Magyar orsz!gnak mostani !llapatty!r"l egy haz!ja szeret#, igaz magyar 
embernek tan!chl!sa (tov€bbiakban Magyarorsz!gnak !llapotj!r"l ) c!m" !r€s 
ugyan a ® lmszakma ® gyelm•t elker•lte, de a k„z„lt dokumentumokat, f‚leg 
Bethlen level•t ¹Galga Zulthannakº c!mzett level•t mint a tat€r k€nnak k•ld„tt 
!r€st imm€r n•gy •vsz€zadon €t id•zik, vitatj€k, vizsg€lj€k, •s koncepci#kba 
•p!tik a t„rt•net!r#k. $jabb kutat€sok szerint a ¹Galgaº rangban a k€n ut€n k„-
vetkez‚ tat€r tiszts•gvisel‚. A Magyarorsz!gnak !llapotj!r"l az els‚ m", amely 
magyarul kinyomtatott lev•lv€logat€st k„z„l Bethlen G€bor toll€b#l •s n•h€ny 
magyar •s t„r„k kort€rs€t#l. 

A f•zet n•gy p•ld€nya ismeretes. Az egyik teljes, a m€sikat agyonolvashat-
t€k, mert elrongyol#dott •s j# n•h€ny lapja hi€nyzik. A Magyar Tudom€nyos 
Akad•mia K„nyvt€r€nak K•ziratt€r€ban ‚rz„tt hi€nyosban az elveszett lapokat 
a B•csben, az %sterreichische Nationalbibliothekban a latin mellett fellelhet‚ 
s•rtetlen magyar p•ld€nyb#l eg•sz!tette ki B€rtfay Szab# L€szl# 1933-ban. A 
negyedik p•ld€ny Esterh€zy P€l n€dor lev•lt€r€ban v•szelte €t 2013-ig ismeret-
len•l az •vsz€zadokat.134

A reformkorban 1838-ban adt€k ki ƒjra. Piringer Mih€ly •s & ewerewk 
J#zsef a pozsonyi nyomd€ban k„zz•tett kis k„nyv c!m•t Bethlen nev•vel •s a 
szerz‚ korabelis•g•t jelezve b‚v!tette ki: Magyar orsz!gnak, Bethlen G!bor t!-
mad!skori !llapotj!r"l, egy azon idej$, haz!ja szeret#, igaz magyar embernek 
tan!tsl!sa.  Keletkez•si idej•t Piringer Mih€ly 1622±1627 k„z„tt jel„lte meg. 
Szerz‚j•t pedig az orsz€gos •gyekben t€j•kozott, ¹mƒlt id‚k t„rt•netiben tu-
d#s,º kir€lyh" ¹j€mbor haza® º szem•ly•ben v•lte felismerni. El‚sz„r P€zm€ny 
P•terre gondolt. Majd ƒgy v•lte, P€zm€ny ¹szel!debbenº c€folta volna az erd•lyi 
fejedelem ¹k€rhozatosnak !t•lt tetteitº s Bethlen G€bor nagy aemulusa, vet•ly-

132 Ladislaus % ur"czi: Ungaria suis cum regibus compendio data. Tyrnaviae 1829; P&ter Katalin: 
A csejtei v€rƒrn‚: B€thory Erzs•bet. Bp. 1985; Sz!deczky-Kardoss Erzs&bet: B€thory Erzs•bet 
igazs€ga. Bp. 1993; Tony % orne: Countess Dracula. & e Life and Time of Elisabeth Bathory, 
the Blood Countess. London 1997; Lengyel T'nde ± V!rkonyi G!bor: B€thory Erzs•bet. Egy 
asszony •lete. Bp. 2010.

133 A ® lmre Szab# P•ter h!vta fel a ® gyelmemet, ezƒton k„sz„n„m.
134 MTAK RM I. 4. 216. Az Esterh€zy P€l m€solatai k„z„tt megtal€lhat#r#l T(m(sv!ri Emese ¹K•t 

Esterh€zy ± egy Tan€chl€sº c!m" el‚ad€s€ban sz€molt be a k‚szegi renesz€nsz-konferenci€n 
2013-ban. 
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t•rsa, nevezetesen Esterh•zy Mikl€s mellett k•t•tt ki. F‚ ƒrve nem kevesebb, 
minthogy a r•pirat sz•vege szerint Bethlen •lnokul ƒletƒre t•rt ƒs ezƒrt „rta vagy 
„ratta a m…vet az 1625-ben a n•dori mƒlt€s•got elnyert Esterh•zy Mikl€s.135 

T•rtƒneti kritik•val mindm•ig egyed!l J•szay P•l vizsg•lta ezt a fontos m…-
vet, V•r•smarty ƒs Toldy Ferenc lapj•ban, a Figyelmez! 1839. ƒvfolyam•ban. 
A kit…n‚ t•rtƒnƒsz Abav"ri  •lnƒven publik•lt t•rtƒnetkritikai „r•sa f‚leg a m… 
lehetsƒges szerz‚jƒt ƒs cƒlj•t k„v•nta tiszt•zni. Feledƒsbe mer!lt, hogy J•szay 
ind„totta el a reformkorban a dokumentumokra ƒp„tett Bethlen-kutat•st ƒs for-
r•sgy…jtemƒnye birtok•ban nƒzhette •t a sz•veget. "sszevetve az egykor# do-
kumentumokkal meg•llap„totta a kronol€giai tƒvedƒseket ƒs a m… keletkezƒsi 
idejƒt 1621 novemberƒre tette, m…faj•t pedig az ellenfelet gy•ng„teni igyekv‚ 
p•rt g#nyirat•nak, pasquillusnak min‚s„tette. Szerz‚jekƒnt ¹leghihet‚bbenº Ba-
l•s$ y Tam•s (1580±1625) p!sp•k•t jel•lte meg.136

Bal•s$ y, az erdƒlyi unit•rius sz!l‚k gyermeke kolozsv•ri iskol•i ut•n Bƒcs-
ben, majd a r€mai Collegium Germanicum Hungaricumban nyert magas szint… 
kƒpzƒst. Hazatƒrve gyors egyh•zi p•ly•t futott be: 1613-ban boszniai. 1621-ben 
v•ci, 1622-ben pƒcsi p!sp•k. Problematikus szemƒlyisƒg, P•zm•ny Pƒter els‚ 
ƒrseki ƒveinek egyik feladatakƒnt az ‚ visz•lyait ƒs botr•nyait kellett kezelnie. A 
cseh felkelƒs idejƒn Bal•s$ y Bƒcsben ƒlt ƒs a p!sp•ki kar tagjaival (Alm•sy P•l, 
Dallos Mikl€s, Pyber J•nos, Telegdy J•nos) egy!tt P•zm•ny k•rƒhez tartozott. 
Szƒlesk•r… t•rtƒneti ismeretek, ƒrdes hitvit•z€ st„lus, nagy nyelvi fant•zia jel-
lemzik nagyrƒszt latin m…veit. J•szay vƒlemƒnye €ta •ltal•nosan elterjedt, hogy 
‚ a Magyarorsz"gnak "llapotj"r#l szerz‚je. A bibliogr•® •kban m•ra lekopott 
neve mell‚l a kor•bban mƒg haszn•latos z•r€jel is.137 Leg#jabban a m… kritikai 
kiad•s•nak el‚kƒsz„tƒse sz•ndƒk•val, ® lol€giai meggondol•sok alapj•n ismƒt 

135 Magyar orsz•gnak, Bethlen G•bor t•mad•skori •llapatty•r€l, egy azonidej…, haz•ja szeret‚, 
igaz magyar embernek tan•chl•sa. %jra nyomtatt•k P/iringer Mih•ly ƒs T/hewerewk J€zsef. 
Pozsony 1838. 94. A k•vetkez‚kben ennek a lapsz•maira hivatkozunk.

136 Abav"ri [J"szay P"l]: Hazai Literat#ra. T•rtƒnettudom•ny. Magyar orsz•gnak, Bethlen G•bor 
t•mad•skori •llapatty•r€l, egy azonidej…, haz•ja szeret‚, igaz magyar embernek tan•chl•sa. 
1±2. Figyelmez‚ 3. (1939: 21±22. sz.) 337±342, 359±365.

137 Frakn#i Vilmos: Magyarorsz•g egyh•zi ƒs politikai •sszek•ttetƒsei a r€mai szentszƒkkel I±III. 
Bp. 1901±1903. III. 287, 298±300. &letrajzi •sszefoglal•sa Bedy Vince: A gy‚ri szƒkesk•ptalan 
t•rtƒnete (Gy‚r egyh•zmegye m#ltj•b€l). Gy‚r 1938. 404±405. P•ly•j•ra ƒs m…veire Szab# 
Ign"c: Bal•s®  Tam•s p!sp•k egyh•zi „r€ ƒlete ƒs m…vei. %j Magyar Sion 11. (1897) 122±133. 
M…vei k•nyvƒszetƒre #jabban: Tusor P$ter: Episkop•tus ƒs latinit•s a 17. sz•zadi Magyaror-
sz•gon (Nƒh•ny adat ƒs szempont). In: Pietas non sola Romana. Studia Memoriae Stephani 
Borzs•k dedicata. Ed. Anita Czeglƒdy ± L•szl€ Horv•th et al. Bp. 2010. 905±918, 912. 24. j. 
Heveny kon ̄iktus•r€l a gy‚ri, pozsonyi k•ptalannal ƒs P•zm•ny kezelƒsƒr‚l Frankl (Frak-
n#i) Vilmos: P•zm•ny Pƒter ƒs kora I±III. Pest 1868±1872. I. 402 skk, tov•bb• Galla Ferenc: 
Harminckilenc kiadatlan P•zm•ny-levƒl. (Olaszorsz•gi Magyar Oklevƒlt•r) V•c 1936. n.2 ƒs 
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felmer•lt, hogy €r•ja m‚gis Esterhƒzy Mikl•s lenne, vagy a m„ az … megb€zƒsƒ-
b•l k‚sz•lt volna. 138 A szerz… szem‚ly‚nek megnyugtat• tisztƒzƒsa tovƒbbi ku-
tatƒsokat k€vƒn. Ez†ttal csupƒn a m„ t‡rt‚neti funkci•jƒt m‚rhetem be, a k‡z‡lt 
Bethlen-levelek provenienciƒja ‚s hatƒsa ‚rdek‚ben. 

A Magyarorsz•gnak •llapotj•r€l lapjain az ‡nmagƒt ¹igaz magyarº n‚vvel 
illet… €r• Bethlent, eg‚sz fejedelems‚g‚t, de k•l‡n‡sen mindazt, ami 1619±1621 
k‡z‡tt t‡rt‚nt, a t‡r‡k m„v‚nek mutatja be. Bethlen ebben a beƒll€tƒsban nem 
t‡bb, mint t‡r‡k kreat†ra. Mƒr fejedelemm‚ vƒlasztƒsƒnak t‡rv‚nyess‚g‚t is vi-
tatja az €r•, mivel ƒll€tƒsa szerint Bethlen leveleket hamis€tott volna az uralom 
elnyer‚se ‚rdek‚ben. Kormƒnyzati rendj‚t, uralkodƒsi m•dszereit tyrannusinak 
ƒll€tja be, hadjƒratait, magyar kirƒllyƒ vƒlasztƒsƒt, b‚ketƒrgyalƒsƒt pedig kizƒr•-
lag az oszmƒn politikƒnak tulajdon€tja. Erd‚ly fejedelme eszerint a t‡r‡k Porta 
kiszolgƒl•ja, vilƒgh•d€t• terveinek k‚szs‚ges eszk‡ze. A harminc‚ves hƒbor†t 
kirobbant• cseh felkel…k ‚s a Protestƒns Uni• harcaiba Bethlen kizƒr•lag az 
oszmƒn hatalom megb€zƒsb•l kapcsol•dott be. Vƒllalkozƒsƒt a Habsburg csƒ-
szƒr ‚s magyar kirƒly elleni fegyverrƒntƒsnak min…s€ti a magƒt n‚vtelens‚gbe 
burkol• szerz….

T‡rt‚neti ƒttekint‚s‚nek id…kereteit Konstantinƒpoly elfoglalƒsƒt•l Mohƒ-
cson ƒt az oszmƒnok v‚gs… c‚ljuk, a kereszt‚nys‚g hamarosan, az adott eszten-
d…ben 1621-ben bek‡vetkez… elpuszt€tƒsƒig vƒzolja. Megalkotja az Oszmƒn Bi-
rodalom h•d€tƒsi eljƒrƒsƒnak modellj‚t, s ebbe illeszti be Bethlen uralkodƒsƒnak 
t‡rt‚net‚t, belpolitikai d‡nt‚seivel egy•tt. !rvel‚s‚re talƒn Machiavelli ‚s k‡ve-
t…inek hatƒsa is jellemz… ‚s az †j t‡rt‚nettudomƒny k€vƒnalmainak megfelel…en 
ƒll€tƒsƒt dokumentumokkal bizony€tja. Kilenc egykor† levelet k‡z‡l. Gondolat-
menet‚t erre a kilenc lev‚lre ‚p€ti fel, logikus vonalvezet‚ssel †gy, hogy lƒtsz•lag 
nem tesz mƒst, mint a leveleket ‚rtelmezi.139 

Az els… hƒrom lev‚l 1593-ban keletkezett, Haszƒn temesvƒri pasa levelei 
ecsedi Bƒthory Istvƒnhoz, Dob• Istvƒnhoz, illetve Bƒthory vƒlasza. Az oszmƒn 

jegyzetei. Balƒs" y ƒllamelm‚leti m„v‚r…l: Hargittay Emil: Balƒs®  Tamƒs ‚s Pƒzmƒny P‚ter 
politikai n‚zetei. Irodalomt‡rt‚net 1. (1980) 139±140.

138 T!m!sv•ri E.:  K‚t Esterhƒzy i. m.
139 A k‡z‡lt levelek: A temesvƒri pasa levele ecsedi Bƒhory Istvƒnnak (Simƒnd, 1593. szeptember 

4.) (8±13.); a temesvƒri pasa levele Dob• Ferencnek (Simƒnd, 1593. szeptember 4.) (14±17.); 
ecsedi Bƒthory Istvƒn vƒlasza a beglerb‚g level‚re (Bƒtor, 1593. szeptember 27.) (18±20.); 
Bethlen Gƒbor levele Iszkender pasƒnak (Pozsony, 1619. november 4.) (25±27.); a budai pasa 
levele Bethlen Gƒbornak (Buda, 1620. j†lius 18.) (30±33.); Bethlen Gƒbor levele a f…vez€r 
Nƒszuf pasƒhoz (Lippa, 1616. j†lius 14.) (37±40.); Ferdinƒnd magyar kirƒly ‚s csƒszƒr a 
vƒrkapitƒnyokhoz (B‚cs, 1621. mƒjus 20.) (43±45.); Bethlen Gƒbor levele a ¹Galga Zulthannakº 
(Nagyszombat, 1621. ƒprilis 1.) (47±53.); Bethlen Gƒbor levele Habil pasƒhoz (Fogaras, 1617. 
februƒr 27.) (87±90.).
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hatalom h•d€t•si gyakorlat•nak megfelel‚en a pasa magas mƒlt•s•gokat, ecsedi 
B•thory Istv•nnak vajdas•got ƒs a cseh kir•lys•got, Dob• Ferencnek pedig vaj-
das•got €gƒrt, ha elp•rtolnak a Habsburg cs•sz•rt•l ƒs magyar kir•lyt•l. Mert 
¹az Isten a hatalmas Cs•sz•rnak oly hatalmat adott, hogy a juh•szb•l Kir•lyt 
tƒszen¼º Ecsedi B•thory Istv•n szeptember 27-ƒn €rt r„vid v•lasz•ban vissza-
utas€totta a pasa cs•b€t•s•t mondv•n, nem illik hozz•, hogy elfogadja, nem lesz 
h…tlen a kir•lyhoz, nem akar egyenetlensƒget sz€tani a keresztƒnyek k„z„tt. 140 

A Magyarorsz•gnak •llapotj•r€l j• €r•i fog•ssal ellenpƒld•t •ll€t Bethlen mel-
lƒ. Rƒszletesen k„zli, hogy a t„r„k„k Bocskait, ut•na pedig Illƒsh•zy Istv•nt ke-
restƒk meg, majd pedig azt akarta a szult•n, hogy Homonnait v•lassz•k kir•lly•, 
s vƒg!l ¹B•thory G•bort, az Erdƒlyi Fejedelmet kezdƒ sarkallani, ƒs mind Ma-
gyar, mind Lengyel orsz•gra ingerelni.º Bƒke, igazi arany id‚ k„vetkezett ezut•n, 
¹Koron•nk is bent lƒvƒn haz•nkban.º De az ¹„rd„gi t„r„kº megtal•lta Bethlen 
G•bort, aki ¹nem gondola se Cs•sz•rnak adott er‚s hitlevelƒvel, sem a keresz-
tƒny vƒront•ssal, sem Nemzet!nk veszedelmƒvel, sem egyƒb, Orsz•goknak r"t, 
gyal•zatos pusztul•s•val.º141

Bethlen korm•nyzat•t azƒrt is t•madja, hogy a tan•csban ® atalokat tart 
maga k„r!l: # urz• Imre, R•k•czi Gy„rgy, N•dasdy P•l ƒ s Illƒsh•zy G•sp•r 
neve azonban szinte mintha csak azƒrt lenne megeml€tve, hogy megsz•laltassa 
a nagy tekintƒly… holt aty•k •rnyait. S Hamlet atyj•t•l eltƒr‚n, ezek az aty•k arra 
intik ® aikat, hogy tƒrjenek vissza a kir•ly h…sƒgƒre.142 

A pasquillus harcba sz•l€t• ki•ltv•nyok toposzaival z•rul. ¹Serkenny!k fel 
m•r •lmunkb•l •h Nemzetem ¼ $tkozottak vagyunk, ha mƒg is szegƒny ron-
gyos Haz•nknak, s megkevesedett ƒdes Nemzet!nknek akarjuk ink•bb sz•nako-
z•sra mƒlt• utols• veszedelmƒt nƒzni, hogysem e vƒr!nk szomjuhoz• s minden 
javaink tolvaj•nak [ez Bethlen] ellene •llnunk.º Nƒh•ny levƒl azonban k!l„n„s 
® gyelmet ƒrdemel.

Bethlen G•bor 1619. november 4-ƒn Pozsonyb•l keltezett Szkender (Iszken-
der) pas•nak c€mzett levelƒt a r„pirat szerz‚je fƒlreƒrthetetlen!l az oszm•n ha-
talmat kiszolg•l• sz„vegnek ƒrtelmezi.143 Eltekint a levƒl els‚ felƒt‚l, ahol Beth-
len ® gyelmezteti Iszkendert, hagyjon fel a praktik•ival ellene, a saj•t dolgait ‚ 
maga igazgatja. Kijelentƒsƒt, hogy tekintƒlye a szult•nn•l semmivel sem kisebb, 
mint Iszkenderƒ, a r„pirat szerz‚je az oszm•nok ir•nti elk„telezettsƒg igazol•-
s•nak tekinti. ¹Levelƒben im€gyen ditsekedik: ¼. nem tsak Mag•t, vagy Erdƒlyt 
's Magyar Orsz•got, de a k„r!l„tte lƒv‚ t„bb Tartom•nyokat is ± amint maga 

140 Magyarorsz•gnak •llapotj•r•l i. m. 18±20.
141 Uo. 23±24.
142 Uo. 69±72.
143 Uo. 27±29.
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levele •s €g•reti tartja ± a T•r•k zs‚molyiv‚ (zs‚km‚ny‚v‚?) akarja vala tenni.º 
Maga jelenti ki, hogy a t•r•k cs‚sz‚r h€v szolg‚ja: ¹az eg•sz Magyar Nemzetet 
szint•n ƒgy hoztam „ Hatalmass‚ga l‚baihoz, mint szint•n Erd•lyt ¼ Mostan 
Posonban lakom a magyar Sz•kben; a Korona kezemben vagyon ¼ Tized nap 
ut‚n a magyarok kir‚lyt v‚lasztanak maguknak.º Hosszan €r gy…zelmeir…l Ferdi-
n‚nd hadai felett ¹•s ha Isten adgya, B•ch is r•vid nap az •n kezemben l•szen.º 
V•g†l Bethlen kijelenti: ¹Az eg•sz Chech Orsz‚got, Morva Orsz‚got, Slesia-Or-
sz‚got, az Hatalmas Cs‚sz‚r j‡ akar‡iv‚ tsin‚ltam.º144 S hogy minden f•lre•rt•st 
elker†lj•n, a r•pirat €r‡ja v‚logatott szidalmakkal ƒjabb dokumentumot, a budai 
pasa level•t k•z•l. Ezzel k€v‚nja k•ts•gtelenn• tenni, hogy a kir‚lyv‚laszt‚s a 
t•r•k parancs‚ra t•rt•nt. 

A budai vez•r pasa 1620. jƒlius 18-‚n keltezett level•nek m‚r a megsz‡l€t‚sa 
is egy•rtelmˆ: Bethlen magyar kir‚lyi m•lt‡s‚ga t•r•k tal‚lm‚ny. ¹A szent Jesus 
hitin val‡ Uraknak d†ts…s•ge •s f•nyess•ge! ¼ igaz bar‚ts‚gos szolg‚latomat 
aj‚nlom F•ls•gednek, mint vit•z, szomsz•d kir‚lys‚gra menend… ‰r bar‚tom-
nak.º Kertel•s n•lk†l megk•rdezi a pasa, hogy az orsz‚ggyˆl•s ¹mit akar te ve-
led?¼.Az hatalmas Cs‚sz‚rnak parantsolatja szer•nt v‚lasztanak-e Kir‚lyoknak 
t•gedet, vagy nem?º K•zli, hogy t‚j•koz‡dott a Port‚ra k†ld•tt magyar±cseh±
morva, szil•ziai •s ausztriai k•vetekr…l •s inti Bethlent: b•ket‚rgyal‚sokat a 
szult‚n n•lk†l ne folytassanak s V‚cot adj‚k ‚t. „ maga pedig ¹ha lehetne, ma 
F•ls•gedet egyneh‚ny Orsz‚g Ur‚v‚ tsin‚ln‚m.º 145

A kr€mi kalga szult‚nnak c€mzett, 1621. ‚prilis 1-•n keltezett soraiban Beth-
len megk•sz•ni a tat‚r tiszts•gvisel… level•t •s k†l•n•sen azt, hogy ¹seg€ts•-
g†nkre val‡ had‚nak k†ld•s•vel mag‚t €g•riº, tov‚bb‚ gratul‚l a k‚nnak a len-
gyeleken aratott gy…zelm•hez, hogy ¹sok Urakat, kiket lev‚gtak, kiket elevenen 
elfogtak ezt is a h€rt •r•mmel •rtett†k.º A lengyelekr…l annyit €r, hogy nekik 
¹nem bar‚taikº, nem kell t…l†k f•lni ¹…k tsak nyelvvel otthon vit•zekº, de a n•met 
cs‚sz‚r seg€ts•get €g•rt nekik. Magukr‡l azt ‚ll€tja, hogy sikeresen harcoltak a 
n•met cs‚sz‚r, a spanyol kir‚ly •s a p‚pa hadaival szemben •s harmincezer f…-
nyit v‚gtak le k•z†l†k. Most csak az•rt t‚rgyal a b•k•r…l, hogy id…t nyerjen a 
¹hatalmas Cs‚sz‚rº hadai meg•rkez•sig ¹•s jobb alkalmatoss‚ggal mehess†nk 
az ellens•g gazdag orsz‚g‚ra.º Majd k•zli, hogy ha a k‚n 20 ezer tat‚rral j•n 
seg€ts•g†kre ¹oly gazdag Orsz‚gokba hordozn‚nk, kikhez hasonl‡t soha a Tat‚r 
nemzet nem l‚tott. P•nzzel, rabbal, mindny‚jan megrakodhatn‚nak a Vit•zek, 
tsak j‡ 20.000 embert k•llene Fels•gednek maga mell• v‚logatni.º146

144 Uo. 30±32.
145 Uo. 33±34.
146 Uo. 47±53. 
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Ezut•n a szerz€ hossz• narrat‚v•kban fejti ki, hogy Bethlen maga a s•t•n. 
Becsmƒrl€bbnƒl becsmƒrl€bb jelz€kkel bomb•zza: ¹r•t ƒs fertelmes ƒlet„º, nem 
val… a kir•lyi mƒlt…s•gra, mert ¹vƒrszop…'s Tyrannus,º ¹hamisº, ¹istentelenº, ¹a 
t†r†k tejƒn ƒs kenyerƒn nevekedetº, ¹k†r‡lmetƒltº, ¹levƒlhamis‚t….º Elveszi az or-
sz•g szabads•g•t, a f€urak ƒs nemesek birtokait, ad…t vet r•juk, kirekeszti ha-
talm•b…l az egyh•zi rendet, ƒs a h•rom kassai m•rt‚r, s€t gyilkoss•gok gyan•-
ja, k‚sƒrlete, vƒgbevitele is terheli eladott lelkƒt. Ennyi b„n egyetlen emberben! 
Szinte m•r komikusan hat a kƒs€i olvas…ra. Pozsonyt…l Pr•g•ig harcok sor•n 
•t ontotta a keresztƒny vƒrt Bethlen a nƒvtelensƒgbe burkol…z… ‚r… szerint, a 
magyarok sokas•g•t v•gatta le, ºmint a barmot, •gy nem k‚mƒllƒ Nemzet‡nket.º 
Holtak halmai bizony‚tj•k, hogy ¹i ̂•s•g•t…l fogva, mint a v‚zk…rs•gos ember a 
vizet, •gy € a keresztyƒn vƒrt itta, ƒs t†bbire ugyan f‡rd†tt lƒgyen benne.º147 

Vizsg•lva a Magyarorsz•gnak •llapotj•r€l cƒlj•t, az vƒgs€ soron a Habs-
burg±erdƒlyi bƒkƒt pr…b•lja megakad•lyozni. Bethlen fejedelmet lefokozza. 
T†rvƒnytelennek nyilv•n‚tja uralkod…i mivolt•t, kir•lly• v•laszt•s•t t†r†k prak-
tik•nak t‡nteti fel, korm•nyzati intƒzkedƒsei a t†r†k h…d‚t•sait szolg•lt•k ƒs 
bƒke sz•ndƒk•t csak sz‚nleli, t†r†k±tat•r hadakkal a keresztƒnysƒg megsemmi-
s‚tƒsƒre kƒsz‡l. Lehetetlennƒ teszi nemzetk†zi kapcsolatait ƒs kiz•rja a keresz-
tƒny Eur…p•b…l. Csehorsz•g ƒs az erdƒlyi fejedelem konf†der•ci…j•t, eredend€-
en m•r az eur…pai h•bor• fejezetƒt a t†r†k terjeszkedƒs rƒszƒvƒ transzform•lja. 
Megkƒrd€jelezi a cseh±magyar konf†der•ci… cƒlj•t, lƒnyegƒt ƒs kiszƒles‚tƒsƒnek 
tervƒt. Val…j•ban a konf†der•ci…t az oszm•n h…d‚t•s egyik megval…sul•s•nak 
nyilv•n‚tja.

Bethlen G•bor mƒg kiadatlan levelezƒsƒnek felkutat•sa, †sszegy„jtƒse ƒs kri-
tikai kiad•sa irataival egy‡tt mƒg a j†v€ feladata. Az eddig k†zzƒtett nagy sz•-
m• levƒl alapj•n meg•llap‚tott•k, hogy Bethlen levelei k†z†tt sok a hamis‚tv•ny, 
¹melyeket nagy sz•mmal adtak •t egym•snak ellenfelek ƒs sz†vetsƒgesek.º148 

A kƒt k‡l†n†sen problematikus Bethlen-levƒl eredetisƒgƒnek vizsg•lat•val 
m•ig ad…s a t†rtƒnet‚r•s. Fel sem mer‡lt, hogy ne lennƒnek eredetiek. A Szken-
der pas•nak c‚mzett levƒl •tja k†vethet€. Bethlen maga ‚rja meg portai k†veti 
utas‚t•s•ban, hogy ¹maga kezƒvelº ‚rott levelƒt Graziani Bass…n•l elfogta, fel-
bontotta ƒs Lengyelorsz•gba k‡ldte. A lengyel nagyhetman, Stanisøaw "…øki-

147 Uo. 34.
148  Sebesty!n Mih•ly: A levƒl‚r… fejedelem. In: Bethlen G•bor: Levelek. Szerk. Sebestyƒn Mih•ly. 

Bukarest 1980. 7. A dokumentum-•t‚r•sr…l: Karl Nehring: Magyarorsz•g ƒs a zsitvatoroki 
szerz€dƒs. Sz•zadok 120. (1986) 3±50. A dokumentum-hamis‚t•sr…l a szulejm•ni esk‡forma 
kapcs•n: Papp S•ndor: T†r†k±magyar t•rgyal•sok ƒs szerz€dƒsk†tƒs 1605-ben. In: Historia 
Manet. Demƒny Lajos Emlƒkk†nyv. Szerk. Violeta Barbu ± T‡d€s S. Kinga. Bukarest 2009. 
124±125. V†. Alm•si G•bor  ‚r•s•val ebben a k†tetben.
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ewski egy 1619. •vi €r•s•nak t‚red•ke azt tanƒs€tja, hogy Graziani a lev•l m•-
solat•t k„ldte el neki. A III. Zsigmond kir•lynak Vars…b…l 1619. okt…ber 13-•n 
†…økiewskinek c€mzett level•ben a Bethlent el€t•l‡ retorika viszont m•g nem 
k‚vetkezhetett a Szkendernek november 4-•n keltezett lev•lb‡l.149 A Szken-
dernek c€mzett Bethlen-lev•l egyik m•solata, Rh•dey Ferenc v•radi kapit•ny 
k•zjegy•vel ell•tva a Haus-, Hof- und Staatsarchiv Hungarica gyˆjtem•ny•be 
ker„lt. 150 Tal•n •rthet‡, hogy ennek a h•nyatott sorsƒ lev•lnek az eredetije m•ig 
nem jutott l•t…k‚r„nkbe.

A tat•r level•re Mocs•ry Antal a ¹Gr…f Forg•ch Leveles-T•rban,º Bethlen €r•-
sai k‚z‚tt tal•lt r•. ¹Valaki elfogattatv•n, Forg•ch 'Sigmond palatinus kezeibe 
adattatotº €rta 1826-ban Mocs•ry Lajos, amikor a N•gr€d v€rmegye t•rt‚net‚ben 
k‚z‚lte a levelet. Ezt a p•ld•nyt ma is a Forg•ch-lev•lt•r ‡rzi. A kalligra® kus 
€r•ssal k•sz„lt magyar sz‚veg alj•n Bethlen jellegzetes, saj•t kezˆ al•€r•sa olvas-
hat…: ¹Fels•ged j…akaratƒ Attia® a: Gabriel.º151 Eltekintve att…l, hogy nem tudjuk, 
ki •s hogyan fogta el, ez a p•ld•ny eredetinek tekinthet‡. Mivel a bahcsiszer•ji 
lev•lt•r 1658-ban a l•ngok martal•ka lett, lehetetlen ‚sszevetni egy esetleg a 
k•nhoz eljutott p•ld•nnyal.152

Form•lisan teh•t eredetinek tekinthet‡ a tat•r lev•l, a hiteless•gnek azonban 
vannak tov•bbi krit•riumai. Milyen c•lb…l k•sz„lt? Val…ban mi a korabeli mon-
danival…ja? Milyen funkci…t t‚lt‚tt be? Mennyiben sz…l a befogad… nyelvezet•n, 
vagyis gondolkoz•sm…dj•nak megfelel‡ st€lusban? Megnyugtat… v•laszokhoz 
sz‚vegkritikai vizsg•latokkal •s a korban a gyorsan v•ltoz… hatalmi j•tszm•khoz 
alkalmazkod… nyelvezet vizsg•lat•val juthatunk. !rdekes felismer•ssel j•rhat, ha 
Bethlen m•s, a tat•r k•nhoz €rt level•vel is ‚sszevetj„k.

Ezƒttal csup•n a pasquillus •s a k‚vetkezm•nyek jobb meg•rt•se •rdek•ben 
k•t k‚r„lm•nyre utalhatunk. Ismeretes, hogy Bethlent b•ntott•k a r…la terjesz-
tett h€rek, de ƒjabb v•lem•nyek szerint tekint•lye n‚vel•se •rdek•ben, megt•-
veszt•s„l, mivel a Port•val nem volt mindig felh‡tlen a viszonya s az ellenf•l 

149  Magyar ford€t•sban k‚zli Schmidt Vilmos: B•thory •s Bethlen viszonya a lengyel koron•hoz. 
Sz•zadok 21. (1887) 113±118. A lengyel helyzetr‡l: Gebei S.: Az erd•lyi fejedelmek •s a lengyel 
tr…n i. m. 12±13. Tov•bbi p•ld•kra l•sd Alm€si G€bor tanulm•ny•t ebben a k‚tetben. Bethlen 
lengyelorsz•gi diplom•ciai kapcsolatainak gyors v•ltoz•s•r…l l•sd Szab• P‚ter tanulm•ny•t 
ebben a k‚tetben.

150  Hivatkozik r• Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 934. Lel‡helye: HHStA Ungarische Akten Allgemeine 
Akten Kart. 169. Konv. C. (1619) fol. 193. Megk„ld•s•t Fazekas Istv•nnak k‚sz‚n‚m.

151  RMK III. 360, 1317, 1318, 1336, 1338, 1340, 1343; AppH/2 788. 1621. •prilis 16/26. TNA 
PRO SP. 80/4 fol. 49; Mocs€ry Antal: Nemes N…gr•d v•rmegy•nek hist…ri•i, Geographiai •s 
Statistikai Esmertet•se. Pesten 1826. III. 183±188. MNL OL P 187 Forg•ch csal•d lev•lt•ra 
Fasc. 157. no. 33. 

152 Ivanics M•ria k‚zl•se, ezƒton k‚sz‚n‚m. 
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befoly•sol•sa €rdek€ben sem b•nta, s•t eln€zte, m•s esetekben hangs‚lyozta 
is, hogy a tƒrƒk hatalom •ll mƒgƒtte, mikƒzben val„j•ban helyzete a helyi tƒrƒk 
hatalmass•gokkal €ppen ki€lez•dƒtt. Ebben az esetben azonban, ‚gy t…nik, a 
Magyarorsz•gnak •llapotj•r€l-pasquillus er•sen b•ntotta. Erre vall, hogy csak-
nem egy id•ben a tat•roknak k!ldƒtt level€vel arr„l "rt a n•dornak, mennyire 
nyugtalan"tja, hogy a Habsburg cs•sz•r igyekszik a Port•t megnyerni, s•t ma-
g•hoz €desgetni, €s amit n•luk tilt, a tƒrƒkkel val„ kapcsolatot, • igen csak alli-
cit•lja. Figyelemre m€lt„ tov•bb•, amit Esterh•zy Mikl„s m€g mint orsz•gb"r„ 
hagyott meg Bethlenhez k!ldƒtt megb"zottj•nak, G•l P€ternek adott utas"t•s•-
ban. Nyugtassa meg a fejedelmet, ne izgassa mag•t ¹holmi irogat•sokon, pana-
szolkod•sokon, k€peken (#), amit imitt amott irk•lnak , nyomtatnak (#), meg ne 
induljon •fels€ge.º Az ilyesmit hi•ba tiltj•k, ¹R„m•ban sem foghatj•k el ett•l, 
noha kimondhatatlan nagy animadversio vagyon ott a$ €l€kre, ± 's maga ellen a 
P•pa ellen csin•lnak pasquillusokat.º153 

A m•sik kƒr!lm€ny enn€l l€nyegesebb. A pasquillus rendk"v!l ki€lezett €s 
hevesen v•ltoz„ viszonyok kƒzƒtti id•ben keletkezett. 1621 kritikus €v. Feh€r-
hegy m€g eleven mement„. A kiv€gz€sek €s birtokelkobz•sok h"rei retteg€sben 
tartj•k a Magyar Kir•lys•g f•urait €s nemeseit, sorra €lnek a Habsburg kor-
m•nyzat j„l felfogott €rdek€b•l k"n•lt amneszti•val. A hainburgi b€ket•rgya-
l•sok ± amint volt r„la sz„ ± a Habsburg korm•nnyal megszakadtak, Bethlen a 
feh€rhegyi csat•b„l megmenek!lt j%gerndor®  •rgr„f vezette csapattƒred€kekkel 
egy!tt, kif•radt, hi•nyosan ell•tott sereg€vel harcban •llt €s s‚lyos ut•np„tl•si 
gondokkal k!zdƒtt. Ekƒzben minden addigin•l nagyobb tƒrƒk hadj•rat el•k€-
sz!leteivel sz•molhatott. Az i& ‚ szult•n, II. Oszm•n kibontotta a pr„f€ta z•sz-
laj•t, hadereje ak•r Erd€lyen, ak•r a Kir•lys•gon •t vonul, trag€dia. S a lengyelek 
elleni addigi k!zdelem h"rei tƒrƒk±tat•r gy•zelemr•l sz„ltak. 

Bethlennek ezekben a h„napokban kor•ntsem teljes eg€sz€ben •ttekintett "r•-
sai azt tan‚s"tj•k, hogy tƒk€letesen tiszt•ban volt a vesz€lyes helyzettel. Portai kƒ-
veteinek, Rimay J•nosnak €s D„czy Istv•nnak 1621. m•rcius 25-€n adott, k!lƒnƒs 
szigorral titkosnak min•s"tett instrukci„j•b„l kider!l, hogy az eg€sz Eur„pa viszo-
nyait m€rlegeli €s a helyzetet k!lƒnƒsen v€szesnek "t€li. Bevallva, hogy ¹igen sokat 
discur•ltunk €s consult•lkodtunk mi egy neh•nyan kik haz•nkat igaz•n szeretj!kº, 
a negyvenh•rom pontos utas"t•s•ban minden eshet•s€ggel sz•molva, az eur„pai 
felett€bb labilis helyzetet m€rlegelve v•zolja a lehets€ges megold•sokat.154

153  Hasonl„ •ll•spontot fejt ki Bethlen a sokat id€zett Klesl kancell•rnak "rt level€ben. Legut„bb 
id€zi Oborni T.: Bethlen €s a nagyszombati szerz•d€s i. m. Esterh•zy utas"t•s•t id€zi: J•szay P.: 
Magyarorsz•gnak Bethlen G•bor korabeli t•mad•sakori •llapotj•r„l i. m. 363. 

154  TM*O I. 265±286. Az instrukci„ k€t tƒred€kben fennmaradt r€szb•l van ƒssze•ll"tva, a 14. 
pont mindk€t r€szb•l, "gy innen is hi•nyzik.
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A ¹Galga Zulthannakº c•mzett, tat€r csapatok felfogad€s€t kil€t€sba helyez• 
level‚t feltehet•en Bethlen kƒvete, Harasztosi Bal€zs vitte mag€val azzal a meg-
b•z€ssal, hogy ak€r Bahcsiszer€jban is, de ‚rje el a k€nt. Az 1621. €prilis 6-€n 
keltezett fejedelmi instrukci„ szerint …gy t†nik, hogy a tat€rok mozg„s•t€s€t a 
szult€n rendelte el. Bethlen alaposan kƒr‡l•rta, milyen felt‚telekkel fogadja a 
csapatokat. Kijelƒlte, merre vonuljanak az Erd‚lyt gondosan elker‡l• …tvonalon, 
10.000 ezer forintot aj€nlott fel a csapatok‚rt ‚s saj€t parancsnoks€g€t k•v€nta 
‚rv‚nyes•teni. A tov€bbi tiszt€z€sra v€r„ r‚szleteket mag€ban rejt• instrukci„-
ban a legl‚nyegesebb pont, hogy Harasztosi ¹a seg•ts‚g k‚r‚s‚t ne kezdje sollici-
t€lni,º csak ha t•le …jabb utas•t€st kap, mivel az csak akkor lesz id•szer†, ¹ha itt 
b‚kess‚g‡nk v‚gbe nem mehetne.º155 

A szult€n Angyal D€vid szerint 3.000 tat€rt k‡ldƒtt Magyarorsz€gra ‚s meg-
jelen‚s‡k Nyitra kƒrny‚k‚n hat‚konyan hozz€j€rult, hogy a Habsburg korm€ny 
…jra felvette a t€rgyal€sok fonal€t. Lehets‚ges, hogy Bethlen val„ban ‚rdek‚r-
v‚nyes•t‚sre haszn€lta a tat€r fenyeget‚st. A korban Velence ‚s m€s orsz€gok 
is fogadtak fel tat€r seg‚dcsapatokat.156 ˆgy ‚rthet•, hogy 1621 nyar€n a nyugati 
kapcsolatokat szinte k‚ts‚gbeesetten keres• Bethlen ism‚telten megkeresi Ve-
lenc‚t ‚s saj€t erej‚r•l t€j‚koztatva a Kƒzt€rsas€got a tat€rokra is hivatkozik.157 
Mihelyt pedig tet• al€ hozt€k a b‚k‚t, Bethlen l€zas siets‚ggel ‚s a legk‡lƒnbƒ-
z•bb m„don, tetemes ƒsszeggel, 1200 aranyforinttal is igyekszik t€vol tartani a 
tat€rokat Erd‚lyt•l. 158

Feltehet•, hogy amikor a Magyarorsz•g •llapotj•r€l pasquillus a tat€rok el-
ƒzƒnl‚s‚vel fenyegette a kereszt‚nys‚get, gyakorlatilag ugyancsak el•seg•tette 
a b‚kekƒt‚st. Az is igaz, hogy mire a pasquillus megjelent, gyƒkeresen meg-
v€ltozott a helyzet. A lengyelek megv‚dt‚k Chocimot (Hotin), ‚s II. Oszm€n 
hadserege tƒnkrement, a nagyvez‚rt lev€ltott€k. 1621 okt„ber‚ben pedig Ni-
kolsburgban …jra megindultak az erd‚lyi±Habsburg b‚ket€rgyal€sok. P€zm€ny 
P‚ter ‚rsek abban messzemen•en egyet‚rtett Bethlennel, hogy az orsz€gnak 
b‚k‚re, biztons€gra lenne sz‡ks‚ge, hogy meger•sƒdj‚k. ¹Mert ha nek‡nk nem 
f€j saj€t nemzet‡nk fogy€sa, roml€sa, nem tudom, hogy kinek f€jhat.º159 Az ‚r-

155 TM!O I. 286±291. 
156 Ivanics M€ria t€j‚koztat€sa, ez…ton kƒszƒnƒm. 
157  Angyal D•vid: Magyarorsz€g tƒrt‚nete II. M€ty€st„l III. Ferdin€nd hal€l€ig. (A magyar nemzet 

tƒrt‚nete, 6.) Bp. 1898. 330; !v•ry Lip€t:  Bethlen G€bor diplom€ciai ƒsszekƒttet‚seir•l. 
("rtekez‚sek a tƒrt‚neti tudom€nyok kƒr‚b•l). Bp. 1888; Gindely A. ± Acs•dy I.: Bethlen G€bor 
‚s udvara i. m. 46±49. Bethlen Eml‚kirat€r„l is: J•szay Magda: Velence ‚s Magyarorsz€g. Egy 
szomsz‚ds€g k‡zdelmes tƒrt‚nete. Bp. 1990. 273±274. 

158 Instrukci„ Pete• Farkasnak (1621. december 1.) TM!O I. 336±341.
159  R. V•rkonyi "gnes: Erd‚ly ‚s a tƒrƒk k‚rd‚s P€zm€ny politik€j€ban. In: U•: Europica varietas 

± Hungarica varietas. Bp. 1994. 53. 
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sek ugyancsak kezdem•nyezte, hogy felvegy•k a t€rgyal€sok fonal€t. Mellette 
Esterh€zy Mikl•s k•pviselte a t€rgyal€sokon a Magyar Kir€lys€got, s a cs€sz€ri 
b•kebiztosokkal egy‚tt az erd•lyi fejedelemmel kompromisszumos meg€llapo-
d€sra jutottak. Hatott a gyors megegyez•sre a Habsburg Birodalom kedvezƒtlen 
hadi helyzete a nyugati fronton, mik„zben a kincst€r is ‚resen kongott, illetve 
a megrend‚l•s Bethlen szenved•lyes b•kemegb…zottja, a tehets•ges i† ‡  ̂ urz• 
Imre hirtelen hal€la miatt. 

Bethlen viszonylag kedvezƒ b•k•t k„t„tt II. Ferdin€nddal. Visszaadta a ko-
ron€t, lemondott kir€lyi c…m•rƒl. Ferdin€nd viszont €ltal€nos amneszti€t adott, 
megerƒs…tette a b•csi b•k•be foglalt orsz€gos szabads€gjogokat. Bethlen h•t 
v€rmegy•vel bƒv…thette ki a Fejedelems•g ter‚let•t, elnyerte Tokaj, Munk€cs, 
Ecsed v€rakat uradalmaikkal egy‚tt. Hatalm€ba ker‚lt Kassa, s a Lengyelor-
sz€gba vezetƒ kereskedelmi utak ellenƒrz•se. Megkapta a n•met-r•mai szent 
birodalom hercege c…met •s a szil•ziai Oppeln •s Ratibor hercegs•geket. 

1622 janu€rj€ban a nikolsburgi b•ke rati® k€l€sa idej•n k„zponti rendel-
kez•s szabta meg minden v€rosnak •s v€rmegy•nek, hogy az orsz€gnak •s az 
eg•sz ¹kereszt•nys•gnekº ‚dv„s b•k•t minden‚tt hirdess•k ki. P€zm€ny pedig 
a ¹szent b•kess•g alkalm€b•lº k„sz„nt„tte a fejedelmet, aki megv•dte a Magyar 
Kir€lys€got •s a Fejedelems•get Csehorsz€g sors€t•l.160 A Magyarorsz•g •lla-
potj•r€l €ll…t€sai, €ltal€nos koncepci•j€val egy‚tt ezzel •rv•ny•t vesztett•k, sƒt 
igaztalanak lettek. II. Ferdin€nd cs€sz€r nem t€rgyalhat kereszt•ny v•rben f‚rdƒ 
t„r„k b•renccel, aki a kereszt•nys•gre z‡d…tan€ a tat€r hord€kat. A francia k„z-
vet…t•ssel zajl• t€rgyal€sokon Bethlent a Habsburg korm€nyzat leg€lis t€rgya-
l•f•lnek ismerte el •s a nikolsburgi b•ke t•nye felmentette ƒt a k•ptelen v€dak 
al•l. Viszont a k„z„lt levelek k‚l„n •letet kezdtek. A  Szkender pas€nak c…mzett 
lev•l a ¹Galga Zulthannakº …rott lev•llel egy‚tt p•ld€tlan karriert futott be. A 
Lippa €tad€s€val foglalkoz• level•vel egy‚tt a Szkendernek c…mzett az egyik leg-
sz•lesebb k„rben, k‚l„nb„zƒ ford…t€sokban, sz€mtalan m€solatban r„piratk•nt 
terjesztett •s elterjedt Bethlen-lev•l.161 

A t•vesen a tat€r k€nnak …rottk•nt azonos…tott lev•l k‚l„n nyomtatv€nyk•nt, 
latin, n•met, francia ford…t€sban terjedt, sƒt Angli€ba is viszonylag gyorsan el-
jutott. Mivel az egykor‡ dokumentumok a nemzetk„zi h…rpiacon ker‚ltek for-
galomba, hiteless•g‚k bizony…t€s€ra a kiad•k k„zlik, honnan szerezt•k meg. A 

160  Szil•gyi S•ndor: Levelek •s act€k Bethlen G€bor uralkod€sa t„rt•net•hez 1620±1629 k„zt. 
TT [9.] (1886) 211±212.

161  Bethlen Balassi Ferenc •s Korl€th Istv€n portai k„veteinek utas…t€s€t kiad• Szil€gyi S€ndor 
azonos…totta: ¹Ez azon lev•l, amely Bal€zsfai (!) Tam€s 1621-iki r„pirat€ban 'Magyarorsz€g 
mostani €llapot€r•l' ki is adott.º TM"O I. 215. Elterjed•s•rƒl r•szletesen l€sd Alm•si G•bor  
tanulm€ny€t ebben a k„tetben; Vars•nyi K.: Bethlen G€bor i. m. 49.
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¹Galga Zulthannakº c•mzett lev€l r•piratk€nt terjesztett p€ld‚nyaihoz k•tve ol-
vashatƒ egy II. Ferdin‚nd kir‚lynak c•mzett lev€l. Ebben Sz€chy Gy•rgy k•zli 
az uralkodƒval, hogy Mur‚ny v‚ra alatt fogta el a levelet €s m‚solat‚t k„ldi az 
uralkodƒnak. Eszerint az eredetinek a Sz€chy csal‚d lev€lt‚r‚ban kellene lennie. 
Tiszt‚z‚st k•v‚n az is, hogy mik€nt viszonyul a Sz€chy ‚ltal emlegetett lev€l a 
Forg‚ch-lev€lt‚rban tal‚lhatƒhoz. 

Mivel sok m‚solatban terjedt el, a k„lf•ldi €s a hazai t•rt€net•rƒk szinte meg-
szak•tatlan l‚ncolatban hivatkoznak r‚, kisebb-nagyobb hangs…llyal min†s•tve 
vele Bethlen politik‚j‚t. 162 Az angol t•rt€n€szn†, Veronica Wedgwood a harminc-
€ves h‚bor… rendk•v„l elismert €s n€pszer‡, t•bb kiad‚st meg€rt munk‚j‚ban 
± mik•zben elismerte hadvez€ri €s diplom‚ciai k€pess€geit ± Bethlent a f€lre€r-
tetten a tat‚r k‚nhoz c•mzett levele alapj‚n, annak k„l•n•s antropoligiz‚lt adap-
t‚ciƒj‚val jellemezte: ¹f„st•s k€p‡ kis tat‚r.º 163

Szekf‡ Gyula a ¹Galga Zulthannakº •rott lev€lnek, mint l‚ttuk, kiemelt je-
lent†s€get tulajdon•tott. Meg‚llap•totta, hogy amint Forg‚ch elfogta, ¹a cs‚sz‚-
ri publicisztika r•gt•n elterjesztette Eurƒp‚ban.º164 Majd id€zett a lev€lb†l, €s 
Bethlen politik‚j‚t min†s•t† koncepciƒt €p•tett r‚.165 A lev€lre hivatkozva jutott 
Szekf‡ arra a meg‚llap•t‚sra, hogy b‚r Bethlen eurƒpai jelent†s€g€t er†teljesen 
hangs…lyozta, …gy l‚tta, politik‚j‚t t€vesen a t•r•k hatalomra €p•tette. M€gpedig 
…gy, hogy a startvonalat Bethlennek az ± ahogy † •rta, a ¹tat‚r k‚nnakº ± 1621. 
‚prilis 1-€n keltezett level€b†l vett id€zettel jel•lte meg. Kritika n€lk„l id€zte 
Bethlen level€t, amelyet a t•r•k szolg‚j‚nak min†s•t† pasquillus k•z•lt €s onnan 
kiemelve mint r•pirat eg€sz Eurƒp‚ban elterjedt. Eszerint Bethlen a nyugati or-
sz‚gok ellen beh•vott tat‚roknak gazdag zs‚km‚nyt •g€r: ¹oly gazdag orsz‚gok-
ban hordoznƒk, kihez hasonlƒt soha tat‚r nemzet nem l‚tott, kinccsel, rabbal 
mindny‚jan megrakodhatn‚nak a vit€zekº.166 Az igazs‚ghoz hozz‚tartozik, hogy 
k€t €vtized h•j‚n egy €vsz‚zaddal ezel†tt a t•rt€net•r‚s m€g nem rendelkezett 
megfelel† forr‚skritikai mƒdszerekkel. Szekf‡ Bethlen-k•nyv€nek megjelen€se 
ƒta az …jabb kutat‚si mƒdszerek €s eredm€nyek nem igazolj‚k mark‚ns v€lem€-

162  Gualdo Priorato, Malvezi, Georg Kraus, Battista Nani, Bethlen J‚nos, Pray Gy•rgy, Szalay 
L‚szlƒ, Szil‚gyi S‚ndor, Gindely Antal, Angyal D‚vid, Golo Mann, Veronica Wedgwood stb.

163  Veronica Wedgwood: ! e ! irty Years War.  New York 1961. 94; Kurucz Gy.: Sir ! omas Roe i. 
m. 57.

164 Szekf! Gy.: Bethlen G‚bor i. m. 136.
165  ¹A t•r•k- €s imm‚r tat‚rbar‚ts‚g er†sen hatott a magyars‚gra is, az m€g Bocskay p€ld‚ja €s 

Bethlen kis€rletei ut‚n is csak kezdet€n volt annak a fejl†d€snek, amely k€s†bb ! •k•lynek 
lehet†v€ tette tiszt‚n a t•r•k hatalomra €p•teni nemzeti politik‚j‚t.º Uo. 136.

166 Uo. 136.
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ny•t, az orsz€g egyes•t•s•t ¹t‚r‚k bar€ts€gban, t‚r‚k fƒs•g alattº megk•s•relƒ 
Bethlen G€bor fejedelemrƒl.167

A h•gai sz€vets•gben

Bethlen •r€saib!l, k•s•rleteibƒl egy•rtelm"en kider#l: tudat€ban volt, hogy az 
Erd•lyi Fejedelems•g csak akkor felelhet meg roppant feladatainak, ha kil•p a 
nemzetk‚zi f!rumokra, €llamis€ga nemzetk‚zi elismer•st nyer, •s sz€mottevƒ 
t•nyezƒk•nt lehet jelen az eur!pai politik€ban. A cseh konf‚der€ci! szervez•se 
idej•n m€r €ltal€nos eur!pai ‚sszefog€sban gondolkozott. T#relmetlen v€ra-
koz€s€t •s csal!d€s€t egyar€nt kifejezik a Pr€g€ban t€rgyal! $ urz! Imr•nek 
1620 elej•n •rt sorai; 1621 k•sƒ tavasz€n, a k•ts•gbeejtƒ helyzetben, amikor ha 
nem tud b•k•t k‚tni, t‚r‚k±tat€r seg•ts•gre szorul, k‚z li: ¹az anglia •s hollan-
diai oratoroknak •rtam ¼ a velencei respublik€hoz is ezen h•ten expedi€lom 
k‚vetemet.º168 A nikolsburgi b•k•be foglalta, hogy t‚r‚k t€mad€s eset•n a cs€-
sz€r megv•di, sƒt mened•ket biztos•t sz€m€ra. Politik€j€ban kikrist€lyosodott 
alapelv, hogy a cseh konf‚der€ci! ‚sszeoml€sa ut€n is tov€bb kell •p•tenie eu-
r!pai kapcsolatait, hadi v€llalkoz€sba csak a kereszt•ny orsz€gokkal l•trehozott 
szil€rd meg€llapod€s (¹der•k fundamentumº) alapj€n kezdhet. A pillanatnyi vi-
szonyok nem sok j!t •g•rtek.

1622. szeptember 1-•n Kapy Andr€s •s Heinrich Matthias von $ urn gr!f, 
a levert cseh felkel•s erd•lyi szolg€latba €llt gener€lisa vezet•s•vel Konstanti-
n€polyba •rkezett a fejedelmi k‚vets•g, hogy a portai viszonyokr!l •s az eu-
r!pai hatalmak t€mogat€s€r!l t€j•koz!dj•k, de elƒsz‚r az erd•lyi diplom€cia 
besz"k#lt lehetƒs•geivel szembes#lhetett. A szult€n neheztelt a nikolsburgi 
b•ke miatt, a lengyel kir€ly Bethlen let•tel•t, vagy megsemmis•t•s•t k‚vetelte 
a Port€n. Az €llom€shely•t Konstantin€polyban 1621 v•g•n elfoglal! •s nagy 
tapasztalatokkal rendelkezƒ Sir $ omas Roe angol k‚vet utas•t€sa ± I. Jakab 
kir€ly b•kepolitik€j€nak megfelelƒen ± meg sem eml•tette Bethlent, majd %gy 
sz!lt, hogy tartsa mag€t t€vol az erd•lyi fejedelemtƒl •s k‚veteivel se l•tes•tsen 
kapcsolatot.169 Errƒl a m•lypontr!l bontakozott ki Bethlen sz•lesebb k‚r" kap-
csolata a protest€ns orsz€gokkal, eljutva a h€gai sz‚vets•gig •s a westminsteri 
szerzƒd•sig. T‚bb t•nyezƒ hat€s€ra. 

167 Uo. 136, 250±251.
168 TM&O I. 284. 
169  $ e Negotiations of Sir $ omas Roe i. m. 28±30. V‚.: Kurucz Gy.: Sir $ omas Roe i. m. 60. Az 

osztr€k •s a spanyol Habsburgok politik€j€t m•lyen el•t•lƒ v•lem•ny•rƒl l€sd Kellner Anik!: A 
t‚k•letes k‚vet ± elm•let •s gyakorlat a kora %jkori politikai kult%ra t#kr•ben. Korall 7. (2006) 
86±115. L€sd m•g Zarn!czki "ron  tanulm€ny€t ebben a k‚tetben. 
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A protest•ns orsz•gok kezdetben t€bb-kevesebb rokonszenvvel k•s‚rt‚k 
Bethlen politik•j•t. A n‚metalf€ldi k€zv‚lem‚ny visz ont fenntart•s n‚lkƒl, el-
ismer‚ssel viseltetett az Erd‚lyi Fejedelems‚g ir•ny•ban. N‚metalf€ld kett‚sza-
k•tva l‚tharc•t v•vta a Casa Habsburgiana spanyol •g•val. A holland t•rsadalom 
sz‚les k€reiben meg‚rt‚s, ‚rdekl„d‚s ‚s egyƒtt‚rz‚s €ve zte az Erd‚lyi Fejede-
lems‚get ‚s a csehekkel k€z€sen v•vott harcait. Hollandi•ban a magyarokat 
rokonnak ‚s b•tor nemzetnek tekintett‚k. Amszterdam, az inform•ci…s vil•g 
sajt…k€zpontja begy†jt€tte, min„s•tette, kieg‚sz•tette ‚s tov•bb•totta a h•reket, 
s Bethlen G•borr…l k‚pek, •r…i alkot•sok ‚s h•rlevelek tud…s•tott•k, hogy h•ve-
ivel a Habsburg cs•sz•r zsarnoks•ga ellen kƒzd ‚s a lelkiismereti szabads•g‚rt 
‚s •ltal•ban orsz•guk szabads•g•‚rt sz•llt harcba.170 A n‚metalf€ldi Egyesƒlt 
K€zt•rsas•g portai k€vet‚t, Cornelis Hag•t korm•nya m•r 1620 tavasz•n felha-
talmazta, hogy t•mogassa a cseh felkel‚st, s a k€vet k€vetkezetesen k€zbej•rt a 
Port•n Bethlen ‚rdek‚ben.

Az angol politika lass‡ megv•ltoz•s•ban  ̂ omas Roe munk•ja vitathatatlan. 
Szem‚lyes meggy„z„d‚s‚n k•vƒl az angol politik•ban I. Jakab hal•l•val bek€vet-
kez„ uralkod…v•lt•ssal j•r… ‡j politikai ir•nyzat, Richelieu fell‚p‚se a spanyol ‚s 
osztr•k Habsburg birodalmak ellen ‚s Bethlen protest•ns volta egyar•nt hozz•-
j•rult, hogy I. K•roly korm•nya egyre ink•bb m‚lt•nyolta a fejedelem jelent„s‚-
g‚t a Protest•ns Uni… terveiben. S val…ban ® gyelmet ‚rdemel Bethlen szem‚lyes 
hat•sa is.171

A v•ltoz•shoz vezet„ els„ l‚p‚st Cornelis Haga tette meg, azzal, hogy 1621-
ben seg•tette az erd‚lyi k€veteket. Azt is el‚rte, hogy a szult•n levelet •rt a Sta-
ten Generaalnak, javasolva: seg•ts‚k Bethlen t€rekv‚seit.172 Bethlen pedig amint 
‚rtesƒlt a holland k€vet ‚rdekl„d„ j…indulat•r…l, azonnal Hollandi•ba kƒldte 
k€vet‚t, Ehrenfried Berbisdorfot.173 

A Staten Generaal 1623. janu•r 28-i ƒl‚s‚n ismertette a k€vet a fejedelem 
katonai potenci•lj•t, az osztr•k ‚s a spanyol Habsburg birodalmak ellen t€bb or-
sz•g €sszefog•s•val ind•tand… hadj•rat terv‚t, k€lts‚geit, s megnyugtat… szavait 
arr…l, hogy a t€r€k hatalom nem k•v•nja a kereszt‚nys‚g veszedelm‚t.174 A ter-

170 L•sd Kees Teszelszky tanulm•ny•t ebben a k€tetben.
171  !ll•spontj•nak megv•ltoz•s•t r‚szletesen ‚s •rnyalta n elemzi,  ̂ urn gr…f ‚s Kapy Andr•s 

k€vets‚g‚nek hat•s•val egyƒtt Bethlen szem‚lyes hat•s•t is hangs‡lyozva Kellner A.: A 
t€k‚letes k€vet i. m. 103; illetve Zarn!czki "ron  tanulm•nya ebben a k€tetben. 

172  Piri Zolt#n: Bethlen G•bor fejedelem ‡tja a h•gai sz€vets‚gbe. T€rt‚nelmi Szemle 41. (1999: 
1±2. sz.) 157±175; tov•bb•: Mikl!s $d%n: Bethlen G•bor ‚s a holland diplom•cia. Protest•ns 
Szemle 38. (1929) 595±608.

173  "letrajza: Piri Z.: Bethlen G•bor i. m. 9. jegyzet; K#rm#n G#bor tanulm•nya ebben a 
k€tetben. 

174 Piri Z.: Bethlen G•bor i. m.
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vet meggy•z•nek €t•l• Staten Generaal M‚ric herceg nev•ben kƒld„tt v…lasza a 
kor diplom…ci…j…ra jellemz• patetikus nyelv•n fejezte ki, hogy •rdekeik azono-
sak. Bethlent ¹fels•ges •s hatalmas kir…lynakº sz‚l€totta. Terv•r•l azt €rta, hogy 
¹hihetetlen gy„ny„r†s•ggelº •rtett•k meg. Csod…lattal ad‚znak eddigi harcai•rt 
a szabads…g •s a protest…nsok v•delm•ben. ¹Magasztaljuk •s csod…ljuk Fels•ged 
h•si elhat…roz…s…t •s igaz…n kir…lyhoz m•lt‚ nagy lelk•t; k•rjƒk •s k„ny„rgƒnk, 
hogy ugyanilyen elsz…nts…ggal •s ugyanilyen m‚don maradjon ahhoz …llhatatos 
a j„v•ben is.º Azon lesznek, hogy p•nzzel, ami a h…bor‡ idege, seg€ts•get ny‡jt-
sanak, amint k„rƒlm•nyeik megengedik. Feltehet•en ide k„thet•, noha dat…l…-
sa 1620, Bethlen p…nc•los portr•ja. A holland al…€r…ssal ell…tott, kev•ss• •leth† 
portr• k„rirata magyar kir…lynak nevezi •s k„zli jelmondat…t: ¹Pro Christo et 
Patriaº.175 Bethlen 1623 nyar•n kapta meg a Staten Generaal sorait €s meg€rtette: 
p€nz•gyi t•mogat•sra egy•ltal•n nem, vagy csak nagyon nehezen sz•m‚that. 

K€t ƒjabb ir•nyv•lt„ pr„b•lkoz•sa sikertelennek bizonyult. Mivel a nikols-
burgi meg•llapod•ssal probl€m•k ad„dtak €s ezeket t•rgyal•ssal nem tudt•k 
tiszt•zni, Bethlen 1623 …sz€n hadj•ratot ind‚tott €s 1623. november 3-•n csa-
patai k†r•lz•rt•k a Hodon‚nba szorult cs•sz•ri sereget. V€g•l m€gis k€nytelen 
volt kev€ss€ kedvez… b€k€t k†tni. 

Feles€ge, K•rolyi Zsuzsanna k€t gyermek•ket k†vetve 1622 tavasz•n t•vo-
zott a vil•gb„l. A csal•dtalan Bethlen Habsburg hercegn…t, II. Ferdin•nd cs•sz•r 
l•ny•t, a tizenh•rom €ves Cec‚lia Ren•t•t k€rte feles€g•l. Azzal a diplom•ciai 
politikai sz•m‚t•ssal, hogy a perzsa h•borƒkban €s a belharcokban meggyeng•lt 
oszm•nokt„l visszafoglalj•k a megsz•llt Alf†ldet, Erd€ly is kiszabadul a Porta 
hatalmi szf€r•j•b„l €s II. Ferdin•nd jogara alatt az ƒjraegyes‚tett Magyaror-
sz•gon … lenne a korm•nyz„. Aj•nlat•t azonban a Habsburgok csal•di tan•csa 
 hosszƒ latolgat•s ut•n visszautas‚totta. 

Az ƒjabb h•zass•gi terv, hogy a brandenburgi v•laszt„fejedelem hƒg•t, Ka-
talint vegye feles€g•l, val„sz‚n‡leg el…sz†r Sir  ̂ omas Roe €s vele, az egykori 
nevel…j€vel intenz‚ven levelez… Erzs€bet kir•lyn€ gondolataiban mer•lt fel, ta-
l•n nem f•ggetlen•l Pfalzi Frigyes k†r€nek Bethlennel is kapcsolatot tart„ dip-
lom•ciai kombin•ci„it„l. Az 1626. janu•r 2-•n Kass•n f€nyes k•ls…s€gek k†z†tt 
megk†t†tt h•zass•g b•r Brandenburgi Katalin szem€lyis€ge miatt szerencs€s-
nek nem mondhat„, n†velte az erd€lyi fejedelem nemzetk†zi tekint€ly€t; Beth-
len s„gors•gba ker•lt II. Guszt•v Adolf sv€d kir•llyal. 

Az eur„pai hatalmi viszonyok v•ltoz•sa €s az €veket ig€nyl… diplom•ciai 
munka megteremtette a lehet…s€get, hogy bekapcsol„dj€k az ausztriai €s a spa-

175  ¹Belga m‡v€sz •ltal ºmeghat•roz•ssal az ¹orsz•gos k€pt•rb„lº k†zli Gindely A. ± Acs•dy 
I.: Bethlen G•bor €s udvara i. m. 29. V†.: Cennern! Wilhelmb G.: Bethlen G•bor metszet-
arck€pei i. m.
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nyol Habsburg Birodalom ellen •sszefog€ orsz•gok h•gai sz•vets‚g‚be. T•bb 
k•rƒlm‚ny seg„tette, hogy sikerƒlt legy…zni Erd‚ly ‚s H•ga k•z•tt a hatalmas 
t•vols•got. Angli•t r‚gi kereskedelmi kapcsolatok f†zt‚k az oszm•n vil•ghoz, 
az angol k•vet elk„s‚rte a szult•nt a tizen•t ‚ves h•bor‡ magyarorsz•gi hadj•-
rat•ra 1596-ban. Az angol k•vetjelent‚sek szerint a Balti tengeri kereskedelem-
ben ‚rdekelt City urai a t‚rs‚g t•r•k±erd‚lyi±lengyel politikai viszonyai ir•nt 
is egyre er…teljesebben ‚rdekl…dtek. Sz•mukra a t•r•k nem a kegyetlen h€d„t€, 
hanem a kereskedelmi partner. A konstantin•polyi angol k•vet, Sir  ̂ omas Roe 
sz‚lesk•r† diplom•ciai gyakorlattal, nagy tapasztalatokkal rendelkezett ‚s r•-
l•tott az eg‚sz eur€pai politik•ra.176 Jelent‚sei Sir George Calvert miniszternek 
r‚szletesen igazolj•k, hogy tiszt•ban volt az Oszm•n Birodalom jelent…s‚g‚vel, 
‚s hat•s•val a kereszt‚ny orsz•gok kon ̄iktusaiban. 1622 szeptember‚ben kƒl-
d•tt jelent‚s‚ben besz•molt r€la, hogy a nagyvez„rrel folytatott t•rgyal•sai so-
r•n kiderƒlt, III. Zsigmond lengyel kir•ly Bethlen let‚tel‚t, s…t megsemmis„t‚s‚t 
k•vetelte a Port•n.177 Ugyanakkor szerinte Bethlen a kir•ly ellenz‚k‚vel tartva 
kapcsolatot a lengyel koron•t is elnyerheti.

Roe kƒl•n•sen a t•r•k birodalom, mint az eur€pai politik•t is befoly•sol€ 
hatalmi t‚nyez… szempontj•b€l m‚lt•nyolta egyre ink•bb Bethlen G•bor politi-
k•j•t. Ismeri a pas•k gondolkoz•s•t, kezelni tudja a komplik•lt t•r•k politik•t, 
s…t bizonyos portai k•r•kben tekint‚lye van. Nagy haszn•ra lehet a Protest•ns 
Lig•nak ‚s Angli•nak, mert lek•ti keleten a Habsburg hatalom erej‚t ‚s mozg€-
s„thatja az oszm•nokat.

Bethlen m•r a brandenburgi fejedelmet Katalin k„s‚ret‚ben k‚pvisel… Adam 
von Schwarzenbergnek kifejtette, hogy ha Anglia, Hollandia, Franciaorsz•g, 
D•nia, Sv‚dorsz•g ‚s Velence, a k‚szƒl… sz•vets‚gben sz€ba j•v… hatalmak a 
Port•val nem rendezik viszonyukat, j‚gen ‚pƒl minden igyekezetƒk.178 Ha nem 
biztos„tj•k a maguk oldal•n a Port•t, akkor az ellenf‚l mag•nak nyeri meg ‚s 
nem nyithatj•k meg az ‡gynevezett keleti hadm†veleti frontot. Bethlen pedig 
re•lis politikai meggondol•ssal ig‚nyelte, hogy ne legyen h•t•ban ellens‚g. 

K•zben sz•mottev…, a Habsburg politik•ban is jelent…s v•ltoz•sok t•rt‚ntek. 
A Magyar Kir•lys•g 1625. ‚vi pozsonyi orsz•ggy†l‚s‚n kir•lly• koron•zt•k az 
uralkod€ ® •t, a j€l felk‚szƒlt ‚s magyarul is besz‚l… III. Ferdin•ndot ‚s megv•-
lasztott•k az orsz•g n•dor•v• a kimagasl€ tehets‚g† •llamf‚r® t, gr€f Esterh•-
zy Mikl€st.179 I. Jakab kir•llyal s„rba sz•llt a spanyolbar•t angol b‚kepolitika ‚s 

176  Szem‚lyis‚g‚nek ‚s k•veti tev‚kenys‚g‚nek sz‚p is mertet‚se: Kellner A.: A t•k‚letes k•vet 
i. m.

177 TNA PRO SP 97/8 fol 259. Id‚zi Kurucz Gy.: Sir  ̂ omas Roe i. m. 60. 
178 Szab! Gyula: Brandenburgi Katalin eskƒv…je. TT [11.] (1888) 445±446.
179 P"ter K.: Esterh•zy Mikl€s. i. m. 
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megny•lt az €t a h•bor€s p•rt el‚tt. Franciaorsz•gban pedig a politika ir•ny•t•-
s•t Richelieu vette •t. Roe jelentƒseivel alaposan hozz•j•rult, hogy az €j angol 
uralkod„, I. K•roly kir•ly csatlakozott a Franciaorsz•g kezdemƒnyezƒsƒvel szer-
vez‚d‚ sz…vetsƒghez.

Bethlen angliai nƒpszer†sƒgƒre jellemz‚ Ben Johnson szat•r•j•nak egyik p•r-
beszƒde. A sz•ndarab egy €n. h•rtra® kban j•tsz„dik. Ezek Londonban a Szent P•l 
katedr•lis k…r‡l szell‚s fab„dƒk, pavilonszer† lƒtes•tmƒnyek voltak, megt…mve 
€js•gokkal a k…znƒp t•jƒkoztat•s•ra. A betƒr‚ b…ngƒszhette a h•rleveleket, vagy 
hallhatott, amit akart, hadih•reket ƒs kƒptelen hist„ri•kat. Bethlen G•bor neve 
ilyen h•rtra® kban is forgott, amint Ben Jonson Staple of News (H•rtra® k) c•m† 
sz•npadi szat•r•ja tan€s•tja. A Kir•lyi Sz•nt•rsulat 1625-ben mutatta be a da-
rabot, s Bethlen G•bor neve a III. felvon•s 2. jelenetƒben hangzik el. Ferencz 
Gy‚z‚ ford•t•s•ban k…z…lj‡k. 

Szeddal!bad: L•ss a f‚zƒshez P•kosztos. Elƒg h•rt kapt•l.
P!kosztos:  Bethlem G•borr„l valamit mƒg. !s megyek.
 Nos olyan dobot tal•lt ki, 
 Hogyha d…ng, meghallja minden keresztƒny;
 /Bethlen G!bor dobja hallatszik/
 De nem tudja mas•roztatni r• 
 Seregeit a sz…rny† zaj miatt
 Ezƒrt egy szerkezettel leveg‚be 
 Emeli ‚ket, j„ magasra ƒs csak 
 az esk‡v‚jƒn jelennek meg €jra.
P!kosztos Vagy soha. Megyek, Isten veletek.180

Bethlen k…vete, Matthias Quadt181 jelen volt Anglia Hollandia ƒs D•nia sz…vet-
sƒgk…tƒsi t•rgyal•sain, de mƒg nem volt fejedelmi meghatalmaz•sa, hogy az 
1625. december 9-ƒn megalakul„ H•gai Sz…vetsƒgbe belƒpjen. A felhatalmaz•st 
ugyan Bethlen 1626. •prilis 18-•n al••rta, de az kƒsve ƒrkezett meg.182

180 Pennyboy, Junior: Well, Lick® nger, see that our Meat be ready, /" ou hast News enough.
 Lick® nger: Something of Bethlem Gabor, / And then I'm gone.
 " omas Barber:  We hear he has devis'd / A Drum to ® ll all Christendom with the sound: 

[Bethlem Gabor's Drum ] / But that he cannot draw his Forces near it, / To march yet, for the 
violence of the noise. / And therefore he is fain by a design, / To carry 'em in the Air,and at 
some distance, / Till he be married, then they shall appear.

 Lick® nger: Or never; well, God b' wi' you.
 Ben Jonson: Staple of News. Bemutatt•k 1625-ben, megjelent 1631-ben.
181 !letrajz•ra l•sd K!rm!n G!bor  •r•s•t ebben a k…tetben.
182 Hank# $gnes: Nemzetk…zi hitelny€jt•s a harmincƒves h•bor€ idejƒn. A h•gai koal•ci„ 

pƒnzsegƒlye Bethlen G•bornak 1626-ban. Szakdolgozat, 1993. 21.
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A H•gai Koal€ci• c‚lkitƒz‚s‚ben, hogy „sszehangolt nemzetk„zi t•mad•st 
ind€tanak a Wallenstein f…vez‚rs‚ge alatt el…renyomul• spanyol ‚s ausztriai 
Habsburg hatalmak hadai ellen, Bethlen feladata, hogy lek„sse keleten a cs•-
sz•ri er…ket, egyben biztos€tva a t„r„k„k t•mogat•s•t, megakad•lyozva, hogy 
B‚cs ny€lt vagy k„zvetett seg€ts‚get kapjon az oszm•nokt•l. IV. Kereszt‚ly d•n 
‚s norv‚g kir•ly z•szl•j•n Pro Religione et Patria, Ernst von Mansfeld gr•f, a 
cseh felkel‚s egykori vez‚re szil‚ziai haderej‚nek z•szl•in Pro Patria et Liberta-
te jelszavak hirdett‚k a hadra kel‚s c‚lj•t.

A Staten Generaal 1626. augusztus 25-i d„nt‚se ‚rtelm‚ben elfogadt•k 
 Quadt el…terjeszt‚s‚t. Mivel Erd‚ly fejedelme !gy v‚li, hogy az ellens‚g hatal-
mas er…vel rendelkezik, „ssze kell fogni az „sszes kereszt‚nyi protest•ns er…k-
nek. Sz•m€t•sba kell venni az ottom•n Port•t is. K‚sz er…s hadsereggel fegyver-
be sz•llni, de vannak felt‚telei. Havi 40.000 birodalmi tall‚r t•mogat•sra van 
sz"ks‚ge ‚s a b‚kek„t‚sbe az erd‚lyi fejedelems‚get is foglalj•k be.183 Az „sszeg 
Roe szerint is viszonylag csek‚ly volt, hadsereg‚nek eltart•sa hozz•vet…leges 
sz•m€t•sok szerint hadj•ratai idej‚n az egymilli•t is meghaladta.184 N‚metal-
f„ld azonban a spanyol h•bor!ban kimer"lt ‚s Pfalzi Frigyest is seg€tette. A 
H•gai Koal€ci• anyagi neh‚zs‚gekkel k"zd„tt. V‚g"l !gy d„nt„ttek, hogy Beth-
len sz•m•ra a havi 40.000 birodalmi tall‚r fel‚t az angol kir•ly, 10.000 tall‚rt a 
d•n kir•ly ® zesse, a marad‚k 10.000 tall‚ron osztozzon Franciaorsz•g, Velence 
‚s Savoya k„z„sen.185 Hadserege felszerel‚s‚hez sz"ks‚ges „sszeg ki® zet‚s‚re 
Bethlen €g‚reteket kapott a d•n ‚s a francia kir•ly r‚sz‚r…l, de a hitelviszonyok 
‚s az •tutal•sok nehezen k„vethet…k. 1626. november 30-•n €rta al• I. K•roly 
angol kir•ly Bethlen G•bor fejedelemmel, megb€zottja !tj•n a h•gai koal€ci• 
tagj•val k„t„tt westminsteri szerz…d‚st.186

Bethlen mintegy 15±25 ezer f…nyi katonas•g•val 1626. augusztus 25-‚n in-
d€totta el hadj•rat•t. Kor•bbr•l ismert veres z•szl•j•n a bibliai id‚zetek, a haj•, 
a keresztbe fektetett kard ‚s p•lma•g szimbolikus egy"ttes‚nek t„bb megfejt‚se 
is lehet.187 Kifejezhette azt, hogy Isten seg€ts‚g‚vel a v•gyott b‚ke csak harccal 
‚rhet… el. Az erd‚lyi hader… l‚tsz•m•t Murteza budai pasa, majd Mansfeld sere-

183  # e Negotiations of Sir # omas Roe i. m. 516; Oklev‚lt•r Bethlen G•bor diplom•cziai 
„sszek„ttet‚sei t„rt‚net‚hez i. m. 558; Mikl!s ".:  Bethlen G•bor i. m. 605; Hank! #.:  
Nemzetk„zi hitelny!jt•s i. m. 23.

184  Czig$ny Istv$n: Hadsereg ‚s ell•t•s Bethlen G•bor kor•ban. Hadt„rt‚nelmi K„zlem‚nyek 28. 
(1981) 533±535. 

185 Hank! #.:  Nemzetk„zi hitelny!jt•s i. m. 21. 10. jegyzet. 
186  A westminteri szerz…d‚st kiadta: Szil$gyi S$ndor: Adal‚kok Bethlen G•bor sz„vetkez‚seinek 

t„rt‚net‚hez.  ($rtekez‚sek a t„rt‚neti tudom•nyok k„r‚b…l, II/8.) Bp. 1873. 78±80.
187 $rtelmez‚s‚nek !j irodalm•t l•sd G. Et%nyi N!ra ebben a k„tetben k„z„lt tanulm•ny•ban. 
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ge csatlakoz•s•val 40 ezer f€re becs•lt‚k.188 Ezt a kev‚ss‚ egys‚ges katonas•got 
fogta ƒssze Bethlen, amikor a cs•sz•ri csapatok h„res f€parancsnoka, Albrecht 
von Wallenstein f€gener•lis haderej‚vel n‚zett farkasszemet. 

Miut•n mintegy sz•zezer f€nyi j…l felszerelt haderej‚vel Wallenstein Lutter-
n‚l (aug. 27.) sz‚tverte Kereszt‚ly d•n kir•ly sereg‚t, •ldƒzni k‚nyszer•lt a Des-
saun•l veres‚get szenvedett, de serege marad‚k•val Magyarorsz•gra menek•l€ 
Mansfeldet. Nagyon is tiszt•ban l‚v‚n a sz•m•ra h•tr•nyos er€viszonyokkal 
Bethlen …vatosan visszavonult s Wallenstein kƒvette, egyre m‚lyebben nyomul-
va Bethlen ut•n Als…-Magyarorsz•g sz•m•ra teljesen ismeretlen ter•let‚re, ahol 
sem ‚lelem, sem v„z, sem biztos pihen€ nem v•rt r•. Haderej‚t kimer•lts‚g, ‚h-
s‚g ‚s a pestis tizedelte. 1626. szeptember 30-•n Dr‚gelypal•nk mellett n‚zett 
egym•ssal szembe a cs•sz•ri ‚s Murteza pasa sereg‚vel egy•tt az erd‚lyi hader€. 
Bethlen ‚jszak•ra fegyversz•netet k‚rt s az ‚j leple alatt a kƒzeli Sz‚cs‚ny mez€-
v•rosig h†z…dott vissza. Dƒnt‚se tƒbbf‚le m…don magyar•zhat…. 

Lovas harcra kedvez€bb terepen •ll„thatta fel csapatait ‚s itt egyes•lt Mansfeld 
marad‚k sereg‚vel. Ha a cs•sz•ri f€vez‚r harcba sz•ll, Murteza pasa sereg‚vel is 
meg•tkƒzik, ezzel pedig megszegi a zsitvatoroki b‚k‚t, kirobban a h•bor† a Habs-
burg ‚s az Oszm•n Birodalom kƒzƒtt, mag•val r•nt minden kereszt‚ny hader€t s 
megindul az oszm•n hatalmat a Duna-t•jr…l kiszor„t… h•bor†. Bethlen hadvezet€i 
k‚pess‚geit, taktikai ‚rz‚k‚t azok is elismerik, akik k•lƒnben b„r•lt•k. 189 

A tƒrƒk elleni h•bor† egyre ink•bb behat…an foglalkoztatta. Nagyon is sz•-
molt azonban a kock•zatokkal s mindenekel€tt az orsz•g•t f‚lt€ re•lpolitikai el-
gondol•sok vezett‚k. Vil•gosan kider•l ez a Cec„lia Ren•ta hercegn€vel kƒtend€ 
h•zass•ga •gy‚ben B‚csbe k•ldƒtt kƒvete, Kamuthy Farkas sz•m•ra adott saj•t-
kez‡ instrukci…j•b…l. K‚sz harcba sz•llni a tƒrƒk ellen, de csak akkor, ha kell€en 
megalapozott lesz a v•llalkoz•s. 

¼ hogy €fels‚ge ‚s minden kereszt‚ny fejedelem elhihesse ‚n fel€lem azt, 
hogy ‚n nem az vagyok aminek engemet pronuntialtak eddig, nem rettegem a 
tƒrƒkkel val… igaz kƒteles bar•ts•gomat megvetni, ‚s ‚n is nem k•lƒnben ha-
nem mint ak•rmely kereszty‚n fejedelem s orsz•g, csak sz„nnel ‚s nem sz„nnel 
[sic! nyilv•n sz„vvel] mutogatnom neki holmi kedvesked‚st, azt is csak addig 
am„g € fels‚ge kedve s akaratja leszen, valamikor €fels‚ge k‚v•nja ‚n t€lem el-
lenek val… fegyverfog•somat, azont†l k‚sz leszek ‚n is az ‚n kicsiny er€m sze-
r‚nt € fels‚ge mellett azok ellen val… igaz szolg•latomat a kereszt‚nys‚gnek 
megmutatnom, csak l•thassam ‚s ‚rthessem az olyan intentumnak (amikor 

188 Nagy L.: Magyar hadsereg i. m. 79.
189 Wedgewood, V.: " e " irty Years War i. m. 94±95.
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az lenne •s addig •lhetn•k) oly fundamentum€t, mely €ltal •n is b€tors€ggal 
az •n haz€mat statusival egy•tt, annak a szerencs•nek al€ja bocs€thassam.190 

T‚bbsz‚r is visszat•r instrukciƒj€ban a t‚r‚k elleni h€bor„ k•rd•seire. …tfogƒan 
a harminc•ves h€bor„ addigi fejlem•nyeivel ‚sszef•gg•sben vizsg€lja, s t‚rt•-
nelmi, s†t vil€gt‚rt•nelmi jelent†s•g•t is jelzi. El‡t•li a harminc•ves h€bor„t, 
hogy kereszt•ny orsz€gok t€madnak egym€sra •s ezzel csak az oszm€nok ha-
talm€t n‚velik. Kifejti, hogy Ferdin€ndnak a t‚r‚k elleni h€bor„ fele annyiba 
ker•lne, mint amennyit addig a kereszt•nyek elleni hadakoz€sra k‚lt‚tt, s meg-
sz•ntetn•, hogy kereszty•neknek kereszty•n v•rt kelljen ontania. ˆgy ‡t•li, hogy 
‚t-hat •v alatt vissza lehetne foglalni a t‚r‚k megsz€llta ter•leteket. A v€llalko-
z€s biztos‡t•k€t abban l€tn€, hogy a p€p€val, a spanyol kir€llyal, Franciaorsz€g-
gal •s Lengyelorsz€ggal k‚ss‚n a cs€sz€r sz‚vets•get. …tgondolt, realista terv•t 
a j‚v† igazolta. Figyelemre m•ltƒ kik‚t•sei vannak. ¹Az bej‚vend† hadak pedig 
az seg‡ts•gnek praetextusa alatt orsz€gunkat mit†l•nk el nem venn•k, p•nze-
ken •ln•nek, az orsz€got nem puszt‡tan€k.º191 Ha pedig a cs€sz€r sikerrel v•gbe 
vinn• a t‚r‚k‚t Magyarorsz€grƒl kiszor‡tƒ h€bor„t • s €llandƒ b•k•t k‚thetne, 
¹nem lenne kisebb dics•rettel valƒ eml•kezeti ez vil€gban Augustus cs€sz€rn€l, 
ki mai napon is birodalm€nak b•kess•g szerz•s••rt dics•rtetik.º192 

1626 †sz•n a terv nem t€voli €lom. Ny€ron P€zm€ny P•ter esztergomi •rsek 
pozsonyi palot€j€ban titkos tan€cskoz€s zajlott a t‚r‚k elleni h€bor„rƒl, majd 
kora †sszel k‚z‚s t€rgyalƒasztaln€l •l az •rsekn•l Maximilian Trautmansdor‰  
grƒf, a Titkos Tan€cs tagja, Questenberg, a Haditan€cs eln‚ke, a Habsburg kor-
m€nyzat t‚r‚k szak•rt†je, s a n€dor, Esterh€zy Miklƒs. A velencei k‚vet jelent•se 
szerint a tan€cskoz€son r•sztvev† Wallenstein herceg Buda ostrom€ra k•sz•lt. 

Ha a cs€sz€ri csapatok f†vez•re k‚veti a sz•cs•nyi mez†re visszah„zƒdott 
Bethlent, ha felveszi a kesztyŠt, lehets•ges, hogy m€sk•ppen alakul hamarosan 
gyilkos t†rrel bev•gzett karrierje. Wallenstein azonban nem k‚vette a Sz•cs•ny-
be visszah„zƒdƒ Bethlent, nem kezdett harcot, hanem d•h‚s szitkokat szƒrva, 
elhagyta Magyarorsz€got. Szok€sa szerint Bethlen azonnal t€rgyal€sokat kez-
dett II. Ferdin€nd kir€llyal. Pozsonyban 1626. december 20-€n l•nyeg•ben a 
nikolsburgi b•kepontokat Bethlen mint a h€gai sz‚vets•g tagja ‡rhatta al€. Azt 
viszont m€r sem a t‚r‚k, sem a Habsburg hatalomn€l nem tudta el•rni, hogy 
amikor a k•t nagyhatalom meg„j‡totta •s meger†s‡tette a zsitvatoroki b•k•t, 
abba az Erd•lyi Fejedelems•get is belefoglalj€k. 

190 Kiadta: Szil•gyi S.: Adal•kok i. m. 47.
191 Uo. 56.
192 Uo. 53.
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A j•v€ es•lyei

Pierre Chaunu szerint a feh•rhegyi veres•ggel ¹a cseheket k•t •vsz€zadra kit•-
r•lt•k Eur‚pa t•rt•net•bƒl.º 193 A meg€llap„t€s erƒsen t…loz, Csehorsz€g meg-
gy•t•rve •s •nrendelkez•s•tƒl megfosztva, de megmaradt. A cseh±magyar 
konf•der€ci‚, a k•z•s kereskedelmi szabads€ggal •sszekov€csolt k•z•p-eur‚pai 
€llamok sz•vets•g•nek terv•t Horv€torsz€ggal kibƒv„tve Zr„nyi Mikl‚s mozgal-
m€ban eleven„tett•k fel …jra, majd n•mi m‚dos„t€ssal II. R€k‚czi Ferenc fogal-
mazza …jra, azzal megtoldva, hogy az eur‚pai hatalmi egyens…ly felt•tele K•-
z•p-Eur‚pa stabilit€sa. S az ig•ny a k•vetkezƒ sz€zadokban is felmer†l.

Bethlen G€bor csal‚d€sokat sem n•lk†l•zƒ politik€j€nak legfƒbb eredm•nye 
a h€gai sz•vets•g r•v•n a meg€llapod€s, hogy az eur‚pai b•keszerzƒd•sbe az 
Erd•lyi Fejedelems•get is befoglalj€k. I. R€k‚czi Gy•rgy fejedelem vitte tov€bb 
ezt a politik€t s a vesztf€liai b•k•ben az Erd•lyi Fejedelems•g is eml„t•st kapott. 
‡letmˆv•nek, az eur‚pai jelenl•tnek azonban vannak m€s regiszterei is. 

II. Guszt€v Adolf kancell€rja, Axel Oxenstierna 1628-ban Bethlen mellett 
tart‚zkod‚ k•vete, Paul Strassburg …tj€n aj€nlatot tett a fejedelemnek, hogy a 
sv•dorsz€gi •s az erd•lyi r•z €r€r‚l k•z•sen egyezzenek meg, ezzel ragadj€k ke-
z†kbe az eur‚pai r•zpiacot ± vagyis k•z•s monop‚liumot hozn€nak l•tre a ko-
rabeli nagy konjunkt…r€j€t •lƒ r•zkereskedelemben.194 Bethlen •vek ‚ta kapcso-
latban volt a sv•d kir€llyal, 1625 ‚ta s‚gor€val, Lengyelorsz€g megt€mad€s€ra 
tett egy†ttmˆk•d•si k„s•rlet•t ‚vatosan elh€r„totta, b€r voltak lengyel h„vei •s 
foglalkoztatta Lengyelorsz€g •s Erd•ly sz•vets•g•nek terve. A kancell€rt haz€-
ja j‚l felfogott anyagi •rdeke vezette •s a r•zmonop‚lium terve j‚l kifejezte az 
Erd•ly €sv€nykincseiben rejlƒ gazdas€gi lehetƒs•geket. Bethlen gazdas€gpoli-
tik€ja, €ltal€ban uralkod€sa idej•n a Fejedelems•g gazdas€gi potenci€lja kiter-
jedts•g•ben •s m•lys•g•ben m•g feldolgoz€sra v€r. Ez…ttal az eddigi vizsg€latok 

193 Pierre Chaunu: A klasszikus Eur‚pa. Ford. Benda K€lm€n ± Ter•nyi Istv€n. Bp. 1971. 57.
194 Szil!gyi S!ndor: Oklevelek Bethlen G€bor •s Guszt€v Adolf •sszek•ttet•seinek t•rt•net•hez. 

TT [5.] (1882) 241; U": Bethlen G€bor •s a sv•d diplom€cia. (‡rtekez•sek a t•rt•nettudom€-
nyok k•r•bƒl, 10. 1.) Bp. 1883. V•. R. V!rkonyi #gnes: Monop‚liumok, te‚ri€k •s csemp•sz-
mozgalmak; illetve Bethlen, Zr„nyi, R€k‚czi. T•rt•nelmi szem•lyis•g, v€ls€g •s fejlƒd•s a 17. 
sz€zadi Magyarorsz€gon. Mindk•t tanulm€ny in: R. V!rkonyi #gnes: Magyarorsz€g kereszt…t-
jain. Bp. 1978. 115, 275. A magyarorsz€gi r•zvagyon •rt•k•rƒl: Tak!ts S!ndor: K•t vil€gkeres-
kedelmi cikk†nk a XVII. sz€zadban. A magyar r•z a vil€gpiacokon. Magyar Gazdas€gt•rt•neti 
Szemle (1903) 103; Paulinyi Oszk!r, A k•z•pkori magyar r•ztermel•s gazdas€gi jelentƒs•ge. 
In: K€rolyi !rp€d Eml•kk•nyv . Bp. 1933. 402, 439; Jozef Vlahovi$: Slovensk€ me" v 16. a 17. 
storo#. Bratislava 1964. 155±158, 191. Szekfˆ az aj€nlatot a sz€zad p•nz†gyi €lmaira jellemzƒ 
kalandos tervnek v•lte. Szekf% Gy.: Bethlen G€bor i. m. 166.
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eredm•nyeit €sszefoglalva n•h•ny, az eur‚pai v•ltoz•sokat •rintƒ •s Bethlen Er-
d•lyi Fejedelems•ge j€vƒj•nek es•lyeit jelzƒ elem•re utalhatunk. 

A Magyar Kir•lys•ggal €sszehasonl„tva Bethlen jelentƒs j€vedelemmel ren-
delkezett. Fedezte h•rom, szoros egym•sut•nban vezetett hadj•rat•nak k€lts•-
geit, szenved•lyes •p„tkez•seit s a kult…r•ra, iskol•ztat•sra ford„tott €sszegeket. 
Illusztr•lva kiad•sait megeml„tj†k, hogy a gyulafeh•rv•ri fejedelmi palota be-
rendez•s•ben csup•n a  ̄andriai, •s olasz k•rpitok is jelentƒs €sszegeket em•sz-
tettek fel. A fejedelmi rezidencia luxusban, „zl•sben, ig•nyess•gben semmit sem 
k†l€nb€z€tt a n•met fejedelems•gek, s a kisebb uralkod‚i udvarok•t‚l. ‡vrƒl 
•vre nagyobb €sszeget tettek ki az udvar f•ny•re ford„tott kiad•sok. Egyed†l 
1625-ben 464.000 forint•rt v•s•rolt luxuscikkeket. Tobz‚d‚ •kszerv•s•rl•sait 
t€bben is b„r•lt•k. L•tsz‚lag szinte m•rt•ktelen†l halmozott fel dr•gak€ves d„sz-
fegyvereket, kardokat, gyˆrˆket, n•sf•kat, v•logatott dr•gas•gokat. Val‚j•ban 
ahol nincs bank, a nemesf•m d„szt•rgyak, •kszerek felhalmoz•sa a tezaur•l•s 
egyik l•nyeges m‚dja. Megtakar„t•s •rt•kveszt•s n•lk†l. Gyorsan mozgathat‚ 
tƒke, •rt•kƒrzƒ valuta. Ebbƒl fedezik a k†lkapcsolatok mˆk€d•s•ben n•lk†l€z-
hetetlen diplom•ciai aj•nd•kot. 

Tudom•som szerint m•g senki nem k„s•relte meg, hogy €sszesz•molja ak•r 
csak a t€r€k port•ra k†ld€tt aj•nd•kok •rt•k•t. Az 1621. m•rcius 25-i instrukci‚ 
szerint p•ld•ul az …j fƒvez•rnek „g•rjen a k€vet ¹12 l‚ terhe p•nztº a kihaj•nak 
4, Halil pas•nak 1, ¹G€rcsi ap•nknakº 8, Kapi ag•nak 4, a hodzs•nak (a szult•n 
nevelƒj•nek) 6, a kancell•rnak •s m•soknak k†l€n €sszesen 50 l‚terhe p•nzt, a 
szult•nnak bek†ldendƒ aj•nd•kokkal egy†tt. Legt€bb k€veti utas„t•sa foglalko-
zik az aj•nd•kokkal. Elƒfordul, hogy ezek hossz… list•t tesznek ki. Egy alkalom-
mal a t€r€k port•ra 73 ‚r•t k†ld€tt.

A sv•d kir•ly sz€vets•g•t elƒk•sz„tƒ diplom•ciai aj•nd•k•hoz, a lovas felsze-
rel•shez t€bbek k€z€tt ¹rubintos, t†rkeses, veres b•rsony, tiszta sz•p arany h†-
velyˆ kardº, damaszkuszi ac•l peng•jˆ pallos, buzog•ny, aranyos perzsa nyereg, 
kengyelp•r, szk‚® um arannyal varrott veres b•rsony ¹szerecseny cafragº, dr•ga-
k€vekkel d„sz„tett l‚szersz•mok tartoztak, oszm•n t€r€k €tv€s€k •s h„mzƒas-
szonyok munk•j•nak darabjai. Feltehetƒen a k•sz†lƒ sv•d±erd•lyi sz€vets•get, 
esetleg a tervezett gazdas•gi szerzƒd•s elƒk•sz„t•s•t szolg•lt•k.195

Udvar•nak f•ny•t a k†lf€ldiek csod•lt•k, h„vei k€z†l voltak, akik hivalkod‚, 
f€l€sleges f•nyˆz•snek l•tt•k. Val‚j•ban csak annyi t€rt•nt, hogy mik•nt beve-
zette cs€veken Gyulafeh•rv•rra a vizet, …gy vitte be a fejedelems•gbe a korabeli 

195  A sv•d kir•lyi kincst•rban ƒrz€tt t•rgyakat 2004-ben a Magyar Tudom•nyos Akad•mia 
ki•ll„t•son mutatta be. Katal‚gusa: Cs•rge Cs. ± T•ll L.: Bethlen G•bor i. m.
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gazdagabb vil•g €rt€keit. Azt pedig az erd€lyi kult•r•val ‚tv‚zve tov•bbƒtotta, 
vagy gazdagƒtva visszasug•rozta €s gyarapƒtotta Eur„p•t.196

Honnan jutott p€nz koll€giumok, iskol•k l€tesƒt€s€re, a j„l ® zetett tan•ri €s 
hivatalnoki karra? Kort•rsai k‚z‚tt m€g az a gyan• is felmer…lt, hogy megtal•lta 
a korban szenved€lyesen kutatott aranycsin•l•s m„dj•t €s alkƒmi•val szerzett 
p€nzt.197 Miben rejlett az Erd€lyi Fejedelems€g j„l€te, mik‚zben a t€rs€g gazda-
s•gi viszonyai nem voltak kedvez†nek mondhat„k?

A h•bor• eg€sz Eur„p•ban ‚sszezil•lta a monet•ris viszonyokat, a j„ p€nz hi-
•nya, az in ̄•ci„, az €rt€ktelen apr„p€nz €s a p€nzront•s minden…tt megviselte 
a gazdas•got.198 K‚z€p-Eur„p•t az 1620-as €vekben a Kipper und Wipper n€ven 
elhƒres…lt p€nzront•s s•jtotta. Ez bizonyos hatalmi k‚r‚knek a hadseregek ell•-
t•s•ra €s a levert cseh nemesek €s keresked† r€tegek kifoszt•s•ra alkalmazott, 
•tgondolt p€nz…gyi manipul•ci„ volt. Hamis, €rt€ktelen p€nzzel •rasztott•k el a 
Duna-t•ji orsz•gokat. N€h•nyan, mint Wallenstein, Trautmannsdorf, vagy Karl 
Liechtenstein herceg cs•sz•ri gener•lis mes€s vagyonokat szereztek, a t•rsada-
lom k…l‚nb‚z† r€tegeinek azonban mindez hatalmas vesztes€get okozott.199 

Bethlen G•bor maga is €lt kis m€rt€kben €s r‚vid ideig a p€nzront•ssal, a ros-
sz p€nz k…l‚nben is bejutott az orsz•gba. Uralkod•s•nak kezdet€t†l fogva azon-
ban m€lyen foglalkoztatt•k a p€nz…gyek €s kereste a t€rs€g monet•ris viszonyait 
javƒt„ megold•sokat. K‚zpontosƒtott p€nz…gyi politik•j•val megteremtette bel-
s† f…ggetlens€g€t biztosƒt„ anyagi b•zis•t. Uralkod•s•nak els† €v€ben azonnal 
megpr„b•lta, hogy Aerarium Publicumot (K‚zp€nzt•rt), k‚zponti p€nzalapot 
l€tesƒtsen, de terve elv€rzett a rendek ellen•ll•s•nak z•tony•n. J„ p€nzt, arany-
forintot €s tall€rt bocs•tott ki, nagymennyis€g! apr„p€nzt is veretett. Sz€pmet-

196  Horst Fassel: Der F…rstenhof von Weiûenburg (Alba Iulia) und seine Bedeutung f…r die 
Wissenschaft und Kunst in Siebenb…rgen zur Zeit Gabriel Bethlens. In: Europ"ische Hofkultur 
im 16. und 17. Jahrhundert. Hrsg. von August Buch et al. Hamburg 1981. Bd. 3. 637±645.

197  Orient Gyula: Magyar alkƒmist•k I. Bethlen G•bor alkimia k‚nyve. Erd€lyi Irodalmi Szemle 
(1927). Id€zi Zim!nyi V.: Bethlen G•bor fejedelem gazdas•gpolitik•ja i. m. 712. 

198  Ruggiero Romano: Between the Sixteenth and Seventeenth Centuries: # e Economic Crisis 
of 1619±22. In: # e General Crisis of the Seventeenth Century. Ed. by Geo$ rey Parker ± 
Lesley M. Smith. London 1978; Zim!nyi Vera: A magyarorsz•gi •rmozg•sok helye az eur„pai 
fejl†d€sben. T‚rt€nelmi Szemle 15. (1972: 3±4. sz.) 378±412; Buza J!nos: Az els† eur„pai 
in ̄•ci„ €s magyarorsz•gi hat•sa (1618±1628). Aula: T•rsadalom €s Gazdas•g 13. (1991) 88±
104; U": Kipper-p€nzek a m€rlegen. Az 1620-as €vek in ̄•ci„j•nak k€t szakasza. Sz•zadok 
134. (2000) 881±912.

199  Zim!nyi Vera:  Une typologie des in ̄ations en Europe Central au 16e et 17e si%cles. # e Journal 
of European Economic History 4. (1975: no 2.); Dominkovits P#ter: Iratok a ¹Wipper-und 
Kipperzeitº nyugat-dun•nt•li kutat•s•hoz (1621±1625). In: P€nzt‚rt€net ± gazdas•gt‚rt€net. 
Tanulm•nyok Buza J•nos 70. sz…let€snapj•ra. Szerk. Bessenyei J„zsef ± Drask„czy Istv•n. Bp. 
± Miskolc 2009. 99±110.
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sz•s€ ver•form‚kat (stampigli‚kat) hozatott be kƒlf„ldr•l •s szigor…an bƒntet-
te a hamisp•nzver•st. A kƒlf„ldr•l bej„tt b‚ny‚szok b‚rhol nyithattak arany •s 
ezƒstb‚ny‚kat.200

Kev•ss• t‚rta m•g fel a kutat‚s, hogy Bethlen hitelƒgyleteivel, ‚tutal‚sos ki-
® zet•seivel mennyiben •pƒlt be a nemzetk„zi p•nzh‚l†zatba. Milyen kapcsola-
tokban ‚llt a kƒlf„ldi keresked•kkel, az ismert Joost Brasser amszterdami keres-
ked•n, •s a sz‚sz Georg Kraus tanulm‚nyai k„lts•gei ‚tutal‚s‚ban k„zrem€k„d• 
Daniel Nysen k‡vƒl.201 A cseh konf„der‚ci†ban m‚r a megegyez•s felt•tele volt, 
hogy a sz„vets•ges orsz‚gok k„z„s p•nzt vezessenek be, 1625-ben pedig Beth-
len kezdem•nyezte, hogy Magyarorsz‚g, Erd•ly •s Lengyelorsz‚g k„z„s, azonos 
•rt•k€ •s form‚j… p•nzt hozzon forgalomba. Javaslat‚val II. Ferdin‚nd cs‚sz‚r 
•s III. Zsigmond lengyel kir‚ly is egyet•rtett. A p•nzƒgyi egyezm•ny jegy•ben 
elrendelte, hogy vonj‚k ki az •rt•ktelen p•nzt •s rendezte a p•nzver•st. K„z„s 
kutat‚s a szomsz•dos orsz‚gokkal m•g jelent•s eredm•nyt hozhat. Annyi az ed-
digi vizsg‚latok alapj‚n is meg‚llap‡that†, hogy az 1620-as •vek m‚sodik fel•re 
Bethlen stabiliz‚lta Erd•ly p•nzƒgyi viszonyait. 202

Erd•ly j†ll•t•nek kulcsa val†sz‡n€leg Bethlen uralkod†i zsenialit‚s‚ban, 
vagyis int•zked•sei komplex jelleg•ben rejlik. Amint beiktatt‚k a fejedelmi ha-
talomba, ‚trendezte az ‚llamgazdas‚g szerkezet•t. A visszavett elz‚logos‡tott 
kincst‚ri birtokok, eladom‚nyozott v‚ruradalmak, v‚mok, s†akn‚k, b‚ny‚k, 
vash‚morok sor‚t az ‚llami kezel•sben olyan ‚llapotba hozta, hogy biztos j„ve-
delemƒl szolg‚ltak. Fejedelems•ge j„vedelm•nek az ad† mindv•gig 10%-‚t tette 
ki, s mivel nem sikerƒlt a nemess•get bevonnia a k„zterhek visel•s•be, az ‚llami 
bev•tel s…lypontj‚t a b‚ny‚szatra •s a kereskedelemre helyezte ‚t. Megtiltotta 
az arany kivitel•t •s ‚llami monop†liumot vezetett be az „k„r, l†, s†, r•z, m•z, 
viasz •s m‚s cikkek kereskedelm•re.203 

200 EOE VII. 478. 
201 Hank• €.: Nemzetk„zi hitelny…jt‚s i. m. 36±37; Georg Kraus: Erd•lyi kr†nika 1608±1665. 

Kiad. •s ford. Vogel S‚ndor. Cs‡kszereda 2008. 121, 145.
202 ! all•czy Lajos:  !rm•szeti adal•k. Bethlen G‚bor p•nzver•si rendelete 1625. Archeologiai 

!rtes‡t• 12. (1878) 260±261; Husz"r Lajos: A munk‚csi p•nzver• m€k„d•se (1624) •s a 
p•nzront‚s Erd•lyben Bethlen G‚bor idej•ben. A Gr†f Klebelsberg Kuno T„rt•netkutat† 
Int•zet !vk„nyve 4. (1934) 303±317. Ism. K.B. Erd•lyi M…zeum 11. (1935) 311; U#: Bethlen 
G‚bor p•nzei . Bp. 1945; U#: Habsburg-h‚zi kir‚lyok p•nzei 1526±1657 (Corpus Nummorum 
Hungariae) Bp. 1975; U#: Az Erd•lyi Fejedelems•g p•nzver•se. Bp. 1995. 231; Buza J"nos: 
Lengyel p•nzek Kass‚n Bethlen G‚bor fejedelems•ge idej•n. In: Eml•kk„nyv Imreh Istv‚n 
szƒlet•s•nek nyolcvanadik •vfordul†j‚ra. Szerk. Kiss Andr‚s ± Kov‚cs Kiss Gy„ngy ± Pozsonyi 
Ferenc. Kolozsv‚r 1999. 96±109; U#: Bethlen G‚bor ¹kopaszº tall•rjai. Numizmatikai K„zl„ny 
104±105. (2005±2006) 89±93; EOE VII. 515.

203 Zim"nyi Vera: Bethlen G‚bor gazdas‚gpolitik‚ja. Sz‚zadok 87. (1953) 512±567.
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Nem teljesen ismeretlen •ton indult el. Folytathatta B€thory Istv€n fejede-
lem •s lengyel kir€ly kereskedelem politikai kezdem•nyez•s•t. L€thatta kor€nak 
keresked‚-karrierjeit. Ismerhette a Magyar Kir€lys€g v€llalkozƒ f‚urai harcait a 
cs€sz€ri udvar monopƒliumai, a kereskedelmi kiv€lts€gokkal •l‚ udvari arisztok-
rat€k •s k„lf…ldi v€llalkozƒk ellen•ben. A Habsburg korm€nyzat •ppen az 1620-
as kritikus •vekben monopoliz€lta a Magyar Kir€lys€g fontos kiviteli cikk•nek 
kereskedelm•t. 1623-ban II. Ferdin€nd •gy rendelkezett, hogy a magyarorsz€-
gi marhakeresked•s egyed„l a Landesverlegerische Viehcompagnie tagjait illeti 
meg, majd a k…vetkez‚ •v ‚sz•n tudatta a magyar keresked‚ f‚urak, polg€rok, 
mez‚v€rosi lakosok nagy felh€borod€s€ra, hogy a Magyar Kir€lys€gban a mar-
hakereskedelmet •jabb udvari v€llalkoz€s, az Ochsen- und Haut Com pagnie ki-
v€lts€g€v€ nyilv€n!totta. Bethlen ismerte a piacok•rt folyƒ €d€z harcokat. Szom-
sz•ds€gban •lt a keresked‚ t…r…k vil€ggal, tudta, hogy angol, holland, francia •s 
velencei hajƒk futnak be az oszm€n tengeri kik…t‚kbe •s €rukkal megrakodva 
bontanak vitorl€t a vissza•tra. 

Gazdas€gpolitik€j€t a merkantilizmus elm•lete jellemzi, a gyakorlatban 
term•szetesen sz€molt Erd•ly saj€toss€gaival, paternalizmus •s nagyfok• ru-
galmass€g alak!totta saj€toss€.204 Megb!zottai seg!ts•g•vel kihaszn€lta Erd•ly 
fekv•s•b‚l k…vetkez‚ piaci adotts€gokat. A Fejedelems•g valamennyire beil-
leszkedett a rom€n vajdas€goktƒl Velenc•ig, az Oszm€n Birodalomtƒl a n•met 
fejedelems•gekig, a keleti •s nyugati orsz€gok piacait €tfogƒ kereskedelmi h€-
lƒzatba.

Gazdas€gpolitik€ja hat•konys€g€t d…nt•seinek …sszetett, az orsz€g adotts€-
gaihoz rendk!v„l •rz•kenyen alkalmazkodƒ jellege biztos!totta. Ismerte Erd•ly 
term•szeti forr€sainak •rt•k•t, sz€molt a Partium •s a h•t v€rmegye gazdas€gi 
jelent‚s•g•vel. De int•zked•seib‚l kider„l, hogy re€lisan l€tta a roppant hi€nyo-
kat is. Mindenekel‚tt a megfelel‚en k•pzett munkaer‚t akarta miel‚bb k„l…n-
b…z‚ mƒdokon pƒtolni. 

Fejedelems•ge vonzer‚t, j…vedelemforr€st jelentett a k…rnyez‚ •s a t€volabbi 
orsz€gok sz€m€ra. Hadj€ratai, hadsereg•nek felszerel•se, fegyverzete, logiszti-
k€ja mint piaci t•nyez‚ felt€r€sra v€r. A l€zas •p!tkez•sek egy•rtelm"en …sz-
t…nz‚en hatottak a gazdas€gi •letre. K„lf…ldi fund€lƒk, k‚faragƒk, honi €csok, 
k‚m"vesek, fuvarosok csoportjait foglalkoztatt€k. 

K•pes volt r€, hogy megnyissa a gazdas€g rejtett tartal•kjait. #r€saibƒl kide-
r„l, hogy k…vetkezetesen igyekezett v€ltoztatni a munka min‚s•g•n. Kem•ny 
p•nz„gyi fegyelmet k…vetelt, parancsai drasztikus b„ntet•ssel s•jtott€k a ha-
nyag tiszttartƒt vagy a maga haszn€ra gazd€lkodƒ kamarai tisztvisel‚t. Sz€m-

204 Buza J!nos: Bethlen G€bor, a debreceni t‚zs•rek patrƒnusa. Sz€zadok 131. (1997) 955±962.
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talan utas•t€s€t id•zhetn•nk arr‚l, hogy v•dte a lakoss€got a hadsereg tƒlkap€-
saival szemben. Az indokoltan sokszor felr‚tt kassai m€rt•r papok trag•di€ja 
I. R€k‚czi Gy„rgy hajdƒit, a kor€bbi atrocit€sok miatt elvadult viszonyokat ter-
helik. El•g fel…tn…nk a harminc•ves h€borƒ t„rt•net•t, a Wallenstein brut€lis 
katon€it v€dl‚ v•gel€thatatlan panaszokat, vagy Callot metszeteit, hogy fogal-
munk legyen a korszak mentalit€s€r‚l. Bethlen hadiszab€lyzatait, a katonas€g 
® zet•se •rdek•ben tett er†fesz•t•seit csakis ebben a k„zegben lehets•ges re€li-
san •rt•kelni. Ormay G€sp€r komissz€riusnak •s Horv€t Istv€n kapit€nynak az 
1626. •vi hadj€rat alkalm€val kiadott utas•t€sa szerint a pr•d€l‚, rabl‚ katona a 
t„rv•ny szerint tett••rt •let•vel ® zet. 205 Mik„zben a fejedelem annak is megbo-
cs€tott, aki a kardot is el†k•sz•tette, hogy megb•z‚i utas•t€s€ra meg„lje †t. 

Tiszt€ban volt az ig•nyes munka, a szak•rtelem, a tud€s jelent†s•g•vel. Er-
d•lyt n•h€ny •v alatt befogad‚ orsz€gg€ tette. Nemcsak az …ld„z„ttek el†tt 
nyitotta meg az orsz€got. Mesters•gbeli tud€st, tapasztalatot telep•tett a feje-
delems•gbe, amikor befogadta a menek…l† morvaorsz€gi anabaptist€kat •s a 
zsid‚ keresked†ket. A zalatnai aranyb€ny€k •s a Fekete-K„r„s v„lgy•ben tal€l-
hat‚ r•zb€ny€k m‡vel•s•re felvid•ki b€ny€szokat szerz†dtetett, de nem csak v€-
j€rokat vitetett Erd•lybe, hanem koh‚mestert, b€nyaigazgat‚t, koh‚fel…gyel†t 
•s olvaszt€rt is. Velencei …vegcsiszol‚kat hozatott azzal az elgondol€ssal, hogy 
elterjesztik mesters•gbeli tud€sukat az orsz€gban. Az udvari nyelv-, cerem‚nia- 
•s mulattat‚-mesternek felfogadott Don Diego de Estrada hitelesen sorolja fel 
a Velenc•b†l Erd•lybe indul‚k k•pzetts•g•t. K•t matematikus, k•t orvosdoktor, 
nyolc k†m‡ves, n•gy k†farag‚, hat …veges, „t keresked†, h€rom patikus, k•t 
„tv„s mester •s t•z muzsikus •rkezett Fogarasba. Mai kifejez•ssel a fejedelem 
¹hum€n er†forr€stº telep•tett az orsz€gba.

K…l„n„s gondot ford•tott a vil€gi •rtelmis•g kinevel•s•re. Iskolal•tes•t•sei, 
tanulm€nyi alap•tv€nyai, „szt„nd•jai egy k•pzetts•g•ben eur‚pai sz•nvonalƒ •r-
telmis•g kialak•t€s€t szolg€lt€k. A sz€zad nagy hajt‚ereje az iskol€z€s, a m‡velt-
s•g, a tudom€ny. Az abszolutista €llamelm•letek nem az•rt intik az uralkod‚kat, 
hogy l•tes•tsenek iskol€kat •s gondozz€k a tudom€nyokat, mintha azok puszta 
d•sszel n„veln•k az €llam tekint•ly•t. Elemi necessit€snak tekintik a tudom€nyt. 
Mindezt t„m„ren Bethlen m€ig •l† m‡ve, a nagyenyedi koll•gium alap•t‚levele 
fogalmazta meg: ¹Orsz€gunk •s marad•kunk veszedelmesebb €llapota csak ƒgy 
ker…lhet† el, ha gondvisel•s lesz a hasznosan szolg€l‚ tud‚s f•r® ak p‚tl€s€ra.º206 
Bojti Veres G€sp€r Heidelbergben tanul‚ di€knak •rott •s sokat id•zett soraib‚l 

205 TMˆO I. 468.
206  Id•zi Juh•sz Istv•n: Di€k•let a Bethlen koll•giumban. In: Jak! Zsigmond ± Juh•sz Istv•n: 

Nagyenyedi di€kok. Bukarest 1979. 10.
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nyilv•nval€, hogy hossz• t•von a szellemileg kik‚pzett emberekben l•tta bizto-
sƒtva az orsz•g j„v…j‚t ‚s ismerte az eur€pai egyetemek ‚rt‚k‚t: 

¼ arra int†nk, hogy ha elm‚dben tov•bbtanul•sodat forgatod, ‚s magasabb 
fok• tudom•nyokkal kƒv•nsz foglalkozni, n‚gy ‚vre v•llaljuk annak k„lts‚ge-
it. Azt akarjuk, hogy Heidelbergb…l egy vagy f‚l ‚vre P•du•ba menj, ‚s innen 
P•rizsba utazva, ott f‚l ‚vig maradj. ¼ Ne csak a teol€giai, hanem a ® loz€® ai 
tanulm•nyaidat is szorgalmasan alapozd meg, hogy ha majd hozz•nk vissza-
t‚rhetsz, mind Isten egyh•z•ban, mind vil•gi †gyekben ‚s a k†lpolitik•ban is 
b•rmely dologban kƒv•njuk, munk•ss•godnak haszn•t vehess†k, s n‚ped ‚s 
haz•d sz•m•ra hasznosnak l•tass•l.207

Az orsz•g konszolid•ci€j•hoz nagym‚rt‚kben hozz•j•rult uralkod•s•nak kez-
det‚t…l k„vetkezetesen toler•ns vall•spolitik•ja. Felfokozott fesz†lts‚gek k„z„tt 
‚l… orsz•gban kellett a vall•si viszonyokban is megteremtenie az egyens•lyt. Oly 
m€don, hogy a k†l„nb„z… vall•sban ‚l… betelep†l…k is megtal•lj•k nyugalmukat 
‚s biztons•gukat. A gazdas•g h•borƒtatlan ‚s hat‚kony m‡k„d‚s‚nek ugyan-
csak felt‚tele volt, hogy ne em‚ssz‚k az orsz•g energi•it a vall•si villong•sok. 
A hitbeli, egyh•zi k‚rd‚s, mint a hatalmi viszonyok egyik t‚nyez…je a harminc-
‚ves h•bor•ban is meghat•roz€ er…vel ‚rv‚nyes†lt. Bethlen a Protest•ns Uni€ 
oldal•n sz•llt harcba, k†lpolitik•ja ‚s kultur•lis kapcsolatai a protest•ns orsz•-
gokhoz f‡zt‚k, f…leg k„r†kben l•tta megtal•lhat€nak a biztosƒt‚kot, hogy a Fe-
jedelems‚g ‚s a Magyar Kir•lys•g mint az eur€pai orsz•gok egy†ttes‚nek tagja 
megv‚dheti •llami „n•ll€s•g•t. De amint l•ttuk, alkal mazkod€ k‚szs‚g‚re jel-
lemz…, hogy a Habsburg magyar kir•ly ‚s n‚met-r€mai cs•sz•r szervez‚s‚ben 
v‚grehajthat€ visszafoglal€ t„r„k h•bor•ban a p•pa r‚szv‚tel‚vel is sz•molt ‚s 
kell… biztosƒt‚kokkal a katolikus uralkod€val is meg tudott volna egyezni.

Orsz•g•n bel†l k„vetkezetesen megteremtette a lehet…s‚get minden vall•s 
szabad gyakorlat•ra. T„rv‚nyei ‚s azok ‚rv‚nyes†l‚s‚t biztosƒt€ elj•r•sai csak 
kora vall•si ir•nyzataihoz viszonyƒtva ‚rtelmezhet…k re•lisan. A vall•si harcok, 
elfogults•gok, sz‚ls…s‚gek k„z„tt ‚l… Eur€p•ban az antwerpeni vall•sb‚k‚t…l 
(1578) a lelkiismereti szabads•g t„rv‚nybeiktat•s•n •t John Locke hƒres Epistola 
de Toleranti• j•ig megh•zhat€ ƒven t‡nik el…, hogy Bethlen vall•spolitik•j•t kora 
viszonyai k„z„tt mennyire korszer‡ elvek jellemzik. Egyh•z•t meggy…z…d‚ssel 
‚s h‡s‚ggel szolg•lta. Uralkod•sa idej‚n vir•gzott az erd‚lyi reform•tus egyh•z. 
Az orsz•g vall•si viszonyait azonban alapvet…en mint •llamf‚r® , az •llam‚rdek 
k„vetelm‚nyei szerint kezelte. A kor minden abszolutizmus •tj•ra l‚p… uralko-
d€ja megpr€b•lta a vall•s†gyet elrendezni. Orsz•ga bels… nyugalma ‚rdek‚ben. 

207  Bethlen G•bor levele Bojti Veres G•sp•rnak (1618. janu•r 27.) Szil•gyi S.: Bethlen G•bor 
fejedelem i. m. 307±308.
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Nagyon k•l€nb€z• m‚dszerekkel, a mƒsvallƒs„ak ki…z†s†nek sz†ls•s†geit•l sem 
riadva vissza. Bethlen a k•l€nb€z• vallƒs„ak egy•tt†l†s†nek mentƒlis felt†teleit 
igyekezett megteremteni. Erd†lyben nem fogadta el a Habsburg kormƒnyzat ƒl-
tal kinevezett p•sp€k€t †s magyarorszƒgi uralma idej†n korlƒtozta volna az egy-
hƒzi f•rend vagyonƒt. Ezeket az ƒllamisƒg †rdekeit szolgƒl‚ int†zked†seit mƒs, 
jelent•s rendelkez†sekkel ellens„lyozta. Sokra becs•lte bƒrmelyik felekezet egy-
hƒzi †rtelmis†g†nek k†pzetts†g†t. T•relem, alkalmazkodƒs, meg†rt†s jellemez-
te. Elgondolƒsait az orszƒg nyugalma †rdek†ben k€vetkezetesen v†gigvitte. 

Megvƒlasztƒsa idej†re a n†gy bevett vallƒs szabad gyakorlƒsƒnak 16. szƒzadi 
elve nagy m†rt†kben csorbult, az egyes protestƒns vallƒsfelekezetek egymƒshoz 
val‚ viszonyƒt is s„lyos fesz•lts†gek terhelt†k †s a katolikus egyhƒzat korƒbbi 
vesztes†gei utƒn „jabb s„lyos hƒtrƒnyok †rt†k. 

Bethlen Gƒbor fejedelem uralkodƒsa az erd†lyi katolicizmus helyzet†ben je-
lent•s kedvez• vƒltozƒst hozott.208 Vikƒriust nevezett ki a p•sp€k€t n†lk•l€z• 
egyhƒz †l†re †s v†g†rv†nyesen le k‡vƒnta zƒrni a templomok†rt zajl‚ vitƒkat †s 
k•zdelmeket. Az 1615. †vi orszƒggy…l†sen t€rv†ny mondta ki, hogy a temp-
lomot a t€bbs†g kapja meg. ¹Ahol melyik f†l t€bben vagyon, az olyan† legyen 
a templom.º ˆgy adta ƒt a somly‚i, udvarhelyi, t€visi, kolozsmonostori temp-
lomokat a katolikusoknak. A h‡v•k szƒma alapjƒn ‡t†lte az evang†likusoknak 
a kassai Szent Erzs†bet templomot.209 Vallƒsƒt lelkiismerete szerint mindenki 
szabadon vƒlaszthatja meg.210 K†tszƒz forint b•ntet†st ® zet a f€ldes„r, ha job-
bƒgyƒt mƒsvallƒs„ pr†dikƒci‚ hallgatƒsƒra k†nyszer‡ti.211 Hƒtrƒny vallƒsa miatt 
senkit nem †rhetett. Hivatalnokai megvƒlasztƒsƒban a vallƒs szempontja kev†s-
s† †rv†nyes•lt. Kancellƒrja, P†chy Simon szombatos, ut‚dai, Kamuthy Farkas †s 
Kovacs‚czy Istvƒn katolikusok. Uralkodƒsƒnak els• hƒrom †v†ben a Fejedelmi 
Tanƒcs (a Consilium) huszonhƒrom tagja k€z•l t‡z katolikus, hat reformƒtus, 
n†gy unitƒrius, kett• evang†likus †s egy szombatos.212 Diplomatƒit sem vallƒsuk 
szerint vƒlogatta €ssze. Az „jabb kutatƒsok messzemen•en igazoljƒk Kem†ny 
Jƒnos megƒllap‡tƒsƒt: ¹sine discretione religionis kedvellette promoveƒlta az 
embereket.º213

208  B!r" Vencel: Bethlen Gƒbor †s az erd†lyi katholicizmus. (Az Erd†lyi Katholikus Akad†mia 
felolvasƒsai, 1/1.) Kolozsvƒr 1929. V€.: Csetri Elek: Bethlen Gƒbor toleranciƒja. In: U#: Egy•tt 
Eur‚pƒban. Vƒlogatott tanulmƒnyok. Debrecen 2000. 97skk. 

209 Barcza J$nos: Bethlen Gƒbor i. m. 191.
210 Angyal D$vid: Bethlen Gƒbor i. m. 247±259. V€.: Csetri Elek: Bethlen Gƒbor toleranciƒja i. m. 
211 EOE VII. 286.
212 Horn I.: A fejedelmei tanƒcs, 1026.
213  Kem†ny Jƒnos €n†let‡rƒsa. In: Kem†ny Jƒnos †s Bethlen Mikl‚s m…vei. Szerk. V. Windisch 

!va. (Magyar remek‡r‚k) Budapest 1980. 101.
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B•thory G•bor az utols€ jezsuit•t is kitiltotta Erd•lyb‚l. Bethlen viszont 
vissza hƒvta a rendet, sokra becs„lte iskol•ikat •s nevel•si rendszer„ket. Egykori 
iskolat•rs•t, Szini Istv•nt Temesv•rr€l hozta be a fejedelmi v•rosba. R€m•ba 
k„ld…tt jelent•seiben Szini r•szletesen ismerteti sz•kelyf…ldi †j•t, a Csƒksomly€-
ra meghirdetett b†cs†t, a katolikus paps•g helyzet•t. Bethlen uralkod•sa idej•n 
mindv•gig b•ntatlanul m‡k…dtek jezsuit•k Kolozsmonostor, Gyulafeh•rv•r •s 
Kar•nsebes misszi€s •llom•saikon, s pasztor•ci€jukban leegyszer‡sƒtett, az •r-
zelmekre er‚sen hat€ spiritualit•st •rv•nyesƒtettek.214 A reform•tus fejedelem 
tetemesen hozz•j•rult a jezsuita K•ldy Gy…rgy Biblia-fordƒt•s•nak nyomdai 
k…lts•geihez. 

T•mogatta a g…r…gkeleti ortodox vall•st, papjaikat kiemelte a jobb•gyi •lla-
potb€l, szabad k…lt…z•st biztosƒtott sz•mukra, felmentette ‚ket mindennem‡ 
f…ldes†ri szolg•lat al€l •s par€ki•juk m‡k…d•s•t k„l…n privil•giummal biztosƒ-
totta.215 Elrendelte, hogy fordƒts•k le rom•nra a Bibli•t •s p•rtolta, hogy •tt•rje-
nek a reform•tus vall•sra. 

Az Erd•lybe betelep„lt zsid€kat 1623 j†nius•ban kiadott kiv•lts•glevele nem-
csak fejedelmi oltalm•r€l, vall•suk h•borƒtatlan gyakorol•s•r€l biztosƒtotta, ha-
nem lesz…gezte: nem kell megk„l…nb…ztet‚ ruh•t viselni„k, mivel az megal•z€ 
lenne. ¹Engedtess•k meg nekik, hogy a kereszt•nyek ruh•zat•val •ljenek nehogy 
s•relmekkel ¼, vagy b•rmif•le illetlen megjel…l•sselº illess•k ‚ket.216 Alapelv•t 
V•grendelet•ben foglalta r…viden …ssze. Az orsz•g lak€i egym•s ir•nt szeretettel 
legyenek, a religio miatt ne veszekedjenek, hogy ¹ne „dv…zƒtsenek er‚vel senkit, 
legyen szabads•gban az orsz•g constituti€ja szerint a n•gy recepta religio vall•s 
k…z„l ki ki melyiket amplect•lja.º217 Bizonyos, hogy a szabad kereskedelmi ki-
v•lts•ggal •l‚k biztons•g•t v•d‚ racion•lis meggondo l•s vezette az orsz•g sta-
bilit•sa •rdek•ben. Ha egyszer valaki megƒrja a napjainkban is sokszor hi•nyz€ 
emberi m•lt€s•g megbecs„l•s•nek t…rt•net•t, az el‚zm•nyek k…z…tt Bethlent 
minden anakronizmus n•lk„l rangos hely illeti meg. 

Az •llam nyelve a magyar •s a lakoss•g t…bbs•ge reform•tus. A fejedelmi 
hatalom azonban gondosan biztosƒtotta, hogy akiket befogadott, azok h•borƒ-
tatlanul, szabadon gyakorolj•k a maguk vall•s•t •s nemzeti nyelv„k, kult†r•juk 

214  Erd•lyi •s h€dolts•gi jezsuita misszi€k 1609±1625. S. a. r. Bal•zs Mih•ly ± Fricsay !d•m ± 
Luk•cs L•szl€ ± Monok Istv•n. Szeged 1990. I/1±2; Szelestei Nagy L!szl": Magyar ferencesek 
pr•dik•ci€s gyakorlata a 17. sz•zadban. Piliscsaba 2003. 31±35; Moln!r Antal: Lehetetlen 
k„ldet•s? Jezsuit•k Erd•lyben •s Fels‚-Magyarorsz•gon a 16±17. sz•zadban. Bp. 2009. 172±
174.

215 1624. szept. 18. HHStA Hungarica Specialia Fasc. 364. fol. 2.
216 EOE VIII. 143±145; Angyal D: Bethlen G•bor i. m. 247±259; Csetri E.: Bethlen toleranci•ja i. 

m. 116.
217 Bethlen G•bor eml•kezete i. m. 422.
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szok•srendj€ben €ljenek. A mindennapi ig€nyekre r•l•t• k€pess€g€re jellemz‚ 
Bencsik Ann•nak, egy borb€lymester ƒzvegy€nek kiadott privil€giumlevele, 
amely annak gy•gy„t• gyakorlat•t biztos„tja. Nemk…lƒnben a Morvaorsz•gb•l 
menek…lt, mintegy 200 anabaptista (†jrakeresztelt vall•s†) fogad•s•nak meg-
szervez€se: 1621 ny•r elej€n a hat•ron szekerek v•rt•k a fƒldƒnfut•kat, €s vitt€k 
a m•r el‚re kijelƒlt leteleped€si hely…kre, Alvincre.218 Sokszor meg„rt•k, hogy 
leveleivel †j m‡fajt, a politikai lev€l m‡faj•t teremtette meg. Nyilv•n voltak el‚-
dei, de kor•nak †j ig€nyeit, a tudom•nny• lett politika, a megt€veszt€s, elhitet€s, 
re•lis, val•s sz•nd€k skyll•i €s charybdisei kƒzƒtt nagy m‡v€szettel vitorl•z• 
Bethlen gondolatai k…lƒn tanulm•nyt k„v•nnak.

Rendk„v…l sokat €rintkezett a fejedelem mohamed•nokkal. I  ̂† kor•ban rƒ-
videbb-hosszabb ideig €lt kƒzƒtt…k. Nemcsak besz€lt tƒrƒk…l, hanem, €rtette €s 
virtu•z m•don alkalmazta is politik•juk, gondolkoz•sm•djuk nyelv€t, az udva-
rias, maxim•lis dics€retekkel el•rasztott kƒr…lm€nyes €s terjeng‚s mondatf‡-
z€st. Szem€lyes ismer‚se, Ibrahim Pecsevi tƒrƒk tƒrt€net„r• hitelesen ƒrƒk„tette 
meg az iszl•m vil•ghoz mint olyan hatalomhoz val• viszony•t, amellyel k€nyte-
len egy…tt €lni: ¹ez a hitetlen az Iszl•m sereget sohasem seg„tette, hanem csak 
a maga orsz•g•ra gondolt. Haszontalans•gokat fecseg‚ sz•j•b•l n€h•nyszor 
hallottam e szavakat: 'Az €n szƒvets€gemnek az oka nem az, mintha az iszl•m 
vall•snak €s n€pnek bar•tja voln€k, hanem az, ha elhanyagolni sz•nd€koztam 
volna ‚ket, igen megb•ntam volna €s k•r•t vallottam volna.'º219 

Az udvar•ban nevelkedett ® atal diplomat•ja, Kem€ny J•nos 1627±28-ban 
P•zm•ny P€ter €rsek€n€l j•rt kƒvets€gben s ott a ¹tƒrƒk ellen val• hadakoz•st 
forralnak valaº €s a fejedelemnek ¹o‰ er•lt•k, lenne gener•lis exercituum chris-
tianorum contra Turcam.º A fejedelem nagyon hajlott r•, mert gy‡lƒlte a po-
g•nys•got, ¹noha szinezett nekik igenº s elfogadta a felk€r€st, felt€telekkel: a 
cs•sz•r fejezze be az imp€riummal a h•bor†t €s tƒbb sz…ks€ges kƒvetelm€nyr‚l 
gondoskodjanak. J•zanul sz•molt vele, hogy csak eg€sz Eur•pa ƒsszefog•s•val 
szabadulhat meg az orsz•g a tƒrƒk hatalomt•l.220 Eg€sz politik•j•nak legf‚bb tƒ-
rekv€se azon a felismer€sen alapult, hogy a Fejedelems€get az •ltal•nos eur•pai 
€rdekkƒrbe vonja. Uralkod•s•nak makacs tƒrekv€se, hogy jelen legyen a vil•gi 
te•trum k…zd‚ter€n, hatalmas „r•sos hagyat€k•ban a mer€sz politikai kombi-
n•ci•k egy€rtelm‡en bizony„tj•k kƒvetkezetes tƒrekv€s€t. A magyar alkotm•ny 
v€delm€t, az ƒnrendelkez€s biztos„t•s•t ƒnmag•ban, a k€t nagyhatalom szor„t•-
s•ban az orsz•g megfogyott n€pess€g€vel, korl•tolt hadi potenci•j•val egyed…l, 

218  D•n R€bert: A szombatosok €s P€chi Simon. Bp. 1987. Vƒ.: Csetri E.: Bethlen toleranci•ja i. m. 
116.

219 TM!O III. 193. 
220 Kem!ny J.: "n€let„r•sa i. m. 
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egyens•lyoz€ politik•val legfeljebb ideig-€r•ig teremtheti meg. Hossz• t•von 
csak mint a k‚szƒl„ •j Eur€p•ban jelenl‚v„ t‚nyez„ sz•m…that t•l‚l‚sre. 

Uralkod•s•nak legjelent„sebb eredm‚ny‚t Testamentum•ban szer‚nyen 
!sszegezte: ¹ellens‚gƒnk lovaiknak l•bok haz•nk f!ldj‚t nem nyomt•k.º Hal•-
l•t magyar, n‚met, g!r!g, latin, h‚ber versek gy•szolt•k. 221 Kiv•lasztott udvari 
t!rt‚net…r€ja Bojti Veres G•sp•r, akinek m"v‚b„l csak t!red‚k maradt meg, az 
‚rtelem ‚s j€ h…rn‚v gondolataival b•cs•ztatta: ¹#ber gonddal az ‚rtelem el-
rendelhet ak•rmit, / S …gy egyet‚rt‚s, boldog b‚ke virulhat a f!ld!n; / #ljen az 
orsz•gok j€ h…rneve, s •lljanak „rk‚nt / Minden t•jra vigy•zva, az ‚sz megszabta 
hat•rok.º222

Kem‚ny J•nos h•rom ‚vtized m•lt•n, 1657±58-ban, m•r mint fejedelmi ta-
n•csos ‚s rabs•g•ba esett hadvez‚r, a kr…mi Bahcsiszer•j messzes‚g‚b„l, l•b•n 
tat•r kov•csok verte vasbilincsben id‚zte fel az erd‚lyi Eur€p•t, a v•ltoz€ vil•g 
l‚pt‚k‚ben korszer" uralkod€j•t, akit ¹ez vil•gra elter jedt eml‚kezet" ember-
nekº nevezett, aki a magyar nemzetet ¹elh…res…tetteº.223

***

Bethlen politikai kult•r•j•t az alkalmazkod•s jellemezte, s ‚letm"v‚nek sokf‚le 
megk!zel…t‚se lehets‚ges. #letm"v‚nek k!vetkezetes vonulat•t alkotja az a felis-
mer‚s, hogy az Erd‚lyi Fejedelems‚g •llamis•g•nak biztons•g•t csak az eur€pai 
•llamrendszerbe kapcsol€dva teremtheti meg. Beszor…tva a k‚t vil•gbirodalom 
k!z‚, a t!r!k harap€fog€j•ban, a cseh±magyar±erd‚lyi konf!der•ci€val, a k!-
z‚p-eur€pai orsz•gok k!z!ss‚g‚ben, majd a h•gai sz!vets‚g tagjak‚nt teremt-
heti meg az Erd‚lyi Fejedelems‚g ‚s a Magyar Kir•lys•g •llamis•g•nak v‚del-
m‚t. A Habsburg ‚s az Oszm•n Birodalmak k!z!tt egyens•lyozva kƒl!nleges 
tehets‚ggel ‚s korszer" •llamf‚r® •i felk‚szƒlts‚ggel  az Erd‚lyi Fejedelems‚gben 
gazdas•gi j€l‚tet, nyugalmat hozott l‚tre. Erd‚lyt befogad€ orsz•gg• tette ‚s 
m"vel„d‚spolitik•j•val a k!vetkez„ gener•ci€ j!v„j‚t alapoz ta meg. 

1631-ben a kor meghat•roz€ szem‚lyis‚geinek reprezentat…v latin verses arc-
k‚pcsarnok•ban, Johann Joachim Rusdorf diplomata ‚s humanista …r€, Pfalzi 
Frigyes tan•csosa ‚s angliai k!vete m"v‚ben a harminc‚ves h•bor• vezet„ po-
litikusai Guszt•v Adolf, Wallenstein, Richelieu k!r‚ben ismerhette meg eg‚sz 

221  Krist f!Gy"rgy: Zsid€, g!r!g ‚s latin gy•szversek Bethlen G•bor temet‚s‚re. Erd‚lyi M•zeum 
36. (1931) 90±97.

222  Panegyris. Bojti!Veres!G•sp•r:!Dics„…t€ k!ltem‚ny Bethlen G•borhoz.!T th!Istv•n:  Bethlen 
G•bor kor•nak k‚s„ humanista epik•ja.!Confessio 3. (1980: 2. sz.) 111.

223 Kem#ny!J.:!$n‚let…r•sa i. m. 84±85.
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Eur•pa. Magyarorsz€gon az egykor• ford‚t€s Sebes agynak k•s€ sisak224 c‚mmel 
k!z!lte a hadvez"rek "s €llamf"r® ak !nmeghat€roz• hossz• verseit. A Beth-
lent jellemz# sorok a meg"lt kem"ny k$zdelmekt#l, a diplom€ciai kapcsolatait 
s•lyosan megnehez‚t# t!r!k h‚rekt#l elvonatkoztat• eszm"nyt k!z!lnek: ¹Az 
magyar nemzetnek / S az k!r!szt"nys"gnek / %n vagyok Gedeonja / Sok feje-
delmeknek / %s minden rendeknek / F$gg r€m szeme vil€ga, / S$vegemel"ssel, / 
Tisztess"ges f$llel / J€mbor nevemet hallja.º 

224  Johann Joachim Rusdorf: Elegidia et poematia epidictica. &j kiad€sa, ford‚t€s€val egy$tt: Keser! 
Gizella ± Fazekas S"ndor ± Juh"sz Levente: A harminc"ves h€bor• verses arck"pcsarnoka. A 
Sebes agynak k"s# sisak "s latin forr€sa. Szeged 2010.
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Bethlen G•bor heroikus •br•zol•sa
Jacques Granthomme (Heidelberg, 1619)

British Museum 1850,0223.389



  

ERD•LY SZEREPE MELCHIOR KLESL FENNMARADT 
€R•SOS V•LEM•NYEIBEN 1611‚1616 KƒZƒTT *

C„…†‡ˆ… Z‰Š„‰‹ŒŒ‹

A kutat•s h•tter€r•l €s c€lkit‚z€seir•l

¹Nun aber mue• disem Werckh gehol€en oder alles verlohren werdenº1 ± azaz 
vagy sikerre vissz!k m"v!nket vagy minden odav#sz, jegyezte le apokaliptikus 
j$slatnak is beill% v#lem#ny#t Melchior Klesl b#csi p!sp&k 1612 augusztus'ban. 
Azonban az oly sok fejt&r#sre okot ad$ ¹m"º, mely v#gs% soron Erd#ly Habs-
burgok 'ltali annexi$j't, ezzel p'rhuzamosan pedig a t&r&k fenyeget#s felsz'-
mol's't t"zte ki c#lul K&z#p-Eur$p'ban, elm#letileg nem is l#tezhetett volna 
ebben az id%pontban. 1606 $ta ugyanis b#ke honolt a Habsburgok, Erd#ly #s az 
Oszm'n Birodalom k&z&tt, #s a diplom'ciai #rintkez#s felsz(n#n tapasztalhat$ 
b#k!l#keny magatart's semmilyen nagyobb &sszet"z#sre sem adhatott volna 
okot az eml(tett 'llamok k&z&tt. J$ n#h'ny n#met #s magyar nyelv" t&rt#neti 
munka foglalkozott m'r a t#rs#gben meghat'roz$ k#t nagyhatalom viszony'val 
a tizen&t#ves h'bor)t k&vet% #vekben. Annak a k#rd#snek azonban, hogy Erd#ly 
hogyan v'lhatott ebben az id%szakban m#gis olyan vitapontt', mely kis h(j'n 
t&nkretette a b#csi-zsitvatoroki b#kerendszert, m'r kevesebb ®gyelmet szen-
teltek.2 Ez#rt tanulm'nyunkban arra v'llalkozunk, hogy n#h'ny saj'tos forr's 
bevon'sa r#v#n kieg#sz(ts!k az Erd#ly nemzetk&zi szerep#re vonatkoz$ kutat'si 
eredm#nyeket az 1610-es #vekre vonatkoz$an.

Vizsg'l$d'saink k&z#ppontj'ban Melchior Klesl (r'sos v#lem#nyei 'llnak, 
melyek a b#csi Haus-, Hof- und Staatsarchiv Hungarica #s Turcica gy"jtem#nye-
iben tal'lhat$ak. Klesl megnyilv'nul'sai a birodalom legfontosabb k#rd#seir%l, 
melyek Votum, Meinung vagy Gutachten form'j'ban 'llnak rendelkez#s!nkre, 

* E tanulm'ny elk#sz!l#s#t a T•MOP-4.2.1/B-09/B-09/1/KONV-2010-005 p'ly'zata t'mogatta.
1  Sibenb!rgische Guetachten. Regensburg, 1612. agusztus. 10. HHStA Staatenabteilungen, 

T!rkei I. [a tov'bbiakban: T!rkei I.] Karton 95. Konv. 1. fol. 289±302. 
2 Az osztr'k irodalomban perif#rikus t#m'nak sz'm(t$ #s csak ritk'n sz$ba ker!l% Erd#ly-

k#rd#s legr#szletesebb kifejt#se egy r#gebbi disszert'ci$ban tal'lhat$: Rudolf Neck: ƒsterreichs 
T!rkenpolitik unter Melchior Klesl. +Doktori disszert'ci$.7 Wien 1948. Neck eredm#nyeit 
kieg#sz(tik, illetve t&bb ponton m$dos(tj'k a magyar t&rt#nettudom'ny meg'llap(t'sai, melyek 
k&z!l itt csak a leg)jabb szakirodalmat van m$d kiemelni: Oborni Ter"z: Bethlen G'bor #s a 
nagyszombati szerz%d#s +16157. Sz'zadok 144. +20117 8;;±914< Papp S#ndor: Bethlen G'bor, 
a Magyar Kir'lys'g #s a Porta +1619±16217. Sz'zadok 144. +20117 915±9;3. 
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a bˆcsi d‰ntˆsi folyamatok legˆrtˆkesebb ˆpŠt‹k‰veikˆnt ˆrtˆkelhet‹k ebben az 
id‹szakban. A sz‰vegek formai vizsgŒlata alapjŒn elmondhat•, hogy a pŽsp‰k  
± 1615-t‹l bŠboros ± vˆlemˆnyeit titkŒrŒnak mondta tollba, majd az Šrott vŒlto-
zatot sajŒt kezˆvel javŠtotta. •rulkod•, hogy hasonl• jelensˆggel szembesŽlŽnk a 
Titkos TanŒcsban megfogalmazott ¹szakvˆlemˆnyekº esetˆben is. Ezeket a vˆgle-
ges vŒltozat elkˆszŠtˆse el‹tt Klesl ± az emlŠtett szerv ¹direktoraº ± szintˆn maga 
javŠtgatta ki. Ez a sajŒtos k‰rŽlmˆny, illetve az a tˆny, hogy a Titkos TanŒcsban 
Klesl feltˆtlen hŠveinek t•ls•lya ̂ rvˆnyesŽlt, azt eredmˆnyezik, hogy a fennmaradt 
dokumentumok a vizsgŒlat sorŒn hasonl• megŠtˆlˆs alŒ esnek. A Titkos TanŒcs 
anyagŒb•l ma mˆg fellelhet‹ protokollumok ˆs a rendelkezˆsre Œll• vˆlemˆnyek 
‰sszevetˆse alapjŒn az is val•szŠn‘nek t‘nik tovŒbbŒ, hogy Klesl a tanŒcskoz• 
szerv bevonŒsa nˆlkŽl is meglehet‹sen szabadon nyilvŒnŠthatott vˆlemˆnyt.3 Kis-
sˆ kisarkŠtva •gy is fogalmazhatunk, hogy Klesl maga volt a Titkos TanŒcs, aki az 
uralkod•ra gyakorolt rendkŠvŽli befolyŒsa rˆvˆn szabadon ˆs bŒrmikor megta-
lŒlhatta II. MŒtyŒst vˆlemˆnyeivel. Megvolt az ereje ahhoz is, hogy elkˆpzelˆseit 
ˆrvˆnyre juttassa ellenlŒbasaival szemben, j•llehet a j•zan kompromisszumok 
sem Œlltak tŒvol t‹le. Mindezek alŒtŒmasztŒsŒra a fent emlŠtett iratokon t•l a ku-
tatŒsba bevontuk Klesl ˆs a korszak vezet‹ politikusainak levelezˆsˆb‹l a tˆmŒba 
vŒg• darabokat is, Melchior Klesl szemˆlyˆre vonatkoz•an pedig a rendelkezˆsre 
Œll• b‹sˆges szakirodalom relevŒns adatait hasznŒltuk fel.4

A tanulmŒny alapjŒul szolgŒl• forrŒsok az 1611 ̂ s 1616 k‰z‰tti id‹szakra ‰ssz-
pontosulnak. Ezek a ¹cs‰ndes ˆvekº, melyek mŒr a harminc ˆves hŒbor• holdud-
varŒhoz tartoznak, t‰bb szempontb•l is ˆrdemesek a ®gyelemre. A Habsburg-hŒz 
szŒmŒra talŒn a hŒbor•s esemˆnyekhez kˆpest kevˆsbˆ lŒtvŒnyos, Œm a k‰vetkez-
mˆnyeket tekintve mˆgis s•lyos harcok ideje volt ez ± nem is annyira a magyar 
vˆgvidˆken, mint inkŒbb a dinasztia felsˆgterŽletein, ahol az uralkod• ˆs az adott 
orszŒg vagy tartomŒny rendjei mˆrtˆk ‰ssze erejŽket. Rudolf csŒszŒr ˆs MŒtyŒs 
f‹herceg viszŒlyŒb•l fakad•an a hossz• ideje zajl• kŽzdelem a 17. szŒzad els‹ ˆv-
tizede vˆgˆre a rendek javŒra billentette el a mˆrleg nyelvˆt.5 Ideig-•rŒig •gy t‘nt, 
a ¹rendi dualizmusº korlŒtai k‰zˆ szorŠtott osztrŒk Habsburg-Œg kˆnytelen meg-

3 HHStA Reichshofrat Reichshofratsprotokolle, Protocolla rerum resolutarum. (A tovŒbbiakban: 
RHR Protocolla.) 1612. 1614. 1615.

4 Joseph von Hammer-Purgstall: Khlesl's des Cardinals, Directors des Geheimen Cabinetes 
Kaisers Mathias, Leben. Band 1±4. Wien 1847±1851; Anton Kerschbaumer: Kardinal Klesl. 
Eine Monographie. Wien 1905.

5 A magyarorszŒgi ˆs erdˆlyi folyamatok szempontjŒb•l sem mellˆkes Hans Sturmberger 
megŒllapŠtŒsa, mely szerint az uralkod• ˆs a rendek k‰z‰tti hatalmi egyens•ly, illetve a 17. 
szŒzad elejˆn a rendisˆg f‰lˆnye egˆszen 1620-ig jellemezte a Habsburg felsˆgterŽletet. V‰. Hans 
Sturmberger: Dualistischer St!ndestaat und werdender Absolutismus. In: Hans Sturmberger: 
Land Ob der Enns und "sterreich. Aufs!tze und Vortr!ge. Linz 1979. 249±250. 
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hajolni az uralmi ter•letein meger–s—d– tartom˜nyi gy™lšsek akarata el–tt. M˜-
ty˜s šs k—rnyezete mindazon˜ltal kor˜ntsem t—r–d—tt bele a kialakult helyzetbe, 
a rendekkel szemben folytatott k•zdelem pedig a k•lpolitikai stratšgi˜ban is kife-
jez–dšsre jutott. Ebb–l a szempontb›l mšg ink˜bb ®gyelemre mšlt› az 1612-t–l 
mark˜nsan k—rvonalaz›d› ir˜nyvonal a cs˜sz˜ri diplom˜ci˜ban, melynek motor-
ja kštsšg kœv•l M˜ty˜s bizalmasa, Melchior Klesl volt. Nem mellškes szempont az 
sem, hogy az Erdšlyi Fejedelemsšg maga is sorsd—nt– esemšnyeket šlt meg ebben 
az id–szakban, a B˜thory G˜bor šs Bethlen G˜bor k—z—tt zajl› tr›nv˜lt˜s sor˜n. 
E kšt szempont, a Habsburg impšrium bels– ˜llapota šs Erdšly saj˜ts˜gos hely-
zete jel—lik ki teh˜t azokat a kereteket, melyek mentšn al˜bb megkœsšrelj•k •jabb 
adatokkal šs lehetsšges —sszef•ggšsekkel ˜rnyalni a Habsburg-dinasztia, illetve a 
Magyar Kir˜lys˜g ršszekšnt šrtelmezett Erdšly k—z—s t—rtšnetšt.

Miel–tt r˜tšrnšnk azonban mondand›nk lšnyegšre, r—viden tšrj•nk vissza 
arra, mišrt šppen Melchior Klesl œr˜sos všlemšnyeit v˜lasztottuk vezšrfonal-
kšnt. Az šletrajzœr›k egyetšrtenek abban, hogy Klesl, aki legkšs–bb 1590 ›ta 
M˜ty˜s f–herceg legfontosabb tan˜csad›i k—zš sz˜mœtott, alapvet– szerepet 
j˜tszott a kšs–bbi cs˜sz˜r politik˜j˜nak form˜l˜s˜ban. Az el–bb bšcs•jhelyi, 
majd bšcsi p•sp—k M˜ty˜sra gyakorolt befoly˜s˜r›l ˜rulkodik az a k—r•lmšny, 
hogy Rudolf t—bbsz—r is megpr›b˜lta elt˜volœtani –t —ccse k—rnyezetšb–l.6 žm 
minden pr›b˜lkoz˜s dac˜ra Klesl a helyšn maradt, šs cšltudatosan egyengette 
¹všdenceº •tj˜t a hatalom legfels–bb lšpcs–fok˜ig. M˜ty˜s oldal˜n a birodalmi 
Titkos Tan˜cs direktora lett, s sz˜mos esetben nehšz eld—nteni, vajon egy adott 
elkšpzelšs M˜ty˜snak vagy mindenhat› emberšnek k—sz—nhet–-e.7

A klesli Erd•ly-koncepci€ k•z•p-eur€pai kontextusban

Bizony˜ra nem csup˜n a všletlen m™ve, hogy Klesl els– hat˜rozott ˜ll˜sfogla-
l˜sa Erdšly •gyšben 1611-b–l maradt fenn.8 Az erdšlyi belpolitikai esemšnyek, 

6 Kerschbaumer, A.: Kardinal Khlesl i. m. 87±89, 93. A cs˜sz˜r ellenszenvšre ˜llœt›lag az adott 
okot, hogy Klesl m˜r az 1590-es švek všgšt–l a Rudolf ellen sz—vetkez– f–hercegeket —sszetart› 
šs ir˜nyœt›, rendkœv•l befoly˜sos szemšlykšnt m™k—d—tt. A cs˜sz˜r szemšben ¹b™nlajstromaª 
olyan esetekre terjedt ki, mint pšld˜ul Rudolf h˜zass˜gi terveinek megakad˜lyoz˜sa, a 
tr›n—r—klšs kšrdšsšnek M˜ty˜sra kedvez– befoly˜sol˜sa, egy•ttm™k—dšs Bocskai Istv˜nnal 
Rudolf ellenšben, stb. A tizen—tšves h˜bor•t k—vet– id–szak Erdšly-tervezeteire vonatkoz› 
tov˜bbi kutat˜sok szempontj˜b›l mag˜ra vonja a ®gyelmet az a k—r•lmšny, hogy Klesl mellett 
ugyancsak ¹veszšlyes tan˜csad›kšntª jelenik meg M˜ty˜s f–herceg k—rnyezetšben a kor˜bbiak 
alapj˜n j›l ismert Alfonso Carillo jezsuita p˜ter. V—. Hammer-Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. 
m. Bd. II, 17±31.

7 Hammer-Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. III., 3±4.
8 12 Artikhel, darinnen die Sibenb!rgischen Sachen fundamentaliter begri"en. Regensburg, 

1611. augusztus 12. HHStA T•rkei I. Karton 93. fol. 146±150.



a Habsburg fels•gter€let •s a N•met-r•mai Birodalom ‚llapota, valamint az 
oszm‚n birodalmi diplom‚cia c•lkitƒz•sei az 1610-es •vek elej•re olyan k„r-
nyezetet teremtettek, amelyben a p€sp„k helyzet•rt•kel•se szerint …jb•l meg-
csillant a rem•ny a Magyar Kir‚lys‚g r•szter€leteinek egyes†t•s•re. A Hofburg 
terveinek •l•n egy•rtelmƒen az Erd•ly-koncepci• megalkot•ja •s a nagy h‚bo-
r… sz•sz•l•ja, Melchior Klesl ‚llt. A h‚bor…s elk•pzel•sek megvitat‚s‚ban •s 
kidolgoz‚s‚ban azonban m‚s vezet‡ udvari m•lt•s‚gok is kivett•k a r•sz€ket. 
Mindenekel‡tt Miksa •s Ferdin‚nd f‡herceg •rdemel eml†t•st, akik egyar‚nt 
tiszt‚ban voltak a birodalmat •s a v•gvid•ket szaggat• probl•m‚kkal. Miksa, 
aki a testv•rvisz‚ly idej•n k„zvet†t‡ szerepet t„lt„tt be M‚ty‚s •s Rudolf k„z„tt, 
a N•met Lovagrend nagymesterek•nt is •rdekelt volt a katonai vonatkoz‚s… 
€gyekben.9 A Haus-, Hof- und Staatsarchivban ‡rz„tt dokumentumok alapj‚n 
m•gis az a benyom‚sunk t‚mad, hogy az erd•lyi esem•nyekkel kapcsolatban 
ritk‚bban nyilatkozott, mint Ferdin‚nd f‡herceg. M‚ty‚s, Miksa •s Ferdin‚nd 
„sszj‚t•ka azonban vitathatatlan a csal‚d k„z•p-eur•pai €gyeinek alak†t‚sa so-
r‚n, egy€ttmƒk„d•s€k k€l„n„sen M‚ty‚s regn‚l‚s‚nak els‡ birodalmi gyƒl•s•n 
•s az osztr‚k „r„k„s tartom‚nyok bel€gyeiben hozott eredm•nyeket a Habsbur-
gok sz‚m‚ra.10

T„r„k €gyekben ®gyelemrem•lt• Ferdin‚nd f‡herceg11 aktivit‚sa, aki maga 
sem idegenkedett az oszm‚nok elleni energikus fell•p•st‡l. A felt‚rt iratok ta-
n…s‚ga szerint a hat‚rvid•ken is komoly k„telezetts•gekkel rendelkez‡ f‡her-
ceget12 †r‚sban kellett t‚j•koztatni a Titkos Tan‚csban elhangzottakr•l.13 Mel-
chior Klesl †r‚saib•l az is kider€l, hogy Ferdin‚ndot az Erd•llyel folyatott titkos 

9 Habsburg Miksa f‡herceg (1558±1618) M‚ty‚s f‡herceg „ccse, a N•met Lovagrend 
nagymestere 1590±1618.

10 V„. Verzeichnus, Wa• entzwischen de• Reichstags Ausschreiben, und der Proposition, 
zuverrichten. s.l. 1613. HHStA Reichshofkanzlei Reichstagsakten [A tov‚bbiakban: RK RTA] 
Karton 90. fol. 217±220. Nem lehet letagadni azonban azt sem, hogy Klesl •s a f‡hercegek 
v•lem•nyei gyakran er‡sen elt•rtek egym‚st•l. V•gs‡soron Miksa •s Ferdin‚nd voltak azok, 
akik 1618-ban elt‚vol†tott‚k az akkor m‚r b†boros Kleslt az udvarb•l. L‚sd m•g: Hammer-
Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. IV. 36±50, 81±84. 

11 Habsburg Ferdin‚nd f‡herceg (1578±1637), M‚ty‚s unoka„ccse, egyben „r„k„se a csal‚d 
bels‡-ausztriai ‚g‚b•l sz‚rmazott.

12 Az Udvari Tan‚cs v•lem•nye a birodalmi gyƒl•ssel kapcsolatban. B•cs, 1612. december 22. 
HHStA Ungarische Akten, Allgemeine Akten [a tov‚bbiakban: UA AA] Karton 162. fol. 17±
24. Ferdin‚nd f‡herceg II. M‚ty‚snak. B•cs…jhely, 1613. okt•ber 30. HHStA UA AA Karton 
162. fol. 199±206.; !urz• Gy„rgy Ferdin‚nd f‡hercegnek. Soporny[Sopron], 1613. okt•ber 
24. HHStA UA AA Karton 162. fol. 203±204.;

13 Gutachten wegen 7b!rgen so zu Regenspurg den 7ber 4 Ir M[ajest"]t. abgelesen worden. 
1613. augusztus 10. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24.; Ferdin‚nd f‡herceget M‚ty‚s 
t‚voll•t•ben m•g az uralkod• helyettes†t•s•vel is megb†zt‚k az €l•seken. V„. Hammer-
Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. III. 41.
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t•rgyal•sokba is bevont•k, €s ± val•sz‚nƒleg M•ty•s k€r€s€re ± folyamatosan 
€rtes‚tett€k a legfontosabb katonai €s diplom•ciai fejlem€nyekr„l.14 Ferdin•nd 
f„herceg illet€kess€g€nek meg‚t€l€sekor nem kevesebb s…llyal nyom a latban az 
a t€ny, hogy „t b‚zt•k meg a fontos Habsburg-sz†vets€gesnek sz•m‚t•, elƒz†tt 
havasalf†ldi fejedelemmel, Radu ‡erbannal val• t•rgyal•sokkal.15

A m•r eml‚tett szem€lyek kompetenci•in t…l €rdemes tanulm•nyozni mag•t 
a Titkos Tan•csot is, hiszen ez volt az a szerv, ahol a birodalomra vonatkoz• leg-
fontosabb d†nt€seket k€sz‚tett€k el„. A vizsg•lt id„szakban a tan•cs a N€met-
r•mai Birodalom tal•n legfontosabb f•rumak€nt mƒk†d†tt. Az abszolutizmust 
megel„z„ korszakban, amikor m€g nem besz€lhetˆnk sem miniszt€riumokr•l, 
sem szakir•ny… korm•nyzati szervekr„l, ez a gr€mium volt az, amely viszonyla-
gos szak€rtelemmel alkotott v€lem€nyeivel €s javaslataival seg‚tette az uralko-
d•t a v€gs„ d†nt€s meghozatal•ban.16 A d†nt€si folyamatok vizsg•lata sor•n azt 
a k†rˆlm€nyt sem hagyhatjuk ®gyelmen k‚vˆl, hogy a vesztf•liai b€k€t megel„z„ 

14 Az uralkod•, Ferdin•nd f„herceg €s Melchior Klesl k†z†tti inform•ci••raml•s r€szleteivel 
kapcsolatban besz€des az 1613-as esztend„ lev€lv•lt•sa. V†. Melchior Klesl Ferdin•nd 
f„hercegnek. Regensburg, 1613. okt•ber 20. HHStA UA AA Karton 162. fol. 110±118; 
Ferdin•nd f„herceg II. M•ty•snak. B€cs…jhely, 1613. okt•ber 30. Uo. fol. 199±206; II. M•ty•s 
Ferdin•nd f„hercegnek. Linz, 1613. november 6. HHStA UA AA Karton 163. fol 35±39;  
II. M•ty•s Ferdin•nd f„hercegnek. Linz, 1613. november 7. Uo. fol 42; II. M•ty•s Ferdin•nd 
f„hercegnek. Linz, 1613. november 7. Uo. fol 43±46. Ebbe a t€mak†rbe sorolhat• m€g a 
Hungarica 163-as doboz•nak sz•mos tov•bbi levele, melyek felsorol•s•ra ehelyˆtt nincs 
m•d.

15 V†. Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei ‰i Š‹rii-RomŒne‰ti. Ed. Endre 
Veress. Vol. VIII. Bucure‰ti 1935. 278±280, 283±290, 301±308; Vol. IX. Bucure‰ti 1937. 
2±4, 68±69; Documente privit•re la Istoria RomŒnilor culese de Eudoxiu de Hurmuzaki. 
Vol. IV. [Ed. Ioan Slavici] Bucure‰ti 1882. 513±514, 548, 551. L•sd m€g: Ferdin•nd f„herceg  
II. M•ty•snak. B€cs…jhely, 1613. november 1. HHStA UA AA Karton 162. fol. 10±11.

16 A Titkos Tan•cs k†z€pkori el„zm€nyeik€nt a ¹curiaº €s a ¹concilliumº azonos‚that•. E tan•cskoz• 
szervekben az uralkod• •ltal v•lasztott nemesek foglaltak helyet. K€s„bb bel„lˆk alakultak ki az 
eur•pai uralkod•h•zak k†rnyezet€nek titkos tan•csai, melyeket •ltal•ban ¹Consilium Secretumº 
vagy ¹Consilium Privatumº n€ven ismerˆnk. A Habsburgok Titkos Tan•cs•t I. Ferdin•nd h‚vta 
€letre 1527-ben, s kezdetben az Udvari Tan•cs berkein belˆl mƒk†d†tt. A k€t tan•cs k†z†tti 
szoros kapcsolatot megpecs€telte az Udvari Kamara €rintetts€g€vel ¹k†z†s haszn•lat…º als•bb 
hivatalnokg•rda, mely bizonyos esetekben illet€kess€gi €s ˆgymeneti probl€m•khoz vezetett. A 
16. sz•zad v€g€re a Titkos Tan•cs t€rnyer€se ®gyelhet„ meg, m‚g a legf„bb birodalmi d†nt€s-
el„k€sz‚t„ szervv€ nem fejl„d†tt. V†. Frederick Henry Schwarz: !e Imperial Privy Council 
in the Seventeenth Century. Harvard ± Cambridge 1943. 47±48; !omas Fellner ± Heinrich 
Kretschmayr: Die †sterreichische Zentralverwaltung. I. Abtlg. Von Maximilian I. bis zur 
Vereinigung der †sterreichischen und b†hmischen Hofkanzlei. 1. Bd. Wien 1907. 37; Bertrand 
Michael Buchmann: Hof ± Regierung ± Stadtverwaltung. Wien als Sitz der †sterreichischen 
Zentralverwaltung von den Anf"ngen bis zum Untergang der Monarchie. Mˆnchen 2002. 33; 
P"l#y G$za: A Magyar Kir•lys•g €s a Habsburg Monarchia a 16. sz•zadban. Bp. 2010. 266±267.
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id•szakra vonatkoz€an nem lehet •les hat‚rvonalat hƒzni a n•met-r€mai biro-
dalmi, illetve a dinasztia saj‚t test„letei k…z…tt.17 Amikor teh‚t M‚ty‚s f•herce-
get r€mai kir‚lly‚, majd cs‚sz‚rr‚ v‚lasztott‚k, az (ƒjj‚)alakul€ Titkos Tan‚cs 
tulajdonk•ppen f•hercegi tan‚cs‚b€l fejl•d…tt ki. Ut€bbi †gy a cs‚sz‚ri szerv 
magj‚nak is tekinthet•, j€llehet M‚ty‚s emberei mellett n•h‚ny tan‚cstagot Ru-
dolf k…rnyezet•b•l is bev‚lasztottak.18

A Titkos Tan‚cs munk‚j‚ban term•szetesen nem vett r•szt valamennyi tan‚-
csos, •s az udvar hatalmi ‚trendez•d•seinek megfelel• ¯uktu‚ci€val is sz‚molni 
kell. A fennmaradt protokollumok alapj‚n azonban, ha nem is teljes pontoss‚g-
gal, de meg‚llap†that€, hogy mely tan‚csosok m‡k…dtek k…zre az 1611±1616 
k…z…tt id•szakban a tan‚csban felvetett „gyek t‚rgyal‚s‚ban: Melchior Klesl 
szem•ly•n tƒl Leonhard Meggau, Johann Eusebius Khuen •s Johann Anton 
Barvitius rendszeresen r•szt vettek az „l•seken, hozz‚juk sz‚m†thatjuk az eseti 
jelleggel felbukkan€ Paul Sixt Trautsont, Ulrich Krent (Krenberget), Siegmund 
Lamberget •s Friedrich F„rstenberget is.19 K…z„l„k ker„ltek ki Melchior Klesl 
legsz‡kebb k…rnyezet•nek tagjai, akik a klesli ir‚nyvonal fontos b‚zis‚t jelentet-
t•k a tan‚cskoz‚sok sor‚n.20 A birodalom leg•get•bb probl•m‚it t‚rgyal€ „l•-
seken egyszerre ‚tlagosan 4-5 tan‚csos volt jelen. Elm•letileg a tan‚cskoz‚sok 
az uralkod€ szem•lyes jelenl•t•ben zajlottak, a val€s‚gban azonban II. M‚ty‚s 
ink‚bb helyettes r•v•n k•pviseltette mag‚t, •s csak ut€lag t‚j•koztatt‚k az egyes 
„gyekr•l. Gyakorlatilag teh‚t a gr•mium vezet•se a direktor, vagyis ebben az 
esetben Melchior Klesl kez•ben volt. Az „l•sekr•l jegyz•k…nyveket is vezettek, 
melyekben t…m…ren feljegyezt•k a t‚rgyalt k•rd•seket.21 Arr€l, hogy mi is volt 

17 Schwarz, F.H.: !e Imperial Privy Council i. m. 15.
18 Rudolf cs‚sz‚r uralkod‚sa v•ge fel• a Titkos Tan‚cs sokat vesz†tett jelent•s•g•b•l. A szerv v•gs• 

felboml‚s‚t Melchior Klesl akad‚lyozta meg, aki M‚ty‚s f•herceg els• sz‚mƒ tan‚csad€jak•nt 
m‚r annak cs‚sz‚rr‚ koron‚z‚sa el•tt hozz‚l‚tott a tan‚cs ƒjj‚alak†t‚s‚hoz. Schwarz, F.H.: !e 
Imperial Privy Council i. m.  60-64.; Az ƒj Titkos Tan‚cs tagjai II. M‚ty‚s uralkod‚sa idej•n, 
szint•n Schwarz munk‚ja nyom‚n: Johann Anton Barvitius (1555 k…r„l ± 1620); Heinrich 
Julius von Braunschweig-Wol"enb„ttel (1564±1613); Franz von Dietrichstein (1570±1636); 
Friedrich von F„rstenberg-Heiligenberg (1563±1617); Karl von Harrach (1570±1628); Johann 
Georg zu Hohenzollern-Hechingen (1577±1623); Johann Eusebius Khuen von Belasy (?±
1622); Dr. Ulrich Kren von Krenberg (?±1616); Karl von Lichtenstein (1569±1627); Georg 
Siegmund von Lamberg (1568±1630); Zdenko Adalbert Popel von Lobkowitz (1568±1628); 
Wolf Siegmund von Losenstein (1567±1626); Leonhard Helfried von Meggau (1577±1644); 
Ernst von Molart/Mollart (?±1621); Johann von Mollart (1563±1619); Adam von Sternberg 
(ca. 1548±1623); Leopold von Stralendorf (?±1623); Johann Ludwig von Ulm (1567±1627).

19 HHStA RHR Protocolla. 1612. 1614. 1615.
20 K„l…n…sen Meggau, Khuen •s Barvitius Melchior Klesl oldal‚n j‚tszott szerepe jelent•s. V…. 

Schwarz, F.H.: !e Imperial Privy Council i. m. 202±204, 258±260, 300±302.
21 A t‚rgyalt id•szakra vonatkoz€an 1612-b•l, 1614-b•l •s 1615-b•l maradtak fenn 

jegyz•k…nyvek: HHStA RHR Protocolla. 1612. 1614. 1615.
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tulajdonk•ppen a vita t€rgya az egyes •l•seken, a Titkos Tan€cs •s Melchior Klesl 
‚r€sba foglalt v•lem•nyei adnak bƒvebb t€j•koztat€st. A fennmaradt dokumentu-
mok Klesl szav€nak abszol„t t„ls„ly€t sugallj€k a Titkos Tan€csban, aki r€ad€sul 
szeml€tom€st a lehetƒ legnagyobb szabads€ggal kommunik€lt mind a cs€sz€rral, 
mind pedig a t…bbi magas rang„ udvari m•lt†s€ggal. K•l…n…sen szembesz…kƒ 
az erd•lyi •gyekben folytatott vit€ja a vele •s elk•pzel•seivel szemben idƒnk•nt 
komoly kritik€kat megfogalmaz† Ulm birodalmi alkancell€rral •s Hans von Mol-
larttal, a Hadi Tan€cs eln…k•vel.22 E tekintetben a felt€rt lev•lt€ri anyag csak meg-
erƒs‚ti a vonatkoz† szakirodalomban m€r felvetƒd…tt meg€llap‚t€st, mely szerint 
a Hofburgban Melchior Klesl volt a legnagyobb hat€ssal II. M€ty€sra, s d…nt•si 
helyzetekben mindenk•ppen az ƒ szava nyomott legt…bbet a latban.23

‡m Klesl sz•lesk…rˆ jogosults€gai dac€ra sem tudta kereszt•l vinni akara-
t€t valamennyi f†rumon. K•l…n…sen a Habsburg fels•gter•leten mˆk…dƒ ren-
di csoportosul€sokkal gyˆlt meg a baja, amelyekben tervei legfƒbb ker•kk…tƒit 
l€tta. ‰rdemes egy pillanatra elidƒzni Klesl •s a rendek kapcsolat€n€l, hiszen az 
Erd•lyre vonatkoz† b•csi koncepci†k gyakran e test•letek ellen€ll€s€n futottak 
z€tonyra. Kiindul€si pontk•nt vegy•k azt a t…rt•neti irodalomb†l m€r ismert 
t•telt, hogy korszakunkban az osztr€k Habsburgok uralta ter•letek €llamis€g€ra 
az uralkod† •s a rendek dualizmusa volt jellemzƒ, teh€t hatalmi k•rd•sekben 
az uralkod† mellett ± az egyes ter•leteken elt•rƒ m•rt•kben ugyan ± az orsz€g 
vagy tartom€ny rendei is kivehett•k a r•sz•ket.24 Ut†bbiak jelentƒs•g•t kellƒ-
k•ppen hangs„lyozza az a t•ny, hogy M€ty€s fƒherceg hatalom€tv•tele nem 
val†sulhatott volna meg a cseh, osztr€k •s magyar rendek t€mogat€sa n•lk•l. 
Jellemzƒ m†don a sorsd…ntƒ h†napokban sem a fƒherceget, sem pedig legfƒbb 
tan€csos€t, Melchior Kleslt nem zavarta, hogy a rendi csoportosul€sok szabad-
s€gjogaik mellett a protestantizmus v•delm•t is k•pviselt•k. Mindez az•rt •r-
dekes, hiszen M€ty€s •s Melchior Klesl gondolatvil€g€ban a centralizmus •s a 
birodalmi eszm•nek al€rendelt rekatoliz€ci† kiemelt szerephez jutott, ami fel-
oldhatatlan ellent•tnek tˆnik a birodalmi szempontb†l centrifug€lis faktork•nt 
•rt•kelhetƒ, protest€ns dominanci€j„ rendis•ggel szemben.25 Nyilv€nval†, hogy 
a koron€k•rt foly† k•zdelemben M€ty€s k•nytelen volt engedm•nyeket tenni 

22 Sibenb•rgische Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T•rkei I. Karton 95. 
Konv. 1. fol. 289±302.

23 Hammer-Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. III. 20±21.; Schwarz, F.H.: !e Imperial Privy 
Council i. m. 38±39.

24 !omas Winkelbauer:  St"ndefreiheit und F•rstenmacht. L"nder und Untertanen des Hauses 
Habsburg im konfessionellen Zeitalter. Teil 1. (#sterreichische Geschichte 1522±1699.) 
Ueberreuter 2003. 55.

25 Jean B"renger: Die Geschichte des Habsburgerreichs 1273 bis 1918. Wien ± K…ln ± Weimar 
1995. 293; Sturmberger, H.: Dualistischer St"ndestaat i. m. 253.
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leend• alattval€inak, mintegy beleegyezve hatalma •ltaluk t‚rtƒn• korl•toz•-
s•ba. Mindezek m•r a kezdet kezdetƒn determin•lt•k a M•ty•s k‚rnyezetƒben 
kialakul€ megosztotts•got: egyfel•l jelen volt a Liechtenstein, Tschernembl, Zie-
rotin, Breuner ƒs Harrach nevƒvel fƒmjelezett rendi ellenzƒk, m•sfel•l pedig ott 
voltak a korl•tlan uralkod€i hatalom olyan h„vei, mint Klesl, Ulm vagy Mol-
lart. A kƒt p•rt rokon„that€ a Nƒmet-r€mai Birodalomban kialakul€ Protest•ns 
Uni€val ƒs Katolikus Lig•val, melyek hivatalosan vall•si kƒrdƒsek mezsgyƒjƒn 
ugyan, de nagyon hasonl€ mechanizmusok szerint fesz…ltek egym•snak. Az el-
lentƒtek hamar kritikus szintet ƒrtek el birodalomszerte, melyet maga Klesl is j€l 
ƒrzƒkelt, s fel is h„vta a ®gyelmet a kƒt nagy ƒrdekcsoportosul•s k‚z‚tti k…zde-
lem kƒzzelfoghat€ k‚zelsƒgbe ker…lt veszƒlyeire.26

Maga Melchior Klesl olyan szerepl•kƒnt csatlakozott a fent r‚viden v•zolt 
j•tszm•khoz, aki egyƒrtelm†en ƒs energikusan sz•llt s„kra a cs•sz•ri autorit•s 
meger•s„tƒse ƒrdekƒben. Legf•bb cƒlkit†zƒsei k‚z‚tt szerepelt a Nƒmet-r€mai 
Birodalom, az ‚r‚k‚s tartom•nyok ƒs kir•lys•gok centrifug•lis er•inek let‚rƒse, 
legal•bbis visszaszor„t•sa a k‚zponti ± uralkod€i ± hatalom ƒrdekƒben. Nem 
igƒnyel k…l‚n‚sebb magyar•zatot, hogyan fogadt•k fellƒpƒsƒt a birodalomban, 
k…l‚n‚sen a protest•ns rendek ƒs v•laszt€k k‚rƒben. ‡m Klesl nem rontott aj-
t€st€l a h•zba: M•ty•s cs•sz•rr• v•laszt•s•t k‚vet•en legel•sz‚r azon munk•l-
kodott, hogy megakad•lyozza egy hatƒkony ƒs a k‚zponti hatalom ellenƒben 
hat€ konf‚der•ci€ kialakul•s•t az ellensƒges tartom•nyok ƒs a rendek k‚z‚tt 
oly m€don, hogy ƒrvƒnyre jusson a cs•sz•ri szuverenit•s elve ƒs mƒrsƒkl•dj‚n 
a belh•borˆ veszƒlye. J€ taktikus lƒvƒn cƒljai elƒrƒse ƒrdekƒben kompromisszu-
mokra is hajland€ volt, ellentƒtben az ut€kor •ltal r€la kialak„tott meglehet•sen 
sablonos kƒppel.27

Megjegyzend•, hogy a birodalmat szabdal€ ellentƒtek k‚z…l k…l‚n‚sen a 
cs•sz•ri autorit•s kƒrdƒse emelkedik ki, amely nyugat-eur€pai ter…leten m•r 
kor•bban heves k…zdelmet induk•lt az uralkod€k ƒs alattval€ik k‚z‚tt. A bel-
ƒs k…lpolitikai kih„v•sok I. Ferdin•nd kor•t€l arra kƒsztettƒk az osztr•k Habs-
burgokat, hogy megpr€b•ljanak ˆrr• lenni a vall•si k…l‚nb‚z•sƒgb•l fakad€ fe-
sz…ltsƒgeken, ƒlhet• mederbe tereljƒk az uralkod€ ƒs a rendek ellentƒtƒt, illetve 
megk„sƒreljenek, ha nem is egy teljesen egysƒges, de legal•bb ‚sszetart€ egƒszet 
alkotni abb€l a meglehet•sen sz„nes •llam-konglomer•tumb€l, melyen uralkod-
tak. Az eml„tett ter…leteken elƒrt eredmƒnyek persze er•sen f…ggtek az ƒppen 
uralmon lev• uralkod€ elkƒpzelƒseit•l ƒs lehet•sƒgeit•l. Egyvalaminek azonban 

26 Melchior Klesl v€tuma a Titkos Tan•csban. Linz, 1614. febru•r 26. HHStA T…rkei I. Konv. 
96. fol. 15±24.; Schwarz, F.H.: !e Imperial Privy Council i. m.  64±70.; V‚. Sturmberger, H.: 
Dualistischer St"ndestaat i. m. 261±262.

27 Winkelbauer, !.:  St"ndefreiheit i. m. 60.
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valamennyi•k sz€m€ra nyilv€nval• tapasztal€snak kellett lennie: az €lland•sul• 
t‚r‚k jelenlƒt K‚zƒp-Eur•p€ban hat€ssal van a dinasztia felsƒgter•letƒnek bels„ 
hatalmi fejl„dƒsƒre is. Melchior Klesl vil€gosan l€tta ezt a folyamatot, amelynek 
maga is rƒszese volt, ƒs ami a k‚vetkez„ felismerƒsre vezetett: az €llam ± vagyis 
ink€bb €llamegy•ttes ± integrit€sa ƒs a t‚r‚k elleni harc vƒgs„ soron mag€ban 
foglalja a cs€sz€ri autorit€s meger„s‚dƒsƒnek lehet„sƒgƒt a birodalmon bel•l ƒs 
hozz€j€rulhat a Monarchia Austriaca felemelkedƒsƒhez.28 Az osztr€k €llamfej-
l„dƒs szempontj€b•l ezek a jelensƒgek azt vetik fel, hogy az eml…tett t‚rekvƒsek 
m€r egy €tmeneti korszak t•netei lehettek, melyben az abszol†t uralkod•i hata-
lom k‚rvonalaz•dott a modern €llam felƒ vezet„ †ton.29 

A Habsburg Monarchia ƒs a Nƒmet-r•mai Birodalom €llamfejl„dƒse megke-
r•lhetetlen h€ttƒrinform€ci•kat szolg€ltat a klesli Erdƒly-koncepci• megƒrtƒ-
sƒhez. Ebben a birodalmi kontextusban bontakozik ki ugyanis igaz€n a kƒrdƒs, 
hogyan ‚lt‚tt testet a Klesl €ltal prec…zen megtervezett cs€sz€ri politika ƒs a 
t‚r‚kellenes nagy h€bor† terve az Erdƒlyi Fejedelemsƒg ter•letƒn. A Habsburg 
H€z, az Oszm€n Birodalom ƒs Erdƒly bonyolult viszonyrendszerƒnek vizsg€la-
ta sor€n korszakunkban tov€bbi fontos viszony…t€si pont a tizen‚tƒves h€bor†t 
lez€r• bƒkerendszer, mely sz€mos vit€s kƒrdƒst hagyott lez€ratlanul az eml…tett 
hatalmak vonatkoz€s€ban.30 A legproblƒm€sabbnak ismƒt csak Erdƒly helyzete 
mutatkozott. A kon¯iktus kƒtsƒgk…v•l abb•l a jelent„s nƒzetk•l‚nbsƒgb„l fa-
kadt, mely a tartom€ny Habsburg, illetve oszm€n meg…tƒlƒsƒben gy‚kerezett: 
m…g az oszm€n fƒl kƒtsƒgbevonhatatlanul saj€t patroc…niumakƒnt fogta fel Er-
dƒlyt, a Habsburgok a Magyar Kir€lys€ghoz tartoz•, elidegen…thetetlen ¹vajda-
s€gkƒntº kezeltƒk, t‚r‚k vazallus st€tusz€t pedig elmƒleti s…kon t‚kƒletesen el-
fogadhatatlannak tartott€k. E kƒt ellentƒtes vƒlekedƒs Melchior Klesl …r€saib•l 
feketƒn-fehƒren kiolvashat•, al€t€masztva azt a feltevƒst, hogy a p•sp‚k nem 

28 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T•rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

29 Friedrich Walter: !sterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte von 1500±1955. 
Wien 1972. 48.

30 B„vebben l€sd: Meinolf Arens: Habsburg und Siebenb•rgen 1600±1605. (Studia Transylvanica 
27.) K‚ln ± Weimar ± Wien 2001;Winkelbauer, !.:  St"ndefreiheit i. m. 140±147; Papp S"ndor: 
A zsitvatoroki bƒkƒhez vezet„ †t. Egy €ll…t•lagos Habsburg …gƒret h€tterƒhez. In: ¹Frigy ƒs 
bƒkessƒg legyen¼º A bƒcsi ƒs zsitvatoroki bƒke. Szerk. Papp Kl€ra ƒs Jeney-T•th Annam€ria. 
Debrecen 2006. 267±298; U„: Das letzte Jahr des ¹Langen T•rkenkriegesº ± Die Schlacht der 
Diplomatie. In: ºEinigkeit und Frieden sollen auf Seiten jeder Partei sein.º Die Friedenschl•sse 
von Wien (23. 06. 1606) und Zsitvatorok (15. 11. 1606). Zum 400. Jahrestag des Bocskai-
Freiheitskampfes. Hrsg. von J€nos Barta, Manfred Jatzlauk und Kl€ra Papp. Debrecen 2006. 
245±266.
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puszta indulatb•l vagy valamif€le kereszt€ny vakbuzg•s•gb•l •llt a h•bor‚ k€r-
d€s€hez, hanem legm€lyebb ƒsszef„gg€seiben l•tta •t az Erd€ly-probl€m•t.31

A Habsburg €rtelmez€snek kƒszƒnhet…en a Hofburg m•r a kezdet kezdet€t…l 
ig€nyt form•lt a kƒz€pkori Magyarorsz•g teljes ter„let€re. J•llehet eg€szen a 17. 
sz•zad v€gi visszafoglal• h•bor‚kig nem •llt rendelkez€s€re a sikerhez elenged-
hetetlen p€nz„gyi €s katonai potenci•l, a sz€tszak†tott orsz•gr€szek egyes†t€-
s€re Habsburg kir•lyaink tƒbbszƒr is k†s€rletet tettek. A karl•cai b€k€ig egyik 
esetben sem siker„lt tart•s sikert el€rni, ehelyett egym•st kƒvett€k az Oszm•n 
Birodalommal k€nyszer‡en megkƒtƒtt b€k€k.32 Erd€ly vonatkoz•s•ban az or-
sz•gegyes†t€s sz•nd€ka alapvet…en k€t m•don volt elk€pzelhet…: kƒzvetlen„l, 
vagyis katonai oˆenz†va r€v€n, vagy pedig egy Habsburg-h‡ uralkod• ± a n€met 
sz•haszn•latban ¹Voivodaº, azaz vajda ± hatalomra juttat•s•val, aki a magyar ki-
r•ly nev€ben korm•nyozza a tartom•nyt. 1606-ig mindk€t eshet…s€gre tal•lunk 
p€ld•t, melyek felsorol•s•t•l itt eltekint„nk. Le kell szƒgezni azonban, az ‚j-
raegyes†t… tƒrekv€sek folyamatoss•g•t megszak†t• rƒvidebb-hosszabb ¹b€k€sº 
peri•dusok semmi esetre sem jelentett€k azt, hogy B€csben felhagytak volna 
a restit‚ci•s tervekkel. J•l illusztr•lja mindezt az 1606 ut•n kialakult helyzet, 
melyben a felsz†nen zajl• Habsburg-oszm•n b€kefolyamat h•tter€ben II. M•-
ty•s kƒrnyezet€ben egy ‚jabb h•bor‚ kirobbant•s•t tervezgett€k. A Hofburg 
v€leked€se szerint az alkalmas pillanat 1611-ben €rkezett el: a komoly hatalmi 
destabiliz•ci•t eredm€nyez… Habsburg testv€rvisz•lyt kƒvet…en ekkorra ism€t 
egy k€zben egyes„ltek a legfontosabb tartom•nyok €s kir•lys•gok,33 melyek n€l-

31 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T„rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90; Papp 
S!ndor: Az els… Habsburg-oszm•n b€kekƒt€s k€tf€le €rtelmez€se, avagy Erd€ly k€t hatalom 
vonz•s•ban. In: Az €rtelem b•tors•ga. Tanulm•nyok Perj€s G€za tisztelet€re. Szerk. Hausner 
G•bor. Bp. 2005. 498±518; Barta G!bor: Az erd€lyi fejedelems€g sz„let€se. Bp. 1984; Konrad 
G"ndisch: Siebenb„rgen und die Siebenb„rger Sachsen. M„nchen 1998. 74±81; Winkelbauer, 
#.:  St!ndefreiheit i. m. 123±134, 409±420; Rudolf Neck: Andrea Negroni. Ein Beitrag zur 
Geschichte der ƒsterreichisch-t„rkischen Beziehungen nach dem Frieden von Zsitvatorok. 
Mitteilungen des "sterreichischen Staatsarchivs. Bd. 3. Innsbruck 1950. 166±195; Joseph von 
Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches. Bd. IV. Pest 1829. 462±465.

32 Oborni Ter$z: Die Pl!ne des Wiener Hofes zur R„ckeroberung Siebenb„rgens 1557±1563. 
In: Kaiser Ferdinand I. Ein mitteleurop!ischer Herrscher. Hrsg. von Martina Fuchs, Ter€z 
Oborni und G•bor Ujv•ry. M„nster 2005. 277±297; Winkelbauer, #.:  St!ndefreiheit i. m. 
134±138. 449±515.; Arens, M.: Habsburg i. m. 239±250; G"ndisch, K.: Siebenb„rgen i. m. 91±
97; Bagi Zolt!n P$ter: A cs•sz•ri-kir•lyi mezei hadsereg a tizenƒt €ves h•bor‚ban. Bp. 2011; 
T%th S!ndor L!szl%: A mez…keresztesi csata €s a tizenƒt €ves h•bor‚. Szeged 2000; Kruppa 
Tam!s: Miksa f…herceg erd€lyi korm•nyz•s•g•nak terve: Az erd€lyi Habsburg-korm•nyzat 
fel•ll†t•s•nak k€rd€s€hez (1597±1602). Sz•zadok 144. (2011) 817±845.

33 II. M•ty•s az ƒrƒkƒs tartom•nyok €s a magyar korona mellett ekkor kapta meg b•tyj•t•l, 
Rudolf cs•sz•rt•l a cseh koron•t is. Hatalma kiteljesed€s€nek utols• l€pcs…foka a cs•sz•ri 
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k•l egy erd€lyi akci• €s a nyom‚ban j‚r• tƒrƒk ƒsszet„z€s sz•ba sem jƒhetett. 
Az 1606±1611 kƒzƒtt eltelt €veket a Hofburg szempontj‚b•l a hatalomkoncent-
r‚ci• €s az er…gy„jt€s id…szakak€nt €rt€kelhetj•k a rendi ƒn‚ll•s‚g€rt k•zd… 
er…k sz•ntelen ostrom‚ban, amit r‚ad‚sul rendk†v•l neh€z p€nz•gyi helyzet 
s‡lyosb†tott. Az oszm‚nokkal folytatott b€ket‚rgyal‚sok h‚tter€ben eszerint a 
h‚bor‡t kƒvet… kimer•l€s mellett a Habsburg korm‚nyzat uralmi v‚ls‚ga is fel-
t€telezhet….

Ebben a helyzetben tulajdonk€ppen a ¹legjobbkor jƒttº az Erd€lyi Fejede-
lems€get fenyeget… belh‚bor‡ 1611-ben, melynek gyƒkerei a Bocskai Istv‚n 
hal‚l‚t kƒvet… tr•nut•dl‚si probl€m‚kig ny‡ltak vissza. B€cs ugyanis m‚r ek-
kor megk†s€relte a maga malm‚ra hajtani a vizet Erd€lyben, el…bb Homonnai 
Drugeth B‚lint, majd B‚thory G‚bor t‚mogat‚s‚val. Ut•bbi kifejezett csal•d‚st 
v‚lthatott ki, hiszen uralomra ker•l€s€hez a Hofburg nagy rem€nyeket f„zƒtt.34 
E tanulm‚nynak nem lehet c€lja B‚thory G‚bor fejedelems€g€nek r€szletes t‚r-
gyal‚sa, k€t mozzanatot azonban felt€tlen•l ki kell emelni ebb…l az id…szakb•l. 
Egyfel…l az 1610. m‚rciusi, B‚thory G‚bor ellen Sz€ken elkƒvetett mer€nylet 
vonja mag‚ra a ®gyelmet, k•lƒnƒsen pedig az a kƒr•lm€ny, hogy az ƒsszeesk•v… 
katolikus urak B€ccsel is kapcsolatba hozhat•k.35 M‚sfel…l, ‚ll†t•lag a hatalma 
ellen ‚sk‚l•d•k nyom‚t kutatva, ugyanezen €v december€ben a fejedelem elfog-
lalta a sz‚sz metropoliszk€nt ismert Szeben v‚ros‚t, s hat‚lyon k†v•l helyezte a 
Sz‚sz Universitas int€zm€ny€t.36 E s€relmek az €vsz‚zados kiv‚lts‚gokkal ren-
delkez… sz‚szs‚g szem€ben elegend…nek bizonyultak ahhoz, hogy Brass• veze-
t€s€vel ny†ltan B‚thory G‚bor ellen forduljon. Az ƒsszetett diplom‚ciai helyzet-
ben mindez az erd€lyi bel•gyek destabiliz‚l‚s‚hoz, hovatov‚bb B‚thory G‚bor 
megbuktat‚s‚hoz vezetett, a hatalmi ƒsszj‚t€kb•l pedig B€cs €s Konstantin‚-
poly is alaposan kivette a r€sz€t.37

Jelen vizsg‚lat szempontj‚b•l a Hofburg magatart‚sa €rdemel k•lƒnƒs ®-
gyelmet. A h‚borg• sz‚szok seg€lyk€r€s€re reag‚lva a Hofburg ugyanis inter-

c†m megszerz€se volt, j•llehet erre csak Rudolf 1612. janu‚r 20-‚n bekƒvetkezett hal‚la ut‚n 
ker•lt sor.

34 Papp S•ndor: Homonnai Drugeth B‚lint, R‚k•czi Zsigmond €s B‚thory G‚bor k•zdelme 
az Erd€ly feletti hatalom€rt 1607-ben. Sz‚zadok 142. (2008) 810.; B‚thory G‚bor €s B€cs 
viszony‚val kapcsolatban b…vebben: Szil•gyi S•ndor: B‚thory G‚bor fejedelem tƒrt€nete. 
Pest 1867; Oborni Ter!z: B‚thory G‚bor meg‚llapod‚sai a Magyar Kir‚lys‚ggal. In: B‚thory 
G‚bor €s kora. Szerk. Papp Kl‚ra, Jeney-T•th Annam‚ria €s Ulrich Attila. Debrecen 2009. 
111±123. 

35 Horn Ildik":  !nagys‚ga mer€nyl…i. Gondolatok egy politikai ƒsszeesk•v€sr…l. In: U…: 
T•nd€rorsz‚g ‡tveszt…i. Tanulm‚nyok Erd€ly tƒrt€nelm€hez. Bp. 2005. 166±187.

36 A nagyszebeni orsz‚ggy„l€s tƒrv€nyei. 1610. december 17±20. EOE VI. 196.
37 Czir•ki Zsuzsanna: Brass• €s az erd€lyi sz‚szok szerepe Bethlen G‚bor fejedelem 

tr•nfoglal‚s‚ban (1611±1613). Sz‚zadok 144. (2011) 847±876. 
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venci•s sereget k€ld•tt Erd‚lybe Forgƒch Zsigmond ¹kassai generƒlisº38 vezet‚-
s‚vel, j•llehet a hadjƒrat kiteljesed‚s‚t v‚g€l megakadƒlyozta a felocs„d• Porta 
beavatkozƒsa.39 A jelenleg ismert els… erd‚lyi t‚mƒj„ Klesl-dokumentum ‚ppen 
a Forgƒch-hadjƒrat idej‚b…l maradt fenn, amelyben Klesl hatƒrozottan ‚s egy‚r-
telm†en a katonai fell‚p‚s ‚s rendk‡v€l vesz‚lyesnek tartott Bƒthory fejedelem 
el†z‚se mellett foglalt ƒllƒst.40 A t•r•k hadak felvonulƒsa Bƒthory oldalƒn ‚s For-
gƒch Zsigmond s„lyos veres‚ge 1611 szeptember‚ben azonban arra ®gyelmez-
tetett, hogy az Erd‚ly-k‚rd‚st nem lehet B‚csb…l tƒvvez‚relve, ‚s pusztƒn sajƒt 
er…forrƒsok alapjƒn megval•s‡tani. Klesl v‚lem‚nyeiben a k•vetkez… esztend…-
ben mƒr egy „jabb, nemzetk•zi •sszefogƒsban megval•s‡tand• hadjƒrat k‚pe 
k•rvonalaz•dik, melyben ± korƒbbi mintƒk alapjƒn ± komoly szerepet szƒnt a 
birodalmi rendeknek, helyesebben az ƒltaluk megszavazott seg‚lyeknek. A ren-
deket azonban el…bb meg kellett gy…zni a hƒbor„ elker€lhetetlen, s…t sz€ks‚ges 
voltƒr•l. Ennek ‚rdek‚ben Klesl a csƒszƒr nev‚ben nagyszabƒs„ propaganda-
hadjƒratot ind‡tott, melynek els… c‚lpontjai a vƒlaszt•fejedelmek voltak. Nekik 
c‡mzett k•zl‚seiben a Titkos Tanƒcs r‚szletesen ‚s kitart•an ecsetelte a t•r•k 
fenyeget‚s f…bb pontjait. Az ‚rvek k•z•tt az nyomott a legnagyobb s„llyal a 
latban, hogy az Oszmƒn Birodalom b‚k‚t k•t•tt Perzsiƒval, az Erd‚lyben ta-
pasztalhat• z†rzavaros esem‚nyek pedig egy‚rtelm†en igazoljƒk, k‚sz minden 

38 Forgƒch Zsigmond (1565±1621) fels…-magyarorszƒgi f…kapitƒny (1609±1618), Magyarorszƒg 
nƒdora (1618±1621).

39 A Szepesi Kamara az erd‚lyi szƒszok k‚pvisel…inek. s.d.l.n. ̂ StA Hofkammerarchiv. Ho‰nanz 
Ungarn [a tovƒbbiakban HKA HU] Rote Nummer 101. Konv. 1612. Junius. fol. 44±45; Forgƒch 
Zsigmond a brass•i tanƒcsnak. R‚ti tƒborƒban, 1611. szeptember 9. ˆStA HKA HU Rote 
Nummer 111. Konv. 1616 September. fol. 18±20; ¹Consignatio Pecuniae per Civitates Saxonicas 
in Transylvania, Illustrissimo Domino Comiti Sigismundo Forgach Generali superior Hungariae 
partium Capitano in Anno praeterito 1611 mutuo data.º s.d.l.. ˆStA HKA HU Rote Nummer 
101. Konv. Junius 1612. fol. 46±47; Cesare Gallo II. Mƒtyƒs titkos tanƒcsƒnak. Szatmƒr, 1611. 
szeptember 13. HHStA Hungarica, F 157. Konv. B. Nr. 43; Vita, vel potius peregrinatio totius 
vitae !omae Borsos de Maros Sz‚kely Vƒsƒrhely. In: ETA II. 40; Borsos Tam!s: Vƒsƒrhelyt…l 
a F‚nyes Portƒig. Eml‚kiratok, levelek. Sajt• alƒ rendezte: Kocziƒny Lƒszl•. Bukarest 1972. 60; 
Georg Kraus: Erd‚lyi kr•nika 1608±1665. Ford‡totta, bevezet… tanulmƒnnyal ‚s jegyzetekkel 
ellƒtta: Vogel Sƒndor. Bp. 1994. 70±71; Bojti Veres G!sp!r: A nagy Bethlen Gƒbor viselt 
dolgair•l. In: Bethlen Gƒbor eml‚kezete. Szerk. Makkai Lƒszl•. Bp. 1980. 58±59. A Forgƒch-
hadjƒratra tovƒbbi ®gyelemre m‚lt• adatok talƒlhat•k az Magyar Nemzeti Lev‚ltƒr Orszƒgos 
Lev‚ltƒrƒnak !urz•-lev‚ltƒrƒban, illetve a HHStA Hungarica F 157-es dobozƒban, melyek 
minden r‚szletre kiterjed… ‚s a mai tudomƒnyos k•vetelm‚nyeknek megfelel… vizsgƒlata 
egyel…re nem val•sult meg. A !urz•-anyag egyes dokumentumai alapjƒn Forgƒch Zsigmond 
1611-es hadjƒratƒnak hadi vonatkozƒsaival kapcsolatban lƒsd: V"r"s P#ter: Forgƒch Zsigmond 
erd‚lyi exped‡ci•ja 1611-ben. Hadt•rt‚nelmi K•zlem‚nyek 124. (2011) 864±885.

40 12 Artikhel, darinnen die Sibenb$rgischen Sachen fundamentaliter begri%en. Regensburg, 
1611. augusztus 12. HHStA T€rkei I. Karton 93. fol. 146±150. 
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erej•vel a kereszt•nys•g ellen fordulni. A Hofburgb€l az •vek €ta halogatott 
birodalmi gy•l•s ‚sszehƒv„s„t is azzal indokolt„k, hogy ott els…sorban a t‚r‚k 
vesz•ly elh„rƒt„s„t kell s†rg…sen megvitatni, hiszen biztos t„mad„s fenyegeti a 
kereszt•ny vil„got, legk•s…bb 1613 nyar„n. Ezen a ponton nyilv„nval€ n•zetk†-
l‚nbs•g •rz•kelhet… II. M„ty„s k‚re •s a birodalmi hatalmass„gok k‚z‚tt, hiszen 
ut€bbiak els…sorban a vall„si •s hatalmi k•rd•sek rendez•s•t v„rt„k a gy•l•st…l. 
Klesl hi„ba pr€b„lta meggy…zni …ket a t‚r‚k k•rd•s priorit„s„r€l, •rvei s†ket 
f†lekre tal„ltak.41

A ki„br„ndƒt€ birodalmi helyzet dac„ra Klesl tov„bbra is ‡gy v•lte, hogy 
karny‡jt„snyi k‚zelben van a nagy h„bor‡, mely mag„ban foglalja a Magyar Ki-
r„lys„g •s Erd•ly egyesƒt•s•t, s…t Moldva •s Havasalf‚ld megszerz•se sem v„-
rat sok„ig mag„ra.42 Az udvarban •s a birodalomban is sz•p sz„mmal jelen l•v… 
kritikus hangok ellen•re Klesl jott„nyit sem engedett elk•pzel•s•b…l, s „tme-
neti megold„sk•nt b•k•s ‡ton is megkƒs•relte megszerezni Erd•ly fel†gyelet•-
nek jog„t. Sikertelen maradt azonban azon t‚rekv•se, hogy a zsitvatoroki b•ke 
meger…sƒt•s•t kƒs•r… t„rgyal„sok sor„n elismertesse Nasz‡h pasa nagyvezƒrrel a 
Habsburgok Erd•lyhez val€ jog„t.43 ˆrvei •s k‚vetel•sei †res riogat„snak t•nhet-
tek a kort„rsak sz„m„ra, eg•szen 1612 szeptember•ig. Bethlen G„bor 1613 …sz•n 
bek‚vetkez… hatalomra ker†l•se ± tal„n m•g ink„bb t‚r‚k p„rtfog€inak er•lyes 
fell•p•se ± ugyanis val€s retteg•ssel t‚lt‚tte el azokat is, akik az el…z… •vek sor„n 
k‚z‚ny‚sen fogadt„k az Erd•ly veszedelm•re vonatkoz€ hƒresztel•seket. Az 1612 
szeptembere •s 1613 okt€bere k‚z‚tt lezajlott esem•nyek t†kr•ben m•gis csak 
beigazol€dni l„tszott Klesl sejt•se, miszerint az Oszm„n Birodalom Erd•ly beke-
belez•s•re k•sz†l. Hogy milyen j€l illeszkedtek a fejlem•nyek a klesli koncepci€-
ba, j€l t†kr‚zi az a v„ltoz„s, amely Klesl •rvel•s•ben „llt be valamikor 1611±1612 
fordul€j„n. Ekkorra ugyanis •ppen el•gg• nyilv„nval€v„ v„lhatott sz„m„ra, hogy 
az uralkod€ ¹saj„tº er…forr„sai nem el•gs•gesek, a rendek segƒts•ge pedig nem 
mobiliz„lhat€ annak •rdek•ben, hogy Erd•lyben egy o‰enzƒv h„bor‡ induljon. 
Sem a Magyar Kir„lys„g ‡jraegyesƒt•se, sem pedig a kereszt•nys•g diadala nem 
bizonyult kell…en vonz€ c•lkit•z•snek ahhoz, hogy felr‡gj„k a Habsburg fels•g-

41 A v„laszt€fejedelmek memoranduma II. M„ty„snak. Frankfurt, 1612. j‡nius 19. HHStA RK 
RTA Karton 85. fol. 4±6; A Titkos Tan„cs propozƒci€ja. s. l. 26. Juni 1612. Uo. fol. 7±9; HHStA 
RHR Protocolla, 1612. sine fol.

42 Havasalf‚ld •s Moldva megszerz•s•re a r•gi Habsburg-sz‚vets•gest, Radu Šerbant (?±1620) 
szemelt•k ki, aki B„thory G„bor ellen m„r bizonyƒtott a Habsburgok oldal„n. Szem•ly•r…l 
•s tev•kenys•g•r…l b…vebben: Manfred Stoy: Radu Šerban, F†rst der Walachei 1602±1611, 
und die Habsburger. Eine Fallstudie. S†dost-Forschungen 54. (1995) 49±103; Sibenb!rgisch 
Gutachten. s.d.l. [1612] HHStA T†rkei I. Karton 94. fol. 229±234.

43 Neck, R.: T†rkenpolitik i. m. 79; A Titkos Tan„cs v•lem•nye Melchior Klesl saj„t kez• 
javƒt„saival. Budweis, 1614. febru„r 18. HHStA UA AA Karton 164. Konv. A. fol. 107±112.
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ter•let 1606 ut€n kialakult bels• rendj‚t ‚s a kett•s b‚ke szavatolta viszonylagos 
h€borƒtatlans€g€t. Ilyen k„r•lm‚nyek k„z„tt csak egy lehet•s‚g maradt: meg-
gy•zni a rendeket, a birodalmat, hovatov€bb az eg‚sz kereszt‚ny vil€got a h€bor… 
defenz•v, sz•ks‚gk‚ppen elker•lhetetlen volt€r!l. Az emlƒtett, rendkƒv•l fesz•lt 
egy esztend• alatt l€that!an h€bor…s hangulat lett …rr€ a hat€rvid‚ken, amely a 
vezet• magyar ‚s osztr€k m‚lt!s€gokra is €tterjedt.44 Ez azonban nem volt igaz 
a N‚met-r!mai Birodalom v€laszt!ira ‚s rendeire, akik tov€bbra sem voltak haj-
land!k ®nanszƒrozni a Hofburg h€bor…s terveit.45 A birodalmi v€rosok k„z•l is 
egyed•l Ulm ‚s N•rnberg szavazott meg 50.000 forintnyi azonnali seg‚lyt, r€a-
d€sul a biztos sz„vets‚gesnek gondolt Vatik€n, Spanyolorsz€g ‚s a Habsburg-h" 
it€liai fejedelems‚gek is vonakodtak.46 A fegyverkez‚s tekintet‚ben nem hozott 
eredm‚nyt az 1613 tavasz€n tartott pozsonyi orsz€ggy"l‚s sem.47 Az adott k„-
r•lm‚nyek k„z„tt az egyetlen ‚rt‚kelhet• eredm‚ny a z volt, hogy a szorongatott 
B€thoryval siker•lt B‚cs sz€m€ra el•ny„s meg€llapod€st k„tni. 48

Az oszm€nok beavatkoz€s€t B‚csben k‚ts‚gtelen•l a zsitvatoroki b‚ke felr…-
g€sak‚nt ‚rtelmezt‚k, olyan indokk‚nt, amely ± a defenzi!s politika ‚rtelm‚ben ± 

44 G€zi Vezƒr Hasz€n pasa levelei Hans von Mollartnak. Buda, 1612. november 7/8. ‚s november 
21. HHStA T•rkei I. Karton 98. fol. 145±146, 172±174; a magyar tan€csosok v‚lem‚nye  
II. M€ty€snak az erd‚lyi •gyekr•l. s.l. 1613. janu€r 7±12. EOE VI. 265±266; az Udvari 
Haditan€cs javaslatai. s.l. 15. M#rz 1613. HHStA RK RTA Karton 86. fol. 57±68.

45 K•l„n„sen tanuls€gos ebben a k‚rd‚sben Miksa f•herceg levele Hans von Mollartnak, 
melyben r‚szletezi a Titkor Tan€cs tagjai ‚s a v€laszt!fejedelmek k„z„tt N•rnbergben 
kibontakozott vit€t. Erzherzog Maximilian an Hans Mollart die Sache Siebenb!rgens 
betre"end. Wienerneustadt, 1612. december 25. HHStA T•rkei I. Karton 94. fol. 235.

46 Gutachten wegen 7b!rgen so zu Regenspurg den 7ber 4 Ir M[ajest#]t. abgelesen worden. s.l. 
1613. augusztus 10. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24.

47 II. M€ty€s az erd‚lyi k„veteknek. B‚cs, 1613. m€rcius 6. EOE VI. 267±268; II. M€ty€s a magyar 
tan€csosoknak. B‚cs, 1613. m€rcius 9. Uo. 268±269.

48 Puncta transactionis Transylvaniae. EOE VI. 269±271; Oborni T.: B€thory i. m. 111±123. 
A pozsonyi szerz•d‚s sem oszlathatta el a Hofburg rossz el•‚rzet‚t B€thory G€borral 
kapcsolatban. Melchior Klesl maga m€r kor€bban is …gy v‚lekedett, B€thory nagyon 
veszedelmes sz„vets‚ges, ez‚rt azt javasolta, mondass€k le vagy „lj‚k meg, ‚s hely‚t t„lts‚k 
be B€thory Zsigmonddal. Az akci! sikere ‚rdek‚ben megfelel• szakembereket kƒv€nt B€thory 
Zsigmond mell‚ adni, illetve egy erd‚lyi f•kapit€nys€g kialakƒt€s€t is tervbe vette. A terv m€r 
csak az‚rt sem val!sulhatott meg, mert B€thory Zsigmond 1613. m€rcius 27-‚n meghalt. 
Sibenb!rgische Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus.10. HHStA T•rkei I. Karton 95. Konv. 
1. fol. 289±302. M€r a B€thory G€borral k„t„tt sz„vets‚g idej‚n kialakult a B‚cs €ltal k„vetelt 
biztosƒt‚koknak azon rendszere, mely a Bethlen G€borral folytatott kezdeti t€rgyal€sokon is 
minim€lis k„vetel‚sk‚nt jelentkezett: V€rad ‚s strat‚giai szempontb!l fontosabb hat€rmenti 
er•d„k €tad€sa. V„. Gutachten wegen 7b!rgen so zu Regenspurg den 7ber 4 Ir M[ajest#]t. 
abgelesen worden. s.l. 1613. augusztus 12. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24.
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feljogos•totta a cs€sz€rt a beavatkoz€sra.49 Ebben a szellemben a B€thoryval k•t•tt 
meg€llapod€s prevenci‚s k•sƒrletƒt egy erdƒlyi katonai beavatkoz€s, vƒgeredmƒny-
ben pedig az „sellensƒgkƒnt felfogott oszm€nok elleni ¹Hauptkriegº kirobban€sa 
kellett volna k•vesse. Ehelyett a Hofburgb‚l tehetetlen…l nƒztƒk vƒgig azt, hogyan 
viszi be fejedelemsƒgre jelentƒkeny hader„ felvonultat€s€val a Porta Bethlen G€-
bort. A fejedelemv€laszt€s h•re komoly p€nikot v€ltott ki Bƒcsben, hiszen †gy vƒl-
tƒk, hogy a szult€n †j szandzs€kbƒgje ƒrkezett meg tartom€ny€ba, s k…sz•b•n €ll 
az oszm€n t€mad€s a keresztƒny vƒgek ellen.50 Mivel azonban semmi ilyesmi nem 
k•vetkezett be, lassan a kedƒlyek is kezdtek megnyugodni. ¹Ink•bb tartsunk ba-
r•ts•got Bethlen G•borral, semhogy ellens€g•nkk€ tegy•kº ± fogalmaz‚dott meg a 
somm€s vƒlemƒny a Birodalmi Tan€csban, ami el„re jelezte a Melchior Klesl vezet-
te h€bor†s p€rt †jabb kudarc€t.51 Mindazon€ltal a k•zelg„ nagy h€bor† ƒrdekƒben 
folytatott agit€ci‚ nem hagyott al€bb: †jra ƒs †jra el„ker…lt II. M€ty€s k•rnyeze-
tƒben, s alapjaiban hat€rozta meg az uralkod‚ ƒs orsz€gai viszony€t. A politikai 
k•rnyezet elutas•t‚ lƒgk•rƒnek legszemlƒletesebb pƒld€ja az 1614-es linzi egyete-
mes gy!lƒs, amely az 1615-•s nagyszombati egyezmƒny k•zvetlen el„zmƒnyƒnek 
tekinthet„. Mivel a Bethlen G€bor ƒs II. M€ty€s k•z•tt zajl‚ kƒnyszer! bƒkefolya-
matot m€r t•bb szerz„ is t€rgyalta, ezek rƒszletes bemutat€s€t‚l eltekint…nk.52

Megjegyzend„ , hogy a Titkos Tan€cs direktora nyilv€nval‚ kudarcai dac€ra 
sem volt hajland‚ lemondani Erdƒlyr„l ƒs a nagy h€bor† tervƒr„l.53 Ir€ny•t€sa 
alatt a Habsburgok Erdƒlyre form€lt igƒnyƒt Andrea Negroni k•vet rƒvƒn a Por-

49 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt‚ber 19. HHStA T…rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

50 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt‚ber 19. HHStA T…rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

51 1614. febru€r 5-ƒn kelt bejegyzƒs. HHStA RHR Protocolla, 1614. fol. 15v±16r.
52 A linzi egyetemes gy!lƒssel kapcsolatban l€sd: Ila B•lint:  Az 1614-iki linzi egyetemes gy!lƒs. 

A Gr‚f Klebelsberg Kuno Magyar T•rtƒnetkutat‚ Intƒzet "vk•nyve 4. (1934) 231±253. A 
gy!lƒs h€tterƒt, illetve a nagyszombati egyezmƒnyhez vezet„ utat rƒszletesen l€sd: Oborni T.: 
Bethlen i. m. A k•vetkezmƒnyekkel kapcsolatban: Papp S.: Bethlen i. m.

53 Ulm birodalmi alkancell€r vƒlemƒnye a Titkos Tan€csban. HHStA Geheimer Rat, Vortr#ge Ulm, 
fol. 1±8; Votum meum in defensione Transylvanica. s.l.d.n. [Melchior Klesl, val‚sz•n!leg 1614 
els„ felƒb„l.] HHStA UA AA Karton 167. Konv. B. fol. 23±30; A Titkos Tan€cs €ll€sfoglal€sa 
Erdƒly …gyƒben, Melchior Klesl saj€t kez! jav•t€saival. s.l. 1613. december 1. HHStA T…rkei 
I. Karton 96. Konv. 2. fol. 169±178; Was herrn Carl von Harrach auf seinen discurs in causa 
Sibenb•rgen geantwortet unnd durch Ir Hochw. selbst concipirt worden. Linz, 1613. december 
28. Uo. fol. 190±197; Melchior Klesl €ll€sfoglal€sa, Ferdin€nd f„hercegnek elk…ldve. s.l. 26. 
Februar 1614. Uo. fol. 15±24; A h€rom egyh€zi v€laszt‚fejedelem €ll€sfoglal€sa. s.l. 1614. janu€r 
29.; HHStA UA AA Karton 164. Konv. A. fol. 58±65; Verzeichnu! der von underschidlichen 
Chur- und f•rsten de! Reichs, in Sibenenb•rgischen und T•rggischen sachen einkommener, 
und zur Kriegs Expedition gegebener guetachten unnd Schreiben. s.d.l. HHStA UA AA Karton 
167. Konv. B. fol. 31±37.
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t•n is fenntartott•k, illetve hozz•l•ttak egy hat€kony t•maszk€nt m•k‚dƒ erd€lyi 
Habsburg-p•rt ki€p„t€s€hez.54 Az erd€lyi sz•szok B€cshez h…z† csoportjai, illetve 
a kalandos sors… Kendy Istv•n vezette erd€lyi emigr•nsok Klesl terveiben olyan 
t€nyezƒkk€nt szerepelnek, amelyek rem€nyei szerint biztos h•tteret ny…jthattak 
volna a rendelkez€sre •ll† havasalf‚ldi, lengyel €s magyar haddal felvonul† …j vaj-
dajel‚lt, Homonnai Drugeth Gy‚rgy sz•m•ra. Klesl m€g a tat•rok t•mogat•s•ra 
is sz•m„tott, akiket a spanyolokt†l rem€lt p€nz seg„ts€g€vel akart megveszteget-
ni.55 E terveket volt hivatott szolg•lni az elhunyt B•thory G•bor magyarorsz•gi 
birtokainak lefoglal•sa is. Mindezzel p•rhuzamosan azonban Klesl a cs•sz•rnak 
kifejtette: sajn•lja, hogy a sz‡ks€ges eszk‚z‚k hi•ny•ban mindeddig nem sike-
r‡lt megszerezni Erd€lyt, az alkalmas pillanat el€rkez€s€ig pedig megfontoland† 
a kiegyez€s Bethlen G•borral. Mindezt abban a hitben javasolta, hogy sz‡ks€g 
eset€n nem lesz neh€z Erd€llyel szemben h•bor…s helyzetet provok•lni.56

Melchior Klesl h•bor€s argument•ci•j•nak sarokk‚vei

Klesl h•bor…s logik•j•t kutatva elsƒk€nt mer‡l fel a k€zenfekvƒ k€rd€s, mi€rt is 
€rt€kelte olyan fontosnak ezt a ter‡letet. A m•r eml„tett elm€leti okfejt€sen t…l, 
mely szerint Erd€ly a Magyar Kir•lys•g elidegen„thetetlen r€sz€t k€pezi, a Tit-
kos Tan•cs direktora katonai szempontokra is hivatkozott, amikor a fejedelem-
s€g megszerz€s€t t•zte ki c€lul.57 ¹Felsƒ-Magyarorsz•g v€gsƒ veszedelmeº m•r 

54 Neck, R.: Andrea Negroni i. m. 185±186.; Czir•ki Zsuzsanna: ¹Senkinek p!nzen v"tt rabjai 
nem voltunk, sem nem vagyunk¼ª Brass# !s a fejedelmi hatalom viszonya a fejedelmi 
szolg$ltat$sok t%kr!ben, Bethlen G$bor uralkod$sa idej!n (1613±1629). Doktori disszert$ci#. 
Szeged 2010.

55 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt#ber 19. HHStA T%rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90; 
Votum Herrn Bischovens zu Wien in Causa Sibenb!rgen. B!cs, 1614. december 1. HHStA 
UA AA Karton 167. Konv. A. fol. 239±242; Copia Schreiben" an Hannsen Mol#rt in causa 
Sibenb!rgen und Tractation mit Homanay und Kendi. B!cs&jhely, 1614. december 12. Uo. 
fol. 229±231; Votum meum in defensione Transylvanica. s.l.d.n. [Melchior Klesl, val#sz'n*leg 
1614 els+ fel!b+l.] HHStA UA AA Karton 167. Konv. B. fol. 23±30; Der herrn gehaimben R#th 
guetachten au$ de" Kendy im Namen de" herrn Forgach, Homonay, und Doczy f!rschlag. s.l.d. 
Uo. fol. 95±100.

56 A Titkos Tan$cs $ll$sfoglal$sa, Melchior Klesl saj$t kez* jav't$saival. Budweis, 1614. febru$r 
18. HHStA UA AA Karton 164. Konv. A. fol. 107±112; Melchior Klesl $ll$sfoglal$sa Erd!lyre 
vonatkoz#an. Linz, 1613. november 22. HHStA T%rkei I. Karton 96. Konv. 3. fol. 25±31; Votum 
meum in defensione Transylvanica. s.l.d.n. [Melchior Klesl, val#sz'n*leg 1614 els+ fel!b+l.] 
HHStA UA AA Karton 167. Konv. B. fol. 23±30; Melchior Klesl a Titkos Tan$csnak. B!cs, 
1615. m$jus 6. HHStA T%rkei I. Karton 99. Konv. 1. fol. 206±214.

57 ¹W"llen wir nun die Substanz bedenkhen, geh"rt 7b%rgen vor Gott zu Ungarn, Ist durch 
Rebellion und Meinaidigkeit darvon kommen, der K"nig einen Aidt geschworn, dises und 
dergleichen zu recuperirn: So volgt, da- wir Niemandts das seinige nemmen, Sondern wa- 
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1611 •ta szerepelt a p€sp•k ‚ltal gyakran hangoztatott propagandamondatok 
k•z•tt, 58 ƒs semmi esetre sem jelent „jdons‚got a Habsburgok k•rnyezetƒben. 
Melchior Klesl sorai k•z€l azt is vil‚gosan kiolvashatjuk, milyen mƒlyen gy•ke-
rezett az egyes…tett Magyarorsz‚g eszmƒnye a Hofburg gondolkod‚sm•dj‚ban. 
Nem kƒtsƒges ugyanis, hogy II. M‚ty‚s mindenhat• tan‚csosa komoly t•rtƒ-
nelmi el†tanulm‚nyokat folytatott, megvizsg‚lva Erdƒly ƒs Magyarorsz‚g k•z•s 
t•rtƒnetƒt a moh‚csi csat‚t•l fogva. A kƒt orsz‚g egysƒgƒnek sz€ksƒgessƒgƒt az 
ƒrvelƒsek folyam‚ban olyan neves hadvezƒrekre hivatkozva t‚masztja al‚, mint 
Lazarus Schwendi vagy Hans Rueber, akik maguk is ¹Magyarorsz‚g el†vƒdjƒtº 
l‚tt‚k Erdƒlyben. Vƒlemƒnye szerint valamennyi, a had€gyekhez kicsit is kony…-
t• ember sz‚m‚ra nyilv‚nval• lehet, hogy Erdƒlyt minden ‚ron meg kell szerez-
ni, mert ha a t•r•k teszi r‚ a kezƒt, az egyet jelentene Magyarorsz‚g ƒs az egƒsz 
birodalom buk‚s‚val.59 Klesl „gy vƒlte, Erdƒly jelent†sƒge a Porta sz‚m‚ra is 
nyilv‚nval•, ennek k•vetkeztƒben pedig a t•r•k meg is tesz mindent, hogy Ha-
vasalf•lddel ƒs Moldv‚val egy€tt teljes egƒszƒben betagolja a birodalm‚ba.60 A 
lend€letes sz•nok h…rƒben ‚ll• p€sp•k mƒg att•l sem riadt vissza, hogy a meg-
boldogult Ferdin‚nd cs‚sz‚rt k‚rhoztassa, amiƒrt kƒptelen volt eredmƒnyesen 
fellƒpni a Magyar Kir‚lys‚g szƒthull‚sa ellen.61

A veszƒly jelent†sƒgƒb†l ƒs a sz€ksƒges er†forr‚sok mƒrtƒkƒb†l kiindulva 
javasolta a Titkos Tan‚cs vezet†je azt, hogy •sszbirodalmi szinten keressenek 
megold‚st az Erdƒly-problƒm‚ra. Az el†z† ƒvsz‚zad tapasztalatai elegend† bi-
zony…tƒkkƒnt szolg‚ltak arra vonatkoz•an, hogy egy t•r•k h‚bor„ elkƒpzelhe-
tetlen a Habsburg felsƒgter€let •sszefog‚sa, illetve a birodalmi segƒlypƒnzek 
foly•s…t‚sa nƒlk€l.62 Mint fentebb m‚r utaltunk r‚, II. M‚ty‚s ƒs k•rnyezete k•-
r€lbel€l a cs‚sz‚ri c…m megszerzƒsƒvel egy id†ben hozz‚ is fogott a birodalom 

Un! geh•rig, behalten, oder erwerben. Das sein wir P¯icht und gewissens halben schuldig.ª 
Was herrn Carl von Harrach auf seinen discurs in causa Sibenb•rgen geantwortet unnd durch 
Ir Hochw. selbst concipirt worden. Linz, 1613. december 28. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 
2. fol. 190±197; A cs‚sz‚ri propoz…ci• tervezete. s.d.l.[1613] HHStA RK RTA Karton 87. fol. 
79±108.

58 12 Artikhel, darinnen die Sibenb•rgischen Sachen fundamentaliter begri!en. Regensburg, 
1612. augusztus 12. HHStA T€rkei I. Karton 93. fol. 146±150.

59 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

60 Was herrn Carl von Harrach auf seinen discurs in causa Sibenb•rgen geantwortet unnd durch 
Ir Hochw. selbst concipirt worden. Linz, 1613. december 28. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 
2. fol. 190±197.

61 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

62 Neck, R.: T€rkenpolitik i. m. 70±71.
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legfontosabb hatalmi t•nyez€inek ¹megpuh•t‚s‚hozº.63 A kezdeti terv az volt, 
hogy miut‚n a h‚borƒ k•rd•s•t eld„nt„tt•k a birodalmi gy…l•sen, a k•sz t•nye-
ket elfogadtatj‚k az „r„k„s tartom‚nyokkal •s a kir‚lys‚gokkal, majd megszerzik 
a p‚pa, a spanyol kir‚ly, illetve az it‚liai vazallus fejedelmek t‚mogat‚s‚t is.64

A Klesl ‚ltal fel‚ll•tott †temterv els€ l•pcs€jek•nt a M‚ty‚s cs‚sz‚rr‚ koro-
n‚z‚sa kapcs‚n esed•kess• v‚l‡ birodalmi gy…l•s „sszeh•v‚s‚ra ker†lt sor. Mint 
m‚r kor‚bban utaltunk r‚, a birodalom bels€ probl•m‚i mellett elt„rp†lt a k„z-
vetlen vesz•llyel nem fenyeget  t„r„k k•rd•s. A Titkos Tan‚cs •s szem•ly szerint 
Melchior Klesl ugyan mindent megtettek annak •rdek•ben, hogy felkelts•k a 
birodalmi gy…l•s r•sztvev€i ± k†l„n„sen a v‚laszt‡fejedelmek ± •rdekl€d•s•t 
a kell€k•ppen dramatiz‚lt erd•lyi •s hat‚rvid•ki esem•nyek ir‚nt, pr‡b‚lkoz‚-
saik azonban nem vezettek sikerre.65 A kudarc val‡j‚ban senkit nem lepett meg 
a j‡zanul gondolkod‡k k„z„tt. Ezt t‚masztja al‚ Zacharias Geizko¯er66 1612 
jƒlius‚b‡l fennmaradt v‡tuma, melyben azt javasolta, ker†lj•k meg a birodalmi 
rendeket, s k„zvetlen†l a II. M‚ty‚s ir‚nt hajland‡s‚got mutat‡ v‚laszt‡fejedel-
mekt€l •s birodalmi v‚rosokt‡l pr‡b‚ljanak p•nzt szerezni.67

Melchior Klesl maga is tartott att‡l, hogy a birodalmi gy…l•s kisiklik az ir‚ny•-
t‚sa al‡l, •s terveivel ellent•tben a t„r„k h‚borƒ •s Erd•ly sorsa helyett a cs‚sz‚ri 
hatalom tov‚bbi sz…k•t•s•nek enged majd teret. Hasonl‡ aggodalmat keltett a 
protest‚nsok •s katolikusok k„z„tt fesz†l€, egyre ink‚bb kib•k•thetetlennek t…n€ 
ellent•t.68 Err€l ‚rulkodik a v‚laszt‡fejedelmek ‚ll‚sfoglal‚sa is a felvetett †gyek-

63 Sibenb!rgisch"Gutachten 1612. s.d.l. HHStA T†rkei I. Karton 94. fol. 229±234.; II. M‚ty‚s 
levele a birodalmi v‚laszt‡khoz. Regensburg, 1613. augusztus 10. HHStA RK RTA Karton 88. 
sine fol.

64 Sibenb!rgisch"Gutachten 1612. s.d.l. HHStA T†rkei I. Karton 94. fol. 229±234.
65 Protokolla, 1612. Sine fol.; II. M‚ty‚s memoranduma a birodalmi v‚laszt‡knak. Frankfurt, 

1612. jƒnius 19. HHStA RK RTA Karton 85. fol. 4±6.; A Titkos Tan‚cs propoz•ci‡ja. s. l. 1612. 
jƒnius 26. Uo. fol. 7±9.; II. M‚ty‚s memoranduma a birodalmi v‚laszt‡knak. Frankfurt, 1612. 
jƒnius 28. Uo. fol. 10±13.

66 Zacharias Geizko¯er (1560±1617): 1597±1617 k„z„tt a N•met-r‡mai Birodalom ®zet€mestere 
(Reichspfennigmeister).

67 Zacharias Geizko¯er birodalmi ®zet€mester v‡tuma. Hanusheim, 1612. jƒlius 12. HHStA RK 
RTA Karton 85. fol. 14±16. A Haus-, Hof- und Staatsarchivban m•g sz‚mos m‚s dokumentum 
tal‚lhat‡ ebben a t•m‚ban, v„. Fuchs cs‚sz‚ri k†ld„tt jelent•se a frankf„ldi lovagok k„z„tt v•gzett 
agit‚ci‡j‚r‡l. N†rnberg, 1612. jƒlius 17. Uo. fol. 25±29; Geizko¯er jelent•se II. M‚ty‚s sz‚m‚ra az 
Ulm v‚ros‚b‡l v‚rhat‡ p•nzseg•lyekre vonatkoz‡an. Hanusheim, 1612. jƒlius 27. Uo. fol. 36±40; 
Az Udvari Haditan‚cs ‚ll‚sfoglal‚sa a birodalmi gy…l•ssel kapcsolatban. B•cs, 1612. december 
22. Uo. fol. 361±372; Gutachten"wegen"7b!rgen"so"zu"Regenspurg"den"7ber"4"Ir"M[ajest#]t."abge-
lesen"worden. s.l., 1613. augusztus 10. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24; J‚nos Gy„rgy sz‚sz 
v‚laszt‡ II. M‚ty‚snak. Drezda, 1613. december 27. HHStA RK RTA Karton 89. fol. 457±460.

68 Sibenb!rgische" Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T†rkei I. Karton 95. 
Konv. 1. fol. 289±302. Klesl aggodalmai l‚that‡lag fokoz‡dtak az id€ el€rehaladt‚val, v„. 
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ben: nem z•rk€ztak el a h•bor•s tervek t•rgyal•s•t€l, •m erre csakis a birodalmi 
bel‚gyek ut•n voltak hajland€k sort kerƒteni.69 Mindezt tet„zte a protest•nsok 
•ll•sfoglal•sa, akik el…re elutasƒtott•k az erd„lyi h•bor• lehet…s„g„t addig, mƒg 
nem orvosolj•k vall•si term„szet† s„relmeiket.70 Mivel a Katolikus Liga k„pvise-
l…i is hasonl€ hangot ‚t‡ttek meg, nyilv•nval€ volt, hogy a k‚sz‡b‡n •ll€ Reichs-
tag legfontosabb d‡nt„sei nem a h•bor• k„rd„s„ben sz‚letnek majd.71

Hossz•, a magyar v„geken „s Erd„lyben kialakult kritikus helyzettel indo-
kolt halogat•s ut•n a birodalmi gy†l„st v„g‚l 1613. augusztus 13-•n nyitott•k 
meg.72 Erd„ly „s a t‡r‡k h•bor• ‚gy„t a cs•sz•ri propozƒci€ m•sodik artikulus•-
ban vezett„k el….73 Az uralkod€ az egybegy†lt rendekt…l „s v•laszt€fejedelmek-
t…l a fenyeget… t‡r‡k vesz„ly elh•rƒt•sa „rdek„ben „vi 30 h€napnyi R•merzug74 
hozz•j•rul•st k„rt az elk‡vetkez… ‡t „vre, akut vesz„ly eset„n pedig tov•bbi 20 
h€napnyi azonnali seg„lyt.75 II. M•ty•s tervei k‡z‡tt szerepelt egy •j, Kanizs•val 
szembeni er…d fel•llƒt•sa, valamint B„cs meger…sƒt„se is. A birodalmi gy†l„sen 
megszell…ztett„k tov•bb• azt az elk„pzel„st, mely egy •lland€ cs•sz•ri hadsereg 
± militia continua  ± fel•llƒt•s•t c„lozta.76 Az adott k‡r‚lm„nyek k‡z‡tt ezek az 
indƒtv•nyok semmi esetre sem lehettek sikeresek. R•ad•sul a rendek val€s•ggal 
elborzadtak az •lland€ hadsereg gondolat•t€l, mely nyilv•nval€an egyet jelen-
tett a cs•sz•ri hatalom sz•mukra kedvez…tlen meger…s‡d„s„vel a N„met-r€mai 
Birodalomban. A cs•sz•r k‡rnyezet„ben hatalmas csal€d•sra adott okot a t‡r‡k 
seg„lyp„nzekkel kapcsolatos •ll•sfoglal•s is. A rendek csak nagyon kis ‡sszeg 

Melchior Klesl v€tuma a Titkos Tan•csban. Linz, 1614. febru•r 26. HHStA T‚rkei I. Karton 
96. Konv. 3. fol. 15±24.

69 A trieri „rsek II. M•ty•snak. 1612. szeptember 4. HHStA RK RTA Karton 85. fol. 71±74; 
A k‡lni „rsek II. M•ty•snak. 1612. szeptember 16. Uo. fol. 80. II. M•ty•s v„g‚l meghajolt a 
v•laszt€k akarata el…tt, „s azzal indokolta a gy†l„s ‡sszehƒv•s•t, hogy a birodalom bels… ‚gyei 
nem t†rnek halaszt•st. V‡. II. M•ty•s a birodalmi v•laszt€knak. Pr•ga, 1612. okt€ber 11. Uo. 
fol. 130±131.

70 Az evang„likus rendek memoranduma II. M•ty•snak. Regensburg, 1613. szeptember 24. 
HHStA RK RTA Konv. 89. fol. 140±147; Az evang„likus rendek memoranduma II. M•ty•snak. 
Regensburg, 1613. okt€ber 9. Uo. fol. 208±219.

71 Neck, R.: T‚rkenpolitik i. m. 82±83.
72 II. M•ty•s Zacharias Geizko¯ernek. B„cs, 1613. •prilis 19. HHStA RK RTA Karton 87. fol. 

70±71.
73 Az 1613. „vi birodalmi gy†l„s cs•sz•ri propozƒci€i. HHStA RK RTA Karton 87. fol. 227.
74 A R‡merzug a t‡r‡k seg„lyp„nzek ®zet„s„n„l haszn•lt sz•mƒt•si egys„g volt a N„met-r€mai 

Birodalomban. Ebben az id…szakban 13.000 gyalogos „s 3000 lovas katona ki•llƒt•s•t fedezte. 
V‡. Neck, R.: T‚rkenpolitik i. m. 18.

75 Cs•sz•ri propozƒci€k. Regensburg, 1613. augusztus 13. HHStA RK RTA Karton 88. sine fol.
76 Ulm birodalmi alkancell•r tervezete a cs•sz•ri propozƒci€khoz. s.l. 1613. HHStA RK RTA 

Karton 90. fol. 345.
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v•llal•s•ra voltak hajland€k, •s azt is szigor‚ felt•telek mellett bocs•tott•k volna 
az uralkod€ rendelkez•s•re.77

A Hofburg sz•m•ra h•tr•nyos v•gz•sek, illetve az Erd•ly kƒr„li bizonytalan 
helyzet ok•n II. M•ty•s ‚gy dƒntƒtt, egy •vre felf„ggeszti a birodalmi gy…l•st. Va-
l€sz†n…leg abban b†zott, hogy a kƒvetkez‡ h€napok sor•n siker„l jobb bel•t•sra 
b†rni a gy…l•st. Klesl •s a Titkos Tan•cs meg is tett mindent ennek •rdek•ben: az 
egyh•zi v•laszt€k t•mogat•s•val azon f•radoztak, hogy meggy‡zz•k a birodalmat 
a h•bor‚ sz„ks•ges volt•r€l.78 Fontos tanuls•gk•nt kellett azonban elkƒnyvelni„k 
azt, hogy a birodalom bels‡ probl•m•inak megold•sa nem od•zhat€ el, m•g a 
tƒrƒk fenyeget•s v•lt vagy val€s •rny•k•ban sem.79 M•r l•thattuk, Melchior Klesl 
nem mondott le egykƒnnyen a h•bor‚s tervekr‡l, ann•l is ink•bb, mert tov•bbra 
is olyan eszkƒzk•nt kezelte a hadvisel•st, amely a cs•sz•ri autorit•s meger‡s†t•s•t 
szolg•lhatja. Bizony•ra ennek tudhat€ be az is, hogy Erd•ly megseg†t•se •s a tƒ-
rƒk k•rd•s a k•s‡bbi birodalmi gy…l•seken is vitat•ma maradt, j€llehet tov•bbra 
is komolyabb eredm•ny n•lk„l.80 Nehez†tette a helyzetet, hogy az uralhatatlann• 
v•l€ gy…l•sek problematik•j•val II. M•ty•s •s kƒrnyezete az osztr•k, cseh, morva 
•s magyar rendek vonatkoz•s•ban is k•nytelen volt szembes„lni. Ezeken a f€ru-
mokon pedig m•g ink•bb beigazol€dni l•tszott Melchior Klesl f•lelme: min•l in-
k•bb teret engednek a rendi gy…l•sek sz•m•ra, ann•l ink•bb csorbul az uralkod€i 
autorit•s a Habsburgok orsz•gaiban.81 A rendi gy…l•sek hasznavehetetlens•g•t 
csak al•t•masztotta az a t•ny, hogy m•g egy nagy neh•zs•gek •r•n megszavazott 
csek•ly t•mogat•st sem lehetett rƒvid id‡n bel„l a gyakorlatban megval€s†tani.82 

Az eml†tett szempontok alapj•n k„lƒnƒsen a magyar rendek gy…l•se bizo-
nyult komoly akad•lyoz€ t•nyez‡nek. De a b•csi p„spƒknek egy•b oka is volt 

77 A regensburgi birodalmi gy…l•s rezol‚ci€i. Regensburg, 1613. okt€ber 22. HHStA RK RTA 
Karton 89. fol. 271±303; Neck, R.: T„rkenpolitik i. m. 87±90. Klesl helyzet•rt•kel•s•t l•sd: Und 
dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier vor®ret 
worden. Linz, 1613. okt€ber 19. HHStA T„rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

78 1614. m•rcius 3-•n kelt bejegyz•s. RHR Protocolla 1614, 30v.; 1614. m•rcius 10-•n kelt be-
jegyz•s. Uo. fol. 38v, 39v; 1614. •prilis 8-•n kelt bejegyz•s. Uo. fol. 59v±60r; 1614. m•jus 3-•n 
kelt bejegyz•s. Uo. fol. 80v; 1614. m•jus 27-•n kelt bejegyz•s. Uo. fol. 85r; 1614. j‚nius 9-•n 
kelt bejegyz•s. Uo. fol. 93v; 1614. j‚nius 18-•n kelt bejegyz•s. Uo. fol. 99r; Az egyh•zi v•lasz-
t€k levele II. M•ty•snak. Koblenz, 1614. janu•r 29. HHStA RK RTA Karton 91. sine fol.

79 Ulm birodalmi alkancell•r v€tuma. s.l. 1614. m•rcius 10. HHStA RK RTA. Karton 91. sine 
fol.

80 A birodalmi gy…l•s meghirdet•se. Linz, 1614. m•rcius 18. HHStA RK RTA Karton 90. sine 
fol.; Kaiserliche Ausschreibung „ber die Prolongation des Reichstages. Wien, 29. Dezember 
1614. Uo; Kaiser Matthias an Christian Herzog zu Anhalt. s.l. 14. Mai 1614. Uo.

81 Melchior Klesl v€tuma a Titkos Tan•csban. Linz, 1614. febru•r 26. HHStA Turcica I. 96. Konv. 
3. fol. 15±24.

82 Neck, R.: T„rkenpolitik i. m. 95.
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arra, hogy t•madja a v€lem€nyeiben rendre ¹rebellisnekº titul•lt magyarokat, 
els•sorban pedig ‚urzƒ Gy„rgy n•dort. Klesl …r•saiban ‚urzƒ egy€rtelm†en 
negat…v ®gurak€nt szerepel, aki a Hofburg terveinek folyamatos ker€kk„t•je.83 
Felh•bor…totta a p‡sp„k„t az is, hogy a protest•ns n•dor, a rendi alkotm•ny el-
sz•nt v€delmez•je, minden t•le telhet•t megtett az erd€lyi h•borˆ megakad•-
lyoz•s•ra, a harc helyett pedig b€k€s megold•st javasolt.84 Klesl attƒl tartott, 
hogy a t„r„k„k is felismerik a n•dor vezette rendi er•k ellen•ll•s•ban rejl• lehe-
t•s€get, €s ezt kihaszn•lva l€pnek fel Erd€ly ellen.85 Egy erd€lyi hadj•rattal teh•t 
Magyarorsz•gon is k€t legyet akart ‡tni egy csap•sra: a tartom•ny bekebelez€se 
mellett sz•nd€k•ban •llt a felvonulƒ hadsereg seg…ts€g€vel a magyarok r•ncba 
szed€se is.86 Klesl attƒl sem riadt vissza, hogy megk…s€relje megker‡lni a n•dort 
az erd€lyi hadj•rat megvalƒs…t•sa sor•n. ‰gy v€lte, ‚urzƒtƒl felt€tlen‡l szaba-
dulni kell, ha ez m€gsem siker‡lne, akkor pedig k‡ldjenek egy 200±1000 f•b•l 
•llƒ ¹elitkommandƒtº Erd€lybe, mely a n•dor tudta n€lk‡l v•ltan• valƒra a Hof-
burg elk€pzel€seit. Klesl term€szetesen sz•molt ‚urzƒ heves tiltakoz•s•val is. 
Erre az esetre azt tan•csolta: a n•dort tarts•k folyamatosan sakkban azzal, hogy 
•t teszik felel•ss€, ami€rt kor•bban Erd€ly kicsˆszott a kez‡kb•l. 87 K€s•bb az€rt 
is szem€lyesen a n•dort hib•ztatta, hogy 1613-ban nem siker‡lt gyors akciƒban 
fell€pni a t„r„k„k ellen Erd€lyben, s•t egy m•sodik Bocskai-l•zad•s kirobban-
t•s•nak terv€vel is meggyanˆs…totta.88 Mindez rendk…v‡l k‡l„n„s, hiszen 1613 
•sz€n, Bethlen G•bor Erd€lybe vonul•sa kapcs•n maga a n•dor is elbizonyta-
lanodott a t„r„k„k sz•nd€kait illet•en, ezt pedig Klesl megel€ged€ssel vette tu-
dom•sul.89

83 Sibenb•rgische Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T‡rkei I. Karton 95. 
Konv. 1. fol. 289±302.

84 Melchior Klesl II. M•ty•snak. B€cs, 1615. jˆnius 30. HHStA T‡rkei I. Karton 99. Konv. 2. 
fol. 200±207; A ‚urzƒ Gy„rgy b€kesz•nd€k•t igazolƒ sz•mtalan dokumentum k„z‡l itt csak 
egyet emel‡nk ki: ‚urzƒ Gy„rgy II. M•ty•snak. Biccse, 1613. jˆlius 13. EOE VI. 240±241.

85 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. oktƒber 19. HHStA T‡rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90; A 
Titkos Tan•cs v€lem€nye Melchior Klesl saj•t kez† jav…t•saival. Budweis, 1614. febru•r 18. 
HHStA UA AA Karton 164. Konv. A. fol. 107±112.

86 Votum Herrn Bischovens zu Wien in Causa Sibenb•rgen. B€cs, 1614. december 1. HHStA UA 
AA Karton 167. Konv. A. fol. 239±242.

87 Uo.
88 Gutachten wegen 7b•rgen so zu Regenspurg den 7ber 4 Ir M[ajest!]t abgelesen worden. 

s.l. 1613. augusztus 10. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24; Melchior Klesl Ferdin•nd 
f•hercegnek. Regensburg, 1613. oktƒber 20. Uo. fol. 110±111; A Titkos Tan•cs •ll•sfoglal•sa 
Erd€ly ‡gy€ben, Melchior Klesl saj•t kez† jav…t•saival. s.l. 1613. december 1. HHStA T‡rkei I. 
Karton 96. Konv. 2. fol. 169±178.

89 ‚urzƒ Gy„rgy Ferdin•nd f•hercegnek. Soporny, 1613. oktƒber 23. HHStA UA AA Karton 
162. fol. 203±204.
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De a Titkos Tan•cs eln€ke nem volt j• v‚lem‚nnyel Forg•ch Zsigmondr•l 
‚s D•czy Andr•sr•l sem, j•llehet azt gondolhatn•nk, az udvar felt‚tlen hƒv‚-
nek tartott urak ki‚rdemelt‚k a megbecs„l‚s‚t. A klesli politika legfontosabb 
magyarorsz•gi sz€vets‚gesei, Forg•ch ‚s D•czy •lland• kapcsolatban •lltak a 
Hofburggal, ‚s ± Klesl szavai szerint ± inkompetens magatart•sukkal ‚s cse-
lekv…k‚ptelens‚g„kkel b…ven adtak okot az el‚gedetlens‚gre. Mindennek tete-
j‚be Forg•ch hƒrnev‚t m‚g a Homonnai Drugeth Gy€rggyel folytatott ¹priv•t 
€sszet†z‚sekº is rontott•k. A k‚t uras•g rivaliz•l•sa •llƒt•lag rengeteget •rtott 
Klesl erd‚lyi terveinek.90 A megbƒzhatatlannak ‚s tehets‚gtelennek b‚lyegzett 
magyar m‚lt•s•gok megfelel… ¹kezel‚s‚reº Klesl k„l€n taktik•t alkalmazott: az 
elv‚gzend… feladatokr•l az utols• pillanatban t•j‚koztatta …ket, ‚s csak a leg-
sz„ks‚gesebb, minim•lis inform•ci•kat k€z€lte vel„k.91

Ami az erd‚lyiek megƒt‚l‚s‚t illeti, Klesl itt sem tart•ztatta mag•t a les‡jt• 
megjegyz‚sekt…l. Ellenszenv‚nek alapja az a meggy…z…d‚s volt, hogy az erd‚lyi-
ek ± csak‡gy, mint a magyarok ± ink•bb t†rn‚k a t€r€k szult•n uralm•t, mint a 
n‚met cs•sz•r‚t. 92 R•luk sz•lva fejtette ki a semlegess‚g fogalm•t (Neutralit•t ), 
amelyet k„l€n€sen vesz‚lyes ideol•giak‚nt ‚rt‚kelt.93 Okfejt‚s‚nek k€z‚ppont-
j•ban az •ll, hogy a semlegess‚g val•j•ban nem l‚tezik, csup•n egy maszk, amely 
m€g€tt az uralkod•i autorit•s szempontj•b•l rendkƒv„l veszedelmes politikai 
cselekv‚si szabads•g rejt…zik.94 K‚zenfekv… p‚ldak‚nt hivatkozik az erd‚lyi fe-
jedelmekre, az esem‚nyek s‡lya alatt pedig kifejezetten Bethlen G•borra, aki 
a klesli sz•haszn•latban gyakran ¹mag•nszem‚lyk‚ntº, ¹t€r€k vajdak‚ntº vagy 

90 Sibenb rgische! Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T„rkei I. Karton 95. 
Konv. 1. fol. 289±302.

91 Mein!Votum!den!12.!August. s.d.l. Klesl v•tuma Erd‚ly „gy‚ben. HHStA T„rkei I. Karton 96. 
Konv. 2. fol. 64±66.

92 Sibenb rgische! Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T„rkei I. Karton 95. 
Konv. 1. fol. 289±302; Votum!Herrn!Bischovens!zu!Wien!in!Causa!Sibenb rgen. B‚cs, 1614. 
december 1. HHStA UA AA Karton 167. Konv. A. fol. 239±242.

93 Und!dises!ist!mein!entliche!mainung,!den!19.!8bris!Linz!Anno!1613!ist!dise!schriftt!von!mier!
vor®ret!worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T„rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90; Was!
herrn!Carl!von!Harrach!auf!seinen!discurs!in!causa!Sibenb rgen!geantwortet!unnd!durch!Ir!
Hochw.!selbst!concipirt!worden. Linz, 1613. december 28. Uo. fol. 190±197.

94 ¹das man aber auf die Neutralitet gehen will, Ist in substantia nichts guettes, dann die 
Neutralisten Erhalten gleichwol Ier Freyheit, Authoritet und Versicherung, danebens incliniren 
sie allezeit der Natur nach, auf diese seitten mehr, wo sie sich mehr zuf€rchten, Mehrer hil! 
zutr€sten haben, gerihmen und virtheil haben kinnen. Wo nun der T„rgg und der R€mische 
Kaiser mit einander interessirt: so wirdt Ja allezeit der Neutralist mehr auf den T„rggischen al" 
R€mischen Kaiser sehen, Sonderlich wo Er die exempla mit Moldau und Valachey vor Augen 
¼ hatt.ª Und!dises!ist!mein!entliche!mainung,!den!19.!8bris!Linz!Anno!1613!ist!dise!schriftt!von!
mier!vor®ret!worden. Linz, 1613. okt•ber 19. HHStA T„rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.
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¹Bethlehem pasak•ntº szerepel.95 V•g n•lk€l sorolja a ¹neutr•lisº erd•lyi feje-
delmek b‚neit: tƒrƒkƒt-tat•rt h„vnak az orsz•gba, folyton ellenszeg€lnek a r…-
mai cs•sz•rnak •s minden rendelkez•s€kre •ll… eszkƒzzel k•ros„tj•k a keresz-
t•nys•get. Nem csoda, ha ebb†l a meggy†z†d•sb†l kiindulva Klesl …va intett 
mindenkit ± k€lƒnƒsen pedig II. M•ty•st ± a vel€k val… egy€ttm‚kƒd•st†l.96 
Az •ll„t…lagos semleges politik•r…l sz…lva arra ®gyelmeztetett, hogy k•pvisel†i 
dƒnt•shelyzetben sohasem a cs•sz•r, hanem a szult•n oldal•ra •llnak. Klesl m•r 
a kezdet kezdet•n sejtette, Bethlen G•bort nem lehet majd elt•r„teni ƒn•ll… poli-
tikai elk•pzel•seit†l, ez pedig komoly bonyodalmakat sugallt Erd•ly •s a magyar 
kir•ly viszony•ban. A tƒrƒkkel kƒtƒtt k•nyszer‚ kompromisszumokon alapul… 
meg•llapod•sai II. M•ty•s tan•csad…ja •rtelmez•s•ben k•ts•gbevonhatatlanul 
leleplezt•k Bethlen val…di ± tƒrƒkƒs ± term•szet•t.97

Az erd•lyiekkel, k€lƒnƒsen pedig a magyar rendekkel kapcsolatban szer-
zett keser‚ tapasztalatai eg•szen sz•ls†s•ges elk•pzel•seket eredm•nyeztek a 
p€spƒk tervezeteiben. A fel•ll„tand… •lland… cs•sz•ri hadseregr†l p•ld•ul ‡gy 
v•lekedett, hogy azt felt•tlen€l Magyarorsz•gon kell •llom•soztatni. ˆrvel•se 
szerint a magyarok beleegyez•se nem sz€ks•ges ehhez, hiszen el•gg• nyilv•n-
val… lehet m•r az eg•sz vil•g sz•m•ra, hogy ezek a ¹frenetikusokº teljess•ggel az 
†sellens•gnek rendelt•k al• magukat. Ennek ok•n pedig kijelenthet†, hogy az 
uralkod… m•g egy elpuszt„tott Magyarorsz•ggal is tƒbbre menne, mint a mosta-
nival, mely a l•zad•s sz•l•re sodr…dott.98

Tov•bbi fontos •p„t†eleme Klesl gondolatmenet•nek egy eur…pai ƒsszefo-
g•s terve, melyben nyilv•nval…an a 20 •vvel azel†tti katolikus szƒvets•g szolg•lt 
el†k•pk•nt. Els†dleges szƒvets•gesk•nt Perzsi•t •s Lengyelorsz•got javasolta; 
az ide k€ldend† kƒveteket, ‰rm•ny P•tert •s Abraham von Dohn•t m•r 1612 
nyar•n kijelƒlt•k. A p•pa •s a spanyol kir•ly meggy†z•s•vel ugyanakkor Harra-
chot, illetve Rudol® gr…fot b„zt•k meg, s†t a Titkos Tan•csban egy moszkovita 
szƒvets•g terv•vel is foglalkoztak.99 T•mogat•s•rt kerest•k meg az it•liai vazal-

95 A Titkos Tan•cs v•lem•nye Melchior Klesl saj•t kez‚ jav„t•saival. Budweis, 1614. febru•r 18. 
HHStA UA AA Karton 164. Konv. A. fol. 107±112; A Titkos Tan•cs •ll•sfoglal•sa, Melchior 
Klesl saj•t kez‚ jav„t•saival. s.l. 1. Dezember 1613. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 
169±178.

96 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt…ber 19. HHStA T€rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.

97 Uo.
98 Votum meum in defensione Transylvanica. s.l.d.n. [Melchior Klesl, 1614 els† fel•b†l.] HHStA 

UA AA Karton 167. Konv. B. fol. 23±30.
99 Sibenb!rgische Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T€rkei I. Karton 95. 

Konv. 1. fol. 289±302; Neck, R.: T€rkenpolitik i. m. 78.
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lus fejedelems•geket is, ahova Collalto gr€fot ind•tott‚k.100 Hasonl€ kamp‚nyt 
kezdem•nyeztek az ƒrƒkƒs tartom‚nyokban, b‚r jelent„sebb t‚mogat‚sra itt 
sem siker…lt szert tenni.101 A Habsburg fels•gter…leten zajl€ agit‚ci€n t†l teh‚t 
egy c•ltudatosan ir‚ny•tott propaganda-hadj‚rat volt kibontakoz€ban Eur€p‚-
ban annak •rdek•ben, hogy II. M‚ty‚s megfelel„ t‚mogat‚st kapjon tervezett 
h‚bor†j‚hoz. Nem lehet el•gg• hangs†lyozni, hogy a h‚tt•rben ‚ll€k ebben az 
esetben ± a tizenƒt•ves h‚bor† logik‚j‚t€l elt•r„en ± nem a tƒrƒk ki‡z•s•nek 
id„szer‡s•g•vel •rveltek, hanem a fenyegetetts•g •rz•s•t a v•gs„kig fokozva a 
hadj‚rat sz…ks•gszer‡ v•delmi jelleg•t dombor•tott‚k ki. Ebben az •rtelemben 
II. M‚ty‚st a kereszt•nys•g v•delmez„jek•nt ‚ll•tott‚k be a megc•lozott fejedel-
mi udvarokban, a rem•lt t‚mogat‚s miel„bbi elnyer•se •rdek•ben.102 

Az 1610-es •vek elej•nek fontos tanuls‚ga volt ebben a tekintetben az, hogy 
b‚r az •rintett eur€pai hatalmak elviekben t‚mogatt‚k Erd•ly megment•s•nek 
gondolat‚t, a tƒrƒk inv‚zi€ k…szƒbƒn ‚ll‚s‚r€l kor‚ ntsem voltak meggy„z„dve. 
Visszatarthatta „ket a konkr•t t‚mogat‚st€l az is, hogy az •rz•keny eur€pai hatal-
mi helyzetben vonakodtak hozz‚j‚rulni egy az osztr‚k Habsburgok keze al‚ adott 
komoly hadsereg fel‚ll•t‚s‚hoz. 1613 augusztus‚ra ezeket a keser‡ kƒvetkeztet•se-
ket m‚r Melchior Klesl is levonta. Hi‚ba b•zott abban, hogy B‚thory G‚bor kisz‚-
m•thatatlan politik‚ja oly m•rt•kben felb„sz•ti a Port‚t, hogy fegyveres t‚mad‚st 
ind•t Erd•ly ellen. Ebben a helyzetben ± Klesl sz‚m•t‚sai szerint ± Lengyelorsz‚-
got, Havasalfƒldet •s Moldv‚t is kƒzvetlen vesz•ly fenyegette volna, ami m‚r a leg-
szkeptikusabbak k•telyeit is eloszlatta volna a tƒrƒkƒk oˆenz•v sz‚nd•kait illet„en. 
Ezen a p•ld‚n is l‚that€, mekkora jelent„s•ge volt az †jra •s †jra el„ker…l„ defen-
zi€ elv•nek a Titkos Tan‚ncs elnƒk•nek •rvel•s•ben.103 Szint•n felkelti a ®gyelmet 
ebben az id„szakban Klesl viszonyul‚sa B‚thory G‚borhoz. V•lem•nyei alapj‚n 
†gy t‡nik, az erd•lyi fejedelemnek a csal•tek szerep•t sz‚nta abban a diplom‚ciai 
j‚tszm‚ban, melynek c•lja az volt, hogy h‚bor†ba r‚ntsa az Oszm‚n Birodalmat.104 
Tal‚n ennek kƒszƒnhet„ az is, hogy •ppen a Habsburgok ‚rult‚k el a B‚thoryval 
kƒtƒtt pozsonyi szerz„d•st a Port‚n.105

100 Uo.; Sibenb•rgisch Gutachten 1612. s.d. HHStA T…rkei I. Karton 94. fol. 229±234.
101 Sibenb•rgische Guetachten. Regensburg, 1612. augusztus 10. HHStA T…rkei I. Karton 95. 

Konv. 1. fol. 289±302.
102 Uo. Melchior Klesl propagandatev•kenys•g•vel •s a korabeli sajt€hoz f‡z„d„ viszony‚val 

r•szletesen foglalkozik: Monika Berthold: Kardinal Khlesl als Publizist und in der Publizistik 
seiner Zeit. (Doktori disszert‚ci€.) Wien 1967. Ezzel kapcsoladban l‚sd m•g Alm!si G!bor  e 
kƒtetben megjelen„ tanulm‚ny‚t.

103 Mein Votum den 12. August. HHStA T…rkei I. Karton 96. fol. 64±66.
104 Mein Votum den 12. August. HHStA T…rkei I. Karton 96. fol. 64±66.
105 A pozsonyi szerz„d•s kiad‚s‚val kapcsolatban l‚sd: EOE VI. 76. 289±290.
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Ebb•l a szempontb€l 1613 •sz•n az erd•lyi esem•nyek a Hofburg sz‚nd•kait 
tekintve a lehet• legrosszabban alakultak. B‚r B‚thoryt elƒzt•k, az „j fejedelem 
pedig t…r…k seg•der•vel foglalta el sz•k•t, az aktu‚lis k†lpolitikai k…rnyezetben a 
provok‚ci€ nem •rte el azt a kritikus szintet, ami tart€san kibillenthette volna a 
Habsburgok uralta ter†leteket a passzivit‚sb€l. A hasonl€an k…z…mb…s eur€pai 
orsz‚gok k…z†l tal‚n Spanyolorsz‚g tart€zkod‚sa jelentette a legs„lyosabb kudar-
cot a Hofburg diplom‚ci‚j‚ban. II. M‚ty‚s diplomat‚i h i‚ba pr€b‚lt‚k meggy•zni 
III. F†l…p…t arr€l, hogy egy elhib‚zott t…r…kpolitika a K‚rp‚t-medenc•ben nem-
csak a cs‚sz‚ri autorit‚s tov‚bbi s•r†l•s•hez vezet a N•met-r€mai Birodalomban 
•s It‚li‚ban, hanem a dinasztia katolikus orsz‚gokban bet…lt…tt vezet• szerep•t 
is csorb‡thatja. Spanyolorsz‚gb€l sem p•nzt, sem katon‚t nem k†ldtek, •s nem 
volt sokkal jobb a helyzet a t…bbi megc•lozott hatalom, m•g Lengyelorsz‚g •s 
Perzsia tekintet•ben sem.106 II. M‚ty‚s •s h‚bor„p‚rti k…rnyezete mind…ssze egy 
nagyon szer•ny t‚mogat€i k…rre sz‚m‡thatott, k…z…tt†k P‚rm‚ra, Mantu‚ra, il-
letve a m‚r eml‡tett erd•lyi ellenz•kre •s a Homonnai±Kendy t‚bor seg•derej•re, 
ami messze nem volt elegend• a nagyszab‚s„ tervek megval€s‡t‚s‚hoz.107

Eredm•nyek •s a kutat€s tov€bbi lehet•s•gei

A kudarcok dac‚ra a Hofburg Melchior Klesl ir‚ny‡totta h‚bor„s koncepci€ja 
t…bb volt pusztai ®kci€n‚l. Remek†l illeszkedett az 1526 €ta l•tez• Habsburg 
trad‡ci€ba, mely a sz•tszak‡tott Magyar Kir‚lys‚g egys•g•nek helyre‚ll‡t‚s‚ra 
ir‚nyult, •s amely vagy kompromisszumos megegyez•s „tj‚n vagy er•szakos 
„ton k‡s•relte meg Erd•ly visszaszerz•s•t. Ez a kett•ss•g II. M‚ty‚s uralm‚ra is 
igaz volt, hiszen az uralkod€ mindk•t megold‚si lehet•s•ggel megpr€b‚lkozott. 
Vitathatatlan azonban, hogy 1613 ut‚n a h‚bor„s tervek vesz‡tettek lend†let†k-
b•l. Az •v december•ben maga Klesl is „gy nyilatkozott, hogy mindenki mag‚ra 
hagyta, m•g II. M‚ty‚st€l sem rem•lhet t…bb t‚mogat‚st, mert az uralkod€ •s 
k…rnyezete t„lont„l k…nnyen mondott le Erd•lyr•l.108 A fentiek tan„s‚ga alapj‚n 

106 Gutachten wegen 7b•rgen so zu Regenspurg den 7ber 4 Ir M[ajest€]t. abgelesen worden. s.l. 
1613. augusztus 10. HHStA UA AA Karton 162. fol. 17±24; Schreiben Melchior Khlesl's an 
den Hofkriegsrathpr!sidenten Herrn von Molart, vom 20. September 1613. In: Hammer-
Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. III. [Urkundensammlung Nr. 403.], 69; L‚sd m•g: 
Schreiben Khlesl's an den Hofkriegsrathpr!sidenten Herrn von Molart, vom 10. Mai 1614. 
In: Hammer-Purgstall, J.: Khlesl's ¼ Leben, i. m. Bd. III. [Urkundensammlung Nr. 424.], 97; 
Melchior Klesl Hans von Mollartnak. Linz, 1614. ‚prilis 18. HHStA UA AA Karton 164. Konv. 
C. fol. 35±40. 

107 Votum meum in defensione Transylvanica. s.l.d.n. [Melchior Klesl, 1614 els• fel•b•l.] HHStA 
UA AA Karton 167. Konv. B. fol. 23±30.

108 Und dises ist mein entliche mainung, den 19. 8bris Linz Anno 1613 ist dise schriftt von mier 
vor®ret worden. Linz, 1613. okt€ber 19. HHStA T†rkei I. Karton 96. Konv. 2. fol. 67±90.
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azonban az is lesz•gezhet€, hogy az id€r€l id€re bek•vetkez€ m•lypontok dac‚-
ra Klesl szil‚rdan kitartott az ¹Erbfeindº ellen viselt ¹Hauptkriegº koncepciƒja 
mellett, melynek sz„ks•gszer…s•g•t a t•rt•nelmi el€zm•nyekb€l •s a Habsburg 
dinaszti‚bƒl kiker„l€ cs‚sz‚rok k„ldet•s•b€l eredeztette. 

Az Erd•ly-probl•ma nyom‚n a harminc•ves h‚bor†t megel€z€ •vtizedek 
hatalmi kon¯iktusainak egy m‚sik jellegzetes vet„lete is kirajzolƒdik. Ugyanis 
m‡g a k„l•nf•le •rdekcsoportok az Erd•ly•rt •s a t•r•k•k ellen v‡vott h‚bor† le-
het€s•geir€l vitatkoztak, a h‚tt•rben a N•met-rƒmai Birodalmat, illetve a teljes 
Habsburg fels•gter„letet •rint€ •rz•keny hatalmi j‚tszm‚k zajlottak az uralkodƒ 
•s a rendek k•z•tti hatalommegoszt‚s, illetve a cs‚sz‚ri autorit‚s k•rd•s•r€l. A 
Melchior Klesl ‚ltal v‚zoltakbƒl vil‚gosan kirajzolƒdnak a Hofburgot az abszolu-
tizmus ir‚ny‚ba tolƒ, kereszt•ny-katolikus k„ldet•studatbƒl is t‚pl‚lkozƒ er€k, 
amelyek egyel€re elbukni l‚tszottak a rendis•g v•d€b‚sty‚in, •s amelyek csup‚n 
a sz‚zad m‚sodik fel•ben v‚lhattak a monarchia meghat‚rozƒ t•nyez€iv•.109 A 
fentiek tan†s‚ga szerint az 1610-es •vek els€ fel•ben Erd•lynek hagyom‚nyos, 
a ¹kereszt•nys•g v•d€b‚sty‚jak•ntº bet•lt•tt funkciƒj‚n t†l a k•z•p-eurƒpai 
Habsburg hatalom ki•p‡t•se sor‚n a cs‚sz‚ri autorit‚s•rt v‡vott k„zdelemben 
is fontos szerep jutott.

A fentiekben csak n•h‚ny jellegzetes von‚st volt mƒdunk kiemelni az egy•b-
k•nt meglehet€sen •sszetett klesli Erd•ly-koncepciƒbƒl. Az osztr‚k lev•lt‚rak-
ban €rz•tt, Melchior Kleslnek tulajdon‡thatƒ iratok vizsg‚lata azonban m•g 
sz‚mos kutat‚si lehet€s•get rejt, annak dac‚ra, hogy a szƒban forgƒ dokumen-
tumok jelent€s r•sz•t m‚r a 19. sz‚zadban kiadt‚k vagy feldolgozt‚k. Mivel a 
t•ma kor‚bbi kutatƒit legink‚bb Klesl ellenreform‚tori tev•kenys•ge, illetve  
II. M‚ty‚s mellett bet•lt•tt szerepe foglalkoztatta, az olyan probl•m‚k, mint 
p•ld‚ul az Erd•ly-k•rd•s, teljesen perif•ri‚ra szorultak. Pedig a Turcica •s Hun-
garica gy…jtem•nyek idev‚gƒ anyagai nemcsak egy kis eurƒpai vazallus-fejede-
lems•g t•rt•nete szempontj‚bƒl •rdekesek. Fontos kieg•sz‡t€ inform‚ciƒkkal 
szolg‚lnak a rendis•g, illetve a N•met-rƒmai Birodalom t•rt•net•re, m…k•d•si 
mechanizmusaira vonatkozƒan, de hozz‚tesznek a magyar elit •s a Hofburg vi-
szony‚nak eddig felt‚rt adataihoz, s€t a nemzetk•zi diplom‚cia kev•sb• ismert 
folyamataihoz is. ˆgy a Melchior Kleslnek tulajdon‡thatƒ, mindeddig publik‚-
latlan vƒtumok, ‚ll‚sfoglal‚sok •s v•lem•nyek inform‚ciƒgazdags‚ga a j•v€ben 
v•lhet€en tov‚bbi kutat‚sokat inspir‚l, •s tov‚bb t‚g‡tja a 17. sz‚zad eleji k•z•p-
eurƒpai t•rt•nelem kutat‚si ter„let•t.

109 A t•r•k h‚bor† •s az osztr‚k ‚llamis‚g •sszef„gg•seit r•szletesen vizsg‚lta Sturmberger, v•. 
Hans Sturmberger: T„rkengefahr und •sterreichsiche Staatlichkeit. In: Land Ob der Enns und 
!sterreich. Aufs"tze und Vortr"ge. Linz 1979. 311±328.
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BETHLEN G•BOR ISMERETLEN HADJ•RATI TERVE 
II. FERDIN•ND €S A KATOLIKUS EUR•PA ELLEN

P‚ƒƒ S„…†‡ˆ

Bethlen G‰bor kapcsolata az Oszm‰n Birodalommal a kort‰rsak, a bar‰tok 
Šs az ellenfelek szemŠben is nagy Šrdekl‹dŠst v‰ltott ki. Ennek ellenŠre olyan 
‰tfogŒ munka, amely a t•r•k kapcsolatait erdŠlyi fejedelemsŠgŠnek teljes id‹-
szak‰n keresztŽl vŠgigk•sŠrnŠ, m‰ig sem kŠszŽlt el. Bethlen ¹t•r•k•ssŠgŠtº leg-
alaposabban Alm‰si G‰bor t‰rgyalja e k•tetben megjelen‹ tanulm‰ny‰ban, az 
1619±1621 k•z•tti id‹szakot e sorok •rŒja foglalta •ssze nemrŠgiben,1 az Osz-
m‰n Birodalom vezet‹ mŠltŒs‰gaival kialak•tott kapcsolatait pedig Sud‰r Bal‰zs 
tekintette ‰t hi‰nypŒtlŒ •r‰s‰ban.2 

Bethlen Port‰hoz f•z‹d‹ kapcsolatrendszerŠnek kutat‰sa t•bb ir‰nybŒl is 
megk•zel•thet‹. EgyrŠszt haszn‰lhatŒ a Bethlen G‰bor Šs k•vetei k•z•tt lefolyt 
levelezŠs, amelyb‹l els‹sorban a k•vetutas•t‰sok mutatj‰k a fejedelem elkŠpze-
lŠseit. Ugyanakkor jŒ adatokat szolg‰ltatnak a k•vetjelentŠsek, amelyek ponto-
san ‰br‰zolj‰k az ‰llandŒ erdŠlyi k•vet (kapitiha, kapu kethŽda) nŠz‹pontj‰bŒl a 
portai mŠltŒs‰gok meg•tŠlŠsŠnek v‰ltoz‰sait. Ki kell azonban emelni, hogy a R‰-
kŒczi-fejedelmek id‹szak‰hoz kŠpest Bethlen G‰bor kor‰ra jŒval szegŠnyesebb a 
megmaradt anyag. Borsos Tam‰s k•veti naplŒja, benne a levelezŠs egy rŠszŠnek 
m‰solat‰val, sajnos csak egy rŠszŠt adja vissza a valamikori intenz•v levelezŠsnek.3 
Az ‹t k•vet‹ k•vetek hozz‰ kŠpest sokkal sz•kszav‘bbak.4 A magyar forr‰sok 
mellett igen jŒl haszn‰lhatŒk a Konstantin‰polyban m•k•d‹ angol, francia, hol-
land, velencei Šs kŽl•n•sen a Habsburg-diplom‰cia anyagai, illetve az Šrdekelt or-
sz‰gokban, pŠld‰ul Lengyelorsz‰gban fellelhet‹ levŠlt‰ri anyagok, amelyek a saj‰t 
szempontjuk szerint Šrtelmezve igen alapos h‰ttŠrinform‰ciŒval szolg‰lnak.5 

1 L‰sd Alm•si G•bor  tanulm‰ny‰t ebben a k•tetben, illetve Papp S•ndor: Bethlen G‰bor, a 
Magyar Kir‰lys‰g Šs a Porta (1619±1621). Sz‰zadok 145. (2011) 915±973.

2 Sud•r Bal•zs: Iszkender Šs Bethlen G‰bor: a pasa Šs a fejedelem. Sz‰zadok 145. (2011) 975±995.
3 Borsos Tam•s: Borsos Tam‰s m‰sodik konstanczin‰polyi k•vetsŠge. 1618. ‰prilis 18-tŒl 1620. 

‰prilis 3-ig. ETA II. 1±308; Borsos Tam•s: V‰s‰rhelyt‹l a FŠnyes Port‰ig. EmlŠkiratok, levelek. 
SajtŒ al‰ rendezte, bevezet‹ tanulm‰nyt Šs jegyzeteket •rta Koczi‰ny L‰szlŒ. Bukarest 1972.

4 PŠld‰nak eml•thetem !oldalagi Mih‰ly k•veti naplŒj‰t: Toldalagi Mih‰ly emlŠkirata. ETA I. 
219±258; Bethlen G‰bor krŒnik‰sai. KrŒnik‰k emlŠkiratok naplŒk a nagy fejedelemr‹l. Szerk. 
Makkai L‰szlŒ. Bp. 1980. 135±156.

5 Nem tudtam minden jelzett orsz‰g anyag‰ban kutat‰sokat folytatni. Az angol k•vetsŠg anyag‰t a 
TNA PRO SP Turkey 97/7±13. jelzet alatt tal‰ljuk. Az angliai magyar vonatkoz‰s‘ forr‰sok meg-
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A t†rt‡neti kutatˆsokkal szembeni jogos elvˆrˆs, hogy a t‡mˆra vonatkoz‰ 
t†r†korszˆgi lev‡ltˆri anyagot is beemelje a vizsgˆlatba. Le kell sz†gezni, hogy 
jelen esetben meglehetŠsen szeg‡nyes forrˆsadatokra ‡p‹thetŒnk, ezirˆny• t†bb 
h‰napos isztambuli kutatˆsaim igen csek‡ly eredm‡nyt hoztak, mik†zben a 
Bethlen utˆn k†vetkezŠ I. Rˆk‰czi Gy†rgytŠl magyarul fogalmazott, ‡s a Portˆn 
t†r†kre ford‹tott levelek is fennmaradtak,6 a b‡csi Nemzeti K†nyvtˆr k‡zirat-
tˆrˆban pedig egy eddig szinte teljesen ismeretlen levelesk†nyvet is Šriznek az 
1640-es ‡vekre vonatkoz‰an, amely az oszmˆnok lengyel, kozˆk, sv‡d, orosz, ‡s 
tatˆr kapcsolatait tˆrgyalja.7

A Bethlenre vonatkoz‰ t†r†k levelek eredeti sz†vege a 19. szˆzad k†zep‡n 
k‡tszer is megjelent a Szult•nok levelez€se (M!n"e#t! s-sel#t$n)8 c‹m! k‡tk†-

kerŒlhetetlen katal‰gusˆt Kurucz Gy%rgy ˆll‹totta †ssze: Guide to Documents and Manuscripts 
in Great Britain Relating to the Kingdom of Hungary from the Earliest Times to 1800. New York 
± London 1992. A Londonban Šrz†tt konstantinˆpolyi jelent‡sek mellett nagyon fontos az egyik 
ˆlland‰ k†vet, Sir "omas Roe napl‰ja: "e Negotiations of Sir "omas Roe in His Embassy to 
the Ottoman Porte, from the Year 1621 to 1628. Ed. Samuel Richardson. London 1740. A k†vet 
m!k†d‡s‡rŠl az ut‰bbi idŠben k‡t remek tanulmˆny jelent meg: Kurucz Gy%rgy: Sir "omas Roe 
‡s az erd‡lyi-lengyel viszony Bethlen Gˆbor fejedelems‡ge idej‡n. In: Magyarhont‰l az #jvilˆ-
gig. Eml‡kk†nyv Urbˆn Aladˆr †tven‡ves tanˆri jubileumˆra. Szerk. ErdŠdy Gˆbor ‡s Hermann 
R‰bert. Bp. 2002. 55±63; Kellner Anik&: A t†k‡letes k†vet ± elm‡let ‡s gyakorlat a kora •jkori 
politikai kult•ra tŒkr‡ben. Korall 7. (2006: 23) 86±115. A konstantinˆpolyi holland k†vet Cornelis 
Haga szoros kapcsolatban ˆllt az erd‡lyi diplomˆciˆval. Lˆsd erre Kees Teszelszky tanulmˆnyˆt 
ebben a k†tetben. A konstantinˆpolyi holland diplom̂ciˆra lˆsd: de Groot, Alexander H.: "e 
Ottoman Empire and the Dutch Republic: A History of the Earliest Diplomatic Relations, 1610±
1630. Leiden ± Istanbul 1978, (revideˆlt kiadˆsban Leiden 2012, PIHANS CCXXII). A velencei 
anyagra n‡zve nagyon hasznos Documente privit‰re la Istoria Rom$nilor culese de Eudoxiu de 
Hurmuzaki. Vol. IV. Partea I. 1600±1649.[Ed. Ioan Slavici.] Bucuresci 1882. ‡s Oklev‡ltˆr Bethlen 
Gˆbor diplomˆcziai †sszek†ttet‡sei t†rt‡net‡hez. A velenczei ˆllami lev‡ltˆrban Mircse Jˆnos 
ˆltal eszk†z†lt mˆsolatokb‰l szerk. %vˆry Lip‰t. Bp. 1886. A lengyel lev‡ltˆrakban Šrz†tt anyagra 
lˆsd: Documente privitoare la Istoria Rom$nilor. Urmare la colec&iunea lu' Eudoxiu de Hurmu-
zaki. Suplementul II/2. Documente culese din archive *i biblioteci polone 1601±1640. Ed. Ioan 
Bogdan. Bucuresci 1895. Jelen t‡mˆnkra vonatkoz‰an a Habsburg-k†vets‡g jelent‡seit elsŠsor-
ban az Osztrˆk +llami Lev‡ltˆr Turcica-sorozatˆban talˆljuk meg, HHStA Staatenabteilungen, 
TŒrkei I. (Turcica) [a tovˆbbiakban: HHStA Turcica] Kt. 108. A II. Oszmˆn szultˆn tr‰nra l‡p‡se 
alkalmˆb‰l a Portˆra ‡rkezett rendk‹vŒli k†vet zˆr‰jelent‡s‡bŠl szˆrmaz‰ anyagok megjelentek 
Pray Gy†rgy ‡s Miller Jakab kiadˆsˆban is: Georgius Pray ± Iacobus Ferdinandus Miller: Gabrielis 
Bethlehenii Principatus Transsilvaniae coaevis documentis illustratus. Tom. I. Pestini 1816.

6 P‡ldˆul I. Rˆk‰czi Gy†rgynek a Portˆra kŒld†tt level‡nek a ford‹tˆsa: Ba*bakanlõk Osmanlõ 
Ar*ivi (BOA) D<v$n-i HŒm$y=n ve B$b-i >saf< Belgeleri Katalo?u D†kŒmŒ, Sad$ret Mektubi 
K$lemi Dosya 1. (A.MKT). Nr.: 39. ¹Erdel h$kimi R$k@Fiden rik$b-i hŒm$y=na gelen n$menin 
tercŒmesidŒrº [Az erd‡lyi fejedelemtŠl, Rˆk‰czit‰l ‡rkezett lev‡l ford‹tˆsa] (1633).

7 Qsterreichische Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, Mxt.174.
8 A munkˆimhoz ˆltalˆban a mˆsodik kiadˆst hasznˆlom: Fer$d'n Ahmed Beg: Mecm=Wa-i 

mŒn*eW$tŒ s-sel$t<n. I±II. Zstanbul 1274±12752 (1858).
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tetes munka m•sodik fel•ben, amelyb‘l Kar•cson Imre magyar ford’t•st is k•-
sz’tett.9 B•r a Kar•cson ford’t•sait tartalmaz“ k”tet egy-k•t esetben utal arra, 
hogy a t•rgyalt okm•ny megtal•lhat“ Fer•d–n M•n€e•t j•ban is, a l•bjegyzetek 
f•lre•rthet‘ inform•ci“kat tartalmaznak. Legut“bbi isztambuli kutat•saim, il-
letve volt tan’tv•nyom •s kolleg•m Ca!atay "apraz vizsg•l“d•sai sor•n szinte 
minden, a Fer•d–n-gy#jtem•nybe beker$lt magyar±erd•lyi vonatkoz•s% lev•l-
nek siker$lt megtal•lni korabeli k•ziratos ± a legfontosabb ebben, hogy eredeti 
sz”vegez•s# ± p•ld•ny•t.10 Az al•bbi t•bl•zatban a 17. sz•zad elej•r‘l sz•rmaz“ 
okm•nyok, s azok eredeti sz”veg# p•ld•nyainak jelzeteit k”zl”m:

Kar•cson T r k-magyar!
oklev"lt#ra leveleinek 

sz•mai 
(Bethlen G•bor kor•ra 
vonatkoz“ oklevelek)

K•ziratos p•ld•nyok jelzetei

Fer•d–n II. 
k”tet•ben 
l•v‘ oldal-

sz•mok

245. TSMK E. 1942. fol. 121r. 433.
247. TSMK E. 1942. fol. 180±181r.; 
248. Nuruosm&niye 4311. fol. 124r. 453.
249. Nuruosm&niye 4316. fol. 214v. 457±458.

251.
Nuruosm&niye 4311. fol. 125v±126r; 
Nuruosm&niye 4316. fol. 197v.

453±455.

252. Nuruosm&niye 4311. fol. 127v±128r. 458±459.
254. 461±462.
255. 462±464.
256. Nuruosm&niye 4311. 218v±219r. 178±179.
257. Nuruosm&niye 4316. 214v±216v. 456±458.
259. 459±461.

A fentiek alapj•n, s mag•nak Kar•csonnak a saj•t megjegyz•s•b‘l arra k”vet-
keztetek, hogy m•g ha k•ziratban meg is tal•lta a Fer•d–n-gy#jtem•ny n•melyik 
anyag•t, ford’t•sai alapj•ul a nyomtat•sban megjelent p•ld•nyokat haszn•lta.11 
'rdemes lesz a k”zelj”v‘ben a sz”vegeket ”sszevetni, mert az eddigi vizsg•l“-

9! Kar#cson!Imre: T”r”k±magyar oklev•lt•r 1533±1789.!Szerk. *all“czy Lajos, Krcsm•rik J•nos 
•s Szekf# Gyula. Bp. 1914.

10 Neki ez%ton is k”sz”n”m, hogy a Nuruosm&niye mecsetk”nyvt•rban gy#jt”tt oklevelekr‘l 
k•sz$lt felv•teleket a rendelkez•semre bocs•totta.

11 A gy#jtem•ny •tvizsg•l•sa ut•n %gy t#nik, hogy maradtak m•g tov•bbi kiadatlan magyar 
vonatkoz•s% okm•nyok. Fer•d–n II, 1275. 464±465, 465±466, 467±468. Ez ut“bbi k•ziratban 
fellelhet‘: Topkapõ Sarayi M$zesi K$t$phanesi R. 1942. 165v-166r.



d•saim arra mutatnak, hogy a 19. sz•zadi Fer€d•n-kiad•s tudatos, politikailag 
befoly•solt szerkeszt!s eredm!nyek!ppen j"tt l!tre, amelyben az okm•nyok t#-
pus•nak megv•ltoztat•sa mellett a nyelvi moderniz•l•s id$k!nt teljesen !rtel-
metlen sz"vegeket, esetleg az eredeti okm•ny szellem!vel ellent!tes tartalmat 
eredm!nyezett.12

Az isztambuli anyagban egy fontos ter%leten siker%lt a Bethlen-kutat•st tel-
jesen &j eredm!nyekkel kieg!sz#teni. Ezek az adatok a portai cerem'ni•k sor•n 
kiadott aj•nd!kokat, illetve a be!rkez$ k%lhoni k"vets!gek ell•t•s•nak kiutal•s•t 
felt%ntet$ regisztrat&r•kban maradtak fenn. Ezeket a k"teteket, illetve f%zeteket 
a 20. sz•zad elej!nek els$ lev!lt•ri rendez!se sor•n a K(mil Kepeci vezet!s!-
vel fel•ll#tott gy)jtem!nybe sorolt•k. A katal'gusban a regisztrat&r•kat tesrif•t 
defterinek (te!rif"t defteri)  nevezt!k el, amely a d#v•nban lefolyt audienci•kat, s 
az ezek sor•n t"rt!nt adom•nyoz•sokat, kinevez!seket tartalmazza. Ezt a for-
r•st#pust els$sorban Mihai Maxim haszn•lta a moldvai !s a havasalf"ldi vajd•k 
kinevez!s!nek, s a k"veteik portai tev!kenys!g!nek bemutat•s•ra. J' n!h•ny 
defterbejegyz!st k"z"lt •t#r•sban, valamint francia, legut'bb pedig rom•n for-
d#t•sban. A rom•n t"rt!net#r•s sz•m•ra ezek a sz)kszav& adatok rendk#v%l fon-
tosak, hiszen a portai k"vetj•r•snak, a vajd•k lev•lt•s•nak, illetve beiktat•s•nak 
a szeml!ltet!s!re enn!l pontosabb forr•sok nem •llnak rendelkez!sre.13 Ki kell 

12 Az 17±18. sz•zadra vonatkoz' k!sz%l$ forr•skiad•somban j'n!h•ny bizony#t!k•t tal•ltam a fent 
bemutatott, befoly•solt szerkeszt!si elj•r•sra. Papp S•ndor: Fejezetek a 17±18. sz•zadi oszm•n±
magyar±Habsburg diplom•ciai kapcsolatok t"rt!net!b$l. Okm•nyt•r az Erd!lyi Fejedelems!g 
!s a magyarorsz•gi rendek t"r"k kapcsolataihoz, k%l"n"s tekintettel a t"r"k vazallus fejedelmek 
beiktat•s•ra. K!sz%lt a Habsburg-kori Kutat•sok K"zalap#tv•ny T•mogat•s•val. Szeged 2008. 
*K!zirat+. A t!m•b'l m•r megjelent eredm!nyeim sz"vegkritikai szempontb'l seg#tettek  
II. R•k'czi Gy"rgy *1642+ !s I. R•k'czi Ferenc *1652+ kinevez$ ber•tjainak beazonos#t•s•ban. 
Papp S•ndor: II. R•k'czi Gy"rgy !s a Porta. In: Szerencs!nek elegyes forg•sa. II. R•k'czi Gy"rgy !s 
kora. Szerk.: K•rm•n G•bor !s Szab' Andr•s P!ter. Bp. 2009. 99±170. Ez&ton is jelezni k#v•nom, 
hogy a Fer€d•n-f!le kiad•s l!trej"tt!vel, okm•nyaival a k!s$bbiekben is foglalkozni szeretn!k 
!s a problematik•t k%l"n is elemeztem egy tanulm•nyomban: Papp S•ndor: Mekkora !rt!ket 
k!pviseltek a R•k'czi-okm•nyok Konstantin•polyban a 20. sz•zad elej!n? Oszm•n lev!lt•rak 
megnyit•s•ra vonatkoz' kutat•st"rt!neti adatok. In: A seg#t$ k!znek ez a mesterfog•sa. VIII. 
Nemzetk"zi V•mb!ry Konferencia. Szerk. Dobrovits Mih•ly. Dunaszerdahely, 2011. 270±298.

13 Mihai Maxim:  L/autonomie de la Moldavie et de la Valachie dans les actes o;ciels de la Porte, 
au cours de la seconde moiti! du XVIe si<cle. In: U$: L/Empire Ottoman au nord du Danube 
et l/autonomie des Principaut!s Roumaines au XVIe si<cle. =tudes et documents. Istanbul 
1999. 11±82> U#: Nouveaux documents Turcs sur les cadeaux protocolaires (pe!ke!) et les 
insignes du pouvoir (h$k$met al"metleri)> illetve Un nouveau document o;ciel ottoman sur 
l/origine et la nomination (tevcih) de Michel le Brave @ la dignit! de voC!vode de Valachie. 
In: U$: Romano-Ottomanica. Essays Q Documents from the Turkish Archives. Istanbul 
2001. 69±151, ill. 155±161. Az Isztambulban angol !s francia komment•rokkal megjelent 
okleveleket rom•n ford#t•sban is k"zz!tette: Mihai Maxim:  Noi documente turceWti privind 
YZrile Rom(ne Wi [nalta PoartZ *1526±1602+. BrZila 2008.
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hangs•lyozni, hogy az oszm€n forr€st•pusok pontos besorol€sa, egym€st‚l val‚ 
egzakt szƒtv€laszt€sa szinte lehetetlen. Mihai Maxim kutat€sai mellett a saj€t 
meg®gyelƒseim is azt mutatj€k, hogy az azonos t•pus• bejegyzƒseket tartalma-
z‚ d•v€ni regisztrat•r€k m€s-m€s fondokba is ker„lhetnek. Ilyenek pƒld€ul a 
r•zn€mcsƒk, amelyeket a k„l…nb…z† mƒlt‚s€gok, pƒld€ul szandzs€kbƒgek, de 
moldvai ƒs havasalf…ldi vajd€k kinevezƒseit is tartalmazz€k, illetve a d•v€nban 
foly‚ audienci€kon szintƒn beiktat€sok cƒlj€b‚l rƒszvev†k „gyeit tartalmaz‚ 
ru•sz defterek (ru•s defteri).14 Mivel jelen tanulm€nyomban nem cƒlom, hogy 
az oszm€n pƒnz„gyi hivatalok €ltal ki€ll•tott okm€nyok diplom€ciat…rtƒneti ta-
nuls€gait a Bethlen-koron t•l is t€rgyaljam, a tov€bbi haszn€lhat‚ forr€shelyek 
felsorol€s€t‚l tart‚zkodok. Egyetlen kivƒtelkƒnt egy 1660±1665 k…z…tt vezetett 
f†sz€mvev†szƒki deftert (B!b-i Defter" Ba# Muhasebe, D.B$M) eml•tek meg, 
amelyben t…bb adat sz‚l Apa® Mih€ly k…vetsƒgeinek ell€t€s€r‚l. Alaposabb 
elemzƒs nƒlk„l is kit%nik, hogy a Mihai Maxim €ltal haszn€lt k…tetekkel, illetve 
az al€bbiakban rƒszletesebben ƒrintett tesrif€t defterekkel azonos elvek szerint 
vezettƒk a 17. sz€zad m€sodik felƒben is.15 

A k…tetek k…z„l nƒgyet, a 664, 665, 666, 667. sz€m•akat €tnƒzve Bethlen 
G€bor kor€ra a kƒt utols‚ tartalmazott adatokat. Kƒzenfekv† azon bejegyzƒsek 
elemzƒse, amelyekre a marosv€s€rhelyi Borsos Tam€s, Bethlen G€bor tehetsƒ-
ges konstantin€polyi €lland‚ k…vete napl‚j€ban p€rhuzamos adatokat remƒlhe-
t„nk. Borsos Kamuthy Farkas rendk•v„li k…vet k•sƒretƒben 1618. m€jus 14-ƒn 
ƒrkezett meg az ¹€tkozottº Konstantin€polyba, s napl‚j€ban feljegyezte, hogy a 
Port€n nem nagy ®gyelemmel fogadt€k †ket.16 &tk…zben a kƒt erdƒlyi diplomata 
alaposan …sszeveszett egym€ssal, s a mƒlt‚s€gban ƒs rangban is jelent†sen Bor-
sos felett €ll‚ Kamuthy mindent megtett, hogy a k…z…sen elt…lt…tt id† keser% 
emlƒket hagyjon h€tra a kapitiha emlƒkezetƒben. 

A portai szok€sok szerint a k…vetsƒget a d•v€nban fogadt€k, azonban err†l 
a fontos esemƒnyr†l, mely a t…r…k f†v€rosban az eur‚paiak sz€m€ra nagy l€t-
v€nyoss€g volt, Borsos Tam€s egy sz‚t sem hagyom€nyozott h€tra, mik…zben 
k…vetkezmƒnyeit, a k…vetsƒg ell€tm€ny€nak kiutal€s€t rƒszletesen ismertette 
napl‚j€ban. A tesrif€t defter szerint az „nnepƒlyes cerem‚nia 1618. j•nius 3-€n 
vas€rnap zajlott le. Ezen a napon d•v€nt tartottak, amelynek az erdƒlyi k…vet-

14 A r•zn€mcsƒkat a magyarorsz€gi t…r…k mƒlt‚s€gok archontol‚giai kutat€s€ra D!vid G"za  
haszn€lta sikerrel: A magyarorsz€gi t…r…k archontol‚giai kutat€sok lehet†sƒgei (arad-gyulai 
szandzs€kbƒgek). In: U†: Pas€k ƒs bƒgek uralma alatt. Demogr€®ai ƒs k…zigazgat€s-t…rtƒneti 
tanulm€nyok. Bp. 2005. 259±276. A ru•sz defterek jelent†sƒgƒre az oszm€n €llam k…zponti 
ir€ny•t€s€nak kutat€s€ban: Nejat G#y$n%: XVI. y„zyõlda ru's ve …nemi. *stanbul +niversitesi 
Edebiyat Fak„ltesi Tarih Dergisi 22. (1967) 17±34.

15 BOA, D.B$M. Nr. 209. 1070. 07. 10. ± 1076. 06. 23. / 1660. m€rc. 22. ± 1665. dec. 31. 
16 Borsos T.: V€s€rhelyt†l i. m. 85.
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s•g csak az egyik programpontj€t jelentette. Figyelemrem•lt•, hogy a d‚v€nban 
mindenki m€s elƒtt fogadt€k az erd•lyi rendk‚v„li k…vetet,17 mik…zben a d‚v€n 
tan€cskoz€sa k…zben nem kisebb „gyrƒl is sz• volt, mint p•ld€ul az †j isztam-
buli k€di, Szejjid Mehmed kinevez•s•rƒl. Mielƒtt azt gondoln€nk, hogy Borsos 
az•rt nem ‚rt a fogad€sr•l, mert Kamuthy fƒk…vet oda sem engedte, a t…r…k for-
r€s k„l…n kiemelte a Kamuthy mellett •rkezett t…bbi erd•lyi jelenl•t•t is.18 

Bethlen G€bor 1618. november elej•n †jabb rendk‚v„li k…vetet k„ld…tt a 
Port€ra T•th Mih€ly szem•ly•ben, akinek a feladata Jenƒ €tad€s€nak k•sleltet•se 
•s a lengyelorsz€gi t…r…kellenes k•sz„lƒd•s h‚r•nek magyar€zata volt.19 A k…vet 
•rkez•s•rƒl (november 25.) Borsos Tam€s r•szletesen besz€molt a fejedelem-
nek. T•th Mih€ly Borsos szerint november 26-€n ker„lt a d‚v€n el•, pontosab-
ban ekkor fogadta a nagyvez‚r helyettese, ‡k„z vagy Kara Mehmed kaimak€m. 
Az €lland• k…vet azt is megjegyezte, hogy T•th Mih€ly megkapta a szok€sos 
d‚szruh€t. Errƒl a fogad€sr•l a vizsg€lat al€ vett tesrif€t defter is besz€molt. A 
k…vet egy darab nagyon •rt•kes, arany •s ez„stsz€lakkal €tszƒtt isztambuli se-
lyemanyagb•l k•sz‚tett †n. fƒist€ll•mesteri kaft€nt kapott (¹cˆmhˆ-i m‰r-i ˆhŠr 
an serˆser-i ‹stanbŒlº), mik…zben a fogad€son r•sztvevƒ Borsos Tam€s, az erd•-
lyiekkel hazat•rƒ t…r…k k…vet, Ibrahim csausz, Z„l®k€r portai magyar tolm€cs 
•s egy n•v szerint nem ismert kapudzsibasi is kapott egy-egy val•sz‚n•leg ala-
csonyabb •rt•k• d‚szruh€t.20 

17 ¹Bu g„n d‰vˆn olub Erdel elŽisi ziyˆfet olunub teh‰yet-i c„lŒs-i h„mˆyŒn p‰•ke•in Žõkmadõ 
hemˆn •…yle-kim teh‰den olmamak iŽ„n gelen p‰•ke•d„r. / P‰•ke•-i Betlengˆbor hˆkim-
i vilˆyet-i Erdel der-vakit bˆ nˆme-i h„mˆyŒn bˆ elŽi-i GˆmŒt Farka• / Behˆg‰r-i •igŒfe-
misˆl-i g„m„• kupa kõta 20 yi•irmi kõtadur. / ‘ˆh‰n cenˆh 12 on iki.º [Ezen a napon d‚v€nt 
tartottak. Az erd•lyi k…vetet megvend•gelt•k (fogadt€k). Az tr•nra l•p•sre val• k•sz„let 
alkalm€b•l nem adott be aj€nd•kot, ‚gy azt€n ez a [tr•nra l•p•sre val•] k•sz„let n•lk„li 
aj€nd•k. Erd•ly vil€jetje fejedelm•nek, Bethlen G€bornak az aj€nd•ka, amelyet a nagy†ri 
lev•llel a k…veten, Kamuthy Farkason kereszt„l [juttatott be]. ’rt•kes vir€gos mint€s ez„st 
kupa h†sz darab, s•lyom, tizenk•t darab.º BOA, Kˆmil Kepeci Tasni® Te•rifˆt Defteri 666. p. 
151. 1027. cemˆziy„ l-ˆhir 9. / 1618. j†n. 3. Egy gyulafeh•rv€ri feljegyz•s 1618. €prilis 10-•n 
r•szletesen felsorolja az ekkor bek„ld…tt aj€nd•kokat. A szult€nnak €tadand• h†sz kupa •s 
tizenk•t s•lyom mellett a kaimak€m hat kup€t, k•t s•lymot, •s egy lovas szekeret kapott. A 
teljes felsorol€st mellƒz…m, de k…veteztet•s„l levonhat•, hogy a pas€knak •s m€s elƒkelƒknek 
k„ld…tt aj€nd•kok mennyis•ge …sszess•g•ben fel„lm†lta a szult€nnak adottakat. L€sd Szil•gyi 
S•ndor: Bethlen G€bor •s a Porta. TT 4. (1881) 622±623. 

18 ¹Erdel hˆkimi rikˆb-i h„mˆyŒna p‰•ke• ile g…nderd„•i elŽi GˆmŒt Fˆrkˆ• ademleri qullarõdur.º 
[Az erd•lyi fejedelem nagy†ri kengyelhez aj€nd•k€t hoz• k…vet•nek, Kamuthy Farkasnak az 
emberei, a [szult€n] szolg€i.] BOA, Kˆmil Kepeci Tasni® Te•rifˆt Defteri 666. p. 151. 1027. 
cemˆziy„ l-ˆhir 9. / 1618. j†n. 3.

19 EOE VII. 1881. 96. 
20 BOA, Kˆmil Kepeci Tasni® Te•rifˆt Defteri 666. p. 205. 1027. zilhicce 16. / 1618. dec. 4.
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Addig, am•g nem v€lt nyilv€nval•v€, hogy Bethlen G€bor fegyveresen is se-
g•ts‚get adott a cseh felkelƒknek, ‚s megt€madta a magyar kir€lys€got, az er-
d‚lyi ‚s a magyar kir€ly €ltal deleg€lt Habsburg k„vets‚g igen j• viszonyt €polt 
egym€ssal Konstantin€polyban.21 A Habsburg-k„vets‚g €lland• rezidensek‚nt 
Michael Starzer tev‚kenykedett Konstantin€polyban, akit az oszm€n diplom€-
ciai hierarchi€ban a legalacsonyabb szinten, €gensk‚nt (keth•d€) ismertek el. A 
cs€sz€ri±kir€lyi k„vets‚g ell€t€s€t ugyan•gy felt!ntett‚k a t€rgyalt defterben.22 
Amikor B‚csbƒl meg‚rkezett a rendk•v!li k„vet, a b‚csi haditan€cs eln„k‚nek, 
Johann von Molardtnak a testv‚re, Ludwig von Molardt,23 s €tadta II. Oszm€n 
szult€n tr•nra l‚p‚se (1618. febru€r 26.)24 alkalm€b•l elk!ld„tt aj€nd‚kokat, en-
nek a list€j€t is feljegyezt‚k a tesrif€t defterben.25 

A Habsburg- ‚s az erd‚lyi diplom€cia nem engedhette meg, hogy a saj€t 
uralkod•ja tekint‚ly‚n csorba essen. A h€bor"s helyzet eredm‚nyek‚ppen a 
propagand€nak igen nagy szerepe volt a szult€n ‚s a t„r„k m‚lt•s€gok meggyƒ-
z‚s‚ben. Ezt a c‚lt a m€sik f‚l uralkod•i mivolt€nak, legitimit€s€nak a megk‚r-
dƒjelez‚s‚n kereszt!l k•v€nt€k el‚rni. M•g az erd‚lyi diplom€cia II. Ferdin€nd 
magyar kir€lyi ‚s n‚met r•mai cs€sz€ri c•m‚t, addig a cs€sz€ri oldal Bethlen 
magyar kir€lyi amb•ci•i jogoss€g€t ‚s a magyarorsz€gi ‚s a nemzetk„zi t€moga-
totts€g€t vonta k‚ts‚gbe. 

Bethlen az ennek ‚rdek‚ben elk‚sz•tett elsƒ k„vetutas•t€s€val azt akarta el-
‚rni, hogy a k‚t birodalom k„z„tt felsz€molja a b‚k‚t, s mindenk‚ppen be akar-
ta vonni az oszm€nokat egy B‚cs-ellenes h€bor"ba. Az eredeti sz„veg magyar 
v€ltozata nem ismert. A legautentikusabb p‚ld€ny az az olasz sz„veg, amely az 
eredeti lev‚l t„r„k ford•t€s€b•l keletkezett. Felt‚telezem, hogy a t„bbi latin ‚s 
n‚met v€ltozat mind az olasz sz„vegre megy vissza. Ez a p‚ld€ny a b‚csi hadi-
lev‚lt€rban tal€lhat•, s olyan megjegyz‚sek szerepelnek rajta, amelyek a doku-
mentum l‚trej„tt‚vel €llnak kapcsolatban, de ezeket hi€ba keress!k a London-
ban fennmaradt latin nyelv# k‚ziraton26 vagy pedig Pray Gy„rgy posztumusz 
kiad€s€ban, amely szint‚n a b‚csi p‚ld€ny k‚sƒbbi m€solat€nak nyomtatott 

21 Papp S.: Bethlen G€bor i. m. 931.
22 Be-cihet-i nafaka-i Mih$l %st$r&e keth!d$-i der-kr$l-i 'ng!r!s ¼ [Michael Starzer, a magyar 

kir€ly k„vet‚nek ell€tm€ny€ra vonatkoz•an¼] BOA, K$mil Kepeci Tasni® Te*rif$t Defteri 
666. p. 204. 1027. zilhicce 13. / 1618. dec. 1.

23 Utaz€s€r•l ‚s tev‚kenys‚g‚rƒl l€sd Papp S:: Bethlen G€bor i. m. 920±922. 
24 !smail H€mi Dani"mend: %zahlõ Osmanlõ Tarihi Kronolojisi. III. %stanbul 1972. 273; Joseph 

von Hammer-Purgstall: Geschichte des Osmanischen Reiches. Bd. 4. Vom Regierungsantritte 
Murad des Dritten bis zur zweyten Entthronung Mustafa+s I. 1574±1623. 501.

25 BOA, K$mil Kepeci Tasni® Te*rif$t Defteri 666. 228. oldal. 1029. muharrem 18. / 1618. 12. 
26.

26 TNA PRO SP Turkey 97/7. fol. 201.
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v•ltozata.27 ¹D'vna litera scritta in linqua Vngaria dal Bethlehem Gabor al suo 
Ambassiatore a questa Porta Balassi Ferenz. Di Posonio li 6. della Luna Muhar-
rem [pontosan 1619. december 13.], ci•e nel mese die Novembrie, L'anno 1619. 
Tradotta die Turc in Italiano, li 12 della Luna die Issefer [pontosan 1620. janu-
€r 18.] ci•e nel mese die Genario, L'anno 1620.º28 Ebb!l a feljegyz"sb!l kider#l, 
hogy az okm•nyt Bethlen G•bor a k$vet"nek, Balassi Ferencnek k#ldte magya-
rul hidzsra szerint 1029. muharrem 6-•n, amely azonban nem 1619 novembe-
r"nek, hanem pontosan december 13-•nak felel meg. T$r$kr!l olaszra Damiani 
1029. sz•fer h%nap 12-"n ford&totta le a sz$veget, amely 1620. janu•r 18-ra esik. 
Ez $sszev•g Borsos Tam•s napl%j•nak adataival, amely szerint Balassi Ferenc 
rendk&v#li k$vet 'oldalagi Mih•ly k&s"ret"ben a gregori•n d•tumoz•s, teh•t az 
(j napt•r szerint 1619. december 11-"n "rkezett meg Konstantin•polyba.29 

A k$vetj•r•s idej"b!l szint"n fennmaradt n"h•ny bejegyz"s a t•rgyalt cere-
m%nia-defterben. Nehezen lehet m•ssal, mint Bethlen propagand•j•nak a sike-
r"vel magyar•zni, hogy a regisztrat(r•ban addig minden esetben b"csi "s magyar 
kir•ly k$vets"g"nek felt#ntetett Habsburg diplomat•kat nem tekintett"k tov•bb 
magyar k$vets"gnek. A defterbejegyz"s csak a Habsburg kir•ly k$vets"g"nek c&-
mezte Ludwig von Molardt rendk&v#li "s Michael Starzer •lland% k$vetet, tov•b-
b• Ahmed keth#d•t,30 aki Starzer bizalmasa volt.31 Ugyanazon a napon utalt•k ki 
Bethlen G•bor portai diplomat•inak is az ell•tm•ny•t, amelyet azonban az erd!-
lyi !s a magyar kir€ly k$veteinek c&meztek: ez egyar•nt vonatkozott az Erd"lyb!l 
az ad%t hoz% Balassi Ferencre, de az 1620. janu•r 17-"n Isztambulba "rkezett 
Korl•th Istv•nra is, aki a magyar rendek k"pviselet"ben l"pett fel. B•r a Habs-
burg k$vets"g megpr%b•lta el"rni, hogy a szult•n vagy a nagyvez&r ne fogadja 
II. Ferdin•nd magyar kir•ly l€zad• alattval•inak  megb&zottj•t, a t$rt"n"sek "s a 
defter-bejegyz"s mutatja, hogy nem "rtek el eredm"nyt. S!t, Bethlen eset"ben az 
erd!lyi !s a magyar kir€lyi c&m megad•sa arra utal, hogy a Porta nem akad•lyoz-
ta, hogy az erd"lyi fejedelem a saj•t erej"b!l el"rje a magyar kir•lys•got. 

Abb%l, hogy a k$vetutas&t•st t$r$k nyelvb!l ford&tott•k olaszra, l•that%, 
hogy azt beny(jtott•k a d&v•n el", s ennek a tartalma befoly•solhatta a szult•ni 
korm•nyzatot a defterbejegyz"sb!l is l•that% ir•nyba. A c&mek megv•ltoztat•-

27 Pray, G. ± Miller, I. F.: Gabrielis Bethlehenii Principatus i. m 78. A sz$veg szint"n megeml&ti 
Demj"n Ferencet )Diak Ferencz*, aki novemberben Konstantin•polyban volt.

28 +StA Kriegsarchiv HKR 1620±1623. Exp. 1620. August nr. 22.
29 Az "rkez"s d•tum•t a Habsburg k$vets"gi anyagokat feldolgoz% Khevenh#ller is meger!s&ti: 

Franz Christoph Khevenh"ller: Annalium Ferdinandeorum Neunter 'eil. Leipzig 1724. 718.
30 Ahmed val%sz&n/leg megegyezik azzal az Ahmed keth#d•val, aki 1617-ben Gaspar Grazianival 

k$vets"gben j•rt Magyarorsz•gon "s B"csben. Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 918±919.
31 ¹¼ el5i-i kr;l-i Nem5e ve keth#d;-i Mih;l <sterce ve Ahmed keth#d;-i m[ezb=r]º BOA, K;mil 

Kepeci Tasni® Te>rif;t Defteri 666. p. 224. 1029. sz•fer 29. ? 1620. febr. 4.
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sa azonban az utalv•nyozott €sszegeket nem •rintette. M‚g Bethlen emberei 
egyenk•nt €t napra 11.160 akcs•t, teh•t €sszesen 22.320 akcs•t kaptak, addig 
Molardt fƒk€vetnek, Starzer k€vetnek •s Ahmed keth„d•nak szint•n €t napra 
€sszesen 66.500 akcs•t utaltak ki.32 …oldalagi Mih•ly, a Borsos Tam•st Kons-
tantin•polyban lev•lt† kapitiha a nekik jut† €sszeget napi lebont•sban 25 tall•r -
ra becs„lte.33 

Bethlen a portai t•rgyal•sokkal p•rhuzamosan Magyarorsz•gon k•nytelen 
volt fegyversz„neti t•rgyal•sokat kezdeni II. Ferdin•nddal, amelynek az ered-
m•nyek•ppen 1620. janu•r 16-•n l•trej€tt az elsƒ ideiglenes megegyez•s k€z-
t„k. 34 A katonai helyzetbƒl ad†d†an a fejedelemnek fel kellett adnia Pozsonyt. 
Ekkorra vil•goss• v•lt, hogy a h•bor‡t csak t€r€k katonai t•mogat•ssal nyerheti 
meg. Mik€zben rati®k•lta a fegyversz„neti meg•llapod•st, ‡jabb k€vetutas‚t•-
sokat k„ld€tt a Port•n tart†zkod† embereinek, amelyekben folytatta annak a 
v•leked•s•nek igazol•s•t, hogy a szult•n nyugodtan k„ldhetne seg‚ts•get neki, 
mert a magyar t•mad•s miatt m•r nem k€ti tov•bb a II. Ferdin•nddal megk€t€tt 
b•ke.35 Idƒk€zben Balassi Ferenc •s Korl•th Istv•n ‡jabb •s ‡jabb ell•tm•nyban 
r•szes„lt, amelyeket folyamatosan vezettek a tesrif•t defterben. Sem megneve-
z•s„k, sem pedig a nekik kiutalt €sszegek nem v•ltoztak portai szolg•latuk teljes 
idƒtartama alatt.36 

A helyzetet legpontosabban P•ter Katalin •rtelmezte, amikor kimutatta, hogy 
ellentmond•s tal•lhat† az oszm•n •ll•spont •s Bethlen v•leked•se k€z€tt.37 M‚g a 
t€r€k€k Isztambulban arra v•rtak, hogy Bethlen k€vetei a hadj•rat legelej•n meg-
jelenjenek Konstantin•polyban •s bejelents•k a koron•z•st, amely utat engedett 
volna a beavatkoz•sra, addig Bethlen a Porta ¹idegens•g•tº hangs‡lyozva, mert 
nem •lltak el•gg• mellette, nem merte a fej•re t•tetni a Szent Koron•t. Ez az el-
lentmond•s nagyon k€nnyen feloldhat†, hiszen a lev•ltott nagyvez‚r az•rt enged-
te meg az erd•lyi fejedelemnek a bet€r•st, mert az nemcsak a magyar, de a cseh 
korona elnyer•s•nek rem•ny•vel is kecsegtetett. Bethlen felv•zolt elƒtte egy olyan 
j€vƒt, amelyben a Habsburgokt†l elszakad† €r€k€s tartom•nyok •s Magyarorsz•g 

32 Uo.
33 Bethlen G•bor kr†nik•sai i. m. 141. ˆtsz•m‚tva egy tall•r 93,24 akcs•nak felelt meg. Ez 

nagyj•b†l a spanyol realnak az •rt•ke, amely a korban 1:100 volt az akcs•hez viszony‚tva. 
•evket Pamuk: Osmanlõ !mparatorlu"u'nda Paranõn Tarihi. !stanbul, 20002. 152. 

34 Pray, G. ± Miller, I. F.: Gabrielis Bethlehenii Principatus i. m. 108±199. Nr. XXII±XXIII.
35 Szil!gyi S!ndor: Oklevelek Bethlen G•bor MDCXIX±XXI. hadj•rata t€rt•net•hez. MTT 4. 

(1857) 197±213; TMˆO I. 208. Kassa, 1620. m•rc. 23 Bethlen G•bor k€vetutas‚t•sa Balassi 
Ferencnek •s Korl•th Istv•nnak.

36 BOA, K#mil Kepeci Tasni® Te$rif#t Defteri 666. p. 352. 1629. rebi„ l-evvel 20. / 1620. febr. 24.
37 P"ter Katalin: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga, az orsz•gegyes‚t•s •s a Porta. Sz•zadok 117. 

(1983) 1028±1060, itt 1038±1042.
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egy uralkod•, saj€t maga al€ rendez•dve kollekt‚van kƒrelmezik a szult€ni protek-
tor€tust. Kezdetben nem is kƒrt katonai seg‚tsƒget, meglƒv• er•ivel ƒs remƒnybeli 
sz„vetsƒgeseivel gyorsan kivitelezhet•nek t…nt a v€llalkoz€s. A Porta semmit sem 
kock€ztatott, nem expon€lta mag€t, csak v€rta a remƒnyteli eredmƒnyeket.

Ezzel szemben Bethlen nem lett cseh kir€ly, a gy•zelem h‚r†lad€s€t cƒlz• 
k„vetsƒg nem akart elindulni Konstantin€polyba, s•t, Bethlen hamarosan Po-
zsonyt is feladva Kass€n €llom€sozott. A Dun€nt‡l nem €llt mellette. A Porta 
egyƒrtelm…en arra kƒnyszer†lt, hogy miel•tt mƒg belesodr•dna a h€bor‡ba, 
deklar€lja: nem bontja fel a bƒkƒt, az egƒsz t€mad€s Bethlen †gye. Mint Pƒter 
Katalin bemutatta, a Porta semmikƒppen nem tƒrt el a kor€bbi €ll€spontj€t•l, 
nem volt ¹idegenebbº Bethlenhez, mint a magyarorsz€gi t€mad€s megkezdƒ-
sekor. Csak azƒrt nem avatkozott bele, mert nem l€tta egyƒrtelm…en Bethlen 
fellƒpƒsƒnek sikereit.38 

Bethlen G€bor a k„vetein kereszt†l azt akarta elƒrni, hogy a szult€n ny‚l-
tan v€llaljon ƒrte garanci€t, nyilatkozzon, hogy mellette €ll, s nem fogja a ma-
gyarokkal szemben a Habsburg-felet t€mogatni. Egy titkos utas‚t€sa mutatja, 
mennyire fontos volt neki ez a bizonyos t€mogat• levƒl, amelynek ki€ll‚t€s€t 
m€r kor€bban is kƒrvƒnyezte. M€jus 20-€n ƒrkezett meg az a Balassi Ferencnek 
k†ld„tt kis cƒdula, amelyre r€ is ‚rta a fejedelem, hogy az erdƒlyi k„veten k‚-
v†l senki nem olvashatja. A k†ldemƒny nagyon r„vid, egyetlen †gyr•l van ben-
ne sz•: ha a nagyvez‚r el tudja ƒrni, hogy a szult€n ki€ll‚tson egy olyan levelet, 
amelyben meg‚gƒri, hogy a magyarokkal fenn€ll• frigyet megtartja, illetve azt, 
hogy a nƒmetet nem t€mogatja vel†k szemben, akkor €tadja a t„r„k„knek V€c 
v€r€t.39 Val•sz‚n…leg a fenti, nem dat€lt levƒlke egyszerre ƒrkezhetett Konstan-
tin€polyba Pƒchi Simon ‚r€s€val, amely mellƒ a fejedelem saj€t kez… kƒrvƒnyt 
mellƒkelt. Mindkett• t€rgya a kƒrt t€mogat• levƒl tartalma volt. Az ut•bbi 
posztul€tumban Bethlen le‚rta azokat a pontokat, amelyeknek szerepelni kell 
a szult€ni hitlevƒlben: A szult€n Magyarorsz€ggal k„t„tt meg€llapod€s€t nem 
r‡gja fel, ¹Ferdin•nd tekintet€€rt az magyar nemzetet meg nem veti, s•t ink€bb 
minden ellensƒge ellen, ha kƒv€nj€k a magyarok, elegend•kƒppen megseg‚tiº. A 
levƒl t„bbi rƒsze ± nagyon hasonl•an a mellƒkletben k„z„lt, 1621. €prilis 11-ƒn 
kelt k„vetutas‚t€shoz ± a kƒtfrontos harc megkezdƒsƒt s†rgeti. A budai pas€t 
kƒri maga mellƒ a szult€nt•l, s azt, hogy k†ldjenek mellƒ h‡szezer f•nyi hadat, 
amelyekkel egy†tt megt€madja ƒs elfoglalja St€jerorsz€got. Iszkender pas€t, aki 
m€r eddig is a lengyel hat€rvidƒken tevƒkenykedett, a fejedelem t„r„k ƒs tat€r 

38 Uo. 1038±1042.
39 Szil•gyi S.: Bethlen G€bor ƒs a Porta i. m. 630.
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haddal Kamenyec al• szerette volna k€ldetni, hogy onnan tartsa sakkban a len-
gyeleket.40

Bethlen t•bbsz•r•s pr‚b•lkoz•s•val, illetve a cseh kir•ly t•mogat•s•val cƒl-
hoz ƒrt, elkƒsz€lt a szult•ni t•mogat‚ levƒl, amelyet a koron•z•sa feltƒtelƒnek 
tekintett. „oldalagi Mih•ly, az …j •lland‚ k•vet 1620. j…nius 27-ƒn jegyezte fel a 
napl‚j•ban, hogy a nagyvez†r Bethlennek megfelel‡ v•laszt k€ld•tt a kƒrelmƒre. 
Az okm•nyt T•r•k Zsigmond ƒs Juszuf aga vitte mag•val Magyarorsz•gra.41 A 
legfontosabb kƒrƒst teh•t a nagyvez†r tƒnylegesen teljes†tette, a Port•n 1620. j…-
nius 21-ƒn ki•ll†tott•k a hitlevelet, amelyet pontosan Bethlen posztul•tum•nak 
tartalma szerint kƒsz†tettek el.

Az 1620. augusztus 18. ƒs 25. k•z•tt megtartott beszterceb•nyai orsz•ggyˆ-
lƒsen a szult•ni engedƒlyt felolvast•k, ƒs oszm•n rƒszr‡l jelen volt Juszuf aga 
is. A koron•z•s ismƒt elmaradt, de a kir•lyv•laszt•s a konf•der•lt orsz•gok k•-
vetsƒgeinek rƒszvƒtelƒvel vƒgbement.42 Az esemƒny nemzetk•zi visszhangj•t 
mutatja, hogy Anglia bƒcsi k•vete, a passzivit•sba burkol‚z‚ John Carpenter is 
rƒszletekbe men‡en elemezte az esemƒnyeket.43 Err‡l a magyar orsz•ggyˆlƒsr‡l 
utazott tov•bb a k•z•s magyar±cseh k•vetsƒg Konstantin•polyba, ahov• 1620. 
november 14-ƒn, szombaton ƒrkezett meg. B•r a perzsiai k•vetsƒg m•r kƒt hete 
v•rakozott a szult•ni audienci•ra, a magyar ƒs cseh diplomat•kat a protokoll-
ban elƒj€k sorolt•k. A megƒrkezƒs€k ut•ni k•vetkez‡ napon, vas•rnap azonnal 
fogadta ‡ket a nagyvez†r. Bethlen …j k•vetutas†t•st kƒsz†tett el‡ a t•rgyal•sokra, 
amelyben felsorolt egy sor olyan esetet, amelyek azt voltak hivatottak igazolni, 
hogy II. Ferdin•nd nem tartotta be eddig sem a bƒkƒt. Ez alapj•n kellett a dip-

40 Uo. 631±633.
41 •oldalagi M.:  Emlƒkirata i. m. 229. Fontoss•g•t mutatja, hogy a ki•ll†t•s•val szinte egy id‡ben 

nƒmetre is leford†tott•k, s ezt a pƒld•nyt azonnal ki is nyomtatt•k: ¹Deû T€rkischen Kaysers 
H€l! Dem F€rsten inn Siebenb€rgen/ Bethlehem Gabor/ nunmehr erw•hlten K•nig in 
Vngarn /vnd dessen St"nden /auch der Confaederierten Landen versprochen.ª MTAK RMIr 
II. 43; hivatalos magyar ford†t•sa: TM#O I. 224±225. nr. CXXXI. Konstantin•poly, 20. Recep 
1029 / 1620. j…n. 21. II. Oszm•n a magyar rendeknek. A szult•ni hitlevƒl latin ford†t•s•ra 
l•sd: Literarum Sultani Ottomani Imperatoris Turcarum, tum ad suam Serenitatem, tum ad 
universos Regni Hungariae Status datarum Translatio. ± MTAK T•rt. 4r. 115. 41±45. Siker€lt 
egy eddig ismeretlen pƒld•nyt is felkutatni a „urz‚-levƒlt•r anyag•ban: MNL OL Magyar 
Kamara Arch†vuma E 196 „urz‚ lt. 2. cs. Fasc. 5. Nr. 56. fol. 190.

42 Wahrhafter Bericht /was massen Herr Bethlen Gabor / etc. Zum K•nig in Ungern erwehlt 
vnd auûgeru!en worden. Sechs Unterschiedliche vnd erhebliche Schreiben vnd Bedenken. 
Gedruckt im Jahr 1621. H•zi J•nosnak a budai pas•hoz val‚ k•vetsƒge utas†t•s•ban a fejedelem 
ezt †rta: ¹Vegye szemƒre azt is, hogy ezel‡tt Beszterceb•ny•ra az orsz•ggyˆlƒsen oly athname 
levelƒt hozt•k az hatalmas cs•sz•rnak, kiben azt fogadta ƒs hittel †gƒrte, hogy Ferdinandusƒrt 
soha az magyar nemzetsƒget h•tra nem veti.º TM#O I. 261.

43 Kurucz Gy!rgy: Die britische Diplomatie und Ungarn vom 14. bis zum Ende des 18. 
Jahrhunderts. Ungarn Jahrbuch 24. (1998/1999) 50.
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lomat•knak, D€czy Istv•nnak, Johann Kh•llnnek ‚s Rimay J•nosnak elkezdenie 
a t•rgyal•sokat. A k•vetutasƒt•s mellett rendelkeztek a k•vetek egy 25 pontos 
szerz„d‚slev‚l- vagy ahdn•me-tervezettel is. B•r a k•vetutasƒt•s p‚ld•nyain 
nincs d•tum, azonban tartalma, illetve az 1620-as ‚v esem‚nyeinek kronol€giai 
rendje alapj•n augusztus 25. k•r…li ki•llƒt•s•t felt‚telezem.44

A k•vetek nyom€s ‚rvekkel fordultak a Port•hoz, ‚s ez†ttal m•r katonai se-
gƒts‚get is k‚rtek. A k‚relem az‚rt ®gyelemre m‚lt€, mert a mozgalom kezdet‚n 
Bethlen m‚g nem k‚rt fegyveres t•mogat•st.45 Bethlen G•bor nagy rem‚nyekkel 
indƒtotta †tj•ra D€czi ‚s Rimay k•vets‚g‚t, azonban december elej‚n m•r tel-
jesen k‚ts‚gbeesve ƒrta utasƒt•s•ban, hogy Toln•r€l j•tt jelent‚s…k ut•n semmit 
sem olvasott t„l…k, azt sem tudja, ‚lnek-e m‚g, mi lehet Demj‚n Ferenccel, aki 
a leveleket hordozza. Nyugtalans•g•t n•velte, hogy a helyzete kezdett k‚ts‚g-
beejt„v‚ v•lni. A harminc‚ves h•bor† els„ szakasz•nak lez•r•sa a csehek feh‚r-
hegyi veres‚ge (1620. november 8.) azt az ‚rz‚st n•velte benne, hogy teljesen 
mag•ra maradt. Soha nem lett volna ennyire sz…ks‚ge biztat•sra, t•r•k katonai 
segƒts‚gre. K•veteinek sz•nt t•j‚koztat€j•ban r‚szletesen besz•molt a csehek 
veres‚g‚r„l, ugyanakkor megpr€b•lta annak s†ly•t valamelyest cs•kkenteni. 
Kihangs†lyozta, hogy a magyarorsz•gi helyzet j€, hiszen Ferdin•nd uralma al• 
Gy„r•n ‚s Kom•romon kƒv…l m‚g egyetlen telep…l‚s sem esett. A Port•t min-
den•ron d•nt‚sre akarta bƒrni. A t•r•k•kbe fektetett bizalma is megkopott az€-
ta, hogy a budai pasa novemberben fegyveresen elragadta V•cot, s h€doltatta 
a k•rny‚kbeli falvakat. Karak•s Mehmed megpr€b•lt a k‚t harcol€ f‚l k•z•tt 
lavƒrozni, s a b‚ke fenntart•s•‚rt egy…ttm‡k•d•tt a Habsburg-r‚szen maradt 
v•rak „rs‚g‚vel. 46 

Bethlen augusztus 30-•n,47 majd k‚t, szeptember 17-‚n ‚s 18-•n folytat€la-
gosan ƒrt utasƒt•s•ban ism‚t kit‚rt a t•r•k•k V•c ir•nti k•vetel‚s‚re. A Port•ra 
men„ emberei, D€czi Istv•n ‚s Rimay J•nos m‚g Bud•n id„ztek, ahol a pas•val 
folytatott megbesz‚l‚seken felmer…lt V•c •tad•s•nak a dolga. Bethlen k‚t, r‚sz-
ben elt‚r„ v‚lem‚nyt fogalmazott meg. K•veteinek azt az utasƒt•st adta, hogy 

44 Rozsnyai D•vid, az utols€ t•r•k de•k t•rt‚neti maradv•nyai. Szerk. Szil•gyi S•ndor. Pest 
1867. 95±117. Egy m•sik v•ltozat megtal•lhat€ MNL OL Moh•cs ut•ni gy‡jtem‚ny R 298 
Erd‚lyi iratok fol. 80±86. Ezt a Rozsnyai D•vid‚t€l r‚szben elt‚r„ sz•vegv•ltozatot Kap•s 
Anita dolgozta fel szakdolgozat•ban: Kap•s Anita: Bethlen G•bor diplom•ciai tev‚kenys‚ge 
1619±20-ban. (K‚zirat). 1±77. (Szakdolgozat a Szegedi Egyetemi K•nyvt•rban). Egy †jabb 
p‚ld•ny•t a Magyar Tudom•nyos Akad‚mia K•nyvt•ra Keleti Gy‡jtem‚ny‚ben tal•ltam meg, 
jelzete: T•r•k, Qu. 115.

45 Rozsnyai i. m. 95±116; MNL OL R 298 Erd‚lyi iratok fol. 80±86.
46 MNL OL Moh•cs ut•ni gy‡jtem‚ny R 210 Tunyogi Csap€ J€zsef hagyat‚ka 1. cs. fol. 33±38; 

MTAK Magy. Irod. Levelez‚s, !vr‚t. 8. sz•m, 27±37; ETA I. 336±346.
47 MNL OL R 210 1. cs. fol. 11±38; ETA I. 321±324.

114 P"## S$%&'*



ha nem l•tnak semmi m€dot a v•r megtart•s•ra, akkor azonnali katonai seg•t-
s‚g fej‚ben felaj•nlhatj•k azt Konstantin•polyban, teh•t nem Bud•n. Ugyanezt 
azonban nem lehetett a budai pas•nak elmondani, !t tov•bbra is el kellett t‚r•-
teni"k a k#vetel‚s‚t!l. A pasa sz‚khely‚n felmer"lhetett, hogy a v•rat kor•bban 
maga Bethlen aj•nlotta fel. A fejedelem erre heves tiltakoz•sban t#rt ki: ez nem 
igaz$ %n‚rzetesen jelentette ki: ¹&n fejedelem vagyok, ‚s az hazugs•gnak t•vol 
kell t!lem lenni.º48

Bethlen tov•bbra is hi•ba v•rta k#vetei jelent‚s‚t. A feh‚rhegyi veres‚g ut•n 
le kellett vonni a konkl'zi€kat: ¹Az‚rt, minthogy azokon ily nagy szerencs‚t-
lens‚g esett, ‚s minden erej‚t re•nk ford•totta az ellens‚g, nem lehet"nk mi is 
el‚gs‚gesek magunk erej‚b!l resist•l•s•ra.º49 Amikor 1621. m•rcius 10-‚n el-
olvasta Rimay J•nos level‚t, amelyben az besz•molt arr€l, hogy a Porta v‚gre 
valah•ra hat•rozott a katonai t•mogat•s megad•s•r€l,50 valamelyest megnyu-
godott, azonban m•r k‚s!inek tartotta a d#nt‚st, nem hitte, hogy ‚rdemben ki 
lehetne haszn•lni. Ekkor m•r els!sorban a Habsburg-b‚ke l‚trej#tte, illetve a 
legal•bb t•zh€napos fegyversz"net megk#t‚se t(nt re•lis lehet!s‚gnek. A p•rtja 
is elkezdett egyre gyorsabb "temben elolvadni, maga a n•dor, Forg•ch Zsig-
mond, s mellette igen sokan felvett‚k B‚ccsel a visszat‚r‚s"kr!l sz€l€ t•rgyal•-
sok fonal•t.51 

Fennmaradt utas•t•sainak d•tuma alapj•n meg•llap•that€, hogy Bethlen G•-
bor k‚t napig t#rte a fej‚t az 'j helyzeten, majd egy a kor•bbiakt€l mer!ben el-
t‚r! szellem( instrukci€t •rt D€czi ‚s Rimay sz•m•ra. Ennek az iratnak a szem-
l‚lete, a benne megfogalmazott c‚lok arra utalnak, hogy az eltelt k‚t nap alatt a 
fejedelem alaposan •t‚rtelmezte a helyzetet. Egyet m•r az elej‚n tiszt•zott, nem 
fog b!k!t k"tni , csak fegyversz"netet, amely alatt a szult•n seg‚dhadai is meg-
‚rkezhetnek hozz•. &rz‚keltette, hogy viszonya a n•dorral kezd megromlani, 
hiszen az minden•ron b‚k‚t akar teremteni a magyarok ‚s II. Ferdin•nd k#z#tt. 
Az utas•t•sban megjelenik egy form•l€d€ terv k#rvonala, amelyb!l l•tszik, hogy 
Bethlen a t#r#k fegyveres seg•ts‚g bevon•s•val 'j terveket k‚sz•tett. T#bbsz#r 
is kit‚rt a rem‚lt t#r#k csapatok l‚tsz•m•ra, t•pusaira. R‚gi ismer!s‚t, De•k 
Mehmed pas•t szerette volna kijel#ltetni a felvonul€ seregek szerd•rj•nak, mi-
k#zben kifejtette, hogy az 'j budai pas•val jobban meg lenne el‚gedve, de De•k 

48 MNL OL R 210 1. cs. fol. 15±19; ETA I. 324±332.
49 MNL OL R 210 1. cs. fol. 5±11; ETA I. 346±359. Az eredeti p‚ld•ny k‚zhezv‚tele ut•n volt 

eld#nthet!, hogy Tunyogi t‚vesen 1621. febru•r 10-re d•tumozta az okm•nyt, amely pedig 
20-•n keletkezett.

50 Rimay J•nos #sszes m(vei. Szerk. Eckhardt S•ndor. Bp. 1955. 369.
51 MTAK Magy. Irod. Levelez‚s, )vr‚t. 8. sz•m, 50±51; ETA I. 385. Az eredeti sz#veg rossz d•tum 

alatt *1621. •pr. 10.+ rendezve a MNL OL R 210 Tunyogi-Csap€ gy(jtem‚nyben tal•lhat€. Az 
oldalak #sszekeveredtek.
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Mehmed olyan szem•lyis•g, aki miatt a hat€rvid•ki t•r•k•k is csatlakozn€nak 
a hadj€rathoz. Katonai szempontb‚l a legsƒrg„sebb c•l a tat€r seg•dcsapatok 
megszerz•se volt, m…g a legfontosabb diplom€ciai feladatnak a fejedelem a Ma-
gyarorsz€gra vonatkoz‚ szult€ni szerz„d•slev•l megszerz•s•t …rta el„. 

L€tszik, hogy Bethlen G€bor Bocskai Istv€n idej•n nagyon alaposan kivette 
a r•sz•t a t•r•k±magyar diplom€ciai l•p•sekb„l, hiszen az ahdn€me megszer-
z•s•nek m‚dozat€t ugyan†gy k•pzelte el, ahogy az 1605-ben megval‚sult. A se-
g…ts•gny†jt€s •rdek•ben a Szapolyai J•nos kir•lynak •s Bocskainak ¹hit •s €tok 
alattiº k•telezetts•g-v€llal€s€t is bemutatt€k a Port€n. (Borsos Tam€s napl‚j€b‚l 
tudhat‚, hogy Szƒlejm€n szult€n €ll…t‚lagos ahdn€m•j€nak sz•vege az „ l€d€j€-
ban kint volt az erd•lyi k•vets•gen 1619-ben is.)52 Ugyanakkor arra is felh…vta 
a k•vetek ®gyelm•t, hogy nagyon vigy€zzanak az ahdn€me ki€ll…t€s€n€l, mert 
a t•r•k•knek az a szok€suk, hogy m€st …rnak bele a v•gleges szerz„d•slev•lbe, 
mint amit megt€rgyaltak. Bethlen pontr‚l pontra meg…rta a reverz€list, amely 
alapj€n ki kell €ll…tani az ahdn€m•t. K•telezte a k•veteket, hogy az okm€ny sz•-
veg•t alaposan ford…ttass€k le, •rts•k meg, •s m€st ne engedjenek belefoglal-
ni, mint amit „ k•rt. Rimayt kƒl•n ®gyelmeztette, nehogy †gy j€rjanak, mint 
ahogy Bocskai Istv€n idej•n, amikor a k•vets•g azt hitte, hogy megszerezte az 
ahdn€m•t, ehelyett azonban csak egy az ƒgyeket v•glegesen le nem z€r‚ okirat 
birtok€ba jutottak.53

Bethlen G€bor pontosan tiszt€ban volt azzal, hogy a konstantin€polyi vezet„ 
k•r•ket, s mag€t II. Oszm€n szult€nt egy Lengyelorsz€g elleni t€mad€s foglal-
koztatja, …gy a t•r•k seg…ts•g megad€sa is csak arra szolg€lhat, hogy az erd•lyi 
fejedelem n•mi t•r•k •s tat€r csapattal biztos…tsa a Habsburg hat€rt. Mivel l€t-

52 Borsos T.: V€s€rhelyt„l i. m. 350. Az I. Szƒlejm€n •s Szapolyai J€nos k•z•tti €ll…t‚lagos 
eskƒsz•veget ny†jtott€k be a Port€n, amelyr„l bebizony…tottam, hogy eredetileg 1530-ban k•szƒlt 
hamis…tv€ny volt. Ezt az okm€nyt Bocskai Istv€n is bekƒldte k•veteivel a Port€ra, s a Bethlen 
nev•re €t…rt v€ltozat€t m€r 1619-t„l k•r•ztett•k, most pedig ism•t beadt€k a Port€ra, mint hiteles 
okm€nyt. Erre l€sd: Papp S•ndor: Die Verleihungs-, Bekr!ftigungs- und Vertragsurkunden 
der Osmanen fƒr Ungarn und Siebenbƒrgen. Eine quellenkritische Untersuchung. Verlag der 
"sterreichischen Akademie der Wissenschaften. Wien 2003. 27±51, 125±128, 149±158; U!: 
T•r•k±magyar t€rgyal€sok •s szerz„d•sk•t•s 1605-ben. In: Historia manet. Volum omagial / 
Dem•ny Lajos / eml•kk•nyv. Ed. Violeta Barbu #i Tƒd„s S. Kinga. Bucure#ti 2001. 119±135; 
Bocskai k…s•ret•ben a R€kosmez„n. Eml•kiratok •s iratok Bocskai Istv€n fejedelem •s Lalla 
Mehmed nagyvez…r tal€lkoz‚j€r‚l, 1605. november 11. Szerk. Csonka Ferenc •s Szak€ly Ferenc. 
Ford. Benda K€lm€n. Bp. 1988. 159±169; MNL OL R€k‚czi-szabads€gharc lev•lt€ra G 15. 3. 
Caps. A/1. Literae Missiles Turcicae, fasc. 19. fol. 28±29.

53 MNL OL R 210 1. cs. fol. 12±20; MTAK Magy. Irod. Levelez•s, $vr•t. 8. sz€m, 60±70; TM%O I. 
265±286. Bethlen †j k•vetutas…t€sa 1621. m€rc. 12. A Bocskainak adott okm€nyr‚l l€sd Papp 
S•ndor: T•r•k sz•vets•g ± Habsburg kiegyez•s: A Bocskai-felkel•s t•rt•net•hez. Bp. 2013. 
(megjelen•s el„tt).
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hat• volt, hogy B€cs semmilyen k•r‚lm€nyek k•z•tt sem akar hƒbor„s kon¯ik-
tust a Portƒval, Bethlen fell€p€se €s mozgalmƒnak €letben tartƒsa biztos…thatta, 
hogy II. Ferdinƒnd ilyen hƒtt€rrel nem fog ny…ltan katonai seg…ts€get k‚ldeni a 
lengyeleknek. A k€t frontvonal, a magyar €s a lengyel egymƒssal •sszef‚gg€sben 
ƒllt. Bethlen 1621. ƒprilis 11-€n kelt k•vetutas…tƒsban azt …rta el† embereinek, 
hogy a Porta vƒltoztassa meg a kett† k•z•tti fontossƒgi sorrendet, s haderej€vel 
els†sorban Magyarorszƒg irƒnyƒba forduljon. Ennek €rdek€ben nagyformƒtu-
m„ tervet vetett pap…rra, amely a mai napig kiadatlan. Ebben a fejedelem v€-
gigelemezte mind a k€t front lehet†s€geit, s Rimay Jƒnoson kereszt‚l rƒ akarta 
b…rni az oszmƒn vez€rkart, hogy el€gedjenek meg a lengyelek eset€ben egy tatƒr 
bet•r€ssel, s a t•r•k f†er†kkel a Habsburg-csƒszƒr •r•k•s tartomƒnyait, majd 
innen folytatva az el†renyomulƒst, ‡szak-Itƒliƒt tƒmadjƒk meg. 

A terv grandi•zus, azonban nagyszerˆs€ge mellett nehezen kivitelezhet† volt. 
Ennek ellen€re Bethlen „gy besz€lt r•la, mintha k•nnyen megval•s…that• lett vol-
na, €s …gy a hƒbor„ az •sszes jelent†sebb Habsburg-sz•vets€ges katolikus orszƒgra 
kiterjedt volna. A szultƒn amb…ci•ira akart hatni, akinek olyan h•d…tƒs lehet†s€g€t 
k…nƒlta, amely el†dei k•z‚l is keveseknek siker‚lt. Ha a terv megnyerte volna a 
Porta tetsz€s€t, akkor Graz €s Karintia, Stƒjerorszƒg €s Krajna is a szultƒn kez€be 
ker‚lt volna. A k•zbens† magyar €s horvƒt±szlav•n ter‚let viszont a t•r•k vazal-
lus magyar kirƒlysƒgƒhoz ker‚ltek volna. S†t, Bethlen t•r•k €s tatƒr seg€dcsapa-
tokkal Bajororszƒgig nyomult volna el†re, az oszmƒn ¯otta pedig a tengeren az 
€szak-itƒliai spanyol befolyƒsi ter‚letek ellen ind…tott volna tƒmadƒst.54 

Ez a terv a kor katonai €s politikai nemzetk•zi kih…vƒsainak a ment€n fo-
galmaz•dott meg. A spanyol k€zben l€v† Nƒpoly-Szic…liai Kirƒlysƒg ¯ottƒja 
komoly fenyeget€st ny„jtott a velenceiek szƒmƒra, nem csoda, hogy a holland 
diplomƒcia is pr•bƒlkozott az €rintett hatalmakat egy k•z•s Habsburg-ellenes 
sz•vets€gbe rendezni. Ha ez nem is val•sulhatott meg, de a velencei±holland 
¯otta egy‚ttmˆk•d€s igen. 55 Ez a nagyon €rdekes forrƒs nemcsak Bethlen politi-
kai±katonai terveibe mutat betekint€st ± amelyb†l talƒn az a legfontosabb, hogy 
a t•r•k•kkel val• egy‚ttmˆk•d€s€nek hol szabott (vagy nem szabott) hatƒrt ±, 
hanem annak is €kes lenyomata, hogy az autodidakta fejedelem mik€ppen lƒtta 
maga el†tt Eur•pƒt. Kees Teszelszky kutatƒsai alapjƒn megƒllap…that•, hogy ez a 
fenti terv teljesen megfelelt Hollandiƒnak is. Bƒr az ƒltala vizsgƒlt k•vetutas…tƒs 
1619-ben keletkezett, a benne foglalt szƒnd€kok, mely szerint a Porta €s Spa-
nyolorszƒg k•z•tt ne j•hessen l€tre a b€ke, illetve a Habsburgokkal korƒbban 

54 MNL OL R 210 1. cs. fol. 22±23, 32±33. (eredeti), 39±44. (Tunyogi-f€le 19. szƒzadi mƒsolat); 
MTAK Magy. Irod. Levelez€s, ‰vr€t. 8. szƒm, fol. 20v. 1621. ƒpr. 11. Bethlen Gƒbor Rimay 
Jƒnosnak: ¹Memoraliae pro Generoso Joanne Rimai.º 

55 de Groot, A. H.: !e Ottoman Empire i. m. 158±159.
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k•t•tt b€keszerz•d€st a szult‚n ne er•sƒtse meg, a kelet-eur„pai h‚bor… fenn-
tart‚s‚t eredm€nyezte. Ez pedig €rdek€ben ‚llt a hollandoknak, hiszen ezzel az 
ellenfeleik megosztani k€nyszer†ltek az erej†ket.56 

Az …j tervek szellem€ben, mivel erre is megsz†letett a portai enged€ly, Beth-
len G‚bor segƒts€get k€rt a krƒmi tat‚r k‚nt„l, II. Dzs‚nibek Gir‚jt„l is.57 Maga 
is lelkesedett a k•vetutasƒt‚s‚ban leƒrtak€rt, ƒgy a k€s•bbiekben a katonai segƒt-
s€g k€rd€s€t a tov‚bbi instrukci„iban is szorgalmazta.58 M€g a lengyelorsz‚gi 
h‚bor… lez‚rul‚sakor is az€rt indƒtotta a szult‚ni t‚borba ‡oldalagit 1621 au-
gusztus‚nak elej€n, hogy legal‚bb h…szezer f•nyi hader•t szerezzen neki, fel€t 
t•r•kb•l, fel€t tat‚rb„l. 59

‡oldalagi el€rte, hogy maga mell€ vehessen h‚romezer tat‚rt Dzsel‚l mirza 
vezet€s€vel, s elkƒs€rte •ket az …jonnan kinevezett …j kanizsai pasa is, Sz‚rimsz‚k 
Mehmed, akit a megbƒzhatatlan De‚k Mehmed hely€re neveztek ki.60 A tervek 
nagyobb l€tsz‚m… hader• k†ld€s€r•l sz„ltak, azonban Cornelis Haga holland 
k•vet nem tudta el€rni, hogy a dƒv‚n Habsburg-ellenes frakci„ja, amelyhez az 
…j, 1621. szeptember 17-€n kinevezett nagyvezƒr,61 Dil‚ver pasa is tartozott, poli-
tikai fordulatot hajtson v€gre.62 Azt azonban mindenk€ppen ki kell emelni, hogy 
az oszm‚n±lengyel b€ke megk•t€se ut‚n a tat‚rok mellett az egri €s a temesv‚ri 
pas‚k is enged€lyt kaptak arra, hogy seg€lyt adjanak a magyaroknak.63 

•••••

Nem k•vetve tov‚bb Bethlen terveinek alakul‚s‚t, n€h‚ny sz„t kƒv‚nok sz„l-
ni Bethlen G‚bor Rimay J‚nosnak ƒrott, !rsek…jv‚r, 1621. ‚prilis 11. d‚tum… 
instrukci„j‚nak al‚bbi kiad‚s‚r„l. A fejedelem k•vetu tasƒt‚sai elsz„rva t•bb 
kiadv‚ny lapjain szinte kiv€tel n€lk†l megjelentek. A t‚rgyalt korszakkal kap-
csolatos instrukci„k nagyobb r€sz€t Tunyogi Csap„ J„zsef (1790±1858) jog‚sz, 
jogtan‚r, t•rt€netb…v‚r, politikus gy"jt•tte •ssze eredeti p€ld‚nyokb„l. Gy"j-

56 L‚sd Kees Teszelszky tanulm‚ny‚t ebben a k•tetben.
57 MTAK RMIr III. 360. A t•bbi p€ld‚nyra l‚sd Hern!di L!szl" Mih!ly:  Bethlen-bibliogr‚®a 

1613±1680. In: Bethlen G‚bor ‚llama €s kora. Szerk. Kov‚cs K‚lm‚n. Bp. 1980. 78±79. TNA 
PRO SP German Empire and Hungary 80/4. fol. 49±51.

58 MNL OL R 210 1. cs. fol. 12±20; ETA II. 393±400.
59 TM#O I. 309±310.
60 Bethlen G‚bor kr„nik‚sai i. m. 147. 
61 #smail H$mi Dani%mend: Osmanlõ Devlet Erk$nõ. %zahlõ Osmanlõ Tarihi Kronolojosi. V. 

%stanbul 1971. 31.
62 de Groot, A. H.: ‡e Ottoman Empire i. m. 165±166.
63 TM#O I. 316±317. (Ez az okm‚ny nincs a hely€n a kiadv‚nyban, 1621. okt„ber k•zep€n 

kellett, hogy keletkezzen.)
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tem•nye tizenk•t k€tetben ± Szinnyei J•zsef szerint64 ± eredetileg a kolozsv‚ri 
reform‚tus koll•giumba kerƒlt, most azonban a Magyar Orsz‚gos Lev•lt‚rban 
„rzik. 65 A gy…jtem•ny Bethlenre vonatkoz• okleveleinek ‚tvizsg‚l‚sa sor‚n 
nem tudtam meg‚llap†tani, hol „rizt•k „ket, miel„tt Tunyogi Csap• birtok‚-
ba jutottak. Alaposabb historiogr‚®ai vizsg‚lat bizony‚ra az igen •rt•kes ok-
m‚nyokkal rendelkez„ kollekci• l•trej€tte k€rƒlm•nyeit is adatolni tudn‚. A 
Bethlen-anyagot Tunyogi Csap• bizony‚ra m‚s •rt•kes oklevelein•l is t€bbre 
becsƒlte, s tervezte a kiad‚sukat. Ennek •rdek•ben lem‚solta a forr‚sok egy 
r•sz•t, s egy k€tetnyi anyagot ¹Bethlen G‚bor n•mely levelei, eredetib„l m‚-
solva Tunyogi Csap• J•zsef t‚rsas‚gi l. tag ‚ltalº c†mmel 1834-ben elkƒldte a 
Magyar Tudom‚nyos Akad•mi‚nak. Ott azonban nem tulajdon†tottak t‡l nagy 
jelent„s•get neki, ez•rt az al‚bbi megjegyz•ssel a k•ziratt‚rba kerƒlt: ¹1835diki 
XXXV. Kis gy…l•s 311 alatti pontja hat‚rozat‚b•l let•tetett a magyar tud•s t‚r-
sas‚g lev•lt‚r‚ba.º

K•zirata elej•re Tunyogi Csap• egy r€vid el„sz•t szerkesztett, amely a ki-
ad‚sra vonatkoz• terveit is mutatja: ¹El„sz•. Az ˆvk€nyvek T€rt•neti hiteles 
bizony†t‚sok n•lkƒl az Aggkor reg•nyeiv• ajjasodnak, a bizony†t‚sok azok, 
melyek val•s‚gai lesznek: ez okb•l k†v‚nok egyn•h‚ny adatokat †r‚s‚nak ere-
deti m•dj‚val k€zleni. Kolozsv‚r janu‚rius 1sej•n 1834be. Tunyogi J•zsef mtk. 
T€rv•nytan†t•, T‚blab†r• •s a Magyar Tud•s T‚rsas‚g levelez„ tagja.º66 Mivel 
az akad•mia nem tett l•p•seket a k€tet megjelentet•s•re, Tunyogi Csap• az 
akkor indul• Erd•lyi T€rt•nelmi Adatokban k€z€lte le a Bethlen-k€vetutas†t‚-
sok egy r•sz•t, a folytat‚st pedig ugyanennek a kiadv‚nynak a m‚sodik k€tet-
•ben adta ki. Mivel ‡gy t…nik, hogy a Bethlen-levelez•st, s benne a most meg-
jelen„ instrukci•t publik‚ci•ra k•sz†tette el„, nehezen magyar‚zhat•, hogy a 
gy…jtem•ny ezen egyetlen darabj‚t mi•rt nem jelentette meg. Bethlen G‚bor 
portai politik‚j‚t, kir‚lyi amb†ci•it t‚rgyal• tanul m‚nyom meg†r‚sa •ta sem 
jutottam messzebb att•l az elk•pzel•st„l, hogy a forr‚s k€zl•s•r„l val•sz†n…leg 
az•rt mondott le, hogy ne adjon tov‚bbi t‚pot Bethlen G‚bor szem•ly•nek 
•s politik‚j‚nak ny†lt t‚mad‚s‚ra, hiszen az instrukci• †r•ja ny†ltan v‚llalta a 
¹t€r€k€ss•get,º a szult‚nnal egyƒtt ind†tand• hadj‚ratot tervezett Eur•pa sz†-
v•be. 

64 http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/t/t28552.htm (let€lt•s 2012. november 13.).
65 MNL OL R 210 Tunyogi-Csap• gy…jtem•ny.
66 MTAK Magy. Irod. Levelez•s, !vr•t. 8. sz‚m. 1±3v.
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Memoriale pro Generoso Joanne Rimai67

Mivel l•tjuk szemeinkkel, minem€ utols• veszedelm‚nkre val• praktik•kat for-
ralnak ƒs hadakat ind„tanak ellen‚nk, nek‚nk igaz evangƒlikusoknak religi•nk-
nak eltipr•l•s•ra, orsz•gunknak minden szabads•ginak elroml•s•val t…l‚nk val• 
elvƒtelƒre, sz‚ksƒg igen, hogy mi is ne aludjunk, hanem valamit lehet, gonosz 
igyekezeteknek resist•ljunk [ellen•lljunk] ƒs magunkr•l ne csak elvethess‚k ha 
lehet, hanem ugyan b•tors•goss• is tegy‚k orsz•gunkat, ƒs minden •llapotun-
kat, ha lehet. 

Ennek pedig ƒn nem l•tom egy †tj•n•l egyebet, mely •ltal ezt vƒghez vihet-
nƒk, Isten ut•n, mert valameddig az Austrica Domusnak szarv•t le nem t‡r-
hetj‚k, derekas passzus•t seg„tsƒgƒre j‡v… minden hadaknak el nem fogjuk, est 
impossibile [lehetetlen], hogy addig bƒkessƒgesen nyughassunk mi magyarok, 
csehek ƒs t‡bb konf‡der•tusok [sz‡vetsƒgesek], mely im„gy lehetne meg az mi 
opini•nk [vƒlemƒny‚nk] szerƒnt, ha az ˆristent…l is rendelve volna:

1. Tudniillik: Hatalmas cs•sz•r v•ltoztatn• mostani †tj•t az lengyelekr…l, kik 
mostan nagy kƒsz‚lettel v•rj•k magok ellen, kiknek mind az spanyol kir•ly,68 
franciai69 ƒs Ferdin•nd70 ƒs p•pa71 bizonyoson seg„tsƒget rendeltenek, „gƒrtenek, 
s k‚ldnek nekik. Ide semmi derekas inv•zi•t•l Ferdin•nd nem fƒl, egy er…s ha-
d•t is nem takarja, nagy b•tors•ggal vadnak, csak mi ellen‚nk kƒsz‚lnek. Tud-
v•n imm•r azt, hogy lƒszen valami kicsin seg„tsƒg mellett‚nk, de hogy dereka 
lenne, azt nem hogy az ellensƒg, de egy magyar sem hiszi, hanem 3 avagy 4000 
embert gondolnak, hogy lƒszen. Ha ezƒrt ƒn dolgom volna is az exped„ci•, avagy 

67 A k‡vetutas„t•st moderniz•lt form•ban k‡zl‡m, meghagyva azonban azokat a nyelvi 
saj•toss•gokat, amelyek Bethlen G•bor jellegzetessƒgei voltak. A nehezen ƒrtelmezhet…, 
idegen kifejezƒsek esetƒben sz‡gletes z•r•jelben jeleztem az ƒrtelmezƒst. A nevek ƒs a 
f‡ldrajzi helyek, s egyƒb magyar•zatok a l•bjegyzetbe ker‚ltek. A latin kifejezƒseket, amelyek 
a mai k‡znyelvben is ismertek, mai magyar helyes„r•ssal, amelyek azonban ismeretlenek, 
a latin nyelv humanista helyes„r•s•val k‡z‡ltem. A sz‡veg feldolgoz•s•hoz alapul Tunyogi 
Csap• m•solat•t haszn•ltam, azonban t‡bbsz‡r ‡sszeolvastam Bethlen saj•t kez€ kƒzirat•val. 
Mivel a vƒgs… v•ltozatot az eredeti alapj•n r‡gz„tettem, nem tartottam sz‚ksƒgesnek jelezni 
a Tunyogi Csap• •ltal kihagyott, illetve rosszul ƒrtelmezett helyeket. Meg kell azonban 
jegyezni, hogy a 19. sz•zadi m•solat nagyban megk‡nny„tette a munk•mat. A Tunyogi Csap•-
fƒle gy€jtemƒny foli•sz•moz•sa zavaros, a sz‡vegek visszakeresƒse az ƒvenkƒnt rendezett 
palliumok alapj•n lehetsƒges. A helyzetet tov•bb nehez„ti, hogy Bethlen leveleinek egy rƒszƒt 
id…rendt…l f‚ggetlen palliumba is rendeztƒk. A fent k‡z‡lt okm•ny jelzete MNL OL R 210 1. 
cs. fol. 22±23, 32±33. 

68 IV. F‚l‡p spanyol kir•ly (1605±65, uralkodott 1621 m•rcius•t•l).
69 XIII. Lajos francia kir•ly (1601±43, uralkodott 1610-t…l).
70 II. Ferdin•nd nƒmet-r•mai cs•sz•r (1578±1637, uralkodott 1619-t…l).
71 XV. Gergely r•mai p•pa (1621. febru•r 9.±1623).
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•n t€lem k•rden• a F•nyes Porta, voxot [voksot, v•lem•nyt] ebb€l •n azt mon-
dan•m, hogy hatalmas cs•sz•r szem•lye szer•nt j€ne L•ndorfej•rv•rra, •s on-
n•t Kanizs•ra, oda Gr•c72 12 kicsiny m•lyf‚ld. ƒtja minden„tt sz•p t•r, t•gas, 
ak•rmely lass… j•r•ssal 4 vagy 5 nap al•ja •rkezn•k az eg•sz had. †l•se az t•bor-
nak fogyhatatlan lenne, mert az orsz•g, melyben Gr•c vagyon, …gymint St‡ria, 
Karintia, Karniola rakva mindenf•le •l•ssel, barommal. Gazdag f‚ld, melyben 
eddig hadak nem voltanak. T̂ torsz•g73 is •l•ssel hasonk•ppen rakva, oldalul 
Ausztria, h•ta megett az hadnak Kanizsai pasas•g, Szigetv•ri b•ks•g, Baranya-
s•g, Poszgas•g,74 emellette oldalul mindj•rt eg•sz Bosznaorsz•g, Gr•czt€l jˆ 4 
nap j•rˆf‚ld, •s ‡gy sem •l•s•t, sem az •l•snek s az t•bornak ut•namen€ …t-
j•t, passzusit (melyet az hadakoz•sban m•g ink•bb kell meggondolni) el nem 
foghatja az ellens•g. Hanem igen b•tors•gos j‚v•sek-men•sek lehetne minden 
rendeknek, mert amint mond•m, oldalul Bosznaorsz•g, h•tamegett Kanizsa, 
Ausztria fel€l eg•szen fel csaknem Gr•cig Magyarorsz•g, kikkel •n az cs•sz•r 
passzusait, commeatus•t [•tkel€helyeit] szint•n …gy €rzen•m, mint € magok. 
Gr•cet megsz•llv•n felette inopinate [gyan…tlanul], k•sz„letlen„l tal•ln•k. El-
r•m„ln•nek az eg•sz orsz•gok rettenetesen. Nem nagy hely, noha er€s v•r •s 
v•ras, de mivel hegyecsk•n vagyon sz•razan mehetni a fala al•. Porral igen fel-
h•nyattatni, 25 ad summum [legfeljebb] 30 napra Isten akaratj•bˆl megvehetni, 
melyet ha megvesz„nk, annak ennyi haszna l•szen, hogy hatalmas cs•sz•r az 
egy helnek elv•tel•n•l egy igen nagy fejedelems•get v•szen mindj•rt meg. Mert 
St‡ri•t, Karinti•t, Karnioli•t elveszi, azzal al•ja hˆdoltathatja mindj•rt, •s eg•-
szen az Velencei-tengerig75 ny…l ki az birodalma, s az spanyolnak is v‡zen valˆ 
passzus•t alkalmasint interclud•lhatja [elz•rhatja].

M•sik ez j€ haszon ki bel€le, hogy az olaszorsz•gi fejedelmek is k•nszer‡t-
tetnek azontˆl frigyet t€le k•rni, •s vele k‚tni, ha kedve l•szen hozz•. Ha pedig 
nem, onn•t Olaszorsz•g, …gymint az mediolanumi ducatust,76 mely az spanyo-
l•, megkezdheti, Mediolanumot j‚vend€ esztend€ben k‚nnyen okkup•lhatja, 
melyb€l Olaszorsz•gnak nagyobb r•sz•t elb‡rhatja, •s ‡gy nyithat utat mag•nak 
az spanyol ellen valˆ hadakoz•sra, mind f‚ld‚n, v‡zen, melyet eddig egy Cs•sz•r 
sem tal•lt fel. 

Sohul hatalmas cs•sz•r birodalm•ban szakad•s nem lenne eg•sz a Velencei-
tengerig, mert minden„tt most is Bosznaorsz•g Klisze77 fel€l a tengerig vagyon 

72 Graz.
73 Szlavˆnia.
74 Pozsega k‚rny•ke.
75 Adriai-tenger.
76 Mil•nˆi hercegs•get.
77 A dalm•ciai Klis. 

 B!"#$!% G&'*+ /89!+!"$!% #:;<&+:"/ "!+=! 121



iminn• t is, m€s fel•l az Velencei-tengerig lenne minden‚tt, •s csak az egy Dob-
ronik,78 kit mi Raguz€nak hƒvunk, lenne k„zte, akikkel frigye vagyon • hatal-
mass€g€nak. Mediolanum al€ az vƒzi er• is re€ •rne, mert mindenest•l is az ten-
ger [sz€mot kihagyta] magyar m•lyf„ld az v€rast…l. Ha j„vend•ben arra akarna 
menni sz€razon, hogy pedig hatalmas cs€sz€r b€tors€goson lehetne Gr•cnek 
vƒttat€s€ban. †n mell•m csak 30 ezer t„r„k 15 ezer tat€r kellene, •n magam 
•n Bavaria79 •s Passzanya80 k„z„tt sz€llan•k t€borban, •s az Dun€t elfoglaln€m. 
Sz€razon val… minden passzusokat elfoghatn•k, tudja j…l kegyelmed, hogy sem 
spanyol, sem olasz, sem egy•b hadak al€ egyeb‚tt Ausztri€ban nem j„hetnek, 
hanem Passzany€ra, mely passzust mihelt okkup€ln€nk, sohonn•t semmi hada 
Ferdin€ndnak nem j„hetne. Mert Csehorsz€gon, Szl•si€n €ltal ahonn•t j„het-
n•nek, l•szen Friderikusszal81 annyi had, hogy onn•t senkit €ltal nem bocs€t-
nak, •s ƒgy sem spanyol, sem Mantuanus,82 sem Florentinus,83 sem p€pa, sem 
Moguntinus,84 Tverendus,85 Colonenus,86 Herbipolenus,87 sem Bavarus,88 sem 
Saxo89 meg nem segƒthetn•k, mert •n az Dun€n hidat k„ttetn•k ott fenn, •s 
eg•sz Bavari€t azon felj‚l is sok m•lyf„ldig az ellens•gnek orsz€gait porra ve-
tetn•m, az Dun€t •n bƒrn€m al…l, felj‚l, B•csnek sem Magyarorsz€gr…l, Stƒri-
€r…l, Morv€r…l •l•st bele nem vihetn•nek. Az magyar, t„r„k, tat€r kapuja el•tt 
jargalna, •s ƒgy mag€t is Ferdin€ndot tal€m B•csben szorƒthatn€nk. S az •hs•g 
miatt magok megmarad€s€•rt trakt€lnak cs€sz€rral az b•kess•get, s bizony ‡gy 
v•gezhetn•k el valamint mi akarn‡k, nem amint •k. Ad…®zet•v•90 csin€lhatn‡k 
Ferdin€ndust is. Azonban Gr•cet el‚tn•nk l€b al…l. †n cs€sz€rnak str€zs€t €lla-
n•k mindaddig, valamƒg Gr•cet megvehetn•nk Isten akaratj€val. 

78 Dubrovnik.
79 Bajororsz€g.
80 Passau.
81 V. Frigyes pfalzi v€laszt…fejedelem (1596±1632, uralkodott 1610±23), I. Frigyes n•ven cseh 

kir€ly (1619±20).
82 Ferdin€nd mantovai herceg (1587±1626, uralkodott 1612-t•l).
83 II. Ferdin€nd toszk€n nagyherceg (1611±70, uralkod… 1621 febru€rj€t…l).
84 Ferdin€nd sz„vets•gese, Johann Schweikhard von Kronberg mainzi •rsek •s v€laszt…fejedelem 

(1553±1626, uralkodott 1604-t•l). 
85 Lothar Johann Reinhard von Metternich trieri •rsek •s v€laszt…fejedelem (1551±1623, 

uralkodott 1599-t•l). 
86 Bajor (Wittelsbach) Ferdin€nd k„lni •rsek •s v€laszt…fejedelem (1577±1650, uralkodott 1612-

t•l). 
87 Johann Gottfried von Aschhausen (1575±1622) 1617-t•l W‚rzburgi p‚sp„ke. 
88 I. Miksa bajor herceg (1573±1651, uralkodott 1597-t•l). 
89 I. J€nos Gy„rgy sz€sz v€laszt…fejedelem (1585±1656, uralkodott 1611-t•l). 
90 Eredetiben: ¹ad…®zet•v•v•.º
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Summa: •gy mi is Magyarorsz€got •s Fridericus is Csehorsz€got b€tors€gos 
•s b•kess•ges €llapatban hozhatn‚k, az hadakoz€snak v•get vethetn•nk. Hatal-
mas cs€sz€r is kijƒvetelivel nem csak raboltatna, •s nem egy v€rat venne meg, 
mint az nagyatyja Egret,91 hanem egy kir€ls€got. „s ha hadakoz€s€nak v•get nem 
akarna vetni, amint feljebb …r€m, igen j† occasi†ja [lehet‡s•ge, alkalma] lehet 
Olaszorsz€gnak megkezd•s•ben, ha b•k•lleni akar is, mindenben j† m†d lehet. 
„s hogy Lengyelorsz€gra val† intentum [sz€nd•k] is haszontalanul, s azoknak 
megfenyeget•se ne m‚lj•k el, az tat€r h€nnak92 parancsolna cs€sz€r, indulna sze-
m•lye szer•nt sz€z ezered mag€val, mell•je rendeln•nek 40 ezer tƒrƒkƒt. Az h€n 
menne re€ Lengyelorsz€gra, •s semmi v€rat ne sz€llana, hanem ˆlne le t€borban 
Kamenicn•l,93 egyˆtt az szerd€rral, kit mell•je rendeln•nek. Onn•t bocs€tan€ 
az rabl†t94 az orsz€gra. „getn•, rablan€ rettenetesen az eg•sz ny€ron, ‡szƒn az 
orsz€got. Ha az ellens•g mez‡ben re€ jƒnne, az mez‡ben annyi lengyel, n•met 
s€nc n•lkˆl harcra nem jƒhet, kit Isten seg…ts•g•b‡l 40 ezer j† tƒrƒk •s sz€zezer 
tat€r igen meg nem ver.95 Ha pedig s€ncban €ssa mag€t szok€sa szer•nt, ‚gy az 
szerd€r is az h€nnal ˆljƒn veszteg egyˆtt, de ne he€ban, hanem az orsz€got •ges-
s•k, rabolj€k rettenetesen. Ennek annyi haszna l•szen, hogy valami•rt cs€sz€r 
oda menne, mind azt nagyobb r•szint v•gben vihetik v€rsz€ll€s k…vˆl. Amint •r-
tem pedig v€rat hatalmas cs€sz€r is sz€llani nem akar, ha szint•n re€jok megyen 
is. De ha akarja, ennyi had Kamenicet megsz€llhatja, •s megveheti, mert annak 
egy•b ker…t•se nincsen, hanem az nagy €rok, melyet Isten teremtett kƒrˆle. Csak 
kƒrˆl• sz€lljanak is, hogy ki ne j€rhassanak bel‡le, •hhel halnak meg oda be. Ha 
pedig megseg…ti az lengyel ± minden fel‡l kƒrƒskƒrˆl sz•p s…k mezej•t hallom len-
ni ± •s megv…hatnak az ellens•ggel. De •n tudom, hogy soha mez‡re s€nc n•lkˆl 
szemben val† viadalra az ellens•g nem jƒn hatalmas cs€sz€r •s tat€r h€n had€ra. 
„s …gy oda is semmi dolog el nem m‚ln•k. Az nagy k•szˆletet, mellyel hatalmas 
cs€sz€rt az lengyelek v€rj€k, ki fel‡l ‡k nagy kev•lyen azt tartj€k, •s mondj€k, 
hogy semmit hatalmas cs€sz€rt†l nem f•lnek. Csak az tat€r h€nnal •s 40 avagy 50 
ezer tƒrƒkkel tr•f€ln€m meg, ha •n ‡ hatalmass€g€nak voln•k. Venn•k eszekben 
hatalmas erej•t, azok az hadak ez esztend‡ben onn•t az hadak miatt, kik re€jok 

91 Eger 1596-os oszm€n bev•tel•r‡l van sz†. 
92 A kr…mi tat€r k€n, Dzs€nibek Gir€j (1610±1623). Hatalomra kerˆl•s•re l€sd: Papp S•ndor: Die 

Inauguration der Krimkhane durch die Hohe Pforte (16±18. Jahrhundert). In: !e Crimean 
Khanate between East and West (15th±18th Century). Ed. Denise Klein. Wiesbaden 2012. 
75±90.

93 Kamenyec Podolszki (ukr€n: "#$'%&*+/-;<=>?/@/BNQR orosz: "#$*&*+-;<=<?/@BNQR 
lengyel: Kamieniec Podolski). Pod†lia kƒzpontja. 

94 A rabl† jelent•se itt: porty€z†.
95 Feltehet‡en …gy kellene lenni: ¹ki Isten seg…ts•g•b‡l 40 ezer j† tƒrƒk!t , •s sz€zezer tat€rt igen 

meg nem ver.º 
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menn•nek, ide nem j€hetn•nek, mi re•nk. Mert ha ide induln•nak is, de Kame-
nict‚l csak B•csig 70 napnak el‚tte el nem j€nn•nek. De hatalmas cs•sz•r had•ra 
ugyan nem mehetn•nek, mert Szl•zi•n, Morv•n, avagy Magyarorsz•gon kellene 
a Dun•ig is mennijek. A Dun•n pedig •ltal sohult nem mehetn•nek, hanem a 
b•csi hƒdon, de azt •n idej•n meg•getn•m, •s hiszem, mi rajtunk kellene annak 
az segƒts•gnek •ltal menni. El‚bbsz€r, ki ha 20 avagy 30 ezer lehetne is, Isten aka-
ratj•b„l azzal bƒrn•nk. Ha mindenest‚l megindulna pedig az had, mely hatalmas 
cs•sz•r ellen k•szƒttetett, az cs•sz•r hada is egy…tt az tat•r h•nnal ut•na indulna, 
•s valahol mez‚ben kaphatna val„ban meg abarolhatn•k.96 De ez nem l•szen, at-
t„l f•lni nem sz…ks•g, soha az lengyel az ‚ orsz•g•t el nem hagyja m•s•rt. Tat•rt 
hatalmas cs•sz•rral 30 ezret kellene hozni, csak nem t€bbet, kinek fele •n velem 
lehetne. Azokkal Bavari•n felj…l is az Renusig97 raboltathatunk, melyek [mell•] 
rendelv•n j„ tƒz ezer magyart •s tƒz ezer t€r€k€t. Nekem ebben ezek tetszen•nek. 
Hogy sok hossz† diskurzu[so]mat megr€vidƒtsem, ha hatalmas cs•sz•r el j‚ Gr•c 
al•, mivel ƒm •n tan•csolom ‚ hatalmass•g•t, erre •n is fejemet k€t€m bele •s 
mell•je, hogy ha Isten csud•latosan megverni benn…nket nem akar, •s sz„mat 
fogadj•k,98 bizony he•ban nem j•r ‚ hatalmass•ga, hanem Gr•cet megvehetj…k, 
•s az egy helnek megv•tel•vel egy kir•lys•got vesz…nk meg. ‡ppen az Velencei 
tenger l•szen az hat•r. Ha v•ghez nem vihetj…k, b•tor meg€lessen ‚ hatalmass•-
ga. De ha azt akarja ‚ hatalmass•ga, hogy semmi ellens•ge inn•t ne legyen, ehhez 
csak k•t kiv•lk•ppen val„ dolog k•v•ntatik: 

1o Hogy Magyarorsz•gnak igen sz•p er‚s hitlevelet k…ldj€n f‚ †r ember k€-
vet•t‚l, hogy az magyar koron•hoz valamit most mik•ppen bƒrnak, abban sem-
mit sem hatalommal, sem m•sk•ppen el nem v•szen, hanem minden hat•rival 
†gy engedi bƒrni, amint mostan bƒratik. Sem v•rak v•tel•vel, sem h„doltat•ssal 
az hat•rt beljebb nem veszik.

Azonk•ppen Horv•t- •s T„torsz•gokat, ha meghajolnak mi hozz•nk, min-
den t€rv•nyekben, rendtart•sokban, szabads•gokban, hitekben, vall•sokban 
minden rendeket megtart, alatta val„ival is megtartatja, ellens•gink ellen vala-
mikor k•v•njuk, elegend‚k•ppen megsegƒt. Az orsz•got ad„®zet•sre soha nem 
k•nszerƒti, azonk•ppen k•v•ntatik az konf€der•tus orsz•gokat is assecuralni 
[hitlev•llel biztosƒtani], •s azt idej•n el‚l •n hozz•m elhozni, melyet k€z€lhes-
s…nk az orsz•gokkal, mert ha ez nem lenne, soha el nem hinn•k, hogy nem ‚ 
ellenek j‚ hatalmas cs•sz•r, •s †gy f•l‚, hogy mindenest‚l Ferdin•nd mell• •lla-
nak f•ltekben. De ha az hitlev•l megleszen, megbiztathatjuk, •s €rvendetesen j„ 
kedvvel szolg•lnak hatalmas cs•sz•rnak.

96 Abor•lni, ab•lni jelent•se: megf‚zni, megpuhƒtani. 
97 Rajna.
98 A ¹sz„mat fogadj•kº a sor fel• van ƒrva kieg•szƒt•s…l.
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M•sik [2o] ez k€v•ntatik, hogy mihelt Kanizs•hoz €rkeznek az hadak, az ma-
gyarorsz•gi, t•t- €s horv•torsz•gi hat•rokban semmi k•rokat ne engedjenek 
tenni, hanem csausokat rendeljen a f‚vez€r ‚nagys•ga, akik mell€ €n is emberi-
met rendelem, €s az hat•rokban val• v•rasokban, v•rakban egy-egy csausnak 
kelletn€k lenni az €n embereimmel, akik az orsz•g hat•rit rabl•st•l •talmazz•k. 
Szulim•n cs•sz•r99 J•nos kir•lyt100 egyƒtt az magyarokkal „gy kapcsolta, hajtotta 
volt mag•hoz r€gen, s azolta Erd€l nyugszik az ‚ hatalmass•ga sz•rnya alatt. Ha 
‚ hatalmass•ga is ezt cselekedn€, „gy vonhatn•nk €s kapcsolhatn•nk, €des„thet-
n€nk sok orsz•gokat ‚ hatalmass•ga mell€, €s „gy sz€p engedelmess€ggel frigy 
csen•l•sokkal lassan lassan az eg€sz Eur•p•t mag•hoz kapcsolhatn• hatalmas 
cs•sz•r. …gy mi is, †gy tetszik magyarok sokat szolg•lhatunk ‚ hatalmass•g•nak 
€s hatalmas cs•sz•r is seg„thetne nekƒnk, s „gy lenne k‡lcs‡n az egym•snak val• 
seg„ts€gad•s. 

Ha pedig az €n diskurzusom nem fog tetszeni, kegyelmed solicit•lja [szor-
galmazza] hatalmas cs•sz•rt €s f‚vez€rt, ide nem t„z, h†sz, hanem ad minus 
[legkevesebb] 30 ezer t‡r‡k‡t €s 15 ezer tat•rt bocs•sson mindj•rt, melynek az 
6000 legyen gyalog. Magam szem€lye mell€ j• v•logatott ezer jancs•rt, „gy sokat 
szolg•lhatunk az hatalmass•g•nak, amint meg„rtam a der€k levelemben.

Mert mind Magyarorsz•got, €s az f‡der•lt orsz•gokat meg•talmazhatjuk az 
ellens€g ellen, ‚ hatalmass•ga j• akaratj•ban maraszthatjuk €s sok sz€p honor•-
riumokat praestalnak [megadj•k], az ‚ hatalmass•ga magyarorsz•gi birodalma 
is b€kess€gesen maradhatnak minden ellens€g ellen, lengyel ellen val• sz•nd€-
k•t ‚ hatalmass•ga v€gbe viheti. 

De ha ez nem l€szen, €s az ellens€g gy‚zedelmet v€szen rajtuk, annak nem €n 
leszek oka, hanem az F€nyes Porta l€szen minden veszedelmƒnknek, mert mi 
mostan n€mettel megb€k€lhettƒnk volna, de az ‚ hatalmass•g•nak t‡tt „g€re-
tƒnknek akarv•n urai lenni, ink•bb akartuk gyal•zatos veszedelmet ideig szen-
vedni, hogy sem mi ‚ hatalmass•gnak v€ten€nk. 

Az lengyel •llapotot ami illeti, arr•l €n sokat gondolkodtam, de ily h€rtelen 
sem az sv€ciai kir•llyal,101 sem az Friderikusz ‡ccs€vel102 nem trakt•lhattunk. 
Szeg€ny Raczivil103 pedig megholt €tet€s miatt. ˆn magam pedig ennyi fel€ nem 
szakadhatok, mert ilyen er‚s ellens€ggel l€v€n dolgunk, az orsz•gra nagy se-
r€ns€ggel val• gondvisel€s k„v•ntatik, mind az•ltal keresek m•dot benne, hogy 

99 I. Szƒlejm•n szult•n (1494±1566, uralkodott 1520-t•l).
100 Szapolyai J•nos magyar kir•ly (1487±1540, uralkodott 1526-t•l).
101 II. Guszt•v Adolf sv€d kir•ly (1594±1632, uralkodott 1611-t‚l).
102 Lajos Fƒl‡p (1602±1655) simmern-kaiserslauterni palotagr•f.
103 Janusz Radziwiøø (1579±1620), 1606-ban a zebrzydowski vagy sandomierzi felkel€s (rokosz 

Zebrzydowski vagy rokosz sandomierski) vezet‚je III. Vasa Zsigmond lengyel kir•ly ellen. 
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elkezdjem •s explor€ljam [kik•mleljem] elm•jeket n•mely nagyuraknak •s ne-
mess•gnek, kir€lyokat meg vetn•k-e nem-e? •n nem k•telkedem semmit ben-
ne, hogy ha az nagy ellens•get •s hatalmas er‚t orsz€gokban l€tj€k lenni, igyen 
nagy scissiot [szakad€st] csin€lhatunk kƒztƒk, mert bizonyos dolog, hogy most 
is igen sokan szidalmazz€k, €tkozz€k kir€lyokat,104 hogy ‚ miatta pusztul orsz€-
gok. F‚k•ppen az Moldov€ban val„ harcokon, hogy anni sok …r •s nemess•g el-
veszett. Siratj€k •s sz€nj€k attyok®ait, szt€roszta Pniczki, ki most krakkaj castel-
lanus,105 nagy ellens•ge kir€lnak, •n hozz€m j„l viseli mag€t. Elkezdem mindj€rt 
•s valamit e†ci€lhatok [megcselekedhetek], tud„s‡tom mindenekr‚l kegyelmed 
€ltal mind az vez•rt, s mind Cornelius Haga106 uramat. Ezeket akar€nk kegyel-
mednek meg‡rnunk, ad partem [r•szint] mely dolgok hogy eltemetve legyenek 
kegyelmedn•l, m•gis Istenre, lelke idvess•g•re k•nszer‡tem kegyelmedet. 

Minemˆ rezol…ci„t [dƒnt•st] vehet err‚l az •n diskurzusomr„l kegyelmed, 
engemet siets•ggel inform€ljon bizonyoson fel‚le, post€mat ne k•slelje, expedi-
€lja sietve hozz€m. 

Az b•kess•get, amint meg‡rtam, hogy trakt€ltam az mai napig in eum ®nem 
[av•gre], hogy az ‰d‚t magamnak megnyerhettem volna, hatalmas cs€sz€r se-
g‡ts•ge •s Friderikusz is am‡g el•rkeznek, addig az orsz€g lehetne immunis az 
ellens•gnek kegyetlens•g•t‚l, mellyet v•gben is vihettem volna, usque ad ulti-
mum diem Junii [j…nius utols„ napj€ig] az orsz€g rezign€ci„j€t [beleegyez•s•t] 
defer€lni [engedni] ‡g•rt•k vala, •s addig az direkci„ •n kezemben lƒtt volna en-
gedtetve. De az Sz•csy €rultat€s,107 mely palat‡nus108 tan€cs€b„l lƒtt bizonyoson, 
hogy ez kicsiny eredetet v•ve mag€nak, Fileket elp€rtoltatta,109 arra k•pest a 
n•met imm€r mostan k‰lƒnben nem akarja, hanem hogy Pozsonban a koron€t 
visszavigy•k, •s egy‰tt az v€rossal resign€ljam [€tadjam] Sopront, Szombatot, 
Šjv€rat. Az tƒbbit kezemn•l hagyj€k ad ultimum Junii [j…nius v•g•ig], mely-
re semmik•ppen •n sem mehetek, •s …gy frustra laboravimus [hi€ba munk€l-
kodtunk] noha eddig is sok harcaink voltanak, de ann€l ink€bb lesznek, imm€r 
az•rt •n Kass€ra megyek, az koron€t Ecsedben k‰ldƒm, €m j€rk€ljon sz•llel az 
orsz€gban.

Ezt a v€rat 4000 emberrel muni€lom [meger‚s‡tem], gener€lis uram benne 
marad, •s fogadja megtartani L•v€t, N„gr€dot, Nitr€t, s a tƒbbit is muni€lom, •s 
magam vigy€zva k•sz‰lƒk, mihelt az seg‡ts•g el•rkezik, azont„l sz•p hadakkal 

104 III. Zsigmond lengyel kir€ly (1566±1630, uralkodott 1587-t‚l).
105 Jerzy Zbaraski (1573±1631), aki Pi‹sk szt€roszt€ja volt 1620-t„l. 
106 Cornelis Haga (1578±1654), Hollandia els‚ kƒvete az Oszm€n Birodalomban.
107 Sz•chy Gyƒrgy 1621. €prilis v•g•n visszat•rt II. Ferdin€nd hˆs•ge al€.
108 Forg€ch Zsigmond (1565±1621) n€dor. 
109 F‰lek 1621. €prilis 9-•n t•rt vissza II. Ferdin€nd hˆs•ge al€.
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indulok •n is. Kegyelmed ezeket •rtv•n matur€ljon [siettessen] minden expe-
d•ci‚kat. 

Az p€rtosokat az ƒr Isten tal€n csak ma is megsz•gyen•ti, de Sz•chy Mur€n-
ban hallgat. Datum in Nova Arce110 11.111 Aprilis 1621. Kegyelmed ezeket el ne 
hallgassa, propon€lja G„rcsi ap€nknak112 el…sz†r, az kapi ag€nak113 is, de el…-
sz†r G„rcsinek •s az f…vez•rnek,114 s ha k•v€ntatik az muftinak,115 hodzs€nak,116 
Halil pas€nak.117

C•mz•s: Generoso Johanni Rimay Legato nostro ad Fulgidissimam Portam 
Ottomanicam et Fideli sincere nobis dilecto. 

110 ‡rsekˆjv€r.
111 A d€tum eredetileg 1621. €prilis 10. volt, amelyet Bethlen G€bor 11-re m‚dos•tott.
112 G„rdzsi Mehmed pasa m€sodvez•r, aki 1622. szeptember 21-•n n•gy •s f•l h‚napra a 

nagyvez•ri c•met is megkapta. Janics€rl€zad€s v•gzett vele.
113 A szer€j ajt‚n€ll‚inak az ag€ja, t†r†k„l ba‰ kapõcõ ba‰õ, 1619±20 fordul‚j€n Kurd ag€nak 

h•vt€k. 
114 1621. m€rcius 9-•n elhunyt a kor€bbi nagyvez•r, G„zeldzse Ali, hely•re Ohrili H„szejin kapott 

kinevez•st. 
115 Hodzsa Sze€d„ddinz€de Esz€d efendi, aki 1615±1622 k†z†tt t†lt†tte be a hivatalt.
116 Šmer hodzsa, II. Oszm€n szult€n nevel…je. A korabeli t†r†k h•rforr€sok szerint 1621 decem-

ber•ben Mekk€ba sz€m‹zt•k, pontosabban utas•tott€k, hogy vegyen r•szt a zar€ndoklaton, •s 
nem t•rhetett vissza. 

117 Halil pasa 1616±1619 k†z†tt volt el…sz†r nagyvez•r, majd 1626±1628 k†z†tt m€sodszor is 
bet†lt†tte ezt a hivatalt.
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Bethlen G•bor €s a szult•n
B•hmischer Jesuiten Kehrauû, und Teutsche Weck Uhr (1620)

British Museum 1880,0710.935



ANGOL K•VETJELENT€SEK BETHLEN G•BOR ELS‚ 
HADJ•RAT•RƒL €S A NIKOLSBURGI B€KEK•T€SR‚L 

„1619…1622†

Z‡ˆ‰Š‹Œ•Ž •ˆ•‰ 

Dudley Carleton h•gai k‘vet azon h’r“re reag•lva, miszerint a fejedelem fegyver-
sz”netet k‘t‘tt II. Ferdin•nd cs•sz•rral 1620. janu•r 16-•n, John Chamberlain s•-
lyos csap•snak min–s’tette Bethlen G•bor elp•rtol•s•t.1 Apja vaskereskedelemb–l 
sz•rmaz— vagyon•t ‘r‘k‘lve Chamberlain k‘nny˜ “letet  “lhetett “s idej“nek je-
lent–s r“sz“t a bar•taival, ismer–seivel val— levelez“ssel t‘lt‘tte. Hossz•, irodal-
milag is magas sz’nvonalat k“pvisel– levelei •rulkodnak t•j“kozotts•g•r—l. Egyik 
legkedvesebb bar•tja volt a megszak’t•sokkal m•sf“l “vtizedig diplomatak“nt szol-
g•l— Dudley Carleton.2 Kiterjedt levelez“s”k sor•n Chamberlain az angliai h’reket, 
m’g Carleton a h•gai udvarban megszerzett inform•ci—kat tov•bb’totta. Carleton 
ilyenform•n nemcsak k‘veti k‘teless“g“nek megfelel–en a kir•lyi udvart t•j“koz-
tatta a legfrissebb h’rekr–l, hanem a korm•nyzatban r“szt nem vev– bar•tj•t is.3  

Carleton leveleiben term“szetesen besz•molt 1618 m•jus•ban, a cseh felke-
l“ssel megindul— h•bor• h’reir–l is. A k“s–bb harminc“ves h•bor•k“nt ismertt“ 
v•lt kon¯iktus k”l‘n‘sen V. Pfalzi Frigyes cseh kir•lly• v•laszt•sa “s megkoro-
n•z•sa ut•n v•lt “rdekess“ az a szigetorsz•gban, hiszen a pfalzi v•laszt—fejede-
lem I. Jakab angol kir•ly veje volt. Ilyenform•n Chamberlain v“lem“nye nem 
meglep–, Bethlen G•bor az angol k‘zv“lem“ny egy r“sz“nek szem“ben Frigyes 
egyik fontos sz‘vets“ges“nek sz•m’tott egy olyan kon¯iktusban, amit eleve ki-
emelt ®gyelemmel k’s“rtek a szigetorsz•gban. 

B•r Carleton k“ts“gk’v”l fontos szerepet t‘lt‘tt be a h’rek tov•bb’t•sban, a 
londoni udvarnak B“csbe k”ld‘tt k‘vetein kereszt”l lehet–s“ge ny’lt k‘zvetlen in-
form•ci—k szerz“s“re is. Jakab kir•ly nem k’v•nt katonai t•mogat•st ny•jtani Fri-
gyesnek, ez“rt megpr—b•lta diplom•ciai •ton, k‘zvet’t“ssel rendezni a kon¯iktust 

1 ¹... the falling away of the Prince of Transylvania, under the colour of a truce, gives a great 
blow to the cause, as we understand it hereº. ™e Court and Times of James the First. Ed. by 
™omas Birch. Vol. II. London, 1849. 201.

2 Dudley Carleton (1573±1632) velencei (1610±1615), majd h•gai (1616±1625) k‘vet. 
Dorchester vikomtja “s •llamtitk•r 1628-t—l hal•l•ig.

3 Dudley Carleton to John Chamberlain, 1603±1624. Jacobean letters. Ed. with an introd. 
by Maurice Lee, Jr. New Brunswick, NJ, 1972. Carleton leveleinek tov•bbi kiad•sai: Letters 
from and to Sir Dudley Carleton, Knt. during his embassy in Holland, from January 1615/6 
to December 1620. Ed. by Philip Yorke. London, 1780; Sir Dudley Carleton's State Letters, 
during his Embassy at the Hague, A.D. 1627. Ed. by T. P. [™omas Phillipps]. [s.l.], 1841.

 



II. Ferdin•nd cs•sz•r €s Frigyes k•z•tt. Ennek €rdek€ben t•bbsz•r is k•vetet k‚l-
d•tt 1619 €s 1621 k•z•tt a cs•sz•ri udvarba. A diplomat•k egyeztet€seik alakul•sa 
mellett besz•moltak a h•borƒ fejlem€nyeir„l, …gy Bethlen G•bor tev€kenys€g€r„l 
is, b„vebb, jobb meg®gyel€sekkel €s esetenk€nt v€lem€nyekkel inform•lva, seg…tve 
a londoni udvart. Egyar•nt jelentettek a fejedelem hadmozdulatair†l, kir•lly• v•-
laszt•s•r†l vagy €ppen a nikolsburgi b€ket•rgyal•sokr†l.4 Tanulm•nyom c€lja ezen 
jelent€sek bemutat•sa, elemz€se, amelyekb„l kider‚l az angol k•vetek Bethlen G•-
borr†l alkotott k€pe, valamint az, hogy milyen szerepet, milyen hat•st tulajdon…-
tottak az angolok a fejedelemnek a harminc€ves h•borƒ korai szakasz•ban.

Erre a levelez€sre kor•bban kev€s ®gyelem ir•nyult, •tfog† vizsg•lat•ra nem 
ker‚lt sor. Bethlen G•bor angol kapcsolatainak kutat†i els„sorban 1622-t„l, a 
fejedelem €s Sir ‡omas Roe konstantin•polyi k•vet kapcsolat•nak kezdet€-
t„l vizsg•lt•k az angol±erd€lyi diplom•ciai •sszek•ttet€seket a h•gai sz•vets€g 
megk•t€s€ig.5 A kor•bbi, Bethlennel kapcsolatos angol jelent€sek csak elv€tve 
ker‚ltek feldolgoz•sra, az egyetlen jelent„sebb gyˆjt€s Marczali Henrik munk•-
ja. Regeszt•i ®gyelemfelkelt„ek, m€g ha teljess€gre nem is t•rekedett a gyˆjt€s 
sor•n.6 Angyal D•vid hivatkozik John Eyre (Roe el„dje a konstantin•polyi k•veti 
tiszts€gben) level€re, amelyben V•c oszm•n elfoglal•s•r†l sz•mol be. Ugyancsak 
megeml…ti, hogy a k•vet t•mogatn• a csehek €s Bethlen h•borƒj•t, de utas…t•sa 
€rtelm€ben nem seg…theti „ket.7 B•r Rugonfalvi Kiss Istv•n hitelesnek fogadja 
el8 azt a Jakabnak tulajdon…tott levelet, amely a kir•ly j†indulat•t bizony…tan• 

4 A kiadatlan jelent€sek lel„helye: TNA PRO SP 80/3±5.
5 Gindely Antal ± Acs•dy Ign•c: Bethlen G•bor €s udvara 1580±1629. Bp. 1890. 61; Angyal D•-

vid: Magyarorsz•g t•rt€nete II. M•ty•st†l III. Ferdin•nd hal•l•ig. (A magyar nemzet t•rt€nete 
9.) Bp. 1998. 197±246. (Els„ kiad•sa: Bp., 1898.); Szekf! Gyula: Bethlen G•bor: T•rt€nelmi ta-
nulm•ny. 2. kiad. A bevezet„ tanulm•nyt €s a Bethlen-irodalom kieg€sz…t„ fejezet€t Paml€nyi 
Ervin …rta. Bp. 1983. 220±226. (Els„ kiad•sa: Bp., 1929.); Nagy L•szl": Bethlen G•bor a f‚g-
getlen Magyarorsz•g€rt. Bp. 1969. 317; Makkai L•szl": Az ellenreform•ci† €s a harminc€ves 
h•borƒ: Az erd€lyi fejedelmek Habsburg-ellenes k‚zdelmei (1608±1648). In: Magyarorsz•g 
t•rt€nete 1526±1686. I. k•t. F„szerk. Pach Zsigmond P•l. Szerk. R. V•rkonyi !gnes. Bp. 1985. 
818±858; P#ter Katalin: A fejedelems€g vir•gkora (1606±1660). In: Erd€ly t•rt€nete II. k•t. 
1606-t†l 1830-ig. Szerk. Makkai L•szl†, Sz•sz Zolt•n. Bp. 1986. 659±678; Csetri Elek: Bethlen 
G•bor €letƒtja. Bukarest, 1992; Piri Zolt•n:  Bethlen G•bor fejedelem ƒtja a h•gai sz•vets€gbe. 
T•rt€nelmi Szemle 41. (1999: 1±2. sz.) 157±176; Kellner Anik": A t•k€letes k•vet ± elm€let €s 
gyakorlat a kora ƒjkori politikai kultƒra t‚kr€ben. Korall 7. (2006: 23. sz.) 103±111. 

6 Marczali Henrik: Regest•k a k‚lf•ldi lev€lt•rakb†l. Bp., 1882. 133±161.
7 Angyal D•vid: Erd€ly politikai €rintkez€se Angli•val. Sz•zadok 34. (1900) 399±400.
8 Rugonfalvi Kiss Istv•n: Az •t€rt€kelt Bethlen G•bor. V•laszul Szekfˆ Gyul•nak. 2. kiad. 

M•riabesny„±G•d•ll„, 2008. 133±134. (Els„ kiad•sa: Debrecen, [1929].)
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Bethlen ir•ny•ba,9 viszont, ahogy m•r Angyal D•vid is meg•llap€totta,10 ez telje-
sen ellent•tes a kir•ly politik•j•val •s m•s leveleivel.

A Bethlen G•borral foglalkoz‚ egykorƒ angol nyomtatv•nyokat G„m„ri 
Gy„rgy gy…jt„tte „ssze, a r‚la sz‚l‚ els† eml€t•sekb†l is id•z, ƒjabban pedig Vin-
cze D•niel elemezte az els† angol ƒjs•goknak a fejedelemr†l sz‚l‚ h€rad•sait.11 
Kurucz Gy„rgy szint•n foglalkozott a Bethlenr†l sz‚l‚ els† angol h€rekkel feje-
delemm• v•laszt•s•nak idej•r†l. V•lem•nye szerint az, hogy Parole Pindar kons-
tantin•polyi •s Stephen Le Sieur b•csi k„vet t„r„k b•bk•nt jellemzi Bethlent, 
alapvet†en befoly•solta Jakab kir•ly v•lem•ny•t a fejedelemr†l.12 Robert Zaller 
Lord John Digby 1621-es b•csi k„vets•g•nek idej•n k‡ld„tt leveleib†l hoz p•ld•-
kat a Bethlennel kapcsolatos inform•ci‚kra.13 Legƒjabban Petr†czi ˆva foglalta 
„ssze a korabeli Anglia •s Magyarorsz•g politikai •s kultur•lis kapcsolatait.14

Angol k•lpolitika a harminc€ves h•bor‚ elsƒ €veiben

A Bethlen G•borr‚l sz‚l‚ angol k„vetjelent•sek ismertet•se el†tt •rdemes Jakab 
kir•ly •s Anglia k‡lpolitikai c•ljait •s lehet†s•geit is r„viden bemutatni, mivel 
ezek alapvet†en meghat•rozt•k a h•borƒhoz, Frigyes cseh kir•lys•g•hoz •s €gy 
•tt•telesen a fejedelemhez f…z†d† viszonyt.

Jakab 1603 tavasz•n nemcsak Anglia tr‚nj•t, hanem a k„zel k•t •vtizede tart‚ 
spanyol h•borƒt is „r„k„lte I. Erzs•bet kir•lyn†t†l.  A kon¯iktust gyors lez•r•s•ra 
t„rekedett, k‡l„n„sen a h•borƒ k„lts•gei •s a kereskedelem visszaes•se miatt.15 Az 
1604 augusztus•ban megk„t„tt londoni b•ke fenntart•sa k‡lpolitik•j•nak egyik 
legfontosabb elem•v• v•lt: Spanyolorsz•ggal meg kell †rizni a b•k•s viszonyt.

Anglia kapcsolatai K„z•p-Eur‚p•val, €gy a Habsburg Birodalom orsz•gaival 
is, az 1610-es •vekben kezdtek er†s„dni, j‚r•szt a pfalzi v•laszt‚fejedelmek ha-
t•s•ra. Mindez egybecsengett azzal az angol elk•pzel•ssel, miszerint a k‡lpoli-

9 Galantai Gr‚f Esterh•zy Mikl‚s Magyarorsz•g n•dora. II. k„t. 1623±1626. [Szerk. Szalay 
L•szl‚]. Pest, 1866. 5±8.

10 Angyal D.: Magyarorsz•g t„rt•nete II. M•ty•st‚l i. m. 198.
11 G!m!ri Gy!rgy:  Bethlen G•bor a korabeli angol nyomtatv•nyokban •s sz•pirodalomban. 

Irodalomt„rt•neti K„zlem•nyek 98. (1994) 52±61; Vincze D"niel: Bethlen G•bor •s az els† 
angol ƒjs•gok. Fons 17. (2010: 1. sz.) 59±111.

12 Kurucz Gy!rgy: Sir !omas Roe •s az erd•lyi±lengyel viszony Bethlen G•bor fejedelems•ge 
idej•n. In: Magyarhont‚l az "jvil•gig: Eml•kk„nyv Urb•n Alad•r „tven•ves tan•ri jubileum•ra. 
Szerk. Erd†dy G•bor •s Hermann R‚bert. Bp., 2002. 59.

13 Robert Zaller: ¹Interest of Stateº: James I and the Palatinate. Albion: A Quarterly Journal 
Concerned with British Studies 6. (1974: 2. sz.) 144±175.

14 Petr#czi $va: I. (VI.) Jakab •s Magyarorsz•g. Egyh•zt„rt•neti Szemle 13. (2012: 1. sz.) 46±55.
15 Roger Lockyer: !e Early Stuarts: A Political History of England 1603±1642. London±New 

York, 1989. 12±13.
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tika egyik f• c€lja a kontinens protest•nsainak v€delme.16 Ennek a k‚lpolitikai 
nyit•snak az egyik legjobb p€ld•ja V. Frigyesnek €s Jakab l•ny•nak, Erzs€betnek 
1613-as h•zass•ga. Igaz, Jakab k‚lpolitikai koncepciƒj•ban m•s hangs„llyal sze-
repelt a protest•ns kapcsolat, mint a pfalziak €rtelmez€s€ben: nem t•mogatƒ, 
sokkal ink•bb semleges f€l k…v•nt lenni €s ugyanolyan fontosnak tartotta a ka-
tolikus Spanyolorsz•ggal valƒ jƒ viszony fenntart•s•t is.17 Ennek a spanyolbar•t 
politik•nak a legfontosabb eleme volt, hogy a trƒn†r†k†snek (Henrik hercegnek, 
illetve az • 1612-es hal•la ut•n K•rolynak) spanyol feles€get k…v•nt szerezni.  
A terv kedvez• fogadtat•sra tal•lt Madridban is, ahol tartottak attƒl, hogy Jakab 
a protest•nsok egyik f• t•mogatƒj•v• v•lik, …gy 1613-ban Don Diego Sarmien-
to de Acu‡•t, Gondomar grƒˆ•t k‚ldt€k Londonba, a h•zass•g el•k€sz…t€s€re. 
Gondomarnak siker‚lt elnyernie Jakab bizalm•t €s t•mogatt•k a spanyol h•-
zass•got p•rtolƒ angol urak is.18 Ugyanakkor sem Jakab, sem III. F‚l†p spanyol 
kir•ly nem mutatkozott hajlandƒnak a kompromisszumokra, k‚l†n†sen vall•si 
k€rd€sekben. A t•rgyal•sok hossz„ ideig elh„zƒdtak €s csak az 1618. m•jus 23-i 
pr•gai defenesztr•ciƒt k†vet• esem€nyek miatt v•ltak „jra fontoss•.19 

A cseh felkel€st megind…tƒ pr•gai esem€nyek els•sorban a protest•ns nemes-
s€g s€relmeire, illetve a k€s•bbi II. Ferdin•nd cs•sz•r 1617. €vi cseh kir•lly• v•-
laszt•s•val szembeni el€gedetlens€gre vezethet•k vissza. K€s•bb, 1619 tavasz•n-
nyar•n a csehek helyzete meglehet•sen kedvez• volt, nemcsak a cseh korona 
orsz•gai, hanem Alsƒ- €s Fels•-Ausztria is csatlakozott a felkel€shez. M•jusban 
Heinrich Matthias von ‰urn grƒf vezet€s€vel m•r B€cset ostromolt•k seregeik. 

Jakabot €s Angli•t ekkor m€g nem €rintette k†zvetlen‚l a kon¯iktus, a kir•ly 
azonban igyekezett k†zvet…t•k€nt fell€pni €s egyik bizalmas titkos tan•csos•t 
k‚ldte a szemben•llƒ felek megb€k…t€s€re. James Hay, Doncaster vikomtja azon-
ban hi•ba t•rgyalt 1619 tavasz•n €s nyar•n Br‚sszelben, Heidelbergben, M‚n-
chenben, illetve a cs•sz•rral Frankfurtban, valamint •gensei r€v€n a csehekkel 
Pr•g•ban is.20 A medi•ciƒ sikertelen volt, s•t, alig n€h•ny hƒnappal k€s•bb Pr•-

16 Simon Adams: Spain or the Netherlands? ‰e Dilemmas of Early Stuart Foreign Policy. In: 
Before the English Civil War: Essays on Early Stuart Politics and Government. Ed. by Howard 
‰omlinson. London, 1983. 80.

17 !omas Cogswell: ‰e Blessed Revolution: English Politics and the Coming of War, 1621±
1624. Cambridge, 1989. 15.

18 Charles H. Carter: Gondomar: Ambassador to James I. ‰e Historical Journal 7. (1964: 2. sz.) 
189±208.

19 Adams, S.: Spain or the Netherlands... i. m. 88±89.
20 Edward McCabe: England's Foreign Policy in 1619: Lord Doncaster's Embassy to the Princes 

of Germany. Mitteilungen des Instituts f‚r !sterreichische Geschichtsforschung 58. (1950) 
471±476.

132 Z"#$%&*+/ ;#<$



g•ban sor ker€lt Ferdin•nd tr•nfoszt•s•ra ‚s Frigyes kir•lly• v•laszt•s•ra (1619. 
augusztus 22. ‚s 26.).

Jakab kir•ly b‚k‚re ‚s egyensƒlyra t„rekv… k€lpolitik•j•val nem volt „ssze-
egyeztethet… Frigyes cseh kir•lly• v•laszt•sa. A pfalzi v•laszt•fejedelem ap•-
s•hoz fordult t•mogat•s‚rt, azonban Angli•b•l ellent‚tes tan•csokat kapott, 
m†g Jakab nem t•mogatta, addig George Abbot, Canterbury ‚rseke a korona 
elfogad•s•ra b†ztatta.21 V‚g€l Frigyes a cseh korona elfogad•sa mellett d„nt„tt, 
koron•z•s•ra 1619. november 4-‚n ker€lt sor.

A pfalzi v•laszt•fejedelem mellett Bethlen G•bor, K•roly Em•nuel savoyai 
herceg ‚s J•nos Gy„rgy sz•sz v•laszt•fejedelem neve mer€lt fel lehets‚ges cseh 
kir•lyk‚nt. Els…sorban az‚rt esett Frigyesre a csehek v•laszt•sa, mert kiterjedt 
nemzetk„zi kapcsolatokkal rendelkezett.22 Kor•bban csak csek‚ly seg†ts‚get 
kaptak potenci•lis sz„vets‚geseikt…l. A n‚met fejedelmek t•mogat•s•n k†v€l 
K•roly Em•nuel 1618 v‚g‚n Ernst von Mansfeld zsoldosvez‚rt, valamint az •l-
tala, eredetileg a hercegnek felfogadott zsoldossereget bocs•totta a csehek ren-
delkez‚s‚re, Sir Isaac Wake angol k„vet k„zbenj•r•s•ra.23 

Jakabnak dinasztikus ‚rdekei miatt mindenk‚ppen szerepet kellett v•llalnia a 
kon¯iktusban, de nem akarta elm‚rges†teni a spanyolokkal val• kapcsolat•t sem. 
‡gy nem t•mogatta a katonai beavatkoz•st, mind„ssze n‚h•ny ezer angol zsoldost 
engedett Frigyes szolg•lat•ba ‚s …ket is els…sorban Als•-Pfalz v‚delm‚vel b†zta 
meg.24 Pedig sokan sz•m†tottak arra, hogy a kir•ly hadsereg‚vel t•mogatni fogja 
Frigyest, mind alattval•i, mind Eur•pa katolikus ‚s protest•ns uralkod•i, †gy Beth-
len G•bor is. Jakab ehelyett k†s‚rleteket tett a Frigyes ‚s Ferdin•nd k„z„tti konf-
liktus megold•s•ra. Ennek ‚rdek‚ben k„vetei bej•rt•k Eur•pa fontosabb udvarait, 
Madridt•l Br€sszelen •t B‚csig, hogy b‚k‚t k„zvet†tsenek. Frigyes feh‚rhegyi ve-
res‚ge (1620. november 8.) idej‚n az Ambrogio Spinola vezette ¯andriai spanyol 
hadsereg m•r megkezdte Als•-Pfalz megh•doltat•s•t (utols•nak Frankenthal v•-
ros•t vett‚k be 1623. m•rcius•ban). A feh‚rhegyi csata ut•n egy ‚vvel pedig Fel-
s…-Pfalz ker€lt bajor k‚zre. Jakab ‚s k„vetei c‚ljaikban igyekeztek alkalmazkodni 
a v•ltoz• helyzethez. A b‚kek„zvet†t‚s mellett igyekeztek r•venni a cs•sz•rt ‚s a 
spanyol kir•lyt a pfalzi ter€letek visszaad•s•ra, k€l„n„sen azut•n, hogy II. Ferdi-
n•nd 1621 janu•rj•ban megfosztotta Frigyest a v•laszt•fejedelmi c†m‚t…l. 

21 Brennan C. Pursell: !e Winter King: Frederick V of the Palatinate and the Coming of the 
!irty Years War. Aldershot, 2003. 73±77. 

22 Peter H. Wilson: Europe' Tragedy: A New History of the !irty Years War. London, 2010. 
283±286.

23 J. V. Poli!ensk": Gallants to Bohemia. !e Slavonic and East European Review 25. (1947: 65. 
sz.) 395.

24 Wilson, P. H.: Europe's Tragedy i. m. 322; Pursell, B. C.: !e Winter King i. m. 109.
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Az els• jelent€sek Bethlen G•borr‚l

Az angol k•vetek ®gyelm€t Bethlen G•bor m•r 1608-as konstantin•polyi k•-
vets€ge idej€n felkeltette25 €s ha sz‚kszavƒan is, de fejedelemm€ v•laszt•s•r„l 
is jelentettek. K…l•n•sen az 1613-as jelent€sek sz•m†tanak fontosnak: mind Sir 
Paul Pindar konstantin•polyi,26 mind Sir Stephen Le Sieur b€csi k•vet besz•-
molt arr„l, hogy Bethlent a t•r•k•k •ll†tott•k a meggyilkolt B•thory G•bor he-
ly€re €s a k•zv€leked€s szerint mindez az oszm•nok t€rnyer€s€t is jelentette, 
ami a magyar ter…letekre is hat•ssal lehet.27 A fenyeget€sr‡l sz„l„ h†reket Le 
Sieur r•ad•sul k•zvetlen…l Jakab kir•lynak k…ldte, nem puszt•n a diplom•cia 
napi …gyeit int€z‡ •llamtitk•rok valamelyik€nek.

Bethlen G•bor 1619. augusztus 26-•n indult els‡ hadj•rat•ra. Ett‡l fogva 
rendszeresen eml†tik az angol k•vetek, besz•molnak a katonai esem€nyek €s 
b€ket•rgyal•sok halad•s•r„l, k…l•n kit€rve az oszm•nok szerep€re, €s eseten-
k€nt szem€lyes v€lem€ny…ket is megfogalmazva. 

A hadj•rat els‡ h„napjaiban John Carpenter angol …gyn•k jelent€seiben a 
Bethlen hadmozdulataival kapcsolatos €rtes…l€seket foglalta •ssze.28 Csakƒgy, 
mint a m•r eml†tett Dudley Carleton, aki a H•g•ba €rkez‡ h†reket tov•bb†totta 
Londonba, esetenk€nt Bethlen leveleivel egy…tt,29 amelyeket a k•vet elmond•sa 
szerint esetenk€nt gyorsabban kinyomtattak, minthogy le tudta volna m•solni 
‡ket.30 ˆgy szereztek tudom•st Londonban Pozsony elfoglal•s•r„l €s a korona 
megszerz€s€r‡l (1619. okt„ber 14.). Carleton k•zvet†tve a k…l•nb•z‡ h†reszte-
l€seket, t•bb jelent€sben besz•molt Bethlennek a koron•val val„ felt€telezett 
c€ljair„l. El‡sz•r m€g felmer…lt, hogy •tadja azt Frigyesnek, k€s‡bb viszont m•r 
csak koron•z•s•nak id‡pontja volt k€rd€ses.31 Term€szetesen nem maradhatott 
®gyelmen k†v…l az oszm•nok szerepe sem, a koron•z•s k€rd€s€ben Carleton 
szerint nekik volt kulcsszerep…k, t‡l…k f…gg•tt az id‡pontja, valamint jelen kel-
lett lennie rajta a budai pas•nak is.32 

25 Angyal D•vid: P„tl€kok a londoni okm•nyt•rhoz. TT [24.] (1901) 418.
26 Kurucz Gy.: Sir !omas Roe i. m. 59.
27 Le Sieur m€g csak B•thory meggyilkol•s•t eml†ti 1613. november 22-€n, Wolfenb…ttelben kelt 

level€ben r€szletesebben december 29-€n †r az erd€lyi fejlem€nyekr‡l. TNA PRO SP 80/3 f. 
73v±74r. €s f. 90r. 

28 P€ld•ul: TNA PRO SP 80/3 f. 185v., 191v±192r., 345v.
29 Letters from and to Sir Dudley Carleton, i. m. 389, 456.
30 Uo. 396. A kinyomtatott leveleket, amelyekre Carleton utal, egyel‡re nem siker…lt 

azonos†tanom.
31 Uo. 396.
32 Uo. 431.
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A Bethlen G•bort kir•lly• v•laszt€, 1620-as beszterceb•nyai orsz•ggy•l‚srƒl 
imm•r Henry Wotton 33 t•j‚koztatta az angol kir•lyt, szint‚n B‚csbƒl, mell‚kel-
ve a v•laszt•s tizenkilenc felt‚tel‚t is.34 Azonban a koron•z•sra nem ker„lt sor 
‚s ez a halogat•s …jabb felt‚telez‚seknek adott teret: Wotton jelent‚sei szerint 
a cs•sz•r puszt•n idƒh…z•snak v‚lte, m•sok szerint eg‚sz Magyarorsz•g elfog-
lal•s•t tervezte a fejedelem.35 Amikor szeptember v‚g‚n Bethlen m‚g mindig 
nem koron•ztatta meg mag•t, Wotton annak adott hangot, hogy imm•r egyre 
t†bben azt felt‚telezik, m‚g a fejedelemmel szimpatiz•l€k k†z„l is, hogy az osz-
m•nok beleegyez‚s‚t v•rja.36 Felh‡vta ugyanakkor az angol kir•ly ®gyelm‚t arra 
is, hogy b•r a fejedelem kor•bban b‚kek†t‚st ‡g‚rt a francia k†veteknek, ezut•n 
ink•bb kir•lly• v•lasztatta mag•t.37 A negat‡v v‚lem‚nyek mellett nem ker„lte el 
Wotton ®gyelm‚t, hogy Bethlen …jabb v•rakat foglalt el ‚s a fejedelem lovasse-
rege a Pozsony mellett ‚p‡tett h‡don •tkelve k†nnyen B‚cs, vagy St•jerorsz•g el-
len vonulhatott. R‚szletesen besz•mol Dampierre-nak a h‡d lerombol•s•t c‚lz€ 
akci€j•r€l 1620 okt€ber‚ben, amely a hadvez‚r hal•l•hoz vezetett. A k†vet tisz-
t•ban volt azzal, hogy a fejedelem sikerei befoly•solj•k Frigyes hadi helyzet‚t 
is.38 Emiatt k‚rhetett enged‚lyt Jakabt€l a kapcsolatfelv‚telre, hogy t•rgyalhas-
son Bethlennel, ahogy azt a franci•k is teszik. Ugyanakkor megjegyzi, hogy nem 
v•lasztott magyar kir•lyk‚nt, hanem erd‚lyi fejedelemk‚nt kezeln‚ Bethlen G•-
bort,39 val€sz‡n•leg ezzel pr€b•lt hatni a Bethlent nem kedvelƒ Jakabra. Annak 
viszont nincs nyoma, hogy Wotton enged‚lyt kapott volna az egyeztet‚sre. B•r 
a feh‚rhegyi csata ut•n a k†vetnek tov•bb kellett volna indulnia Velenc‚be, m‚g 
egy h€napot v•rt, mivel …gy v‚lte, hogy Bethlen sikerei miatt veres‚ge ellen‚re 
m‚g Frigyesnek is lehet es‚lye, amennyiben a fejedelem k†z†sen akar t•rgyalni 
a cseh kir•llyal ‚s nem k„l†n b‚k„lne a cs•sz•rral.40 

33 Henry Wotton (1568±1639) k†ltƒ ‚s diplomata, velencei k†vet 1604 ‚s 1624 k†z†tt kisebb 
megszak‡t•sokkal. 

34 Letters and Dispatches from Sir Henry Wotton to James the First and his Ministers, in the 
Years MDCXVII±XX. Ed. by George Tomline. London, 1850. 221. Wotton leveleire ld. m‚g: 
Petr•czi €.: I. (VI.) Jakab i. m. 46±47.

35 Uo. 228.
36 ¹I am sorie to saie, that some, euen of those that otherwise will a!ect him, beginne to imagine 

that he suspendes this Crowning for the Turckes assent.º  Uo. 228.
37 Uo. 222. 
38 Uo. 221±222, 229.
39 ¹[...] to send me Credential letters, to treate with Bethlem Gabor vpon occasion, as the French 

haue. Not as to an Elected King of Hungarie, (for so he was not, either at mine or theire 
coming oute)  but as Transyluaniae Principi, et Hungaricarum Partium Domino [...]º Uo. 
230. 

40 Uo. 250±251. Lyan Pearsall Smith: "e Life and Letters of Sir Henry Wotton. Vol. II. Oxford, 
1907. 201±202.
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Lord John Digby b•csi k€vets•ge

A sikertelen egyeztet•sek hat€s€ra Jakab 1621 tavasz€n Lord John Digbyt, egyik 
legbefoly€sosabb t€mogat•j€t •s diplomat€j€t k‚ldte B•csbe. Kƒvetutas„t€s€b•l 
egy, a kor€bbi diplom€ciai egyeztet•sekhez k•pest €tgondoltabb terv kƒrvona-
laz•dik: egyfel…l kihaszn€lhatta a konstantin€polyi angol jelenl•tet az oszm€nok 
visszatart€s€ra, m€sfel…l kiterjeszthette a b•kekƒzvet„t•st a Frigyessel szƒvets•-
ges n•met fejedelmekre is.41 Azonban a kor€bbi kƒvetekhez hasonl•an nem ka-
pott utas„t€st Bethlen G€borra vonatkoz•an.42 Ez a kƒr‚lm•ny az•rt is k‚lƒnƒ-
sen •rdekes, mert a fejedelem ekkorra m€r l•nyeg•ben egyed‚l maradt: Frigyes 
nemcsak Csehorsz€got, de Pfalzot is elvesztette •s t€mogat•inak csak csek•ly 
r•sze v€llalta a harc folytat€s€t.

Ez •v nyar€n a fejedelem ism•t jelent…s katonai sikereket •rt el. Digby egyik 
els… b•csi jelent•s•ben hosszasan taglalta Bucquoi cs€sz€ri hadvez•r hal€l€-
nak kƒr‚lm•nyeit †rsek‡jv€rn€l. Megeml„tette, hogy vez•r‚k hal€la ut€n a ka-
ton€k elb€tortalanodtak, a vallonok egy r•sze pedig dezert€lt, mindekƒzben a 
fejedelem lovasai egyre kƒzelebb •rtek B•cshez, m€r kevesebb, mint 40 angol 
m•rfƒldre voltak a v€rost•l.43 Augusztusban egy k‚lƒn levelet szentelt Pozsony 
m€sodik ostrom€nak •s a magyarok ausztriai porty€inak le„r€s€ra. Pozsony j•l 
er…d„tett v€r€t a fejedelem cseh •s n•met seg„ts•ggel, ƒsszesen 40.000 emberrel 
•s 9 €gy‡val ostromolta. R•szletesen elemezve a helyzetet Digby kiemelte, hogy 
Bethlennek gyorsan el kell foglalnia a v€rost, mivel m€r k•sz‚l…dik a felment… 
sereg •s ha elh‡z•dik az ostrom, abban az •vben m€r nem tudja folytatni had-
j€rat€t. V•lem•nye szerint ugyanis a magyar seregek sokkal ink€bb alkalmasak 
porty€z€sokra •s az ellens•ges seregek nyugtalan„t€s€ra, semmint v€rostromra, 
vagy ny„lt mezei csat€ra.44 

Frigyes szempontj€b•l Digby nem tartotta hasznosnak sem Bethlen, sem n•-
met szƒvets•geseinek hadj€ratait, mivel azokat „gy is, ‡gy is kapcsolatba hozt€k 
a pfalzi v€laszt•val, r€ad€sul erkƒlcsileg is er…s„tett•k a v•dekez… Ferdin€ndot. 
Az akci•k t€pl€lt€k Frigyesben a rem•nyt, hogy nem kell egy sz€m€ra nyilv€n-
val•an kedvez…tlen b•k•t kƒtnie Ferdin€nddal, r€ad€sul jelent…sen rontott€k 
Digby t€rgyal€sainak es•lyeit •s hiteless•g•t. Ugyanakkor megpr•b€lta Frigyes 
haszn€ra ford„tani a cs€sz€rt neh•z helyzetbe hoz• hadiesem•nyeket. K‚ldet•-

41 TNA PRO SP 80/4 f. 22±25. Digby t€rgyal€sait r•szletesen elemzi: Zaller, R.: ¹Interest of Stateº 
i. m. 155±174; Pursell, B. C.: !e Winter King i. m. 140±144.

42 TNA PRO SP 80/4 f. 22±25.
43 TNA PRO SP 80/4 f. 97r±100r.
44 ¹For the Hungarians are much more proper for Inrodes and the disquiteing of an Army, then 

for the beseidging of Townes, or the coming to a Battayle.º TNA PRO SP 80/4 f. 182r±v.
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se v•g€l sikertelen€l z•rult. Frigyes nem volt hajland‚ engedm•nyeket tenni, a 
Pfalz v•delm•vel megbƒzott angol zsoldossereg egy p€sp„k birtok•t fosztotta ki, 
de a legnagyobb csap•st Lord Digby k€ldet•s•re Frigyes n•met sz„vets•gesei-
nek •s Bethlennek az …j hadj•rata jelentette. 

Lord Digby v•g€l 1621. szeptember 5-•n hagyta el B•cset. K„vets•ge siker-
telen volt, nem tudta r•venni a feh•rhegyi csata ut•n kedvez† helyzetben l•v† 
Ferdin•ndot, hogy engedm•nyeket tegyen Frigyes fel•: utols‚ audienci•j•n is 
Frigyes marad•k cseh v•rainak •tad•s•t, valamint n•met sz„vets•geseinek fegy-
verlet•tel•t k„vetelt•k t†le a fegyversz€net•rt cser•be,45 amire viszont Frigyes 
nem volt hajland‚. B•r Digby hazafel• tartva tett m•g egy gyorsan kudarcba ful-
lad‚ kƒs•rletet arra, hogy Miks•t fegyversz€netre bƒrja, ekkorra m•r nyilv•nval‚ 
volt sz•m•ra ± •s jelent•sei alapj•n a londoni udvar sz•m•ra is ±, hogy B•csben 
nem tudj•k rendezni Frigyes helyzet•t. Az angol diplom•cia ®gyelme ezut•n 
Madrid fel• fordult •s a k„vetkez† k•t •vben IV. F€l„p spanyol kir•lyon keresz-
t€l igyekeztek nyom•st gyakorolni Ferdin•ndra.46  

Mik„zben Lord Digby B•csben t•rgyalt, Jakab k•nytelen volt „sszehƒvni a 
Parlamentet, 1614 ‚ta el†sz„r. A kir•ly sz•m•ra is egy•rtelm‡ volt, hogy k€l-
politik•ja sikertelen, ƒgy az 1621-es parlament egyfel†l Jakab k€lpolitik•j•nak 
meger†sƒt•s•t, m•sr•szt pedig az esem•nyekbe val‚ beavatkoz•s mik•ntj•nek 
eld„nt•s•t c•lozta. A parlament als‚h•za ± amelyben a k•pvisel†k t„bbs•ge 
a Frigyes melletti fegyveres beavatkoz•st t•mogatta ± szokatlan gesztust tett 
m•r az els† €l•sszak elej•n: k•t …j ad‚t szavazott meg Jakab k€lpolitik•j•nak 
t•mogat•s•ra, amit a kir•ly Als‚-Pfalz v•delm•nek er†sƒt•s•re haszn•lhatott fel. 
A tov•bbiakban is mind„ssze egyszer emelt•k fel a szavukat a konkr•t katonai 
segƒts•g mellett. Miut•n azonban Lord Digby sikertelens•g•vel •s Frigyes sz„-
vets•geseinek m•r emlƒtett …j hadj•rat•val a b•kek„t•s ism•t t•volinak l•tszott 
Jakab sz•m•ra, m•r a m•sodik €l•sszak megnyit•sa el†tt a parlament feloszlat•-
sa mellett d„nt„tt, nehogy az als‚h•z k•nyes helyzetbe hozza •s megpr‚b•ljon 
belesz‚lni k€lpolitik•j•ba. 47 Sikertelens•ge ellen•re a kir•ly tov•bbra is diplo-
m•ciai …ton kƒv•nta rendezni Frigyes helyzet•t, ®gyelme azonban B•cs helyett 
Madrid fel• fordult •s a tov•bbiakban a spanyolokkal t•rgyalt.

45 Zaller, R.: ¹Interest of Stateº i. m. 168.
46 Erre r•szletesebben l•sd: Brennan C. Pursell: !e End of the Spanish Match. !e Historical 

Journal 45. (2002: 4. sz.) 699±726. 
47 Simon Adams: Foreign Policy and the Parliament of 1621 and 1624. In: Faction and Parliament: 

Essays on Early Stuart History. Ed. by Kevin Sharpe. London±New York, 1978. 139±153; 
Brennan C. Pursell: James I, Gondomar and the Dissolution of the Parliament of 1621. History 
85. (2000: 279. sz.) 428±445; U!:  War or Peace? Jacobean Politics and the Parliament of 1621. 
In: Parliament, Politics and Elections, 1604±1648. Ed. by Chris R. Kyle. (Camden Fifth Series 
17.) Cambridge 2001. 149±177.
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Lord Digby t•voz•sa ut•n unoka€ccs•t, Simon Digbyt hagyta B•csben •gensi 
min‚s•gben.48 ƒ, b•r t€bbsz€r k•rt, nem kapott sz•lesebb felhatalmaz•st t•r-
gyal•sok folytat•s•ra, „gy j…r•szt meg®gyel‚k•nt m†k€d€tt a cs•sz•ri udvarban. 
Bethlen csapatainak st•jerorsz•gi •s als…-ausztriai porty•z•sai ekkorra m•r job-
ban •reztett•k hat•sukat: B•cs megtelt menek‡ltekkel, ami az •rakat is felverte, 
illetve naponta •rkeztek az ˆjabb fosztogat•sokr…l, kegyetlenked•sekr‚l sz…l… 
h„rek. 1621 szeptember•t‚l azonban nem a hadiesem•nyek, hanem a kezd‚d‚ 
nikolsburgi egyeztet•sek k€t€tt•k le Simon Digby ®gyelm•t. H„rt adott arr…l, 
hogy a hat cs•sz•ri megb„zott szem•lye val…sz„n†leg rossz v•laszt•s volt, mivel 
a magyarok nem kedvelik ‚ket, •ltal•nos v•lem•ny szerint nem fognak tudni 
megegyezni.49 Besz•molt arr…l, hogy okt…berben az elvett egyh•zi f€ldek vissza-
ad•s•r…l •s vall•si k•rd•sekr‚l t•rgyaltak,50 valamint hosszan jelentett ‰urz… 
Imre hal•l•nak gyanˆs k€r‡lm•nyeir‚l. Levele szerint a ®atal magyar arisztok-
rata megvakult, megs‡ket‡lt •s a haja is kihullott, „gy a legt€bben m•rgez•sre, 
vagy cs€k€ny€ss•ge miatt isteni „t•letre gyanakodtak.51 Az egyeztet•sek fonto-
sak voltak a k€vet sz•m•ra, szinte minden jelent•s•ben eml„t•st tett r…luk, ak-
kor is, ha •ppen nem tudott ˆjdons•gr…l besz•molni.

Az •v v•g•hez k€zeledve Simon Digby egyre kev•sb• b„zott a b•keszerz‚-
d•s l•trej€tt•ben. Levelei szerint ekkor m•r nemcsak a k€zv•lem•ny, de maga 
a cs•sz•r sem rem•lte, hogy megegyez•s sz‡letik, •s m•r a lengyelek fel• tapo-
gat…dzott seg„ts•g ‡gy•ben. II. Ferdin•nd 15±20 ezer koz•kot szeretett volna 
Bethlen ellen bevetni, de a fejedelem •s J•nos Gy€rgy jŠgerndor® ‚rgr…f seregei 
is a hat•r k€zel•ben •llom•soztak.52

Az ˆj •v azonban Digby v•rakoz•s•val ellent•tben b•k•t hozott: 1622. janu•r 
6-•n Bethlen al•„rta a nikolsburgi b•k•t. B•r a szerz‚d•sben lemondott magyar 
kir•lyi c„m•r‚l, jelent‚s ter‡letekhez jutott a h•t fels‚-magyarorsz•gi v•rmegye, 
illetve Oppeln •s Ratibor hercegs•gek megszerz•s•vel. Bethlen visszavonult 
Kass•ra, •prilis 3-t…l pedig Pozsonyban orsz•ggy†l•st tartanak a b•ke becik-
kelyez•s•re ± jelentette a k€vet, nem felejtve el megeml„teni, hogy az „gy fel-

48 TNA PRO SP 80/4 f. 37r., f. 242r.
49 TNA PRO SP 80/4 f. 269r. A k€vet Franz von Dietrichstein b„borost, P•zm•ny P•tert, Siegfried 

Preiner b•r…t, illetve Rambaldo Collalto •s Franz Christoph von Khevenh‡ller gr…fokat nevezte 
meg a t•rgyal•sok r•sztvev‚jek•nt, hozz•t•ve, hogy van egy hatodik cs•sz•ri megb„zott is, 
akinek a nev•t nem tudja. ‹rtes‡l•sei n•mileg pontatlanok voltak: a t•rgyal…k‡ld€tts•gben 
csak €ten voltak •s Khevenh‡ller helyett Esterh•zy Mikl…s vett r•szt a t•rgyal•sokon. Angyal 
D.: Magyarorsz•g t€rt•nete II. M•ty•st…l i. m. 181. 

50 TNA PRO SP 80/4 f. 311r.
51 TNA PRO SP80/4 f. 314v.
52 TNA PRO SP 80/4 349v±350r., f. 355r.

138 Z!"#$%&'( )"*#



szabadul• katon€kat Frigyes m•g harcol• csapatai ellen vetheti be Ferdin€nd.53 
A kor€bbi angol k‚vetek ugyancsak felismert•k, hogy Bethlen lek‚ti a cs€sz€ri 
seregek egy r•sz•t, akik egy•bk•nt Frigyes ellen harcoltak volna. Simon Digby-
n•l azonban ez a t•ny sokkal pozitƒvabb szƒnezetet kap el„deihez k•pest, n€la 
Bethlen hadmozdulatai nem a b•k•t akad€lyozz€k, hanem Frigyest segƒtik a Fer-
din€nd elleni h€bor…j€ban.  Ennek a segƒts•gnek a v•g•t jelenti a b•keszerz„d•s, 
amir„l v•lem•ny•t Digby k•dolt †zenetben osztotta meg Londonnal. Eszerint, 
ha Jakab kir€lyt meg lehetett volna gy„zni Bethlen †gy•ben, •s t€rgyaltak volna 
vele, akkor egy Frigyes sz€m€ra is kedvez„ b•ke sz†lethetett volna. A cs€sz€r 
jobban tart a magyarokt•l, mint ak€r az angol diplomat€kt•l, ak€r a katon€-
ikt•l, mivel el„bbiek k‚zel vannak az ‚r‚k‚s tartom€nyokhoz, mƒg az angolok 
t€vol, •s legfeljebb a n•met fejedelmek t€mogat€s€val tudj€k gyengƒteni a cs€-
sz€r hatalm€t. A b•ke pedig Bethlen sz€m€ra k†l‚n‚sen kedvez„ volt, hiszen 
egy Csehorsz€gn€l is nagyobb ter†letet szerzett. A k‚vet szerint a cs€sz€r en-
ged•kenys•g•be az oszm€nokt•l val• f•lelem is k‚zrej€tszott, de Digby rem•lte, 
hogy Frigyes legal€bb fele ilyen kedvez„ b•k•t tud majd k‚tni. Sz€m€ra tov€bbi 
neh•zs•get jelent, hogy ha az orsz€ggy‡l•s elfogadja a b•k•t, akkor egyed†l kell 
t€rgyalnia, sokkal kem•nyebb felt•telek mellett.54 

Simon Digby ezek alapj€n igencsak nagy rem•nyeket f‡zhetett ahhoz, hogy 
az orsz€ggy‡l•s nem fogja elfogadni a b•k•t, ami h€tr€nyos lett volna Frigyesre 
n•zve,55 ƒgy a tov€bbiakban a di•t€ra koncentr€lt, amikor a magyar †gyekr„l je-
lentett. Figyelemmel kƒs•rte a helyszƒnr„l val• vit€kat, a Sopront biztons€gosabb-
nak tart• Ferdin€nd •s a Pozsonyt el„nyben r•szesƒt„ rendek k‚z‚tt, valamint 
a megnyit• id„pontj€nak t‚bbsz‚ri halaszt€s€r•l.56 Az orsz€ggy‡l•sr„l mag€r•l 
is tud•sƒtott, besz€molva ˆurz• Szaniszl• n€dorr€ v€laszt€s€nak k‚r†lm•nyei-

53 TNA PRO SP 80/5 f. 24r.
54 ¹Have ever his Majestie hath been persuaded concerning Bethlen Gabor as I conceave that 

yf there had beene some what more respect borne to him, the Treaty might have been upon 
better teames for the Prince Elector, and I beleave that yt if there were any body that had 
Comission, there might yet be such meanes wrought that the Treaty of Nichlesburg might 
take small e‰ect. And for my part I do no ways doubt but the feare of the Hungarians would 
take deeper impression and worke greater e‰ects in the Emperor then either the mediation 
of his Majestie or the forces he can send against him, for the ®rst toucheth to the quick and 
endangereth his proper Inheritances and some times his owne person and the other is farre 
from the heart and concerneth principally the princes of the Empire, the weakening of whose 
power is the way to the enlarging the Monarchy and the Dominions of the House Austria.º 
TNA PRO SP 80/5 f. 38r±v., f. 35r±v.

55 ¹... if the Peace created at Nichlesburg receave an absolute conclusion it will be yll for the King 
of Bohemia, who is like then to Treat for his owne A‰aires upon hard Conditions.º TNA PRO 
SP 80/5 f. 72r.

56 TNA PRO SP 80/5 f. 68r±v., 83r.
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r•l, mag€nak a n€dori tiszts•gnek a fontoss€g€r‚l. Felsorolta Bethlen kƒvet•nek 
aj€nd•kait a cs€sz€rnak, illetve rƒviden eml„t•st tett a kir€lyn• koron€z€sr‚l is. 
Tov€bb„tott Londonba egy list€t a di•t€n r•szt vev• urakr‚l 57 •s nem felejtette 
el megeml„teni azt sem, hogy a cs€sz€r sem nevezi imm€r tƒrƒknek Bethlent •s 
m€s dehoneszt€l‚ jelz•ket sem haszn€l. Digby •szrevette, hogy a cs€sz€r t€mo-
gat‚nak sz€ma jelent•sen megnƒvekedett az orsz€ggy…l•s idej•n, „gy a magyarok 
kƒz†l m€r nagyj€b‚l ugyanannyian t€mogatj€k, mint Bethlent. ‡rtes„tette a lon-
doni udvart a fejedelem feles•g•nek, K€rolyi Zsuzsann€nak a hal€l€r‚l is, •s a ta-
l€lgat€sokr‚l az ˆj feles•get illet•en: Digby besz€mol‚ja szerint a jelƒltek kƒzƒtt 
felmer†lt a j‰gerndor® •rgr‚f legid•sebb l€nya •s Šurz‚ Imre ƒzvegye is.58 

Bethlen G•bor €s az angol k•vetek

A b•csi angol kƒvetek kƒz†l egyik sem l•pett kƒzvetlen kapcsolatba Bethlen G€-
borral •s arra sem tal€ltam utal€st, hogy a fejedelem B•csbe •rkez• kƒveteivel 
tal€lkoztak volna. Bethlen sem k„s•relte meg a kapcsolatfelv•telt vel†k •rthe-
t• okokb‚l: B•cs nem sz€m„thatott alkalmas helysz„nnek az egyeztet•sekre. Ez 
azonban nem jelentette azt, hogy a fejedelem ± hasonl‚an Frigyes m€s szƒvet-
s•geseihez, vagy •ppen Ferdin€nd cs€sz€rhoz ± ne sz€molt volna az angolok 
seg„ts•g•vel. Egy Šurz‚ Imr•nek 1620. €prilis 15-•n „rt level•ben fel is sorolja, 
hogy kikt•l sz€m„tana t€mogat€sra:

... de szomorkodom azon, hogy csak az szeg•ny confoederatusok [szƒvets•ge-
sek] •s mi vagyunk m•g is, •s senki ̂ j seg„ts•g†nk nincsen sem Angli€b‚l, D€-
ni€b‚l, Belgiumb‚l, imperiumb‚l, s•t csak kƒveteket sem expedi€lnak [k†lde-
nek] sohonn•t ez mostani gy…l•sre, a melyben rem•nlj†k vala az kereszty•n 
fejedelmeknek •s statusoknak mostani gy…l•sben kƒvets•gek €ltal velƒnk val‚ 
conjunctiojokat [csatlakoz€sukat], seg„ts•g•nek oblatioj€t [felaj€nl€s€t], mely 
hogy nincsen, bizonyos jele azokr‚l az r•szekr•l, hogy semmit nem rem•l-
het†nk, kin csak magamban igen sokat csod€lkozom, •s okait feltal€lni nem 
tudom, mi•rt kelless•k az angliai, d€niai kir€lyoknak, Mauritius herczegnek59 
Belgiumban, Brandenburgicusnak, Helvetusoknak •s az tƒbbi imperiumbeli 
reformata religi‚n l•v• herczegeknek imperalis v€rasoknak magokat ily igen 
ez mostani €llapatt‚l megvonni ...60

Az angol •s d€n kir€lyok, a hollandok •s a n•met fejedelmek beavatkoz€s€ra 
sz€m„tottak a csehek •s Frigyes is. Azonban a v€rt seg„ts•g elmaradt, annak el-

57 Ez a lista ma m€r nem tal€lhat‚ a jelent•s mellett, vagy elveszett, vagy lappang.
58 TNA PRO SP f. 182v±183v., 188v., 189r., 190r., 253v.
59 Nassaui M‚ric (1567±1625) Or€nia hercege, holland helytart‚.
60 Bethlen G€bor fejedelem kiadatlan politikai levelei. Kiadta: Szil€gyi S€ndor. Bp. 1879. 196±197.
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len•re, hogy a fejedelem esetenk•nt biztat€ h•reket kapott, mint p•ld‚ul 1621 
‚prilis‚ban Rimay J‚nost€l. Bethlen konstantin‚polyi kƒvete egyenesen az an-
gol kƒvetre hivatkozik: ¹Az Angliai kƒvetnek [Sir John Eyre] is nagy biztat‚si 
vadnak Angli‚b€l, hogy az Angliai kir‚ly sok seg•ts•ggel fogja tartani az vej•t az 
csehorsz‚gi kir‚lt, eljƒv•n seg•ts•g•re az d‚niai kir‚l is, az ki az der•k subsidiu-
moknak gener‚lisa is leszen az csehorsz‚gi kir‚ly mell• expedi‚land€ hadba.º61

Rimay level•b„l teh‚t kider…l, hogy ha B•csben nem is, de Konstantin‚poly-
ban kapcsolatba tudtak l•pni Bethlen kƒvetei az angolokkal.  Felmer…l ugyanak-
kor a k•rd•s, hogy milyen volt a b•csi kƒvetek kapcsolatrendszere, honn•t sz‚r-
maznak az inform‚ci€ik Bethlenr„l •s a magyar vonatkoz‚s† …gyekr„l? Sajnos 
forr‚saikat szinte sosem nevezik meg n•v szerint, legfeljebb az ¹egy bar‚tt€lº, 
vagy ¹megb•zhat€ ismer„st„lº jelz„ k…lƒn•ti el a hiteles, vagy annak v•lt h•reket 
a pletyk‚kt€l. Egyes esetekben kƒzlik az inform‚ci€ sz‚rmaz‚si hely•t, p•ld‚ul: 
¹egy magyar hozta Kass‚r€lº.62 B‚r B•csben nem volt ‚lland€ angol kƒvets•g, •gy 
I. Jakab oda •rkez„ diplomat‚i, konstantin‚polyi koll•g‚ikkal ellent•tben nem 
sz‚m•thattak egy alapvet„ kapcsolati h‚l€ra, bizonyos inform‚ci€k •s a lem‚-
solt levelek mennyis•ge alapj‚n j€ kapcsolatokkal rendelkezhettek. A nikolsbur-
gi b•ke pontjait p•ld‚ul Dietrichstein b•boros m‚solat‚b€l ismerte meg Simon 
Digby.63 Ugyanakkor a kƒvetek tiszt‚ban voltak azzal is, hogy a cs‚sz‚ri udvar, 
val€di sz‚nd•kait leplezend„, tƒbbszƒr is f•lrevezet„ inform‚ci€kat tett kƒzz•. 
A Bethlen tev•kenys•g•r„l tov‚bb•tott inform‚ci€k eset•n k…lƒnƒsen •rezhet„ 
az angol kƒvetek bizonytalans‚ga, legyen sz€ ak‚r Dudley Carletonr€l, Henry 
Wottonr€l vagy Simon Digbyr„l. Kƒzvetlen kapcsolat hi‚ny‚ban legfeljebb •r-
tetlens•g…ket tudt‚k kifejezni azokban az esetekben, amikor Bethlen †jabb hadi 
terveir„l sz€l€ •rtes…l•sekhez jutottak, mikƒzben a fejedelem •ppen fegyversz…-
netet kƒtƒtt, vagy Nikolsburgban b•ket‚rgyal‚sokat folyatott II. Ferdin‚nddal. 

A londoni udvar v iszonya Bethlen G•borhoz

Ugyancsak l•nyeges k•rd•s, hogy az angol kir‚ly •s londoni udvara mik•nt rea-
g‚lt a Bethlennel kapcsolatos h•rekre. A kƒvetek jelent•seib„l kƒnnyen meg‚lla-
p•that€, hogy els„sorban a fejedelem haderej•t, katonai lehet„s•geit •rt•kelt•k. 
B‚r komolyabb hadm!veletekre kev•sb• tal‚lt‚k alkalmasnak, B•cs gyors el-
•r•s•nek lehet„s•ge Bethlen el„nyei kƒz• tartozott. A fejedelem hadmozdulatai 
lekƒtƒtt•k a cs‚sz‚ri seregek egy r•sz•t, ez‚ltal kƒnnyebb• v‚lt Frigyes helyzete 
is, akire nagyobb nyom‚s nehezedett a cs‚sz‚ri •s bajor seregek ‚ltal. B•kekƒ-

61 Rimay J‚nos ƒsszes m!vei. "ssze‚ll•totta: Eckhardt S‚ndor. Bp., 1955. 396.
62 TNA PRO SP 80/5 f. 83r.
63 TNA PRO SP 80/5 f. 35r±v.
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t•s eset•n ugyancsak el€ny•s lehetett volna Frigyes sz‚m‚ra, ha Bethlennel k•-
z•sen t‚rgyalnak Ferdin‚nddal. Amikor n•h‚ny •vvel k•s€bb Sir ƒomas Roe 
konstantin‚polyi k•vet hosszasan pr„b‚lja leveleivel az angol udvart r‚b…rni 
arra, hogy vegye fel a kapcsolatot Bethlennel, mivel •rt•kes sz•vets•ges lehet, 
mindezek az •rvek szinte ugyan…gy jelennek meg. Csak†gy, mint a fejedelem 
oszm‚n kapcsolatainak eml…t•se. Ha nem is •ri konkr•tan a t•r•k•ss•g v‚dja a 
fejedelmet az angol k•vetek r•sz•r€l, tudt‚k azt, hogy Bethlen m•g•tt ott ‚llnak 
az oszm‚nok •s igencsak tartottak att„l, hogy a fejedelem r•v•n tov‚bbi ke-
reszt•ny ter‡letekhez juthatnak. Ugyanakkor •rdemes megeml…teni, hogy Roe a 
kor‚bbi diplomat‚kn‚l jobban kiismerte a fejedelmet: sz‚m‚ra p•ld‚ul vil‚goss‚ 
v‚lt, hogy Bethlen b•ket‚rgyal‚sai, b•kek•t•sei m•g•tt a sz•vets•gesek hi‚nya 
‚ll, akik n•lk‡l nem tudta folytatni hadj‚ratait. 64

Roe nem sokkal Konstantin‚polyba •rkez•se ut‚n k•rt •s kapott utas…t‚st Beth-
lenre vonatkoz„an 1622 ‚prilis‚ban: Jakab gyakorlatilag a fejedelem tev•kenys•g•-
nek ®gyelmen k…v‡l hagy‚s‚t k•rte a k•vett€l.65 Ugyanakkor tudjuk, hogy a kir‚ly 
esetenk•nt szem•lyes kihallgat‚sokon is •rdekl€d•tt a fejedelem ‡gyeir€l.66

Ezekn•l az iratokn‚l j„val t•bbet ‚rulnak el a londoni velencei k•vetek je-
lent•sei, p•ld‚ul az 1619 •s 1621 k•z•tt szolg‚latot teljes…t€ Girolamo Land„•, 
amelyek j„l jellemzik Jakab viszonyul‚s‚t a fejedelemhez ezekben az •vekben. 
Lando szerint a kir‚ly m•g 1620 elej•n megpr„b‚lta el•rni a konstantin‚polyi 
k•vet•n kereszt‡l, hogy a Porta ‚ll…tsa meg Bethlen hadj‚rat‚t. Egy •vvel k•s€bb 
a velencei diplomata egy k‡l•n•s esetr€l sz‚molt be, amikor Horace Vere, a 
Pfalzot v•d€ angolok vez•re a cs‚sz‚r •s a spanyol kir‚ly leveleit k‡ldte Jakab-
nak, azonban az iratokat f•ltek megmutatni a kir‚lynak. B‚r tartalmukat a k•vet 
nem ismerteti, megjegyzi, hogy inform‚torai szerint Ferdin‚nd ink‚bb Bethlen-
nel k•tne b•k•t, mint az angolokkal egyezne meg; megfogalmaz‚sa szerint egy 
Bethlennel jobban kell sz‚molni, mint n•gy Jakabbal. 67   

Lando jelent•sei szerint angol kir‚ly t•bbsz•r tan‚csolta Frigyesnek, vagy 
londoni k•vet•nek, hogy ne hallgasson se Bethlenre, se a csehekre. Egy alkalom-
mal a pfalzi v‚laszt„ k•vete maga is †gy jellemezte a fejedelmet, mint aki •ntu-
datlanul is a kereszt•nys•g ellens•ge: b‚r reform‚tus, de nagyon tartanak t€le, 
hogy a t•r•k•ket be fogja vinni Csehorsz‚gba. Jakab a sz•vets•g megszak…t‚s‚t 

64 Kellner A.: A t•k•letes k•vet i. m. 
65 ƒe Negotiations of Sir ƒomas Roe, in His Embassy to the Ottoman Porte, from the Year 

1621 to 1628. Ed. by Samuel Richardson. London, 1740. 28.
66 ƒe Court and Times... i. m. 242. 
67 A velencei jelent•seket r•szben kivonatban, r•szben ford…t‚sban k•zli: Calendar of State 

Papers Relating to English A!airs in the Archives of Venice. Vol. 16±17. Ed. by Allen B. Hinds. 
London, 1910. A k•nyv internetes, adatb‚zisba rendezett v‚ltozat‚t haszn‚ltam: http://www.
british-history.ac.uk/source.aspx?pubid=1015 (Utols„ let•lt•s ideje: 2012. ‚prilis 28.)
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tan•csolta, €gy k•l‚n‚sen d•h‚s lehetett, mikor Lord Digby kezƒbe ker•lt Fri-
gyes egy Bethlennek c€mzett levele, amiben a tov•bbi egy•ttm„k‚dƒst k€v•nta. 
A velencei k‚vet megjegyzi, hogy Frigyes helyzete is ƒrthet… volt, hiszen egyik 
t•mogat†j•t sem sz€vesen vesz€tette volna el. Digby tov•bb• kiemelte, hogy 
Ferdin•nd ‡gy vƒli, Bethlen Bƒcs k‚r•li porty•i m‚g‚tt Frigyes •ll. Mindezek 
ut•n Jakab sz•m•ra nem maradt m•s lehet…sƒg, mint levelekben tagadni Frigyes 
kapcsolat•t Bethlennel, illetve m•s sz‚vetsƒgeseivel. Jakab mellett a diplom•ciai 
•gyeket intƒz… •llamtitk•rok sem szimpatiz•ltak Bethlennel, …k is ‡gy vƒltƒk, 
hogy t‚r‚k kapcsolatai rossz fƒnyt vetnek Frigyesre.68 

•••••

!sszefoglal•skƒppen elmondhat†, hogy Bethlen G•bor els… hadj•rata ƒs a ni-
kolsburgi bƒkek‚tƒs id…szak•ban ha nem is •llt a ®gyelem k‚zƒppontj•ban, de 
jelent…s tƒnyez…nek tekintettƒk Angli•ban. Az angol k‚veteket els…sorban hadi 
tevƒkenysƒge ƒs azoknak a Pfalzi Frigyesre val† hat•sa, bƒkek‚tƒse ƒs az oszm•-
nokkal val† kapcsolata ƒrdekelte. Mivel t‚bbsƒg•k Frigyes •gyƒvel szimpatiz•lt, 
ezƒrt ilyen szempontb†l ƒrtƒkeltƒk a fejedelem szerepƒt is, hiszen tudt•k, hogy 
Ferdin•nd cs•sz•rral ƒs sz‚vetsƒgeseivel szemben minden seg€tsƒgre sz•ksƒge 
van a pfalzi v•laszt†fejedelemnek. Londonban I. Jakab ƒs sz„kebb k‚rnyezete 
azonban ƒpp ellentƒtesen tekintett Bethlenre. A kir•ly bƒkƒre t‚rekv… k•lpoliti-
k•j•nak egyik ellensƒgƒt l•tt•k benne, hiszen hadi sikereivel ‡jra remƒnyt adott 
a kompromisszumos javaslatok felƒ am‡gy sem hajl† Frigyes sz•m•ra, ez•ltal 
nehez€tette Jakab cƒljainak elƒrƒsƒt. "rdekes azonban, hogy a kir•ly jelenlegi 
tudom•som szerint nem pr†b•lt meg kapcsolatot ƒp€teni ƒs diplom•ciai ‡ton 
befoly•solni Bethlent, legfeljebb a konstantin•polyi angol k‚vetsƒgen keresz-
t•l igyekezett akad•lyozni a fejedelem t‚rekvƒseit. A jakabi k•lpolitika egƒszen 
a kir•ly hal•l•ig nem v•ltott ir•nyt ƒs az ‡jabb, 1623-as diplom•ciai kudarcok 
ellenƒre is csak kisebb engedmƒnyeket tett a Frigyes katonai megseg€tƒsƒt el-
v•r† alattval†inak. Az angol k•lpolitika ir•nyv•lt•s•ra egƒszen 1625-ig, K•roly 
tr†nralƒpƒsƒig kellett v•rni, a Bethlennel val† diplom•ciai egyeztetƒsek is csak 
ezut•n indulhattak meg.

68 Uo.
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Bethlen G•bor €s II. Ferdin•nd •lma
Denckw•rdiges Geheimnuû: Einer allbereit erf•lleten,

und noch zuk•n‚ tigen Prophecey (1620)
British Museum 1880,0710.4367



  

K•LF€LDI DIPLOMAT•K BETHLEN G•BOR 
SZOLG•LAT•BAN

K‚ƒ„‚… G‚†‡ƒ

Amikor Zygmunt Zaklika 1625. november 26-ˆn ˆtvette IV. Kereszt‰ly dˆn ki-
rˆlytŠl a diplomˆciai feladatai teljes‹t‰s‰t igazolŠ Œn. recredentialis levelet, ‰s 
megkapta hozzˆ az uralkodŠ ajˆnd‰kˆt, fel lehetett k‰sz!lve arra, hogy vissza-
Œtja Erd‰lybe nem lesz z"kken#mentes.1 A kora Œjkori ¹kis j‰gkorszakbanº 
november v‰g‰n hosszas utazˆsra vˆllalkozni mˆr "nmagˆban is sok vesz‰lyt 
jelentett, az Œtvonal pedig tovˆbbi neh‰zs‰gekkel fenyegetett, hiszen a k"vet-
nek t"bb, Bethlen Gˆborral kev‰ss‰ szimpatizˆlŠ uralkodŠ ter!let‰n kereszt!l 
kellett utaznia. M‰g alig mŒlt egy ‰ve annak, hogy III. Zsigmond lengyel ki-
rˆly emberei a mazŠviai G$bin vˆrosˆban feltartŠztattˆk az erd‰lyi fejedelem  
II. Gusztˆv Adolfhoz igyekv# k"veteit; ‰s bˆr a kirˆly megtiltotta, hogy felnyis-
sˆk a nˆluk lev# leveleket, arrŠl mindenesetre ‰rtes!lt, hogy Bethlen politikai ‰s 
csalˆdi kapcsolatot keres a sv‰d kirˆllyal ‰s err#l felhˆborodva tˆj‰koztatta az 
‰rdekelt hatalmakat, Œjabb adal‰kkal gazdag‹tva a mˆr amŒgy is radikˆlisan egy-
mˆssal szembenˆllŠ tˆborok ˆltal dominˆlt eurŠpai politika botrˆnykrŠnikˆjˆt.2 

1 IV. Kereszt‰ly levele Bethlen Gˆbornak (Nienburg, 1625. nov. 16[/26].) Frakn i!Vilmos: Beth-
len Gˆbor ‰s IV. Kereszt‰ly dˆn kirˆly (1625±1628): K"zlem‰nyek a koppenhˆgai kir. lev‰ltˆr-
bŠl. TT [4.] (1881) [a tovˆbbiakban TT 1881] 98. A k"vetnek adott ajˆnd‰krŠl (¹25 Rosenº) a 
dˆn kirˆly sajˆtkez% naplŠjˆbŠl ‰rtes!l!nk: Kong Christian des Fjerdes Dagbùger for Aarene 
1618, 1619, 1620, 1625, 1635. Utg. Rasmus Nyerup. Kiùbenhavn 1825. 147. A forrˆs egy mˆ-
sik kiadˆsˆban mˆs "sszeg (º35 Rosenº) olvashatŠ: Rasmus!Nyerup:!Kong Christian IVdes 
egenhñndige Optegnelser i hans Skriv- og Rejse-Calendere. Magazin for Rejseiagttagelser 4. 
(1825) 547. A tanulmˆnyban mindv‰gig a gregoriˆn datˆlˆst hasznˆlom; amennyiben a dˆtu-
ma az eredeti forrˆsban a juliˆn naptˆr szerint szerepel, azt kapcsos zˆrŠjelben eg‰sz‹tem ki.

2 Az esetr#l lˆsd Piotr Szyszkowski propoz‹ciŠjˆt Gy"rgy Vilmosnak (1624. okt. 3.) Geheimes 
Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz (Berlin-Dahlem, a tovˆbbiakban GStA PK), 
Brandenburgisch-preussisches Hausarchiv [a tovˆbbiakban BPH] Rep. 33. W Nr. 65a fol. 4±6; 
III. Zsigmond instrukciŠjˆt k"vete, Samuel Targowski szˆmˆra (VarsŠ, 1624. szept. [a nap 
hiˆnyzik]) Szilˆgyi Sˆndor: A ¹Collectio Camerarianaº-bŠl. TT [6.] (1883) [a tovˆbbiakban 
TT 1883] 222±223; illetve Kem‰ny Jˆnos beszˆmolŠjˆt: Kem‰ny Jˆnos "n‰let‹rˆsa. In: 
Kem‰ny Jˆnos ‰s Bethlen MiklŠs m%vei. Szerk. V. Windisch &va. (Magyar remek‹rŠk) 
Budapest 1980. 51. Nem v‰letlen, hogy Szilˆgyi Sˆndor Ludwig Camerarius nagy 17. szˆzadi 
dokumentumgy%jtem‰ny‰ben talˆlta meg III. Zsigmond instrukciŠjˆt, az ugyanis mˆsolatban 
terjedt, lˆsd Johann Salvius level‰t II. Gusztˆv Adolfnak (Hamburg, 1625. febr. 28.[/mˆrc. 10.]) 
RA(S) Germanica vol. 253. Feltehet#, hogy a lengyel diplomˆcia maga is terjesztette az iratot: 
ez volt ugyanis a legmegfelel#bb mŠdszer arra, hogy a III. Zsigmonddal meglehet#sen rossz 
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Arra azonban Zaklika aligha sz…m†tott, hogy december k‡zepˆn a Bethlennel 
kiv…l‰ kapcsolatban lˆvŠ Gy‡rgy Vilmos brandenburgi v…laszt‰fejedelem udva-
r…ban fogj…k Šrizetbe venni, ˆs bez…rva tartj…k h‰napokig annak ellenˆre, hogy 
ez idŠ alatt a fejedelem t‡bb k‡vete is j…r Berlinben. A C‡lln an der Spree-i palo-
t…ban lezajlottak azok az ‹nnepsˆgek is, amelyek sor…n a v…laszt‰ hŒga, Katalin, 
szimbolikusan h…zass…got k‡t‡tt a t…vollˆvŠ erdˆlyi fejedelemmel, hogy azt…n 
kˆsŠbb Kass…n vˆglegesen is Bethlen felesˆge ˆs ut‰djel‡ltje legyen ± ˆs a k‡vet 
mˆg mindig Gy‡rgy Vilmos embereinek Šrizete alatt maradt. 

Zaklik…val szemben a gyanŒt ± hogy ti. val‰j…ban nem is az erdˆlyi fejedelem 
diplomat…ja, hanem veszˆlyes kˆm ± kor…bbi viselkedˆse, ellentmond…sokban 
bŠvelkedŠ …ll†t…sai ˆs elhat…roz…sainak t‡bbsz‡ri hirtelen megv…ltoztat…sa kel-
tette fel; Gy‡rgy Vilmos tan…csosainak kˆtsˆgeit pedig tov…bb erŠs†tette, hogy a 
k‡vet a brandenburgi hat‰s…gokkal val‰ egy‹ttm•k‡dˆstŠl is vonakodott. Sor-
s…t vˆg‹l az d‡nt‡tte el, hogy 1626 m…rcius…ban megˆrkezett Berlinbe Bethlen 
G…bor levele, amelyben biztos†totta a v…laszt‰fejedelmet: Zaklika val‰ban az Š 
diplomat…ja. 

A kivizsg…l…si jegyzŠk‡nyv, amelyet a hat‰s…gok Zaklika letart‰ztat…sa ut…n 
vettek fel, fennmaradt Berlinben, a brandenburgi v…laszt‰fejedelmek ˆs porosz 
kir…lyok titkos levˆlt…r…ban.3 Az igen rˆszletes irat ± amelyet a brandenburgi 
tan…csosok hozz… †rott komment…rjai, illetve az ‹ggyel kapcsolatos levelezˆs 
egˆsz†tenek ki ± minden eddig ismert dokumentumn…l t‡bb rˆszletet …rul el 
arr‰l a csoportr‰l, amelyre eddig az amŒgy terjedelmes, Bethlennel kapcsolatos 
irodalom meglehetŠsen kevˆs ®gyelmet ford†tott: azokr‰l a tŒlnyom‰rˆszt nem 
erdˆlyi sz…rmaz…sŒ diplomat…kr‰l, akik k‹l‡nb‡zŠ nyugat- ˆs ˆszak-eur‰pai 
udvarokban kˆpviseltˆk a fejedelem ˆrdekeit a harmincˆves h…borŒ elsŠ ˆvti-
zedˆben. A fejedelem diplom…ci…j…val kapcsolatban ± mint azt a frissen megje-
lent tanulm…nyok mutatj…k ± mˆg a klasszikus diplom…ciat‡rtˆneti vizsg…latok 
is meglehetŠsen sok Œjdons…got hozhatnak, de ezek mellett sz‹ksˆg lenne Œj 
kˆrdˆsek ˆs szempontok bevon…s…ra is. K‡zt‹k is kiemelkedŠ fontoss…ggal b†r-
hatn…nak az eszmet‡rtˆneti jelleg•, a politikai nyelvhaszn…latra, a legitim…ci‰ 
stratˆgi…ira koncentr…l‰ feldolgoz…sok, a diplom…ciai szervezettel kapcsolatos 
intˆzmˆnyt‡rtˆneti, illetve a diplomat…k szemˆlye, h…tter‹k, karrierstratˆgi…ik, 

viszonyban lˆvŠ Bethlen machin…ci‰inak nemzetk‡zi ®gyelmet biztos†tsanak. A korszakban 
bevett m‰dszer, az elfogott levelezˆs kiad…sa ± amelyrŠl l…sd Alm•si G•bor  tanulm…ny…t ebben 
a k‡tetben ± ebben az esetben nem lett volna praktikus, hiszen a k‡vetet k‹ldŠ Bethlen ˆs a 
lengyel kir…ly form…lisan nem sz…m†tottak ellensˆges hatalmaknak. Az Archiwum Gø‰wne 
Akt Dawnych (Vars‰, a tov…bbiakban AGAD) gy•jtemˆnyˆben fennmaradt a Quadtn…l tal…lt 
instrukci‰ egy m…solata is: Metryka Koronna Libri Legationum vol. 29. 328±339.

3 GStA PK BPH Rep. 33. Kurf‹rst Johann Sigismund W Nr. 63.
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felemelked”si lehet•s”geik ir–nt ”rdekl•d• t–rsadalomt—rt”neti ir–nyults–g˜ 
elemz”sek.4

A tanulm–ny els• r”sz”ben arra teszek k™s”rletet, hogy a diplom–ciat—rt”net 
klasszikus forr–sainak felhaszn–l–s–val ± –m azok k—r”t a Bethlen G–bor uralko-
d–s–val kapcsolatban az eddig felhaszn–ltakhoz k”pest jelent•sen n—velve ± re-
konstru–ljam a fejedelem szolg–lat–ban –llš k›lf—ldi diplomat–k k›l—nb—z• t™pu-
sait, f•bb tev”kenys”gi k—r›ket ”s motiv–cišjukat. Ezt k—veti a m–sodik r”szben 
a Zaklika-esetnek a diplomat–k h”tk—znapjaival, a proced˜ra buktatšival kapcso-
latos tanuls–gainak ismertet”se. Mindek—zben szem el•tt tartom azt is, hogy az 
erd”lyi fejedelem –ltal k—vetett gyakorlat jellegzetess”geit, ahol csak lehet, —ssze-
hasonl™tsam a korabeli euršpai praxissal. 

Bethlen G•bor k€lf•ldi sz•rmaz•s‚ diplomat•i

Az a kev”s t—rt”n”sz, aki egy–ltal–n ”rt”kelte Bethlen G–bor diplom–ciai ka-
r–nak teljes™tm”ny”t, kev”ss” volt elragadtatva attšl, amit tal–lt. Szekf! Gyu-
la eset”ben m”g gondolhatn–nk, hogy a diplomat–k ¹selejtesnekº min•s™t”se 
a rendhagyš szeml”let! ”letrajz–ra –ltal–noss–gban jellemz• tabud—nt—get• 
szeml”let eredm”nye, –m Benda K–lm–n eset”ben hasonlš gyan˜ m–r nem me-
r›lhet fel. 5 A legutšbbi Bethlen-”vfordulš kapcs–n a Sz•zadokban megjelente-
tett tanulm–ny–ban • is arra a k—vetkeztet”sre jutott, hogy a fejedelem sz–m–ra 
nem –llt rendelkez”sre megfelel• mennyis”g! megb™zhatš ”s m!velt diplomata, 
akik politikai k”pviselet”t hat”konyan ell–thatt–k volna, vagy sz”les l–tšk—r›k 
”s az euršpai politik–ban valš eligazod–si k”pess”g›k r”v”n ak–r tan–csokat is 
adhattak volna a fejedelemnek. Bethlennek egyed›l kellett kialak™tania koncep-

4 A klasszikus diplom–ciat—rt”nettel el”rhet• ˜j eredm”nyeket ± k›l—n—sen a kor–bban 
elhanyagolt oszm–n ir–ny tekintet”ben ± jšl reprezent–lj–k Papp S•ndor: Bethlen G–bor, a 
Magyar Kir–lys–g ”s a Porta (1619±1622), illetve Sud•r Bal•zs: Iszkender ”s Bethlen G–bor: a 
pasa ”s a fejedelem. Sz–zadok 145. (2011) 915±974, illetve 975±996. Horn Ildik!  tanulm–nya 
ugyanebben a k—tetben (A fejedelmi tan–cs Bethlen G–bor kor–ban, 997±1028.) a politikusokkal 
kapcsolatos t–rsadalomt—rt”neti szeml”let! kutat–sok gy›m—lcs—z• volt–t illusztr–lja. Az 
eszmet—rt”neti jelleg! szempont ”rv”nyes™t”s”re Bethlennel kapcsolatban jš harminc ”vvel 
ezel•tt m–r felh™vta a ®gyelmet Monika Glettler: "berlegungen zur historiographischen 
Neubewertung Bethlen Gabors. Ungarn Jahrbuch 9. (1978) 237±255. Folytat–sra m”ltš 
k™s”rlet ebben az ir–nyban a b”ke fogalm–val kapcsolatban R. V•rkonyi "gnes tanulm–nya: 
¹Legnagyobb b—lcsess”g ”s eszess”g...º: Bethlen G–bor ”s az euršpai b”ket–rgyal–sok (1648±
1718). Valšs–g 24. (1981) 2. sz. 1±10. 

5 Szekf# Gyula: Bethlen G–bor: T—rt”nelmi tanulm–ny. 2. kiad. Bp. 1983. 243±244; Benda 
K•lm•n:  Diplom–ciai szervezet ”s diplomat–k Erd”lyben Bethlen G–bor kor–ban. Sz–zadok 
125. (1981) 725±730.



ci•j€t •s sokszor nem sz€m‚thatott m•g arra sem, hogy kƒvete tehets•ge •s k•p-
zetts•ge legal€bb az instrukci•k marad•ktalan v•grehajt€s€ra elegend„ lesz.

Benda K€lm€nnak annyiban k•ts•gk‚v…l igaza van, hogy Bethlen G€bor mel-
lett nem €llt olyan tan€csad•, mint II. Guszt€v Adolf mellett Axel Oxenstierna, 
vagy ak€r a n•met fejedelmek mellett tan€csosaik kƒre, akik id„nk•nt ± mint 
p•ld€ul a brandenburgi Gyƒrgy Vilmos eset•ben ± nemcsak r•szt vettek uruk 
mellett a k…lpolitika ir€ny‚t€s€ban, hanem egyenesen helyette (a v€laszt•fe-
jedelem igencsak korl€tozott •rdekl„d•se mellett) k•zben is tartott€k azt.6 A 
diplomat€k k•pess•geivel kapcsolatos meg€llap‚t€sai azonban tƒbb ponton is 
®nom‚that•k: ha nagyobb mennyis•gben vizsg€ljuk meg az egyes eseteket, a 
negat‚v p•ld€k kev•sb• t†nnek riaszt•nak, hiszen ar€nyuk az ƒsszeshez k•pest 
csƒkken; ezzel egy…tt re€lisabb k•p…nk alakulhat ki arr•l is, milyen s‡llyal estek 
latba ezek a mal„rƒk a korabeli Eur•pa diplom€ciai •let•ben. 

Jellemz„ p•lda Boncziday M€rton•, amelyet mind Szekf†, mind Benda fel-
id•zett.7 A fejedelem postakƒvete ± akinek tev•kenys•g•re vonatkoz•an az 
1620-as •vek elej•t„l kezdve ismer…nk dokumentumokat ± 1629 janu€rj€ban 
Kƒnigsbergben t€rgyalt Axel Oxenstierna egyik megb‚zottj€val, Johannes Nico-
demivel.8 A sv•d titk€r jelent•se meglehet„sen elszomor‚t• k•pet rajzolt Bon-
czidayr•l: a t€rgyal€sok ± amelyeket m€r am‡gy is h€tr€ltatott, hogy tolm€csot 
kellett alkalmazni, mert a kƒvet nem besz•lt el•g j•l latinul ± szinte semmilyen 
‡j inform€ci•t nem szolg€ltattak; ezzel egy…tt az Oxenstiern€t•l kapott aj€n-
d•kot a kƒvet szeml€tom€st kiss• kevesellte. Nicodemi, besz€mol•ja szerint, 
m€r a kezdeti neh•zs•gek ut€n k•telkedni kezdett abban, vajon az €ltal€ban 

6 A harminc•ves h€bor‡ els„ fel•ben folytatott brandenburgi k…lpolitika szervezeti 
jellegzetess•geir„l l€sd Ulrich Kober: Eine Karriere im Krieg: Graf Adam von Schwarzenberg 
und die kurbrandenburgische Politik von 1619 bis 1641. (Quellen und Forschungen zur 
brandenburgischen und preuûischen Geschichte 24.) Berlin 2004. 25±39. Oxenstierna •s  
II. Guszt€v Adolf egy…ttm†kƒd•s•r„l a klasszikus monogr€®a Nils Ahnlund: Axel Oxenstierna 
intill Gustav Adolfs dƒd. Stockholm 1940.

7 Szekf! Gy.: Bethlen G€bor i. m. 244; Benda K.: Diplom€ciai szervezet i. m. 729. Az eset 
legr•szletesebb le‚r€sa: Szil"gyi S"ndor: Bethlen G€bor •s a sv•d diplom€czia. (!rtekez•sek a 
tƒrt•neti tudom€nyok kƒr•b„l, 10/1.) Bp. 1882. 17±20. 

8 Bonczidayr•l az els„ adat 1620 janu€rj€b•l sz€rmazik, ekkor Moldva •s Erd•ly kƒzƒtt utazott 
oda-vissza, l€sd Czir"ki Zsuzsanna: Auton•m kƒzƒss•g •s kƒzponti hatalom: Udvar, fejedelem 
•s v€ros viszonya a Bethlen-kori Brass•ban. Budapest, 2011. 202. Bethlen 1624-ben Matthias 
Quadt mell• rendelte, hogy a poroszorsz€gi "ornig kalauzolja, ami arra utal, hogy m€r 
kor€bban is j€rhatott Lengyelorsz€gban. Ebben az esetben a fejedelem egy•rtelm†en mint 
¹post€raº hivatkozik r€, l€sd levele Alvinczi P•ternek (Gyulafeh•rv€r, 1624. okt. 7.) Szil"gyi 
S"ndor: Bethlen G€bor uralkod€s€nak tƒrt•net•hez. TT [2.] (1879) [a tov€bbiakban TT 1879] 
411. A sv•dekkel val• kƒnigsbergi t€rgyal€s iratainak nagy r•sz•t kiadta Szil"gyi S"ndor: 
Oklevelek Bethlen G€bor •s Guszt€v Adolf ƒsszekƒttet•seinek tƒrt•net•hez. TT [5.] (1882) [a 
tov€bbiakban TT 1882] 243±253.
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•vatosnak ismert Bethlen nagy dolgokat b€zott-e erre az emberre, •s k•ts•gei-
nek alighanem volt is n•mi alapja.9 Nem rendelkez‚nk ugyanis egyetlen adattal 
sem arr•l, hogy Bethlen megb€zta volna Bonczidayt ezzel a k‚ldet•ssel, sƒt a 
postak„vet maga sem hivatkozik ilyesmire: Oxenstiern…val a kapcsolatfelv•telt 
javasl• level•ben csak annyit k„z„lt, hogy az erd•lyi fejedelemasszony level•t 
vitte a brandenburgi v…laszt•fejedelemnek K„nigsbergbe, •s hasznosnak t†nt, 
ha egy‡ttal a k„zelben tart•zkod• sv•d kancell…rt is felkeresi. Val•sz€n†, hogy 
a diplom…ciai kapcsolatfelv•telhez sz‚ks•ges credentialis levelet ez‡ttal a Beth-
lenn•l tart•zkod• sv•d k„vetnek, Paul Strassburgnak a kancell…rhoz €rott levele 
p•tolta, amelyet Boncziday vitt mag…val a Balti-tenger partj…ra, •s amelynek 
ut•irata n•v szerint aj…nlotta Oxenstierna ®gyelm•be az erd•lyi postak„vetet.10 
A latinul alig tud•, fennh•j…z•, kapzsi •s •retlen diplomata t„rt•nete joggal sok-
kolja az olvas•t, …m nem biztos, hogy ugyanolyan hat…ssal volt a korabeli pro-
test…ns Eur•pa Bethlenrƒl alkotott k•p•re, mint azt Szekf† •s Benda sugalln…: 
Axel Oxenstierna levelez•s•ben nem tal…ljuk nyom…t annak, hogy Boncziday 
produkci•ja b…rmilyen ir…nyban befoly…solta volna az erd•lyi fejedelemrƒl al-
kotott v•lem•ny•t. 11

Figyelembe kell venn‚nk azt is, hogy Benda K…lm…n a konstantin…polyi mel-
lett elsƒsorban a fejedelem nyugat-eur•pai diplomat…ira koncentr…lt, holott a 
szomsz•dos birodalmakkal fenntartott kapcsolatok •s az ott el•rhetƒ eredm•-
nyek sokkal fontosabb szerepet kellett hogy j…tsszanak Bethlen sz…m…ra, mint 
a mindig is bizonytalan kimenetel† n•metf„ldi, angliai, vagy sv•d t…rgyal…sok. 
Noha a konstantin…polyi k„vets•g ± az erd•lyi fejedelems•g egyetlen …lland•an 
fenntartott diplom…ciai szolg…lata ± szervezeti saj…toss…gai sz…mos probl•m…t 
okoztak •s megk„nny€tett•k a vissza•l•seket a kev•sb• elk„telezett diplomat…k 
sz…m…ra, •ppen ebben az idƒszakban t„bb tehets•ges, a portai politika ‡tvesztƒ-

9 Johannes Nicodemi besz…mol•ja Axel Oxenstiern…nak (Elbing, 1629. febr. 4.) TT 1882: 249±
253.

10 Paul Strassburg levele Axel Oxenstiern…nak (Gyulafeh•rv…r, 1628. okt. 28.) Carl Wibling: 
Magyarorsz…g t„rt•net•t •rdeklƒ okiratok a sv•dorsz…gi lev•lt…rakb•l. TT [15.] (1892) 451. 
L…sd m•g Boncziday M…rton level•t Axel Oxenstiern…nak (K„nigsberg, 1629. jan. 29.) TT 
1882: 243±244.

11 A fenti interpret…ci•t t…masztja al… az is, hogy Oxenstierna ez alkalommal Bethlen G…bornak 
nem is k‚ld„tt levelet, csak Paul Strassburg soraira v…laszolt (Elbing, 1629. jan. 24.[/febr. 3.]) 
TT 1882: 253±256. Boncziday a k•sƒbbiekben is m†k„d„tt az erd•lyi diplom…cia k„tel•k•ben, 
1632-ben I. R…k•czi Gy„rgy k•pviselet•ben kereste fel II. Guszt…v Adolfot, l…sd level•t Axel 
Oxenstiern…nak (Mainz, 1632. j‡n. 8.) RA(S) Oxenstiernasamlingen E 570; illetve II. Guszt…v 
Adolf level•t I. R…k•czi Gy„rgynek (Hersbruck, 1632. j‡n. 25.[/j‡l. 5.]) Okiratt…r Strassburg P…l 
1631±1633-iki k„vets•ge •s I. R…k•czy Gy„rgy elsƒ diplomacziai „sszek„ttet•sei t„rt•net•hez. 
(Monumenta Hungariae Historica, Diplomataria, 26.) Szerk. Szil…gyi S…ndor. Bp. 1882. [a 
tov…bbiakban MHHD XXVI] 59.
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it bens•s€gesen ismer• erd€lyi k•vetet tal‚lunk.12 A csak tapasztalati ƒton meg-
szerezhet• helyismeret pedig a fejedelems€g sz‚m‚ra legfontosabb t‚rgyal‚sok 
sor‚n p„tolta a humanista latin ± vagy a nyugat-eur„pai diplom‚ciai k•r•kben 
egyre ink‚bb el•ret•r• franci‚s ± m…velts€g, illetve az eur„pai politika teljes-
s€g€re val„ kitekint€s hi‚ny‚t. M€g akkor is igaz ez, ha a Konstantin‚polyba 
k†ld•tt k•vetek feladata nem mer†lt ki a fejedelems€g €s az Oszm‚n Biroda-
lom viszony‚val kapcsolatos †gyek portai t‚rgyal‚s‚ban, hanem Bethlen sok-
szor †zent az angol €s holland korm‚nyzatoknak is ott tart„zkod„ k•veteiken 
kereszt†l. 

Hasonl„k€ppen nem nagyon lehet panasz a Bethlennek a magyar kir‚llyal 
folytatott t‚rgyal‚s‚t vezet• politikusi g‚rd‚ra sem ± akiket Benda K‚lm‚n 
egy‚ltal‚n nem vett ®gyelembe.13 Meglehet, ezek a politikusok sem rendelkez-
tek teljes k•r… eur„pai kitekint€ssel, ‚m erre feladatuk teljes‡t€s€hez nem is volt 
felt€tlen†l sz†ks€g. Az egym‚s ut‚ni fegyveres kon¯iktusokat lez‚r„ b€ket‚r-
gyal‚sokon sokkal fontosabb volt a magyar jogi trad‡ci„kban val„ elm€ly†l€s 
± amelyre a fejedelem az ig€nyeinek megalapoz‚s‚t szolg‚l„ legitim‚ci„s strat€-
gi‚it €p‡tette ±, mint a N€met-r„mai Birodalom t‚voli t‚jain foly„ kon¯iktusok 
jogi h‚tter€nek r€szletes ismerete. A Magyar Kir‚lys‚g k€pvisel•ivel folytatott 
t‚rgyal‚sok ‚ltal‚ban j„l k•r†lj‚rhat„, konkr€t k€rd€sek k•r†l forogtak, amelyek 

12 Az erd€lyi portai k•vets€g t•rt€net€r•l a klasszikus munka B•r€ Vencel: Erd€ly k•vetei a Port‚n. 
Kolozsv‚r 1921. A k•vets€g szervezeti saj‚toss‚gaival kapcsolatos probl€m‚kr„l l‚sd K!rm!n 
G!bor: ¹!tkozott Konstantin‚polyº: T•r•kk€p Erd€ly 17. sz‚zadi portai k•vets€g€n. In: Portr€ 
€s im‚zs: Politikai propaganda €s reprezent‚ci„ a kora ƒjkorban. Szerk. G. Et€nyi N„ra €s 
Horn Ildik„. Bp. 2008. 29±48; U": Egy k•z€p-eur„pai od†sszeia a 17. sz‚zadban. Hars‚nyi 
Nagy Jakab €lete. Bp. 2013. 65±103. A Bethlen-korszak kiemelked• portai k•veteit, Borsos 
Tam‚st, Toldalagi Mih‚lyt, Mik„ Ferencet Benda K!lm!n  is felsorolja, l‚sd Diplom‚ciai 
szervezet i. m. 727±728. A k•vets€g t€nyleges tev€kenys€g€vel kapcsolatban sz‚mos adatot 
k•z•l Papp S.: Bethlen G‚bor i. m. €s Sud!r B.: Iszkender i. m. 

13 Sajn‚latos m„don kev€s inform‚ci„val rendelkez†nk egy ƒjabb esetlegesen fontos ter†lettel, 
a fejedelemnek a szomsz€dos rom‚n vajdas‚gokkal folytatott diplom‚ci‚j‚val kapcsolatban. 
A t€m‚t a legt•bb elemz€s mell•zi, magyarul a legterjedelmesebb feldolgoz‚s t•red€kess€ge 
h‡ven mutatja a forr‚sok hi‚ny‚b„l ad„d„ probl€m‚kat: Dem#ny Lajos: Bethlen G‚bor €s kora. 
Bukarest 1982. 40±64. A brass„i sz‚mad‚sk•nyvek alapj‚n •ssze‚ll‡tott, a k•vetek forgalm‚t 
reprezent‚l„ jegyz€k azonban azt a benyom‚st kelti, hogy a k•zvetlen kapcsolatot Bethlennel 
ink‚bb a vajd‚k kerest€k: ar‚nyaiban sokkal kevesebb a rom‚n vajdas‚gokba tart„ erd€lyi 
k•vet, mint az ellenkez• ir‚nyba k•zleked• diplomata. Tal‚n nem tƒlz‚s felt€telezni, hogy 
Bethlen a rom‚n vajdas‚gokkal kapcsolatos †gyeket els•sorban nem k•zvetlen†l, hanem a 
Port‚n kereszt†l pr„b‚lta int€zni. V•. Czir!ki Zs.: Auton„m k•z•ss€g i. m. 191±228. A rom‚n 
fejedelems€gekkel folytatott diplom‚ci‚hoz hasonl„an a lengyel-litv‚n uni„val fenntartott 
kapcsolatr„l sem sz†letett igaz‚n r€szletes feldolgoz‚s, €s a rendelkez€sre ‚ll„ ‚ttekint€sek 
els•sorban nem a k€toldalƒ diplom‚ciai kapcsolatokra, hanem a k€t uralkod„ hatalmi 
t•rekv€seinek †tk•z€s€re koncentr‚lnak, v•. pl. Gebei S!ndor: Az erd€lyi fejedelmek €s a 
lengyel kir‚lyv‚laszt‚sok. Szeged 2007. 79±93.
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megold•s•hoz sz€ks•ges volt a helyi viszonyok ismerete. Ezzel szemben a nyu-
gat-eur‚pai protest•ns hatalmakkal, vagy ak•r Velenc•vel folytatott diplom•cia 
alapvetƒ c•lja az volt, hogy a k„z„s •rdekek felismer•se ut•n egy keretszerzƒd•s 
biztos…tsa az egy€ttm†k„d•st, amelynek r•szleteit azonban mindenk•ppen csak 
tov•bbi egyeztet•sek hat•rozhatt•k meg. A folyamatosan v•ltoz‚ hadi helyzet •s 
a hatalmi k„zpontok t•vols•ga ± ne feledj€k, h‚napokba tellett, am…g egy lev•l 
eljutott Hollandi•b‚l Gyulafeh•rv•rra ± mind„ssze ennyit tett lehetƒv•.

A helyzet vissz•ss•gait kiv•l‚an mutatja Bethlen G•bor viszonya a h•gai szer-
zƒd•shez: noha a fejedelem k„vete, Matthias Quadt jelen volt 1625 k•sƒ ƒsz•n 
Hollandi•ban a protest•ns •llamok, Anglia, D•nia •s az Egyes€lt Tartom•nyok 
sz„vets•g•nek megk„t•sekor, nem volt megb…zat•sa arra, hogy uralkod‚ja k•p-
viselet•ben konkr•tumokr‚l is t•rgyaljon. Egy •vvel k•sƒbb ugyan visszat•rt •s 
mind a h•rom sz„vets•ges orsz•gban al•…ratta a Bethlen csatlakoz•s•r‚l sz‚l‚ 
egyezm•nyt, •m mire vissza•rt vele Erd•lybe, nemcsak Bethlen k„t„tte meg b•-
k•j•t II. Ferdin•nddal, de a protest•ns sz„vets•g is olyan k•ts•gbeejtƒ katonai 
helyzetbe jutott, ami kiz•rt minden hat•kony egy€ttm†k„d•st.14 A t•vols•g ki-
z•rta a lehetƒs•g•t annak, hogy Bethlen r•szleteiben is m†k„dƒ egy€ttm†k„-
d•st rem•lhessen a protest•ns nyugat-eur‚pai hatalmakt‚l, a vel€k fenntartott 
diplom•ciai kapcsolatnak ink•bb az •ltal•nos inform•ci‚szerz•s volt a l•nyege. 
A fejedelem ennek r•v•n hozz•vetƒleges ismereteket nyerhetett arr‚l, sz•m…t-
hat-e ellenfele, a Habsburg uralkod‚ h•t•ban ellens•ges katonai tev•kenys•gre; 
m…g a nyugat- •s •szak-eur‚pai protest•ns hatalmak politikai terveikben szint•n 
sz•molhattak azzal, hogy az erd•lyi fejedelem diverzi‚ja lek„ti majd II. Ferdi-
n•nd seregeinek egy r•sz•t.

A fentiek •rtelm•ben Bethlen diplomata-kar•ban k•t csoportot k€l„nb„z-
tethet€nk meg, akikkel szemben a fejedelem mark•nsan elt•rƒ elv•r•sokat t•-
maszthatott: az egyik sz•m•ra az volt a legfontosabb, hogy alaposan ismerje a 
konkr•tumokat •s r•szletekig menƒ precizit•ssal dolgozzon, m…g a m•sik fel-
adata ink•bb az volt, hogy nagyobb l•pt•kben gondolkodjon •s k•pes legyen 
•rvel•s•t a korabeli kurrens nyugat-eur‚pai politikai nyelv argumentumk•szle-
t•vel al•t•masztani. J‚l illusztr•lja a kettƒss•get az 1625 nyar•n Brandenburgba 

14 R•szletesen l•sd Gindely Antal: Bethlen G•bor 1580±1629. In: Gindely Antal ± Acs!dy Ign!c: 
Bethlen G•bor •s udvara 1580±1629. (Magyar t„rt•nelmi •letrajzok) Bp. 1890. 161±165; Piri 
Zolt!n:  Bethlen G•bor fejedelem !tja a h•gai sz„vets•gbe. T„rt•nelmi Szemle 41. (1999: 1±
2. sz.) 157±175. Bethlen ugyan amikor •rtes€lt a protest•ns hatalmak konferenci•j•r‚l, !j 
instrukci‚t •ll…tott „ssze Quadtnak, de az m•g akkor is csak f•l!ton visszafel• jutott volna 
el a k„vethez, ha az azt sz•ll…t‚ postak„vet Tokajn•l nem fullad bele a Tisz•ba, l•sd Bethlen 
level•t Alvinczi P•ternek (Gyulafeh•rv•r, 1626. jan. 12.) TT 1879: 415. A Gyulafeh•rv•r, 1625. 
dec. 23. d•tummal ki•ll…tott instrukci‚ kivonata fennmaradt: GStA PK I. Hauptabteilung [a 
tov•bbiakban HA] Rep. 11. Ausw"rtige Beziehungen: Akten Nr. 10175.
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ind•tott k€vets•g: m•g Kovacs‚czy Istvƒn kancellƒr •s Mik‚ Ferenc kincstart‚ 
€nt€tt•k formƒba a fejedelem hƒzassƒgi szerz„d•s•t Brandenburgi Katalinnal, a 
politikai egy…ttm†k€d•sr„l val‚ egyeztet•s a vel…k egy…tt utaz‚ Matthias Quadt 
feladata volt (innen utazott tovƒbb Hollandiƒba).15 Az ut‚bbi feladatk€r ellƒtƒ-
sƒra megfelel„nek t†nt a N•met-r‚mai Birodalomb‚l vagy m•g nyugatabbr‚l 
•rkez„ szem•lyek alkalmazƒsa: a nyugat- •s •szak-eur‚pai protestƒns hatalmak-
kal folytatott politikai jelleg† egyeztet•st (az €njel€lt Bonczidayt leszƒm•tva) 
kizƒr‚lag ilyenek lƒttƒk el.16 Ezen diplomatƒk k€re is t€bb kateg‚riƒra oszlik 
azonban abb‚l a szempontb‚l, hogy az egyes szem•lyek milyen hƒtt•rrel ren-
delkeztek •s mi m‚don jutottak az erd•lyi fejedelems•gbe.

A legn•pesebb Bethlen k…lf€ldi diplomatƒi k€z€tt azoknak a csoportja, akik 
a harminc•ves hƒbor‡ els„ szakaszƒnak v•g•n, Pfalzi Frigyes bukƒsa utƒn k•ny-
szer…ltek emigrƒci‚ba, akƒr k€zvetlen…l a cseh ter…letekr„l, akƒr a ¹t•li kirƒlytº 
tƒmogat‚ szil•ziai n•met fejedelems•gekb„l. A feh•rhegyi csata utƒni id„szak-
ban szƒmos politikus •s katona jelent meg Bethlenn•l, k€zt…k akƒr igen ma-
gas rang‡ak is, mint a prƒgai kormƒnyzatban vezet„ szerepet jƒtsz‚ Heinrich 
Matthias von ˆurn, aki 1621 mƒsodik fel•ben •rkezett Magyarorszƒgra Jƒnos 
Gy€rgy j‰gerndor® „rg‚Šal •s a csehorszƒgi seregek maradvƒnyaival.17 J‚ r•sz…k 
nem maradt sokƒig: ˆurn p•ldƒul a nikolsburgi b•ke utƒn, 1622-ben a Portƒra 
tƒvozott, majd egy •vvel k•s„bb Velence szolgƒlatƒban ƒllt. Kapcsolatait az er-
d•lyi fejedelemmel tovƒbbra is fenntartotta, Szilƒgyi Sƒndor egyenesen ‡gy •r-
t•keli, hogy Bethlen ¹…gyn€keº volt ezeken a helyeken, ami azonban nyilvƒnval‚ 
t‡lzƒs: a cseh gr‚f alapvet„en Pfalzi Frigyes emberek•nt, bƒr az €nƒll‚ politikai 

15 Bethlen Gƒbor credentionalis levele Mik‚ Ferenc •s Matthias Quadt r•sz•re Gy€rgy Vilmos 
vƒlaszt‚fejedelemnek (Gyulafeh•rvƒr, 1625. j‡l. 1.) GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 62. fol. 25r. 
Quadt j‡l. 14. dƒtum alatt k…l€n megb•z‚levelet is kapott, uo. fol. 28r. Kovacs‚czy jelenl•t•r„l 
lƒsd Gy€rgy Vilmos recredentialisƒt (C€lln an der Spree, 1625. szept. 26.[/okt. 6.]) uo. fol. 76r., 
illetve a hƒzassƒgi szerz„d•st (C€lln an der Spree, 1625. okt. 6., Bethlen zƒrad•kƒval) Szab !
Gyula: Bethlen Gƒbor hƒzassƒga Brandenburgi Katalinnal (A berlini titkos ƒllami lev•ltƒrb‚l). 
TT [11.] (1888) [a tovƒbbiakban TT 1888] 656±663.

16 Kiv•telnek t†nnek a peregrinƒci‚ra indul‚, ƒm szƒmos fejedelmi udvart meglƒtogat‚ Bethlen 
P•ter k•s•r„i, nem tudunk azonban arr‚l, hogy nekik a fejedelmi rokonnal kapcsolatos repre-
zentat•v feladatok ellƒtƒsƒn k•v…l bƒrmif•le politikai egyeztet•s is a feladataik k€z• tartozott 
volna. A nemr•giben el„ker…lt velencei jelent•sek is csak annyit bizony•tanak, hogy az angol 
udvarban folytatott besz•lget•seik politikai t•mƒkat is •rintettek, lƒsd Kruppa!Tam"s!±!Monok!
Istv"n: Bornemisza Ferenc •s CseŠei Lƒszl‚ k€vetjƒrƒsa az eur‚pai udvarokban a pozsonyi 
b•kek€t•s utƒn (1627±1628). Lymbus: Magyarsƒgtudomƒnyi forrƒsk€zlem•nyek 2009. 7±14.

17 A j‰gerndor® „rgr‚f •s Bethlen egy…ttm†k€d•s•r„l lƒsd Hans!Schulz: Markgraf Johann Georg 
von Brandenburg-J‰gerndorf Generalfeldoberst. (Hallesche Abhandlungen zur Neueren 
Geschichte 37.) Halle 1899. 118±134. 
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kezdem•nyez•sekt€l sem visszariad• t•nyez€k•nt volt jelen az 1620-as •vek po-
litikai •let•ben. 18 

Vele ellent•tben egy•rtelm‚en Bethlen Gƒbor politikai megb„zatƒsƒnak tel-
jes„t•se v•gett indult …tnak Hollandiƒba k•t, a cseh korona orszƒgaib•l szƒrma-
z• emigrƒns nemes. Akƒrcsak †urn, Ehrenfried von Berbisdorf is a j‡gerndor® 
€rgr•f tƒrsasƒgƒban csatlakozott Bethlenhez, s€t, mƒr emigrƒci•ba k•nyszerˆ-
l•se el€tt is jƒrt Magyarorszƒgon Jƒnos Gy‰rgy k‰vetek•nt. †urnhoz hasonl•an 
€ sem maradt t…l sokƒig: 1623 februƒrjƒnak elej•n mƒr a Staten Generaal el€tt 
ismertette az erd•lyi fejedelem elk•pzel•seit.19 A Habsburg kormƒnyzat ƒltal tƒ-
voll•t•ben halƒlra „t•lt cseh emigrƒns k•s€bb dƒn szolgƒlatba ƒllt: 1625 j…niusƒ-
ban kapta meg generalproviantmeisteri kinevez€ level•t, ƒm katonai szolgƒlatƒt 
m•g alig kezdte meg, amikor ugyanazon •v augusztusƒban megb„zƒst kapott, 
hogy IV. Kereszt•ly k•pviselet•ben Erd•lybe utazzon. 1625 december•ben kapta 
meg Bethlent€l recredentialis level•t; 1627 nyarƒn ism•t a fejedelems•gben volt 
a dƒn kirƒly diplomatƒjak•nt. 1629 •s 1631 k‰z‰tt sv•d szolgƒlatban talƒljuk, 
k•s€bb elt‚nik a forrƒsokb•l.20 Egy •vvel Berbisdorf utƒn Bethlen k•pviselet-

18 Hans von Zwiedeneck-S!denhorst: Graf Heinrich Matthias von †urn in Diensten der Republik 
Venedig: Eine Studie nach venetianischen Akten. Archiv fˆr !sterreichische Geschichte 
66. (1884) 257±276; Alexander Schunka: B‰hmen am Bosporus: Migrationserfahrung und 
diplomatische Kommunikation am Beispiel des Grafen Heinrich Matthias von †urn. In: 
Migrationserfahrungen ± Migrationsstrukturen. (Stuttgarter Beitr‡ge zur historischen 
Migrationsforschung, 7.) Hrsg. von Alexander Schunka und Eckart Olshausen. Stuttgart 
2010. 67±85. V‰. Szilƒgyi Sƒndor bevezet•s•vel Paul Strassburg †urnnak „rott level•hez 
(Gyulafeh•rvƒr, 1625. aug. 25.) TT 1883: 225; illetve Nagy L"szl#: Bethlen Gƒbor a fˆggetlen 
Magyarorszƒg•rt. Bp. 1969. 317.

19 A hollandiai k‰vetjƒrƒsr•l lƒsd a Staten Generaal regisztrat…rƒjƒt: Resoluti"n der Staten-
Generaal: Nieuwe reeks 1610±1670. VI. deel, 2 januari 1623 ± 30 juni 1624. (R#ks 
geschiedkundige Publicati"n, Grote Serie, 208.) Bew. Joke Roelevink. `s-Gravenhage 1989. [a 
tovƒbbiakban RSG GS 208] 28±38. (Nr. 170, 196, 226, 256A). A k‰vet 600 gulden …tik‰lts•get 
is kapott az Egyesˆlt Tartomƒnyok kormƒnyzatƒt•l. 1623. febr. 5-i, a Staten-Generaal el€tt 
tartott besz•d•nek kiadƒsa: Z korespondence pob$lohorsk• emigrace z let 1621±1624. Pod. 
Otakƒr Odlo%il„k. Praha 1933. 42±44. Erd•lyi levelei 1622 k•s€ nyarƒr•l uo. 20±24. Az 1621-
es k‰vets•gr€l lƒsd Miech von Miltiz level•t Jƒnos Gy‰rgy szƒsz vƒlaszt•fejedelemnek (s. l., 
1621. ƒpr. 8.[/18.], illetve 14.[/24.]) Acta publica: Verhandlungen und Correspondenzen der 
schlesischen Fˆrsten und St‡nde. Jahrgang 1621. Hrsg. von Hermann Palm. Breslau 1875. 
157, lapalji jegyzet. Korƒbbi katonai karrierj•hez lƒsd m•g uo. 70; illetve level•t Ernst von 
Mansfeldnek (Striga melletti tƒbor, 1621. mƒrc. 24.) BHStA Kasten Schwarz 16744. fol. 136. 
Tovƒbbi •letrajzi adataihoz: Piri Z.: Bethlen i. m. 161. 9. jegyzet.

20 A dƒn szolgƒlatba ƒllƒsr•l •s az 1625-os k‰vets•gr€l lƒsd Kong Christian den Fjerdes 
egenhñndige Breve. II. 1626±1631. Udg. av C. F. Bricka og J. A. Fridericia. Kjùbenhavn 1889±
91. 2. 2. jegyzet, illetve Bethlen Gƒbor recredentialisa Berbisdorfnak (Gyulafeh•rvƒr, 1625. dec. 
24.) Rigsarkivet (Koppenhƒga, a tovƒbbiakban RA(K)) Tyske Kancelli, Udenrigske Afdelning 
[a tovƒbbiakban TKUA] Speciel Del [a tovƒbbiakban SD] 82-1 Ungarn og Valakiet fol. 10. 
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•ben Jan Adam €ejkovsk• z V‚ckova jƒrt Hƒgƒban. A korƒbban a morvaorszƒgi 
vlachok felkel•s•t irƒny‚t„ morva nemes ± akinek Bethlen szolgƒlatƒban v•gzett 
diplomƒciai …tjair„l a Habsburg kormƒnyzat is •rtes†lt ± k•s‡bb Brandenburg-
ban folytatta a protestƒns oldal •rdek•ben tev•kenys•g•t 1628-ban bekˆvetke-
zett halƒlƒig.21

A cseh±pfalzi emigrƒci„b„l kiker†l‡ csoport legismertebb ®gurƒja azonban 
k•ts•gk‚v†l a mƒr korƒbbiakban emlegetett Matthias Quadt volt. ‰ is a jŠgern-
dor® ‡rgr„f k‚s•ret•ben •rkezett Magyarorszƒgra, de Berbisdor‹al •s V‚ckovval 
ellent•tben nagyon val„sz‚nŒ, hogy mƒr a hƒbor… kitˆr•se el‡tt is Jƒnos Gyˆrgy 
szolgƒlatƒban ƒllt. Csalƒdja, egy r•gi, szƒznƒl is tˆbb ƒgra oszl„ nemesi fam‚-
lia ‡si birtokai a Rajnƒhoz kˆzeli Berg vid•k•n fek†dtek, •s szƒmos rokonuk 
a katolikus kˆlni vƒlaszt„fejedelem szolgƒlatƒban ƒllt; Matthias ƒga azonban 
± akik a von Wickrath •s a von Zoppenbroich mell•kneveket vƒltogattƒk ± mƒr 
a kˆzeli J†lichben telepedett le •s a brandenburgi vƒlaszt„nƒl vƒllalt hivatalt.22 
Mƒr Matthias apja is brandenburgi tanƒcsos volt, ®v•re, Johann Friedrich pedig 
az 1620-as •vekben folyamatosan katonai szolgƒlatot teljes‚tett a vƒlaszt„feje-
delem sereg•ben.23 Kˆnnyen elk•pzelhet‡ tehƒt, hogy Matthias mƒr az 1620-

1627-es kˆvets•g•r‡l lƒsd Bethlen Gƒbor neki adott resoluti•jƒt (Fogaras, 1627. j…l. 22.) TT 
1879: 446. !let•nek sv•d ezredesk•nt tˆltˆtt id‡szakƒt dokumentƒljƒk Axel Oxenstiernƒnak 
k†ldˆtt levelei (RA(S) Oxenstiernasamlingen E 566), illetve egy 1629 december•b‡l szƒrmaz„ 
szƒmla, Krigsarkivet (Stockholm) Biogra®ca.

21 A hollandiai …tr„l lƒsd RSG GS 208: 456±480 (Nr. 2820, 2930, 2962); megb‚z„level•t Ladislav 
Velen ze "erot‚nƒhoz (Besztercebƒnya, 1624. jan. 8.), illetve a Staten-Generaal vƒlaszƒt 
Bethlennek (Hƒga, 1624. mƒrc. 29.[/ƒpr. 8.]) lƒsd Z korespondence i. m., 164±165, 169±172. 
Egy•b •letrajzi r•szletekre lƒsd Moravsk• korespondence a akta z let 1620±1636 I. 1620±1624. 
(Publikace Zemsk•ho archivu v Brn#, Novƒ $ada, 2.) Vydal Franti%ek Hrub•. Brno 1934. 110, 
161; illetve Piri Z.: Bethlen i. m. 165. 22. jegyzet. II. Ferdinƒnd Dietrichstein kardinƒlisnak 
‚rott level•ben (B•cs, 1625. mƒrc. 17.) s†rgette a Szil•ziƒn ƒthalad„ V‚ckov elfogatƒsƒt, lƒsd 
Documenta Bohemica bellum tricennale illustrantia. III. Der Kampf des Hauses Habsburg 
gegen die Niederlande und ihre Verb†ndeten: Quellen zur Geschichte des PfŠlzisch-
NiederlŠndisch-Ungarischen Krieges 1621±1625. Hrsg. von Milo% Kou$il. Praha ± Wien 
1976. 252.

22 Zoppenbroichot ± ami jelenleg Mˆnchengladbach egyik k†lvƒrosa ± Matthias apja, Wilhelm 
szerezte meg a csalƒd szƒmƒra, lƒsd Ernst von Oidtman und seine genealogisch-heraldische 
Sammlung in der UniversitŠts-Bibliothek zu Kˆln. Bd. 12. Hrsg. von Herbert M. Schleicher. 
Kˆln 1997. 316±317; EuropŠische Stammtafeln. Neue Folge. Bd. IV. Standesherrliche HŠuser 
I. Hrsg. von Detlev Schwennicke. Marburg 1981. Tafel 78. Mindk•t mell•kn•v alkalmazƒsƒra 
van p•lda Matthias Quadt eset•ben is, bƒr Bethlen credentialis levelei a legtˆbb esetben 
nemesi mell•kneve n•lk†l hivatkoznak rƒ. Matthias Quadt j†lichi szƒrmazƒsƒr„l lƒsd Gyˆrgy 
Vilmos IV. Kereszt•lynek k†ldˆtt level•t (Cˆlln an der Spree, 1625. okt. 3.[/13.]) RA(K) TKUA 
SD 12-20 Brandenburg.

23 Ezt Adam von Schwarzenbergt‡l tudjuk, aki a brandenburgi Titkos Tanƒcs 1625. okt„ber 
1[/11]-i †l•s•n hozta sz„ba Quadt brandenburgi kapcsolatait (GStA PK I. HA Rep. 21. Nr. 
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as •vek el€tt J•nos Gy‚rgy szolg•lat•ba kerƒlt, aki maga is Hohenzollern volt, 
Gy‚rgy Vilmos v•laszt„fejedelem nagyb•tyja. A magyarorsz•gi tart„zkod•s 
idej•n Quadt mindenesetre m•r egy•rtelm…en a j†gerndor® €rgr„f egyik legbi-
zalmasabb ember•nek sz•m‡tott.24 J•nos Gy‚rgy 1624. m•rcius 12-•n, L€cs•n 
bek‚vetkez€ hal•la ut•n aj•nlhatta fel szolg•latait Bethlen G•bornak •s ± ellen-
t•tben a k•t cseh-morva emigr•nssal ± hal•l•ig az € diplomat•ja maradt.25

Noha Quadtra Bethlen minden alkalommal mint n•met gyalogs•g•nak kapi-
t•ny•ra hivatkozott, diplom•ciai tev•kenys•ge sokkal jelent€sebb volt, mint ka-
tonai eredm•nyei. Csak n•h•ny h„napja volt az erd•lyi fejedelem szolg•lat•ban, 
amikor els€ k‚veti megb‡zat•s•t elv•llalta: egyike volt a kor•bban eml‡tett dip-
lomat•knak, akiket 1624 kora €sz•n Lengyelorsz•gban elfogtak.26 Nem tudjuk, 
mikor kerƒlt vissza Erd•lybe, de 1625 nyar•n indult ˆjra ˆtnak. Mint kor•bban 
eml‡tettem, ezˆttal Brandenburgba ment, majd ottani feladatai v•gezt•vel okt„-
ber k‚zep•n tov•bb Als„-Sz•szorsz•gba, ahol a nienburgi t•borban IV. Keresz-
t•llyel is t•rgyalt. November elsej•n m•r Br•m•ban volt, •s a h„nap k‚zep•n 
•rkezett meg H•g•ba, ahonnan december v•g•n indult vissza Erd•lybe.27 

127m Vol. I. fol. 65v). Az majdnem biztos, hogy az apj•ra alkalmazott ¹Rahtº kifejez•s nem 
titkos tan•csost jel‚l, de nem vil•gos, milyen ± esetleg alacsonyabb szint… ± tan•csosi rangot 
viselt Wilhelm Quadt. Matthias ugyancsak itt eml‡tett ®v•re val„sz‡n…leg azonos azzal a 
Johann Friedrich von Quadttal, akinek tiszti kinevez•si okm•nya K‚nigsbergben, 1620. m•j. 
11/21-•n kelt (GStA PK I. HA Rep. 24. Lit. P Fasz. 2.), •s Schwarzenberg ‡rta al•. Gy‚rgy 
Vilmos el€z€ jegyzetben id•zett, a d•n kir•lynak kƒld‚tt levele szint•n arr„l tud„s‡t, hogy 
Matthias ®v•re az € szolg•lat•ban ir•ny‡t egy lovas •s egy gyalogos komp•ni•t. A Quadt-
f•le regiment m…k‚d•s•r€l m•g 1629. jan. 15[/25]-r€l is van adat, a brandenburgi tan•csosok 
Gy‚rgy Vilmosnak kƒld‚tt level•ben, GStA PK I. HA Rep. 21. Nr. 136 h Vol. I. Figyelemre 
m•lt„, hogy az el€z€ jegyzetben eml‡tett csal•df•k nem tudnak arr„l, hogy Matthiasnak lett 
volna egy Johann Friedrich nev… ®v•re. Eml‡tenek ugyan egy Friedrich nev…t, •m € az 1610-es 
•vekben megszerezte a kelet-fr‡zf‚ldi Velde tulajdonjog•t, teh•t nem val„sz‡n…, hogy azonos 
az 1620-ban Kammerjunkerk•nt eml‡tett, brandenburgi szolg•latba •ll„ Johann Friedrich-
hel.

24 Erre utal, hogy € volt a k•t kezes egyike az €rgr„f magyarorsz•gi p•nzk‚lcs‚nz•s•n•l, l•sd 
J•nos Gy‚rgy diplom•j•t (Kassa, 1623. szept. 19.) GStA PK BPH Rep. 32. Kurfƒrst Joachim 
Friedrich V Nr. 9. 

25 J•nos Gy‚rgy hal•l•nak id€pontj•r„l l•sd Erzs•bet Charlotte v•laszt„fejedelemn• level•t 
Barbara Zs„®a wƒrttembergi hercegn•nek (C‚lln an der Spree, 1624. m•j. 11.[/21.]) 
GStA PK BPH Rep. 32. V Nr. 19. A kassai temet•sr€l l•sd az al•bbi anonim besz•mol„t: 
Denkwƒrdigkeiten aus den Zeiten des Religionskrieges in Deutschland. (Der Religionskrieg 
in Deutschland 3.) Hrsg. von Johann Michael von S‚ltl. Hamburg 1842. 225±229.

26 L•sd a kassai kamara sz•mad•s•nak 1624. aug. 19-i t•tel•t Quadt (•s az €t k‡s•r€ Boncziday) 
®zet•s•r€l: Udvartart•s •s sz•mad•sk‚nyvek. I. k‚t. Bethlen G•bor fejedelem udvartart•sa. 
Szerk. Radv•nszky B•la. Bp. 1888. 189.

27 Brandenburgi tart„zkod•s•r„l l•sd a 15. jegyzetben id•zett forr•sokat. Nienburgba 1625. 
okt„ber 26-•n •rkezett meg •s 29-•n indult tov•bb, l•sd Kong Christian des Fjerdes Dagbùger 
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A k•vetkez€ •vben ‚jra ‚tnak indult, a Bethlen •s Katalin eskƒv€j•r€l ha-
zat•r€ Adam von Schwarzenberg k„s•ret•ben Berlinbe, majd tov…bb az als†-
sz…szorsz…gi hadsz„nt•rre, ahol ism•t tal…lkozott IV. Kereszt•llyel.28 A d…n 
kir…llyal folytatott t…rgyal…sok ut…n azonban ez‚ttal nem folytatta egyenesen 
‚tj…t az Egyesƒlt Tartom…nyok fel•, hanem visszat•rt Berlinbe •s megk„s•relte 
felvenni a kapcsolatot a Nyugat-Poroszorsz…gban tart†zkod† II. Guszt…v Adolf 
sv•d kir…llyal; szem•lyes tal…lkoz†ra azonban nem kerƒlt sor.29 Augusztusban 
Quadtot H…g…ban tal…ljuk, ahonnan okt†ber legelej•n Londonba ment, hogy 
Bethlennek a h…gai szerz€d•sbe val† befoglal…s…val kapcsolatos okm…nyokat 
al…„rassa. A meglep€en hossz‚ra ny‚l†, …m v•gƒl eredm•nyes proced‚ra ut…n 
az angol f€v…rost a k•vet december v•g•n hagyta el, •s febru…r v•g•ig sikerƒlt 
begy‡jtenie a Staten Generaal, illetve a d…n kir…ly al…„r…s…t is a Bethlennel k•-
t•tt szerz€d•sre.30 Nem tudjuk, v•gƒl mikor •rt vissza Bethlen G…borhoz, csak 

i. m. 144; IV. Kereszt•ly levele Bethlen G…bornak (Nienburg, 1625. okt. 19.[/29.]) TT 1881: 98. 
Br•m…b†l c„mezte Gy•rgy Vilmos v…laszt†fejedelemnek „rt level•t (1625. okt. 21.[/nov. 1.]) 
GStA PK I. HA Rep. 24 a Nr. 2. Fasz. 32. H…gai meg•rkez•s•r€l Ludwig Camerarius sz…molt be 
Axel Oxenstiern…nak (H…ga, 1625. nov. 5/15.) Sveriges och Hollands diplomatiska f•rbindelser 
1621±1630. Utg. Magnus Gottfrid Schybergson. Helsingfors 1881. 331. 1626. jan. 9-•n m…r 
ellenkez€ ir…nyban utazott keresztƒl ± a Sv•dorsz…gba tart† Camerarius t…rsas…g…ban ±  
IV. Kereszt•ly rotenburgi t…bor…n, l…sd Kong Christian des Fjerdes Dagbùger i. m. 150.

28  IV. Kereszt•ly levele Bethlen G…bornak (Wolfenbƒttel, 1626. m…j. 30.[/j‚n. 9.]) TT 1881: 
101±102. Utaz…s…nak k•rƒlm•nyeir€l l…sd Bethlen lev•lv…lt…s…t Adam von Schwarzenberggel 
(K•ziv…s…rhely, 1626. …pr. 19., illetve Kassa, 1626. …pr. 25./m…j. 5.) GStA PK BPH Rep. 33. W 
Nr. 65. Vol. IV. sz…mozatlan lap a 137. folio ut…n, illetve Uo. Nr. 65a. Vol. V. fol. 200r.

29 Matthias Quadt levele II. Guszt…v Adolfnak (Berlin, 1626. j‚n. 15.[/25.]) RA(S) Transylvanica 
Vol. 1. Nr. 5. A sv•d kir…ly m…r 1626. j‚n. 8-…n szem•re vetette Samuel von Winterfeld 
brandenburgi k•vetnek, hogy ura nem engedte hozz… utazni Quadtot, noha annak megb„z…sa 
erre sz†lt, l…sd Winterfeld jelent•s•t Gy•rgy Vilmosnak (Berlin, 1626. j‚l. 27.[/aug. 6.]) GStA PK 
I. HA Rep. 11. Ausw!rtige Beziehungen: Akten Nr. 9302. Nem tudjuk, IV. Kereszt•ly felk•r•se, 
hogy ism•t keresse fel, el•rte-e az erd•lyi diplomat…t, illetve hogy k•s€bb, H…ga fel• ment•ben 
ism•t tal…lkozott-e a d…n kir…llyal, v•. IV. Kereszt•ly levele Quadtnak (Wolfenbƒttel, 1626. j‚n. 
3.[/13.]) RA(K) TKUA Almindelig Del [a tov…bbiakban AD] 1-59 Ausl!ndisch Registrant fol. 
260v±261r.

30 H…g…ba val† meg•rkez•s•r€l l…sd Ludwig Camerarius level•t Axel Oxenstiern…nak, illetve 
Johann Joachim Rusdorfnak (H…ga, 1626. aug. 16/26.) Sveriges och Hollands diplomatiska 
f•rbindelser i. m. 430; illetve Bayerische Staatsbibliothek (Mƒnchen) [a tov…bbiakban BSB] 
Clm 10375. fol. 232±233. Londoni tart†zkod…sa nagyon pontosan rekonstru…lhat† Rusdorf 
V. Frigyesnek, illetve Axel Oxenstiern…nak kƒld•tt jelent•seib€l (Memoires et negociations 
secretes de Mr. de Rusdorf conseiller d'etat de S.M. Frederich V. Roi de Boheme, Electeur 
Palatin, pour servir a l'histoire de la guerre de trente ans. Hrsg. von Ernst Wilhelm Cuhn. 
Leipzig 1789. I. k•tet, 748±788, II. k•tet, 251±307); illetve Alvise Contareninek a d†zs•hoz 
kƒld•tt leveleib€l (Oklev•lt…r Bethlen G…bor diplom…cziai •sszek•ttet•sei t•rt•net•hez a 
velenczei …llami lev•lt…rban Mircse J…nos …ltal eszk•z•lt m…solatokb†l. Szerk. "v…ry Lip†t. 
Bp. 1886. 798±804). L…sd m•g Rusdorf leveleit Bethlen G…bornak, illetve Paul Strassburgnak 
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annyi biztos ± mint m•r kor•bban eml€tettem ±, hogy formailag egy•rtelm‚en 
sikeres f•radoz•sai v•gƒl a gyakorlatban meglehet„sen korl•tozott eredm•nnyel 
j•rtak, hiszen mire kez•hez kapta a sz…vets•gi szerz„d•seket, Erd•ly fejedelme 
m•r megk…t…tte b•k•j•t II. Ferdin•nddal.31

Az eredetileg katonai p•ly•n m‚k…d„ Matthias Quadtnak, †gy t‚nik, min-
den adotts•ga megvolt ahhoz, hogy j‡ diplomata legyen. Biztons•ggal mozgott 
nemcsak a protest•ns politikai k…r…kben, de a korabeli nyugat-eur‡pai politikai 
nyelvben is: fennmaradt k…veti besz•dei azt mutatj•k, meggy„z„ retorikai fel-
k•szƒlts•ggel rendelkezett.32 Ez nem is olyan meglep„, ha ®gyelembe vesszƒk, 
hogy a kimagasl‡ humanista m‚velts•ggel rendelkez„ jogtud‡s, Ludwig Came-
rarius ± ekkoriban az emigr•ns pfalzi kƒlpolitika ir•ny€t‡ja ± kiv•l‡ emberk•nt 
•s bar•tjak•nt (¹vir optimus et mihi amicusº) hivatkozott r•.33 Nincs azonban 
r• t…bb adatunk, hogy Matthias Quadt visszat•rte ut•n tov•bb folytatta volna 
®gyelemre m•lt‡ utaz‡diplomata-karrierj•t, pedig m•g t…bb mint m•sf•l •vig 

(London, 1626. dec. 3.[/13.], illetve 4.[/14.]) P. V•s•rhelyi Judit: Johann Joachim Rusdorf 
v•logatott levelei. Lymbus: M‚vel„d•st…rt•neti T•r 3. (1991) 127, 168. A Staten Generaal •s 
IV. Kereszt•ly al•€r•s•nak id„pontjait l•sd a szerz„d•s sz…veg•ben, kiadva Szil•gyi S•ndor: 
Adal•kok Bethlen G•bor sz…vetkez•seinek t…rt•net•hez. (!rtekez•sek a t…rt•neti tudom•nyok 
k…r•b„l, II/8.) Bp. 1873. 89±93. L•sd m•g Piri Z.: Bethlen i. m. 173±175.

31 A k•s„n •rkezett szerz„d•ssz…vegekre hivatkozik ± kƒl…nb…z„ hangv•tellel ± Bethlen G•bor 
a Kereszt•ly Vilmos brandenburgi „rgr‡f, Magdeburg adminisztr•tora k•relm•re kiadott 
resoluti‡j•ban ([1627. aug.]), illetve ismeretlennek €rott level•ben (Gyulafeh•rv•r, 1627. aug. 
19.), kiad•sukat l•sd: Okm•nyt•r Bethlen G•bor fejedelem uralkod•sa t…rt•net•hez. Szerk. 
Gindely Antal. Bp. 1890. 472±473; illetve Hazai okm•nyt•r IV. Szerk. Nagy Imre et al. Gy„r 
1867. 470.

32 1625 szeptemberi berlini propoz€ci‡ja: TT 1883: 237±243; 1625 novemberi h•gai besz•de: 
Ludovici Camerarii I.C. aliorumque epistolae nuper post pugnam maritinam in Suedica 
navi capta captae a victore Polono¼ S.l. 1627. 34±48. N•met ford€t•sban: Franz Georg 
Khevenhiller: Annalium Ferdinandeorum zehender Teil. Leipzig 1724. 1336±1355; Michael 
Caspar Lundorp: Der R…mischen K"#serlichen Majest"t und deû Heiligen R…mischen Reichs 
Geist und Weltlicher St"nde, Chur- und Fƒrsten, Grafen, Herren und St"dte Acta Publica und 
Schri$tliche Handlungen... Drittel Teil. Frankfurt am Main 1668. 931±937. 

33 L•sd Ludwig Camerarius level•t Axel Oxenstiern•nak (H•ga, 1624. dec. 9/19.) Sveriges och 
Hollands diplomatiska f…rbindelser i. m. 119. Nem kiz•rt persze (b•r el•g val‡sz€n‚tlen), 
hogy a pfalzi politikus …sszekeverte Quadtot hasonnev‚ kort•rs•val, a sv•bf…ldi Ebingen 
gimn•zium•nak rektor•val, aki 1625-ben halt meg, l•sd Johann Gruter level•t Georg Michael 
Lingelsheimnek (Bretten, 1625. szept. 30.) Briefe G.M. Lingelsheims, M. Berneggerd und 
ihrer Freunde: Nach Handschriften der Kgl. Bibliothek in Kopnhagen, der Reichsbibliothek 
in Stockholm, der Stadbibliotheken in Bremen, Breslau, Hamburg und Lƒbeck, der 
Universit"tsbibliothek in Leiden, der Bibliothek der Kgl. Rittersakademie in Liegnitz, der 
St"nd. Landesbibliothek in Kassel, des Kgl. Staatsarchivs in Breslau, des Stadtarchivs in 
Danzig und des Reichsarchivs in Stockholm. (Quellen zur Geschichte des geistigen Lebens 
in Deutschland w"hrend des siebzehnten Jahrhunderts nach Handschriften, 1.) Hrsg. von 
Alexander Rei$erscheid. Heilbronn 1889. 227.
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•letben volt •s val€sz•n‚leg semmilyen komolyabb betegs•g nem k•nozhatta, 
kƒl„nben a kort…rsak nem suttogtak volna m•rgez•sr†l, amikor 1628 okt€-
ber•ben, Gyulafeh•rv…rott, h…rom napos l…z ut…n elhunyt. Mindk•t besz…mol€, 
amit december 1-•n lezajlott temet•s•r†l ismerƒnk, egybehangz€an mutatja, 
milyen nagy megbecsƒl•snek „rvendett Quadt az erd•lyi udvarban: Bethlen •s 
Brandenburgi Katalin mellett sz…mos f†‡r is v•gighallgatta a h…rom nyelven 
elhangz€ gy…szbesz•deket •s lehetett tan‡ja annak, amint Quadt k•t marad•k 
n•met z…szl€alja d•szl„v•ssel vett b‡cs‡t kor…bbi parancsnok…t€l.34 

A h…bor‡ pfalzi±cseh szakasz…hoz k„thet† emigr…ci€b€l kikerƒl† diploma-
t…k csoportj…nak karrierje egy nagyon mark…ns k„z„s jeggyel rendelkezik: ezek 
a politikusok •letƒk sor…n legal…bb k•t, de sok esetben t„bb uralkod€ szolg…lat…-
ban is …lltak. Megb•z€juk legal…bb egyszeri megv…ltoztat…sa helyzetƒkb†l fakadt, 
hiszen Pfalzi Frigyesnek emigr…ci€ba k•nyszerƒlve korl…tozott lehet†s•gei ma-
radtak kor…bbi udvartart…sa fenntart…s…ra, szint•n emigr…l€ h•veinek t‡lnyom€ 
t„bbs•ge ez•rt nem sz…m•thatott arra, hogy fejedelme tov…bbi feladatokkal ± •s 
a meg•lhet•shez szƒks•ges d•jaz…ssal ± l…tja el. A v…lt…s azonban nem felt•tlenƒl 
kiz…r€lag egzisztenci…lis okokra vezethet† vissza. Ludwig Camerarius p•ld…ja 
± amely „sszehasonl•thatatlanul jobban dokument…lt, mint Bethlen b…rmelyik 
diplomat…j…• ± azt mutatja: az emigr…ns politikusok egy r•sze sz…m…ra, ameny-
nyiben lojalit…suk nem kimondottan a pfalzi v…laszt€ dinasztikus •rdekeihez, 
hanem a protest…ns ƒgyh„z k„t†d„tt, nem jelentett probl•m…t, hogy t„bb, az 
ƒgy sz…m…ra nagy fontoss…ggal b•r€ fejedelmet ak…r egyszerre is szolg…ljanak. 
ˆgy a pfalzi emigr…ns korm…nyzat vezet† szem•lyis•g•nek sz…m•t€ Camerarius 
rendszeresen •rt jelent•seket Axel Oxenstiern…nak; s†t, 1626-t€l hivatalosan is 
a Sv•d Korona h…gai k„vete volt, mik„zben Pfalzi Frigyessel fenntartott kapcso-
latait nemcsak nem szak•totta meg, de tov…bbra is politikai tan…csokkal l…tta 

34 Az ismeretlen szerz† …ltal •rott besz…mol€ azt …ll•tja, ¹[der Fƒrst hat Quadt] stattlich unndt 
fast fƒrstlich begraben laûenº; m•g Caspar Dornau (Dornavius) hasonl€k•ppen fogalmazott 
(¹splendida pompa in crypta depositusº) Friedrich Pruckmann brandenburgi kancell…rnak 
•rott level•ben ([Boroszl€], 1628. dec. 31.[/1629. jan. 10.]), l…sd GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 
70. fol. 32r, illetve Uo. I. HA Rep. 21. Nr. 136 g Vol. I. A temet•s r•szleteivel kapcsolatos tov…bbi 
adatok •s a m•rgez•s gyan‡j…ra vonatkoz€ adat is az anonim besz…mol€b€l sz…rmaznak, •s a 
gyan‡t meger†s•ti Kem•ny J…nos inform…ci€ja is, aki szerint az ezzel megb•zott orvos maga is 
belebetegedett, s†t belehalt Quadt tetem•nek boncol…s…ba, l…sd Kem•ny J…nos „n•let•r…sa i. 
m. 51±52. A magyar nyelv‚ temet•si besz•det Geleji Katona Istv…n, a latint egy Asconius nev‚ 
cseh-morva emigr…ns lelk•sz, m•g a n•metet Brandenburgi Katalin Asselius nev‚ udvari papja 
mondta Matthias Quadt f„l„tt. A n•met katonadiplomata hagyat•k…t a fejedelem visszajuttatta 
csal…dj…nak, l…sd Lujza Julianna or…nia-nassaui hercegn† level•t Bethlennek (C„lln an der 
Spree, 1629. jan. 4.[/14.]) Szil•gyi S•ndor: Levelek •s okiratok Bethlen G…bor utols€ •vei 
t„rt•net•hez (1627±1629). TT [10.] (1887) [a tov…bbiakban TT 1887] 19. 
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el a sz•m€z•tt uralkod‚t.35 Amikor Vƒckov Bethlen k•vetek„nt megl•togatta a 
H•g•ban „l… Pfalzi Frigyest „s r„szletes leƒr•st vitt vissza Erd„lybe a k„t fejedelem 
egy†ttm€k•d„s„nek lehet…s„geir…l, nincs „rtelme a k„rd„snek, val‚j•ban melyik 
uralkod‚ „rdekei k„pvisel…j„nek kellene tartanunk: szem„ly szerint is abban volt 
„rdekelt, amit az …t k†ld… fejedelmek elv•rtak t…le, ti. hogy k•zrem€k•dj•n a sz•-
vets„g tet… al• hoz•s•ban.36 Hasonl‚ motiv•ci‚k m€k•dhettek Matthias Quadt, 
vagy ak•r Berbisdorf eset„ben is: amƒg a protest•ns Habsburg-ellenes sz•vet-
s„g l„trehoz•s•nak ± „s ennek r„v„n emigr•ns helyzet†k felsz•mol•s•nak ± „r-
dek„ben dolgoztak, tulajdonk„ppen mindegy volt sz•mukra, hogy konkr„tan az 
erd„lyi fejedelem, a d•n kir•ly vagy a brandenburgi v•laszt‚fejedelem megbƒz•sait 
teljesƒtik.

Ennek az egy t•boron bel†li ¯exibilit•snak k†l•n•sen „rz„kletes p„ld•j•t 
ny‡jtja Berbisdorf, aki tulajdonk„ppen ugyanazt a feladatot, az Erd„ly „s a nyu-
gat-eur‚pai protest•nsok k•z•tti egyeztet„st v„gezte 1625 nyara el…tt „s ut•n is, 
csak megbƒz‚levelei al•ƒr‚j•nak szem„lye v•ltozott meg. A megold•st m„g csak 
nem is felt„tlen†l az motiv•lta, hogy a nyugat- „s „szak-eur‚pai udvarokban 
viszonylag kev„s olyan ember •llt rendelkez„sre, akik ismert„k volna az erd„lyi 
terepet. Ugyanebben az id…szakban angol±sv„d viszonylatban is ismer†nk ha-
sonl‚ karriert: Sir James (Jacob) Spenst, miut•n 1613±20, majd 1623±26 k•z•tt 
a Sv„d Korona londoni k•vete volt, 1627-ben I. K•roly saj•t nev„ben k†ldte t•r-
gyalni II. Guszt•v Adolˆal.37 

A legmark•nsabban azonban tal•n Paul Strassburg karrierje illusztr•lja: a 
k•vett…l nem felt„tlen†l v•rt•k el, hogy k†ld…je dinasztikus „rdekeihez legyen 
loj•lis, ami kiz•rn• egyszerre t•bb fejedelem szolg•lat•nak lehet…s„g„t. Bethlen 
G•bor nyugati diplom•ci•j•nak Quadt mellett m•sik legismertebb szerepl…-
je 1625-ben Heinrich Matthias von ‰urn megbƒz•s•b‚l, de •tt„telesen Pfal-
zi Frigyes k„pviselet„ben „rkezett a fejedelems„gbe; 1627 …sz„n azonban m•r 
Brandenburgi Katalin k†ld•ttek„nt fogadt•k K•nigsbergben. Innen ‡tj•t a Nyu-
gat-Poroszorsz•gban tart‚zkod‚ II. Guszt•v Adolfhoz folytatta, aki udvari ta-
n•csos•nak fogadta „s ± mint az j‚l ismert ± m•r a sv„d kir•ly diplomat•jak„nt 
t„rt vissza Bethlen G•borhoz 1628-ban.38 

35 Friedrich Hermann Schubert: Ludwig Camerarius 1573±1651: Eine Biographie. (M†nchener 
historische Studien. Abteilung Neuere Geschichte 1.) Kallm†nz 1955. 242±265. 

36 Pfalzi Frigyes resoluti!ja Jan Adam z Vƒckova k•vets„g„re (H•ga, 1624. •pr. 12.[/22.]) Z 
korespondence i. m., 173±177.

37 Arne J"nsson: Introduction. In: Rikskanslern Axel Oxenstiernas skrifter och brevv!xling. 
Senare avdelningen, XIII. bandet. Utg. av Arne J•nsson. Stockholm 2007. 11±14. 

38 Strassburg karrierj„nek precƒz ± •m sajnos a kontextualiz•l•sr‚l teljes m„rt„kben lemond‚ ± 
feldolgoz•sa: Magnus M"rner: Paul Straûburg, ein Diplomat aus der Zeit des Dreiûigj!hrigen 
Krieges. S†dost-Forschungen 15. (1956) 327±363. Katalin k•vetek„nt Gy•rgy Vilmosnak 
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A k•veti, szem€lyhez k•t•d• lojalit‚s v‚ltogat‚s‚nak ezekhez a p€ld‚ihoz 
k€pest tulajdonk€ppen m‚r nem is olyan feltƒn• az a jelens€g, amelyre Quadt 
diplomatakarrierj€ben tal‚lunk p€ld‚t. 1625 •sz€n nemcsak Bethlen G‚bor ja-
vaslatait t‚rgyalt‚k meg Brandenburg vezet• politikusai a Titkos Tan‚cs „l€s€n, 
hanem arra a h‚gai konferenci‚ra val… megh†v‚s k€rd€s€t is, ahol k€s•bb a pro-
test‚ns hatalmak sz•vets€gi szerz•d€se megsz„letett. Felmer„lt, nem kellene-e 
a Hollandia ir‚ny‚ban tov‚bbutaz… Quadttal egy„tt egy brandenburgi diplo-
mat‚t is k„ldeni, aki t‚j€koztatn‚ IV. Kereszt€lyt a v‚laszt…fejedelem sz‚nd€ka-
ir…l. Mivel azonban Gy•rgy Vilmos titkos tan‚cs‚nak diplom‚ciai feladatokban 
j‚rtas tagjai vagy m‚s k„ldet€st teljes†tettek €ppen, vagy nagybetegen fek„dtek, 
v€g„l az a d•nt€s sz„letett, hogy Bethlen k•vet€re b†zz‚k a v‚laszt…fejedelem 
„zenet€nek tov‚bb†t‚s‚t is. Quadt †gy, amellett, hogy saj‚t fejedelm€nek k€p-
viselet€ben t‚rgyalt a d‚n kir‚llyal, Gy•rgy Vilmos level€t is ‚tadta, s•t, a v‚-
laszt…fejedelem titkos diplom‚ci‚j‚nak egyes ‡j fejlem€nyeir•l is besz‚molt.39 
B‚r Quadt elm€letileg egyszerre k€t uralkod…t is k€pviselt, IV. Kereszt€ly egy-
€rtelmƒen Bethlen diplomat‚jak€nt tekintett r‚ ± m€g a brandenburgi v‚laszt…-
nak †rott v‚laszlevel€ben is ker„lte, hogy Gy•rgy Vilmos k•vet€nek titul‚lja ±, 
a Rajna-vid€ki nemes lojalit‚sa teh‚t semmik€ppen nem k€rd•jelez•d•tt meg 
az‚ltal, hogy egy m‚sik fejedelem megb†zat‚s‚t is elv‚llalta. Az anal…g helyzet 
miatt kell t‡lz‚snak min•s†teni azt, hogy a szakirodalom egy r€sze a korszak 
egyik legnagyobb ¹hadiv‚llalkoz…j‚tº, Ernst von Mansfeld protest‚ns zsoldosve-
z€rt Bethlen diplomat‚j‚nak tartja az€rt, mert amikor 1626 v€g€n, balul siker„lt 

tan‚csosaihoz int€zett levele hivatkozik r‚ (K•nigsberg, 1627. okt. 20/30.) GStA PK BPH Rep. 
33. W Nr. 80. fol. 9r (l‚sd szint€n fol. 28r). A sv€d szolg‚latba ‚ll‚skor ki‚ll†tott Bestallung 
d‚tuma Dirschau, 1628. j‡l. 16.[/26.] RA(S) Riksregistraturet [a tov‚bbiakban RR] vol. 161. fol. 
162v±163r.

39 A brandenburgi v‚laszt… nem kisebb jelent•s€gƒ „gyr•l t‚j€koztatta Quadt ‡tj‚n a d‚n 
kir‚lyt, mint hogy a n‚la j‚rt francia k•vetnek a nyilv‚nos (kit€r•) v‚laszon k†v„l egy titkos 
resoluti t is adott, amelyben a cs‚sz‚r elleni protest‚ns •sszefog‚s melletti elk•telezetts€g€r•l 
tett tan‡bizonys‚got, l‚sd Matthias Quadt el•terjeszt€s€t ([1625. okt.]) RA(K) TKUA SD 12-
20 Brandenburg. A diplom‚ciai feladatr…l l‚sd m€g IV. Kereszt€ly level€t Gy•rgy Vilmosnak 
(Nienburg, 1625. okt. 20.[/30.]) GStA PK I. HA Rep. 24 a Nr. 2. Fasz. 21; illetve Matthias Quadt 
leveleit Gy•rgy Vilmosnak, illetve Levin von dem Knesebeck brandenburgi tan‚csosnak 
(Br€ma, 1625. okt. 21.[/nov. 1.]) Uo. Fasz. 32. A megold‚shoz vezet• vit‚t l‚sd a brandenburgi 
Titkos Tan‚cs „l€seinek jegyz•k•nyv€ben: GStA PK I. HA Rep. 21. Nr. 127 m Vol. I. fol. 59r±v, 
illetve 65r±v. A vele p‚rhuzamosan mƒk•d• Sir Robert Anstruther szint€n ± Steve!Murdoch 
kifejez€s€vel ± ¹dual ambassadorº volt, a brit €s a d‚n koron‚k k€pviselet€ben kereste fel 
V. Frigyest 1624±25 sor‚n, l‚sd k•vetkez• tanulm‚ny‚t: Scottish Ambassadors and British 
Diplomacy 1618±1635. In: Scotland and the !irty Years War. (History of Warfare, 6.) Ed. by 
Steve Murdoch. Leiden 2001. 30.

160 K"#$"% G"&'#



k•z•s hadj€ratuk ut€n elindult Velence fel• t•r•k ter‚leten €t az angol kir€ly-
hoz, Bethlen G€bor level•t is mag€val vitte.40

Hasonlƒ motiv€ciƒval rendelkezhettek a fejedelem szolg€lat€ban €llƒ szil•-
ziai emigr€nsok is. Martin Opitz, a n•met barokk irodalom mestere, aki ± m•g 
viszonylag ®atal emberk•nt ± az 1620-as •vek derek€n Bethlen G€bor meg-
h„v€s€ra szint•n tartƒzkodott Erd•lyben, 1630-ban k•t Gyulafeh•rv€ron lakƒ 
f•ldij•t aj€nlotta a peregrin€ciƒrƒl Magyarorsz€gra hazat•r… Martin Sch•del 
®gyelm•be: Weikhard Schulitzot •s Heinrich Dreilinget.41 Utƒbbi, a heidelber-
gi egyetem alumnusa, az 1620-as •vek m€sodik fel•ben kezdett diplom€ciai 
feladatokat v€llalni az erd•lyi fejedelem szolg€lat€ban: 1626 k•zep•n l€togatta 
meg II. Guszt€v Adolfot az erd•lyi fejedelem nev•ben. A vissza†ton Habsburg 
fogs€gba ker‚lt, ami miatt az ekkor m•g nem hadvisel… f•l sv•d kir€ly hivata-
losan tiltakozott; 1627 szeptembere el…tt azonban †jra visszat•rt a fejedelem-
s•gbe.42 Cornelis Haga, a portai holland k•vet ± aki k•s…bb r•gi jƒ bar€tjak•nt 

40 ‡tk•zben, Szarajevƒban •rte a hal€l. Utolsƒ hƒnapjairƒl l€sd Walter Kr•ssmann: Ernst von 
Mansfeld (1580±1626): Grafensohn, S•ldnerf‚hrer, Kriegsunternehmer gegen Habsburg 
im Dreiûigj!hrigen Krieg. (Historische Forschungen 94.) Berlin 2010. 623±626. Gindely azt 
€ll„tja, hogy Bethlen d•nt•se miatt indult †tnak, aki ¹elhat€rozta, hogy mag€t Mansfeld grƒfot 
k‚ldi el a k•t [francia •s angol] udvarhoz.º Gindely A.: Bethlen i. m. 198. "ll„t€s€t azonban 
csak arra alapozza, hogy a protest€ns hadvez•r mag€val vitte Bethlen level•t I. K€roly angol 
kir€lynak (Bars, 1626. nov. 4., kiad€sa Ludovici Camerarii ¼ epistolae i. m. 31±33., n•met 
ford„t€sban: Lundorp, M. C.: Der R•mischen K!#serlichen Majest!t i. m. 931.). 

41  Martin Opitz levele Martin Sch•delnek (P€rizs, 1630. m€j. 14.) Martin Opitz:  Briefwechsel 
und Lebenszeugnisse: Kritische Edition mit $bersetzung. Hrsg. von Klaus Conermann. 
Berlin ± New York 2009. Bd. 2. 800±801. Nr. 300514 ep. %rdekes mƒdon a kiad€s szerkeszt…je 
nyitva hagyja Dreiling sz€rmaz€s€nak k•rd•s•t •s megeml„ti a kor€bbi szakirodalom 
€ll€spontj€t is, miszerint erd•lyi sz€sz lett volna, holott mind az €ltala is id•zett heidelbergi 
matrikulabejegyz•s 1615. j†n. 5-r…l (¹Heinricus Dreilingius Sagano-Silesiusº), mind maga 
a lev•l sz•vege egy•rtelm&en a diplomata szil•ziai h€tter•r…l tan†skodik. V•. Uo. 806, 13. 
komment€r. Martin Opitz erd•lyi tartƒzkod€s€rƒl l€sd Tarn!c M"rton:  Erd•ly m&vel…d•se 
Bethlen G€bor •s a k•t R€kƒczy Gy•rgy kor€ban. Bp. 1978. 26±28; Martin Szyrocki: Martin 
Opitz. 2. Au¯. M‚nchen 1974. 51±56; Heltai J"nos: Martin Opitz und sein intellektuelles 
Umfeld in Siebenb‚rgen. In: Martin Opitz 1597±1639. Fremdheit und Gegenw!rtigkeit einer 
geschichtilichen Pers•nlichkeit. Hrsg. von J•rg-Ulrich Fechner und Wolfgang Kessler. Herne 
2006. 79±103.

42  II. Guszt€v Adolf levele Bethlen G€bornak (Dirschau melletti t€bor, 1626. j†l. 14.[/24.]) 
RA(S) RR Vol. 156. fol. 23±25; Ludwig Camerarius levele Axel Oxenstiern€nak (H€ga, 1626. 
okt. 1.) Sveriges och Hollands diplomatiska f•rbindelser i. m. 449; Bethlen G€bor levele  
II. Guszt€v Adolfnak (Gyulafeh•rv€r, 1627. szept. [a nap megjel•l•se n•lk‚l]) TT 1882: 240. 
Dreiling fogs€gba vet•se •s a n€la l•v… levelek publik€l€sa k•s…bb felt&nt a II. Guszt€v Adolf 
n•metorsz€gi intervenciƒj€nak legitim€l€s€ra haszn€lt s•relmek k•z•tt, l€sd Anna Maria 
Forssberg: Arguments of War: Norm and Information Systems in Sweden and France during 
the 'irty Years War. In: Organizing History: Studies in Honour of Jan Glete. Ed. by Anna 
Maria Forssberg et al. Lund 2011. 151. 
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hivatkozott r• ± azzal a komment•rral aj•nlotta 1630 janu•rj•ban Brandenburgi 
Katalin €rdekeinek k€pviselet€re, hogy n•la alkalmasabb €s h•s€gesebb aligha 
tal•lhat‚ Erd€lyben; a megbƒzat•st azt•n meg is kapta, •prilisban m•r a szul-
t•ni sz€kv•rosban volt.43 Az 1630-as €vek elej€n ism€t j•rt k„vets€gben a sv€d 
kir•lyn•l. Nem tudjuk, mikor hagyta el v€gleg Erd€lyt, de a fejedelem k…lf„ldi 
sz•rmaz•s† diplomat•i k„z…l egyed…lik€nt, †gy t•nik, megb€k€lt a Habsburg 
oldallal: a 1640-es €vek k„zep€n m•r B€csben tal•ljuk.44

Nem tudunk r‚la, Dreiling mekkora befoly•ssal rendelkezett a fejedelmi ud-
varban, ann•l t„bb adattal rendelkez…nk Schulitz politikusi tev€kenys€g€r‡l. 
B•r az Erd€lyben •ltal•ban latinosƒtott nev€n, Scultetusk€nt ismert emigr•ns 
igaz•b‚l Brandenburgi Katalin uralkod•sa idej€n j•tszott fontos szerepet, m•r 
Bethlen G•bor udvari orvosak€nt is rendelkezett n€mi r•l•t•ssal a fejedelems€g 
k…lkapcsolataira.45 A szil€ziai Trachtenbergb‡l, val‚szƒn•leg nemesi csal•db‚l 
sz•rmaz‚ k•lvinista ®atalember az 1620-as €vek elej€n ker…lt Erd€lybe, tal•n a 
szint€n Szil€zi•b‚l €rkez‡ jˆgerndor® ‡rgr‚f t•rsas•g•ban.46 A tud•s•val nagy te-
kint€lyt kivƒv‚ medicus orvosi tev€kenys€g€r‡l is sz•mos adattal rendelkez…nk: 

43 L•sd Cornelis Haga leveleit Weikhard Schulitznak (Konstantin•poly, 1630. jan. 22., illetve 
m•j. 30.), tov•bb• Dreiling level€t Brandenburgi Katalinnak (Konstantin•poly, 1630. •pr. 14.), 
mindegyik kiadva ±a ±a: Brandenburgi Katalin €s a diplom•czia. [a tov•bbiakban TT 1895±
1899] TT [18.] (1895) 219., TT [21.] (1898) 527, illetve TT [20.] (1897) 715±717.

44  F. Hofm…ller levele Johann Georg Purchernek (B€cs, 1646. m•j. 9.) HHStA Ungarische 
Akten: Allgemeine Akten Fasc. 175. fol. 199. A lev€l szerz‡je arr‚l sz•mol be, hogy amikor 
a b€csi hadilev€lt•rban nem tal•lt•k a k„vett‡l 1626-ban elvett p€ld•nyt Bethlen G•bor €s  
II. Guszt•v Adolf megegyez€s€b‡l, az •ltala felkerestetett Dreiling maga hozott egy m•solatot 
az okm•nyb‚l. Az 1632-es k„vets€gr‡l l•sd II. Guszt•v Adolf level€t I. R•k‚czi Gy„rgynek 
(Augsburg, 1632. m•j. 18.[/28.]) MHHD XXVI: 52. 

45 Weikhard Schulitz az egyetlen az itt t•rgyalt szem€lyek k„z…l, aki €letrajzi adatainak „ssze•llƒt•-
s•ra kor•bban m•r t„rt€nt kƒs€rlet, ez azonban ± b•r n€h•ny fontos k€rd€st tiszt•zott ± m€g az 
akkoriban hozz•f€rhet‡ forr•sok teljess€g€t sem vette sz•mƒt•sba: Karl Kurt Klein: Weighard 
Schulitz: Ein G„nner und Freund des Dichters Martin Opitz, Leibarzt und Berater des sieben-
b…rgischen F…rsten Gabriel Bethlen. Siebenb…rgische Vierteljahrschrift 54. (1931) 1±26.

46 Schulitz sz…let€si €v€t a legkor•bbi forr•s, Johann Heinrich Cunradi Silesia Togat!ja (ed. 
Kaspar !eophil Schindler. Liegnitz, 1706) 1599-ben adja meg, •m jogosnak tarthatjuk Klein 
k€telyeit ennek helyess€g€vel kapcsolatban; ‡ ink•bb egy m•sodlagos forr•sban tal•lhat‚ 
1590-es d•tumot tart elfogadhat‚nak, l•sd Klein, K. K.: Weighard Schulitz i. m. 2±5. M€g 
ha a kor•bbi sz…let€si id‡pontot fogadjuk is el, ®gyelemrem€lt‚ tehets€gr‡l tan†skodik, 
ha Schulitz harminc„t €vesen m•r Bethlen orvosai k„z„tt vezet‡ szerepre tehetett szert. 
Nemesi sz•rmaz•s•r‚l tan†skodik, hogy a r• vonatkoz‚ n€met forr•sok rendszeresen kiteszik 
cƒmz€s€ben a ¹von Schulitz(au)º ut‚tagot, €s a brandenburgi udvarb‚l kapott leveleinek 
cƒmz€se is ezt k„veti, l•sd sz•mos lev€lben itt: TT 1895±1899. Erd€lyi tart‚zkod•s•r‚l a legels‡ 
adat Opitz neki sz‚l‚ k„nyvdedik•ci‚ja 1623. j†n. 8-r‚l, a kor•bbi irodalom ismertet€s€vel 
l•sd: Leonard Forster: Opitziana im Brukenthal-Museum Sibiu / Hermannstadt, RSR. 
Wolfenb…tteler Barock-Nachrichten 3. (1976) 254±255.
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jelent•s felel•ss€ggel j•r‚ feladatok sor•t kapta meg, • v€gezte a jƒgerndor® •r-
gr‚f boncol•s•t 1624-ben, de fontos szerepet kapott Bethlen G•bor szem€lyes 
bajainak orvosl•s•ban is. Noha 1628 v€g€n udvari intrik•k miatt a fejedelem 
b„rt„nbe vettette, majd sz•m…zte Schulitzot, s†lyosbod‚ v‡zk‚rja nem sok-
kal k€s•bb r•b‡rta a szil€ziai orvos visszah‡v•s•ra.47 A kezel€s helyes m‚dj•r‚l 
Schulitz hosszas vit•kat folytatott a II. Ferdin•nd •ltal kˆld„tt morva orvossal, 
ezeket k€s•bb ± mintegy a sikertelens€g miatti apol‚giak€nt ± ‡r•sba is foglalta. 
A fejedelmet nem menthette meg, de m•skˆl„nben alighanem j‚ doktornak bi-
zonyult, mert Kem€ny J•nos arr‚l tud‚s‡t, hogy a kort•rsak k„z„tt az a h‡r j•rta: 
Schulitznak saj•t familiaris spiritusa van, akit•l a tan•csokat kapja.48

Bethlen kˆlf„ldi diplomat•inak nagy r€sz€vel szemben, akik a fejedelmet 
t„bb eur‚pai udvarban is k€pviselt€k, a szil€ziai orvos kiz•r‚lag Brandenburg 
€s Erd€ly k„z„tt k„zvet‡tett; a k€t orsz•g k„z„tti t•vols•got azonban egyetlen 
€ven belˆl h•romszor is megj•rta. El•sz„r 1625 m•rcius•ban indult †tnak €s 
•prilisban m•r Gy„rgy Vilmos el€ t•rhatta fejedelme aj•nlat•t a politikai egyˆtt-
m…k„d€sre. ! volt az els• k„vet, akinek r€v€n Bethlen a Brandenburgi Katalin-
nal k„tend• h•zass•g gondolat•t felvetette. El•ttˆnk ismeretlen okokb‚l Schu-
litz ez†ttal nem egyedˆl l•tta el feladat•t: Listius Ferenc, aki mind„ssze n€gy 
nappal ut•na kapta meg credentionalis level€t, a fejedelem peregrin•ci‚ra in-
dul‚ unoka„ccse, Bethlen P€ter k‡s€ret€ben €rkezett Berlinbe €s a Schulitz€val 
megegyez• ˆzenetet adott •t a v•laszt‚fejedelemnek. A viszonylag hom•lyos 
terminusokban fogalmaz‚ v•laszt m•r k„z„sen kapt•k meg €s vitt€k Erd€lybe.49 

47 Schulitz ideiglenes kegyveszt€s€nek okait konkr€tan nem ismerjˆk. A 34. jegyzetben id€zett 
anonim besz•mol‚ h•rom lehets€ges okot is k„z„l: vagy politikai titkokat •rult el egy vele 
bizalmas viszonyban •ll‚ magyar h„lgynek; vagy rossz oldalra •llt a Brandenburgi Katalin 
udvartart•s•ban a magyar €s n€met h„lgyek k„z„tt kialakul‚ visz•lyban; vagy valamivel 
megs€rtette a fejedelemasszonyt. Mind ez a besz•mol‚, mind Caspar Dornau levele Friedrich 
von Pruckmann-nak (s. l., 1628. dec. 31.[/1629. jan. 10.]); GStA PK I. HA Rep. 21. Nr. 136. 
g 3 Vol. I.) arr‚l €rtes‡t, hogy a szigor†bb bˆntet€st csak az €ppen Erd€lyben k„vets€gben 
j•r‚ magdeburgi adminisztr•tor k„zbenj•r•sa miatt kerˆlhette el. Visszah‡v•s•ra l•sd szint€n 
Dornaunak Pruckmannhoz ‡rt leveleit (s. l., [1629.] •pr. 29.[/m•j. 9.], illetve Boroszl‚, 1629. 
okt. 7.[/17.]) Uo. Nr. 136 h Vol. IV., illetve Vol. VIII.

48 Kem€ny J•nos „n€let‡r•sa i. m. 136. Schulitz orvosi tev€kenys€g€r•l €s az •ltala h•trahagyott, 
Discursus de Acidularum et !ermarum usu in Hydrope c‡m… k€ziratr‚l l•sd Weszpr"mi 
Istv#n: Magyarorsz•g €s Erd€ly orvosainak r„vid €letrajza. Els• sz•z. Ford. K•v•ri Alad•r. Bp. 
1960. 329; Klein, K. K.: Weighard Schulitz i. m. 12±16. A Bethlen kezel€se k„rˆli vit•t Kem€ny 
J•nos is k„vette, l•sd „n€let‡r•sa i. m. 94. 

49 A k„vets€gr•l a k„vetkez• forr•sok maradtak fenn: a Schulitznak adott credentionalis levelek 
Gy„rgy Vilmoshoz, illetve Anna „zvegy brandenburgi v•laszt‚fejedelemn€hez (Segesv•r, 
1625. m•rc. 4.) Szil#gyi S#ndor: Levelek €s act•k Bethlen G•bor uralkod•sa t„rt€net€hez 
1620±1629 k„z„tt. TT [9.] (1886) [a tov•bbiakban TT 1886] 628; illetve GStA PK BPH Rep. 
33. W nr. 62. fol. 11r. Besz•mol‚ a Schulitzcal folytatott t•rgyal•sokr‚l (1625. •pr.) €s Listius 
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A fejedelem •jabb level€t Schulitz j•nius v€g€n m•r egyed‚l vitte vissza a v•-
lasztƒfejedelems€gbe €s augusztusban arrƒl sz•molhatott be Bethlen G•bornak, 
hogy a le•nyk€r€s minden jel szerint sikerrel kecsegtet.50 A szil€ziai orvos is-
m€t visszat€rt Erd€lybe, de 1626 janu•rj•ban m•r ism€t a brandenburgi v•lasz-
tƒ sz€khely€n fogadt•k k„vetk€nt. B•r a Katalint hozƒ k„vets€ggel t€rt vissza 
Bethlenhez, nem vel‚k egy‚tt €rkezett a brandenburgi v•lasztƒ sz€khely€re, a 
fejedelem csak decemberben k‚ldte …t Berlinbe.51

†gy t‡nik, Schulitz politikai tev€kenys€ge m•r ideiglenes sz•m‡zet€se el…tt 
is n€h•ny €vig sz‚netelt, hogy azt•n ann•l nagyobb lend‚letet kapjon a fejede-
lem hal•la ut•n. A kialakulƒ hatalmi v•ls•g sor•n Schulitz Brandenburgi Katalin 
egyik legfontosabb tan•csadƒj•v• n…tte ki mag•t, aki nemcsak a fejedelemasz-
szony segˆt€s€re k‚ld„tt brandenburgi k„vetekkel, de a v•lasztƒfejedelmi udvar-
ral is folyamatos kapcsolatban •llt ±  egyik level€re Levin von dem Knesebeck 
titkos tan•csos r• is jegyezte: ¹H‡s€ges €s becs‚letes ember, olyan h‡s€get mu-
tatott a hercegn… [Katalin] ir•nt, amely nagyobb m•r nem is lehetne.º52 Ennek a 
ismeret€ben n€mileg meglep…, hogy a politikai gyilkoss•got, amelynek a szil€-
ziai orvos •ldozata lett, a fejedelemasszony k„zeli k„r€hez tartozƒk szervezt€k. 
A kort•rs besz•molƒk nem egyeznek meg abban a k€rd€sben, Katalin tudott-e a 
mer€nyletr…l, de az biztosnak t‡nik, hogy az embereket, akik az €ppen a F€nyes 

levelei Gy„rgy Vilmosnak, illetve a brandenburgi tan•csosoknak ([1625. •pr.], illetve Frankfurt 
an der Oder, 1625. •pr. 25.) TT 1888: 647±653, 641, illetve 642±643. Figyelemre m€ltƒ, hogy 
b•r Listius magyar volt, …t is t•rgyalhatn•nk Bethlen k‚lf„ldi diplomat•i k„z„tt; Kem€ny 
legal•bbis ± ak•rcsak a szint€n magyarorsz•gi Cs•ki Istv•nrƒl €s Szunyogh G•sp•rrƒl ± rƒla is 
mint idegenr…l ˆr, l•sd Kem€ny J•nos „n€letˆr•sa i. m. 108.

50 Weikhard Schulitz levele Bethlen G•bornak (Berlin, 1625. aug. 13.[/23.]) •tv€s •goston: 
Brandenburgi Katalin fejedelems€ge. Magyar Akad€miai !rtesˆt…: A T„rv€ny- €s 
T„rt€nettudom•nyi Oszt•lyok K„zl„nye 2. (1861) 2. sz. 209±210. Szint€n fennmaradt a 
fejedelem credentialis levele Gy„rgy Vilmosnak (Gyulafeh€rv•r, 1625. j•n. 25.), illetve a 
v•lasztƒfejedelem felvet€seire adott v•lasza azonos d•tummal, mindkett… GStA PK BPH Rep. 
33. W nr. 62. fol. 20, illetve 15±17. A credentialis levelekb…l kirajzolƒdƒ kronolƒgia alapj•n 
valƒszˆn‡leg t€ves Weszpr!mi Istv"n •llˆt•sa, amely szerint Scultetus 1625-ben a b€csi, Cecˆlia 
Ren•ta kez€€rt folyƒ t•rgyal•soknak is r€szese lehetett volna, v„. Magyarorsz•g €s Erd€ly i. m. 
325±327.

51 Bethlen G•bor credentialis levele Schulitznak Gy„rgy Vilmoshoz (Gyulafeh€rv•r, 1625. dec. 
16.) GStA PK BPH Rep. 33. W nr. 62. fol. 175r. Meg€rkez€s€r…l l•sd a brandenburgi titkos 
tan•cs jegyz…k„nyveit 1626. jan. 12[22]-r…l, illetve 14[24]-r…l: GStA PK I. HA Rep. 21. 127 m 
Vol. II. 6v, illetve 7v±8r. Utƒbbi emlˆti, hogy m•r folytak a k‚l„n megbˆz•ssal €rkez… Schulitz 
audienci•j•nak el…k€sz‚letei, annak lefoly•s•rƒl ± €s ̂ gy megbˆzat•s•nak l€nyeg€r…l ± azonban 
sajnos nem rendelkez‚nk besz•molƒval. Egy korabeli besz•molƒ szerint az esk‚v…i lakom•n 
Schulitz tolm•csolt Bethlen G•bor €s Brandenburgi Katalin k„z„tt, l•sd August Jugler: Bethlen 
Gabor's Hochzeitsfeier. Zeitschrift f‚r deutsche Kulturgeschichte N.F. 3. (1874) 533.

52 Knesebeck feljegyz€se Schulitz Gy„rgy Vilmosnak szƒlƒ level€n (Munk•cs, 1630. j•n. 1.) TT 
1895±1899: 1898: 671.
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Port•r€l visszat•r‚ ± •s Bethlen Istv•n t•mogat•s•val gyanƒs„tott ± Schulitzot 
1630 december•ben egy Porumb•k •s Kerc k…z…tt l•v‚ h„dn•l megt•madt•k •s 
megk…t…zve a jeges Olt foly€ba dobt•k, Cs•ki Istv•n b•relte fel. A kifogott holt-
testet azt•n feles•ge a nagyszebeni ferences kolostorban helyezte v•gs‚ nyuga-
lomra.53

Noha f…ldrajzi okok nem felt•tlen†l indokoln•k Dreiling •s Schulitz elk†l…n„-
t•s•t a cseh-morva-j‡gerndor® emigr•ci€hoz sorolhat€ politikusokt€l ± hiszen 
Szil•zia is a cseh korona orsz•gai k…z• tartozott, s‚t J‡gerndorf a tartom•ny 
r•sze ±, ez m•gis indokoltnak tˆnik, t…bb okb€l is. Egyr•szt egyik†kkel kapcso-
latban sem tudjuk, a vesztes h•borƒ ut•ni menek†lthull•m sodorta-e ‚ket a fe-
jedelems•gbe, vagy megh„v•sra •rkeztek, ak•rcsak a r…vid ideig marad€ Opitz. 
M•sr•szt mindketten ± amennyire egy•ltal•n nyomon lehet k…vetni ± sokkal 
klasszikusabb karriert futottak be Berbisdorfn•l •s t•rsain•l, hiszen miut•n egy-
szer Bethlen G•bor szolg•lat•ba szeg‚dtek, a fejedelem •let•ben legal•bbis nem 
v•ltoztatt•k meg lojalit•sukat. K†l…n csoportot alkotnak ezzel a jobb h„j•n szil•-
ziainak nevezhet‚ csoporttal szemben ± •s motiv•ci€juk k†l…nb…z‚s•ge r•v•n 
a harminc•ves h•borƒ kezdeti szakasz•hoz k…t‚d‚ emigr•ci€j•b€l kiker†l‚kkel 
szemben is ± azok a diplomat•k, akiknek tev•kenys•ge a legt…bb ironiz•l€ meg-
jegyz•st v•ltotta ki Bethlen G•bor diplom•ci•j•nak elemz‚ib‚l: Jacques Roussel 
•s Charles de Talleyrand. A k•t emigr•ns hugenotta 1629-ben j•rt a fejedelem 
megb„z•s•b€l a Port•n •s onnan utaztak tov•bb az orosz c•rhoz. Egy kelet-eu-
r€pai lengyel-ellenes front l•trehoz•s•t c•lz€ elk•pzel•seik •l•nk t•mogat•sra 
tal•ltak Cornelis Haga holland k…vetn•l, •m k†ldet•s†k sikertelens•g•t aligha 
csak az okozta, hogy mire Moszkv•ba •rtek, Bethlen G•bor m•r halott volt.54

53 Katalin bˆnr•szess•g•t •pp a legjobban inform•lt forr•s, Kem•ny J•nos veti fel, l•sd Kem•ny 
J•nos …n•let„r•sa i. m. 136. T…bb kr€nik•s azonban azt •ll„tja, hogy a fejedelemasszony m•g 
arr€l sem tudott, hogy gyilkoss•g t…rt•nt, mivel neki azt mondt•k, hogy Schulitz a foly€n val€ 
•tkel•s k…zben esett ki a cs€nakb€l, l•sd Georg Kraus: Erd•lyi kr€nika 1608±1655. Kiad. Vogel 
S•ndor. Bp. 1994. 125; illetve Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum sive Annales Hungarici 
et Transilvanici¼ Ed. Joseph Trausch. Brass€ 1847. I. 312. A temet•s hely•r‚l szint•n l•sd az 
ut€bbi k•t forr•st. A gyilkoss•g id‚pontj•r€l a kr€nik•k t…bbf•le verzi€t meg‚riztek, a terminus 
post quemet a brass€i sz•mad•sk…nyvek adj•k, amelyek szerint Schulitz 1630. december 8±9-
•n m•g a v•ros vend•ge volt, nyilv•n innen indult v•gzetes ƒtj•ra. V…. Arhivele Na!ionale ale 
Rom"niei Direc!ia Jude!ean# Bra$ov, Prim#ria ora$ului Bra$ov, Socotele alodiale V/19. p. 814. 
Cornelis Haga, nem sokkal azut•n, hogy val€sz„nˆleg szem•lyesen is tal•lkozott Schulitzcal, 
azt „rta Ludwig Camerariusnak, hogy a cs•sz•ri oldal fel• val€ fordul•s•val a fejedelemasszony 
elidegen„tette kor•bbi tan•csos•t (Konstantin•poly, 1630. okt. 26.) BSB Clm 10369. nr. 295.

54  Konstantin•polyi t•rgyal•saikr€l l•sd leveleiket Bethlen G•bornak (Konstantin•poly, 1629. 
m•j. 15, jƒn. 16, illetve jƒn. 25.) TM%O II: 104±108, 116±117, 125; illetve Sebastiano Vener 
bailo jelent•seit a d€zs•nek (Vigne di Pera, 1629. m•j. 12, m•j. 26, jƒl. 25. •s aug. 4.) Oklev•lt•r 
i. m. 752±766. A moszkvai ƒttal kapcsolatos dokumentumokon k„v†l konstantin•polyi 
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Bethlen G•bor nem az els€ •s nem is az utols‚ eur‚pai politikus volt, akinek 
Jacques Roussel felaj•nlotta a lengyel kir•lyi tr‚n megszerz•s•t. Az ƒgyv•di v•gzett-
s•g„, egy darabig a sedani akad•mia g…r…gtan•rak•nt •s k…nyvt•rosak•nt m„k…d€ 
hugenotta kor•bban hasonl‚ aj•nlatott tett Richelieu-nek; a b†boros azonban nem 
adott hitelt szavainak, mely szerint abb‚l csin•lhat lengyel kir•lyt, akib€l csak szeret-
ne. Az •let•r€l ismeretlen szerz€ toll•b‚l fennmaradt, meglehet€sen er€s ellenszenv-
r€l tan‡skod‚ le†r•s szerint m•r 1629 el€tt kapcsolatba kerƒlt Bethlen G•borral, aki 
lengyel szak•rt€jek•nt is alkalmazta a kor•bban t…bb •vet a Rzeczpospolita terƒlet•n 
•l€, saj•t •ll†t•sa szerint sz•mos helybeli f€‡rral kapcsolatban •ll‚ franci•t. A magyar 
szakirodalomban legink•bb elh†resƒlt diplom•ciai akci‚j•nak v•grehajt•s•ra Velen-
c•b€l ± ahonnan szint•n h‡zott •vj•rad•kot ± •rkezett k…vett•rs•val a fejedelems•g-
be. A francia hugenotta arisztokr•cia egyik el€kel€ csal•dj•b‚l sz•rmaz‚ Talleyrand 
± teljes c†mz•se szerint Grignols gr‚ˆa, Chalais hercege, Excideuil m•rkija, Mareuil 
•s Boisville b•r‚ja ± val‚sz†n„leg azut•n hagyhatta ott szƒl€f…ldj•t, hogy 1626-ban 
b•tyj•t, Henrit kiv•gezt•k a Chalais-…sszeeskƒv•sben val‚ r•szv•tel••rt (amelyet r‚la 
neveztek el †gy). Egyƒttm„k…d•sƒk azt•n meglehet€sen rendhagy‚ m‚don alakult: 
Roussel, bossz‡b‚l egy rajta esett s•rt•s miatt elint•zte, hogy a m•rkit Moszkv•ban 
k•mked•s v•dj•val elfogj•k •s Szib•ri•ba hurcolj•k. Talleyrand v•gƒl az 1630-as •vek 
k…zep•n szabadult ki, miut•n XIII. Lajos lev•lben j•rt k…zben •rdek•ben a c•rn•l.55

Szekf„ Gyula ± •s €t k…vetve m•sok is ± ‡gy v•lt•k, a Bethlen G•boron •lete 
utols‚ •v•ben elhatalmasod‚ betegs•g lehetett az oka annak, hogy cserbenhagyta 
†t•l€k•pess•ge •s hitelt adott ezeknek a kalandoroknak.56 Ennek azonban nemcsak 

fogad•suk le†r•sa is itt jelent meg: Supala J•nos ± G€resi K•lm•n: Talleyrand •s Roussel 
k…vets•ge az orosz cz•rhoz. TT [10.] (1887) 53±78. Kƒldet•sƒket sikerrel kecsegtet€nek 
l•ttatja Porshnev, Boris F.: Muscovy and Sweden in the !irty Years' War. Cambridge 1995. 35; 
aki Roussel tov•bbi •letrajzi adataira is adal•kokat ny‡jt: uo. 79±80.

55  Roussel p•lyafut•s•nak legr•szletesebb ismert …sszefoglal‚j•t l•sd a kort•rs hugenotta arisz-
tokrata †r•s•ban: G€d€on Tallemant des R€aux: Historiettes. Tome 2. "d. par Antoine Adam. 
Paris 1961. 187±189, illetve 1056±1058 (Adam jegyzetei). A magyar szakirodalomban a for-
r•st ± egy kor•bbi kiad•sb‚l ± ismertette Wittman Tibor: Bethlen G•bor •s az 1628/29 •vi 
erd•lyi±orosz sz…vets•gterv keletkez•se. In: Magyar±orosz t…rt•nelmi kapcsolatok. Szerk. 
Kov•cs Endre. Bp. 1956. 47. Sz•mos tov•bbi adattal szolg•l a k•ziratban fennmaradt ¹Kur-
tzer und einf#ltigen Bericht deû Jacob Roussels leben, reysen, handel...,º amelynek kiad•s•t a 
k…zelj…v€ben tervezem, BSB Clm 10416. nr. 78±79. Tov•bbi adatokat k…z…l mindkett€jƒkr€l 
Sebastiano Venier levele a d‚zs•nek (Vigne di Pera, 1629. aug. 4.) Oklev•lt•r i. m. 766; illetve 
Johann Rudolf Schmid jelent•se II. Ferdin•ndnak (Konstantin•poly, 1634. aug. 26.) HHS-
tA Tƒrkei I. Kt. 114. Fasc. 85/b Conv. A fol. 48r. L•sd m•g Gunnar Hering: $kumenisches 
Patriarchat und europ#ische Politik 1620±1638. (Ver…%entlichungen des Instituts fƒr Eu-
rop#ische Geschichte Mainz 45.) Wiesbaden 1968. 214.

56 Szekf! Gy.: Bethlen G•bor i. m. 244. M•g egy•rtelm„bben: N€meth Csaba: Melyik ‡t vezet 
Magyarorsz•g tr‚nj•hoz? (Bethlen G•bor 1628±29-es keleti terve •s annak diplom•ciai 
h•ttere). Aetas 7. (1987: 3. sz.) 13.
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az ± a sz•m•ra nem ismert n€met nyelv• k€ziratos €letrajzb‚l sz•rmaz‚ ± adat 
mond ellent, amely szerint a fejedelem m•r kor•bban is alkalmazta a hugenot-
ta kalandort. ƒgy t•nik, hogy Roussel €kessz‚l•sa, m•velts€ge €s vil•gl•totts•ga 
nemcsak az erd€lyi fejedelmet €s a n•la tart‚zkod‚ Paul Strassburgot ny•g„zte 
le.57 Moszkv•b‚l a francia diplomata 1630 nyar•n N€metf„ldre folytatta …tj•t, ahol 
± miut•n •tadta a kajmak•m level€t II. Guszt•v Adolfnak ± megb†z•st kapott, hogy 
a sv€d kir•ly udvari tan•csosak€nt k€pviselje ur•nak €rdekeit Lengyelorsz•gban €s 
Moszkv•ban. 1631±32 sor•n Rig•b‚l folytatott kiterjedt levelez€st a koz•kokkal, 
illetve a szejmre „sszegy•l‡ rendekkel, amellyel nem kis botr•nyt okozott a Len-
gyel-Litv•n Uni‚ vezet‡ k„reiben.58 K€s‡bb holland szolg•latban j•rt …jra Moszk-
v•ban, majd a c•r aj•nl‚level€vel jelent meg …jra Konstantin•polyban 1634 sor•n, 
ahonnan Erd€lybe utazott volna tov•bb, ha az …j fejedelemt‡l, I. R•k‚czi Gy„rgyt‡l 
kapott volna erre enged€lyt. V€gˆl az Oszm•n Birodalom f‡v•ros•ban halt meg, 
pestisben, negyven €vesen.59 

A 17. sz•zad diplom•ciai rendszer€ben, amelyben sz•mos •llam alkalmazott 
viszonylag sok idegen sz•rmaz•s… diplomat•t, semmi meglep‡ nincs abban, ha 
id‡nk€nt kev€sb€ r•termett emberek is megb†z•sokhoz jutottak. Sv€dorsz•g 
eset€ben ± ahol a 17. sz•zadi diplomat•k t„bb mint fele nem a Sv€d Korona te-
rˆleteir‡l sz•rmazott ± erre ak•r az 1620±30-as €vek fordul‚j•r‚l is lehet t„bb 
p€ld•t is eml†teni. Roussel mellett ± aki nemcsak sikertelen maradt, de ¹rosszin-
dulat… praktik•itº Axel Oxenstierna n€h•ny €vvel k€s‡bb sz€les k„rben †t€lte el 

57 Strassburg elragadtatott szavait Rousselr‡l l•sd a k„vets€g€r‡l II. Guszt•v Adolfnak †rott 
besz•mol‚j•ban ([1630 elej€n]) TT 1882: 274±275.

58 A sv€d szolg•latr‚l l•sd David Norrman: Gustav Adolfs politik mot Ryssland och Polen under 
tyska kriget (1630±1632). Uppsala 1943. 34±41. Roussel m•r kor•bban, m€g Franciaorsz•gb‚l 
is †rt leveleket a sv€d kir•lynak: 1627-ben Sedanb‚l, 1628 •prilis•ban P•rizsb‚l c†mzett levelei 
maradtak fenn, l•sd RA(S) Skrivelser till konungen Gustaf II Adolfs tid vol. 29. L•sd m€g 
Axel Oxenstiern•nak c†mzett leveleit: RA(S) Oxenstiernasamlingen E 700. A koz•koknak 
(Riga, 1631. j…l. 25.), illetve a lengyel rendeknek (uo., 1632. jan. 1., illetve febr. 20.) †rott leveleit 
l•sd HHStA Polen I. Kt. 54. Konv. 1631. fol. 24±26; Konv. 1632 J!nner fol. 1±5., illetve Konv. 
1632 M!rz fol. 8±11; Aleksandr Korwin Gosiewskinek (Riga, 1631. aug. 7.) AGAD Archiwum 
Koronne Warszawskie Dzieø szwedzkie 8b/28.

59 A holland megb†zat•sr‚l l•sd a ¹Kurtzer ¼ Berichtº-et i. m. fol. 342±344, illetve Axel 
Oxenstierna level€t az •llamtan•csnak (Frankfurt am Main, 1633. j…l. 12.[/22.]) Rikskansleren 
Axel Oxenstiernas skrifter och brefvexling. F„rra afdelningen, IX. bandet. Bref 1633 juni±
september. Red. Herman Brulin. Stockholm 1946. 176. ƒjabb konstantin•polyi …tj•r‚l: 
Hering, G.: "kumenisches Patriarchat i. m. 245 (126. jegyzet). Az erd€lyi beutaz•si enged€ly 
megtagad•s•r‚l l•sd I. R•k‚czi Gy„rgy leveleit #oldalagi Mih•lynak €s Cornelis Hag•nak 
(Gyulafeh€rv•r, 1635. m•rc. 10., ill. j…n. 10.) TM$O II: 232, 236. Hal•l•r‚l Tallemant des 
R!aux, G.: Historiettes i. m. 189. 
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± eml•thet€ ak•r Volmar Farensbach esete is.60 A kor•bban a t‚r‚kellenes lengyel 
h•borƒban r„sztvev€ kurlandi gr…f Georg Kraus kr…nik•ja szerint 1623-ban egy 
n„met gyalogosokb…l •ll… egys„get ir•ny•tott Bethlen fels€-magyarorsz•gi had-
j•rat•n; k„s€bb velencei, majd francia szolg•lat ut•n Wallenstein ezredese lett, 
innen jelentkezett a sv„d kir•lyn•l, aki Lengyelorsz•gba „s Erd„lybe k†ldte. A 
Rousselhez hasonl…an szint„n mark•ns kalandor-von•sokat mutat… Farensbach 
r•ad•sul ± a hugenotta diplomat•val ellent„tben ± m„g csak k†l‚n‚sebben vonz… 
szem„lyis„g sem volt; meglehet€sen f„ktelen term„szet‡ ezredes„t Wallenstein 
•gy jellemezte: ¹Legnagyobb ellens„ge a nagy pof•jaº.61 Karrierj„t ƒjabb „s ƒjabb 
szem„lyes visz•lyok ‚vezt„k, ƒgy t‡nik, a fejedelems„gben is siker†lt ± legal•bbis 
ideiglenesen ± Strassburg ellen ford•tania Brandenburgi Katalint. Nem „lvezett 
k†l‚n‚sebben nagy bizalmat a sv„d korm•nyzat sz„lesebb k‚reiben sem.62

ˆppen II. Guszt•v Adolf esete mutatja azonban, hogy a Rousselhez hasonl… 
kalandorok diplom•ciai feladattal val… megb•z•sa nem felt„tlen†l a bel„j†k vetett 
korl•tlan bizalom eredm„nye volt. 1630-ban mind a sv„d kir•ly, mind kancell•rja 
egyet„rtett abban, hogy a francia v•ndordiplomata, noha egy„rtelm‡en nagyon 
okos, meglehet€sen furcsa, •llhatatlan embernek t‡nik, „s nagyvonalƒ aj•nlatai 
k‚z†l nem tudni, mennyit lehet komolyan venni. Mindenesetre a rajta kereszt†l 
nyerhet€ el€ny‚k nagyobbnak t‡ntek, mint a k•r, amit tev„kenys„g„vel okozha-
tott ± ez„rt kapott k‚veti megb•zat•st az amƒgy szkeptikus II. Guszt•v Adolf-
t…l.63 K‚nnyen elk„pzelhet€, hogy ha lenne k‚zvetlen forr•sunk arra, mit gondolt 

60 Oxenstierna komment•rj•t l•sd az el€z€ jegyzetben id„zett level„ben. A Sv„d Korona 
diplomat•inak sz•rmaz•si ‚sszet„tel„r€l l•sd Heiko Droste: Im Dienst der Krone. Schwedische 
Diplomaten im 17. Jahrhundert. (Nordische Geschichte 2.) Berlin 2006. 86.

61 ¹Sein gr‚ûter Feind ist sein Maul.º id„zi Farensbach-„letrajz•ban Nils Ahnlund: Krigare, 
diplomat och statsf!nge. Personhistorisk tidskrift 19. (1917) 77±113. (az id„zet a 78. oldalr…l). 
Kraus magyar kiad•s•ban ¹F"renss Beckº n„ven szerepel, l•sd Kraus, G.: Erd„lyi kr…nika i. m. 
115. A brass…i sz•mad•sk‚nyvekb€l ƒgy t‡nik, hogy Farensbach 1629 m•jus•ban ± Strassburg 
t•rsas•g•ban ± a Port•ra is elindult, err€l a megb•zat•s•r…l a kor•bbi szakirodalom nem tud, 
v‚. Czir!ki Zs.: Auton…m k‚z‚ss„g i. m. 228.

62 Amikor Farensbach visszat„rt Erd„lyb€l, Gabriel Gustafsson Oxenstierna •llamtan•csos •gy 
komment•lta a k‚vet jelent„s„t ®v„r„nek, a kancell•rnak •rt level„ben (Uppsala, 1629. okt. 
23.[/nov. 3.]): ¹Sz•mos dolgot adott el€, de nem nagyon l•tszik besz•mol…j•ban az igazs•g, 
mivel € maga sem l•tszik nagyon megb•zhat…nak.º Rikskansleren Axel Oxenstiernas skrifter 
och brefvexling. Senare afdelningen, III. bandet. Gabriel Gustafsson Oxenstiernas bref 1611±
1640, Per Brahes bref 1633±1651. Red. Per Sond„n. Stockholm 1890. 185±186.

63 II. Guszt•v Adolf v„lem„ny„re l•sd Normann, D.: Gustav Adolfs politik i. m. 35±37. Axel 
Oxenstierna Roussellel kapcsolatos szkeptikus attit‡dj„t j…l mutatj•k a kir•lynak •rott levelei 
(Elbing, 1630. dec. 14.[/24.], illetve 1631. jan. 17.) Rikskansleren Axel Oxenstiernas skrifter 
och brefvexling. F‚rra afdelningen, V. bandet. Bref 1630. Red. Herman Brulin. Stockholm 
1915. 730; illetve Rikskansleren Axel Oxenstiernas skrifter och brefvexling. F‚rra afdelningen, 
VI. bandet. Bref 1631. Red. Herman Brulin. Stockholm 1918. 53.

168 K#$%#& G#'*$



Bethlen G•bor a k€t hugenotta diplomata megb•z•s•r‚l, hasonl‚ motiv•ci‚r‚l €r-
tesƒln€nk. Roussel €s Talleyrand m•r csak az€rt sem okozhatott nagy k•rokat a 
Port•n, mert nem egyedƒl k€pviselt€k Bethlen G•bort: a fejedelem •lland‚ portai 
rezidense mellett a velƒk kƒld„tt f…k„vet, Mikes Kelemen is folyamatosan ellen-
…rizte ± s…t, a franci•k benyom•sa szerint akad•lyozta ± tev€kenys€gƒket.64 Ana-
l‚g p€ld•t tal•lunk a szavojai Vercellib…l sz•rmaz‚ Lorenzo Agazza eset€ben, aki 
Bethlent 1621-ben Velenc€ben k€pviselte. Noha vele kapcsolatban m•s diploma-
t•kt‚l nem maradtak fenn a franci•kr‚l •rottakhoz hasonl‚ €rt€kel€sek, tal•n nem 
t†lz•s felt€telezni, hogy Bethlen az olasz diplomata kor•bbi, meglehet…sen kalan-
dos p•lyafut•sa miatt €rezte szƒks€g€t annak, hogy r„gt„n h•rom k„vetet kƒldj„n 
a Serenissim•hoz. ‡gy Szunyogh G•sp•r €s Vajnay Ill€s egyben a kor•bban Szavoja 
herceg€n k•vƒl a d•n €s a cseh kir•lyt €s n€met fejedelmeket is szolg•l‚ ± €s Velen-
c€ben is hivatal€rt k€rv€nyez… ± Agazza ellen…rz€s€nek feladat•t is ell•thatt•k.65

A ¹cseh±pfalziº menekƒltek, a szil€ziai emigr•ci‚, illetve a ¹v•ndordiploma-
t•kº mellett v€gƒl kƒl„n kateg‚ri•t k€pez Hermann Beckmann, aki Branden-
burgi Katalin titk•rak€nt €rkezett Erd€lybe, •m a m•rciusban lezajlott eskƒv… 
ut•n nem sokkal, 1626 j†lius•ban m•r ism€t Berlinben volt, hogy €rtes•tse a v•-
laszt‚fejedelmet: h†g•t az erd€lyi rendek fejedelemm€ v•lasztott•k azzal a fel-
t€tellel, hogy a hatalmat csak Bethlen hal•la ut•n veheti •t.66 T•z nappal k€s…bb 
m•r Wolfenbƒttelben volt IV. Kereszt€lyn€l, €s feltehet…leg m€g Erd€lybe val‚ 
visszat€r€se el…tt megkapta Bethlen utas•t•s•t II. Guszt•v Adolf felkeres€s€re: 
szeptember k„zep€n mindenesetre m•r visszafel€ tartott a sv€d kir•ly porosz-
orsz•gi t•bor•b‚l. 67 A tov•bbiakban eltˆnik a forr•sokb‚l.

64 L•sd Cornelis Haga panaszait Mikes Kelemennel kapcsolatban, Bethlennek •rott level€ben 
(Konstantin•poly, 1629. j†n. 15.) TM‰O II: 114.

65  Agazza kor•bbi p•lyafut•s•r‚l l•sd a velencei tan•cs 1621. j†n. 28-i jegyz…k„nyv€t, Oklev€lt•r 
i. m. 41. Bethlen m•skor is kƒld„tt Velenc€be olasz k„veteket, Alessandro Lucio azonban 
egyedƒl k€pviselte a fejedelmet. Az … h•tter€r…l nem rendelkezƒnk inform•ci‚kkal. A fejedelem 
€rdekeinek velencei k€pviselet€ben szint€n fontos szerepet j•tszott a mˆkincskeresked…k€nt 
€s politikai medi•tork€nt egyar•nt ismert ¯amand Daniel Nys (NŠs). Szem€ly€r…l l•sd: 
Maartje van Gelder: Trading Places. !e Netherlandish Merchants in Early Modern Venice. 
Leiden 2009. Tev€kenys€g€r…l az Oklev€lt•rban tal•lhat‚ adatokon k•vƒl l•sd m€g Bethlen 
leveleit P•l‚czi Horv•th J•nosnak (Fogaras, 1629. m•rc. 25., illetve Bal•zsfalva, 1629. m•j. 17.) 
TT 1887: 21, 26.

66 Bethlen G•bor levele Gy„rgy Vilmosnak (Gyulafeh€rv•r, 1626. j†n. 25./j†l. 5.) TT 1886: 658; 
A brandenburgi Titkos Tan•cs 1626. j†l. 6[/16]-i ƒl€s€nek jegyz…k„nyve: GStA PK I. HA Rep. 
21. Nr. 127 m Vol. II. fol. 155r. A Brandenburgi Katalinnal €rkez…k jegyz€k€ben n€v szerint 
nem tal•lhat‚, igaz, egy ¹Serenissimae sponsae Secretariusº szerepel a list•ban: Oklev€lt•r i. 
m. 224.

67 Adam von Schwarzenberg levele Friedrich Pruckmann-nak (J"gersburg, 1626. szept. 1.[/11.]) 
GStA PK I. HA Rep. 21. Nr. 136 f Vol. IV. fol. 31v±32r. Hivatkozik r• II. Guszt•v Adolf is 
Bethlen G•bornak kƒld„tt level€ben (¹Lissoviaeº, 1626. okt. 20.[/30.]) RA(S) RR Vol. 156. fol. 
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Zygmunt Zaklika •s a diplomat€k h•tk•znapjai

Zygmunt Zaklik•t nem egyszer€ elhelyezni Bethlen G•bor k•lf‚ldi diplomat•i-
nak fentebb v•zolt tipolƒgi•j•ban, annak ellen„re, hogy brandenburgi kihallgatƒi 
is k…v•ncsiak voltak kor•bbi tev„kenys„g„re. Ennek r„v„n tudjuk, hogy lengyel 
nemesi csal•dbƒl sz•rmazott. Feltehet†leg rokona lehetett annak a hasonne-
v€ 16. sz•zadi politikusnak, aki t‚bbsz‚r j•rt k‚vetk„nt Magyarorsz•gon „s 
B•thory Istv•n megv•laszt•s•nak t•mogat•s•„rt n„mi id†t cs•sz•ri fogs•gban 
is t‚lt‚tt. 68 ‡gy t€nik, Zaklika jƒ kapcsolatokkal rendelkezett a Rzeczpospolita 
k•lvinist•inak vezet† r„teg„ben: Janusz Radziwiøø k„pviselet„ben j•rt kor•bban 
Livƒni•ban „s a moszkvai nagyfejedelems„gben. Ezt k•l‚n‚sen az„rt hangoztat-
ta sz…vesen, mert a litv•n herceg Gy‚rgy Vilmos v•lasztƒfejedelem nagyn„nj„t, 
Erzs„bet Zsƒ®a brandenburgi †rgrƒfn†t vette feles„g•l ± „s a k‚nigsbergi szer-
tart•son Zaklika •ll…t•sa szerint szem„lyesen is r„szt vett. A kihallgat•s sor•n 
m„g azt is k‚z‚lte, hogy n†v„re r„v„n az Ostrorƒg hercegi csal•ddal is rokon-
s•gban •llt.69 

Nem tudjuk, hogyan ker•lt eredetileg kapcsolatba Bethlen G•borral; m„g az 
sem kiz•rt, hogy Radziwiøøen kereszt•l, aki kiterjedt levelez„st folytatott Eurƒ-
pa protest•ns uralkodƒival „s tal•n az erd„lyi fejedelemmel is.70 Kihallgatƒinak 
azt mondta, 1624 sor•n •llt Bethlen szolg•lat•ba udvari emberek„nt (aulicus), 
k•l‚nb‚z† megb…zat•sokat v•llalva. N„gy szolg•j•t a brandenburgi hatƒs•gok 
szint„n kik„rdezt„k; az † v•laszaikbƒl az der•l ki, hogy Zaklika az elm!lt „vek-
ben k„tszer j•rt Erd„lyben. Az els† alkalomrƒl nem tudunk semmit, de az biztos, 
hogy ennek eredm„nyek„ppen kereste fel Hollandi•ban 1625 tavasz•n Bethlen 
G•bor megb…z•s•bƒl a sz•m€z‚tt V. Frigyest.71  M•sodik erd„lyi l•togat•s•ra 
1625 nyar•n ker•lt sor. Kass•rƒl a fejedelem saj•t lovain vitette Zaklik•t Gyu-

193. A d•n k•ldet„sr†l l•sd IV. Kereszt„ly level„t Bethlen G•bornak (Wolfenb•ttel, 1626. j!l. 
16.[/26.]) RA(K) TKUA AD 1-10 Latina fol. 172v±173r.

68 Kasper Niesiecki: Herbarz polski. X. Leipzig 1845. 31. Az adat„rt Dariusz Milewskinek 
tartozom k‚sz‚nettel.

69 L•sd a jegyz†k‚nyv r„szleteit: GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 80r±v, 113v±114r, 118v. A 
Radziwiøø-lal fenntartott kapcsolatokat igazolt•k Fabian von Czemen danzigi v•rnagy, illetve 
Christoph von Dohna Gy‚rgy Vilmosnak …rott levelei (Behnhof, 1626. jan. 9.[/19.], illetve 
Carweide(?), 1626. jan. 1.[/11.]) Uo. fol. 31v, 33r. 

70 Adam Sz!lagowski: "l#sk i Polska wobec powstania czeskiego. Lwƒw 1904. 17±23.
71 A kor•bbi erd„lyi !trƒl l•sd Paul Zolkowsk$ vallom•s•t: GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. 

fol. 118v±119r. Az 1625 m•rcius „s j!nius k‚z‚tt lezajlott hollandiai k‚vets„gr†l Matthias 
Lubnizki besz„lt a brandenburgi hatƒs•goknak, uo. fol. 113r±v. Az •ltala k‚z‚lt adatok 
egybev•gnak Ludwig Camerarius inform•ciƒj•val, aki Axel Oxenstiern•t H•ga, 1625. m•j. 
6/16. d•tummal arrƒl „rtes…tette, hogy Bethlen nemr„giben Frigyeshez „rkezett k‚vete egy 
¹Polonus vir bonusº, l•sd Sveriges och Hollands diplomatiska f‚rbindelser i. m. 219.
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lafeh•rv€rra, ott sz€ll€st adott neki •s megbecs•l•sr‚l tanƒskod„ fogadtat€s-
ban r•szes…tette. H•t h•ten kereszt•l volt az erd•lyi fejedelem vend•ge, k†vette 
annak utaz€sain •s m•g seregeinek mustr€l€s€n is jelen volt. A nyolcadik h•ten 
azut€n V€radon megkapta k†veti megb…zat€s€t •s nagyr•szt Kass€n maradt k…-
s•ret•t ƒjra maga k†r• gy‡jtve elindult •szak fel•. ˆtj€nak magyarorsz€gi szaka-
sz€n, a Bethlen uralma alatt €ll„ ter•leteken a hat„s€gok adtak neki sz€ll€st •s 
az ‚ lovaikat haszn€lta kocsij€hoz, s‚t, biztons€g€r„l a fejedelem t…z ± egy m€sik 
szolga szerint hƒsz ± lovas katon€ja gondoskodott.

Radik€lisan megv€ltozott az utaz€s jellege a magyar±lengyel hat€r €tl•p•se 
ut€n: Zaklika nyilv€nval„an inkognit„ban akart maradni, ez•rt ker•lte a v€ro-
sokat, senkivel nem akart sz„ba €llni, a lovak etet•s•t is szabadt•ren, ƒtk†z-
ben v•geztette •s a Danzigig tart„, meglehet‚sen hosszƒ ƒton mindv•gig hideg 
konyh€n •lt. A nyugat-poroszorsz€gi kik†t‚v€ros elhagy€sa ut€n a pomer€niai 
Stargardon kereszt•l •rte el a Brandenburghoz tartoz„ Neumark k†zpontj€t, 
K•strint. 72 Itt kezd‚dtek azok a probl•m€k, amelyek k•s‚bb letart„ztat€s€hoz 
vezettek. Amint arr„l Adam von Schwarzenberg gr„fnak, a brandenburgi johan-
nita lovagrend nagymester•nek •s a v€laszt„fejedelem ekkoriban legnagyobb 
befoly€ssal rendelkez‚ tan€csos€nak besz€mol„j€b„l •rtes•l•nk, Zaklik€t no-
vember legelej•n fogadta Gy†rgy Vilmos ± annak ellen•re, hogy a k†vet neve 
nem szerepelt az €ltala €tadott credentionalis lev•lben, s‚t azt el€rulni sem volt 
hajland„ a brandenburgi tiszts•gvisel‚knek. Az audienci€n azt€n puszta udva-
riass€gi formul€kon k…v•l csak n•h€ny €ltal€nos h…rt osztott meg a v€laszt„feje-
delemmel, •s az este rendezett lakom€n is keveset sz„lt, nagyon visszafogottan 
viselkedett, •gyelve j„zans€g€ra ± eg•sz addig, am…g vissza nem ment sz€ll€s€ra, 
ahol azt€n leitta mag€t a k…s•ret•ben l•v‚ nemesekkel. Fejf€j€sra hivatkozva vis-
szautas…totta Gy†rgy Vilmos vad€szatra val„ megh…v€s€t is. Mikor azonban az 
eg•sz udvar t€vozott az Odera-menti v€rosb„l, Zaklika ƒjabb audienci€t k•rt, 
kiemelve, hogy nagy titkokat akar megosztani a v€laszt„fejedelemmel. Gy†rgy 
Vilmossal nem tal€lkozhatott ƒjra, de Berlinben Levin von dem Knesebeck ta-
n€csos jelenl•t•ben fogadta ‚t Lujza Julianna pfalzi ‚rgr„fn•, V. Frigyes anyja; 
a protest€ns politika e vezet‚ szem•lyis•ge is hi€ba k•rte Zaklik€t t†bbsz†r is, 

72 Az erd•lyi, magyarorsz€gi •s lengyelorsz€gi ƒtr„l l€sd a jegyz‚k†nyveket: GStA PK BPH Rep. 
33. W Nr. 63. fol. 78r, 114r±115r, 119v±120r, 122r±123r. Az utaz€s erd•lyi •s magyarorsz€gi 
r•sz•r‚l k•l†n†sen egyik szolg€ja, a Homonn€n felfogadott, feltehet‚leg szlov€k Jan 
Niebnitzky nyƒjtott sok inform€ci„t ± a m€sik h€rom ugyanis ekkor nem volt ura mellett. 
A lengyelorsz€gi szakaszr„l m€r a k•t lengyel szolga ± akik a forr€sban Paul Zolskowsk! •s 
Wotzke Linzki n•ven szerepelnek ± is t†bbet tud. A negyediket, Matthias Lubnizkit, Zaklika 
csak Danzigban fogadta (ƒjra) szolg€lat€ba.
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hogy vezesse el• a fontos dolgokat, amelyekr•l tud, a lengyel diplomata csak 
€ltal€noss€gokat k•z•lt.73

Noha Schwarzenberg m€r november elej‚n t•bbsz•r is gyanƒj€t fejezte ki, 
vajon t‚nyleg az erd‚lyi fejedelem k•vet‚vel van-e dolguk, Zaklika ekkor m‚g 
± szolg€inak egy r‚sz‚t h€trahagyva ± probl‚ma n‚lk„l tov€bbindulhatott Als…-
Sz€szorsz€gon kereszt„l Hollandia ir€ny€ba. Keresz„lutazott Wolfenb„ttelen, 
€m a braunschweigi herceget nem l€togatta meg, csak egy kocsit k‚rt t•le, ami-
vel L„neburgba ment. Onnan visszautazott d‚lre, Nienburgba, hogy tal€lkozzon 
Mansfeld gr…†al, akit IV. Kereszt‚ly t€bor€t…l nem messze tal€lt. A gr…f, miut€n 
vacsor€n vend‚g„l l€tta, a d€n kir€lyhoz is elk‡s‚rte, aki ± mint a bevezet‚sben 
m€r eml‡tettem ± november 26-€n fogadta, eb‚den ‚s vacsor€n is megh‡vta asz-
tal€hoz, majd megaj€nd‚kozva bocs€totta ism‚t ƒtra. Zaklika szolg€ja arr…l is 
besz€molt a brandenburgi hat…s€goknak, hogy a lengyel diplomata Mansfeldt•l 
is kapott 80±100 duk€tnyi ƒtik•lts‚get; IV. Kereszt‚ly pedig saj€t hint…j€t en-
gedte €t az ƒt egy szakasz€ra ‚s 10±12 f•nyi k‡s‚retet is biztos‡tott neki. Noha 
Zaklika eredetileg H€g€ba is el akart menni ± ‚s credentialis levelei is voltak a 
Staten Generaalhoz, az or€niai herceghez, illetve a holland sz‚kv€rosban sz€m-
!zet‚sben ‚l• V. Frigyeshez ±, v‚g„l ƒgy ‡t‚lte meg, hogy az ‚ppen ott tart…z-
kod… Matthias Quadt megfelel•en el tudja l€tni fejedelme k‚pviselet‚t. "gy csak 
levelet ‡rt a n‚met diplomat€nak, amelyet IV. Kereszt‚ly egyik embere a kir€ly 
saj€t level‚be illesztve vitt mag€val H€g€ba. Zaklika maga pedig L„neburgban 
haj…ra „lve visszat‚rt Berlinbe.74

A brandenburgi tan€csosok m€r kor€bban fel‚ledt gyanƒj€t tov€bb t€pl€lta, 
hogy a lengyel diplomata ilyen gyorsan visszat‚rt Hollandi€b…l, ‚s az sem nyug-
tatta meg •ket, hogy b€r k•z•lte, IV. Kereszt‚ly nagy titkokat b‡zott r€, ezeket 
azonban kiz€r…lag a v€laszt…fejedelemnek lett volna hajland… elmondani, aki 
nem tart…zkodott a v€rosban; a t€rgyalni hozz€ k„ld•tt tan€csosoknak nem €rult 
el semmit. Schwarzenberggel k•z•lte, hogy roppant s„rg•s tov€bbutaznia: m‚g 
arra is a brandeburgi tan€csosnak kellett ®gyelmeztetnie, hogy tal€n sz„ks‚ge 
lehetne egy recredentialisra Gy•rgy Vilmost…l, ami igazoln€ brandenburgi k„l-
det‚s‚nek teljes‡t‚s‚t. A gyanakv… gr…fnak azonban felt!nt, €ll‡t…lagos siets‚ge 

73 Az els• brandenburgi tart…zkod€sr…l l€sd Adam von Schwarzenberg leveleit Levin von dem 
Knesebecknek, illetve k‚s•bbi besz€mol…j€t (K„strin, 1625. okt. 26., 28.[/nov. 5., 7.], illetve 
[1625 december eleje]) GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 14r±16r, 21v, illetve 2r±8r. 
Gy•rgy Vilmost…l Zaklika november 5-‚n kapott audienci€t, ami a Bethlen G€bor €ltal ‡r 
credentialison l‚v• megjegyz‚sb•l l€tszik, uo. fol. 13v. A Zaklika €ltal €tadott credentialis 
d€tuma V€rad, 1625. szept. 16., uo. fol. 12.

74 Az utaz€s r‚szleteit Matthias Lubnizki adja el• vallom€s€ban, GStA PK BPH Rep. 33. W 
Nr. 63. fol. 115r±117v. A d€n kir€lyn€l, illetve a Mansfeldn‚l lezajlott fogad€ssal kapcsolatos 
r‚szletek Zaklika vallat…it is ‚rdekelt‚k, l€sd uo. 79v±80r. 
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ellen•re milyen lelkesen v€llalkozott Zaklika egy k•s•bb meg‚randƒ lev•l tov€b-
b‚t€s€ra, amelyben a v€lasztƒfejedelem arrƒl inform€lta volna Bethlen G€bort, 
hogy a lengyel kir€ly tiltakoz€s€t jelentette be a Brandenburgi Katalinnal terve-
zett esk„v• miatt. Amikor azt€n a lengyel diplomata egy k…vetkez• alkalommal 
m€r azt is tagadta, hogy b€rmif•le diplom€ciai „gyet meg akart volna t€rgyalni 
a v€lasztƒfejedelemmel, a brandenburgi politikusok •rizet al€ helyeztett•k. K•t 
tan€csos Zaklik€t k•rdezte alaposan ki, egy k…zjegyz•t pedig megb‚ztak a szol-
g€k kivallat€s€val.75 

A letartƒztat€s id•pontj€t nem ismerj„k, de azt tudjuk, hogy a szolg€k kihall-
gat€sa december 9-•n t…rt•nt. A hƒnap k…zep•n a Titkos Tan€cs megvitatta, mi 
l•gyen a teend• a fogs€gban tartott Zaklik€val •s arra a d…nt•sre jutottak, hogy 
‚rnak az erd•lyi fejedelemnek. Noha a k…vetn•l l•v• levelesl€da tartalm€t ellen-
•rizt•k ± ‚gy l€thatt€k, hogy a d€n kir€lytƒl a diplomat€nak valƒban volt recreden-
tialisa ±, !gy d…nt…ttek, a leveleket nem nyitj€k fel, nehogy megs•rts•k Bethlen 
politikai „gyeinek titkoss€g€t. A v€lasztƒfejedelem nev•ben ki€ll‚tott lev•lben fel-
id•zt•k azt az esetet is, amikor 1605 febru€rj€ban egy angolrƒl, aki VI. Jakab k…ve-
tek•nt, kifog€stalannak t"n• credentialist bemutatva jelent meg Heidelbergben, 
kider„lt, hogy csalƒ. Erre alighanem az•rt ker„lt sor, hogy ments•k magukat, ha 
m•gis kider„lne, hogy t•vedtek: annak ellen•re, hogy a kihallgat€si jegyz•k…nyv-
h…z hosszas jegyzetek k•sz„ltek, amelyek kimutatt€k Zaklika mondandƒj€nak 
…sszes …nellentmond€s€t, n•h€nyan a brandenburgi tan€csosok k…z„l tov€bbra 
is !gy v•lt•k, hogy a lengyel nemes t•nyleg Bethlen diplomat€ja lehet, k„l…n…s 
viselked•se csak hat€sk…r•nek t!ll•p•s•b•l ered.76 V•g„l Zaklika t…bb mint n•gy 
hƒnapot t…lt…tt b…rt…nben, am‚g 1626 m€rcius€ban meg nem •rkezett Bethlen 
G€bornak a k…vetet tiszt€zƒ •s annak oktalan viselked•se miatt szabadkozƒ le-
vele.77 Miut€n a lengyel diplomata elhagyta a brandenburgi v€lasztƒfejedelem re-
zidenci€j€t, elt"nik a forr€sokbƒl: nem tudjuk, meg•rkezett-e egy€ltal€n Bethlen 

75 Adam von Schwarzenberg 1625 december•nek elej•n ‚rƒdott, a 73. jegyzetben id•zett 
eml•kirata (fol. 8v±10r) mellett a legt…bb inform€ciƒt Gy…rgy Vilmos Bethlennek ‚rott levele 
tartalmaza, amely nagyr•szt ugyanennek alapj€n ‚rƒdott, de a t…red•kesen fennmaradt 
memorial val szemben az eg•sz folyamatot v•gigk…veti (C…lln an der Spree, 1625. dec. 
21.[/31.]) GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 130±134.

76 L€sd az el•z• jegyzetben id•zett lev•lben, fol. 134v. A tan€csosok k•telyeir•l, illetve a vallat€s 
id•pontj€rƒl: Heinrich von Stripe level•t Levin von dem Knesebecknek (Berlin, 1625. dec. 
10.[/20.]) GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 24v±25v. A kihallgat€si jegyz•k…nyvh…z k•sz„lt 
jegyzetek: uo. fol. 148r±157r. A Titkos Tan€cs jegyz•k…nyve 1625. dec. 5[/15]-r•l: GStA PK I. 
HA Rep. 21. Nr. 127 m Vol. I. 104v±105r.

77 Bethlen G€bor levele Gy…rgy Vilmosnak (V€rad, 1626. jan. 30.) GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 
63. fol. 47. A kiszabadul€srƒl l€sd Gy…rgy Vilmos Bethlennek k„ld…tt level•t (C…lln an der 
Spree, 1626. m€rc. 3.[/13.] uo. fol. 163, illetve Zaklika tan!s‚tv€ny€t arrƒl, hogy visszakapta 
minden tulajdon€t (C…lln an der Spree, 1626. m€rc. 2.[/12.]) uo. fol. 170.
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G•borhoz, €s ha igen, milyen fogadtat•sban r€szes•tette a fejedelem. Annyit leg-
al•bbis biztosan •ll•thatunk, hogy diplom•ciai feladatra t‚bb€ nem alkalmazta; 
hogy katonak€nt esetleg erd€lyi szolg•latban maradt-e, arrƒl nincs adatunk. 

A Zaklik•val kapcsolatoshoz hasonlƒ, jƒl dokument•lt f€lre€rt€sek mindig 
kiv•lƒ forr•sanyagot jelentenek ahhoz, hogy az egyedi eseten t„lmutatƒ k‚-
vetkeztet€seket is levonhassunk: a probl€m•k egy r€sze, amely miatt Bethlen 
lengyel diplomat•j•t letartƒztatt•k, struktur•lis eredet…, az erd€lyi diplom•-
cia jellegzetess€geib†l, illetve annak a brandenburgival szembeni elt€r€seib†l 
sz•rmazik. Ezeknek a m€lyebb k‚vetkeztet€seknek a felt•r•s•hoz sz‡ks€g van 
a brandenburgi tan•csosokat zavarƒ jelens€gek r€szletesen •ttekint€s€re €s 
 ‚sszehasonl•t•sukra m•s erd€lyi p€ld•kkal ± utƒbbi teszi ugyanis lehet†v€, hogy 
elv•lasszuk Zaklika esetlegesen k‡l‚nc egy€ni megold•sait azoktƒl, amelyek 
helyzet€b†l fakadtak.

Kronologikusan az els† olyan t€nyez†, amely felkeltette Adam von Schwar-
zenberg gyan„j•t, az volt, hogy a k‚vet •ltal •tadott megb•zƒlev€l nem tartal-
mazta a k‚vet nev€t. Ez term€szetesen ellenkezett nemcsak a formai k‚vetelm€-
nyekkel, hanem a logik•val is. A credentialis lev€l pontosan arra szolg•lt, hogy 
k‚vetk€nt azonos•tsa az •tadƒ szem€lyt a c•mzett uralkodƒ sz•m•ra: hogy lenne 
ez lehets€ges, amennyiben m€g a legelemibb azonos•tƒ, az illet† neve sem ker‡lt 
benne felt‡ntet€sre? !pp ebb†l az id†szakbƒl ismer‡nk azonban m•s eseteket 
is, amikor egy k‚vetnek annak ellen€re adtak hitelt, hogy nem volt klasszikus 
credentialis levele. Zaklik•t IV. Kereszt€ly annak ellen€re fogadta, hogy hoz-
z• c•mzett megb•zƒlevelet egy•ltal•n nem tudott bemutatni ± igaz, Mansfeld 
grƒfhoz c•mzett credentialisa volt, €s a grƒf, illetve J•nos Ern† sz•sz-weimari 
herceg szem€lyesen mutatt•k be a k‚vetet a d•n kir•lynak. Nem eg€szen f€l €v 
m„lva Hermann Beckmannt a brandenburgi Titkos Tan•cs fogadta „gy, hogy 
egy•ltal•n nem volt n•la megb•zƒlev€l ± igaz, az † szem€lye, l€v€n Brandenbur-
gi Katalin titk•ra, ismert lehetett a v•lasztƒfejedelems€g politikusai sz•m•ra. 
A legjobb analƒg p€lda azonban Matthias Quadt€: †t a Staten Generaal 1625 
december€ben pontosan „gy fogadta el Bethlen k€pvisel†j€nek, ahogy Zaklika 
v•rta azt el Gy‚rgy Vilmos v•lasztƒfejedelemt†l: ti. hogy neve nem szerepelt az 
erd€lyi fejedelem •ltal ki•ll•tott megb•zƒlev€lben.78

78 Zaklika credentialis-probl€m•j•rƒl IV. Kereszt€lyn€l l•sd kihallgat•si jegyz†k‚nyv€t (GStA PK 
BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 79r); a brandenburgi tan•csosok reakciƒj•rƒl Stripe 76. jegyzetben 
id€zett level€t (fol. 25v). Quadtrƒl l•sd Resoluti"n der Staten-Generaal: Nieuwe reeks 1610±
1670. VII. deel, 1 juli 1624 ± 31 december 1625. (R#ks geschiedkundige Publicati"n, Grote 
Serie, 223.) Bew. Joke Roelevink. `s-Gravenhage 1994. 655. (Nr. 3680). Beckmannrƒl a 66. 
jegyzetben id€zett tan•csi jegyz†k‚nyvet, fol. 155r.
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Puszt•n az teh•t, hogy a k€vet neve nem szerepelt a megb•z‚levƒlben, nem 
kellett volna, hogy mindenkƒppen fennakad•st okozzon. Zaklika azonban tov•bb 
bonyol•totta a helyzetet azzal, hogy K„strinben vonakodott el•rulni a nevƒt, majd 
kik€t€tte, hogy csak a v•laszt‚fejedelemnek mondja azt meg. Amikor azonban 
kƒrvƒnyƒhez egy cetlire fel•rta nevƒt, ¹Sigismundus a Petr…º-nek c•mezte mag•t. 
A brandenburgi hat‚s•gok egy rƒsze r•ad•sul †gy emlƒkezett, hogy a k€vet a Za-
charias nevet is haszn•lta.79 Mƒg ha el is hissz„k Zaklika vƒdekezƒsƒt, hogy a nƒv 
¹petricoviaiº birtok•ra utal, nehezen ƒrthet‡, miƒrt tartotta sz„ksƒgesnek a lengyel 
diplomata, hogy a nevƒvel kapcsolatos machin•ci‚kkal borzolja a kedƒlyeket.

Nyilv•nval‚, hogy a 17. sz•zadi diplom•cia nagy rƒsze titokban zajlott, ƒs ez 
kiemelten ƒrvƒnyes volt az olyan •llamokra, mint Bethlen G•bor Erdƒlye, amely-
nek j‚form•n minden szomszƒdj•val volt valamilyen kon¯iktusa ƒs b•rmilyen 
potenci•lis sz€vetsƒges elƒrƒsƒhez arra volt sz„ksƒg, hogy a k€vetek hosszasan 
ellensƒges, de legal•bbis urukkal nem szimpatiz•l‚ fejedelmek ter„letƒn utazza-
nak kereszt„l. Zaklika lengyelorsz•gi rejt‡zk€dƒse •gy egy•ltal•n nem volt kir•-
v‚ eset: amikor Quadtot 1624-ben visszaford•tott•k Maz‚vi•b‚l, keresked‡nek 
•lc•zva utazott.80 Tal•n mƒg az is ƒrthet‡, hogy Zaklika mƒg saj•t szolg•i el‡tt 
sem fedte fel kilƒtƒt, nyilv•n azƒrt, nehogy vƒletlen„l elsz‚lj•k magukat ± b•r 
meglehet‡sen abszurd, hogy a nƒgy kihallgatott szolg•b‚l mind€ssze egy tudta 
ur•nak val‚di nevƒt, egy a birtoknƒvb‡l levezetett v•ltozatot ismerte ƒs ketten 
csak keresztnevƒt tudt•k, egyik mƒg azt is rosszul. Ahogy egyik‡j„k megjegyez-
te: ¹k„l€n€s ember, mindent titokban tartº; amibe az is belefƒrt, hogy k€vetkez‡ 
†ticƒljukat is mindig csak akkor k€z€lte, amikor m•r a kocsiban „lt.81

Feltˆn‡ tov•bb•, hogy a d•n kir•llyal szemben Zaklika nem tartott sz„ksƒ-
gesnek hasonl‚ ‚vintƒzkedƒseket ƒs vele k€z€lte nevƒt; a Keresztƒly •ltal adott 
recredentialisban mindenesetre megtal•ljuk azt.82 Speci®kusan Brandenburggal 
kapcsolatos indokot kell teh•t tal•lnunk viselkedƒsƒre, ami m•r csak azƒrt sem 
egyszerˆ, mert ± Lengyelorsz•ggal ellentƒtben ± Gy€rgy Vilmos orsz•g•ban 

79 A nƒv problƒm•j•r‚l l•sd Adam von Schwarzenberg 1625 decemberƒnek elejƒn •rott 
emlƒkirat•t (l•sd 73. jegyzet), illetve Knesebecknek(?) •rott levelƒnek t€redƒkƒt (1625. okt. 
25.[/nov. 4.]), amelyre feljegyeztƒk a Petri-nƒvv•ltozatot (GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 
22r). Nem vil•gos, hogy a Zacharias nƒv hogyan ker„lt el‡ a brandenburgi iratokban, Zaklika 
a kihallgat•s sor•n mindenesetre †gy nyilatkozott: ¹Zacharias nunquam fuit, neque erit.º Uo. 
fol. 81r. 

80 L•sd Piotr Szyszkowskinak a 2. jegyzetben idƒzett propoz•ci‚j•t, fol. 4r±v.
81 ¹¼ were ein wunderlicher man, hielt alle sachen heimblich.º Johan Niebnitzk… vallom•sa, 

GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 121v. A nƒgy szolga k€z„l h•rom †gy kezdte az uruk 
nevƒt ®rtat‚ kƒrdƒsre adand‚ v•laszt, hogy ¹igaz•b‚l nem tudjaº, kiz•r‚lag a m•r rƒgebben 
Zaklik•t szolg•l‚ ƒs vele Hollandi•t is megj•r‚ Lubnizki ismerte ƒs nem csak sejtƒskƒnt tudta 
k€z€lni a k€vet nevƒt.

82 L•sd az 1. jegyzetben idƒzett recredentialist.
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Zygmunt Zaklika sz•vets€ges ter•leten j‚rt: nem sokkal €rkez€se elƒtt folytak 
a t‚rgyal‚sok Matthias Quadttal a politikai egy•ttm„k•d€srƒl, €s nem sokkal 
ut‚na €rkezett meg a d…szes k•vets€g, amely Brandenburgi Katalint volt hivatott 
Erd€lybe sz‚ll…tani. A v‚laszt†fejedelmi korm‚nyzat akkora bizalommal viselte-
tett Bethlen G‚bor k•veteivel szemben, hogy ± mint kor‚bban eml…tettem ± tit-
kos diplom‚ci‚ja egyes r€szleteit is megosztotta Quadttal, akinek k•zvet…tenie 
kellett azokat IV. Kereszt€ly fel€. Aligha t€ved•nk, ha Zaklika k•l•n•s viselke-
d€s€nek indok‚t Adam von Schwarzenberg szem€ly€ben keress•k.

A gr†fnak a v‚laszt†fejedelems€g politik‚j‚ra gyakorolt befoly‚s‚ra a Habs-
burg-ellenes politikai t‚bor sz‚mos tagja tekintett el€gedetlen•l. Nemcsak an-
nak katolikus vall‚sa miatt, hanem elsƒsorban az€rt, mert a brandenburgi Titkos 
Tan‚cs t•bbs€g€vel szemben, akik a protest‚ns •gy melletti erƒteljesebb ki‚ll‚st 
szorgalmazt‚k, Schwarzenberg abban b…zott ± ak‚rcsak a sz‚sz v‚laszt†fejede-
lem ±, hogy a birodalom v‚ls‚g‚t a cs‚sz‚rral k•t•tt kompromisszum oldhatja 
meg, ak‚r a pfalzi €rdekek k€pviselet€nek felad‚sa ‚r‚n is. Az 1620-as €vek m‚-
sodik fel€ben egyre domin‚nsabb poz…ci†ba ker•lƒ gr†f igencsak n€pszer„tlen 
volt, II. Guszt‚v Adolf p€ld‚ul azt •zente a t•bbi tan‚csosnak, hogy ¹b‚njanak 
vele a cseh m†don,º vagyis defenesztr‚lj‚k Schwarzenberget.83 IV. Kereszt€ly, 
amikor meghallotta, hogy a gr†f k…s€ri Brandenburgi Katalint Erd€lybe, a fe-
jedelemnek …rt level€ben felh…vta Bethlen ®gyelm€t, vigy‚zzon vele, mert nem 
h…ve a communis caus•nak, €s am…g csak lehet, tartsa Erd€lyben, mert fenn‚ll a 
kock‚zat, hogy a vissza!t sor‚n a cs‚sz‚ri udvarban felfedi szervezked€seiket.84

Ennek ismeret€ben nyer €rtelmet az, hogy Zaklika t•bbsz•r is k•z•lte 
 Schwarzenberggel: vele nem hajland† megt‚rgyalni k•ld•tts€g€nek titkos poli-
tikai r€sz€t €s azt csak szem€lyesen a v‚laszt†fejedelemmel hajland† megoszta-
ni.85 A kor‚bban r†la kapott inform‚ci†k ± vagy tal‚n mag‚nak a fejedelemnek 
az utas…t‚sa ± miatt a lengyel diplomata megpr†b‚lta elker•lni, hogy a gr†f elƒtt 
diplom‚ciai titkokat kelljen felfednie; ‚m abban b…zni, hogy mindent szem€lye-

83 Schwarzenberg politik‚j‚r†l l‚sd Kober, U.: Eine Karriere im Krieg i. m., illetve r•videbb 
•sszefoglal‚sa: U!: Der Favorit als ¹Factotumº: Graf Adam von Schwarzenberg als 
Oberk"mmerer und Direktor des Geheimen Rates unter Kurf•rst Georg Wilhelm von 
Brandenburg. In: Der zweite Mann im Staat: Oberste Amtstr"ger und Favoriten im 
Umkreis der Reichsf•rsten in der Fr•hen Neuzeit. Hrsg. von Michael Kaiser und Andreas 
Pe#ar. (Zeitschrift f•r historische Forschung: Beihefte 32.). Berlin 2003, 231±252. Az id€zet 
ennek 245. oldal‚r†l. A sz‚sz politika jellegzetess€geirƒl l‚sd Axel Gotthard: ¹Politice seint 
wir B"pstischº: Kursachsen und der deutsche Protestantismus im fr•hen 17. Jahrhundert. 
Zeitschrift f•r historische Forschung 20. (1993) 275±319.

84 IV. Kereszt€ly levele Bethlen G‚bornak (Rotenburg, 1626. jan. 26.[/febr. 5.]) TT 1881: 101. 
85 Az erre vonatkoz† adatokat l‚sd p€ld‚ul Schwarzenbergnek a 73. jegyzetben id€zett, 1625 

december€nek elej€n k€sz•lt eml€kirat‚ban, fol. 7r±9v.
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sen Gy•rgy Vilmossal t€rgyalhat majd meg, a brandenburgi politikai ismere-
t•nek teljes hi€ny€r‚l tanƒskodott. Ahogy kor€bban eml„tettem, a korszakban 
tal€n egyetlen sz€mottev… orsz€gnak sem volt annyira apolitikus uralkod‚ja, 
mint •ppen Brandenburgnak, aki j‚form€n teljesen €tengedte a korm€nyz€st 
tan€csosainak.86 Mivel viszont Zaklika nyilv€nval‚an nem ismerte r•szleteiben 
a brandenburgi politikai elitet, k•nnyen lehet, hogy a Schwarzenberggel kap-
csolatos fenntart€sok miatt nem volt hajland‚ eszm•t cser•lni a hozz€ k†ld•tt 
t•bbi tan€csossal ± k•zt†k a kimondottan a protest€ns politikai t€bort k•pvi-
sel… Samuel Winterfelddel ± sem, hiszen nem tudhatta, melyik esetleg a gr‚f 
embere. ‡gy azt€n gyakorlatilag lehetetlenn• v€lt a brandenburgi politikusok-
kal folytatott kommunik€ci‚. A kor€bbi p•ld€k azonban azt mutatj€k, hogy ez 
egy€ltal€n nem volt sz†ks•gszerˆ, ink€bb Zaklika hib€s helyzetfelm•r•s•t, il-
letve diplom€ciai •rz•k•nek hi€nyoss€gait t†kr•zi: Schulitz •s Quadt kor€bban 
nagyszab€sƒ sz•vets•gi terveket vitattak meg Berlinben, sokszor Schwarzen-
berg jelenl•t•ben. 

Hasonl‚k•ppen Zaklika behat€rolt k•pess•geinek, illetve a diplom€ciai •let-
ben val‚ eligazod€sa neh•zs•geinek tudhat‚ be a Schwarzenberg jelent•seiben 
t•bbsz•r el…fordul‚ m€sik probl•ma is, hogy tudniillik lehetetlens•g eld•nteni, 
az erd•lyi fejedelem k•vetek•nt (Gesandter) vagy csak h„rviv…jek•nt (Brieftr -
ger) kezelj•k-e a lengyel nemest. A 17. sz€zad sor€n egyre komplexebb• v€l‚ 
diplom€ci€ban ugyanis a k•vetek fontos megk†l•nb•ztet… jegy•nek sz€m„tott, 
fel voltak-e ruh€zva a repraesentatio jogos„tv€ny€val, amelynek r•v•n olyan b€-
n€sm‚dra tarthattak ig•nyt, mintha az …ket k†ld… uralkod‚ szem•lyesen lenne 
jelen. Ez term•szetesen azt is mag€ban foglalta, hogy a k•vetet az uralkod‚ nyil-
v€nos audienci€kon fogadta, az udvari esem•nyeken kiemelt helyet biztos„tott 
nekik ± jelenl•t†k az udvarban •s ez€ltal a k†ld… •s fogad‚ uralkod‚k k•z•tt 
fenn€ll‚ kapcsolat teh€t minden szeml•l… sz€m€ra vil€goss€ v€lt. Nem csod€l-
kozhatunk rajta, ha a Bethlen G€bor nyugat-eur‚pai diplom€ci€j€t bonyol„t‚ 
k•vetek t€rgyal€saik titkoss€g€nak meg…rz•se •rdek•ben a lehet… legritk€bb 
esetben tartottak ig•nyt az †nnep•lyes fogadtat€sra.87 A diplom€cia hivatalos 
terminol‚gi€ja majd csak sokkal k•s…bb, a nap‚leoni h€borƒkat lez€r‚ b•csi 
kongresszuson ker†l kodi®k€l€sra, „gy a korabeliek sz‚haszn€lata nem felt•tle-

86! Kober,!U.: Eine Karriere im Krieg i. m. 25±39; Reinhold!Koser: Geschichte der brandenburgischen 
Politik bis zum Westf!lischen Frieden von 1648. Stuttgart ± Berlin 1913. 386±390. 

87 Term•szetesen ezal‚l kiv•telek is akadtak, „gy Johann Joachim Rusdorf besz€mol‚ja szerint  
I. K€roly angol kir€ly Quadtot olyan el…kel… fogadtat€sban r•szes„tette, amelynek k•r†lm•nyeit 
a velencei diplomat€knak rendezett cerem‚ni€k sem mƒlt€k fel†l, l€sd level•t Heinrich 
Matthias von "urnnak (London, 1626. nov. 18.) UB Kassel 2o Ms. iurid. 47. 268.

 K#$%&$'* '*+$/<=>?@ BC>D$CO G?X/Y [\/$]?$=>?X=O 177



n•l m€rvad•, ‚m sokat el‚rul, hogy a d‚n kir‚ly p€ld‚ul Zaklik‚t €s Quadtot is 
mint Bethlen hozz‚ k•ldƒtt ¹szolg‚itº (tiener) eml!ti.88

"ppen ez€rt jogosan okozhatott meglepet€st a brandenburgi diplomat‚knak 
az, ha Zaklika egyszerre v‚rta el, hogy kƒvetk€nt ismerj€k el €s annak megfelel#-
en kezelj€k, ugyanakkor tarts‚k is k•ldet€s€t a lehet# legnagyobb titokban. Mint 
Schwarzenberg felpanaszolta, neh€z volt ƒsszeegyeztetni a k•ldet€s titkoss‚g‚t 
azzal, hogy kƒzben Zaklika rendszeresen vagy egy tucat k!s€r#vel mutatkozott 
az utc‚n, akik r‚ad‚sul lengyel ƒltƒz€k•kkel m€g nagyobb felt$n€st keltettek.89 
Noha a brandenburgi hat•s‚gok csak n€gy szolg‚j‚t hallgatt‚k ki, a lengyel dip-
lomata k!s€rete val•ban sokkal tƒbb emberb#l ‚llhatott: amikor Gyulafeh€rv‚r-
ra utazott, embereinek nagy r€sze Kass‚n maradt €s ell‚t‚sukra Bethlen G‚bor 
naponta tizenk€t font h%st, n€gy csirk€t €s t!z kancs• bort utalt ki.90 Egy ennek 
az elfogyaszt‚s‚hoz sz•ks€ges sereglet t‚rsas‚g‚ban val•ban neh€z lett volna 
€szrev€tlennek maradni. Hab‚r a lengyel diplomata tov‚bbra is kitartott amel-
lett, hogy Bethlen G‚bort kƒvetk€nt k€pviseli, amikor K•strinb#l tov‚bbutazott 
Berlin fel€ Schwarzenberg mindenesetre azt javasolta a sz€kv‚rosban tart•zko-
d• Knesebecknek, ne adjanak neki kiemelt helyet az asztaln‚l.91 

88 Ugyanakkor Quadtot egyszer ¹Gesandtº-nak, teh‚t kƒvetnek is titul‚lja, l‚sd Kong Christian 
des Fjerdes Dagbùger i. m. 144, 147, 150. A 17. sz‚zad kateg•ri‚inak bizonytalans‚g‚r•l 
l‚sd Erich H. Markel: Die Entwicklung der diplomatischen Rangstufen. Erlangen 1951; 
Milo! Vec: ¹Technischeº gegen ªsymbolischeº Verfahrensformen? Die Normierung und 
Ausdi&erenzierung der Gesandtenr'nge nach der juristischen und politischen Literatur des 
18. und 19. Jahrhundert. In: Vormoderne politische Verfahren. Hrsg. von Barbara Stollberg-
Rilinger. (Zeitschrift f•r historische Forschung: Beihefte 25.) Berlin 2001. 559±590.

89 L‚sd Schwarzenbergnek a 73. jegyzetben id€zett, 1625. december eleji eml€kirat‚t, fol. 10.
90 L‚sd a szolg‚k vallom‚sait, GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 78r, 114r, 122r±v.
91 L‚sd a 73. jegyzetben id€zett, okt. 26.[/nov. 5.] keltez€s$ levelet, fol. 16r. Az •l€srend €s a 

hierarchia kifejez€s€nek m‚s szimbolikus form‚inak jelent#s€g€r#l a kora %jkori diplom‚ci‚ban 
l‚sd Josef Hrdli"ka: Das Platznehmen am Tisch als Ausdruck der Kommunikation der hƒ®schen 
Gesellschaft in der Fr•hen Neuzeit. In: Menschen ± Handlungen ± Strukturen: Historisch-
antropologische Zugangsweisen in den Geschichtswissenschaften. Hrsg. von V‚clav B*+ek 
und Dana <tef‚nov‚. (Opera historica: Editio Universitatis Bohemiae Meridionalis, 9.). =esk€ 
Bud>jovice 2001. 219±238; Andr# Krischer: Souverenit't als sozialer Status: Zur Funktion 
des diplomatischen Zeremoniells in der Fr•hen Neuzeit. In: Diplomatisches Zeremoniell 
in Europa und im Mittleren Osten in der fr•hen Neuzeit. Hrsg. Ralph Kauz, Giorgio Rota 
und Jan Paul Niederkorn. (@sterreichische Akademie der Wissenschaften: Philosophisch-
Historische Klasse, Sitzungsberichte, 796.) Wien 2009. 1±32; Helmut Neuhaus: Der Streit um 
den richtigen Platz: Ein Beitrag zu reichsst'ndischen Verfahrensformen in der Fr•hen Neuzeit, 
illetve Axel Gotthard: Die Inszenierung der kurf•rstlichen Pr'eminenz: Eine Analyse unter 
Erprobung systemtheoretischer Kategorien. In: Vormoderne politische Verfahren. Hrsg. von 
Barbara Stollberg-Rilinger. (Zeitschrift f•r historische Forschung: Beihefte, 25.) Berlin 2001. 
281±302, illetve 303±332; Barbara Stollberg-Rilinger: Zeremoniell als politisches Verfahren: 
Rangordnung und Rangstreit als Strukturmerkmale des fr•hneuzeitlichen Reichstags. In: Neue 
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Szint•n probl•m€snak t•nt a brandenburgi politikusok sz€m€ra, hogy Zakli-
ka november elej•n Hollandi€t is megjel‚lte ƒtic•ljai k‚z‚tt, de az Egyes„lt Tar-
tom€nyok felkeres•se n•lk„l t•rt vissza. ¹Vajon k‚vethez m•lt…-e, hogy a r€b†zott 
k„ldet•seket csak f•lig teljes†tse?º ± hangzott a kihallgat€s egyik k•rd•se, •s a 
brandenburgi tan€csosokat nem el•g†tette ki a lengyel diplomata v•dekez•se, 
miszerint •rtes„lt r…la, hogy Matthias Quadt id‡k‚zben eljutott Hollandi€ba, †gy 
saj€t k„ldet•se okafogyott€ v€lt.92 Az Erd•lyn•l sokkal k€zpontibb fekv•s• Bran-
denburg diplom‚ci‚j‚ban nem volt szƒks•g az olyan utaz„ diplomat‚k alkalma-
z‚s‚ra, akik …tk€zben v‚ltoztatt‚k c•ljukat (mint ahogy az Quadttal is t€rt•nt), 
•s arra sem, hogy ± ak‚rcsak Schulitz •s Listius eset•ben ± t€bb diplomata is 
ugyanazzal a kƒldet•ssel induljon …tnak. A k•t rendhagy„ diplom‚ciai megol-
d‚s tulajdonk•ppen €sszefƒgg€tt: az•rt volt szƒks•g n•ha arra, hogy a fejedelem 
t€bb embert is azonos ± de legal‚bbis tartalm‚ban nagyon hasonl„ ± kƒldet•ssel 
b†zzon meg, mert ‚ltal‚ban t€bb helysz†nt is meg kellett l‚togatniuk •s tov‚bbi 
utaz‚saik fƒggtek az ott kapott v‚laszokt„l. Bethlen ilyen formabont„ m„dsze-
rekkel tudta biztos†tani, hogy minden diplom‚ciai c•lpontra el‡bb-ut„bb el•r 
egy k€vete. A Zaklika vallom‚s‚t elemz‡ brandenburgi politikusok azt is felve-
tett•k, vajon honnan tudhatta az ‚ll†t„lagos k€vet, hogy Quadt merre ment •s 
milyen feladattal ± de ez igaz‚b„l k€nnyen megmagyar‚zhat„: ha m‚st„l nem, a 
d‚n kir‚lyt„l vagy a protest‚ns sereg m‚s vezet‡it‡l kaphatott err‡l inform‚ci„t. 

ˆrthetetlen viszont, mi•rt tartotta szƒks•gesnek a lengyel diplomata, hogy 
a kihallgat‚son k€z€lje: m‚r csak az•rt is szƒks•ges volt, hogy feladja a hol-
landiai utat, mert a legfontosabb ƒgy (Principale negotium) a h‚zass‚g• volt, 
amir‡l Berlinben kellett t‚rgyalnia. Err‡l ugyanis kor‚bban nem ejtett sz„t, s‡t, 
eml•kezhetƒnk, Schwarzenbergnek …jb„li Berlinbe •rkez•se ut‚n azt mondta, 
sƒrg‡sen tov‚bb kell haladnia. B‚r a brandenburgi tan‚csosokkal folytatott be-
sz•lget•sek alatt Zaklika mindig nagyon •rdekl‡d€tt a tervezett h‚zass‚g t•m‚ja 
ir‚nt, az t•ny, hogy ± mint a kihallgat‚si jegyz‡k€nyvh€z k•szƒlt komment‚rok 
szerz‡je is megjegyzi ± credentialis! ban nincs kimondottan sz„ a frigyr‡l, m‚r-
pedig fejedelmek k€z€tt csak …gy lehets•ges h‚zass‚gr„l t‚rgyalni, ha kifeje-
zetten egy•rtelm•, erre vonatkoz„ megb†z„leveleket adnak k•pvisel‡iknek.93 A 

Studien zur frƒhneuzeitlichen Reichsgeschichte. Hrsg. von Johannes Kunisch. (Zeitschrift fƒr 
historischer Forschung: Beihefte 19.) Berlin 1997. 91±132.

92 ¹Ob einem Gesandten woll anstehe, die gewerbe, so Ihme aufgetragen, nur zur helften 
auûzurichten?º, kihallgat‚si jegyz‡k€nyv, GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 52r, Zaklika 
v‚lasz‚t l‚sd 79v.

93 L‚sd a jegyz‡k€nyvh€z f•z€tt komment‚rokat, GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 152v. 
Bethlen G‚bor credentialisa val„ban ‚ltal‚noss‚gban fogalmaz: k€zli, hogy a megkezdett 
t‚rgyal‚sok folytat‚s‚ra kijel€lte Kovacs„czy Istv‚nt •s Mik„ Ferencet, ‚m ezek B•csben 
feltart„ztattak, †gy ± nehogy az ƒgy k‚rt szenvedjen ± kƒldi a lev•l ‚tad„j‚t mindk"t  ƒgyben 
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h•zass•gr€l r•ad•sul nem nagyon volt mit t•rgyalni: Zaklika credentionalis•nak 
ki•ll!t•sa ut•n mintegy h"sz nappal Kovacs€czy Istv•n #s Mik€ Ferenc a v•lasz-
t€fejedelem C$lln an der Spree-i palot•j•ban al•!rt•k a szerz%d#s okm•nyait. 
M#g ha sz•molunk is azzal a lehet%s#ggel, hogy Zaklika "tnak indul•sa ut•n 
err%l m•r nem #rtes&lt, az biztos, hogy csak s"lyosb!totta az erd#lyi diplom•cia 
struktur•lis neh#zs#geib%l sz•rmaz€ probl#m•kat fontoskod•s•val #s saj•t ko-
r•bbi kijelent#seinek •lland€ meghazudtol•s•val.

A brandenburgi tan•csosok v#g&l a kihallgat•s sor•n megr$k$ny$dve ta-
pasztalhatt•k, hogy Zaklika j€form•n n•luk is kevesebb erd#lyi politikust is-
mer: Matthias Quadton k!v&l kiz•r€lag Listius b•r€t tudta megnevezni, illetve 
a credentionalis•t megfogalmaz€ !rnokot, akinek nev#t a c$llni !rnokok t$bb-
f#le verzi€ban, Caspar Schomuligk#nt vagy Schonunkk#nt jegyezt#k le. Ut€bbi 
± akinek szem#ly#t nem tudjuk azonos!tani ± aligha hatotta meg a gyanakv€ 
tan•csosokat, mik$zben Zaklika az erd#lyi kancell•rr€l (Kovacs€czy Istv•nr€l) 
csak annyira eml#kezett, hogy Andreasnak h!vj•k, #s a kincstart€ (Mik€ Ferenc) 
nev#t is csak hosszas gondolkod•s ut•n, n#mileg torz!tva (Niclas Ferenck#nt) 
siker&lt felid#znie.94 Az 1626 janu•rj•ban Berlinben j•r€ Weikhard Schulitz is 
azt mondta, nem ismeri Bethlen •ll!t€lagos k$vet#t.95 Mivel Gy$rgy Vilmos k#p-
viselet#t Eur€pa k&l$nb$z% udvaraiban a megel%z% #vekben kiz•r€lag Titkos 
Tan•cs•nak tagjai l•tt•k el, akik a v•laszt€fejedelem udvar•nak politik•j•r€l #s 
annak szem#lyi •llom•ny•r€l bens%s#ges ismeretekkel rendelkeztek, nyilv•nva-
l€an sokkol€an hatott sz•mukra, hogy Bethlen G•bor k$vete az erd#lyi udvar 
legfontosabb szerepl%ir%l sem rendelkezik inform•ci€kkal. Ennek oka azonban 
m•r val€ban nem Zaklika szem#lyes k#pess#geinek hi•nyoss•gaiban keresend%, 
hanem az erd#lyi fejedelem nyugat-eur€pai k&lpolitik•j•nak, illetve az abban 

val€ egyeztet#s c#lj•b€l (l•sd 73. jegyzet, fol. 12). A brandenburgi tan•csosok sz•m•ra 
mindez ann•l is kev#sb# lehetett meggy%z%, mert Kovacs€czy #s Mik€ m•r j€val Zaklika el%tt 
meg#rkeztek Berlinbe, l•sd 15. jegyzet.

94 L•sd Zaklika vallom•s•t, GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. fol. 78r.
95 A brandenburgi Titkos Tan•cs jegyz%k$nyve (1626. jan. 12.[/22.]), l•sd 51. jegyzet, fol. 6v. 

Zaklika "tit•rsa nyugat fel# ment#ben, egy bizonyos Castner is ink•bb csak a zavart fokozta: 
noha Schwarzenberg #s a t$bbiek mind ruh•ja, mind besz#de alapj•n hollandk#nt azonos!-
tott•k, Zaklika •ll!totta, hogy ez nem igaz, #s megjegyezte, hogy Castner H•g•ban maradt. 
A jegyz%k$nyvh$z f'z$tt komment•rok $ssze•ll!t€i itt, a kihallgat•s v#ge fel# m•r er%sen f•-
radhattak, k&l$nben biztosan nem hagyt•k volna ki a lehet%s#get, hogy felh!vj•k a ®gyelmet 
Zaklika •ll!t•sainak "jabb $nellentmond•s•ra: hogy maradhatott volna Castner H•g•ban, ha 
a lengyel diplomata •ll!t•sa szerint nem is ment el od•ig (GStA PK BPH Rep. 33. W Nr. 63. 
fol. 81v, illetve 157v). A rejt#lyes utaz€r€l ezen k!v&l mind$ssze egyetlen adatot ismer&nk, az 
viszont arr€l tan"skodik, hogy Zaklika itt is ± ki tudja, milyen megfontol•sb€l ± hazudott: 
Bethlen G•bor Alvinczi P#ternek !rott level#b%l (l•sd 14. jegyzet) az der&l ki, hogy Castner 
1626. janu•r k$zep#re nemcsak visszat#rt Erd#lybe, de a fejedelem m•r vissza is ind!totta. 
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k•zrem€k•d• ¹diplom‚ciai karnakº jellegzetessƒgeiben. Mƒg ha az •sszesen 
kevesebb, mint t„z hƒt erdƒlyi tart…zkod‚ssal a lengyel nemes extrƒm esetet 
kƒpvisel is, ‚ltal‚noss‚gban elmondhat…, hogy a Bethlen G‚bort a protest‚ns 
udvarokban kƒpvisel• diplomat‚k ink‚bb az • szemƒlyƒhez, illetve az 1620-as 
ƒvek nemzetk•zi protest‚ns politik‚j‚hoz, de semmi esetre sem az Erdƒlyi Feje-
delemsƒghez k•t•dtek.

†gy t€nik, a Bethlent k•vet• fejedelmek idejƒben ez a trend megv‚ltozott. Az 
1630-as ƒvtizedben a meglehet•sen ritka k•vetj‚r‚sok nagy rƒszƒt mƒg k‡lf•ldi-
ek l‚tt‚k el, 1632-ben Heinrich Dreiling, 1634-ben ƒs 1637-ben Heinrich Meer-
bott, 1638±39-ben Johann Heinrich Bisterfeld kƒpviselte I. R‚k…czi Gy•rgy•t a 
francia ƒs svƒd udvarokban. Ugyanakkor tƒny, hogy rajtuk k„v‡l nemcsak Bon-
cziday folytatta tevƒkenysƒgƒt, de 1634-ben egy ̂ jabb magyar, B‚lint‰y Bal‚zs is 
megb„z‚st kapott diplom‚ciai k‡ldetƒsre.96 Az 1640-es ƒvtizedben azt‚n a nyu-
gat-eur…pai diplom‚cia bonyol„t‚s‚t nagyrƒszt magyarok vettƒk ‚t, ƒs a tenden-
cia hasonl… maradt II. R‚k…czi Gy•rgy uralkod‚sa idejƒn is. A v‚lt‚st egyrƒszt 
arra vezethetj‡k vissza, hogy az 1640-es ƒvekben m‚r a fejedelem rendelkezƒ-
sƒre ‚lltak olyan vil‚gl‚tott, szƒles m€veltsƒggel ƒs peregrin‚ci…s tapasztalattal 
rendelkez• helyiek is, mint az I. R‚k…czi Gy•rgy hal‚lh„rƒt a Nƒmet-r…mai Bi-
rodalom protest‚ns fejedelemsƒgeibe tov‚bb„t… Daniel J‚nos.97 Ugyanakkor a 
kƒt R‚k…czi Gy•rgy sz‚mos magyarorsz‚gi, vagy erdƒlyi sz‚rmaz‚sˆ diploma-
t‚j‚r…l nem tudjuk, hogy hasonl…an eminens h‚ttƒrrel rendelkezett volna: Med-
ny‚nszky Gy•rgy, Sebesi Ferenc, Jakabfalvi Mikl…s, Szentp‚li Istv‚n, Dalm‚di 
Istv‚n vagy ƒppen a fejedelemsƒget a vesztf‚liai bƒket‚rgyal‚sokon kƒpvisel• 
J‚rmi Ferenc kƒpzettsƒge semmivel sem mˆlta fel‡l a Bethlen G‚bor-korabeli 

96 L‚sd Szil•gyi S•ndor feldolgoz‚sait: I. R‚k…czy Gy•rgy els• •sszek•ttetƒsei a svƒdekkel. 
(!rtekezƒsek a t•rtƒneti tudom‚nyok k•rƒb•l, 10/9.) Bp. 1883; illetve I. R‚k…czy Gy•rgy ƒs 
a diplom‚czia: Szƒkfoglal… ƒrtekezƒs. (!rtekezƒsek a t•rtƒneti tudom‚nyok k•rƒb•l, 7/5.) Bp. 
1878. 9±17. Dreilingr•l l‚sd a 43. jegyzetet. Bisterfeld diplom‚ciai tevƒkenysƒgƒr•l l‚sd mƒg 
ˆjabban Viskolcz No!mi: Johann Heinrich Bisterfeld: Ein Professor als Vermittler zwischen 
West und Ost an der siebenb‡rgischen Akademie in Weiûenburg, 1630±1655. In: Calvin 
und Reformiertentum in Ungarn und Siebenb‡rgen: Helvetisches Bekenntnis, Ethnie und 
Politik vom 16. Jahrhundert bis 1918. Hrsg. von M‚rta Fata und Anton Schindling. M‡nster 
2010. 204±206. Meerbottr…l l‚sd U": Reform‚ci…s k•nyvek: Tervek az evangƒlikus egyh‚z 
megˆj„t‚s‚ra. Bp. 2006. 78±80. Bonczidayr…l l‚sd a 11. jegyzetben idƒzett forr‚sokat. B‚lint‰y 
Bal‚zsr…l: I. R‚k…czi Gy•rgy levele Heinrich Meerbotthoz (Gyulafehƒrv‚r, 1634. jˆn. 4.) RA(S) 
Transsylvanica vol. 1. Nr. 129/I. Az erdƒlyi fejedelmek 1620±30-as ƒvekben folytatott nyugati 
diplom‚ci‚j‚nak elemzƒsƒre egy kƒs•bbi tanulm‚nyban v‚llalkozom.

97 Balogh Judit: A vargyasi Daniel csal‚d karrierjƒnek kezdetei. T•rtƒnelmi Szemle 51. (2009) 
3. sz. 351. Diplom‚ciai tevƒkenysƒgƒr•l l‚sd K•rm•n G•bor:  Erdƒlyi k‡lpolitika a vesztf‚liai 
bƒke ut‚n. Bp. 2011. 113±115, 180±181.
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erd•lyi politikusok•t. 98 €gy nem z•rhatunk ki egy alternat‚v magyar•zatot sem, 
ti. hogy az 1620-as •vek emigr•ns hull•m•t a k•sƒbbi •vtizedekben nem k„vet-
t•k hasonl…k, ‚gy a diplomatak•nt haszn•lhat… k†lf„ldiek egyszer‡en elfogytak: 
az erd•lyi fejedelem ‚gy csak a hazai v•laszt•kb…l mer‚thetett. A kev•s kiv•tel 
meglehetƒsen k†l„nb„zƒ jelleg‡ diplomat•kb…l ker†lt ki: a Comenius-k„rh„z 
tartoz… •s az ƒ kapcsolath•l…j•t haszn•l…, protest•ns „sszefog•st hirdetƒ Cons-
tantin Schaum bizonyos m•rt•kben Bethlen korszak•nak cseh-pfalzi emigr•n-
saira hasonl‚t, m‚g a moszkvai c•ri tr…nra val… aspir•ci…ihoz seg‚ts•get keresƒ 
Tyimoska Akudinov egy•rtelm‡en a nemzetk„zi kalandorok k„z• sorolhat….99 
II. R•k…czi Gy„rgy szolg•lat•ban val… alkalmaz•suk t•nye ± illetve az, hogy a 
szomsz•ds•gi diplom•ci•ban nem, kiz•r…lag a messzebb fekvƒ •llamokkal fenn-
tartott kapcsolatokban haszn•lt•k ƒket ± azt sugallja, hogy a Bethlen-kori dip-
lom•ciai szervezetnek elm•leti alapvet•sei nem, ink•bb csak szem•lyi felt•telei 
v•ltoztak megteremtƒj•nek hal•la ut•n.

98 K„z†l†k egyed†l Sebesi Ferencrƒl k•sz†lt •letrajzi v•zlat: Horn Ildik•:  Sebesi Ferenc ± egy 
erd•lyi diplomata. In: Scripta manent: !nnepi tanulm•nyok a 60. •let•v•t bet„lt„tt Gerics 
J…zsef professzor tisztelet•re. Szerk. Drask…czy Istv•n. Bp. 1994. 199±205; Binder P!l: 
Az erd•lyi fejedelems•g rom•n diplomat•i vagy rom•nok az erd•lyi fejedelems•g k†l†gyi 
szolg•lat•ban. Sajt… al• rendezte Sebesty•n Mih•ly. (Convergentia) Marosv•s•rhely 1996. 
39±61. Az egyes diplomat•k tev•kenys•g•rƒl l•sd (a fenti sorrendben) K!rm!n G.:  Erd•lyi 
k†lpolitika i. m. 181±190, 318±326, 94±95, 129±132, illetve 108±110.

99 K!rm!n G.:  Erd•lyi k†lpolitika i. m. 354±364, ill. 313±314.
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BETHLEN G•BOR K€VETJ•R•SOKKAL 
KAPCSOLATOS FILOZ•FI•JA 

‚S REPREZENT•CI•JA 1628 T•J•N

Sƒ„…† P‡ˆ‰Š

Bethlen G‹bor 1628. m‹rcius 20-‹n ¹Az tekintetes Œs nagys‹gos vezŒr khaime-
kamnak Haczy Jusuf ag‹t•l izent punctumokra val• resolutionkº cŽm• Žr‹s‹ban 
fejtette ki a k•vetsŒgek diplom‹ciai jelent‘sŒgŒt.1 Nemcsak ŒrtŒkelte a deleg‹-
ci•k sz’ksŒgessŒgŒt, de konkrŒt pŒld‹kat is emlŽtett a cŒlb•l, hogy bemutassa 
a diplom‹ciai k’ld•ttsŒgek nŒlk’l•zhetetlen szerepŒt. Ezek a pŒld‹k 1628-ban 
nem vŒletlen’l hangzottak el a Port‹nak cŽmezve. Szerint’nk az ErdŒlyi Feje-
delemsŒg m“ltj‹b•l Bethlen G‹bor olyan diplom‹ciai aktusokat mutatott fel, 
amelyeket 1628. Œvi k’lpolitik‹ja igazol‹s‹ra sz‹nt. Az utasŽt‹sban tal‹lhat• k•-
veti reprezent‹ci•ra vonatkoz• megjegyzŒsei szintŒn •sszef’ggenek a fejedelem 
1628-ban vallott politikai nŒzeteivel. 

A kŒrdŒses sz•veg Žgy sz•l: 

Ha minden felk’ldend‘ embereinkŒrt ‘ nagys‹g‹n‹l kŒtsŒgben es’nk, Žgy mi 
sehov‹ nem k’ldhet’nk, mely soha ez ideig nem hallatott, hogy az fŒnyes 
porta szŒljel val• k’ldetŒsŒrt az erdŒlyi fejedelmekben kŒtelkedtek volna, Œs 
att•l ‘ket megtiltott‹k volna. J‹nos kir‹ly ®a B‹thory Krist•fot az franczia 
kir‹lyhoz elk’ldte, B‹thory Istv‹nt Maximili‹n cs‹sz‹rhoz, az angliai ErzsŒ-
bet asszony-kir‹lyhoz B‹thori Zsigmond Kakas Istv‹nt, lengyel kir‹lyhoz sok 
rendbeli k•vetet, nem is lehet egyŒb benne, hogy az fejedelmek egym‹shoz 
ne k’ld•zzenek, ha bŒkesŒgben akarnak egym‹ssal Œlni, mivel az orsz‹gok 
k•z•tt gyakorta sok h‹bor“s‹gra val• dolgok szoktak t•rtŒnni, melyeket, ha 
el nem igazŽtan‹nak, hadakoz‹sra menne sokszor az ‹llapot, nem sz’ksŒg a 
fŒnyes port‹nak a”Œle k’ld•zŒsb‘l mi fel‘l’nk kŒtelkedni.2 

Szabadkoz•s a Porta el€tt: a politikai indokok, Sztambul megnyugtat•sa

Bethlen G‹bor instrukci•i sz‹mos tanuls‹ggal szolg‹lnak. Az els‘ olvasat sze-
rint Bethlen G‹bornak szabadkoznia kellett a Porta el‘tt kiterjedt nemzetk•zi 
diplom‹ci‹ja miatt. Sztambul mintha korl‹tozni szerette volna Bethlen G‹bor 

1 Az tekintetes Œs nagys‹gos vezŒr khaimekamnak Haczy Jusuf ag‹t•l izent punctumokra val• 
resoluti•k. (KŽv’l: Resolutiones suae Ser. Ad Legationes Juszuf aghae ad Rescep kajmekan 
ejusdem suae Ser. minuta 20 Martii anno 1628 in Fogaras.) In: TM•O II. 24±51.

2 Uo. 49. 



184 S•€•‚ Pƒ„…†

nyugat- ‡s kˆz‡p-kelet-eur‰pai kapcsolattartŠsŠt. Az 1627±28. ‡vben rendk‹vŒl 
gazdag ‡s tˆbb szŠlon m•kˆdtetett diplomŠciŠt folytatott a gyulafeh‡rvŠri feje-
delmi udvar. A Porta gyanakvŠsa a fejedelmi kˆvetjŠrŠsokkal szemben Bethlen 
hŠrom Habsburg-ellenes hadjŠratŠnak 1626-tal lezŠrul‰ idŽszakŠban alakulha-
tott ki. A sztambuli kˆzpont magŠt is okolhatta az elhidegedni lŠtsz‰ tˆrˆk±er-
d‡lyi viszony‡rt, hiszen az 1627. ‡vben kˆtˆtt Habsburg-tˆrˆk b‡k‡be nem vet-
t‡k be Erd‡ly ŠllamisŠgŠnak k‡rd‡s‡t.3 

Nem tudni, hogy a szultŠni d‹vŠnban, mennyi informŠci‰val rendelkezhettek 
arr‰l a tervrŽl, melyet nyilvŠn B‡cstŽl sem fŒggetlenŒl PŠzmŠny P‡ter ‡s Bethlen 
GŠbor szˆvˆgetett 1627 elej‡n. Eszerint egy nagy tˆrˆkellenes hadjŠrat vezet‡-
s‡re Bethlen GŠbort szemelt‡k ki, mely szerep elvŠllalŠsŠra a fejedelem is haj-
land‰ (¹inclinatusº) volt. Mindezt az ‡rsekn‡l kˆvets‡gben jŠr‰ Kem‡ny JŠnos 
•n€let•r‚s‚ b‰l tudjuk. ¹Az dolog pedig ilyen vala: hogy immŠr v‡get vetv‡n az 
fejedelem is r‰mai csŠszŠr ellen val‰ hadakozŠsnak, tˆrˆk ellen val‰ hadakozŠst 
forraltak vala, ‡s az fejedelemnek o!erŠltŠk vala, hogy lenne generalis exercituum 
christianorum contra Turcam, melyre igen inclinatus is valaº4 R. VŠrkonyi "gnes 
egyenesen megford‹tja a tˆrˆkellenes hadjŠrat terv‡nek keletkez‡si hely‡t. A terv 
szŒlet‡s‡nek kˆzpontja nem Nagyszombat, az ‡rseki, s nem B‡cs, a csŠszŠri, ha-
nem Gyulafeh‡rvŠr, a fejedelmi sz‡khely volt. 1627 elej‡n Bethlen GŠbor ¹meg-
tette ajŠnlatŠt az ‡rseknek ‡s a nŠdornak: Erd‡ly k‡szs‡ggel vesz r‡szt a tˆrˆk ellen 
ind‹tand‰ hŠbor#ban.º5 

Amikor 1628 nyarŠnak v‡g‡n a fejedelem katonai erŽ demonstrŠci‰t tartott 
a Tisza bal partjŠn, hogy hatalmŠt ®togtassa II. FerdinŠnd elŽtt, az akci‰ a Porta 
megnyugtatŠsŠt is szolgŠlta.6 A Porta szŠnd‡kainak megfelelŽ sz‹nlelt katonai 
erŽ®togtatŠs a Habsburgokkal szemben JŠnos Zsigmond strat‡giai eszkˆztŠrŠ-
hoz is hozzŠtartozott. Az 1628. ‡vi erŽ-demonstrŠci‰ra utalva Kem‡ny JŠnos 
kijelentette, hogy ¹az mint i®# JŠnos kirŠly idej‡ben is majd hasonl‰ Šllapot tˆr-
t‡nt ‡s sz‹nes [sz‹nlelt] hadakozŠs n‡met csŠszŠr ellen, az tˆrˆk csŠszŠr szem‡-

3 ErrŽl Bethlen GŠbor a budai pasŠhoz int‡zett 1627. szeptember 14-‡n Gyulafeh‡rvŠrott 
kelt level‡t id‡zve: Gebei S‚ndor: Egy megk‡sett fejedelmi temet‡s: BŠthori GŠbor 1628. 
szeptember 21-i #jratemet‡s‡rŽl. In: A BŠthoryak kora. A BŠthoriak ‡s Eur‰pa. Szerk. Ulrich 
Attila. (A BŠthori IstvŠn M#zeum FŒzetei. $j sorozat 3.) 171±186. 

4 Kem€ny J‚nos: %n‡let‹rŠsa. In: Kem‡ny JŠnos ‡s Bethlen Mikl‰s m•vei. Szerk. V. Windisch 
&va. (Magyar remek‹r‰k) Bp. 1980. 84±85. 

5 R. V‚rkonyi !gnes: Erd‡ly ‡s a tˆrˆkk‡rd‡s PŠzmŠny politikŠjŠban. In: UŽ: Europica varie- 
tas ± Hungarica varietas: tanulmŠnyok. Bp. 1994. 54.

6 Gindely Antal ± Acs‚dy Ign‚c: Bethen GŠbor ‡s udvara 1580±1629. Bp. 1890. (Magyar tˆrt‡nel-
mi ‡letrajzok) 220±221; Szab" P€ter: BŠthory GŠbor #jratemet‡se 1628-ban. In: BŠthory GŠbor 
‡s kora. Szerk. Papp KlŠra, Jeney-T‰th AnnamŠria ‡s Ulrich Attila. Debrecen 2009. 45±53. 
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lye szerint [utas”t•sa szerint] indulv•nº.7 –jabban felismert t—rt˜nelmi tanuls•g, 
hogy B•thory Istv•n8, Bocskai Istv•n9 ˜s Bethlen G•bor egyk˜nt nagyra tartot-
t•k J•nos Zsigmond politikai —r—ks˜g˜t.  

Bethlen G•bor kiakn•zta azt a k˜t cs•sz•r birodalma k—z—tt kialakult bizony-
talan t—rt˜nelmi helyzetet, melyet II. Ferdin•nd id˜zett el™ azzal, hogy halogat-
ta a Habsburg ˜s a t—r—k f˜l k—z—tt megk—t—tt ˜s 1627. szeptember 13-•n al•”rt 
sz™nyi b˜ke meger™s”t˜s˜t.10 A sz™nyi b˜ke meger™s”t˜s˜nek šgye ± mik˜nt az  
II. Ferdin•nd budai f™vez˜rnek ”rt level˜b™l kideršlt ± m˜g 1628. m•jus 30-•n is 
napirenden volt.11 A fejedelem b•tor politikai terveket sz™tt: hossz› t•von a t—r—k 
elleni h•bor› foglalkoztatta, r—vid t•von a lengyel kir•lys•g elnyer˜s˜hez vezet™ 
›t k—vez˜se k—t—tte le energi•it. K—zben a fejedelem a Porta fel˜ sz”nlelte t—r—k-
hœs˜g˜t.  A Tisza bal partj•n megtartott katonai er™demonstr•ci• egy˜bk˜nt is 
egyezett Bethlen had•szati elveivel, aki nem kedvelte a ny”lt katonai megštk—-
z˜seket.12 Valamit a n˜met nyelvœ r—pirat-irodalom is ˜rz˜kelt Bethlen G•bor 
1628 tavasz•n szervez™d™ katonai felvonul•s•r•l a Habsburgok ellen, s ez•ltal a 
katonai er™®togtat•s nemzetk—zi visszhangot is kapott.13  

Sztambul gyanakv•sa azonban tov•bbra is fennmaradt az Erd˜lyi Fejedelem-
s˜ggel szemben, s ennek a t—r—k—k m˜g a portai n˜met k—vet el™tt is hangot 
adtak. Bethlen rosszallotta az Erd˜lyi Fejedelems˜g lej•rat•s•t szolg•l• diplo-
m•ciai akci•kat. ¹Szeretettel k˜rjšk ™ nagys•g•t, ezt az gyal•zatot vegye el ma-
gunkr•l ˜s orsz•gunkr•l, t—bbsz—r ne t—rt˜nj˜k rajtunk, ne gyal•z•djunk orsz•-
gost•l, kiv•ltk˜pen az n˜met k—vet jelenl˜t˜ben, kik min˜kšnk noha megb˜k˜lt 
ellens˜gink, mind az •ltal egym•s gyal•zatj•n ˜s k•r•n nem szoktunk b•nk•dni, 
ne t—ltse ezzel is kedveket ™ nagys•ga.º14 1628. december˜ben a fejedelem m˜g 

7 Kem•ny J.: !n˜let”r•sa¼ i. m. 81. A sz”nlel˜sr™l a kora ›jkori Magyarorsz•g politikai 
szerepj•t˜kait illet™en: Sz”nlel˜s ˜s rejt™zk—d˜s: A kora ›jkori magyar politika szerepj•t˜kai. 
Szerk. G. Et˜nyi N•ra ˜s Horn Ildik•. Bp. 2010.

8  B•thory Istv•n azzal fejezte ki J•nos Zsigmond ir•nti tisztelet˜t, hogy elk˜sz”ttette a gyulafeh˜rv•ri 
f™templomban az elhunyt fejedelem s”reml˜k˜t: Mik! "rp#d:  B•thory Istv•n kir•ly ̃ s a renesz•nsz 
mœv˜szet Erd˜lyben. Mœv˜szett—rt˜neti "rtes”t™ 37. (1988: 3±4. sz.) 125.

9  Szab! P•ter: Bocskai Istv•n ̃ s J•nos Zsigmond. Studia Caroliensia: A K•roli G•sp•r Reform•tus 
Egyetem foly•irata 7. (2006: 1. sz.) 125±131.

10  N•meth Csaba: B•thory G•bor ›jratemet˜se. In: B•thoryak kora i. m. 171±186.
11 Ferdin•nd cs•sz•r ¼ parancsolatj•ra Gerardus Questerberg ˜s Ioannes Fridricus Kisek a 

budai f™vez˜rnek. B˜cs. 1628. m•jus. 30. (egykor› ford”t•s Bethlen G•bor saj•t kez˜vel ”rt 
jav”t•sokkal). In: TM#O II. 71±72.

12  A Kass•t•l nem messze, a Tisza bal partj•n vert t•borr•l: Csetri Elek: Bethlen G•bor ˜let›tja. 
Bukarest 1992. 159.

13 Vars#nyi Krisztina: Bethen G•bor a korabeli n˜met nyelvœ h”rlevelek ˜s v•s•ri kiadv•nyok 
tškr˜ben. Sic Itur ad Astra 17. (2005: 1±2. sz.) 202.

14 $oldalagi Mih•ly k—veti instrukci•ja a nagyvez˜rhez. 1628. okt•ber. 21. In: TM#O II. 83. 



vehemensebben vallott s•rtetts•g•r€l. ¹Hatalmas cs•sz•r ellen soha az n•mettel 
semmit nem tract•ltunk, mert nekik nem is hitt‚nk, meglehet az, hogy eleget 
hazudtanak •s hamis leveleket form•lhatnak, pecs•t‚nket kƒnnyen lemetszhet-
t•k, ann•l kƒnnyebb dolog nincsen, mint pecs•tr€l pecs•tet az j„ ƒtvƒsƒknek 
levenni, kez‚nk …r•s•t megtanulhatt•k, imit•lhatj•k, mert €k ezer mesterek.º15

Bethlen G•bor szabadkoz•s•nak kultur•lis, ceremoni•lis okai

Sztambul k•telyeit az Erd•lyi Fejedelems•g tƒrƒk h!s•ge dolg•ban Bethlen G•-
bor azzal is el€id•zhette, hogy B•cs •s Gyulafeh•rv•r kƒzƒtt sz…v•lyes kultu-
r•lis viszonyokat alak…tott ki, ak•r m•g Habsburg-ellenes hadj•ratai idej•n is. 
A fejedelem udvari zen•szeinek egy r•sz•t p•ld•ul harmadik Habsburg-ellenes 
hadj•rata el€est•j•n, 1626 nyar•n B•csbe  k‚ldte,16 hogy ott, a cs•sz•ri udvarban 
k•pviselj•k muzsik•jukkal az erd•lyi fejedelmi udvart.17 A kapcsolat kƒlcsƒnƒs 
volt. Benk€ Andr•s adata szerint Bethlen m•r 1615-ben is kerestetett B•csben 
hangszerj•t•kosokat. 1625-ben B•csb€l •rkezett Erd•lybe Johannes "esselius, 
aki azut•n Bethlen egy‚ttes•t vezette.18 

Felt!n€, hogy Bethlen G•bor udvari zen•szei kƒzƒtt egyetlen tƒrƒkƒt sem 
tal•lunk. A kolozsv•ri sz•mad•skƒnyvekben fennmaradt egy le…r•s a fejedelem 
muzsikusair„l. A zen•szek sor•b„l hi•nyoztak a tƒrƒkƒk s nincs k‚lƒn tƒrƒk 
zenekar. 1626. m•rcius 21-•n ezt jegyezte fel a sz•mad•skƒnyv vezet€je: ¹Len-
gyel muzsik•sok, ƒt n•met muzsik•s, lengyel muzsik•sok, magyar muzsik•sok, 
Urunk trombit•si, r•zdobosok, orgon•sok, Cappelmeister olasz muzsik•s.º19  Ez 
az•rt furcsa, mert a magyar kir•lys•gi f€urak •s arisztokrata asszonyok v•gtisz-
tess•gi reprezent•ci„j•ban megengedett volt a keleti szok•sok alkalmaz•sa. A 

15 "oldalagi Mih•ly portai kƒvet instrukci„ja. Gyulafeh•rv•r. 1628. december. 12. In: TM#O II. 
95.

16 Err€l: Szab• P€ter: Udvartƒrt•net-kutat•s Hopmestert€l a f€bej•r„ig. $let •s Tudom•ny 63. 
(2008: 5. sz.) 134±136.

17 1626. j%nius. 26. ¹$rkez•nek Urunk € fels•ge musicussi B•czbe mennek, Urunk levele n•luk. 
Mindenest‚l 8. vadnak. Michael Pistorius az tƒbb musicuskkal.º Rom•n Orsz•gos Lev•lt•r 
Kolozs megyei igazgat„s•ga, Kolozsv•r / Arhivele Na&ionale, Dire'tia jude&ean* Cluj 
(tov•bbiakban KmOL) Kolozsv•r v•ros lev•lt•ra, Sz•mad•skƒnyvek (a tov•bbiakban KvLt.  
KvSz•m.) XVII. b. III. 67, 93, 94. 

18 Kir!ly P€ter: K‚lfƒldi zen•szek a XVII. sz•zadi erd•lyi fejedelmi udvarban •s hat•suk. Erd•lyi 
M%zeum 56. (1994: 1±2. sz.) 1±15; Benk" Andr!s: Az erd•lyi fejedelmi udvar zenei •let•r€l. 
In: M!vel€d•stƒrt•neti tanulm•nyok. Szerk. Csetri Elek ± Tonk S•ndor ± Jak„ Zsigmond. 
Bukarest 1979. 98.

19 Az erd•lyi fejedelmi udvar muzsikusainak etnikai ƒsszet•tel•r€l. 1626. m•rcius 21. KmOL 
KvLt. KvSz•m. XVII. b. VIII. 88., 99.
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Szatm•r, Ugocsa, Borsod v•rmegy€ben birtokos Dar•czy csal•d20 Jankafalv•n 
1646. november 29-€n temetett tagj•nak, Dar•czy Zs•®•nak halotti pr€dik•ci-
•ja egym•shoz simul•nak t‚ntette fel a kereszt€ny±zsid•±mohamed•n21 v€g-
tisztess€gi szok•sokat: ¹A Sidok gy•sz-ruh•ban ƒltƒzv€n sz•moson az halottas 
h•zhoz gy‚ltek, €s el„szer igen s…rtak, mellyre a pog•nyokt•l vƒtt szok•sb•l 
trombit•sokat is fogadtak.º22 

Furcsa a tƒrƒk zen€szek mell„z€se az€rt is, mert Bethlen G•bor sz•m•ra 
sem volt teljesen idegen a tƒrƒkƒs szok•sok •tv€tele. Menyasszonya, Bran-
denburgi Katalin lakodalmi hintaj•nak szƒvetbevonat•t p€ld•ul Konstanti-
n•polyban k€sz…ttette el,23 •m a hint• szƒvetbevonat•nak vƒrƒs sz…n€vel el-
ker†lte azt, hogy n•szhintaja a vazallit•s szimb•lum•v• v•lj€k. A vazallit•st 
jelz„ szƒvetanyagokat, az erd€lyi fejedelmek beiktat•sakor •tadott kaft•no-
kat, a Port•ra bek†ldƒtt szƒvetaj•nd€kokat •ltal•ban sz•zszerrel, n•db•l ki-
nyert s•rga fest€kkek festett€k meg.  I. R•k•czi Gyƒrgy p€ld•ul a Porta el„tt 
1636-ban ± megrend†lt bizalma ‡jb•li visszaszerz€se €rdek€ben ± saj•tos 
hint•adom•nnyal reprezent•lt. Kƒvetei 1636. j‡lius 20-•n k€t d…szkocsival 
jelentek meg Konstantin•polyban. Ott a kocsikat, miel„tt a szult•nnak •t-
adt•k volna „ket, megfestett€k sz•zszerrel, ¹minem‚b„l az uraknak fejedel-
meknek val• kaft•nt …rj•kº. ˆgy a h‚b€res aj•nlotta fel a sz•zszerrel meg-
festett aj•nd€kokat, a h‚b€res sz…nszimbolik•val felruh•zott d…szhint•kat 
h‚b€rur•nak. 24

‰rdekes ugyanakkor, hogy 1626 tavasz•n Bethlen €s Brandenburgi Katalin 
h•zass•gakor rendelkez€sre •llt Kass•n egy Lengyelorsz•gban k€sz…ttetett n•sz-
hint• is, melyet v€g†l is a fejedelem nem haszn•lt fƒl a cerem•ni•n. Tal•n e 
jelk€pes €rtelm‚ hint•val Bethlen nem akarta ny…ltan felfedni a lengyel kir•lys•g 

20 Nagy Iv•n: Magyarorsz•g csal•dai cz…merekkel €s nemzed€krendi t•bl•kkal. III. kƒt. Pest 
1858. 240.

21 A mohamed•n kifejez€st a kora ‡jkori kereszt€ny forr•sok sz•haszn•lata szerint haszn•lom a 
muzulm•nnal (iszl•m h…v„) szemben, tekintve, hogy ez kifejezte azt a kereszt€ny •ll•spontot, 
miszerint az iszl•m nem ¹ƒrƒkt„l val•º vall•s, hanem Mohamed pr•f€ta tanaib•l ered. Moln•r 
Antal turkol•gus sz…ves felvil•gos…t•s•t itt kƒszƒnƒm meg.

22  Temet€si Pompa, Melly az tekintetes €s nagysagos Nehai Gro! iktari Bethlen Peternek, Hunyad 
€s Maramaros V•rmegy€knek ƒrƒkƒs F„ Isp•nny•nak, 1646 esztend„ben Kis-Asszony hav•nak 
harmadik napj•n, B•nban meg-hidegedett test€nek Liszkafalv•r•l Ny…r-B•torban, temet€s€nek 
hely€re val• megind…t•s•t•l fogva, az fƒldben eltakar…t•s•ig, celebr•ltatott. V•radon, 1646. esz-
tend„ben. RMK. I. 787. E pr€dik•ci•-gy‚jtem€nyben tal•lhat•, mintegy f†ggel€kk€nt: Hodaszi 
Mikl•s Daroczi Sophia felett mondott gy•szbesz€de: Anno. D. 1646. 29. Novembris, Jankafal-
v•n az Udvar-h•zn•l lƒtt Predik•cio, melly az ut•n meg-b„vitettetett. 153.

23  Kem!ny J.: "n€let…r•sa i. m. 63.
24  A portai kƒvetek jelent€se R•k•czyhoz, Konstantin•poly. 1636. j‡lius 23. In: TM#O II. 368. A 

sz•zszer €rtelmez€s€hez ny‡jtott seg…ts€g€€rt Papp S•ndornak tartozom kƒszƒnettel.
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megszerz•s•re ir€nyul• terveit a Porta el‚tt? Tƒlzott lett volna szuverenit€s€nak 
•s politikai terveinek ily nyilv€nval• jelz•se? ¹Csin€ltatott vala m€st is Lengyel-
orsz€gban, igen gazdagon aranyfonallal varrotat, aranyazott vas szersz€mival, 
de imez [a konstantin€polyi] m•lt•s€gosb vala.º25

Szak€ly Ferenc €llap„totta meg, hogy ¹1556 [Izabella kir€lyn‚ visszat•rte] 
ut€n a szult€n j•val hosszabb p•r€zra engedte az erd•lyi fejedelmet, aki ekkor-
t€jt kezdett ink€bb az eur•pai szuver•nekhez, mint egy szult€ni helytart•hoz 
hasonl„tani.º26 Az eur•pai szuver•nekhez val• hasonl•s€g a reprezent€ci• szint-
j•n k…l†n†sen irrit€lhatta Sztambult. B€rmennyire is rokonszenven nyugodott 
a T†r†k Birodalom •s Franciaorsz€g kapcsolata, az 1526. •vi Habsburg-ellenes 
Cognaci Liga megalakul€sa •ta, melyben a T†r†k Birodalom ¹csendest€rsi sze-
repetº j€tszott,27 az, hogy Bethlen G€bor •s Brandenburgi Katalin XIII. Lajos 
francia kir€ly h€zass€gi …nneps•geinek mint€j€ra …nnepelt, nem nyerhette el 
Sztambul tetsz•s•t. Bethlen G€bor esk…v‚je, amely a francia abszolƒt monar-
ch€k h€zass€gi …nneps•geire eml•keztetett, a Porta k†vete, a Bud€r•l k…ld†tt 
Jahja pasa nemtetsz•s•t v€lthatta ki. Hom€lyos •s er‚s forr€skritik€ra szorul 
Kem•ny J€nos le„r€sa arr•l, hogy a pasa mi•rt nem vett r•szt az …nneps•ge-
ken.28 A menyasszony betegs•ge miatti n•h€ny napos k•s•s, mely a cerem•nia 
id‚pontj€nak m•dos„t€s€t eredm•nyezte, ¹sov€nyº indok arra, hogy a t†r†k f‚-
ember m•g az …nneps•g el‚tt t€vozott Kass€r•l.29 Sokkal ink€bb arr•l volt sz•, 
hogy a r•mai cs€sz€r k†vet•nek v€rhat• •rkez•se, s a ¹kereszt•ny fejedelmekt‚lº 
•rkez‚ aj€nd•kok, reprezent€ci•k, a h€zass€gi cerem•nia nyilv€n •rt•s•re adott 
nyugat-eur•pai rendje elriasztott€k az …nneps•geken val• r•szv•telt‚l, mert ki-
der…lt, hogy azon semmi sem utal egy t†r†k vazallit€sban •l‚ fejedelemre. 

Eur•pa 17. sz€zad elej•n lezajlott …nneps•geiben helyet kapott a kir€lyn•i, 
fejedelemasszonyi prezent€ci• d„szes cerem•ni€ja is. F‚k•pp Franciaorsz€g volt 
a sz„nhelye ezeknek a triumf€l• jelleg‡ cerem•ni€knak. A spanyol •s az oszt-
r€k Habsburgok is ki®nomult udvari etikettel rendelkeztek, €m Bethlen a francia 
kir€lyi cerem•ni€k ir€nt vonz•dott. Bethlen az Erd•lyben megfordul• francia 
k†vetekt‚l, udvari emberekt‚l vagy •ppen a fejedelemasszony hintaj€ban helyet 

25  Kem•ny J.: !n•let„r€sa i. m. 63.
26 A ¹szuver•nº kifejez•sr‚l: Szak!ly Ferenc: Vir€gkor •s hanyatl€s 1440±1711. Bp. 1990. 

(Magyarok Eur•p€ban 2.) 125. 
27  R. V!rkonyi "gnes: V. K€roly Magyarorsz€gon. In: U‚: Europica varietas... i. m. 15.
28  Kem•ny J€nos !n•let„r€s€nak er‚s forr€skritik€j€t ƒjabban Kov€cs Andr€s szorgalmazta. 

Kov!cs Andr!s: ¹Simul€lt is szeg•ny fejedelem az religio dolg€ban¼º Bethlen G€bor fejedelem 
gyulafeh•rv€ri sz•sz•k •s orgonarendel•s•r‚l. In: La civilt" ungherese e il cristianesimo: Atti 
del IVo Congresso Internazionale di Studi Ungheresi: Roma±Napoli 9±14 settembre 1996. A 
cura di Istv€n Monok, P•ter S€rk†zy. Vol. II. Bp. ± Szeged 1998. 689±697.

29  Kem•ny J.: !n•let„r€sa i. m. 64.
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foglal• ¹francia f€lantost•lº biztosan h•rt kapott a 17. sz‚zad elejƒnek tal‚n leg-
nagyobb szab‚s„, legpomp‚zatosabb …nnepsƒgƒr€l, XIII. Lajos francia kir‚ly ƒs 
Anne d'Autriche spanyol inf‚nsn€, ƒs F…l†p spanyol herceg ƒs Bourbon Erzsƒbet 
kett€s h‚zass‚g‚r•l (P‚rizs 1612).30 Az …nnepsƒg idejƒre P‚rizsban alkalmi ƒp…-
letet emeltek, amelynek homlokzat‚t erƒnyalakok ƒs heraldikus mot•vumok d•-
sz•tettƒk. A kir‚lynƒ prezent‚ci•j‚r•l fennmaradt me tszet XIII. Lajost a kir‚lynƒ 
diadalszekere el€tt lovagolva ‚br‚zolta. Ugyanennek a prezent‚ci•nak alleg•ri -
kus megjelen•tƒsƒn, az antik triumf‚l• menet szinte teljes kellƒkt‚ra jelentkezett. 
Egy szolga a diadalszekƒrben helyet foglal• kir‚ly ƒs kir‚lynƒ feje f†lƒ koszor„t 
tartott, a hint• felett a h•rnƒv k…rt†seit, a szekƒr alatt a legy€z†tteket, az antik 
triumfus ugyancsak fontos szerepl€it mutatt‚k be. A szekeret d•szesen felkant‚-
rozott lovak h„zt‚k. A cerem•ni‚t bemutat• metszetek nem lƒnyegtelenek Beth-
len fejedelemasszonyi prezent‚ci•ja szempontj‚b•l. Az els€ ‚br‚zol‚s a kir‚lyt a 
kir‚lynƒ n‚szhintaja el€tt lovagolva mutatta, ugyanolyan formai megjelenƒsben, 
mint a fejedelemasszonyt Kassa v‚ros el€tt prezent‚l• Bethlent.31 A m‚sodik 
metszet h•rnevet zeng€ allegorikus ®gur‚i pedig a fejedelemasszony ƒl€kƒp jelle-
g‡ hintaj‚n a lantosok alakjaival rokon•that•k.32 M•g M‚ty‚s kir‚lynƒi prezent‚-
ci•ja …gyes r†gt†nzƒs volt,33 addig Bethlen fejedelemasszonyi bemutat‚sa ± „gy 
t‡nik ± ®gyelembe vette a franciaorsz‚gi udvari cerem•ni‚k fejlett rendjƒt.

Zenekar nem, z•szl€ igen

A t†r†k zenƒszek kiz‚r‚sa a fejedelem udvari zenekar‚b•l az erdƒlyi ‚llam vir-
tu‚lis szuverenit‚s‚nak bizony•tƒka volt. Az Oszm‚n Birodalom f€bb tisztsƒg-
visel€inek kinevezƒsi cerem•ni‚ihoz tartozott a z‚szl•- ƒs a zenekaradom‚nyo-

30  Emile Magne: Les f!tes en Europe au XVIIe si"cle. Paris 1923. Az …nnepsƒg le•r‚sa: 27; 
metszetek: 58.

31  ¹Und n#chst vor dem Wagen mit dem Volk in sch†ner Ordnung der Stadt zugeritten.º In: 
Umbst#ndliche (Relation) Dess Bethlen Gabors (mit der Chur-Brandenburgischen Princessin 
Catharina zu Cascha) gehaltenen Beylagers. Gedruckt in diesem 1626 jahr. R†pirat. Orsz‚gos 
Szƒchƒnyi K†nyvt‚r,(a tov‚bbiakban OSZK) Rƒgi Nyomtatv‚nyt‚r. 

 Umbst#ndtliche Relation dess Bethlehem Gabors mit der Chur Brandenburgischen Princessin 
Catharina zu Cascha gehaltenen Beylagers. [S. l.] : [s. n.], 1626. Orsz‚gos Szƒchƒnyi K†nyvt‚r,(a 
tov‚bbiakban OSZK) Rƒgi Nyomtatv‚nyt‚r.  r†pl. 554.

 Umbst#ndtliche Relation dess Bethlen Gabors mit der Chur Brandenburgischen Princessin 
Catharina zu Caschaw gehaltnen Beylagers. in Prag [Praha], : bey Paul Sesse, 1626. OSZK 
RNyT r†pl. 555.

 Itt van mƒg egy vari‚ns: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/
bsb10000519_00002.html

32  Kem!ny J.: $nƒlet•r‚sa i. m. 61.
33  F"gedi Erik: Uram kir‚lyom¼: A XV. sz‚zadi Magyarorsz‚g hatalmasai. Bp. 1974. 93.
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z•s, vagy a z•szl€aj•nd•khoz tartoz€ doboltat•s joga.34 A kinevez•si ber•t mell• 
tartoz€ egy•b jelv•nyek (bot, s‚veg, kaft•n, felszersz•mozott l€, szablya) mellett 
teh•t a z•szl€ •tad•s•nak •s a zenekaraj•nd•knak volt a dƒnt„ szerepe a vazal-
lusi beiktat•sokon.35

A dob-aj•nd•k jelk•pezte legink•bb a vazallusi viszonyt. ¹Egyr•szt a szuve-
r•n uralkod€i hatalmat jelk•pezi az alattval€k fel•, m•sr•szt azonban a megado-
m•nyozottak al•vetetts•g•t is bizony…tja.º36 Az †jdons‚lt rom•n vajd•k p•ld•ul 
a Port•t€l a z•szl€ mell• Evlija Cselebi szerint zenekart is kaptak.37 ¹A rom•n 
vajd•kkal szemben az erd•lyi fejedelmek eset•ben nem tudunk arr€l, hogy ze-
nekart, vagy ak•rcsak dobot k‚ldtek volna nekik kinevez•s‚k alkalm•b€l.º38 Ezt 
a rom•n vajd•kkal szembeni protokoll•ris privil•giumot, melyet Bethlen G•bor 
•lvezett ± •s t†l is hangs†lyozott ±, eddig nem vette ®gyelembe a szakirodalom: 
Sud•r Bal•zs •s Csƒrsz Rumen Istv•n meg•llap…t•sai •rdemtelen‚l visszhang-
talanok maradtak. A z•szl€•tad•s els„rend‡ jelent„s•g•t a tƒrƒk beiktat•si ce-
rem€nia keret•ben maga Bethlen G•bor is hangs†lyozta, aki azonban a beikta-
t•st zenekaradom•nyoz•s n•lk‚l [!] k•pzelte el.39 B•rmennyire is berzenkedett 
a fejedelem Borsos Tam•s portai kƒvet el„tt a feles•ge, Brandenburgi Katalin 
beiktat•s•ra k‚ldƒtt hi•nyos •s kopott jelv•ny egy‚ttes miatt, a z•szl€k‚ld•st 
megkƒszƒnte.40 ¹Hogy pedig „ nagys•ga hatalmas cs•sz•r el„tt mi hozz•nk oly 
j€ akaratj•t mutatta, hogy az mi feles•g‚nknek az orsz•g holtunk ut•n fejede-
lems•gre val€ v•laszt•s•ra „ hatalmass•g•t€l z•szl€t szerzett azt „ hatalmass•-
g•nak •let‚nk fogyt•ig val€ igaz h‡s•g‚nkkel szolg•ljuk meg.º A z•szl€k‚ld•s 
Bethlen G•bor eml•kezet•ben az erd•lyi fejedelmek ir•nti portai tisztelet •s el-

34 Sud•r Bal•zs ± Cs€rsz Rumen Istv•n: ¹Trombita, r•zdob, t•rogat€¼º: A tƒrƒk hadizene •s 
Magyarorsz•g. Bp. 1996. 26.

35 Az eml…tett beiktat•si cerem€ni•k a hozz•juk kapcsol€d€ jelv•nyekkel Papp S•ndor szerint 
Sz•kely M€zes (kard, z•szl€, buzog•ny) •s Bocskai Istv•n (z•szl€, l€, buzog•ny, szablya, 
kaft•n, korona) portai meger„s…t•se nyom•n alakultak ki: Papp S•ndor: Sz•kely M€zes erd•lyi 
fejedelem hatalomra ker‚l•s•nek diplom•ciai tanuls•gai •s egy nagyvez…ri el„terjeszt•s (telhis) 
keletkez•se. Aetas 14. (1999: 4. sz.) 78±79; B. Szab! J•nos ± Erd"si P#ter: K•t vil•g hat•r•n: 
A hatalom•tad•s szertart•sai az erd•lyi fejedelems•gben. In: A Hadtƒrt•nelmi M†zeum 
"rtes…t„je 4. (2001: 4. sz.) 91±105; U"k: Ceremonies Marking the Transfer of Power in the 
Principality of Transylvania in East European Context. Majestas 11. (2003) 111±160; B. Szab! 
J•nos: Insignia of the Transylvanian Princes. Majestas 4. (1996) 85±105.

36  Sud•r B. ± Cs€rsz R. I.: ¹Trombita...º i. m. 27.
37  1663-ban ¹az Oszm•n-h•z r•gi szab•lya szerint neki [a moldvai vajd•nak] aj•nd•kozott 

zenekar j•tszott.º In: Evlija Cselebi: Tƒrƒk vil•gutaz€ magyarorsz•gi utaz•sai 1660±1664. 
Ford. Kar•cson Imre. Bp. 1985. 369.

38  Sud•r B. ± Cs€rsz R. I.: ¹Trombita...º i. m.  31.
39 L•sd az 1. jegyzetben id•zett forr•st, TM#O II. 24±51.
40  Bethlen G•bor Borsos Tam•snak a feles•g•nek hozott athnam•r€l. In: Bethlen G•bor: Levelek. 

Kiad. Sebesty•n Mih•ly. Bukarest 1980. 200±219.
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ismer•s kit€r€lhetetlen von•sa volt. ¹Tudv•n magam is, az z•szl‚kat az erd•lyi 
fejedelmeknek mind szokt•k praesent•lni, minemƒ aj•nd•kokkal, mivel szeg•ny 
Bocskainak •n vittem Kass•ra az z•szl‚t ezel„tt 23 esztend„vel, azut•n R•k‚-
czinak [Zsigmondnak] is l•ttam, mint hozta vala Kapucsi basi Musztafa aga, ¼ 
magam hoztam B•thori fejedelm…nknek ¼ Szkender basa ugyan magamnak.º41  
Bethlen G•bor teh•t kiv†vta mag•nak a Nyugat-Eur‚pa perem•n elhelyezked„ 
Erd•lyi Fejedelems•g preszt†zs•t a r•szben a Balk•nhoz tartoz‚ havasalf€ldi, 
moldvai vajdas•gokkal szemben. Ezekkel ellent•tben a reprezent•ci‚ szintj•n a 
t€r€k vazallit•s elfogad•s•nak legenyh•bb, m•r-m•r a szuver•n uralkod‚i szint-
j•n •llott. 

Ezut•n Bethlen G•bor m•g m•lyebb t€rt•neti •rvekkel pr‚b•lta bizony†tani 
Juszuf aga el„tt a z•szl‚k…ld•s gesztus•nak jelent„s•g•t. Szerinte a Porta ¹az 
j‚ eml•kezetƒ Szulim•n cs•sz•rº v•gz•se szerint [!] j•rt el, aki a mindenkori 
szult•noknak azt hagyta €r€k…l, hogy utas†t•sa szerint minden oszm•n ural-
kod‚ ¹tartozik fejedelems•g•t z•szlaj•nak megad•s•val kon®rm•lni.º42 Err„l a 
z•szl‚k…ld•si aktusr‚l a Bethlen G•bor kor•ban terjesztett hamis†tott szulejm•-
ni okiratban,43 melyet Bethlen G•bor kor•b‚l eddigi ismereteink szerint Szepsi 
Laczk‚ M•t• •s Fokt€vi J•nos v•ci pr•dik•tor †r•saib‚l ismer…nk,44 nincs sz‚. 
Ennek sz€vege †gy hangzik: 

A hatalmas t€r€k cs•sz•r hitinek form•ja, melyet a fels•ges Bethlen G•bor-
nak praest•lt a frigyben. ‡n, Szult•n Szulim•n cs•sz•r, Isten seg†ts•g•b„l t€r€-
k€knek gy„zhetetlen cs•sz•ra, esk…sz€m a nagy Istennek mindenhat‚s•g•ra, 
szents•g•re, j‚s•g•ra, hatalmass•g•ra, •s „ szent f€ls•g•nek dics„s•g•re, egek-
nek er„ss•g•re, a napra, holdra, csillagokra, a f€ldre •s az any•mnak fej•re, min-
dennapi kenyeremre, •l„s fegyveremre, •letemre, lelkemre, a nagy •s szents•ges 
Mahumetre, az els„ „s€mre •s nemzets•gemre, az eg•sz Buszurm•nyoknak 
k€rny…lmet•lked•s…kre: hogy t•g€det, aty•m®•t, tudnia illik Gabrielt, Magyar-
orsz•gnak j€vend„ kir•ly•t, semminemƒ dolg•ban el nem hagyom, ha szint•n 
minden birodalmamat, orsz•gimat, •s mindennemƒ j‚sz•gimat elveszten•m is 
csak •n magam maradn•k is, ha •n velem csak h•rom avagy n•gy hadnagyok 
maradn•nak, azokkal is tartozn•m ha k†v•ntatik oltalmazni. Ha fogad•somnak 
eleget nem teendek, a hatalmas Istennek haragja •s az „ igazs•ga sz•lljon •n 
fejemre, •s engemet elveszeszen, •s valamit az •n testem meg•rend, a magas-

41  Bethlen G•bor Borsos Tam•snak. Udvarhely. 1627. jˆlius. 7. Uo. 203.
42 L•sd az 1. jegyzetben id•zett forr•st, TM‰O II. 50.
43 A nevezetes szulejm•ni esk…form•t 1530 t•j•n Szapolyai J•nos kancell•ri•j•n hamis†tott•k. 

Papp S•ndor: T€r€k-magyar t•rgyal•sok •s szerz„d•sk€t•s 1605-ben. In: Historia Manet: 
Dem•ny Lajos eml•kk€nyv. Szerk. Violeta Barbu, T…d„s S. Kinga. Bukarest 2009. 124.

44 Fokt!vi J•nos: Az emb€r •let•nek I. eredetir„l, II. term•szetir„l, III. •llapatj•r‚l †rattatott k€nyv 
Fokt€vi J•nos V•con v•rasi pr•dik•tor •ltal, 1614. OSZK K•ziratt•r. Oct. Hung. 380. 360.
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s•gbeli Isten k€szikl•v• v•ltoztassa, •s engemet a f‚ld‚n j•rni ne szenvedjen, 
hanem a f‚ld meghasadv•n, mind testestƒl lelkestƒl elnyeljen.45 

Bethlen oly fontosnak •s preszt„zs •rt•k…nek tartotta a z•szl†kƒld•s cerem†ni-
•j•t, hogy ennek •rdek•ben bevette e r„tus k‚vetelm•ny•t, mint a legitimiz•ci† 
bizony„t•k•t az egy•bk•nt is hamis„tott szult•ni eskƒformul•ba. A portai z•sz-
l†kƒld•s teh•t egy•rtelm…en az oszm•n beiktat•si cerem†nia legf€bb reprezen-
t•ci†s eleme volt sz•m•ra.

A z•szl€k•ld‚s ir•nti rokonszenv magyarorsz•gi gyƒkerei

Neh•z eld‚nteni, hogy mi†ta •lt az Erd•lyi Fejedelems•gben a v•radi f€kapit•ny-
s•gba val† beiktat•s z•szl†•tad•ssal t‚rt•n€ cerem†ni•ja, melyet a fejedelem 
k•pviselet•ben az !jdonsƒlt kapit•nnyal szemben gyakoroltak. Azt val†sz„n…-
s„thet€nek l•tom, hogy a cerem†ni•ban m•g a k•s€ k‚z•pkori, az egys•ges Ma-
gyarorsz•g terƒlet•n kialakult v•rkapit•nyi beiktat•si szok•sok hagyom•ny•nak 
tov•bb•l•s•t konstat•lhassuk. A magyar kir•lys•gi, vagy ak•r a fejedelem r•-
sz•r€l gyakorolt v•radi •s sz•kely kapit•nyi beiktat•s z•szl†•tad•ssal t‚rt•n€ 
cerem†ni•ja teljesen m•s, mint az erd•lyi fejedelmek t‚r‚k z•szl†-r„tussal meg-
val†sult beiktat•sa. Tal•n csak •tvitten, indirekt m†don van a t‚r‚k •s magyar 
szertart•soknak k‚ze egym•shoz. 

A z•szl†kkal folytatott r„tusok a R•k†cziak hatalmi szimbolik•j•ban szint•n 
fontos szerepet j•tszottak. I. R•k†czi Gy‚rgy fejedelem z•szl†k •tad•s•val helyezte 
r•szleges katonai hatalomba ®ait. Kornis Zsigmond 1640. augusztus 21-•n e szavak 
k„s•ret•ben adta •t az orsz•gz•szl†t R•k†czi Gy‚rgynek: ¹Kegyelmes urunk az•rt 
adja e z•szl†t nagys•godnak, hogy e z•szl†val s a parancsnoks•ga •s kapit•nys•ga 
alatt •ll† hadakkal azonnal, amint a fejedelem parancsolja, felƒlj‚n •s •jjel nappal 
siessen, hova parancsolja.º46 1643. november 14-•n, Udvarhelyen, amikor a feje-
delem kisebbik ®•t, Zsigmondot udvarhelysz•ki •s h•romsz•ki f€kapit•nynak •s 
± a k•t tiszts•get ‚sszekapcsolva ± a sz•kelyek gener•lis•nak nevezte ki a hatalom 
r•szleges •truh•z•sa Zsigmond sz•m•ra szint•n egy z•szl† •tad•s•val t‚rt•nt. 47 

45 Sepsi Laczk† M•t• L†r•nd" Mih•ly udvari concionatora Kr†nik•ja •s az eml•kezetre m•lt† 
hazai dolgoknak r‚vid megjegyz•sei. 1521±1624. In: Erd•lyi t‚rt•nelmi adatok. Kiad. Mik† 
Imre. III. k‚t. Kolozsv•r 1858. 217.

46 I#abb R•k†czy Gy‚rgy beigtat•sa a v•radi kapit•nys•gba 2. Septembris 1640. Ratisbonae 
(t‚red•k a cs•sz•rhoz Regensburgban beadott, s a n•dor •ltal szeptember 7-•n „rt tud†s„t•-
sokb†l: a Nemzeti M!zeumban l•v€ J•szay-f•le gy…jtem•nyb€l). EOE X. 297±299; Szil•gyi 
S•ndor: II. R•k†czi Gy‚rgy 1621±1660. Bp. 1891. (Magyar t‚rt•neti •letrajzok.) 14±20.

47 T. Orgona Angelika: A g‚ncruszkai Kornisok. K•t gener•ci† t!l•l•si strat•gi•i az erd•lyi 
elitben (1546 k. ± 1648)  PhD disszert•ci†. K•zirat. Bp. 2007. 211.
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Az Erd•lyi Fejedelems•g •s a Magyar Kir€lys€g katonai jelleg• int•zm•nyei ez id‚ 
t€jt k•ts•gtelenƒl hathattak egym€sra, s az Erd•lyi Fejedelems•g ak€r mintak•pp 
is kezelhette a Magyar Kir€lys€g ezen int•zm•nyeit. P•ld€ul I. R€k„czi Gy…rgy er-
d•lyi fejedelem, amikor kez•re kerƒlt a h•t fels‚-magyarorsz€gi v€rmegye a kassai 
kir€lyi hadi b†r„s€g mint€j€ra ¹k†s•rletet tett egy hasonl„an kƒl…n hadi b†r„ vezette 
katonai †t•lkez‚ f„rum l•trehoz€s€ra.º48 Az Erd•lyi Fejedelems•g egy r•sz•t ural„ 
katonai parancsnoknak, a v€radi kapit€nynak azonban a Partium €llamterƒlet•n a 
mag€nf…ldes‡ri kezel•sben maradt v€rakra kev•s befoly€sa maradt. M€r a V€rad-
hoz k…zel es‚ Szentjobb v€ra is a Rh•deyek fennhat„s€ga alatt €llt. V€rad †gy csak 
megk…zel†thette a magyarorsz€gi v•gvid•ki f‚kapit€nys€gok vertik€lis tagolts€g€t 
s a v€radi kapit€ny ink€bb csak a r•szekb•li hajd‡kapit€nyoknak, s n•h€ny v€r-
nak parancsolt.49 ˆgy a v€radi f‚kapit€nyi •s a neki al€rendelt kerƒleti kapit€nyok 
hatalomba helyez•s•nek r†tusai a fent elemzett hatalmi korl€tozotts€g r•v•n nem 
harmoniz€lhattak a Magyar Kir€lys€gb„l ismert kort€rsi gyakorlattal. Ink€bb az a 
r†tus •rv•nyesƒlhetett az erd•lyi fejedelmek v€radi kapit€nyi beiktat€s€ban, mely 
a k…z•pkori kir€lyok vajdai beiktat€sakor lehetett szok€sos.50 

A v€radi kapit€ny beiktat€si cerem„ni€ja szerintem k…z•pkori hagyom€nyo-
kon nyugodva a Szapolyai •s a B€thory kor hat€r€n form€l„dott ki. Mint ismeretes 
1640. augusztus 21-•n V€radon felolvast€k ¹Sibrik Gy…rgynek v€radi kapit€nys€-
g€rul B€thori Istv€ntul adatott, Gyulai P€lt„l iratott gy…ny…r•s•ges instrukci„j€tº, 
ami ugyan 1585-ben szƒletett, de az el‚d…k p•ld€j€ra hivatkozott: ¹azokat sz€ml€l-
n€m el‚l, kik kegyelmed el‚tt a kapit€nys€got b†rt€k.º51 A v€radi kapit€ny beiktat€-
si szok€sa, ‡gy t•nik, a k•s‚ k…z•pkori Magyarorsz€g ceremoni€lis hagyom€ny€t 
vitte tov€bb. Ezt bizony†tja, hogy tudunk ecsedi B€thory Istv€n, a k•s‚bbi n€dor 
als„ r•szek f‚kapit€nyi (1511±1523) beiktat€si z€szlaj€r„l, amelyet II. Ul€szl„t„l 

48 P•l€y G•za: Katonai igazs€gszolg€ltat€s a kir€lyi Magyarorsz€gon a XVI±XVII. sz€zadban. 
Gy‚r 1995. 131.

49 Szab! Andr•s P•ter: Haller G€bor ± egy 17. sz€zadi erd•lyi arisztokrata •letp€ly€ja. PhD 
disszert€ci„. K•zirat. Bp. 2008. 202±208.

50 Feltehet‚leg a vajdai tiszts•ggel is …sszefƒgg‚ z€szl„kat is dobtak Pongr€cz J€nos erd•lyi 
vajda budai ravatal€ra. (Buda, 1476. december 28.). M€ty€s kir€ly menyegz‚je, 1476. A pfalzi 
v€laszt„fejedelem k…veteinek hivatalos jelent•se szer•nt. In: M€ty€s kir€ly kort€rsai tan‡s€ga 
szer•nt. Kiad. Kazinczy G€bor. Pest, 1863. 136.

51 Szal•rdi J•nos: Siralmas magyar kr„nik€ja. Kiad. Szak€ly Ferenc. (Biblioteca Historica) Bp. 
1980. 196; Epistola Pauli Gyulai ad Georgium Sibrik Capitaneum V€radiensem, magyarul: 
Tan€csi tƒk…r, az az N. Gyulai P€lnak eszes, okos tan€csos Oktat„ levele¼ (1585. augusztus 
29.), ‡j kiad€sa: Gyulai P•l: Tan€csi tƒk…r 1585. In: Janus Pannonius ± magyarorsz€gi 
humanist€k. Szerk. Klaniczay Tibor. Bp. 1982. 1255±1266; Gyulai P€lnak, B€thori Istv€n 
lengyel kir€ly alkancell€rj€nak felelete a v€radi kapit€nny€ kinevezett Sibrik Gy…rgynek az 
1585-ik esztend‚ben. In: Boldog V€rad. Szerk. B€lint Istv€n J€nos. Bp. 1990. 165±166.
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kapott.52 A hatalomba helyez•s z€szl•€tad€ssal t‚rt•nƒ gy‚kerei, „gy t…nik, hogy 
a k‚z•pkorban a n•met jogrenddel kapcsolatba ker†lt magyarorsz€gi szok€sokra 
vezethetƒek vissza, hiszen a ¹l€ndzsa vagy az azzal egyenlƒ jelent•s… z€szl• ¼ a n•-
met joggyakorlatban a kir€ly €ltal a tartom€ny„rra ruh€zott h…b•r jelk•pe lett.º53

Bethlen G•bor nemzetk€zi kapcsolatainak igazol•sa a Porta el•tt a m‚lt 
diplom•ciai pƒld•ival

¹J€nos kir€ly ®a B€thory Krist•fot az franczia kir€lyhoz elk†ldte, B€thory Ist-
v€nt Maximili€n cs€sz€rhoz, az angliai Erzs•bet asszony-kir€lyhoz B€thori 
Zsigmond Kakas Istv€nt, lengyel kir€lyhoz sok rendbeli k‚vetet, nem is lehet 
egy•b benne, hogy az fejedelmek egym€shoz ne k†ld‚zzenek, ha b•kes•gben 
akarnak egym€ssal •lni, mivel az orsz€gok k‚z‚tt gyakorta sok h€bor„s€gra val• 
dolgok szoktak t‚rt•nni, melyeket ha el nem igaz!tan€nak, hadakoz€sra menne 
sokszor az €llapot, nem sz†ks•g a f•nyes port€nak a"•le k†ld‚z•sbƒl mi felƒ-
l†nk k•telkedni.º54 ± sz•l a Juszuf ag€hoz int•zett, Bethlen G€bort•l sz€rmaz•, 
m€r id•zett k‚veti utas!t€s. 

Elƒsz‚r kontroll€ljuk azt, hogy ezek a k‚vets•gek val•ban bej€rt€k-e „tjukat? 
B€thory Krist•fot, nem J€nos kir€ly ®a ¹j€ratta felº Galli€ba,55 hanem  Izabella 
kir€lynƒ k†ldte Franciaorsz€gba II. Henrik kir€lyhoz m•g 1558 elƒtt, az elle-
ne szƒtt erd•lyi rendi ‚sszeesk†v•s elƒest•j•n.56 A szatm€ri b•ke-terv †gy•ben 

52 L€sd Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV. Maiorem partem collegit 
Antonius Fekete Nagy. Ediderunt Victor Ken•z et Ladislaus Solymosi atque in volumen redegit 
Geisa #rszegi. Bp. 1979. (Publicationes Archivi Nationalis Hungarici II.: Fontes 12.) 94, No. 48. 
A Szepesi Kamara rendelete Podb•l€nyi Mih€ly kamarai p•nzt€rnokhoz Homonnai Gy‚rgy 
„jonnan beiktatott tokaji fƒkapit€ny z€szl•ja k•sz!t•se k‚lts•geinek elsz€mol€s€r•l, Kassa. 
1641. m€rcius 31.: P•l€y G•za: Jankovich Mikl•s z€szl•t‚rt•neti gy…jtem•nye. In: Jankovich 
Mikl•s (1772±1846) gy…jtem•nyei: Ki€ll!t€s a Magyar Nemzeti Gal•ri€ban 2002. november 
28.±2003. febru€r 16. Szerk. Mik• $rp€d. Bp. 2002. (A Magyar Nemzeti Gal•ria kiadv€nyai 
2002/1.) 283±284, 300±302; U!:  A veszpr•mi v•gv€r fƒ- •s vicekapit€nyainak •letrajzi adatt€ra 
(16±17. sz€zad). In: Veszpr•m a t‚r‚k korban: Felolvas•†l•s Veszpr•m t‚r‚k kori eml•keirƒl. 
Szerk. T•th G. P•ter. Veszpr•m 1998. (Veszpr•mi M„zeumi Konferenci€k 9.) 91±188; U!:  Ma-
gyar c!merek, z€szl•k •s fels•gjelv•nyek a Habsburgok dinasztikus-hatalmi reprezent€ci•j€ban 
a 16. sz€zadban. T‚rt•nelmi Szemle 47. (2005: 3±4. sz.) 241±275. P€l"y G•za ‚nzetlen tan€csa-
it itt k‚sz‚n‚m meg. 

53 Marosi Ern!: M…v•szett‚rt•neti megjegyz•sek Szent Istv€n l€ndzsa-attrib„tum€hoz. A 
Hadt‚rt•neti M„zeum •rtes!tƒje 4. ¹Kard •s koszor„º Ezer •v magyar uralmi •s katonai 
jelk•pei. Szerk. Hausner G€bor, Kincses Katalin M€ria •s Veszpr•my L€szl•. 2001. 31.

54 L€sd az 1. jegyzetben id•zett forr€st, TM$O II. 49. 
55 Gallia, Franciaorsz€g korabeli magyar nyelvben meghonosodott elnevez•se. In: Szal•rdi J.: 

Siralmas magyar kr•nik€ja i. m. 126.
56  Forg•ch Ferenc: Eml•kirat Magyarorsz€g €llapot€r•l Ferdin€nd, J€nos, Miksa kir€lys€ga •s  

II. J€nos erd•lyi fejedelems•ge alatt. Ford. Borzs€k Istv€n. Bp. 1982. 147.
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1565. m•rcius 24-€n B€csbe indult, s az 1565. •prilis 24-€n •j utas‚t•st kapott 
B•thory Istv•n b€csi kƒvets€g€nek h•tter€r„l, B•thory b€csi fogs•g•r…l a mai na-
pig a legr€szletez„bb elemz€st ny•jtja Sz•deczky Lajos Bekes G•sp•rr…l k€sz†lt 
€letrajz•ban.57 Kakas Istv•n val…ban j•rt Erzs€bet kir•lyn„n€l (1594±1595).58 
A ¹lengyel kir•lyhoz [k†ldƒtt] sok rendbeliº kƒvets€g dolgai ink•bb a m•ltra s 
nem a kƒzelm•ltra vonatkoztak. Bethlen 1628-ban ¹mivel az lengyel Zsigmond 
kir•lyt…l igen o‡ensus [s€rtett] vala,º els„sorban a lengyel protest•ns ellenz€k 
fej€vel, Janusz Radziwiøø herceggel tartotta a kapcsolatot.59

Szerintem a kƒvetj•r•si p€ld•k tendenci…zusan kiv•lasztottak, s igazolni k‚-
v•nt•k a Porta el„tt Bethlen G•bor •llam•nak 1628. €vi hely€t, preszt‚zs€t az 
eur…pai politik•ban s a fejedelem •j terveinek elfogad•s•t szolg•lt•k. Hadd 
mondjak le a fejedelmi politika vil•gos €rtelmez€se €rdek€ben a diplom•ciai 
kapcsolatok Bethlen G•bor •ltal eml‚tett sorrendj€nek ®gyelembe v€tel€r„l. 

1. Az angol±magyar kapcsolatok fƒlemleget€se a Porta el„tt nem v€letlen. 
A kƒzelm•ltban megkƒtƒtt westminsteri szerz„d€s (1626. november 30.), mely 
Erd€lyt az angol, a d•n, a holland egy†tt mˆkƒd€s€re kƒtelezte a Habsburgok 
ellen, Kakas kƒvets€g€nek p€ld•j•val nyert a trad‚ci…kra utal… meger„s‚t€st. 
Bethlen az akkori angol±erd€lyi diplom•cia eredeti c€lj•t term€szetesen nem 
eml‚tette, mert val…j•ban ennek tƒrƒkellenes €le volt: Kakas a konstantin•polyi 
angol rezidens r€v€n a perzs•kat akarta felt†zelni a tƒrƒkƒk ellen.60 Kakas Ist-
v•n szem€ly€t Bethlen G•bor ink•bb •gy t•rta a portai nyilv•noss•g el€, mint 
a sz‚v€lyes erd€lyi±angol kapcsolatok emblematikus alakj•t, aki jelk€pezte azt 
is, hogy az erd€lyi •llam a Habsburgok ellens€geivel, a tƒrƒkƒk jav•ra szƒvƒge-
ti diplom•ciai kapcsolatait. A Keleti Kir•lys•g, az Erd€lyi Fejedelems€g angliai 
kapcsolattart•s•nak vizsg•lat•ra m•r Angyal D•vid is felsz…l‚totta kora tƒrt€n€-
szeit.61 Fiatal kutat…k t•rt•k fel Szapolyai J•nos €s VIII. Henrik, valamint Beth-
len G•bor €s Anglia rendk‚v†l intenz‚v diplom•ciai kapcsolat•t.62    

57  Sz•deczky Lajos: Korny•ti B€k€s G•sp•r 1520±1579. Bp. 1990. 10. 
58  Kƒvets€g€r„l:  R. V•rkonyi !.:  Erd€ly €s a tƒrƒk k€rd€s... i. m. 43±44; V•rkonyi G•bor: Kolozs-

v•r ± Isztambul ± London, 1594. In: Angli•t…l Nagy-Britanni•ig: Magyar kutat…k tanulm•nyai 
a brit tƒrt€nelemr„l. Szerk. Frank Tibor. Bp. 2004. 73±88. €s Veress Endre: Zal•nkem€nyi 
Kakas Istv•n. Bp. 1905. (Magyar tƒrt€nelmi €letrajzok).

59  Kem€ny J•nos !n€let‚r•sa. i. m. 85.
60  R. V•rkonyi !gnes: Erd€ly €s a tƒrƒk k€rd€s P•zm•ny politik•j•ban. In: Europica varietas  

i. m. 43±44.
61 Angyal D•vid: Erd€ly politikai €rintkez€se Angli•val. Sz•zadok 34. (1900) 309±325, 398±

420, 495±508, 702±711. A k€rd€shez m€g: R. V•rkonyi !gnes: Az Erd€lyi Fejedelems€gr„l 
Angyal D•vid €s Szekfˆ Gyula levelez€se alapj•n. In: Eml€kkƒnyv Benk„ Samu sz†let€s€nek 
nyolcvanadik €vfordul…j•ra. Szerk. "jv•ri M•ria. Bp. 323±341.

62 R. V•rkonyi #gnes €s Horn Ildik… szorgalmaz•sa nyom•n az angol±erd€lyi ƒsszef†gg€sek 
tanulm•nyoz•sa k†lƒnƒsen el„t€rbe ker†lt. Ezt bizony‚tja Botlik Rich•rd: Szapolyai J•nos €s 
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2. Ha Bethlen G•bor €rvel€se felmutatta a francia±erd€lyi kapcsolat diplo-
m•ciai mint•j•t, nem t•lz‚ az a kƒvetkeztet€s, hogy ezt a fejedelem ± a har-
minc€ves h•bor• kƒzep€n ± annak bizony„t•s•ra sz•nta, hogy az erd€lyi •llam 
tov•bbra is elkƒtelezett a Habsburgok …sellens€ge, a franci•k mellett. A fran-
cia±erd€lyi kapcsolatok c€lpontba •ll„t•sa •tvezet benn†nket a francia politika 
egykori politikai terv€hez, mely J•nos Zsigmond lengyel kir•ly•g•t k€sz„tette 
el….  Egykor Medici Katalin, a nagyhatalm• francia anyakir•lyn… szerette vol-
na a lengyel kir•ly unokaƒccs€t, J•nos Zsigmondot a lengyel tr‚non l•tni, egy 
erd€lyi±lengyel perszon•luni‚ €l€n. Ez az •llamalakulat ± az okos asszony el-
k€pzel€se szerint ± le•nya, Valois Margit €s J•nos Zsigmond h•zass•ga eset€n, 
a ¹Habsburgok h•t•ban,º francia €rdekelts€gbe ker†lt volna. Az 1560-as €vtized 
v€ge fel€ azonban Medici Katalin m•r a Habsburgokkal val‚ megegyez€sre haj-
lott, s elvetette a dinasztikus h•zass•g terv€t.63

3. A lengyel kir•lyhoz k†ldƒtt kƒvets€gek fƒleml„t€s€vel a fejedelem sejtetni 
engedte, hogy az erd€lyi •llam jelenlegi ura ± mik€nt el…dje, B•thory Istv•n ± el-
nyerheti Vit€z Boleszl•v koron•j•t s vele egy†tt a lengyel kir•lys•got. 64 A tƒr-
t€nelmi argument•ci‚ be•llt abba az €rvrendszerbe, melynek eredm€nyek€nt 
± Kem€ny J•nos szerint ± Bethlen a lengyel korona megszerz€s€re a ¹tƒrƒkn€l 
€s tat•rn•l is fundamentumot vetett vala.º65 Ez nagy siker volt, mivel a Porta 
j‚v•hagy•s•t Bethlen terveire az elh•z‚d‚ lengyel±tƒrƒk v•ls•g ut•n nehezen 
lehetett el€rni. II. Oszm•n szult•n lengyelorsz•gi hadj•rat•t 1624 t•j•n ± €pp 
Kem€ny J•nos szerint ± Bethlen G•bor akarta megakad•lyozni. 66 A tƒrƒk t•ma-

VIII. Henrik kapcsolata. PhD disszert•ci‚. K€zirat. (t€mavezet…: Horn Ildik‚); Zarn•czki €ron 
L•szl•:  Anglia €s Bethlen G•bor kapcsolata c„m! els… d„jas  OTDK-dolgozata (t€mavezet…: 
R. V•rkonyi "gnes). L•sd m€g Zarn•czki €ron L•szl•:  Anglia €s Bethlen G•bor kapcsolata. 
Trefort-Kert: Az ELTE Bƒlcs€szettudom•nyi Kar kultur•lis €s kƒz€leti magazinja 2. (2009:  2. 
sz.) 71. A B•thory Zsigmond uralkod•sa idej€n fenn•ll‚ angol±erd€lyi kapcsolatokat kutatta 
V•rkonyi G•bor is. 

63 J•nos Zsigmond francia h•zass•gi terv€r…l l•sd H•v•ri J•nos: A h!tlen Dob‚. Bp. 1987. (Labi-
rintus) 82±85; Barlay !. Szabolcs: Romon vir•g: Fejezetek a Moh•cs ut•ni renesz•nszr‚l. Bp. 
1986. 69; Szab• P"ter: Az Erd€lyi Fejedelems€g. Bp. 1997. (Tudom•ny Egyetem) 40; Francis 
Watson: Medici Katalin €lete €s kora. Ford. Guthi Erzs€bet. Bp. 1987. (Kentaur Kƒnyvek).

64 Vit€z Boleszl•v koron•j•r‚l €s B•thory Istv•n reprezent•ci‚j•r‚l: Horn Ildik•:  B•thory Istv•n 
uralkod‚i portr€ja. In: Portr€ €s im•zs: Politikai propaganda €s reprezent•ci‚ a kora •jkorban. 
Szerk. G. Et€nyi N‚ra €s Horn Ildik‚. Bp. 2008. 363±401.

65  Kem"ny J.: #n€let„r•sa i. m. 85.
66  Bethen G•bor €s II. Oszm•n viszony•r‚l f…k€pp az erd€lyi fejedelem els… hadj•rata idej€n: 

P"ter Katalin: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga, az orsz•gegyes„t€s €s a Porta. Sz•zadok 
117. (1983) 1015±1028, •jabban: Papp S•ndor: Bethlen G•bor, a Magyar Kir•ly•g €s a Porta. 
Sz•zadok 145. (2011) 915±975.
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d•s elh•r€t•s•ra a fejedelem k•pvisel‚in keresztƒl 1627-ben titkos t•rgyal•sokat 
folytatott mind a r„mai cs•sz•r, mind a lengyel kir•ly megb€zottaival.67

Az aj•nd€koz•s id•pontj•nak ‚temez€se, az aj•nd€k, mint politikai 
szimbƒlum

A kora !jkorban Nyugat-Eur„p•ban •s a ¹Nyugat perem•hezº68 tartoz„ Magyar-
orsz•gon ¹a diplom•ciai aj•nd•k olyan ki®nomult eleme lett a politikusok vagy 
•ppen az •llamok egym•s k"z"tti •rintkez•s•nek, hogy m•r mag•r„l az aj•nd•k-
t•rgyr„l k"vetkeztetni lehetett az aj•nd•koz„ orsz•gra,º politikai sz•nd•kaira.69 Az 
aj•nd•koz•s alkalm•t Nyugat-Eur„pa szuver•n uralkod„i el‚tt •ltal•ban a k"vet-
s•gek egyszeri fogad•sa teremtette meg. A Port•hoz j•rul„ magyar k"vets•geket 
az aj•nd•k•tad•s egy mer‚ben m•s protokollj•hoz szoktatt•k. A szult•n vagy a 
nagyvez€r •ltal•ban t"bbsz"r maga el• rendelte ± magyarul !gynevezett ¹szem-
benl•telekreº ± a sz€ne el• j•rul„ magyar vazallus •llam k•pvisel‚it. M•r az 1528. 
janu•r 27-•n megk"t"tt sztambuli egyezs•g is t"bbsz"ri kihallgat•sok •r•n val„sult 
meg. Szapolyai J•nos lengyel k"vete, Hieronymus èaski !gy helyezte I. Szulejm•n 
v•dn"ks•ge al• Magyarorsz•g keleti r•sz•t, hogy Ibrahim nagyvez€r •s a szult•n 
el‚tt t"bbsz"ri ceremoni•lis fogad•sokon tisztelgett, majd r•szese volt az ezt k"-
vet‚ t•rgyal•soknak.70 J•nos Zsigmondot 1566 nyar•n Zimonyban k•tszer fogadta  
I. Szulejm•n, j!nius 29-•n •s j!lius 1-•n. A keleti kir•ly aj•nd•kait, az arany pog•-
cs•t, a csud•latos gy#r#t, az „r•kat, az aranyos serlegeket, az ezƒst t•ny•rokat •s 
cs•sz•ket, a s„lymokat az els‚ tal•lkoz•s alkalm•val adta •t a szult•nnak.71 

Bethlen G•bor kor•ban „ri•si v•ltoz•s, hogy a fejedelem szabta meg az aj•n-
d•koz•s rendj•t. A $oldalagi Mih•lynak 1628. m•rcius 24-•n adott k"veti inst-
rukci„ban a fejedelem lesz"gezi: ¹Aj•nd•kunkat nem els‚, sem m•sodik szembe 
l•telen adja b•, hanem v•rja el el‚sz"r az €r•sokat ford€ts•k meg.º72 Itt m•r a fe-
jedelem dikt•lt, az aj•nd•koz•si kult!ra m„dj•t ‚ s zabta meg. Am€g nem tudott 
biztosat a Porta Erd•lyi Fejedelems•ggel kapcsolatos sz•nd•kair„l, addig nem 
engedte az aj•nd•kok •tad•s•t. Bethlen G•bor v•grendelet•ben is visszat•rt az 

67  Kem•ny J.: %n•let€r•sa i. m. 80.
68  A k•s‚ k"z•pkori, kora !jkori Magyarorsz•gra vonatkoztatott ¹Nyugat peremeº kifejez•s 

Engel P•l lelem•nye. Elhangzott: K"z•p-Eur„pa. Konferencia az MTA T"rt•nettudom•nyi 
Int•zet•ben. Szervez‚k: Han•k P•ter, Szab„ P•ter, Szarka L•szl„. MTA T"rt•nettudom•nyi 
Int•zete. Bp. 1990. m•jus 23.

69  Hiller Istv!n:  Az aj•nd•koz•s Esterh•zy Mikl„s n•dor politikai gyakorlat•ban. Aetas 8. (1992: 
3. sz.) 24.

70 Barta G!bor: A Sztambulba vezet‚ !t (1526±1528). Bp. 1983. (Gyorsul„ id‚) 161±173.
71 B!n" Gergely:  J•nos Zsigmond l•togat•sa Szulejm•n t"r"k cs•sz•rn•l. In: Eml•kezetƒl hagyott 

€r•sok: Erd•lyi magyar eml•k€r„k. V•l. Veress D•niel. Kolozsv•r/Cluj-Napoca 1983. 46±57.
72 Brevis Instrukcio Egregii Michaelis $oldalagi. Fogaras. 1628. m•rcius 24. In: TM&O II. 65±67.
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aj•nd€koz•si kult•ra k€rd€s€re, s az aj•nd€kok ar•nyk€rd€seiben m€rlegelte a 
Port•hoz val‚ viszony•t. ¹Aj•nd€kot a port•ra nem keveset kƒldtem, am„g az or-
sz•g ad‚j•t megengedt€k [cs…kkentett€k], de ¼ megkeves„tettem, mind a cs•sz•-
r€t s mind vez€rek€t, mely€rt n€mely vez€r eleget is d…rg…l†d…tt, de a r€gi szok•s 
mell†l nem akarv•n elmenni, az orsz•got t…bbel terhelni, sz€p sz‚val complace-
•ltam [kedvƒkre tettem] †ket, j‚ akarattal, j…vend† szolg•lattal.º73 Mindez Beth-
len portai preszt„zs€nek hihetetlen m€rt€k‡ megn…veked€s€t dokument•lta. 

Az Erd€lyb†l a Port•ra kƒld…tt aj•nd€kok k…z…tt 1628 tavasz•n szerepel egy 
gy‡r‡, amely ugyan felfoghat‚ Bethlen G•bor feles€ge, Brandenburgi Katalin 
kedvesked€s€nek a ¹szultanaº el†tt, •m a kor•bbi p€lda, J•nos Zsigmond gy‡r‡-
aj•nd€ka azt bizony„tja, hogy a gy‡r‡ a portai±erd€lyi kapcsolatokban t•gabb 
€rtelm‡ politikai szimb‚lumm• v•lt, s mik€pp a civil €letben a h•zast•rsi h‡s€g, 
•gy a politikai €letben a szerz†d€st k…t† k€t f€l egym•s ir•nti elk…telez†d€s€-
nek szimb‚luma lett. ¹ˆ nagys•ga szerelmes€nek az minden becsƒletre m€lt‚ 
nagys•gos szultan•nak is az mi kedves feles€gƒnk egy mesters€ges megmet€lt 
gy€m•nt gy‡r‡csk€t kƒld…tt a v€gre, hogy † nagys•ga is a szultana az mi szerel-
mesƒnket m€lt‚ztass€k j‚akar‚j•nak ezut•n ismerni €s tartani, az ki minem‡ 
cs•sz•ri, kir•lyi r€gi nemzetb†l val‚ l€gyen, azt imm•r €rthette az nagys•gos 
vez€r.º74 Brandenburgi Katalin el†szeretettel alkalmazta a gy‡r‡aj•nd€kot a fa-
mili•risi elk…telezetts€g szimb‚lumak€nt is. Ismeretes, hogy 1626 tavasz•n Ke-
m€ny J•nos egy sz„vvel d„sz„tett gy‡r‡t kapott aj•nd€kba t†le. ‰m €pp ennek a 
politikai±t•rsadalmi szimb‚lumk€nt felfogott gy‡r‡aj•nd€knak k€s†bbi sorsa 
bizony„totta, hogy a politikai aj•nd€k a visszat€rhetett a civilszf€ra aj•nd€kai 
k…z€. A fejedelemasszony ¹engem igen sz€p gy€m•ntos, sz‡form•n metszett 
k…v‡ arany gy‡r‡vel megaj•nd€koztatv•n (kivel jegyzettem is el az feles€gemet 
magam, azut•n …regjebb ®am is feles€g€t)º.75 A szok•s Nyugat-Eur‚pa •llamk…zi 
kapcsolataib‚l eredezhetett. A kora •jkori Eur‚pa kezdeti szakasz•n szinte a 
gy‡r‡ v•lt a nyugat-eur‚pai •llamsz…vets€gek szimb‚lum•v•, s a civil €let eme 
politik•ba emelt szertart•sos kell€k€t az egyh•z ritu•l€ja is hagyom•nyosan is 
haszn•lta a maga ƒzeneteinek k…zl€s€re. A pƒsp…ki gy‡r‡ a 7. sz•zad ‚ta az Is-
tenhez val‚ k…t†d€s, a t†le kapott hivatal szimb‚luma. Az €rsekek a korm•nyza-
tuk al• tartoz‚ egyh•zmegy€kkel val‚ elk…telez†d€st szimboliz•lt•k az ujjukra 
h•zott gy‡r‡vel.76 I. Erzs€bet (1558±1603), Anglia kir•lyn†je, aki sohasem ment 

73 Bethlen G•bor (1580±1629) v€grendelete. In: Magyar gondolkod‚k 17. sz•zad. Szerk. Tarn‚c 
M•rton. Bp. 1979. (Magyar remek„r‚k) 113. 

74 L•sd az 1. jegyzetben id€zett forr•st. 
75 Kem•ny J.: !n€let„r•sa i. m. 61.
76 Gy‡r‡. In: Szimb‚lumt•r: Jelk€pek, mot„vumok, t€m•k az egyetemes €s a magyar kult•r•b‚l. 

Szerk. P•l J‚zsef €s "jv•ri Edit. Bp. 2001. 183±184; Friedrich von Westin €rsek s„reml€ke, 
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f•rjhez, mindig is azt hangoztatta, hogy € Angli•val van eljegyezve.77 Hasonl‚ 
rƒtus volt Velenc•ben, amikor a frissen megv•lasztott d‚zs•k egy gy„r„t dobtak 
a tengerbe, mintegy a tengeri v•rosk…zt•rsas•ggal val‚ ¹eljegyz•s†kº szimb‚lu-
mak•nt.78  

Egy ¹•naj€nd•kº politikai h€ttere: a hisp€niai l‚

Szal•rdi J•nos, a R•k€czi fejedelmek udvari t•rt‚netƒr€ja a Bethlen G•bor uno-
ka•ccsei, i„abb Bethlen Istv•n ‚s Bethlen P‚ter peregrin•ci€j•nak itiner•rium•t 
ƒgy ƒrta le: ¹nagy k•lts‚ggel elk…ldv‚n †ket, t•r•k cs•sz•r port•j•t, r€mai cs•sz•r 
udvar•t, Velenc‚t, Olaszorsz•got, R€m•t, Galli•t, Angli•t ‚s Belgiumot f•lj•rat-
ta v‚lek.º79 Ami biztos: Bethlen P‚ter 1628-ban megfordult B‚csben, Pr•g•ban 
n‚metf•ld t•bb v•ros•ban (pl. Wittenbergben), N‚metalf•ld•n, Angli•ban, It•-
li•ban, Sv•jcban.80 Heltai J•nos a b‚csi, a II. Ferdin•nd el†tti fogad•st, a p•rizsi 
XIII. Lajos ‚s Richelieu bƒboros el†tti audienci•t, s a r€mai, VIII. Orb•n p•pa 
el†tti fogad•st tudta dokument•lni.81 T‚ny ‚s val€, hogy egy ¹esetlegesº82 spa-
nyolorsz•gi utat is terveztek. M•ig rejt‚ly, hogy a j€l el†k‚szƒtett spanyolorsz•gi 
‡t l‚trej•tt-e, vagy valami‚rt meghi‡sult. ¹Mivel cs•sz•r †fels‚ge is commend•lta 
az hisp•niai kir•lnak [IV. F…l•pnek] †fels‚g‚nek, rem‚lj…k magunk is b•tors•gos 
utatok fog lenni¼ Az gyermeket †fels‚ge gratiaj•ba commend•ljad, kir•ly atya-
®aival ‚s udvarn•l leend† fejedelmi emberekkel is szembe legyetek, ismertesd, 

1152 ut•n. Bronz. Magdeburg. Sz‚kesegyh•z. In: Marosi Ern•: A rom•n kor m!v‚szete. Bp. 
1972. 208. Arr€l, hogy a civil szf‚ra sz€haszn•lat•t mik‚pp ¹kaphatja felº a kora‡jkorban a po-
litika: Bene S!ndor: Politika, par•znas•g ‚s h•zass•gt•r‚s a magyar irodalmi hagyom•nyban: 
Bethlen Mikl€s Velenc‚ben. In: "mor, •lom ‚s m•mor: A szerelem a r‚gi magyar irodalomban 
‚s a szerelem ezred‚ves hazai kult‡rt•rt‚nete. Szerk. Szentm•rtoni Szab€ G‚za. Bp. 2002. 
299±325.

77  Az I. Erzs‚bet kori Anglia politikai szimb€lumair€l: Andr!s Kis"ry: Emblems of the Polity. In: 
#e Iconography of Power: Ideas and Images of Rulership on the English Renaissance Stage. 
Ed. by Gy•rgy E. Sz†nyi ± Rowland Wymer. Szeged 2000. (Papers in English & American 
Studies 8.) 161±179.

78  Gy!r! i. m. 183±184. 
79  Szal!rdi J.: Siralmas magyar kr€nik•ja i. m. 126.
80  Bethlen P‚ter utaz•sa t•rt‚net‚hez: P•l€czi Horv•th J•nos servitor levele id. Bethlen Istv•nhoz. 

Paris. 1628. •prilis 13. K•zli: G. S. TT 1884. 590±592; Bethlen G•bor levele i„abb Bethlen 
Istv•n utaz•sa …gy‚ben. Gyulafeh‚rv•r. 1628. m•rcius 7. Kiad. Szil•gyi S•ndor. TT. 1881. 
197±199; G#m#ri Gy#rgy: Bethlen P‚ter k•rutaz•s•nak nyomai nyugati eml‚kk•nyvekben ‚s 
jelent‚sekben. In: U†: Erd‚lyiek ‚s angolok: M!vel†d‚s- ‚s kapcsolatt•rt‚neti tanulm•nyok. 
Bp. 1992. 20±27.

81  Heltai J!nos: Bethlen P‚ter ‚s P•zm•ny. Orsz•gos Sz‚ch‚nyi K•nyvt•r $vk•nyve. 1984. 411±
422.

82  G#m#ri Gy.: Bethlen P‚ter... i. m. 21.
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•s kinek, kinek mi nev€nkkel is bar•ts•gos szeretet€nket denunti•ld.º83 Bethlen 
G•bor mindenesetre egy hisp•niai l‚ megv•tel•re utasƒtotta Bethlen P•ter kƒs•-
r„j•t. ¹Egy j‚ lovat vehetn•tek Hisp•ni•ban, 500 aranyat b•tor arra k…ltn•tek, 
csak az l‚ lenne igaz f„ l‚ termet•vel, …regs•g•vel, sz•ps•g•vel, j‚s•g•val.º84

A k•s„ k…z•pkori Magyarorsz•gon a bez•rk‚z‚ k…znemesi mentalit•s, mely 
mag••nak •rezte a f„szerepet a t…r…k elleni v•delemben, idegengy†l…lettel p•-
rosult. Benda K•lm•n t…bb, a magyar hivat•studattal85 foglalkoz‚ el„ad•s•nak 
kedvelt p•ld•ja volt az a M•ty•s •ltal Arag‚niai Ferdin•ndnak cƒmzett lev•l, 
melyben a magyar kir•ly ± az alulr‚l j…ttek b€szkes•g•vel ± visszak€ldte Spa-
nyolorsz•gba azt a l‚idom•rt, akit a ¹kanc•k belovagl•s•hoz •s idomƒt•s•hozº 
kapott aj•nd•kba, mondv•n, hogy a magyarok tudnak lovagolni s f„leg a t…r…k 
elleni harcban kipr‚b•ltabbak minden m•s nemzetn•l. 

Nem titok, s„t a f•l vil•g el„tt nyilv•nval‚ t•ny, hogy fegyvert forgatva n„t-
t€nk fel, gyakran •s sok n•ppel, nemzettel hadakoztunk, de ak•r a t…r…kkel, 
ak•r kereszt•nyekkel vƒvtunk csat•t ± magunk szelƒdƒtette lovakon ±, mindig  
szerencs•vel j•rtunk. Ha idegen l‚idom•rokra v•rtunk volna, sosem v•gz„-
d…tt volna olyan sikeresen a t…r…k, a n•met, a cseh vagy a lengyel hadj•rat. 
Itthon bet…rt lovainkkal gy„zt€k le a vlachokat, vert€k meg a szerbeket •s 
h‚dƒtottuk meg minden szomsz•d n•pet, mindezt saj•t lovainkkal vitt€k v•g-
hez becs€lettel.86 

 
A ¹ saj•t l€º •s az emblematiz•ci€ Bethlen G•bor kor•ban

A ¹saj•t lovainkº eszm•je a 16. sz•zadban v•gleg megd„lt. A v•llalkoz‚i nemes-
s•g tagjai nem utols‚ sorban a l‚kereskedelemmel foglalkoztak. A k•t Habs-
burg-p•rti erd•lyi vajda, Kendy Ferenc •s Dob‚ Istv•n az 1550-es •vek elej•n 
•llƒt‚lag egy fekete lovon veszett …ssze. Ez eset •rulkod‚ arra n•zve, hogy a l‚ke-
reskedelem konkurenciaharcokat vont maga ut•n.87 !ppen ebben az id„szakban 
egy ¹l‚hi•nyº •rz•kelhet„ a Balaton-felvid•ken, s ez•rt Takar‚ Mih•ly rendsze-
resen lopott t…r…k lovakat a Balaton d•li partj•r‚l.88 Balassi B•lint (1554±1594) 

83  Bethlen G•bor Bethlen P•ter kƒs•ret•hez ± a peregrin•ci‚r‚l. Gyulafeh•rv•r. 1628. m•rcius 7.  
Bethlen G.: Levelek i. m. 229.

84  Uo. 231±232.
85  Benda K!lm!n:  A nemzeti hivat•studat nyom•ban. Szerk. Luk•ts J•nos. Bp. 2004. (Protest•ns 

m†vel„d•s Magyarorsz•gon 11.)
86  M•ty•s Ferdin•nd n•polyi kir•lynak (1476±1490) 1480 t•j•n. In: M•ty•s kir•ly levelei. V•l. V. 

Kov•cs S•ndor. Ford. Ball•r Piroska. Bp. 1986. (Magyar levelest•r) 174.
87  Forg!ch F.: Eml•kirat i. m. 138.
88 A P•zm•ny P•ter Katolikus Egyetem B…lcs•szettudom•nyi Kara •ltal rendezett ¹Batthy•ny 

I. "d•m •s k…reº Konferencia a 400 •ve sz€letett Batthy•ny I. "d•m dun•nt#li f„kapit•ny 
tisztelet•re rendezett konferenci•n (2010. november 25±26. Piliscsaba, B…cs•szkar, Stephane-
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l•kup ecked€ssel foglalkozott: ¹J• hamar lovak€rt j•rv•n Erd€l f‚ld€t / nem nagy 
f•rads•g n€lkƒlº ± „rta.89 A ¹saj•t l•º eszm€j€t teh•t a 16. sz•zadi l•kereskedelmi 
(l•rabl•si) konjunkt…ra nemzetk‚zi  m€retei semmiv€ tett€k. 

A l• emblematiz•lhat• szerepe azonban megmaradt. A hisp•niai l• az erd€-
lyi fejedelmi udvarban a spanyol Habsburgok €s az erd€lyi •llam sz„v€lyes kap-
csolatait reprezent•lhatta volna. A szakirodalomban nem kapott visszhangot,90 
hogy Bethlen G•bor Cec„lia Ren•t•val tervezett h•zass•g•t a spanyol Habs-
burgok kƒl‚n‚sen t•mogatt•k, s†t paradox m•don a h•zass•g meghi…sul•s•t 
Madrid id€zte el† t…lzott t•mogat•s•val. A Habsburg-h•z spanyol •ga ugyanis a 
preszt„zsvesztes€get elkerƒlend† Bethlennek a kir•lyi c„m megad•s•t javasolta, 
amely javaslatt•l az osztr•k •g hat•rozottan elz•rk•zott.91 1628-ban Bethlen …jra 
a spanyol Habsburg uralkod•, IV. Fƒl‚p bizalma, t•mogat•sa elnyer€s€t szerette 
volna el€rni. Tudva lev†, hogy IV. Fƒl‚p csak ƒres „g€retekkel ¹seg„tetteº a m€g 
uralmon l€v†, beteges III. Zsigmond lengyel kir•lyt.92 Minden rem€nye meg le-
hetett teh•t arra, hogy saj•t lengyelorsz•gi uralm•hoz a Habsburg h•z spanyol 
•ga is k‚vezze a talajt.

•sszegz€s

Neh€z mai €sszel elhinni, hogy a 17. sz•zadi erd€lyi fejedelmek ± dacolva tes-
ti le€pƒl€sƒkkel ± €letƒk v€g€ig nagypolitikai terveket sz†ttek, •llap„totta meg 
egy konferenci•n Gebei S•ndor.93 Val•ban, mik‚zben Bocskai Istv•n m•r 1606 

um, P•zm•ny Terem) €l€nk vita bontakozott ki Buza J•nos, P•l!y G€za €s k‚ztem, hogy volt 
e l•hi•ny az eml„tett €vtizedben a Balaton-felvid€ken. Most is tartom azt a v€lem€nyemet, 
hogy volt. E v€lem€nyemet Takar• Mih•ly N•dasdy Tam•shoz „rt leveleire alapozom. Takar• 
Mih•ly tihanyi v•rkapit•ny levelei N•dasdy Tam•shoz 1554. okt•ber 13±1562. december 30. 
[27 lev€l]. K‚zli: Kom•romy Andr•s. TT 1907. 388±411; Szab• P€ter: T‚r‚k±magyar egyƒtt-
€l€s a Balaton-felvid€ken. In: "letm•d €s m#vel†d€s Veszpr€m megy€ben a 16±18. sz•zadban. 
Szerk. T•th G. P€ter. Veszpr€m 2000. (Veszpr€mi m…zeumi konferenci•k 10.) 9±18.

89  ¹$h nagy kerek k€k €g¼º: Balassi B•lint v•logatott versei. V•l. Nagy L•szl•. Bp. 1975. (A 
magyar irodalom gy‚ngyszemei) 81. A l•kereskedelemr†l: Tak!ts S!ndor: L•, kocsi €s h†k‚s. 
In: U†: M#vel†d€st‚rt€neti tanulm•nyok a XVI±XVII. sz•zadb•l. Szerk. Benda K•lm•n. Bp. 
1961. (Nemzeti k‚nyvt•r) 221±226.

90  "jv!ry Zsuzsanna:  ºNagy k€t cs•sz•r birodalmi k‚ztº: A hossz… h•bor…t•l Bethlen G•bor 
hal•l•ig. Bp. 1984. (Magyar hist•ria) 233.

91 Szalay L!szl•: Magyarorsz•g t‚rt€nete. IV. k‚t. Pest 1875. 595.
92 Gebei S.: Egy megk€sett fejedelmi temet€s i. m. 181.
93 Gebei S•ndor hozz•sz•l•sa a vajai  Vay %d•m  M…zeum rendez€s€ben ¹II. R•k•czi Ferenc €s 

bujdos•t•rsai 1906. €vi …jratemet€se 100. €vfordul•j•nº c„mmel rendezett konferenci•n. Vaja, 
2006. november 11.
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tavasz•n ¹€lmos l•bairaº panaszkodott,94 melyek az elf•szerezett ‚telek ‚s a tƒl-
zott borfogyaszt•s k„vetkezt‚ben kialakul€ has-v…zk€r k†ls‡ jelei voltak, nagy 
terveket sz‡tt s ‚ppen 1606-ban teljes…thette be ‚letm•v‚t. Bethlen G•bor, aki 
az 1628-as ‚vben szint‚n a k„z‚p-kelet-eur€pai t‚rs‚g hatalmi viszonyait •t-
rendez‡ terveket sz‡tt a lengyel kir•lys•g megszerz‚s‚r‡l, ugyancsak beteges-
kedett.95 A minden el‡tte ‚s ut•na j•r€ fejedelemmel szemben a legnagyobb 
portai bizalmat ‚s elismer‚st szerz‡ fejedelem, Bethlen G•bor t„r„k diplom•-
ciai p•ly•ja azonban az 1627±1628 k„z„tti id‡szakban t„r‚st szenvedett. Val€-
sz…n•, hogy a Port•n kitud€dott a fejedelem elhajl•sa egy esetleges t„r„k ellen 
tervezett hadj•rat fel‚. Ny…ltan szidalmazt•k ‡t ‚s orsz•g•t a sztambuli n‚met 
k„vet el‡tt. A fejedelem nem vonult ¹s†ndiszn€•ll•sba.º Egyr‚szt tiltakozott a 
Port•n elszenvedett megal•ztat•sok‚rt, m•sr‚szt katonai l‚p‚seket tett annak 
‚rdek‚ben, hogy visszaszerezze a Port•n megrend†lt bizalm•t. Az 1628 augusz-
tus•ban a Magyar Kir•lys•g hat•r•n megrendezett sz…nlelt katonai demonstr•ci-
€ja Sztambul megnyugtat•s•t szolg•lta. Ritu•lis, ceremoni•lis szinten v‚dte azt 
a f†ggetlened‡ erd‚lyi •llamot, amely m•r a 16. sz•zad m•sodik fel‚t‡l kezdve 
ƒgy pr€b•lt †nnepelni, mint a nyugat-eur€pai nagy monarchi•k, azaz reprezen-
t•ci€j•ban az eur€pai szuver‚nekhez kezdett hason…tani.96 Bethlen kirekesztette 
udvari reprezent•ci€j•b€l azokat az elemeket, melyek ‡t a t„r„k felt‚tlen vazal-
lus•nak t•ntett‚k volna fel. A t„r„k szem‚ben nehezen •tl•that€, t„bb sz•lon 
fut€ diplom•ci•j•t megk…s‚relte az erd‚lyi diplom•ciat„rt‚net kor•bbi p‚ld•ival 
„sszhangba helyezni, ƒgy, hogy l‚p‚seit a sztambuli k„zpont is a saj•t ‚rdekeivel 
egyez‡nek ‚rezhesse. Unoka„ccs‚nek, Bethlen P‚ternek spanyolorsz•gi pereg-
rin•ci€j•val ± t„bbek k„z„tt ± az 1628. ‚vi lengyel kir•lys•gi terveihez szeretett 
volna nemzetk„zi t•mogat•st szerezni. Az 1628-as esztend‡ben Bethlen G•bor 
tev‚kenys‚g‚ben ± hal•la el‡tt egy ‚vvel ± mintha „sszegz‡d„tt volna az a poli-
tikai zsenialit•s, mely eddigi fejedelems‚g‚t jellemezte.

94 G. Et•nyi N€ra ± Horn Ildik€ ± Szab€ P•ter: Koron•s fejedelem: Bocskai Istv•n ‚s kora. Bp. 
2006. 220.

95 Csetri E.: Bethlen G•bor i. m. 162.
96 Ez B•thory Zsigmond idej‚n teljesedett be. Baranyai Decsi J•nos udvari t„rt‚net…r€ le…rta, 

hogy B•thory Zsigmond ‚s M•ria Krisztierna 1595. ‚vi esk†v‡j‚t, ha a t„r„k vesz‚ly nem 
leselkedett volna az orsz•gra, a nyugat-eur€pai kir•lyok esk†v‡i mint•j•ra rendezt‚k volna 
meg. ¹!m, hogy a menyegz‡i †nneps‚gekkel sok napot t„ltsenek (mint ez kir•lyok, fejedelmek 
h•zass•gakor szok•s), nyilv•nos lakom•kat adjanak, k†l„nf‚le l•tv•nyoss•gokat, lovas 
j•t‚kokat rendezzenek, sz‚tk†ldj‚k az ‚rtes…t‚seket, megragadjanak minden m•s alkalmat 
az •ltal•nos „r„m kiny…lv•n…t•s•ra, mindezt megakad•lyozt•k a t„r„k„k k„zeled‚s‚r‡l sz€l€ 
h…rek ‚s a h•borƒs k‚sz†l‡d‚s k†l„nb„z‡ gondjai.º In: Baranyai Decsi J•nos magyar hist€ri•ja 
[1592±1598]. Ford. Kulcs•r P‚ter. Bp. 1982. (Bibliotheca historica) 222±223.
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MAGYARORSZ•G €S ERD€LY K€PE N€METALF•LD•N 
A BOCSKAI‚FELKEL€S

€S BETHLEN G•BOR HADJ•RATAI IDEJ€N 1604ƒ16261

K„„… T„…†„‡…†ˆ‰

Bevezet•s

Bethlen G!bor (1580±1629) 1619 "s 1626 k#z#tt h!rom hadj!ratot ind$tott a ma-
gyarorsz!gi ter%leteken. Az egyenl&tlen harc a reform!tus fejedelem "s a Habs-
burg uralkod', II. Ferdin!nd (1578±1637) k#z#tt er&sen felkavarta a nyugat-eu-
r'pai k#zv"lem"nyt is; $gy nem meglep&, hogy a ®atal Holland K#zt!rsas!gban is 
fokozatosan n&tt az "rdekl&d"s a k#z"p-eur'pai politikai esem"nyek ir!nt. Sz!m-
talan lev"l, r#pirat, k#nyv, k"p "s nyomtatv!ny jelent meg a holland "s ¯amand 
k#z#ns"g sz!m!ra ezekben az "vekben.2 Az al!bbiakban els&sorban e forr!scso-
portra t!maszkodva elemzem a korabeli Magyarorsz!g- "s Erd"ly-k"p fejl&d"s"t 
"s annak nyugat-eur'pai szellemi h!tter"t, k%l#n#sen a Holland K#zt!rsas!g "s a 
Habsburg-N"metalf#ld ter%let"n.3 A vizsg!lat id&hat!rait Bethlen G!bor uralko-
d!sa el&tti id&kre is kiterjesztem, 1604-et v"ve kezd&pontnak. Nemcsak azt sze-
retn"m bemutatni, hogy milyen inform!ci't, illetve k" pet k#zvet$tettek maguk-
r'l a magyarok a politikai irodalmon "s iratokon kereszt%l, hanem azt is, hogy ezt 
mik"ppen haszn!lt!k fel ezt a hollandok saj!t politikai "s t#rt"nelmi irodalmuk-

1 A tanulm!ny az OTKA NK 81948 sz. programja "s a Bolyai J!nos Kutat!si •szt#nd$j 
t!mogat!s!val k"sz%lt. Ezuton k#sz#n#m Alm!si G!bor, K!rm!n G!bor "s Mitropulos Anna 
alapos lektor!l!s!t, valamint Irene Schriersnek a k"peket.

2 L!sd: Bibliotheek van Nederlandsche pam¯etten. Eerste afdeeling. Verzameling van Frederik 
Muller te Amsterdam / Naar tijdsorde gerangschikt en beschreven door P. A. Tiele. I±III. 
Amsterdam 1858±1861 (A tov!bbiakban: Tiele); W.P.C. Knuttel: Catalogus van de pam¯etten-
verzameling berustende in de Koninklijke Bibliotheek, 1486±1853. 1. k#tet: 1486±1620. 
2. k#tet: 1621±1648. Den Haag 1889±1920. (a tov!bbiakban: Knuttel); J.F. van Someren: 
Bibliotheek der Rijksuniversiteit te Utrecht: Pam¯etten niet voorkomende in afzonderlijk 
gedrukte catalogi der verzamelingen in andere openbare Nederlandsche bibliotheken. Utrecht 
1915±1922; G. van Alphen: Catalogus der pam¯etten van de Bibliotheek der Rijksuniversiteit 
te Groningen 1542±1853 Groningen 1944; *e Early Modern Pamphlets Online, (TEMPO) 
http://tempo.idcpublishers.info/protected/ (utols' el"r"s: 2012. nov. 7.).

3 Gindely Antal: Bethlen G!bor "s udvara 1580±1629. Bp. 1890; Szil!gyi S!ndor: Bethlen G!bor 
"s a sv"d diplom!czia. Bp. 1882; Nagy L!szl": Bethlen G!bor a f%ggetlen Magyarorsz!g"rt. 
Bp. 1969; Josef V. Poli#ensk$: *e *irty Years War. Transl. by Robert Evans. Berkeley ± Los 
Angeles 1971; Benda K!lm!n:  Diplom!ciai szervezet "s diplomat!k Erd"lyben Bethlen G!bor 
kor!ban. Sz!zadok 115. (1981) 725±730; Piri Zolt!n:  Bethlen G!bor fejedelem +tja a h!gai 
sz#vets"gbe. T#rt"nelmi Szemle 41. (1999: 1±2. sz.) 157±176.



204 K••€ T•€••‚€•ƒ„

ban. Vizsg…latomat kiterjesztem a holland sajt† Eur†p…ban j…tszott k‡zvetˆt‰ sze-
repŠre, vagyis arra kŠrdŠsre, hogy a Magyarorsz…gr†l gy‹jt‡tt inform…ci†k Šs az 
ezekb‰l kirajzol†d† kŠp hogyan v…ltozott Šs hagyom…nyoz†dott tov…bb. Œgy nem 
csup…n a kora •jkori magyar kora •jkori Magyarorsz…gon kirajzol†d† nemzeti 
identit…sok kŠrdŠsŠt Šrintem, hanem kitŠrek a kora •jkori Magyarorsz…g eur†pai 
politikai jelenlŠtŠnek kontextus…ra Šs kultur…lis h…tterŠre is.

A n•metalf€ldi inform•ci‚piac •s a holland kƒlpolitika

Az ErdŠly- Šs Magyarorsz…g-kŠp, illetve annak fejl‰dŠse nemcsak a kora •jkori 
holland±magyar kapcsolatok szempontj…b†l fontos. A korabeli politikai, vall…-
si Šs gazdas…gi esemŠnyekr‰l sz†l† inform…ci† a XVI±XVII. sz…zad fordul†j…n 
nagyon fontos kereskedelmi t…rgy lett Eur†p…ban. Az eur†pai inform…ci†piacon 
d‡nt‰ szerepet j…tszottak a holland ¹inform…ci†!gyn‡k‡kº (information brokers), 
akik …ltal…ban keresked‰k, lelkŠszek, diplomat…k vagy ˆr†k voltak.4 Hollandia, 
k!l‡n‡sen pedig Amszterdam sz† szerint eur†pai sajt†k‡zpont lett, aminek k‡-
sz‡nhet‰en egyre n‰tt a hollandok hatalma Šs befoly…sa az eur†pai diplom…ci-
…ban.5 A Holland K‡zt…rsas…g a holland±spanyol fegyversz!neti meg…llapod…s 
ut…n (1609) jutott domin…ns szerephez az eur†pai hatalmak k‡z‡tt: H…ga lett a 
nemzetk‡zi k…lvinizmus politikai k‡zpontja.6 A holland inform…ci†!gyn‡k‡k 
a vil…g ‡sszes pontj…r†l vill…mgyorsan k!ldtŠk (pŠnzŠrt) a fontos hˆreket Šs a 
relev…ns inform…ci†kat Hollandi…ba, az ottani !gyn‡k‡k pedig …tdolgozt…k vagy 
…tˆrt…k a nyersanyagot Šs •gy k!ldtŠk tov…bb Eur†pa minden szegletŠbe a ®zet‰ 
olvas†knak. EzŠrt a holland !gyn‡k‡k fontos Šs d‡nt‰ szerepet j…tszottak a kora 
•jkori Magyarorsz…g Šs ErdŠly kŠpŠnek form…l…s…ban Šs alakˆt…s…ban is.

4 Brinda Charry ± Gitanjali Shahani (ed.): Emissaries in Early Modern Literature and Culture: 
Mediation, Transmission, Tra"c, 1550±1700. Farnham ± Burlington 2009. 95±129; Marika 
Keblusek ± H. Cools ± B. Noldus (ed.): Your Humble Servant: Agents in Early Modern Europe. 
Hilversum 2006; Marika Keblusek: Cultural and Political Brokerage in Seventeenth-Century 
England: #e Case of Balthazar Gerbier. In: Dutch and Flemish artists in Britain 1550±1800. 
Ed. by J. Roding ± E. J. Sluijter ± B. Westerweel. Leiden 2003. 73±81; Craig E. Harline: 
Pamphlets, Printing, and Political Culture in the Early Dutch Republic. Dordrecht 1987.

5 D. H. Couve!: Van couranten en courantiers uit de zeventiende en achttiende eeuw. 
Amsterdam 1951. 5±13; Maarten Schneider: De Nederlandse krant: van `Nieuwstydinghe' tot 
dagbladconcentratie. Amsterdam 1968. 32±62; Geo"rey Parker: De opstand in de Nederlanden 
en de polarisatie van de internationale politiek. In: De algemene crisis van de zeventiende 
eeuw. Red. Geo$rey Parker ± Lesley M. Smith. Haarlem 1980. (Eredeti cˆm: #e General 
Crisis of the Seventeenth Century.) 51±70. L…sd mŠg: http://kranten.kb.nl/ (2013.01.02).

6 Heinz Schilling: Konfessionalisierung und Staatsinteressen: Internationale Beziehungen 
1559±1660. (Handbuch der Geschichte der internationalen Beziehungen 2.) Paderborn 2007. 
107±119, 292±317.



 M•€••‚ƒ‚„…†€ ‡„ E‚ˆ‡‰• Š‡‹Œ N‡•ŒŽ•‰••‰ˆ•‘ 205

Az orsz’gba beker“lt nagy mennyis”g• inform’ci– nagyban hozz’j’rult a po-
litikai diskurzus fejl—d”s”hez Hollandi’ban. A politikai vita a nemzeti ”s nemzet-
k˜zi politika k“l˜nb˜z— ir’nyair–l, ak’rcsak Eur–pa m’s ter“letein, providencia-
lista keretekben folyt.7 E gondolkod’s a lutheranizmusb–l ”s a k’lvinizmusb–l 
eredt, legfontosabb eszm”inek a nemzeti kiv’lasztotts’g-tudat, a nemzeti szu-
verenit’s, illetve a Gondvisel”sre hagyatkoz’s sz’m™tottak, amelyb—l az ut–bbi 
legitim’lta az el—bbieket. A nemzet sors’nak Gondvisel”sre hagyatotts’g’t a 
nemzet t˜rt”nelm”nek tudatos tanulm’nyoz’sa r”v”n v” lt”k megismerhet—nek. 

Ebben a gondolkod’sban a t˜rt”nelem felfog’s is nagyon fontos szerepet j’t-
szott, mert a gondolkod–k ezzel a k”ppel legitim’lt’k politikai c”ljaikat haz’-
jukban ”s k“lf˜ld˜n egyar’nt. 8 A Gondvisel”sre hagyatkoz’s elve ˜szt˜n˜zte a 
kora šjkori t˜rt”n”szek munk’j’t, hiszen adott esetben nekik kellett legitim’lni 
egy felkel”st az uralkod– ellen. A holland n”pr—l mint Isten ’ltal kiv’lasztott 
nemzetr—l sz–l– toposz domin’ns lett abban a t˜rt”nelmi irodalomban, amely 
legitim’lta a Habsburg-ellenes n”metalf˜ldi felkel”st ”s a Spanyolorsz’g elleni 
h’boršt. 9 Ennek egy p”ld’j’t Hugo Grotius t˜rt”nelmi munkass’ga szolg’ltatja, 
aki rekonstru’lta a holland —st˜rt”netet.10 Grotius hangsšlyozta a holland n”p 
szuverenit’s’nak r”gi gy˜kereit ”s Gondvisel”s adta c”lj’t, amely szerint v”-
delmeznie kell a protest’ns vall’st Eur–p’ban. A providencialista gondolkod’s 
adott keretet a holland inform’ci–“gyn˜k˜k munk’ss’g’nak is, ami nem csoda, 
hiszen sokan k˜z“l“k teol–gi’t is tanultak az egyetemen. 

A n”metalf˜ldi politikai rendszer bonyolult ”s decentraliz’lt jellege miatt a 
holland t˜rt”net™r–k ”s inform’ci–“gyn˜k˜k a Holland K˜zt’rsas’g k“lpolitik’-
j’nak alakul’s’ban is fontos szerepet j’tszottak.11 A k˜zt’rsas’g k“lpolitikai stra-

7 ¹It was a set of ideological spectacles through which individuals of all social levels and from 
all positions on the confessional spectrum were apt to view their universe, an invisible prism 
which helped them to focus the refractory meanings of both petty and perplex events.º 
Alexandra Walsham: Providence in Early Modern Engeland. Oxford 1999. 2±3; Tobias 
Gregory: From Many Gods to One: Divine Action in Renaissance Epic. London 2006. 19±20. 
Trencs!nyi Bal"zs: Patriotism and Elect Nationhood in Early Modern Hungarian Political 
Discourse. In: Whose Love of Which Country? Composite States, National Histories and 
Patriotic Discourses in Early Modern East Central Europe. Ed. by Bal’zs Trencs”nyi ± M’rton 
Z’szkaliczky. Leiden ± Boston 2010. 499±500.

8 Jacob Soll: Publishing the Prince. History Reading and the Birth of Political Criticism. Ann 
Arbor 2005. 20±48.

9 Benjamin Schmidt: Innocence Abroad: !e Dutch Imagination and the Representation of the 
New World, C. 1570±1670. (Dissertation) Ann Arbor 1994. 10±34.

10 Hugo Grotius: Liber de Antiquitate Reipublica Batavicae. Leiden 1610.
11 Guido de Bruin: Geheimhouding en verraad: de geheimhouding van staatszaken ten tijde 

van de Republiek (1600±1750). Den Haag 1991; Combertus Willem van Pot: Handboek van 
het Nederlandse staatsrecht. 15. ed. Deventer 2006. 125±127; 500 jaren Staten-Generaal in 



t•gi€j€t form€lisan a holland orsz€ggy•l•s (Staten-Generaal) hat€rozta meg. A 
h•t n•metalf‚ldi tartom€ny k•pviselƒi H€ga v€ros€ban, egy r•gi vad€szkast•lyban 
gy•ltek ‚ssze, ahol m€r a k‚z•pkor „ta az orsz€ggy•l•seket tartott€k. K‚zt…k a 
leggazdagabb •s legs•r•bben lakott ¹Hollandº vagy Hollandia volt a legbefoly€so-
sabb. A tartom€nyi k•pviselƒk a nagyobb v€rosokb„l sz€rmaztak. A legnagyobb 
•s leggazdagabb v€ros Amszterdam volt, de Holland tartom€ny€n bel…l is volt 
ellent•t a k…l‚nb‚zƒ v€rosok, p•ld€ul Leiden, H€ga •s Amszterdam k‚z‚tt. 

Az orsz€ggy•l•s mellett az orsz€gnak volt m•g k•t helytart„ja, vagy m€sk•p-
pen korm€nyz„ja is, mindkettƒ az Or€niai h€zb„l. Az egyik Hollandot, Zeelan-
dot, Utrechtet, Gelderlandot •s Overijsselt igazgatta, a m€sik ir€ny†t€sa al€ pedig 
Friesland, Groningen •s Drenthe tartozott. Az elsƒ helytart„ volt N•metalf‚ld 
legfontosabb hivatalnoka •s hadvez•re. Mint k‚ztisztviselƒ, form€lisan az or-
sz€ggy•l•s fennhat„s€ga al€ tartozott, ennek ellen•re tekint•lyes inform€lis ha-
talommal rendelkezett, fƒleg a k…lpolitik€ban, melyben nagy szerepet j€tszottak 
rokoni kapcsolatai az egyes k…lf‚ldi uralkod„ csal€dokkal. P•ld€ul M„ric herceg 
1621-ben unoka‚ccs•t, V. Frigyest, Csehorsz€g ¹t•li kir€ly€tº H€g€ba h†vta (a 
feh•rhegyi csata (1620) ut€n), aki azt€n 1631-ig ott •lt. A m€sik helytart„nak is 
volt politikai szerepe (de enn•l jelent•ktelenebb), fƒk•nt a t€vols€g miatt, hiszen 
az ƒ rezidenci€ja •szakon, Leeuwardenben volt. Az orsz€g m€sodik hivatalnoka 
az ‡gynevezett ¹Landsadvocaatº (€llam…gy•sz, k•sƒbb: ¹Raadpensionarisº) volt, 
aki az orsz€ggy•l•s d‚nt•seit k•sz†tette elƒ. A Landsadvocaat kezelte a diplom€-
ciai levelez•st •s ‚nt‚tte form€ba a k‚veti utas†t€sokat.12

Egy olyan bonyolult politikai rendszerben, mint a holland, az inform€ci„-
szerz•snek k‚zponti szerep jutott. Sok helyre •s sz€mos politikai r•teghez 
kellett eljuttatni a k…lpolitika h†reit, ez a politikai rendszeren bel…li legitim€-
ci„ szempontj€b„l is l•nyeges volt. Hivatalosan minden k…lkapcsolatot az or-
sz€ggy•l•s •s az €llam…gy•sz tartott k•zben.13 A mindennapi politik€ban az 
orsz€ggy•l•s k…lpolitikai d‚nt•seit a p•nz •s az inform€ci„ hat€rozta meg. 
Ahogy eml†tettem, a holland k‚veteket az orsz€ggy•l•s k…ldte, annak k‚lts•-
geit pedig a k…l‚nb‚zƒ tartom€nyok €llt€k, †gy k‚zvetlen…l tudt€k befoly€sol-
ni ¹saj€tº k‚vet…ket, akiktƒl az orsz€ggy•l•st megker…lve is kaphattak olyan 
inform€ci„t, amit m€snak nem k…ld‚tt meg. Az Isztambulba vagy a n•met 
ter…letekre k…ld‚tt k‚veteket p•ld€ul Holland tartom€ny ®zette, †gy Cornelis 

de Nederlanden. Van statenvergadering tot volksvertegenwoordiging. Ed. by S. J. Fockema 
Andreae ± H. Hardenberg. Assen 1964. 170±240.

12 Nationaal Archief, Den Haag (a tov€bbiakban NL-HaNA), Johan van Oldenbarnevelt, nummer 
toegang 3.01.14, inventarisnummer 4. (t‚bbek k‚z‚tt missivek Cornelis Haga isztambuli 
holland k‚vetnek •s Pieter Cornelisz. Brederode heidelbergi holland k‚vetnek, 1614).

13 Van Pot, C.W.: Handboek i. m. 125±127.
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Hag•t Konstantin•polyban €s Pieter van Brederod€t Heidelbergben, a n€met-
alf•ldi k‚lpolitika k€t igen jelentƒs ®gur•j•t is.14 Ezek a k•vetek leveleket (mis-
sives) k‚ldtek az orsz•ggy!l€snek, de saj•t tartom•nyukkal, az •llam‚gy€sszel, 
a helytart"kkal, m•s politikusokkal, kereskedƒkkel, tud"sokkal €s egym•ssal 
is leveleztek.15 Haga eset€ben elƒfordult, hogy k•zlendƒj€t r•pirat vagy #js•g 
form•j•ban juttatta el a holland vagy k‚lf•ldi k•z• ns€ghez,16 €s Brederode is 
t•bb legitim•l" sz•veget terjesztett k€z$r•sban €s nyomtat•sban.17 A fent em-

14 NL-HaNA, Staten van Holland na 1572, 3.01.04.01, inv.nr. 1383f (A ¹Staten van Hollandº •ltal 
®zetett k•vetek ®zet€se, kond$ci"k, probl€m•k a k•vetek elk‚ld€s€vel €s •llamszerzƒd€sek 
m•s orsz•gokkal, t•bbek k•z•tt Haga €s Brederode kapcs•n, 1616±1624, 1629, 1636). 
Brederode beavatkozott Haga konstantin•polyi k•vets€g€be is, t•bb lev€lben tan•csot adott 
a konstantin•polyi diplomat•nak, mit kellene tennie a Port•n. Azzal is foglalkozott, mi lesz a 
protest•ns n€met v•laszt"fejedelmek reakci"ja az oszm•nokhoz k‚ld•tt holland k•vets€gre. 
NL-HaNA, Staten Generaal, nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6016 (1602±1616).

15 Brederode k•vetjelent€seit l•sd: NL-HaNA, Staten Generaal, nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 
6016±6024 (k•vetjelent€sek 1602-tƒl 1637-ig az orsz•ggy!l€snek, k•zte sok Magyarorsz•gra 
vontatkoz" anyaggal).

16 L•sd Haga k•vets€g€nek r€szletes le$r•s•t, leveleinek ford$t•s•val egy‚tt: VVaerachtich verhael, 
belanghende de aenkomste tot Constantinoplen, van den ambassadeur der edele moghende 
Heeren Staten Generael van de Vereenighde Nederlanden: midtsgaders het goede tractement 
ende onthael den selven Heere Ambassadeur Cornelis Haga, met sijn gheselschap, aldaer 
ten hove aengedaen, ende de groote vryheden by hem aldaer verkreghen. [Alkmaar] 1612. 
(Knuttel 1929, 1930, 1931); Waerachtich verhael, van die notabele gheschiedenissen onlangs 
tot Constantinopel ghebeurt. Den Haag 1622. (Knuttel 3324) Ez megjelent angolul is: A true 
declaration of the arriuall of Cornelius Haga (with others that accompanied him) ambassadour 
for the generall states of the vnited Netherlands, at the great citie of Constantinople. Together 
with the entertainement vnto them giuen, by the Turke, when they came to his palace, and 
what priuiledges were by him granted vnto the said vnited Prouinces. And also, the copie of 
certaine letters, sent vnto the said states of the Netherlands, from Constantinople. Faithfully 
translated out of the Dutch copie. London 1613. British Library, 001560241. 

17 Brederode anonim r•pirata: [Pieter Brederode]: Repraesentatio pacis generalis inter orbis 
Christiani reges principes et status, ponti®cum et sedis Romanae sollicitudine procuratae. 
S.l. 1608. VD17 12:108854A. Ez a munka m•r 1605 v€g€n l€tezett k€ziratban, Brederode 
•tadta Iohannes Bocatiusnak, Bocskai k•vet€nek 1605 decemberben. L•sd: Kees Teszelszky: 
%zenet az utaz"t•sk•b"l: Kora #jkori diplom•ciai kapcsolatok N€metalf•ld €s Magyarorsz•g 
k•z•tt a Bocskai-felkel€s alatt. In: Portr€ €s im•zs: Politikai propaganda €s reprezent•ci" 
a kora #jkorban. Szerk. Horn Ildik" ± G. Et€nyi N"ra. Bp. 2008. 145. Nagyon val"sz$n!, 
hogy Brederode a szerzƒje t•bb hasonl" r•piratnak: Foederatorum Inferioris Germaniae 
defensio secunda contra calumniam de invasis et usurpatis in Imperium. S.l. 1607, 1608, 
Foederatorum Inferioris Germaniae Defensio Tertia, Contra Calumniam Pacis Perturbatae et 
penitus reiectae. S.l. 1608. L•sd m€g: Uwe Sibeth: Der ¹Friedeº als Forsetzung des Krieges mit 
anderen Mitteln. Zur Repraesentatio pacis generalis (1607) des Pieter Cornelisz. Brederode. 
In: Wege der Neuzeit. Festschrift f‚r Heinz Schilling zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Stefan 
Ehrenpreis ± Ute Lotz-Heumann ± Olaf M•rke ± Luise Schorn-Sch‚tte. Berlin 2007. 484. 
Ezeket az $r•sokat 1607 elƒtt m•r terjeszt€k k€ziratban: DEFENSIO Foederatorum Inferioris 
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l•tett diplomat€k, Haga •s Brederode t€volr‚l is jelentƒs szerepet j€tszottak a 
holland k„lpolitik€ban.18

A Bocskai-felkel•s korszaka (1604±1606)

A n•metalf!ldi kult"r€ban a k!z•pkor ‚ta gyakran tal€lkozhatunk Magyarorsz€g 
k•p•vel. Magyarorsz€g •s a magyarok nemcsak mint t€voli orsz€g •s egzotikus 
n•p vannak jelen m€r a k!z•pkori epikus irodalom ‚ta (meglepƒen pozit•van),19 
hanem k•sƒbb a fejlƒdƒ kora "jkori nemzeti identit€s alkot‚ elemek•nt is. 

A tekint•lyes holland humanista, Cornelius Aurelius •rt elƒsz!r a holland±
magyar rokons€gr‚l az "gynevezett Divisiekroniekben (¹r•szekre osztott kr‚ni-
kaº), amely 1515 k!r„l keletkezett.20 Aurelius a holland ƒshaz€t Magyarorsz€gra 
helyezi •s a holland nemzet mitikus ƒsapj€t (Battus) egy magyarban tal€lja meg, 
aki a hollandok ƒseinek, a ¹Batavenº-eknek volt az ƒsapja.21 Aurelius ƒst!rt•ne-
t•t k•sƒbb mint ¹bat€v m•tosztº emlegett•k. Val‚sz•n#leg a t€voli kereszt•ny ki-
r€lys€g k•pe miatt alkotta Aurelius ezt a m•toszt a holland±magyar rokons€gr‚l. 
A jellegtelen holland n•p, a mocsaras Rajna-delta lak‚i Eur‚pa perem•n a ma-
gyar±holland rokons€g r•v•n kapott dicsƒs•ges m"ltat. A holland humanista 
b„szk•n mutatta be az elk•pzelt kapcsolatot az Eur‚pa k!zep•n fekvƒ hatalmas 
kereszt•ny kir€lys€ggal. N•pszer# kr‚nik€ja a 16. sz€zad folyam€n •s a 17. sz€zad 
elej•n alapk!v•v• v€lt a kora "jkori holland nemzetiidentit€s-konstrukci‚nak.22 

Germaniae contra camumnis, et artes Romano-Hispanicas: quibus illi velut seditiosi, Rebelles, 
et sacri Imperii hostes Turcis deteriores di$amantur, ipsumque Imperium ad eosdem 
cummunib. Armis domandos, et sub jugum Romano-Hispanicum reducendos cum summo 
ejus dem periculo excitatur 20. 7bris 1604. BHStA Kasten Schwarz 16712. fol. 1. Ezt az adatot 
Z€szkaliczky M€rtonnak k!sz!n!m. 

18 Brederode beavatkozott Haga konstantin€polyi k!vets•g•be is, t!bb lev•lben tan€csot adott 
a konstantin€polyi diplomat€nak, mit kellene tennie a Port€n. Azzal is foglalkozott, mi lesz a 
protest€ns n•met v€laszt‚fejedelmek reakci‚ja az oszm€nokhoz k„ld!tt holland k!vets•gre. 
NL-HaNA, Staten Generaal, nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6016 (1602±1616).

19 Repertorium van eigennamen in Middelnederlandse literaire teksten. Ed. Willem Kuiper 
± Hella Hendriks ± Sasja Koetsier. Amsterdam 1993±2011. http://cf.hum.uva.nl/dsp/
scriptamanent/remlt/H.pdf (utols‚ let!lt•s 2012. febr. 1.).

20 Fred van Lieburg: Hungary and the Batavian myth. In: Acta Ethnographica Hungarica 49. 
(2004) 151±160.

21 Cornelis Aurelius: Die cronycke van Hollandt Zeelandt en Vrieslant¼ Leiden 1517. fol. vii.
22 Ivo Sch!"er: %e Batavian Myth during the Sixteenth and Seventeenth Centuries. In: Britain 

and the Netherlands. V. Some Political Mythologies. Papers Delivered to the Fifth Anglo-
Dutch Historical Conference. Ed. by J. S. Bromley ± E. H. Kossmann. %e Hague 1975. 
78±101; Karin Tilmans: Aurelius en de Divisiekroniek van 1517: Hagiogra®e en humanisme 
in Holland in de tijd van Erasmus. Hilversum 1988; Simon Schama: %e Embarrassment of 
Riches: An Interpretation of Dutch Culture in the Seventeenth Century. New York 1987. 72.
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1515 ut•n t€bb kiad•sban is megjelent, m•g franci•ra is leford‚tott•k menekƒlt 
hugenott•k sz•m•ra, hogy azok is megismerkedhessenek a holland t€rt•ne-
lemmel. B•r 1610-ben Hugo Grotius is felhaszn•lta a m•r eml‚tett k€nyv•ben a 
bat•v m‚toszt, hogy a holland alkotm•ny „si gy„k•reit bebizony‚thassa, a pan-
noniai sz•rmaz•sr…l m•r nem sz…lt.23 A magyarorsz•gi vonatkoz•sokat csak az 
egyik 1620-as, gimnazist•knak sz•nt kiad•sban t€r€lt•k Aurelius k€nyv•b„l, 
amikor az †j humanista t€rt•nelemszeml•let alapj•n az eg•sz sz€veget •t‚rt•k.24 
Addig azonban majdnem sz•z •vig •lt a magyar±holland rokons•g m‚tosza. A 
magyarorsz•gi vonatkoz•sok m•g az egyik n•pszer‡ 18. sz•zadi iskolak€nyvben 
is megjelennek.25

A Bocskai-felkel•s fontos esem•ny volt az eur…pai politik•ban, mert ez sz•m‚-
tott az els„ Habsburg-ellenes kƒzdelemnek K€z•p-Eur…p•ban.26 Annak ellen•re, 
hogy egy hasonl… felkel•s zajlott N•metalf€ld€n is, a magyarorsz•gi •s erd•lyi ese-
m•nyek nem igaz•n keltettek nagy •rdekl„d•st Hollandi•ban: csak egy n•metr„l 
ford‚tott †js•gban lehetett r…la olvasni n•h•ny mondatot.27 Everard van Reyd hol-
land t€rt•net‚r… eml‚ti a magyarokat egy r€piratban, amelyet a spanyol±holland 
b•ket•rgyal•sok ellen ‚rt 1605-ben. Van Reyd szerint a Habsburg kir•ly elnyomja 
a magyar n•pet, ak•rcsak a holland n•pet elnyomja a spanyol uralkod….28

23 Grotius, H.: De Antiquitate i. m.
24 Tilmans, K.: Aurelius en de Divisiekroniek i. m. 180±182. 
25 Chronyke van de geschiedenissen in Holland, Zeeland, en Vriesland, en van de bisschoppen 

van Utrecht. Amsterdam, 1748±1796 (t€bb kiad•s).
26 Gottfried Schramm: Armed Con¯icts in East-Central Europe 1604±1620. In: Crown, Church 

and Estates: Central European Politics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. Ed. by 
R.J.W. Evans ± T.V. !omas. London 1991. 176±195; P!ter L"szl#: Ius Resistendi in Hungary. In: 
Resistance, Rebellion and Revolution in Hungary and Central Europe: Commemorating 1956. 
Ed. by L•szl… P•ter and Martyn Rady. London 2008. 65; Martyn Rady: ¹Bocskai, Rebellion 
and Resistanceº. Uo. 63; Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona: Jelent•sek, szimb…lumok •s 
nemzeti identit•s. Pannonhalma 2009. 105±107; U$: Bocskai Istv•n k€vet•nek iratai az eur…pai 
politika tƒkr•ben. In: Sz‚nlel•s •s rejt„zk€d•s: A kora †jkori magyar politika szerepj•t•kai. 
Szerk. Horn Ildik… ± G. Et•nyi N…ra. Bp. 2010. 143±165; U$: "zenet az utaz…t•sk•b…l i. m.; 
U$ ± Z"szkaliczky M"rton: A Bocskai-felkel•s •s az eur…pai inform•ci…h•l…zatok: H‚rek, 
diplom•cia •s politikai propaganda, 1604±1606. Aetas 27. (2012) 49±119.

27 Warachtich verhael vande oorloghen ende gheschiedenissen/ zoo in Polen/ als in Hungarijen 
ende te Venegien in Italien/ als ooc mede vande groote schade te Graits in Stiermarcken/ door 
den tempeest van reghen : alles over-gheschreven uit Norenberch den 15 Augusti / na den 
nieuwen Stijl. Rotterdam 1606. (Knuttel 1340). 

28 Ireneus Ammonius [Everard van Reyd]: Trouhertighe vermaninghe aen het vereenichde 
Nederlandt, om niet te luysteren na eenige ghestroyde ende versierde vreed-articulen, nu 
onlangs wtghegaen ende int gheschrifte van hant tot hant wtghecopyeert, en naderhandt 
door eenvoudicheyt inden druck ghebracht. Antwerpen 1605. (Knuttel 1300.) B2v.
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Meglep• ez az alacsony holland €rdekl•d€s Magyarorsz•g ir•nt, hiszen a 
k•lvinista ellen•ll•stan •ltal inspir•lt Bocskai-felkel€st a holland rebellisek dip-
lomat•ja, Pieter van Brederode is t•mogatta t•volr‚l. Bocatius J•nos t•rgyal•s•t 
Brederod€vel 1606 febru•rj•ban tulajdonk€ppen az els• holland±magyar dip-
lom•ciai tal•lkoz•snak tekinthetjƒk.29 A megbesz€l€s alkalm•val Bocatius t„bb 
olyan iratot is •tadott Brederod€nek, amelyek Eur‚p•nak sz•nt politikai ƒzene-
teket tartalmaztak.30 Brederode levelez€s€b•l tudjuk, hogy fontosnak tartotta 
tal•lkoz•s•t a magyar k„vettel.31 Nincs azonban bizony…t€k arra, hogy Bocskai 
ƒzenet€t megkapta volna a holland politikai elit vagy esetleg sz€lesebb k„z„ns€g 
a felkel€s ideje alatt (1604±1606). 

A Bocskai-felkel€s politikai ƒzenete m€gis nagy hat•ssal volt a hollandiai 
Magyarorsz•g- €s Erd€ly-k€p fejl•d€s€re, €s alapvet• k„vetkezm€nyei voltak a 
Bethlen-korszak alatt. A v•ltoz•s azonban csak a felkel€s lez•rult•val €s Bocskai 
1606-ban bek„vetkez• hal•la ut•n kezd•d„tt €s els•sorban a ¯amand t„rt€net-
…r‚, Emanuel van Meteren (Meteren, Meteranus, 1535±1612) munk•ss•g•val 
fƒgg„tt „ssze. Meteren, aki a h…res kartogr•fus, Abraham Ortelius unoka„ccse 
volt, Antwerpenben szƒletett.32 Teol‚gi•t tanult, m€gis keresked• lett, majd 
Londonba k„lt„z„tt, ahol a holland keresked•k konzulja lett. Szabadidej€ben 
…rt egy terjedelmes holland nyelv† k„nyvet N€metalf„ld t„rt€net€r•l, amely k€-
s•bb az egyik legfontosabb, a Holland K„zt•rsas•g alap…t•s•r‚l sz‚l‚ kora ‡jkori 
m† rangj•ra tett szert, valamint a spanyol hatalom elleni holland felkel€sr•l is ez 
sz•m…tott a legjelent•sebb t„rt€nelmi munk•nak.33

Meteren azonban nemcsak a holland esem€nyekr•l …rt; a magyarorsz•gi Elias 
Bergerhez vagy R€vay P€terhez hasonl‚an az aktu•lis eur‚pai esem€nyeket is 
belevette a n€metalf„ldi t„rt€nelem le…r•s•ba.34 A k•lvinista Meteren providen-
cialista szempontb‚l …rta le a holland t„rt€nelmet: p•rhuzamba •ll…totta N€met-

29 Teszelszky, K.: Bocskai Istv•n i. m. 143±165. 
30 Teszelszky, K.: !zenet az utaz‚t•sk•b‚l i. m. 127±147.
31 ¹¼ J'avoys aussi touch€ quelque chose des a"aires de Hungarie, qui ne sont pas de l€g#re 

importance; et seroit $ soushaitter que touts ceux qui ont d€sir de conserver l'eglise de Dieu, 
devroyent penser s€rieusement aussi bien $ cest a"aire qu'$ celluy de Messeigneurs les Estats, 
car il est certain que l'Espagnol amasse des gens de touts pa%s.º Petrus Brederode E. St„ver 
tan•csosnak (Hanau, 1606. m•rc. 16.), in: Archives ou correspondance in€dite de la maison 
D'Orange-Nassau. II. 1600±1625. Ed. K. G. Groen van Prinsterer. Den Haag 1858. 367. 

32 Repertorium van geschiedschrijvers in Nederland 1500±1800. Ed. E.O.G. Haitsma  
Mulier ± G.A.C. van der Lem. Den Haag 1990. 284±286; Leendert Brummel: Twee ballingen's 
lands tijdens onze opstand tegen Spanje: Hugo Blotius (1534±1608). Emanuel van Meteren 
(1535±1612). Den Haag 1972; Wouter Verduyn: Emanuel van Meteren: bijdrage tot de kennis 
van zijn leven, zijn tijd en het ontstaan van zijn geschiedwerk. Den Haag 1926. 

33 Brummel, L.: Twee ballingen's lands i. m. 171.
34 L•sd Teszelszky, K.: Az ismeretlen korona i. m. 177±232.
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alf•ld €s m•s orsz•gok t•rt€net€t, ‚gy tudta a holland mƒltat €s jelent t•gabb 
kontextusba helyezni. Els„ r•n€z€sre a n€metalf•ldi esem€nyek polg•rh•borƒ-
nak vagy egy legitim kir•ly elleni jogtalan felkel€snek t…nhettek, Meterennek 
azonban siker†lt azt •sszekapcsolnia m•s fontos 16. sz•zadi esem€nyekkel, ‚gy 
a reform•ci‡val €s a katolikus hatalommal szembeni protest•ns ellen•ll•ssal, va-
lamint a Habsburg dinasztia zsarnoks•ga elleni k†zdelemmel.35 Ahogy „ fogal-
maz, ¹N€metalf•ld lett a sz‚npada a vil•g •sszes v€res trag€di•j•nak.º36 Meteren 
a vil•gt•rt€nelmet a j‡ €s a rossz k•z•tti folyamatos k†zdelemre reduk•lta, ahol 
az egyik oldalon Isten •ll, mellette a holland nemzet €s a protest•ns vil•g, a m•-
sik oldalon pedig a p•pa, oldal•n a Habsburg dinaszti•val €s a spanyol n€ppel. 
Hasonl‡ gondolkod•sr‡l tesz tanƒbizons•got Brederode is politikai irataiban.37

Nem meglep„ teh•t, hogy a Bocskai-felkel€s is helyet kapott Meteren t•rt€-
nelemk•nyv€ben. A m•sodik, 1608-as kiad•sban ± amelyet titokban Amszter-
damban is kinyomtattak ± Meteren sokat ‚rt a felkel€sr„l.38 Szerinte a holland €s 
a magyar felkel€s egym•ssal p•rhuzamos esem€nyek voltak, amelyek a Gond-
visel€s emberis€ggel kapcsolatos terv€nek r€sz€t k€pezt€k.39 A Gondvisel€s k•-
t•tte •ssze a holland t•rt€nelmet a magyar sorssal. A fejezet, amelyben Bocskai-
r‡l van sz‡, a k•vetkez„ bibliai id€zettel kezd„dik: ¹Nobiscum Deus, quis contra 
nos?º (Ha Isten vel†nk, ki ellen†nk?)40 

Meteren r€szletes €s aktu•lis inform•ci‡kat szerzett Londonban Magyaror-
sz•gra €s Erd€lyre vonatkoz‡ t€m•ival kapcsolatban. De hogyan €s kit„l szerezte 
be €rtes†l€seit? Biogr•fusa €s k•zeli bar•tja, a lelk€sz €s lelkes t•rt€net‚r‡ Simon 
Ruytinck szerint Meteren r•piratokat k€rt €s kapott, j‡l inform•lt emberekkel 
besz€lt €s levelezett, p€ld•ul Hollandi•b‡l €s m•s orsz•gokb‡l j•v„ diploma-
t•kkal, politikusokkal, keresked„kkel €s utaz‡kkal ± mindenkivel, akivel csak 
tal•lkozott ebben a vil•gv•rosban.41 

35 V•. Schmidt, B.: Innocence Abroad. i. m. 337±339.
36 Emanuel van Meteren: Commentarien ofte Memorien van-den Nederlandtschen staet, handel, 

oorloghen ende geschiedenissen van onsen tyden, etc.: Mede vervattende eenige haerder 
ghebueren handelinghen. / Beschreven door Emanvel van Meteren. Ende by hem voor de 
tweede ende leste reyse over-sien, verbetert en de vermeerdert. Oock soo verre ghebrocht 
totten af-standt van wapenen ende vrede, in `t jaer 1608. [Amsterdam] 1608. ¹Voor-reden 
aenden Leserº 3r.

37 [Pieter Brederode]: DEFENSIO i. m., U!:  Repraesentatio i. m., U!:  Foederatorum Inferioris 
Germaniae defensio secunda i. m., U!:  Foederatorum Inferioris Germaniae Defensio Tertia,  
i. m.

38 Van Meteren, E.: Commentarien i. m. 101±102.
39 V•. Trencs"nyi B.: Patriotism and Elect Nationhood i. m. 499±500.
40 Van Meteren, E.: Commentarien i. m. 100. (R‡m. 8:31). 
41 Simon Ruytinck: Het leven en sterven van den Eerwaerdigen, vromen en Vermaerden Emanuel 

van Meteren¼ In: Emanuel van Meteren: Historien der Nederlanden en haar naburen 
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A holland szerz• egyik f• forr€sa a leideni keresked•, diplomata •s infor-
m€ci‚s ƒgyn„k Daniel van der Meulen (1554±1600) volt,42 aki kereskedelmi 
tev•kenys•gei r•v•n kiterjedt inform€ci‚h€l‚zatottal rendelkezett a protest€ns 
vil€gban •s K„z•p-Eur‚p€val kapcsolatban is igen t€j•kozottnak sz€m…tott.43 
D•l-N•metalf„ldr•l menekƒlt k€lvinistak•nt er•sen katolikus- •s Habsburg-el-
lenes volt. † l€tta el az orsz€ggy‡l•st, a landsadvocaatot, a Stadhoudert •s a 
Raad van Statent (az €llami tan€csot) friss kƒlf„ldi h…rekkel, mert az • postaszol-
g€lata gyorsabb volt, mint a holland diplom€ciai posta.44 El•fordult, hogy kƒ-
l„n t€j•koztat€st k•rtek t•le Magyarorsz€gr‚l: p•ld€ul a Raad van State titk€ra, 
Christiaan Huygens (1551±1624) a magyarorsz€gi t„r„k h€borˆr‚l •rdekl•d„tt 
1593-ban.45 T„bbek k„z„tt Jacques Bongars francia diplomat€val is levelezett 
Magyarorsz€gr‚l •s Erd•lyr•l, ebb•l 312 lev•l megmaradt a leideni lev•lt€r-
ban.46 Bongars „sszes holland c…mzettnek kƒld„tt levelez•se Van der Meulenen 
keresztƒl bonyol‚dott: a holland orsz€ggy‡l•shez •s a h€gai francia k„vethez …rt 
leveleit Van der Meulen is megkapta.47 Van Meteren t„bb lev•lben is k•rt infor-
m€ci‚kat Van der Meulent‚l •s saj€t k„nyv•r•l is …rt neki.48 Nagyon val‚sz…n‡, 
hogy Van Meteren a magyarorsz€gi •s erd•lyi esem•nyeket Bongars •rtesƒl•sei 
alapj€n …rta le, amelyeket Van der Meulent‚l kapott. 

A t„rt•net…r‚ Van Meteren •s a keresked• Van der Meulen hasonl‚ szerepet 
j€tszottak, mint Bocatius, Brederode, Bongars •s a francia politikus •s t„rt•net-
…r‚, Jacques de ‰ou: kulcs®gur€i voltak az eg•sz Eur‚p€ra kiterjed• protest€ns 

oorlogen tot het jaar 1612. Amsterdam 1612. 3v.±4r. L€sd m•g: Brummel, L.: Twee ballingen's 
lands i. m. 148.

42 Brieven en andere bescheiden betre!ende Dani"l van der Meulen 1584±1600. Ed. Gisela 
Jongbloet-van Houte (Rijks Geschiedkundige Publicati"n 196.) 's-Gravenhage 1986. LIX±
LXXIII. 

43 Regionaal Archief Leiden, Dani"l van der Meulen en Hester de la Faille, zijn vrouw, nummer 
toegang 96. (levelez•s). K„z„tte van n•gy lev•lm€solat h…rekkel, amiket Magyarorsz€gr‚l 
kƒldtek: NL-LdnRAL, Meulen, Dani"l van der, 96, inv. nr. 245, fol. 178 (Sz•kesfeh•rv€rr‚l 
1595. €prilis 28., n•met nyelven), idem, fol. 105 (Gy•rb•l 1596, francia nyelven), idem, fol. 58 
(¹Veltlager bei Granº = t€bor Esztergomn€l, 1594, n•met nyelven), inv. nr. 218, fol. 407 (Herr 
von Schwartzenbƒrg schriebt den Herr Ungnad auss Raab von 30 Martij 98). 

44 Brieven en andere bescheiden i. m. LXVI.
45 Brieven en andere bescheiden i. m. LXVI (1593.11.08). NL-LdnRAL, Meulen, Dani"l van der, 

96, inv. nr. 673, fol. 49.
46 NL-LdnRAL, Meulen, Dani"l van der, 96, inv. nr. 660. (312 lev•l, 1589±1600).
47 Brieven en andere bescheiden i. m. LXIII.
48 NL-LdnRAL, Meulen, Dani"l van der, 96, inv. nr. 434. (Levelek Emanuel van Meteren 

Londonb‚l, 1592, 1599, 1592±1599.) R•szben kiadva: Z. W. Sneller: Brieven van Emanuel van 
Meteren en van Pieter Bor. In: Bijdragen en Mededeelingen van het Historisch Genootschap. 
56. (1935) 261±281.
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inform•ci€h•l€zatnak.49 Meteren val€ban inform•ci€s •gyn‚knek nevezhetƒ, 
aki az „ppen beszerzett inform•ci€kat felhaszn•lta „s le…rta, azt azonban sajnos 
nem jegyezte fel, hogy honnan vagy kiktƒl sz•rmaztak „rtes•l„sei. Szerencs„re 
t‚bb korabeli r‚piratra is vissza lehet vezetni az •ltala le…rtakat.

Aureliusszal ellent„tben Van Meteren nem …rt a holland±magyar rokons•g-
r€l, azonban †j m…toszt teremtett. Amikor a Bocskai-felkel„st t•rgyalja, Magyar-
orsz•g „s Hollandia k‚z‚s sors•nak hangs†lyoz•s•hoz k‚z‚s etnikai „s nyelvi 
gy‚kerekrƒl besz„l.50 R„szletesen …r a Habsburg uralkod€ ellen fell•zad€ Kassa 
lakoss•g•r€l „s sz•szoknak nevezi ƒket. Meteren szerint ezek a kassai sz•szok 
a kelet-n„metalf‚ldi Sz•szf‚ldrƒl (Saksenland) v•ndoroltak oda „vsz•zadokkal 
azelƒtt „s m„g mindig besz„ltek hollandul.51 ‡gy a rebellis magyarok val€j•ban 
hollandok, akik Hollandi•b€l sz•rmaznak. Ezzel Van Meteren tulajdonk„ppen 
megford…totta Aurelius m…tosz•nak tartalm•t. Hasonl€ toposzt tal•lhatunk a 
holland t‚rt„net…r•sban Amerik•val kapcsolatban: a spanyolok ellen harcol€ in-
di•nok eszerint val€j•ban holland sz•rmaz•s†ak voltak.52 A hollandok szerepe 
az eur€pai t‚rt„nelemben …gy m„g nagyobb „s dicsƒs„gesebb lett „s lehetƒv„ 
v•lt, hogy egy kozmikus keretbƒl tekintsenek r•. Magyarorsz•g „s Erd„ly k„pe 
Van Meteren munk•j•ban n‚velte a holland n„p eur€pai tekint„ly„t „s legiti-
m•lta a Habsburg uralkod€ elleni n„metalf‚ldi felkel„st.

Van Meteren nemcsak pontos le…r•st adott a Bocskai-felkel„srƒl, hanem 
megmagyar•zta ideol€giai h•tter„t is. Sok hasonl€s•got l•tott a holland „s a ma-
gyar esem„nyek k‚z‚tt.53 A holland szerzƒ Bocskait a ¹haza atyj•nakº tartotta 
„s egyfajta ¹vall•si szabads•gharck„ntº „rtelmezte a felkel„st. Szerinte a magyar-
orsz•gi l•zad•s h•tter„ben h•rom dolog •llt: 1. a k•lf‚ldi uralkod€val szembeni 
el„gedetlens„g, 2. a kiv•lts•gok v„delme, 3. a lelkiismereti szabads•g.54 

Van Meteren tudatosan …rt a magyarokr€l mint a Magyarorsz•gon „s Er-
d„lyben „lƒ b•tor, r„szben holland sz•rmaz•s† nemzetrƒl, amely a lelkiisme-
reti szabads•g„rt harcolt „s v„dte kiv•lts•gait egy k•lf‚ldi zsarnok hatalommal, 
a Habsburgokkal szemben. Amikor t‚rt„neti munk•ja 1608-ban megjelent, a 
holland orsz•ggyˆl„s „ppen intenz…v t•rgyal•sokat folytatott a spanyolokkal az 
egy „vvel k„sƒbb meg is k‚t‚tt fegyversz•netrƒl. Van Meteren nagyon ellenezte 

49 Bongarsiusr€l l•sd: Ruth K•lndorfer-Fries: Diplomatie und Gelehrtenrepublik: Die Kontakte 
des franz‚sischen Gesandten Jacques Bongars (1554±1612). T•bingen 2009.

50 Jessenius J•nos is felhaszn•lta a holland±magyar±cseh p•rhuzamot egy II. M•ty•s kir•ly 
sz•m•ra …rott besz„d„ben: Iohannes Jessenius: Ad Matthiam II. Ungariae, Et Boemiae Regem, 
Archiducem Austriae &c. ... Oratio Inauguralis. Wien 1611. 5. OSZK App. H. 712.

51 Van Meteren, E.: Commentarien i. m. 101.
52 Schmidt, B.: Innocence Abroad i. m. 359±360.
53 Van Meteren, E.: Commentarien i. m. 100r±v, 149r.
54 Uo. 101r±v. 
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a b•ket€rgyal€sokat, ahogy Van der Meulen, Brederode •s a m€r eml•tett Van 
Reyd is.55 A holland hat‚s€gok nem ƒr„ltek annak, hogy a b•ket€rgyal€sok ide-
j•n egyes szerz…k negat•van •rtak a Habsburg zsarnoks€gr‚l, ez•rt egyes b•ke-
ellenes rƒpiratokat be is tiltottak. Ez lehet az oka annak, hogy Van Meterennek 
titokban kellett megjelentetnie a saj€t kƒnyv•t Amszterdamban.56 A m€sik nyil-
v€nval‚an az volt, hogy Van Meteren nagyon r•szletesen •rt a holland±spanyol 
b•ket€rgyal€sokr‚l, €llamtitkokat fedve fel, amelyeket biztosan n•metalfƒldi 
diplomat€kt‚l hallott. A holland hat‚s€gok ellen€ll€sa lehet az oka annak, hogy 
a Bocskai-felkel•s nem igaz€n keltett •rdekl…d•st Hollandi€ban •s a holland 
€llami lev•lt€rban nem tal€ljuk nyom€t Brederode magyaroknak ny†jtott se-
g•ts•g•nek. A Magyarorsz€gr‚l •s Erd•lyr…l alkotott k•p •rvk•nt szolg€lt egy 
N•metalfƒldƒn bel„li politikai vit€ban, €m ennek az •rvnek a holland hat‚s€gok 
nem ƒr„ltek. 

A Van Meteren-f•le Magyarorsz€g- •s Erd•ly-k•p 1608 ut€n sz•les kƒrben 
elterjedt a Holland Kƒzt€rsas€gban •s m•g azon t†l is. A kƒnyv a 18. sz€zadig 
tƒbb mind h†sz kiad€sban jelent meg, s…t latinra, angolra, franci€ra •s n•metre 
is leford•tott€k.57 Csak 1621-ig tizenegyszer adt€k ki Hollandi€ban. Kijelenthet-
j„k, hogy a 17. sz€zad elej•n ez volt a hollandok legfontosabb •s legterjedelme-
sebb tƒrt•neti munk€ja: a holland h€ztart€sokban csak a Bibli€val •s Jacob Cats 
emblematikus m‡veivel lehet s‡r‡bben tal€lkozni, mint Van Meteren m‡v•vel.58 
M•g fontosabb t•ny az, hogy a kƒnyvet az egyszer‡ olvas‚kƒzƒns•g mellett hol-
land politikusok, inform€ci‚„gynƒkƒk, tƒrt•net•r‚k, †j s€g•r‚k •s lelk•szek is 
inform€ci‚gy‡jtem•nyk•nt haszn€lt€k a magyar •s erd•lyi m†lttal •s jelennel 
kapcsolatban. Annak ellen•re, hogy nemcsak a magyarokr‚l sz‚l, Van Meteren 
munk€ja m•gis egyfajta ¹Magyarorsz€g-k•zikƒnyvv•º v€lt 1608 ut€n. Magyar t•-
m€kr‚l •s a magyarorsz€gi tƒrt•nelemr…l sz‚lva tƒbben id•zt•k ezt a kƒnyvet 
Hollandi€ban, mint Antonio Bon®ni h•res m‡v•t, amely ugyanekkoriban jelent 
meg holland kiad‚n€l el…szƒr •s m€ig tƒbb holland kƒnyvt€rban megtal€lhat‚.59

55 Brederode •rt egy m€r eml•tett rƒpiratot a b•ket€rgyal€sok ellen: [Pieter Brederode]: 
Repraesentatio i. m. Ebben •rt a p•nzr…l is, amit a n•met cs€sz€r az oszm€nok elleni h€bor†ra 
szedett be, de a protest€nsok ellen haszn€lt fel. Uo. 38.

56 Verduyn, W.: Emanuel van Meteren i. m. 208±209.
57 A n•met ford•t€s megtal€lhat‚ az ELTE Egyetemi Kƒnyvt€rban •s a Magyar Tudom€nyos 

Akad•mia Kƒnyvt€r€ban is.
58 Brummel, L.: Twee ballingen's lands i. m. 171.
59 Antonio Bon®ni: Rervm Vngaricarum decades qvatvor cvm dimidia: his accessere Joan. Sambuci 

aliquot appendices, & alia: una cum priscorum Regum Vngariñ Decretis. Hanoviae 1606. 
Megtal€lhat‚ a kƒvetkez… kƒnyvt€rakban: Universiteitsbibliotheek Leiden (a tov€bbiakban UB 
Leiden), Bibliotheek Arnhem, Bibliotheek Rotterdam, Universiteitsbibliotheek Maastricht, 
Koninlijke Bibliotheek Den Haag. 
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Az Album van Kittensteyn (Kittensteyn albuma) kiv!l" p#lda Van Meteren 
k$nyv#nek fogadtat!sa #s a magyar-, illetve erd#lyi k#p terjeszt#se szempontj!-
b"l. 60 Ez a legr#gebbi ismert holland priv!t r$pirat-, %js!g-, nyomtatv!ny-, k#z-
irat- #s k#pgy&jtem#ny, amely majdnem teljes eg#sz#ben fennmaradt.61 Az albu-
mot 1613-ban egy delfti polg!r, Willem Luytsz van Kittensteyn !ll'totta $ssze a 
Van Meteren-k$nyv tartalma #s kronol"gi!ja alapj!n, ez#rt ezt a gy&jtem#nyt 
egyfajta, a nagyon #rdekl*d* olvas"k sz!m!ra k#sz+lt kieg#sz't#sk#nt vagy b*-
v't#sk#nt lehet #rtelmezni.62

Az Album van Kittensteyn legal!bb huszonegy Magyarorsz!ghoz vagy Er-
d#lyhez kapcsol"d" t#telt tartalmaz, #s mindegyik ilyen lapon van egy Van Me-
teren-id#zet vagy -lapsz!m. K$z+l+k tizenhat Magyarorsz!gr"l #s h'res magyar-
orsz!gi csat!r"kr"l k#sz+lt t#rk#p, r#szben n#met munka.63 A t#rk#peken k'v+l 
van m#g h!rom k#p Andreas Teu/elr*l, Zr'nyi Mikl"sr"l #s I. Szulejm!nr"l.64 
Ezut!n van m#g egy k#z'r!sos lap a t$r$k korona !tad!s!r"l Bocskainak, Van 
Meteren-lapsz!mmal egy+tt, sajnos k#p n#lk+l.65 Az utols" darab egy r$pirat  

60 Willem Luytsz van Kittensteyn: Spieghel ofte afbeeldinghe der Nederlandtsche Geschiedenissen. 
Delft. (1613.01.01 ± 1613.12.31) (K#zirat). Atlas van Stolk gy&jtem#ny, Rotterdam, 50442.

61 Az 570 foli"t tartalmaz" album most az Atlas van Stolk gy&jtem#ny r#sze, amely egy hasonl", 
de k#s*bbi kollekci". M!s hasonl" gy&jtem#nyek: Atlas Beudeker, British Library #s Atlas van 
der Hagen, Koninklijke Bibliotheek Den Haag.

62 J. C. Nix: De Atlas Van Stolk. Een verzameling historieprenten over de vaderlandse 
geschiedenis. Ons erfdeel 39 (1996: 2. sz.) 233.

63 Matthias Z!ndt:  Ain voarhaftige beschreibung des kh+nigreichs Hungern. die viernemsten 
Stetten und Vestungen mit sampt der Belagerten Orten, Ouch der Christlich, und 8urcke 
Herzug angezaijgt. N+rnberg 1566. in: van Kittensteyn, W.L.: Spieghel i. m. fol. 53, Gy*r, 
fol. 54, Gyula, fol. 59, Szigetv!r, fol. 59, NOVA ET RECENS EMENDATA TOTIUS REGNI 
UNGARIAE [...] fol. 359, Kom!rom, fol. 360, Esztergom, fol. 367, Tata, fol. 400, Gy*r fol. 401, 
Kanizsa fol. 427, 42;, 429, 431, Sz#kesfeh#rv!r, fol. 44;, 449. 

64 ¹Andreas Baron Duijvel is van keijsers weghen ghecommitteert naer den grooten Turck met 
het present van 200 dusent gul[den] alsso den vrede tussen den keijser ende den Turck was 
beslooten an< 1606 Metr.2;.fol.149º Uo, 50442 ± fol. 523= ¹gran Nicolaus vanserin, hout him 
klouck int belegh van sijghet wort entlick door T+rckx ghewelt over kracht al waer hij nae 
een klouck ghevecht doot blijft.º Uo. 50442 ± fol. 5;= ¹Soliman Den groten Turc een dapper 
krijchsman ster/ voor Sijget 2 daghen eer het Den Turck T>veroverden sijn doot wert sekreet 
ghehouden om te behoeden eenighe beroerte. Metr. 2. fol. 3;.º Uo. 50442 ± fol. 5;.

65 ¹Stephanus Bochkay tot bescherming der privilegie ende vryheyt der conscientie heeft 
hem opgeworpen tegen den keyser intituleerde hem Prince van Transsilvania heere van 
Opperhongeren Grave van Ziceleren ec, Ende heeft met den Turck gehandelt, die hem 
toesondt de goude croone gecomen van Vladislau Coning van hongeeren tot Buda van den 
Turck gevonden Eyndelyck vrede gemaect met den keyser als oock met den Turck is daer over 
met gerustheyt gestorven Anno 1606. Metre, XXVI, fol C,I, ende XXVIII, fol. 149º Uo. 50442 
± fol. 503.
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II. M•ty•s magyar kir•ly cseh kir•lly• koron•z•s•r€l. 66 Ezek a t•telek is mutat-
j•k , mennyire •rdekelt•k a magyarorsz•gi •s erd•lyi esem•nyek a hollandokat 
1613-ban, Bethlen G•bor erd•lyi fejedelemm• v•laszt•s•nak •v•ben, •s hogy 
mennyire fontos volt Van Meteren munk•ja a Magyarorsz•g- •s Erd•ly-k•p fej-
l‚d•se szempontj•b€l Hollandi•ban 1608 ut•n.

Nicolaas de Clerck munk•ss•ga egy m•sik j€ p•lda Van Meteren Magyar-
orsz•g- •s Erd•ly-k•p•nek recepci€j•ra. A delfti polg•r, mƒv•sz, t„rt•net…r€ •s 
kiad€ De Clerck (1599±1623) a holland szerz‚k, mƒv•szek •s nyomd•k k„z„tt 
k„zvet…t‚ mƒv•szeti †gyn„k volt. De Clerck a k„nyveit a h•gai piacon, az or-
sz•ggyƒl•s helysz…ne mellett •rulta.67 ‡ k•sz…tette vagy rendelte meg t„bb Van 
Meteren-kiad•s illusztr•ci€it (1610, 1614, 1623).68 ˆm De Clerck maga is …rt 
k„nyvet: 1615-ben adott ki egy gy„ny„rƒen illusztr•lt munk•t f€li€ nagys•gban, 
amelyben t„bb uralkod€ •let•t •s h‚stetteit …rja le.69 K„zt†k van Hunyadi M•ty•s,  
I. Ferdin•nd, I. Miksa, I. Rudolf •s II. M•ty•s is, forr•sk•nt pedig Van Meterent 
haszn•lta.70 L•tezik egy m•sik k„nyve is fejedelmekr‚l, hercegekr‚l •s h‚s„kr‚l, 
amely 1617-ben jelent meg, ott Zr…nyi Mikl€ssal •s Bocskaival tal•lkozhatunk 
•s ebben is id•zi Van Meterent.71 De Clerck is r•szt vett a m•r eml…tett Aurelius-
kr€nika 1620-as jav…tott kiad•sban: ‚ …rta az 1595 ut•ni id‚szakot.72 1625-ben 
bek„vetkez‚ hal•la ut•n megjelent m•g egy ‰jabb, uralkod€kr€l sz€l€ k„nyve, 
amelyben Bethlen G•borr€l tal•lhat€ egy le…r•s •s egy k•p.73

66 ¹Eigentliche Contrafactur aller underschiedlichen Acten wie Ihre k„n: M.tt in hungarn, den 
23. Marz AŠ 1611 zum K„nig in B„h.men gekront worden.º Uo. 50442 ± fol. 528.

67 Marika Keblusek: Boeken in de hofstad: Haagse boekcultuur in de Gouden Eeuw. Hilversum 
1997. 35.

68 Repertorium van geschiedschrijvers i. m. 93±94; Irene Schrier: Boeckvercooper ende 
Constdrucker: De Delftse boek- en prentuitgever Nicolaes de Clerck (1599±1623) als pleidooi 
voor de toenadering van Boekhistorie en Kunsthistorie. English Summary. (szakdolgozat 
Universiteit Utrecht 2010, oldalsz•m n•lk†l).

69 Nicolaes de Clercq: Tooneel der keyseren ende coningen van christenryck sedert, den 
onderganck van het Griecks keyserdom: Vervatende hare beeltenissen afcomsten ende 
voornaemste daden, ende also 't Sommier der historie van meer dan 150 jaren herwaerts, bij 
een vergadert. Arnhem 1615.

70 De Clercq, N.: Tooneel i. m. 205v.
71 Nicolaas de Clerck: Tooneel der Beroemder Hertogen, Princen, Graven ende Krygs-Helden 

van 't Christen Rijck. Delft 1617. 314 (Serini), 331 (Botskai).
72 Wouter van Gouthoeven: D'oude chronijcke ende historien van Holland... Dordrecht 1620.
73 Nicolaas de Clerck: Princelyck cabinet: Verthoonende t'leven afcomste ende afbeeldingen, 

der voornaemste vorsten, princen, graven ende heeren van Europa jegenwoordig regierende: 
Mitsgaders beschrijvinge vanden staet, landen rijckdommen ende incomsten der selver. / 
Neerstelijck ende getrouwelijck bij malcanderen versamelt door wijlen Nicolaes de Clerck. 
Delft 1625. 

216 K!!" T!"#!$"#%&



Bethlen G•bor a Princelyck cabinet c€m• k‚nyvben

Bethlen G•bor uralkod•s•nak kezdete (1613)

Bethlen G•bor uralkod•s•nak kezdet€vel a holland±magyar kapcsolatokban is 
•j fejezet ny‚lt. A hollandokat egyre jobban €rdekelt€k a Magyarorsz•gon €s 
Erd€lyben 1613 ut•n zajlƒ esem€nyek, de az Oszm•n Birodalom is: a fejedelem 
trƒnfoglal•sa egybeesett az oszm•n±holland diplom•ciai kapcsolatok kezdet€-
vel.74 1610-ben az oszm•n ¯ott•€rt felel„s kapud•n pasa rangj•t bet…lt„ Halil 
pasa (1570±1629) sz…vets€get akart tet„ al• hozni a Holland K…zt•rsas•g, az 
Oszm•n Birodalom €s Marokkƒ k…z…tt €s ennek €rdek€ben egy megh‚vƒt k†l-

74 Halil •nalcik: An Economic and Social History of the Ottoman Empire. Cambridge 1997. 
374±375.
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d•t t a holland orsz€ggy•l‚snek.75 Amikor a hollandok megkapt€k ezt a levelet, 
m€r l‚trej•tt a fegyverszƒnet a spanyol Habsburgokkal, €m j„ kapcsolatot akar-
tak fenntartani az oszm€nokkal, ez‚rt 1610-ben k•vetet (…n. orateurt) kƒldtek 
Isztambulba.76 Az els! isztambuli holland k•vet Cornelis Haga volt, aki m€r 
kor€bban, 1604-ben is megfordult keleten. Halil pasa k•zbenj€r€s€val sikerƒlt 
el‚rni, hogy a szult€n ki€ll"tsa az Egyesƒlt Tartom€nyok sz€m€ra a privil‚gium-
levelet (az …n. ahdn m! t vagy kapitul ci" t).77 Az Oszm€n Birodalom ezut€n lett 
sz•vets‚gese a hollandoknak.

A hollandoknak nemcsak kereskedelmi ‚rdekelts‚geik voltak oszm€n terƒ-
leten, hanem komoly politikai ‚rdekek is €lltak az oszm€n±holland diplom€ciai 
kapcsolat m•g•tt: a spanyol±holland kon¯iktus ‚s a Habsburgok eur„pai er!vi-
szony€nak k‚rd‚se. A 16. sz€zad fordul„j€n a Habsburg-dinaszti€nak k‚t nagy 
politikai probl‚m€ja volt Eur„p€ban: a n‚metalf•ldi felkel‚s ‚s az oszm€nok 
elleni h€bor….78 Mindkett! nagy terhet jelentett a kincst€rnak: a k‚tfrontos h€-
bor… sok p‚nzbe kerƒlt, amelyet amerikai arannyal ‚s ezƒsttel pr„b€ltak ®nan-
sz"rozni.79 Mivel a bev‚teli forr€sok korl€tozottak voltak, I. Rudolf a p‚nzhi€ny 
miatt 1606-ban az oszm€nokkal b‚k‚t k•t•tt, a hollandokkal pedig a spanyolok 
1609-ben a kaszt"liai gazdas€gi v€ls€g miatt k‚nyszerƒltek megk•tni a fegyver-
szƒnetet, hi€ba pr„b€ltak amerikai arannyal ‚s ezƒsttel p„tolni a kincst€r hi€-
nyait. A holland±oszm€n diplom€ciai kapcsolat kezdet‚n a hollandok ‚rdeke 
az volt, hogy egy k•z•s front j•jj•n l‚tre Eur„p€ban a Habsburg katolikus hata-
lom ellen. Haga a szult€n el!tti audienci€j€n a k•z•s ‚rdekekre is hivatkozott, 
or€ci„j€t m‚g ebben az ‚vben kiadt€k Hollandi€ban ‚s Angli€ban.80 A besz‚d 
tartalma nagyon hasonl"tott a Van Meterenn‚l megismert providencialista esz-
m‚kre. Hasonl„an ahhoz, ahogy Van Meteren a vil€gt•rt‚nelmet a j„ ‚s a rossz 
k•z•tti folyamatos kƒzdelemre reduk€lta, Haga szerint az oszm€nok, a holland 
nemzet ‚s a protest€ns vil€g €llnak a j„ oldalon, a rossz oldalon pedig a p€pa, a 
Habsburg-dinasztia ‚s a spanyol n‚p tal€lhat„. 

75 Bronnen tot de geschiedenis van den Levantschen handel 1590±1826. I. Ed. Klaas Heeringa.#
Den Haag 1910. 155; Nieuw Nederlandsch biogra®sch woordenboek. X. Ed. P.C. Molhuy- 
sen ± P.J. Blok. Leiden 1937. 319; Alexander#H.#De#Groot: #e Ottoman Empire and the Dutch 
Republic: A History of the Earliest Diplomatic Relations, 1610±1630. Leiden ± Istanbul 1978, 
revised edition, Leiden 2012 (PIHANS CCXXII).

76 Bronnen i. m. 156.
77 Klaas# van# Harderwijk: Levensschets van Mr. Cornelis Haga. Schiedams Jaarboek 1848, 

1850 (aanhangsels). Schiedam 1850; Klaas#Heeringa: De eerste Nederlandsche gezant bij de 
Verheven Porte. Utrecht 1917; De#Groot,#A: #e Ottoman i. m.; Hans#van#der#Sloot#±#Ingrid#
van#der#Vlis: Cornelis Haga: diplomaat en pioneer in Istanbul. Amsterdam 2012.

78 Poli$ensk%,#J.: #e #irty Years War i. m. 22±23; Parker,#G.:#De opstand in de Nederlanden i. m.
79 Uo. 96±97.
80 VVaerachtich verhael, i.m. A3r; A true declaration i.m.; &nalcik,#H.: An Economic i. m. 374.
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Haga a holland orsz•ggy€l•snek k‚ldƒtt leveleiben mindent r•szletesen •s 
pontosan le„rt, amit Magyarorsz•g •s Erd•ly kapcs•n hallott vagy tapasztalt.81 
P•ld€ul •rt az 1613-ban Konstantin€polyban j€rt erd•lyi k‚vets•grƒl, amelynek 
Bethlen G€bor is r•sztvevƒje volt.82 Haga ebben a lev•lben eml•tette elƒsz‚r 
Bethlent, ez•rt nagyon val„sz•n…, hogy tal€lkozott is vele. R•szletesen elemez-
te Erd•ly politikai helyzet•t •s viszony€t a szult€nnal, valamint meg•g•rte az 
orsz€ggy…l•snek, hogy szorosan k‚vetni fogja az esem•nyeket.83 Nem volt egy-
szer… dolga: egy 1616-ban elk†ld‚tt lev•lben arr„l tud„s•t, hogy vesz•lyes a ma-
gyarorsz€gi esem•nyekrƒl •rni.84 A k‚vetjelent•sekben a Magyarorsz€gr„l •s Er-
d•lyrƒl sz„l„ besz€mol„k nagy r•sze titkos•r€ssal szerepel. Ezekbƒl a levelekbƒl, 
a hossz‡ le•r€sokb„l •s elemz•sekbƒl, valamint az orsz€ggy…l•ssel folytatott k•-
sƒbbi levez•sbƒl vil€gosan kider†l, hogy a hollandok fontosnak tartott€k, hogy 
tudj€k, hogyan alakul a politikai helyzet Magyarorsz€gon •s Erd•lyben.85

81 NL-HaNA Staten Generaal, nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6089±6093 (Haga k‚vetjelent•sei az or-
sz€ggy…l•snek 1612-tƒl 1626-ig); uo. inv. nr. 12578.14 (k‚vetjelent•sek 1623-bƒl •s 1626-b„l). 
M€s helyen is megmaradtak levelek •s missivek Hag€t„l: NL-HaNA Staten-Generaal, Collectie 
De Wilhem, 1622±1656, nr. toegang 1.10.54, inv. nr. 1 •s 13; NA SG Familiearchief Pauw van 
Wieldrecht, nr. toegang 3.20.43, inv. nr. 56; NL-HaNA Aanwinsten Eerste Afdeling, nummer toe-
gang 1.11.01.01, inv. nr. 267 (k‚vetjelent•sek 1612. m€rc. 18.±1613. okt„berig); Uo, inv. nr. 419 
(1623); Uo, inv. nr. 684 (1627. szept. 4.); Uo, inv. nr. 1695 (Lev•l M„ric hercegnek, 1613. okt. 
25.); NL-HaNA, Johan van Oldenbarnevelt, nummer toegang 3.01.14, inv. nr. 4 (k‚vetjelent•s 
Johan van Oldenbarnevelt €llam†gy•sznek, 1614. j‡l. 26.). Haga leveleit titokban Velenc•ben is 
m€solt€k, ez•rt egy r•sz†k az ottani lev•lt€rban is fennmaradt: ¹Venice: November 1612º, Calen-
dar of State Papers Relating to English A!airs in the Archives of Venice, Volume 12: 1610"1613 
(1905), 441±454. online: http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=95711; ¹Venice: 
July 1612º, Uo. 385±401. online: http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=95707; 
¹Venice: April 1614º, Calendar of State Papers Relating to English A!airs in the Archives of Ve-
nice, Volume 13: 1613±1615 (1907). 104±118. online: http://www.british-history.ac.uk/report.
aspx?compid=95879 (2012.10.26). A leideni egyetemi k‚nyvt€rban is megmaradt egy lev•l Hag€-
t„l: UB Leiden, Hs. Diedrichs 9 U. (1616. jan. 27.).

82 NL-HaNA nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6089. Cornelis Haga a holland orsz€ggy…l•snek 
(Konstantin€poly, 1613. j‡n. 15.); m€solata: MTAK Ms. 4946, iratm€solatok a h€gai kir€lyi 
lev•lt€rb„l Hatvani Mih€ly hagyat•k€b„l. fol. 1.

83 ¹Wat hier van worden wil, sal ik uwe Ho: Mo: E. onderdanichst adverteren.º Uo.
84 Cornelis Haga levele ismeretlen szem•lynek (de nyilv€n az orsz€ggy…l•snek sz€nt •r€s, 

1616. jan. 27.) UB Leiden, Hs. Diedrichs 9 U. Kiadva: Jan Schmidt: Catalogue of Turkish 
Manuscripts in the Library of Leiden University and Other Collections in the Netherlands. 
Minor Collections. Leiden ± Boston 2012. 38±39.

85 Csak az 1613. •vi levelez•sbƒl: Cornelis Haga a holland orsz€ggy…l•snek (Konstantin€poly, 
1613. j‡l. 12., le•r€s egy felkel•srƒl Erd•lyben) NL-HaNA nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6089; 
m€solata: MTAK Ms. 4946, fol. 3; Cornelis Haga a holland orsz€ggy…l•snek (Konstantin€poly, 
1613. aug. 29., Bethlen k‚vets•ge Isztambulban) uo, fol. 4±9; Cornelis Haga a holland 
orsz€ggy…l•snek (Konstantin€poly, 1613. dec. 19., Bethlen megv€laszt€sa, k†ld‚tt egy 
k‚vets•get Isztambulba •s koron€t k•r a szult€nt„l), uo, fol. 5.
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Bethlen hadj•ratai (1619±1626)

A harminc•ves h€bor• kezdete 1618-ban jelent‚s pillanat volt Magyarorsz€g •s 
Erd•ly hollandiai k•p•nek fejl‚d•se szempontj€bƒl. A Habsburg hatalom elleni 
fegyveres ellen€ll€s Csehorsz€gban 1618-ban •s a Bethlen-hadj€rat 1619-ben 
nagyon •rdekelte a holland k„z„ns•get. T„bb r„pirat •s •js€g jelent meg Beth-
len h‚stetteir‚l, benn…k sok inform€ciƒval Magyarorsz€grƒl •s Erd•lyr‚l is.86 

A k„vetkez‚ p•ld€val jƒl be lehet mutatni, hogyan terjesztett•k a h†reket 
Bethlenr‚l a Holland K„zt€rsas€gban •s a hat€rokon t•l az els‚ Bethlen-hadj€rat 
idej•n. A holland orsz€ggy‡l•s kapott egy m€solatot Bethlennek Gyulafeh•rv€r, 
1619. augusztus 18. d€tummal a cseh rendeknek c†mzett level•b‚l, amelyben 

86 Bethlen G•bor: Brief van Gabriel Bethlemi prince van Transylvanien ghesonden aen den ... 
grave van Toren in Moravia. Den Haag 1619. (Knuttel 2819, Tiele 1582); Edict ofte placcaet 
van de Stenden des marquisats van Moravien, gheleghen tusschen het coninckrijck Bohemen 
ende de landen van Oostenrijck: Waer by de secte der Iesvyten uyt den selven lande werden 
gheproschribeert ende ghebannen ... vanden 6. May, 1619. Mitsgaders ghelijcke edict der 
evangeliche Stenden des coninckrijcks van Hungarien, jeghens de Iesvyten: vanden 16. May, 
1619. Den Haag 1619. (Knuttel 2815, Tiele 1578); Exemplar literarvm principis Transylvaniñ 
Gabrielis Bethlemi. Den Haag 1619. UB Leiden, THYSPF 2504; Oorloghen van Boheemen, 
mitsgaders alle battalien, in nemen van steden, ende castelen, so wel in Hongarijen, 
Oostenrijck, Moravijen, Meren, als Boheemen, met de kroninghen des keysers als koningen 
van begin to op desen huydigen dage, seer vreemt om hooren. Leiden 1619. (Knuttel 2824); 
Bethlen G•bor: Copyen van eenighe brieven, van den doorluchtigsten heere, Gabriel koningh 
van Hongarien, &c. Aen [...] Frederich, koningh van Bohemen [...]. Vervatende den geluckigen 
toe-stant van de saken desselvigen koninghrycx. Amszterdam 1620. (Knuttel 3049); Henricus 
Slatius: Amsterdamsche Nouvelles, dat is, Nieuwe tydinghen, van 'tghene datter onlancx 
is ghepasseert in Bohemen, hongarien, Weenen, Polen, Slesien, Meeren, Ceulen, Venetien, 
Neaples, Heydelberch, Vracnkeryck, Enghelandt, Brabandt, Vrieslandt, ende Hollandt, &c. 
Wt ghegheven ende in 'tlicht ghebrocht tot troost der calvinisten. Harderwijk 1620. (Knuttel 
3086, Tiele 1759); Artyckelen van het eeuwich verbondt, ghemaect tusschen Frederick, koninck 
van Bohemen .... Met de ... vorst, heer Gabriel, prince van Hungarien end Transsylvanien ... 
t'samentlijck de stenden des voor-ghemelten rijcks. Amsterdam 1620. (Tiele 1720, Knuttel 
3024); Articvlen vande confederatie der Hongarische, Bohemische ende gheincorporeerde 
provintien. Den Haag 1620. (Knuttel 3025, Tiele 1721); Een clare en warachtighe a!beeldinghe 
van die met den Palts aen ghespannen ende ghesworen hebben den Keyser wt zijn rijck te 
dryven, afghebeelt door dit beest met seuen hoofden ter eeren van .... Ferdinandus Keyser 
van Roomen, enz.... En den ¼ Hertoch van Beyeren, en .... den Graef van Bucquoy als .... voor 
vechters van Godt en den Keyser om de heylighe Kerck te beschermen en te de!enderen 
teghen den duyuel en dit seuen hoofdighe beest, ghelijck hier onder aengewesen sal worden, 
door de letter A. B. C. in-plano, een blad. S.l. 1621. (Knuttel 3153, m€s k•ppel, Knuttel 3154); 
Dorotheo Plosario: Oratio Apologetica, Pro Serenissimo Gabriele Bethleno: In qua Partim 
aliae calumniae in ipsum conjectae solide confutantur: Partim etiam ostenditur, culpari non 
posse, quod auxilio Turcico in his bellis vtatur / Habita in magna Europaeorum frequentia 
ab Dorotheo Plosario. Posonii : Excudebat Petrvs Pazman, sumptibus Nicolai Eszterhazii. 
Posonii [ink€bb egy k…lf„ldi v€ros] 1624. (Knuttel 3505).
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± az orsz•ggy€l•si jegyz‚kƒnyv szerint ± b•tor„tja •s t•mogat•s•r…l biztos„tja 
‚ket. 87 Ezt a levelet hangosan felolvast•k az orsz•ggy€l•sen 1619. szeptember 
23-•n,88 majd a h•gai nyomd•sz, Aert Meuris, aki az orsz•ggy€l•s helysz„n•t‚l 
n•h•ny utc•ra lakott, azonnal ki is nyomtatta.89 Nem sokkal ezut•n megjelent 
ugyanann•l a nyomd•n•l egy holland ford„t•s is.90 Ezeket a rƒpiratokat a h•gai 
piacon, az orsz•ggy€l•si helysz„n mellett terjesztett•k.91 K•s‚bb a rƒpiratot fel-
haszn•lta egy holland tƒrt•nelemkƒnyv, ami Van Meteren munk•j•nak a foly-
tat•sa volt.92

Hollandia Angli•nak is egyfajta h„rcentruma volt. A h„res inform•ci…†gy-
nƒk, Broer Jansz specialit•sa az volt, hogy a h„reket ƒsszegy€jtƒtte •s export•lta 
Angli•ba.93 Abraham Schilders nyomd•sz, aki Middelburgb…l D•lnyugat-Hol-
landi•ba tette •t sz•khely•t, ‡js•gokat ford„tott angolra, adott ki •s k†ldƒtt Lon-
donba.94 A m•r eml„tett h•gai nyomd•sz, Meurs is franci•ra ford„tott ‡js•gokat, 
val…sz„n€leg a h•gai diplom•ciai kƒrƒk sz•m•ra.95

87 Resolutiˆn Staten-Generaal Oude en Nieuwe Reeks 1576±1625. IV. Ed. N. Japikse. Den Haag 
1915. 248. A lev•l m•solata: NL-HaNA nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6051.

88 Resolutiˆn Staten-Generaal i. m. 248.
89 Exemplar literarvm principis Transylvaniae. Gabrielis Bethlemi. Den Haag 1619. (1619. Aug. 

18.) UB Leiden THYSPF 2504.
90 Copye vanden brie! des princes van Transylvanien. Ghenoemt Gabriel Bethlemi. Den Haag 

1619. (1619. aug. 18.) UB Leiden THYSPF 2505.
91 L•sd a k•pet: Adriaen vande Venne: Tafereel van de belacchende werelt: en des selfs geluckige 

eeuwe, goet rondt, met by-gevoegde raedsel-spreucken, aengevvesen in de boer-achtige 
eenvoudigheyt, op de haegsche kermis: verciert met konst-rijcke af-beeldingen. Den Haag 
1635. 5.

92 Willem Baudartius: Memorien, ofte kort verhael der ghedenckweerdighste gheschiedenissen 
van Nederlandt ende Vranckcryck principalijck. Als oock van Hooghduijtschland, Groot-
Britanien, Hispanien, Italien, Hungarien, Bohemen en Savoyen, Sevenborgen, und Turkijen. 
Van den iare 1612 (daer het de vermaerde historie schrijver Emanuel van Meteren ghelaten 
heeft) tot het begin des iaers 1620. Arnhem 1620, m•sodik kiad•sa Zutphen 1620. fol. 454±
455.

93 Broer Jansz: Corante, or nevves from Italy, Germanie, Hungarie, Spaine and France. 1621, 
Printed at Amstelredam: By Broer Ionson, dwelling on the new side behinde Borchwall in the 
siluer Can, by the brewery, the 9. of Iuly. 1621. Amsterdam 1621; U!:  Corante, or, nevves from 
Italy, Germanie, Hungarie, Poland, Bohemia and France. 1621, Printed at Amstelredam: By 
Broer Ionson, corranter to his excellencie, the 20. of Iuly [1621]. Amsterdam 1621.

94 "e late good successe and victory, which it pleased God to giue to some of the King of 
Bohemia's forces, vnder the conduct of the prince of Anhalt, generall for the said King, against 
the two great generals of the Emperour, Bucquoy and Dampiere, atchieued neare Horne in 
Austria VVith many other considerable things concerning the a!aires of that countrey. Vnto 
which is added the articles of agreement, made betweene the said King of Bohemia and 
Bethlem Gaber, prince of Hungaria and Transiluania. Middleburg 1620.

95 Advis svr les a!aires presentes d'Allemagne et de Boeme. La Haye 1620. (Bethlent a rƒpirat ¹le 
pauvre Batrori Gaborº-k•nt eml„ti#).
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Nem szabad elfelejten•nk, hogy N€metalf•ld a felkel€s ut‚n k€t r€szre sza-
kadt. A d€li r€sz, bele€rtve Antwerpent, m€g mindig Habsburg-hƒ volt €s spa-
nyol hatalom alatt ‚llt, azonban ott is ®gyelemmel k„s€rt€k a Bethlen G‚borral 
kapcsolatos h„reket. Ennek politikai okai is voltak: a magyarorsz‚gi €s erd€lyi 
esem€nyek szerepet j‚tszottak az ideol…giai h‚bor†ban ‡szak- €s D€l-N€metal-
f•ld k•z•tt, ahogyan azt m‚r Van Meteren k•nyve kapcs‚n l‚thattuk. A d€l-n€-
metalf•ldi Habsburg-p‚rti sajt…k•zpont Antwerpen volt. Az antwerpeni nyom-
d‚sz, Abraham Verhoeven (1575-1652) sz‚mtalan, a Habsburgokat t‚mogat… 
†js‚got ford„tott hollandra €s franci‚ra ± benn•k Bethlenrˆl sz…l… h„rekkel ±, 
majd k•ldte tov‚bb ˆket €szakra.96 ‰gy a holland k•z•ns€g t•bb oldalr…l is meg-
ismerhette az esem€nyeket.97 Emellett sz‚mos k•lf•ldi, latin, n€met €s francia 

96 Abraham Verhoevenrˆl, l‚sd: Alphonse Goovaerts: Origine des Gazettes et Nouvelles 
p€riodiques. Abraham Verhoeven d'Anvers, le premier gazettier de l'Europe. Anvers 1880; E. 
van Bergen: Abraham Verhoeven van Antwerpen, de eerste gazettier van Europa. Anvers 1881; 
F. Jos. van den Branden: Ontstaan van het nieuwsblad te Antwerpen. Abraham Verhoeven, 
zijn leven. Antwerpen 1902; Emmanuel de Bom: Abraham Verhoeven de eerste courantier 
van Europa? Tijdschrift voor boek± en bibliotheekwezen 1. (1903) 27±51; Paul Arblaster: 
CURRENT-AFFAIRS. Publishing in the Habsburg Netherlands, 1620±1660 in Comparative 
European Perspective. (Oxford University D.Phil thesis 1999); Brabant St€phane, L'imprimeur 
Abraham Verhoeven (1575±1652) et les d€buts de la presse ! Anvers, (Disszert‚ci… Universit€ 
libre de Bruxelles 2004); St€phane Brabant: L'imprimeur Verhoeven (1575±1652) et les d€buts 
de la presse ¹Belgeº. Paris ± Bruxelles 2009.

97 Abraham Verhoeven: Verhael vanden groote victorie ende slagh¼ Antwerpen 1620; U!:  
Tijdinghe van Duytslandt, ende Bethlehem Gabor die de croone van Hongheren mede 
heeft¼ Gedruckt den 30. december. Antwerpen 1620; U!:  Der H. keyserlycker, ende van 
Germanien, Hungharijen, Bohemen, &c. koninckliicker maiesteyt edictale cassatie vande 
onwettelijcke, pretensie, ende in recht nulle verkiesinghe Gabriel Bethlens in't coninck-rijck 
van Hungharijen. Antwerpen 1621; U!:  Appril 1621. 59 Gazette Van Bl"schap, des Maents 
Aprilis, Anno 1621. Van het ouergheuen van Hungher"en, Slesien, Pfaltz-Landt, Pilsen, ende 
andere plaetsen. Eerst ghedruckt den 19. april, 1621. Antwerpen 1621. (Knuttel 3137); U!:  
Gazette vniuersele des maents augusti, vanden staedt der orloghe in Nederlandt, Palslandt, 
Bemen, Hongherijen, Vranck-rijck, Polen, ende andere landen. Antwerpen 1621; U!:  
Historica narratio, de rebellione Hungarorum per Betlenum Gaborem procurata [...]. Nec 
non actorvm [...] in conventu Posoniensi & Novizoliensi, annullatio. Antwerpen 1621; U!:  
De Hispaniñ, Galliñ, Germaniñ, & Hungariñ, publico rerum statu epistolñ, iunio mense an. 
1621. Varijs locñ scriptñ. Madriti 15. iunij. Antwerpen 1621; U!:  Sommaire contenant ce qui 
s'est pass€ de plus memorable es guerres de Boheme, Slesie, Morauie, Hongrie, Austriche, et 
du Palatinat, es annees 1618. 1619. 1620 & 1621. Antwerpen 1621. (Knuttel 3138); U!:  Die 
tweede gazette des maendts iuny anno 1621. Van verscheyden gheschiedenisse in Hongheren, 
Bemen, Engelandt, Vranckrijk, Nederlandt, Italie, Spanie, &c. Antwerpen 1621; U!:  Den eedt 
met de[n] welcken Bethlem Gabor prince van Transilvanien hem verplicht [...] heeft aen 
de[n] Turc tot Cassouw, in Hungarijen Antwerpen 1621; U!:  Postillon povr chercher le Roy 
dechass€ de Prague. Antwerpen 1621; U!:  Nieuwe tijdinghe, hoe dat de cosagghen d'weers 
door Hongherijen, ende Moravien geslage[n] zijn, ende de stadt Trenchin in genomen hebben. 
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nyelv• nyomtatv€nyt is olvastak Bethlenr•l, amint erre t‚bb egyetemi ƒs v€rosi 
gy•jtemƒnyb•l is k‚vetkeztethet„nk. 98 

Haga k‚zben …j utas†t€st kapott az orsz€ggy•lƒst•l 1619. december 13-€n, 
amelyben egyƒrtelm•en megb†zt€k Bethlen ƒs Erdƒly t€mogat€s€val.99 Az inst-
rukci‡ tartalma szoros kapcsolatban €ll a harmincƒves h€bor… kezdetƒvel ƒs a 
spanyolokkal k‚t‚tt tizenkƒt ƒves fegyversz„net k‚zelg• vƒgƒvel (1621).100 A 
hollandok tartottak att‡l, hogy a szult€n bƒkƒt k‚t a spanyolokkal ƒs az ausztriai 
Habsburgokkal, hiszen ha ezt t‚rtƒnik, akkor a spanyolok …jult er•vel ƒs sike-
resen t€madhatn€k Hollandi€t. (Val‡ban folytak diplom€ciai t€rgyal€sok, hogy 
a szult€n meghosszabb†tsa-e a tizen‚t ƒvre k‚t‚tt zsitvatoroki bƒkƒt II. Ferdi-
n€nddal.) A hollandok …gy l€tt€k: II. Ferdin€nd b†zik benne, hogy a szult€n nem 
t€mogatja a magyarokat ƒs a cseheket. Az Oszm€n Birodalom feje habozott, 
hogy a Habsburg uralkod‡val hosszabb†tsa-e meg a zsitvatoroki bƒkeszerz•dƒst 
vagy ink€bb az erdƒlyi fejedelmet t€mogassa. Amennyiben az el•bbi verzi‡ va-
l‡sul meg, akkor nemcsak Nƒmetalf‚ld, hanem Erdƒly is veszƒlybe ker„l ± †rja 
a holland instrukci‡.

Bethlen ƒs Erdƒly holland t€mogat€sa fontos politikai ƒrdekeket szolg€lt. A k‚-
z‚s reform€tus vall€s, amelyre sokat hivatkoztak a holland orsz€ggy•lƒsen, csak 
„r„gy volt. 101 A hollandoknak az volt az ƒrdek„k, hogy a kon¯iktus folyamatos 
legyen Kelet-Eur‡p€ban, †gy a Habsburgoknak minƒl kevesebb pƒnze ƒs katon€ja 
jusson a nƒmetalf‚ldi harcokra.102 Brederode szavai szerint ez vil€gosan kider„l 
abb‡l az utas†t€sb‡l, amelyet Haga kapott: ennek ƒrtelmƒben meg kellett akad€-

Antwerpen 1621; U•: Verhael hoe dat de croone va[n] Hongarijen wederomme ouer ghelevert 
is aen de keyserlijcke majesteyt [...] voorts is de stadt Villeck ende Vesprin, in Hongharijen 
in ghenomen voor den keyser. Antwerpen 1621; U•: Tijdinghe wt weenen, in wat manieren 
den Hongherschen Peys, is ghesloten, Met de Articulen vanden Peys. Overghesedt wt het 
Hoochduyts in onse Nederlandtsche sprake. Antwerpen 1622; U•: Waerachtighe Tijdinghe 
hoe datse in Hongharijen tot Cassauw, twee Paters der Jesuyten, met eenen Canoninck van 
Strigonien, jammerlijck hebben vermoort, ende veel Tormenten aen ghedaen, met Branden 
van Flambeeuwen. Overghesedt uut het Latijn, in onse Nederlandtsche sprake. Antwerpen 
1622.

98 Pƒld€ul az utrechti, amszterdami, leideni ƒs groningeni k‚nyvt€rakban.
99 Resoluti!n Staten-Generaal i. m. 326.

100 A h€ttƒrr•l l€sd: Poli ensk!,"J.: "e "irthy Years War i. m. 22±23, 96±97. Jonathan"Israel: 
Empires and Entrepots: Dutch, the Spanish Monarchy and the Jews, 1585±1713. London 
1990. 3±4.

101 L€sd pƒld€ul: Imre"Mih#ly:"Szenci Moln€r Albert ¹Idea Christianorumº-a. In: Irodalom ƒs 
ideol‡gia a 16±17. sz€zadban. Szerk. Varjas Bƒla. Bp. 1987. 236±237. 

102 ¹¼ the Dutch were properly aware that every soldier sent against the Habsburgs anywhere in 
Europe balanced a soldier who could otherwise be set under Spinola on the Rhenish frontier.º 
Poli ensk!,"J.: "e "irty Years War i. m. 131.
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lyoznia a Spanyolorsz•g €s az Oszm•n Birodalom k•z•tti b€ke l€trej•tt€t az•ltal, 
hogy a magyar fejedelmet €s a cseh kir•lyt t•mogatja Konstantin•polyban.103 

A holland k•vetnek eszerint a k•vetkez‚ €rveket kellett haszn•lnia a t•rgya-
l•sok alatt: 1. A Habsburg uralkodƒnak m•r nincs hatalma (auctoritas) Cseh-
orsz•gban €s Magyarorsz•gon, mert mindk€t orsz•g m•s fejedelmet v•lasztott 
legitim uralkodƒj•nak. 2. Ezeknek az !j uralkodƒknak nagyon jƒ kapcsolatuk 
van m•s orsz•gokkal, k•zt"k p€ld•ul a Holland K•zt•rsas•ggal. Hag•nak arrƒl 
is r€szletesen t•j€koztatnia kellett a szult•nt, hogyan zajlott le a t•rv€nyes ki-
r•lyv•laszt•s €s koron•z•s Csehorsz•gban €s Magyarorsz•gon. A kor•bbi, m•r 
id€zett levelez€s alapj•n kijelenthetj"k, hogy a holland politikai strat€gia m•r 
1612 ƒta l€tezett: nem volt v€letlen, hogy Haga Magyarorsz•grƒl €s Erd€lyr‚l 
olyan sok inform•ciƒt szerzett €s k"ld•tt Hollandi•ba.104

Haga nemcsak diplom•ciai seg#ts€get, hanem anyagi t•mogat•st is ny!jtott 
Bethlennek. A d•n kir•ly Hag•n kereszt"l k"ld•tt p€nzseg€lyt a fejedelemnek, 
amivel Haga is jƒl j•rt €s vagyona sz€pen gyarapodott.105 Ek•zben a holland dip-
lom•ciai €s kereskedelmi h•lƒzatot a d•n uralkodƒ is haszn•lhatta, s‚t, unoka-
•ccse, Bethlen P€ter is, aki Bethlen G•bornak !gy k"ld•tt levelet, hogy azt a 
velencei k•vet Angli•ban •tadta a velencei ¯amand keresked‚nek, Daniel Nys-
nek, aki ezt Erd€lybe vitte.106 A m•r eml#tett holland k•vet, Brederode N€met-

103 ¹Resolutie der Staten-Generaal, waarbij Haga gelast wordt het sluiten van vrede tussen Turkije 
en Spanje te beletten.º 1619. dec. 13. Bronnen i. m. 341.

104 J. W. G. van Oordt: Nederland en Turkije in het begin van den dertigjarigen oorlog. De Gids 37. 
(1873: 3. sz.) 242. Hasonlƒ szerepe lehet a francia k•vetnek, Philippe de Harlay. L•sd a k•vet 
jelent€seit a francia kir•lynak: Papiers de l'ambassade de Philippe de Harlay, comte de C€sy, 
$ Constantinople. II « Lettres et m€moires de Mr de C€sy, ambassadeur $ Constantinople », 
pendant et apr%s son ambassade, « aux ambassadeurs pour le Roy, tant en Italie qu'ailleurs, 
et desdicts ambassadeurs $ Mr de C€sy », 1620±1644. Biblioth%que Nationale de France, 
D€partement des manuscrits, Fran&ais 1651.

105 Bronnen i. m. 348±349. (1627. febr. 13.) Haga kapott 17.647 magyar aranyforintot a d•n 
kir•lytƒl, hogy tov•bb#tsa Bethlennek. Egy m•sik •tul•s 1628-ban ment Hag•nak egy 
amszterdami keresked‚n, Joost Brasseren kereszt"l: NL-HaNA, Staten-Generaal, nummer 
toegang 1.01.02, inv. nr. 12586.6. Haga p€nz"gyeir‚l Alexander de Groot szƒbeli k•zl€s€b‚l 
€rtes"ltem (2012. december 16.).

106 1628. m•rc. 15. Alvise Contarini velencei k•vet a dog€nak €s a szen•tusnak. Calendar of 
State Papers Relating to English A*airs in the Archives of Venice. XXI. 1628±1629. Ed. 
by Allen B. Hinds. London 1916. 14±29. online: http://www.british-history.ac.uk/report.
aspx?compid=89178 (utolsƒ el€r€s: 2011. m•j. 10.). A velencei k•vet r•gt•n lem•soltatta a 
lev€l tartalm•t €s tov•bbk"ldte a velencei dƒzs€nak €s a szen•tusnak is. A velenceiek szint€n 
k•zelr‚l ®gyelt€k Bethlen t•rgyal•sait Konstantin•polyban, l•sd a velencei szen•tus level€t a 
konstantin•polyi bailƒnak (1628. m•rc. 18.), €s Sebastiano Venier level€t a szen•tusnak (1628. 
m•rc. 18.) Uo. L•sd m€g K!rm!n G!bor  tanulm•ny•t ebben a k•tetben.
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orsz•gban tov•bbra is seg€tett Bethlennek, ahogyan azt kor•bban Bocskaival is 
tette.107

Cornelis Haga val•di k‚zvet€tƒ volt Konstantin•polyban a hollandok, a ma-
gyarok „s az oszm•nok k‚z‚tt, diplom•ciai tev„kenys„ge mellett nagyon fontos 
inform•ci•…gyn‚kk„nt is funkcion•lt a h•rom orsz•g viszonylat•ban. †gyesen 
haszn•lta fel az inform•ci•kat c„ljai el„r„s„re: I. Ahmed szult•nt 1612-ben az-
zal vette r• a privil„giumlev„l ki•ll€t•s•ra, hogy holland t„rk„peket adott neki 
Eur•p•r•l. 108 A t„rk„peket az oszm•n uralkod• j•l tudta haszn•lni, mert sok 
fontos strat„giai inform•ci•t tartalmaztak, amely nagy hasznot hajtott orsz•ga 
diplom•ci•j•nak. M•s kereszt„ny orsz•gok, mint p„ld•ul Anglia „s Franciaor-
sz•g nem sz€vesen adtak az oszm•noknak ilyesfajta aj•nd„kokat, mert tartottak 
annak felhaszn•l•si lehetƒs„geitƒl ± €gy a t„rk„pekkel Haga sokkal t‚bbet el tu-
dott „rni a Port•n, mint ha aranyat vagy dr•gak‚vet adott volna. 

A holland „s m•s orsz•gok aj•nd„kai k‚z‚tti k…l‚nbs„get a k‚vetkezƒ p„l-
d•val lehet j•l „rz„keltetni. Haga nagyon ®gyelt arra, mit adnak m•s k‚vetek 
a szult•nnak „s sokat is €rt ezekrƒl a levelez„s„ben. Bethlen „s a m•r eml€tett 
erd„lyi k‚vets„g h‡sz aranyozott ez…st kelyhet, illetve poharat adott az oszm•n 
uralkod•nak.109 Haga szerint a t‚r‚k‚k a d€szt•rgyakat kiz•r•lag a hozz•juk fel-
haszn•lt ez…st „rt„k„re becs…lt„k, €gy a holland aj•nd„kot („s tal•n a t„rk„peket) 
sokkal jobban „rt„kelt„k a t‚bbiek„n„l. 110 Haga levelez„s„t €gy az erd„lyi diplo-
m•ciat‚rt„net egyik fontos forr•s•nak is tarthatjuk.

Haga nemcsak Konstantin•polyban tett sokat Bethlen …gy„„rt, hanem m•s-
hol is. C„lj•nak el„r„se „rdek„ben nagyon j•l haszn•lta a birtok•ban levƒ, Ma-
gyarorsz•gr•l „s Erd„lyrƒl sz•l• inform•ci•kat, amikor az anyaorsz•ggal vagy 
m•s kereszt„ny orsz•ggal t•rgyalt Bethlenrƒl. Ahogy m•r eml€tettem, a holland 

107 Poli•ensk€, J.: !e !irty Years War i. m. 92. Brederode levele Johan van Oldenbarnevelt 
•llam…gy„sznek (1612. okt. 2.) NL-HaNA Johan van Oldenbarnevelt lev„lt•ra, 1586±1619, 
levelez„s. Kiadva: Johan van Oldenbarnevelt. Bescheiden betre"ende zijn staatkundig beleid 
en zijn familie 1570±1620. II. Ed. S.P. Haak ± A.J. Veenendaal. Den Haag 1934. 524±525.

108 B. J. Slot: De diplomatieke betrekkingen tussen Nederland en het Osmaanse Rijk. in: Topkapõ 
& Turkomanie: Turks-Nederlandse ontmoetingen sinds 1600. Ed. Hans !eunissen et al. 
Amsterdam 1989. 10.

109 Cornelis Haga a holland orsz•ggy#l„snek (Konstantin•poly 1613. j‡l. 12.) (le€r•s egy felkel„srƒl 
Erd„lyben) NL-HaNA nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6089, m•solata MTAK Ms. 4946, fol. 3. Egy 
hasonl• poh•r: British Museum, AN247067001. 

110 ¹Alsoo acht dagen te vooren een Ambassadeur van den Prins van Transylvania Gabriel Batorui 
gecomen was, heeft oock op den selven tijt de hant van Sijn Mat. gecust ende audientie 
gehadt, brengende tot een present omtrent twintich stucken van silvere vergulde drinckbekers 
ende coppen, die niet anders bij de Turcken, als de waerdige van het silver geestineert ende 
oockn dadelijck inde munte gebroken werden, twelck de Presenten van uwe Ho: Mo: E oock 
aensienlycker ende aengenaemer gemaeckt heeft.º Uo.
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k•lpolitik €r•l t‚bb szinten d‚nt‚ttek. Haga nemcsak az orsz€ggyƒl„snek k•l-
d‚tt leveleket, hanem m€s befoly€sos emberekkel is levelezett Hollandi€ban 
Bethlenr…l, †gy p„ld€ul Johan van Oldenbarnevelt €llam•gy„sszel.111 Szoros kap-
csolatban volt m€s holland k‚vetekkel, t‚bbek k‚z‚tt Brederod„val „s a P€rizs-
ban rezide€l• Hugo Grotiusszal, a sv„dek k‚vet„vel is.112 A Hag€t•l sz€rmaz• 
inform€ci•kat N„metalf‚ld‚n tov€bbadt€k, ahogy az abb•l a k„t hossz‡, Er-
d„lyr…l „s Bethlenr…l sz•l• memorial„b…l is kider•lt, amelyet Ernst Casimir van 
Nassau-Dietz fr†z helytart• kez„hez juttattak el.113 Az ismeretlen szerz… a Beth-
len •gyeir…l „s az erd„lyi politikai esem„nyekr…l sz•l• r„szben Hag€t id„zi f… 
forr€sak„nt. Ahogy Szal€rdi J€nos kr•nik€j€b•l tudjuk, m€s orsz€gokba is Haga 
juttatta el Bethlen politikai •zeneteit.114 II. Guszt€v Adolf sv„d kir€ly kancell€rja, 
Axel Oxenstierna a sv„dek hollandiai €gens„t…l, Jan Rutgerst•l pontosan tudott 
az Erd„lyben zajl• esem„nyekr…l.115 Rutgers H€g€ban szerezte az inform€ci•it 
„s eml†ti, hogy ezek Cornelis Hag€t•l sz€rmaztak.116 A Konstantin€polyban tar-
t•zkod• Haga teh€t kulcs®gur€ja volt Bethlen eur•pai k•lpolitik€j€nak.

Haga a holland nyilv€noss€g f•rmait is felhaszn€lta, hogy eljuttassa Beth-
len politikai •zeneteit a n„metalf‚ldi k‚z‚ns„gnek. K•l‚nb‚z… inform€ci•-
•gyn‚k‚kre t€maszkodott, aki a holland k‚z‚ns„get az Oszm€n Birodalomr•l, 
Magyarorsz€gr•l „s Erd„lyr…l Haga leveleit felhaszn€lva saj€t ‡js€gaik „s r‚p-
lapjaik r„v„n t€j„koztatt€k. Egyik legfontosabb k‚zvet†t…je Willem Baudartius 
(1565±1640), teol•gus, bibliaford†t• „s t‚rt„net†r• volt.117 Baudartius politikai 
v„lem„nye hasonl†tott Brederode, Reyd „s Van Meteren elm„leteihez. ˆrt egy 
h†res „s t‚bbsz‚r kiadott r‚plapot is, amely szerint Hollandi€nak folytatnia kell 

111 Oldenbarnevelt H€ganak (1614. j‡l. 26.) NL-HaNA, Johan van Oldenbarnevelt, nummer 
toegang 3.01.14, inv. nr. 4. Kiadva: Johan van Oldenbarnevelt i.m. III. 26±27. H€ga 
Oldenbarneveltnek (1614. nov. 14.) Uo, 71.

112 Briefwisseling van Hugo Grotius. XVII. Ed. H.J.M. Nellen ± Cornelia M. Ridderikho‰. Den 
Haag 2001. 259.

113 ¹Stukken betre‰ende Transsylvani! en de oorlogº (s.d.) Koninklijk Huisarchief Den Haag, 
Stadhouderlijke Archieven, A23±466. 

114 Szal!rdi J!nos: Siralmas magyar kr•nik€ja. Sajt• al€ rendezte, a bevezet… tanulm€nyt „s a 
jegyzeteket †rta Szak€ly Ferenc. Bp. 1980. 205.

115 RA(S) Oxenstiernasamlingen E 702. "e Works and Correspondence of Axel Oxenstierna, 
Chancellor of Sweden 1612±1654. "e Letters of Jan Rutgers to Axel Oxenstierna online: 
http://62.20.57.212/ra/ao/Rutgers_in_ENG.html (2011.05.02)

116 Jan Rutgers levelei Axel Oxenstiern€nak (1622. m€rc. 29. „s €pr. 22.) RA(S) Oxenstiernasam-
lingen E 702. 

117 Nieuw Nederlandsch biogra®sch woordenboek. III. Ed. P. C. Molhuysen ± P. J. Blok. Leiden 
1914.
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a Habsburgok elleni h•bor€t,118 Van Meteren hal•la ut•n pedig folytatta annak 
munk•j•t •s meg‚rta az 1612±1618 kƒzƒtti •vek tƒrt•net•t.119 Hasonl„ m„d-
szert alkalmazott, mint Van Meteren: rƒplapokat, leveleket •s m•s korabeli for-
r•sokat haszn•lt, a holland tƒrt•nelmet az eur„pai esem•nyek ƒsszef…gg•seiben 
t•rgyalta, amelyben a magyarorsz•gi •s erd•lyi tƒrt•n•sek prominens helyet 
kaptak. Baudartius is a Gondvisel•s szemszƒg•b†l szeml•lte az esem•nyeket, 
politikai …zenete Van Meteren•hez hasonl„: a protest•ns Eur„p•nak meg kell 
v•denie mag•t a katolikus Habsburgok zsarnoks•ga ellen. Sz•mos olyan p•ld•t 
hozott fel, amelyet val„sz‚n‡leg Hag•t„l vagy annak titk•r•t„l, Ernst Brinckt†l 
kapott.120

A Hieronymus Ortelius •ltal ‚rt, Magyarorsz•gr„l sz„l„ kr„nika tartalm•ban 
•s …zenet•ben hasonl‚t Van Meteren •s Baudartius munk•ira. Holland nyelv‡ 
ford‚t•sa 1619-ben jelent meg Petrus Neander lelk•sz toll•b„l.121 De Clerck k•-
sz‚tette a k•peket ehhez a kiad•shoz, amelyek r•szben Van Meteren munk•j•b„l 
sz•rmaztak.122 A ford‚t„ szerint a magyarorsz•gi tƒrt•nelem tanulm•nyoz•s•-
val Isten akarat•t lehet megismerni. Neander egyfajta Or•niai M„ric hercegnek 
sz•nt fejedelmi t…kƒrk•nt mutatja a magyar tƒrt•nelmet: szerinte egy uralkod„-
nak meg kell v•denie az orsz•got •s az egyh•zat az ƒrdƒgt†l, ahogy azt a magyar 
fejedelmek teszik.123 Ha j„l •rtj…k Neander szavait, M„ric hercegnek kƒvetnie 
kell Bocskai •s Bethlen p•ld•j•t. 

1620-ban Baudartiusnak €jabb kƒnyve jelent meg, amely Van Meteren •s 
Ortelius m‡veinek folytat•sa volt, az 1612±1620-as id†szakot foglalta mag•-
ban.124 Erre is •rv•nyes, hogy nemcsak Hollandi•r„l, hanem eg•sz Eur„p•r„l 
‚rt, k…lƒnƒs ®gyelmet ford‚tva Magyarorsz•gra •s Erd•lyre. Baudartius munk•-
j•nak m‡faj•t neh•z lenne meghat•rozni, mert nem tƒrt•neti munka •s nem is 
€js•g, hanem valahol a kett† kƒzƒtt helyezkedik el. A legfontosabb h‚reket saj•t 

118 Willem Baudartius: Morghen-wecker der vrije nederl. provintien, ofte een cort verhael van 
de... wreetheden door de Spanjaerden... begaen ... Dienende tot ... vermaninghe aen allen, die 
de regieringhe deser landen bevolen is. Tot Danswick bij Cryn Vermeulen de Jonge op de 
leege zijde van Schotlandt. [Amsterdam] 1610. (Knuttel, 1729, 1730,1730,1731.).

119 Willem Baudartius: Historie der Nederlandscher gheschiedenissen, van den iaere 1566. tot 
den jaere 1618. Amsterdam 1618.

120 Bronnen i. m. 155. Ismert Baudartius bejegyz•se Brinck album amoricum•ba: Koninklijke 
Bibliotheek (H•ga), Album amicorum 1. van Ernst Brinck, fol. 129v. (1626). 

121 Hieronymus Ortelius: De chronycke. van Hungari! ofte. Warachtige beschryvinghe van alle 
de vreeslicke oorlogen ende Veltslagen tusschen de Turck! ende christen princen. Vertaalt 
door P. Neandrum [Peter Neander]. Amsterdam 1619. British Library (London) 1314.L.12.

122 Schrier, I.: Boeckvercooper, i. m. oldalsz•m n•lk…l. 
123 Hieronymus Ortelius: De chronycke. van Hungari! i.m. fol. ij.
124 Baudartius, W.: Memorien, i. m.
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politikai •s teol€giai n•z•pontj‚b€l az olvas€ el• t‚r€ munka ƒgy legink‚bb egy 
modern politikai hetilaphoz hasonlƒtott, azonban csak egyszer jelent meg.

A holland k„z„ns•g k„r•ben ig•ny mutatkozott az ilyen kiadv‚nyok ir‚nt. Ni-
colaes van Wassenaer (1571/1572±1629) hasonl€ t„rt•nelmi munk‚t publik‚lt 
1621 •s 1629 k„z„tt.125 A vastag ¹foly€iratº Amszterdamban jelent meg f•l•ven-
te, „sszesen tizenh•t alkalommal. Ahogyan ez a levelez•s…kb•l •s a k„nyvek tar-
talm‚b€l kider…l, az egyik fontos k„zvetƒt• Haga •s a holland k„z„ns•g k„z„tt 
Van Wassenaer volt.126 A szerz• teol€gusk•nt •s iskolai latintan‚rk•nt, valamint 
az orvostudom‚nyok doktorak•nt mutatta be mag‚t munk‚j‚ban, azonban va-
l€j‚ban csak t„rt•netƒr€k•nt •s †js‚gƒr€k•nt dolgozott.127 Van Wassenaer szere-
pe a holland inform‚ci€piacon hasonl€ volt Jeszenszky (Jessenius) J‚nos•hoz, 
aki szint•n orvosk•nt ƒrta t„rt•nelmi t•m‚j† k„nyveit. 128 Van Wassenaer hal‚la 
ut‚n s€gora, Barend van Lampe folytatotta a sorozatot, eg•szen 1633-ig.129 

Van Wassenaer m€dszere nagyon hasonlƒtott Van Meteren•hez •s Baudar-
tius•hoz. ‡ is a relev‚ns r„plapokat, leveleket •s az utc‚n hallott hƒreket, infor-
m‚ci€kat foglalta „ssze. A k…l„nbs•g m•gis az volt k„zt…k, hogy van Wassenaer 
megpr€b‚lt objektƒv maradni, csak r„vid •s l•nyegre t„r• megjegyz•seket ƒrt a 
hƒrek mell•. Munk‚ja ƒgy legink‚bb a frankfurti •s a k„lni Mercurius Gallobel-
gicushoz hasonlƒt, amelynek eredeti szerz•je a holland Michael ab Isselt volt, 
k•s•bb pedig m‚sok folytatt‚k kiad‚s‚t. 130 Egy m‚sik hasonl€ munka az †gy-
nevezett Relationis Historicae continuatio, melyet t„bb szerz• ƒrt •s adott ki 
Frankfurtban Jacobus Francus ‚ln•v alatt.131 

125 Nicolaes Jansz van Wassenaer: Historisch verhael alder ghedenck-weerdichste geschiedenisse, 
die hier en daer in Europa, als in Duijtsch-lant, Vranckrijck, Enghelant, Spaengien, Hungarijen, 
Polen, Sevenberghen, Wallachien, Moldavien, Turckijen en Neder-Lant, ¼ voorgevallen syn. 
21 k„tet. Amsterdam 1621±1635. 

126 Bronnen i. m. XXVII; J. Z. Kannegieter: Dr. Nicolaes Jansz. van Wassenaer (1571/2±1629). In: 
Jaarboek Amstelodamum 56. (1964) 79±80. Haga nemcsak Wassenaer-rel levelezett, m‚snak 
is k…ld„tt inform‚ci€t, l‚sd: Nicolaes Mulerius: Judaeorum annus lunae-solaris, et turc-
arabum annus mere lunaris. Recens uterque ! suis fontibus deductus, et cum anno Romano 
facili methodo connexus. Groningen 1630. 75.

127 Kannegieter, J. Z.: Dr. Nicolaes Jansz. van Wassenaer i. m. 71±99.
128 Teszelszky, K.: Az ismeretlen korona i. m. 203±214; Nancy Siraisi: Anatomizing the Past: 

Physicians and History in Renaissance Culture. Renaissance Quarterly 53. (2003) 1±30.
129 Barend Lampe: Historisch verhael aller gedenckwaerdiger geschiedenisse ... Amsterdam 

1631±1635; U!:  Svveedsche oorloghen. Amsterdam 1631±1633.
130 Michael ab Isselt ± P. Jansonius ± G. Ens: Mercurii Gallobelgici sive, rerum in Gallia et Belgio 

potissimum¼ Coloniae Agrippinae 1594±1626; Repertorium van geschiedschrijvers i. m. 
258.

131 [Jacobus Francus]: Historicae Relationis Continuatio. Warha"tige Beschreibunge aller 
f…rnemen vnnd gedenckwirdigen Geschicht so sich ... Frankfurt 1590±1593. Rudolf St"ber: 
Deutsche Pressegeschichte: Von den Anf#ngen bis zur Gegenwart. Konstanz 2005. 54±55.
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Ahogyan ezt munk•j•ban is kiemeli, van Wassenaernek nagy sz€ks•gekre 
volt a tud‚sƒt‚kt‚l •rkez„ levelekre. 132 Az inform•ci‚khoz …gy jutott hozz•, 
hogy k€lf†ldiekkel tal•lkozott a v•rosban, vagy egyszer‡en lement a kik†t„be 
•s besz•lt a frissen •rkezett haj‚sokkal.133 Nagy k†nyvt•ra volt, tele r†plapokkal, 
t•rk•pekkel, s„t egy f†ldg†mbbel is rendelkezett.134 K†nyveib„l pontosan lehet 
tudni, hogy melyik r†plap volt •ppen a kez•ben, amikor az adott sz†veget ƒrta. 
Tov•bbi kutat•sok t•rgya lehet annak beazonosƒt•sa, mely forr•sokat haszn•lta 
a magyar •s erd•lyi t•m•k kapcs•n. Van Wassenaer k†nyv•t nemcsak Hollandi-
•ban, k€lf†ld†n is olvast•k. A szerz„ dedik•lt n•h•ny k†tetet IV. Kereszt•ly d•n 
kir•lynak, aki ezut•n kir•lyi t†rt•netƒr‚j•nak nevezte ki.135 ˆgy az •ltala k†zvetƒ-
tett magyarorsz•gi •s erd•lyi hƒrek eljutottak a skandin•v orsz•gokba is.136 

Haga 1620 m•jus•ban j‚ hƒrt k€ld†tt a holland orsz•ggy‡l•snek: misszi‚ja 
szerinte sikerrel j•rt. A szult•n val‚ban megƒg•rte, hogy Bethlent fogja t•mo-
gatni a Habsburgok helyett, b•r ez nem csak Haga •rdeme volt.137 A hollandok 
k€lpolitikai g•pezete m‡k†d•sbe lend€lt: els„ diplom•ciai siker€k ut•n m•g 
jobban ®gyelt•k a Magyarorsz•gr‚l, Erd•lyr„l •s az Oszm•n Birodalomr‚l •r-
kez„ hƒreket, a k†vetkez„ •vekben t†bb k†nyv is megjelent Magyarorsz•gr‚l 
•s Erd•lyr„l. Van Wassenaer nagy hangs…lyt fektetett arra, hogy ± Haga segƒt-
s•g•vel ± 1621 •s 1623 k†z†tt megƒrja a Bethlenhez kapcsol‚d‚ esem•nyeket. 
Emellett ƒrt egy folytat•st Ortelius kr‚nik•j•hoz a magyarorsz•gi h•bor…kr‚l; ez 
1623-ban jelent meg, k•t k€l†nb†z„ cƒmlappal.138 C•lja az volt, hogy saj•t ƒr•s•t 
†sszek†sse a kor•bbi, 1619-es holland Ortelius-fordƒt•ssal. Ugyanezt a k†nyvet 

132 Nicolaes van Wassenaer: t'Sevende-deel of t' vervolgh van het Historisch verhael aller 
gedencwaerdiger geschiedeniûen, die [...] van aprili deses jaers 1624, tot octobrem voorgevallen 
syn. Amsterdam 1625. 120; Bronnen i. m. XXVII, 158, 350; Kannegieter, J. Z.: Dr. Nicolaes 
Jansz. van Wassenaer i. m. 79±80.

133 Kannegieter, J. Z.: Dr. Nicolaes Jansz. van Wassenaer i. m. 79±80.
134 Willem Fryda: Ful®lling God's Mission: !e Two Worlds of Dominie Everardus Bogardus, 

1607±1647. Transl. by Myra Heerspink-Scholz. Leiden ± Boston 2007. 281; Gemeentearchief 
Amsterdam, 858, ®lm 577. Inventaris 1630.01.08.

135 Kannegieter, J. Z.: Dr. Nicolaes Jansz. van Wassenaer i. m. 87.
136 Az eg•sz sorozat megvan a D•n Kir•lyi K†nyvt•rban: Det Kongelige Bibliotek 201001401272. 

Egy sv•d gy‡jtem•nyben is megvolt: Nordisk historia ur Ericsberg bibliothek. II. Red. av Mats 
Peterson ± Mathias Stenval. Stockholm 2010. 77.

137 Nieuw Nederlandsch biogra®sch woordenboek. X. Ed. P. C. Molhuysen ± P. J. Blok. Leiden 
1937. 319.

138 Nicolaes Jansz van Wassenaer: Het vyfde Deel tvervolch vande Hongarische Oorlogen, in 
t'welcke ghetrouwelick verhaelt wert, wat grouwelijcke Velt-slaghen tusschen de Turcken, 
en Christenen, t'sedert den Jaere 1607 voorghevallen zijn: en voorts watter na de ghetro"en 
Vreede, in de Naburighe Coninckrijcken/ als Spaengien, Vranckrijck, Enghelandt, Bohemen, 
Moldavien, Walachien, Duytschlant, Sevenberghen, ende Barbarien, tot den Jaere 1623, 
voorgevallen is. Amsterdam 1623. (OSZK Apponyi 747.).
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¹T•r•k kr€nikaº c•mmel, m‚s c•mlappal ƒs el„sz€val is kiadt‚k, holott tartalmuk 
megegyezett.139 A munk‚t Van Meteren ƒs Baudartius k•nyvei folytat‚s‚nak is 
lehet tekinteni, ahogy arra van Wassenaer is felh•vta a ®gyelmet a T•r•k kr€-
nik‚hoz •rt bevezetƒsƒben.140 Ezeknek a k…l•nb•z„ szerz„knek k•sz•nhet„en 
1608-t€l a kora †jkori Magyarorsz‚g ƒs Erdƒly kƒpƒnek fejl„dƒse folyamatos 
volt a Holland K•zt‚rsas‚gban.

•br€zol€sok

A hollandok nemcsak •rott kƒpet kaptak Magyarorsz‚gr€l ƒs Erdƒlyr„l, hanem 
kƒpi ‚br‚zol‚sokat is. 1619-ig f„leg uralkod€i portrƒkkal tal‚lkozunk a holland 
k•nyvekben. M‚r 1620. december 9-ƒn rendelt az orsz‚ggy!lƒs is kapott egy 
Bethlen-portrƒt a h‚gai Cornelis Vaeck k•nyvkiad€t€l.141 De Clerck, aki Van 
Meteren ƒs Baudartius munk‚it illusztr‚lta ƒs kƒs„bb van Wassenaernak is csi-
n‚lt portrƒkat, elkƒsz•tette I. (Nagy) Lajos, J‚nos Zsigmond ƒs a Habsburg ki-
r‚lyok ‚br‚zol‚sait is az eredetileg Pierre d'Avity ‚ltal •rt Wereld Spiegel (Vil‚g-
t…k•r) c•m! k•nyv holland ford•t‚s‚hoz.142 Bethlenr„l t•bb portrƒt kƒsz•tettek 
Hollandi‚ban, ide sorolhat€ak a m‚r eml•tett De Clerck-‚br‚zol‚sok Wassena-
er, Baudartius ƒs Van Meteren munk‚inak kƒs„bbi kiad‚saiban.143 

139 Nicolaes Jansz van Wassenaer: Turcksche chronyck. Oft de memorabelste oorloghen, ende 
ghedenckweerdighste gheschiedenissen, die in de heftighste velt-slaghen ende belegheringhen 
der Turcken ende Christen koninghen voor-ghevallen zijn. Midtsgaders 'tghene in Hongarien, 
Moldavien, Walachien, Sevenberghen, Polen, Sweden, Moravien, Bohemen, Oostenrijck, 
ende in 't Pfaltzgraven lant, tot het teghenwordighe jaer 1623 toe, gheschiedt is. Amsterdam 
1623.

140 Van Wassenaer, N. J.: Turcksche chronyck. Fol. 2r.
141 ¹4421. Cornelis Vaeck krijgt 12 gld. voor het door hem aangeboden portret van Gabriel 

Bethlem.º Resoluti"n Staten-Generaal i. m. 669. Vaeckr„l l‚sd Keblusek, M.: Boeken in de 
hofstad i. m. 55.

142 [Pierre d'Avity]: Wereld spiegel waer in vertoont word de beschr#vinge der r#ken staten, ende 
vorstendommen des gantsen aerdbodems. [Tr. Govert van der Eembd]. Amsterdam 1621. 
406, 409. Schrier, I.: Boeckvercooper i. m. Ebben a k•nyvben is tal‚lhat€ egy elƒg durva le•r‚s a 
pog‚ny magyarokr€l: ¹Magyarorsz‚g lak€it ‚ltal‚ban vadnak, rebellisnek, megb•zhatatlannak, 
fukarnak, bossz†szomjasnak ƒs a k…lf•ldiek szemben bar‚ts‚gtalannak tartj‚k.º [d'Avity, P.]: 
Wereld spiegel i. m. 405.

143 Willem Baudartius: Memoryen ofte cort verhael der gedenck-weerdichste so kercklicke 
als werltlicke gheschiedenissen van Nederland, Vranckrijck, Hooghduytschland, Groot 
Britannyen, Hispanyen, Italyen, Hungaryen, Bohemen, Savoyen, Sevenburghen ende 
Turkyen, van den jaere 1603 tot in 't jaer 1624. Tweedde editie grootelicx vermeerdert. II. 
Arnhem 1624±1625. 120; Emanuel van Meteren: Eygentliche vnd vollkommene historische 
Beschreibung dess Niderl$ndischen Kriegs. II. Amsterdam 1627. 435. 
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Bethlen G•bor arck€pe Willem Baudartius m•v€ben

A Bethlen-hadj•ratok idej€n is gazdagabb lett a magyar t€m•t feldolgoz• 
n€metalf‚ldi k€panyag. Abraham van der Hoeven antwerpeni ƒjs•gjaiban is 
megjelent n€h•ny fametszet a fejedelemr„l.144 Az egyiken Bethlen egy hegyvi-
d€k el„tt •ll. 145 Wassenaer ƒjs•ga hatodik k‚tet€nek c…mlapj•n egy ismeretlen

144 Abraham Verhoeven: Verhael vande groote victorie ende slach, gheschiet in Duytslant, 
vercreghen teghen de rebellen van den keyser, ende Bethlehem Gabor. Antwerpen 1620; U!:  
Verhael hoe dat de croone va[n] Hongarijen wederomme ouer ghelevert is aen de keyserlijcke 
majesteyt [...] voorts is de stadt Villeck ende Vesprin, in Hongharijen in ghenomen voor den 
keyser . Antwerpen 1621. Nem tudtam m€g minden c…mlapot tanulm•nyozni.

145 Abraham Verhoeven: Tijdinghe van Duytslandt, ende Bethlehem Gabor die de croone van 
Hongheren mede heeft¼ Gedruckt den 30. december. Antwerpen 1620.

 M!"#!$%$&'(" )& E$*)+# /)78 N)98:!+<=+*=> 231



Bethlen G•bor Abraham Verhoeven r€pirat•ban,  
Koninklijke Bibliotheek Den Haag

m•v€szt•l sz‚rmazƒ gy„ny„r• k€p l‚thatƒ Bethlenr•l €s hadsereg€r•l Morva-
orsz‚gban.146  

Nem ismerek egyetlen Hollandi‚bƒl sz‚rmazƒ humoros vagy szatirikus Beth-
len-‚br‚zol‚st sem, holott az Egyes…lt Tartom‚nyokban l€tezett egy nagyon is

146 Nicolaes Jansz van Wassenaer: t'Seste deel of 't vervolgh van het Historisch verhael aller 
gedencwaerdiger geschiedenissen, die in Europa [...] van octobri des jaers 1623. tot april, des 
jaers 1624. voorgevallen syn. Amsterdam 1624. c!mlap.
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G•bor Bethlen a Historisch verhael c€mlapj•n, 6. k•tet, 1624, Claes Jansz. 
Visscher (II), 1623±1624. Universiteitsbibliotheek, Groningen

•l€ humoros rajzkult•ra •s Angli‚bƒl ismert egy szatirikus k•p a fejedelemr€l.147 
Lehets•ges, hogy a Bethlen-„gy •s a magyarorsz‚gi politika t•l komoly t•ma 
volt a hollandoknak, akik az isteni Gondvisel•s szemsz…g•b€l tekintettek a ma-
gyarorsz‚gi •s erd•lyi esem•nyekre. 

A Van Meteren-munka megjelen•se ut‚n Baudartius •jabb k…nyvet terve-
zett, amelyb€l 1624-ben •s 1625-ben jelent meg k•t k…tet, ism•t a De Clerck ‚l-
tal k•sz†tett portr•kkal.148 A vastag munka hasonl†tott Van Meteren •s Wassena-
er m‡veire, mert Baudartius is r…plapokat •s •js‚gokat haszn‚lt fel. Mƒdszere

147 ˆe Royal Gamesters. British Museum, 1868, 0808.3221. A hollandiai szatirikus k•pekr€l l‚sd 
Daniel R. Horst: De opstand in zwart-wit. i. m.

148 Willem Baudartius: Memoryen ofte cort verhael der gedenck-weerdichste so kercklicke als 
werltlicke gheschiedenissen van Nederland, Vranckrijck, Hooghduytschland, Groot Britannyen, 
Hispanyen, Italyen, Hungaryen, Bohemen, Savoyen, Sevenburghen ende Turkyen, van den jaere 
1603 tot in 't jaer 1624. Tweedde editie grootelicx vermeerdert. II. Arnhem, 1624±1625.
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•e Royal Gamesters, British Museum, 1868,0808.3221.

abban volt m•s, hogy teol€giai szemsz•gb‚l ƒrta le az eur€pai t•rt„nelmet, mert 
szerinte a teol€gia fejl‚d„se „s a t•rt„nelem ir•nya kapcsolatban vannak egy-
m•ssal. Ez„rt el‚sz•r a teol€giai gondolkod•s fejl‚d„s„t foglalta •ssze, az 1603 
„s 1624 k•z•tti katolikus „s protest•ns egyh•zt•rt„netre koncentr•lva, majd a 
politikai esem„nyeket ƒrta le kr€nikaszer…en, k†l•n•s ®gyelmet szentelve Ma-
gyarorsz•gnak „s Erd„lynek. 

Van Wassenaer „s Baudartius hasonl€ inform•ci€kkal l•tt•k el olvas€ikat, 
•m munk•ikat m•s c„llal ƒrt•k. A Van Wassenaer-sorozat uralkod€knak, poli-
tikusoknak, keresked‚knek „s annak az „rdekl‚d‚ k•z•ns„gnek volt hasznos, 
akiknek objektƒv inform•ci€kra volt sz†ks„g†k a jelen politikai esem„nyeir‚l, 
hogy tudatos politikai vagy befektet„si d•nt„seket tudjanak hozni. Baudartius 
viszont ideol€giai c„llal ƒrta k•nyv„t. Munk•ja legitim•lta a holland k†lpolitikai 
strat„gi•t a nagyk•z•ns„g el‚tt, az isteni Gondvisel„s „rveivel t•masztotta al•, 
ƒgy olvas€i azok k•r†l ker†ltek ki, akik osztott•k a szerz‚ k•lvinista vil•gszem-
l„let„t „s vil•gn„zet†k meger‚sƒt„s„t kerest„k benne. A szerz‚ politikai †zenete, 
hogy a Habsburgok elleni h•bor‡t a Holland K•zt•rsas•gnak „s Magyarorsz•g-
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nak egyar•nt folytatnia kell. Ezt t•pl•lt•k az oszm•nok €s a Habsburgok lehets€-
ges sz•vets€g€r‚l szƒlƒ m€g mindig forgalomban l€v‚ fenyeget‚ h„rek is.149

Dalok •s versek

A k•vetkez‚ l€p€s a Magyarorsz•g- €s Erd€ly-k€p fejl‚d€s€ben a Neder-landtsche 
gedenck-clanck c•m€ munka megjelen•se volt 1626-ban.150 Adriaen Valerius 
(1575±1625), Middelburg kik‚tƒv„ros„nak gazdag polg„ra szabadidej•ben •rta 
ezt a k‚nyvet, amelyet azt„n hal„la ut„n az ‚r‚k‚sei adtak ki.151 Ezt a k‚nyvet is 
a Baudartius-m€ folytat„s„nak tekinthetj…k. A munk„t a 19. •s a 20. sz„zadban 
kora †jkori haza®as dalosk‚nyvnek tartott„k, ez•rt az egyik legn•pszer€bb, leg-
keresettebb •s legdr„g„bb 17. sz„zadi holland kiadv„ny lett.152 A k‚nyv azonban 
sokkal t‚bb, mint egy egyszer€ dalgy€jtem•ny: olyan kompil„ci‡, amely hasonl‡ 
politikai …zenetet hordoz, mint Baudartius m€ve. A szerzƒ tudatosan „ll•totta 
‚ssze dalokb‡l, kott„kb‡l, versekbƒl, klasszikus, bibliai •s kora †jkori szerzƒk 
id•zeteibƒl, melyeket •rm•k felirataib‡l, bonyolult „br„zol„sokb‡l •s k…l‚nb‚zƒ 
nyelv€ kr‡nik„kb‡l, r‚plapokb‡l •s †js„gokb‡l gy€jt‚ tt ‚ssze. A gondos ‚ssze„l-
l•t„ssal a benn…k rejlƒ politikai …zenet l•tjogosults„g„r‡l szerette volna meggyƒz-
ni az olvas‡t. A k‚nyv nagyon hasonl•t a kora †jkori id•zetgy€jtem•nyekre, mint 
p•ld„ul Justus Lipsius•ra, de a tartalma, fel•p•t•se teljesen m„s •s egyedi.153 

Valerius k‚nyv•nek hasonl‡ a politikai …zenete, mint Baudartius•nak, funk-
ci‡ja azonban teljesen m„s. Az ut‡bbi munk„t legfeljebb hangosan fel lehetett 
olvasni, Valerius viszont azt akarta, hogy a m€ tulajdonosa terjessze is politikai 

149 L„sd m•g: Progres ofte voortganck van de conqvesten. Ghedaen by den koninck van Spangnien 
[...] in Duytschlandt, Switserlandt, in de Grisons, Italien, ende de frontieren van Vranckrijck, 
nae de doodt van de koninck Hendrick de Groote. Den Haag 1623. (Knuttel 3400. A3v.).

150 Adriaen Valerius: Neder-landtsche gedenck-clanck. Kortelick openbarende de voornaemste 
geschiedenissen van de seventhien Neder-Landsche Provinti!n, 't sedert den aenvang der 
inlandsche beroerten ende troublen, tot den iare 1625, verciert emt verscheydene aerdige 
®guerlicke platen, ende stichtelijcke rimen ende liedekens, met aenwijsingen, soo uyt de H. 
Schriftuere, als uyt de boecken van geleerde mannen, tot verklaringe der uytgevallen saecken 
dienende... Haarlem 1626. 

151 Jan te Winkel: De ontwikkelingsgang der Nederlandsche Letterkunde II. Geschiedenis der 
Nederlandsche letterkunde van Middeleeuwen en Rederijkerstijd. II. 2. ed. Haarlem 1922. 
499±501.

152 Adriaen Valerius: Neder-landtsche gedenck-clanck. Pieter Meertens szerk. Haarlem 1947. 
(bevezet•s). 

153 Teszelszky, K.: Az ismeretlen korona i. m. 218±219; Ann Moss: Printed Commonplace-Books 
and the Structuring of Renaissance "ought. Oxford 1996; Earle Havens: Commonplace 
Books: A History of Manuscripts and Printed Books from Antiquity to the Twentieth Century. 
New Haven 2001; Commonplace Culture in Western Europe in the Early Modern Period. III. 
Legitimation of Authority. Ed. Joop Koopmans. Leuven 2011. 
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•zenet€t, mivel a felolvas•s mellett €nekelni, illetve lanttal k‚s€rni is lehetett, va-
lamint az olvasƒk egy•tt n€zegett€k a k€peket. A k„nyv elfektetett t€glalap alak-
ja is seg‚tette ezt a funkciƒt. Valerius vil•gosan le is ‚rta a bevezet€sben, hogyan 
kell haszn•lni a gy…jtem€nyt €s melyik dalt milyen hangszerrel kell k‚s€rni.154

A szerz† Magyarorsz•got €s Erd€lyt is bevonta t€m•i k„z€, hogy ezzel is al•t•-
massza az isteni Gondvisel€sr†l szƒlƒ politikai •zenet€t. Valerius minden spanyol 
€s osztr•k Habsburgot sz•nd€kosan zsarnoknak nevez €s szerinte a magyarok a 
spanyol Habsburgok zsarnoks•g•tƒl is sokat szenvedtek.155 Ennek az€rt volt fontos 
szerepe, hogy a holland olvasƒ „ssze tudja hasonl‚tani saj•t n€p€nek szenved€seit 
m•s eurƒpai n€pek megprƒb•ltat•saival. Valerius szerint a hollandok szenvedtek a 
legt„bbet a spanyoloktƒl, ez€rt †k Isten kiv•lasztott n€pe Eurƒp•ban, amelyet az is 
bizony‚t, hogy a holland gazdas•g vir•gzik €s a spanyolok elleni h•bor‡ is sikeres. 

Valerius Magyarorsz•g eset€ben csak a k„zelm‡lt esem€nyeit vetette pa-
p‚rra, amelyhez Van Meteren €s Baudartius munk•it haszn•lta fel. Az egyik 
sz„vegben ismerteti azt, amikor Bethlent II. Ferdin•nd helyett magyar kir•lly• 
v•lasztott•k.156 Bemutatja, hogyan verte le II. Ferdin•nd a cseh €s magyar fel-
kel€seket, azt•n egy dallal folytatja a Habsburg zsarnoks•grƒl.157 Magyarorsz•g 
€s Csehorsz•g itt egyfajta ®gyelmeztet€sk€nt szerepelnek, mi lehet Hollandia 
sorsa, ha folyatja a h•bor‡t ± Valerius ugyanis „sszekapcsolta ezt az 1609-es 
fegyversz•nettel. Sokat ‚rt Bethlen 1623-as €s 1624-es morvaorsz•gi Habsburg-
ellenes hadi sikereir†l, amelyekre van Wassenaer is sok ®gyelmet ford‚tott.158 
Egy m•sik versben arrƒl ‚rt, hogy Isten a jƒ fejedelmeken kereszt•l v€di az egy-
h•zat €s a szabads•got.159 Hasonlƒ €rvel€ssel tal•lkoztunk Ortelius munk•j•nak 
holland nyelv… bevezet€s€ben is, amelyet Neander ‚rt.160 

Bethlen sikeres hadj•rat•nak le‚r•sa ut•n k„vetkezik egy vers az isteni hata-
lomrƒl €s a spanyol balsorsrƒl: a szerz† ‚gy szorosan „sszekapcsolja az erd€lyi 
fejedelem h†stetteit a spanyolok sors•val €s ez•ltal a hollandok j„v†j€vel is. A 
gy…jtem€ny v€g€n tal•lhatƒ egy r€zkarc minden protest•ns uralkodƒrƒl, k„z-
t•k Bethlenr†l is.161 Minden uralkodƒ t€rdel† testhelyzetben im•dkozik, az ima 

154 Valerius, A.: Neder-landtsche gedenck-clanck i. m. 3.
155 Uo, 22±23.
156 Uo, 218.
157 Uo, 218±221.
158 Uo, 253.
159 Uo, 252
160 Uo, 253.
161 Uo, 275.
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sz•vege pedig a k€p mellett olvashat• nyomtat‚sban.162 A k€pek ƒzenete, hogy 
minden protest‚ns n€p sorsa szoros kapcsolatban ‚ll egym‚ssal.163

Abban az €vben, amikor kinyomtatt‚k Valerius k•nyv€t, egy vers is napvi-
l‚got l‚tott, hasonl• politikai mondanival•val. 164 Szerz„je az egyik legh…resebb 
holland k•lt„, Joost van den Vondel, aki Amszterdamban €lt, a verset pedig M•-
ric herceg helytart• hal‚l‚nak alkalm‚b•l …rta a leend„ helytart•nak, Frigyes 
Henrik or‚niai hercegnek. Tartalma hasonl…t a holland nemzeti himnusz€hoz, 
a ¹Wilhelmus€hozº. A sz•veget Vondel †gy szerkesztette, mintha a dalt Frigyes 
Henrik €nekeln€. A leend„ helytart• versben mondja el politikai terveit a Hol-
land K•zt‚rsas‚gnak, a k•lt„ toll‚nak seg…ts€g€vel. A dal l€nyege, hogy a fejede-
lem nem f€l a spanyol €s ausztriai Habsburgokt•l, az orsz‚g jogait €s szabads‚-
gait pedig meg fogja v€deni a nyugati €s keleti ellens€gekt„l. 

Valerius dalosk•nyv€t Hollandia iskol‚zott polg‚rainak …rta. Kor‚bban m‚r 
megjelent egy hasonl• patri•ta dalgy‡jtem€ny a kev€sb€ m‡velt r€tegeknek, 
Geuzenliedboek c…mmel, amelyet t•bbsz•r kiadtak 1577 €s 1687 k•z•tt, folya-
matosan b„v…tve.165 Az egyik dalt Kelet-Eur•p‚r•l €s Bethlen hadj‚rat‚r•l …rta 
egy ismeretlen szerz„ 1621 k•rƒl.166 Nagyon sok ®gyelmet ford…tott a h‚bor† 
borzalmainak le…r‚s‚ra, amelyet Bethlen kegyetlen hadai okoztak Ausztri‚ban: 
¹Dat Hongersche Krijgss-volck fel en snoot / Die rooven en smijten't alles doot.º 
(A vad €s aljas magyar hadi n€p / Mindent elrabol €s meg•l mindenkit.)167 A dal 
v€g€n politikai ƒzenet: a szerz„ •sszekapcsolja ezeket a kelet-eur•pai esem€-
nyeket a holland helyzettel. Im‚dkozik, hogy Isten mentse meg a holland n€pet 
a spanyol er„szakt•l, azonban hangs†lyozza, hogy szƒks€g van a h‚bor†ra €s 
er„szakra N€metorsz‚gban, mert Csehorsz‚gban €s Magyarorsz‚gon is ugyan-
ez t•rt€nik az igazs‚g €rdek€ben.168 A szerz„ …gy legitim‚lja Bethlen kegyetlen 

162 Uo, 276.
163 A k•nyvb„l m€g a m‚sodik vil‚gh‚bor† alatt is megjelent h‚rom †j kiad‚s †j kott‚kkal 

kieg€sz…tve, …gy a hollandok Bethlenr„l €nekelhettek 1941-ben is. Karel Kempers: De liederen 
uit Valerius' Nederlandtsche Gedenck-Clanck. Rotterdam 1941; Valerius' ¹Gedenck Clanckº 
/ bewerkt voor klavier (of harmonium) en zang. Ed. Jos Vranken. Amsterdam 1943.

164 Joost van den Vondel: Princelied (1625). In: De ziel van den poet vertoont zich in zijn 
dichten. Lyriek van vier Amsterdamse dichters uit de 17e eeuw. Ed. M. C. A. van der Heijden. 
Amsterdam 1967. 167±168.

165 Het Geuzenliedboek. Ed. E. T. Kuiper. Zutphen 1924. 351±389.
166 Een nieu Liedeken, van de wreede Justitie des Keysers binnen Praghe, als mede vande 

Heerlicke Victoryen die den Grave van Mandtsveldt, den Grave van Jagers Dorp, den Grave 
van !euren tegen de Keyser ende den Hartogh van Beyeren, gekregen hebben. (1621) In: Het 
Geuzenliedboek. i. m. 194±197.

167 Uo, 196.
168 Uo, 197.
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politik•j•t, hiszen j€ •gyet szolg•l. Term‚szetesen a hollandoknak nem kellett 
f‚lni•k a magyar hadseregtƒl.

Az eml„tett holland dalok politikai •zenete elt‚r az egykor… n‚met r†plapiroda-
lom mondanival€j•t€l. P‚ld•ul az ismeretlen szerzƒtƒl sz•rmaz€ B•hmischer Jesui-
ten Kehrauû, und Teutsche Weck Uhr c„m! n‚met r†plap abban egyet‚rt a holland 
k†ltƒkkel, hogy az eur€pai protest•nsoknak harcolniuk kell a katolikus hatalom 
ellen.169 A n‚met „r€ mintegy sz„ndarabk‚nt, tizenegy jelenetben fejti ki politikai 
mondanival€j•t, amelyet k‚pekkel is •br•zol. Hevesen kritiz•lja azonban Bethlen 
n‚metek elleni t•mad•s•t ‚s a szult•nnal k†t†tt sz†vets‚g‚t. A fejedelmet Attil•val 
hasonl„tja †ssze ‚s ¹Isten ostor•nakº nevezi. A Providentia (Gondvisel‚s) megsze-
m‚lyes„tett alakja ®gyelmezteti Bethlent, hogy rossz v‚ge lesz, ha folytatja a hadj•-
rat•t: m‚g ha Isten akarata vez‚rli is, b‚k‚n kell hagynia a n‚met tartom•nyokat. 
Providentia egy gy!r!t tesz Bethlen orr•ra ‚s a helyes ir•nyba vezeti ƒt. Az utols€ 
k‚p erƒs fenyeget‚s: ha nem hallgat Istenre, meg fogja b•nni. Holland „r€k is meg-
k‚rdƒjelezt‚k Bethlen politikai ‚s hadi tev‚kenys‚g‚nek helyess‚g‚t. Johan van den 
Sande (1568±1638), aki a m•r eml„tett Everard van Reyd t†rt‚neti munk•j•t foly -
tatta, nagyon negat„v k‚pet festett a fejedelemrƒl, a hadak kegyetlen magaviselete 
miatt.170 Ak•rcsak a n‚met r†plap szerzƒje, ƒ is Attil•nak nevezi Bethlent.

Az inform•ci€ •tja

Hogyan jutott el az eml„tett inform•ci€ Magyarorsz•g ‚s Erd‚ly politikai ese-
m‚nyeirƒl a holland t•rsadalomhoz, ‚s hogyan fogadta a holland k†z†ns‚g a 
magyarorsz•gi ‚s erd‚lyi h„reket? David Beck (1594±1634) olvas€napl€ja rend-
k„v•l j€l megvil•g„tja mindezt.171 Beck egy •tlagos, nem t…l gazdag n‚met tan•r, 
aki franci•t tan„tott egy h•gai iskol•ban. Az ut€korra maradt napl€j•ban ± ami 
a legr‚gebbi ismert ilyen napl€ Hollandi•ban ±172 gondosan lejegyzetelte, mit 
olvasott, „rt ‚s mirƒl besz‚lt 1624-ben.173 

169 B†hmischer Jesuiten Kehrauû, und Teutsche Weck Uhr... S.l. 1620. British Museum, 1880, 
0710.935.

170 Everard van Reyd ± Johan van den Sande: Oorspronck ende voortganck vande nederlandsche 
oorlogen. Amsterdam 1644. 61

171 Jeroen Blaak: Geletterde levens. Dagelijks lezen en schrijven in de vroegmoderne tijds in 
Nederland 1624±1770. Hilversum 2004. 42±102.

172 2011-ben felbukkant a napl€ egy m•sik r‚sze is, ami a 1626±1628-as idƒszakr€l sz€l: 
¹Journael, ofte Dag-Boekie, inhoudenden mijnen Ontfanck ende Uytgaef, Mits-gaders 
Mijne voornaemste daden, Wedervaringen ende Ontmoetingen, als oock de fortuynen van 
mijne Vriendenº, dagboek door David Beck, schoolmeester te Arnhem, 1626±1628. 1 deel. 
Handschriften Gelders Archief, Arnhem, 3096.

173 David Beck: Spiegel van mijn leven; een Haags dagboek uit 1624. Ed. Sv. E. van Veldhuizen. 
Hilversum 1993.
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Beck jegyzetei rendk•v€l informat•vak sz•munkra azzal kapcsolatban, hogy mi-
k‚nt olvasta a holland kƒzƒns‚g az eur„pai h•reket, honnan szerezt‚k tƒrt‚nelmi 
ismereteiket ‚s hogyan terjedtek a politikai h•rek a mindennapi ‚letben. Beck a 
kurrens politik•r„l val„sz•n…leg a Courante uyt Itali•n, Dytslant &c c•m… !js•got 
olvasta, amelyben Magyarorsz•gr„l ‚s Erd‚lyr"l is voltak h•rek.174 Otthon, roko-
nain•l vagy bar•tain•l is olvasott, att„l f€gg"en, hogy ‚pp kin‚l volt h•rlap.175 A 
m•r eml•tett, f‚l‚vente megjelen", n‚met nyelv… Relationis Historicae continuatio 
c•m… !js•got is tanulm•nyozta.176 Ugyanabban az ‚vben egy tƒrt‚nelmi m…vet is 
olvasott, a Magyarorsz•gr„l sokat •r„ Johannes Sleidanust„l (1506±1566), pontos 
c•m‚t sajnos nem tudjuk.177 Sok m•s holland polg•rhoz hasonl„an Beck is nagyon 
szeretett h•reket olvasni az eur„pai politikai esem‚nyekr"l, ez‚rt rendszeresen vett 
rƒplapokat. N‚h•nynak le is •rta a tartalm•t napl„j•ban ‚s komment•rokat is f…-
zƒtt hozz•juk. Kiv•ltk‚pp tetszett neki V. Pfalzi Frigyes cseh kir•ly egyik levele.178

Beck nemcsak olvasta a h•reket, hanem terjesztette is "ket. Ahogy kor•bban 
van Wassenaer, " is lejegyzetelte napl„j•ban, hogy mi tƒrt‚nt a v•rosban,179 pedig 
nem volt !js•g•r„, mindezt csak a saj•t ƒrƒm‚re tette. Bizonyos politikai h•rekr"l, 
amelyekr"l olvasott vagy hallott, rokonainak ‚s bar•tainak •rt leveleiben is be-
sz•molt. Testv‚re, Hendrick Beck •rt egy sirat„ verset a borzalmas kelet-eur„pai 
helyzetr"l, ami k‚ziratban fennmaradt a h•gai kir•lyi kƒnyvt•rban.180 Nem saj•t 
tapasztalatai alapj•n •rta a verset, hanem !js•gok inform•ci„i alapj•n dolgozott. 
A verset Beck megszerezte ‚s lem•solta mag•nak, hangosan felolvasta csal•dj•-
nak, valamint besz‚lt r„la rokonaival ‚s bar•taival is.181 Ez az egyszer… h•gai ta-
n•r !gy viselkedett, mintha kƒrnyezet‚nek priv•t inform•ci„€gynƒke lett volna. 
Egyedi napl„ja is bizony•tja, hogy az •tlag holland ember mindennapi ‚let‚nek 
fontos r‚sze volt a h•rek, kƒzt€k magyarorsz•gi ‚s erd‚lyi h•rek olvas•sa, illetve 

174 Jeroen Blaak: Geletterde levens. i. m. 75; Caspar van Hilten: Courante uyt Itali#n, Dytslant &c. 
Amsterdam 1624. L•sd m‚g: http://kranten.kb.nl/

175 Blaak, J.: Geletterde levens i. m. 75. 
176 Uo; [Francus, J.]: Historicae Relationis Continuatio i. m.
177 Blaak, J.: Geletterde levens. i. m. 75. Sleidanus sokat •rt Magyarorsz•gr„l: Ioannis Sleidanus: 

De statv religionis ac reipvblicae continuatio¼ Frankfurt 1614±1619.
178 Tal•n: Epistolae Friderici ante hac electoris nvnc exvlis iam olim ad varios scriptae missaeque 

sed hoc demvm anno 1621 erutae, atque ab eodem Friderico, tanqvam a redivivo Ovidio 
vsvrpatae. S.l. 1621. (Knuttel 3155). 

179 Jeroen Blaak: Autobiographical Reading and Writing: $e Diary of David Beck (1624). In: 
Egodocuments and History: Autobiographical Writing in Its Social Context. Ed. by R. Dekker. 
Hilversum 2002. 77.

180 Hendrick Beck: Clachte [over den bedroefden staet van Bohemen &c ¼] Koninklijke 
Bibliotheek Den Haag, MS. 74 G 12. 530. 

181 Blaak, J.: Geletterde levens. i. m. 74. (Napl„bejegyz‚s 1624. m•rc. 2-r"l).
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terjeszt•se. A fentiekben megismert m€vekben folyamatosan alakul• Magyaror-
sz‚g- •s Erd•ly-k•p gyorsan •s hat•konyan terjedt a holland t‚rsadalomban.

A magyarorsz‚gi •s erd•lyi hƒrek szerep•re •s a mindennapi •letben bet„lt„tt 
funkci•j‚ra egy m‚sik p•ld‚t a m‚r emlƒtett Christaan Huygens ®a, Constantijn 
Huygens (1596±1687), vers•ben tal‚lhatunk, amelyet 1623-ban ƒrt egy h‚gai 
kocsm‚rosr•l. 182 A humanista Huygens az egyik legnagyobb homo universa-
lis volt a Holland K„zt‚rsas‚gban: kit€n! diplomatai •s politikusi k•pess•gei 
mellett tehets•ges k„lt!nek, zen•sznek •s fest!nek is sz‚mƒtott.183 Amikor Huy-
gens •ppen hazat•rt egy angliai diplom‚ciai "tj‚r•l •s nem volt munk‚ja, ƒrt egy 
rendkƒv#l szatirikus •s kritikus verssorozatot n•h‚ny tipikus, minden holland 
‚ltal ismert n•metalf„ldi emberr!l. V‚ratlan m•don Bethlen is szerepet kapott 
egy tipikus holland kocsm‚rosr•l sz•l• versben, akivel Huygens az egyik h‚gai 
mell•kutc‚n tal‚lkozhatott a belv‚rosban.

Hij weet der gasten gall wat tydings voor 
te leggen
Dat taey om kauwen is: Hij heefter zegels 
af,
Wat nu een Acti$ geeft, hoeveel sij gistren 
gaf,
(25) Hoe't Holland buyten gaet bij Witt' en 
Moremannen,
Hoe't Christenen betaemt aen Machomet 
te spannen,

Hoe't Bhemen tegen stroomt, hoe 't Oos-
tenrijck geluckt,
Hoe't beyde lucken sall, waer Gabor he-
nen ruckt ...184

Bemutat a vend•geknek n•h‚ny hƒrlapot 

Ami nehezen em•szthet!; m‚r le is vette 
r•la pecs•tet
Mennyibe ker#l egy r•szv•ny ma, mennyit 
•rt tegnap
Hogy ment a dolga Hollandi‚nak odakint 
a tengeren, De Witt •s a m•rok k„z„tt,
Mi•rt kell a kereszt•nyeknek sz„vetkezni 
Mohammeddel [az Oszm‚n Birodalom-
mal],
Mik•ppen szerencs•tlen Csehorsz‚g •s 
szerencs•s Ausztria, 
Hogy alakul mindkettej#k sorsa, ha [Beth-
len] G‚bor el!ret„r. 

A versben egy ravasz •s „nz! kocsm‚rosr•l van sz•, aki azzal pr•b‚lja elvonni 
a szeg•ny vend•gek ®gyelm•t a rossz min!s•g€ •telr!l, amelyet felszolg‚l ne-
kik, hogy mindenf•le bonyolult •s zavaros hƒrekkel trakt‚lja !ket. Huygens a 
vend•gl!s„k archetƒpus‚t akarta megrajzolni, akit mindenki r„gt„n felismer, ha 
elolvassa a verset. Ezek szerint a korabeli holland olvas•k val•szƒn€leg meg-
szokt‚k, hogy a kocsm‚ros egy rosszhƒr€ szem•ly a f#st„s, b#d„s belv‚rosi ven-
d•gl!kben. 

182 Constantijn Huygens: Zede-printen (1623) online http://www.let.leidenuniv.nl/Dutch/Huygens/
HUYG23.html%CH1623036 (utols• el•r•s: 2011. ‚pr. 20.).

183 Jacob Smit: De grootmeester van woord en snarenspel: Het leven van Constantijn Huygens, 
1596±1687. Den Haag 1980; L. Strengholt: Constanter: Het leven van Constantijn Huygens. 
Amsterdam 1987.
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Nem v•letlen€l utalt Huygens ebben a vers•ben Kelet-Eur•p‚r•l sz•l• poli-
tikai elemz•sekre, hiszen maga is, ak‚rcsak az apja, sokat foglalkozott a csehor-
sz‚gi, magyarorsz‚gi •s erd•lyi politikai esem•nyekkel politikai •s diplom‚ciai 
munk‚ban, illetve rokoni •s bar‚ti kapcsolatain kereszt€l.184 Huygens nagyb‚ty-
ja, Jacob Hoefnagel (1575±1630), a hƒres ¯amand sz‚rmaz‚s„ m…v•sz Pr‚g‚ban 
•lt. 185 Leveleiben r•szletes politikai elemz•seket adott az ottani politikai hely-
zetr†l. Ez a ¹mag‚nlevelez•sº egyfajta k•mked•s volt, hiszen nagy r•sze ma is 
megtal‚lhat• az orsz‚ggy…l•s iratai k‡z‡tt is.186 A m‚r emlƒtett h‚gai nyomd‚sz, 
Aert Meurs kiadta Hoefnagel egyik level•t, amelyet az orsz‚ggy…l•s az egyik 
fordƒt•j‚nak, Philibert du Bois-nak cƒmzett.187 A Huygens csal‚d tagjai kiterjedt 
levelez•st folytattak egym‚ssal a protest‚nsok helyzet•r†l Kelet-Eur•p‚ban.188

Huygens nemcsak t‚volr•l szeml•lte a kelet-eur•pai politik‚t. A holland dip-
lomata, Franˆois van Aerssen titk‚rak•nt 1620-ban k‡vets•gbe ment Velenc•be, 
hogy t‚mogat‚st szerezzen egy „j Spanyolorsz‚g elleni h‚bor„hoz. Hazat•r†ben 
Heidelbergben Brederod•n‚l vacsor‚ztak, Huygens pedig az asztaln‚l Bethlen 
G‚bor unoka‡ccse, Bethlen P•ter mellett €lt, aki •ppen Kavalierstouron volt 
Eur•p‚ban. 189 Ezut‚n Huygens 1623-ban Angli‚ba utazott, hogy V. Frigyes ki-
r‚lynak •s Bethlennek megszerezze I. Jakab angol kir‚ly t‚mogat‚s‚t •s innen 
hazat•rve ƒrta a m‚r emlƒtett verset a kocsm‚rosr•l. Meg‚llapƒthatjuk, hogy 
Huygens a magyarorsz‚gi •s erd•lyi esem•nyek tekintet•ben az egyik legjobban 
t‚j•kozott holland politikus •s diplomata volt. Nem csoda teh‚t, hogy ironikus 
vers•ben is a Bethlenre vonatkoz• hƒreket adta a kocsm‚ros sz‚j‚ba. 

184 Ad Leerintveld: Politiek, religie en literatuur: Het fonds van de Haagse drukker en uitgever 
Aert van Meurs en de familie Huygens. De zeventiende eeuw 7. (1992) 141.

185 Jacob Hoefnagel is j‚rt Magyarorsz‚gon, l‚sd k•t rajz‚t Esztergomr•l a British Museumban, 
1996,0216.4 •s a 1996,0216.5 sz‚m alatt. Hoefnagelr†l l‚sd m•g: Poli!ensk", J.: !e !irty 
Years War i. m. 132.

186 A Hoefnagel-levelek nagy r•sze a Brederode-anyag mellett tal‚lhat•: NL-HaNA, Staten 
Generaal, nr. toegang 1.01.02, inv. nr. 6016±6024. 

187 Uo; Jacques Hoefnaghel: Copie van twee brieven gheschreven wt Praghe den 21 ende 28 may, 
anno 1618. Den Haag 1618. (Knuttel 2499).

188 Leerintveld, A.: Politiek i. m. 141; M. de Haas: Een vijftiental brieven van Maurits Huygens aan 
zijn broer Constantijn (van 20 mei 1622 tot 7 juni 1624). Bijdragen en mededelingen van het 
Historisch Genootschap (gevestigd te Utrecht) 50. (1924) 1±40.

189 Constantijn Huygens: Journaal van de reis naar Veneti". Ed. Judith Heijdra ± Trudy Snijders-
De Leeuw. Amsterdam 2003. 67; U#: Briefwisseling. Deel 1: 1608±1634. Ed. J.A. Worp. Den 
Haag 1911. 662 (Huygens levele Brederod•nek, 1632. m‚rc. 3.). Bethlen P•ter utaz‚s‚r•l l‚sd: 
Monok Istv$n: Cse#ei L‚szl• (1592±1662). Sz‚zadok 122. (1988) 622±647; K$rm$n G$bor: 
Identit‚s •s hat‚rok: 17. sz‚zadi magyar utaz•k nyugaton •s keleten. Korall 7. (2006: 26. sz.) 
75±76.
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Huygens•hez hasonl€ verset •rt Simon van Beaumont, a d•li fekv•s‚ Zeeland 
tartomƒny f„vƒrosa, Middelburg polgƒra is.190 Beaumont Zeeland legfontosabb 
jogi tanƒcsad€ja, …n. ¹pensionarisº-a volt, k•s„bb k†vetk•nt k•pviselte Hollan-
diƒt. A leideni egyetemen tanult jogot, •s verseket is ott kezdett •rni. Egyik vers-
gy‚jtem•ny•ben publikƒlt egy szatirikus epigrammƒt egy nagyk•p‚, potyales„ 
vend•gr„l, Martialis-versek alapjƒn. A k†ltem•nyt 1625-ban •rta egy val€ban 
l•tez„, ‡ys nev‚ f•r®r„l (sajnos pontos nev•t nem ismerjˆk). Ez a vend•ge be-
k•pzelt ember volt, azt hitte, hogy mindent tud a politikƒr€l •s a vilƒgr€l •s 
Bethlen hatalmƒr€l is hatƒrozott v•lem•nnyel rendelkezett. Beaumont le•rƒsa 
szerint:

‡ys, ghy weet het soo te maken, dat ghy 
met al uwe snack,
Daghelijcks den kost kont rapen, en 
geraken aen den back.
Wonder weet ghy te versieren, of het sluyt 
of niet en sluyt, 
Stout, met ongebloosde kaecken geeft ghy 
't al vor waerheyt uyt.
Ghy weet al den Raed der Turcken of ghy 
van Divano waert:
Ghy maeckt voor de macht van Gabor 
Keyser Ferdinand vervaert.192

‡ys, te j€l tudod, hogy kell a fecseg•ssel 
j€llakatni mƒsokat. 
Mindent …gy tudsz sz•p•teni, ahogy •rde-
ked k•vƒnja, nem szƒm•t, mi a val€sƒg.
Szemrebben•s n•lkˆl mindenr„l tudsz …gy 
besz•lni, mintha az lenne az igazsƒg.

Mindent tudsz a t†r†k tanƒcsr€l, mintha a 
d•vƒn tagja lenn•l:
Azt ƒll•tod, hogy [Bethlen] Gƒbor hatal-
mƒt€l m•g [II.] Ferdinƒnd csƒszƒr is f•l.

191

Huygens •s van Beaumont sorai alapjƒn vilƒgos, hogy Bethlen •s a magyaror-
szƒgi esem•nyek mindennapi besz•lget•si t•mƒt jelentettek a holland politikai 
k†r†k szƒmƒra. A k•t p•ldƒb€l mindenesetre tisztƒn lƒthat€, hogy nemcsak a 
n•metalf†ldi elit k†r†kben forgott Bethlen neve, hanem a kev•sb• m‚velt em-
berek is ®gyeltek a magyarorszƒgi •s erd•lyi esem•nyekre. 

De mi volt az eredm•nye ennek az informƒci€hullƒmnak? Hogyan fejl„d†tt 
a Magyarorszƒgr€l •s Erd•lyr„l alkotott k•p a Holland K†ztƒrsasƒgban 1618 •s 
1626 k†z†tt? A holland k†z†ns•g ± ahogy fentebb ezt bemutattam ± sokat tu-
dott, vagy tudhatott Magyarorszƒgr€l •s Erd•lyr„l. Bethlen Gƒbor m•gis rejt•ly 
maradt a hollandok szƒmƒra, m•g a tƒrsadalom legmagasabb szintjein, a poli-
tikusok k†reiben is. A kimagasl€ jelent„s•g‚ holland politikus, k•m •s t†rt•-
net•r€ Lieuwe Aitzema (1600±1669) tollƒb€l szˆletett egy rendk•vˆl kritikus, 

190 Nieuw Nederlandsch biogra®sch woordenboek. I. i. m. 262±263. A versr„l lƒsd: Gedichten 
van Simon van Beaumont. Ed. Johannes Tideman. Utrecht 1843. 109.

191 Simon van Beaumont: Horae succisivae, Tyt-snipperingen, vande jonckheyt, tot in den 
ouderdom: Vermeerdert met de rijmen ende versen van de jaren 1638 ende 1639. Rotterdam 
1640. 102.
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szatirikus •s sz€rakoztat€ m• a holland politikat‚rt•netrƒl, amelyben a h„gai 
politikai k‚zpont Bethlenhez kapcsol€d€ k…lpolitik„j„t is „br„zolta. Errƒl k‚zeli 
ismeretekkel rendelkezhetett, hiszen 1624-ben a ¹Hof van Hollandº-nak, Hol-
land tartom„ny legmagasabb jogi test…let•nek dolgozott, amely a helytart€nak 
•s az orsz„ggy•l•snek is adott jogi tan„csokat. Aitzema a k‚vetkezƒ anekdo-
t„t jegyzi fel 1624-bƒl: ªalso Prince Maurits somtijds soude gheseyt hebben / 
hij twijfelde ofter oock een Betleem Gabor was.º (Azt„n M€ric herceg egyszer 
mintha azt mondta volna, hogy sokszor k•telkedett abban, l•tezik-e egy„ltal„n 
Bethlen G„bor.) Amikor azonban Bethlen m•gis k…ld‚tt egy k‚vetet, Aitzema 
ezt †gy •rtekelte: ¹Bethleem heefte in dese tijd oock alhier willen bethoonen 
dat hy noch leefte.º (Bethlen mostan„ban n„lunk is be akarta bizony†tani, hogy 
m•g •letben van.) Or„niai M€ric k•tked•s•t Aitzema azzal magyar„zta, hogy 
a herceg t‚bb h†resztel•st hallott Bethlenrƒl, mint amennyi konkr•t politikai 
eredm•nyt l„tott az erd•lyi fejedelemtƒl. A holland helytart€ „ll†t€lag m•g azt is 
hozz„tette: Magyarorsz„g m•gis nagyon messze van Hollandi„t€l¼192

Magyarorsz„gr€l •s Erd•lyrƒl m•gis az a nagyon pozit†v k•p maradt fenn 
a Bethlen korszakban is, amelyet Van Meteren le†rt elƒsz‚r 1608-ban. Annak 
ellen•re, hogy Hugo Grotius (1583±1645) egy 1639-es level•ben el†t•lƒleg nyi-
latkozott Bocskai, Bethlen •s I. R„k€czi Gy‚rgy kettƒs politik„j„r€l,193 m„skor 
nagyon pozit†van †rt a magyarokr€l. H†res jogi m•vei mellett t‚rt•nelmi tanul-
m„nyokat is †rt; egyik jeles munk„ja a holland t‚rt•nelemrƒl elƒsz‚r csak hal„la 
ut„n, 1658-ban jelent meg latinul.194 Ebben a k‚nyvben le†rja Bocskai hƒstetteit: 
egy Bocskai-ki„ltv„nyt, a t‚r‚k koron„z„st •s a fejedelem v•grendelet•t mind 
meg lehet tal„lni a sz‚vegben, val€sz†n•leg Van Meteren k‚nyve alapj„n. Groti-
us is a vall„sszabads„g v•delm•ben folytatott harck•nt l„tta a felkel•st: Bocskai 
ezek szerint sikeresen harcolt a lelkiismereti szabads„g•rt •s v•dte szabads„g-
jogait a Habsburgok ellen.195 Ez a pozit†v k•p a latin kiad„son •s annak francia 
ford†t„s„n kereszt…l Eur€p„ban is tov„bb terjedt.196 Ebbƒl is l„tszik, hogy a Van 
Meteren-f•le Magyarorsz„g- •s Erd•ly-k•p hat„sa m•g ‚tven •v ut„n is nagyon 
erƒs volt.

A Holland K‚zt„rsas„g, amelyre ‡gy tekinthet…nk, mint a magyarorsz„gi 
•s erd•lyi h†rek egyik legfontosabb fogyaszt€j„ra •s terjesztƒj•re 1619 ut„n, az 

192 Lieuwe van Aitzema: Saken van Staet en Oorlogh. 'sGravenhage 1669. 150±151.
193 ¹Van Ragosky ben ick twij!elende. Hij gaet seer dobbel op de maniere van Botskai ende 

Gabor.º (1639. nov. 26. Grotius levele N. van Reigersberchnek.). Hugo de Groot: Briefwisseling 
van Hugo Grotius. X. Ed. by B.L. Meulenbroek. Den Haag 1976. 774.

194 Hugo Grotius: Annales et historiae de rebus Belgicis. Amsterdam 1658. Holland kiad„sa: Hugo 
Grotius: Nederlandtsche jaerboeken en historien. Amsterdam 1681.

195 Grotius, H.: Nederlandtsche jaerboeken i. m. 542.
196 Hugo Grotius: Annales et histoires des troubles du Pays-Bas. Amsterdam 1662. 594.
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eur•pai inform€ci•h€l•zat€ban elfoglalt szerepe •s funkci•ja miatt fontos po-
z‚ci•t tƒltƒtt be a kora „jkori diplom€ciai rendszerben. A Magyarorsz€ggal •s 
Erd•llyel kapcsolatos ismeretek m€r 1619 el…tt is jelen voltak, Bocskai hat•kony 
k†lpolitikai reprezent€ci•ja, Van Meteren munk€ja •s Haga diplom€ciai tev•-
kenys•ge miatt. A Magyarorsz€gr•l •s Erd•lyr…l alkotott k•p 1619 ut€ni v€l-
toz€sa m•gsem egyezett Bethlen •s udvara eredeti sz€nd•k€val: olyan alakot, 
funkci•t •s jelent•st kapott, amely t€mogatni •s legitim€lni tudta a holland k†l-
politikai strat•gi€t vagy •ppen belpolitikai c•lokat szolg€lt a spanyolok elleni 
h€bor„ folytat€s€nak k•rd•s•ben. Noha a fejedelem k†lpolitik€ja csak r•szben 
v€ltotta be rem•nyeiket, tov€bbra is „gy gondoltak a magyarokra, mint egy b€-
tor nemzetre, amely a lelkiismereti szabads€g•rt harcol •s v•di szabads€gjogait 
a Habsburgok zsarnoks€ga ellen.
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POLITIKA •S PUBLICISZTIKAI KONTEXTUS

B€•‚ƒ€„ G…†‡ˆ ‰ NŠ‹€•-ˆŒ‹‰• B•ˆ‡Ž‰ƒ‡‹†‰„ 
••‰Ž‡•• „•‡‹•‰•‘…„•‡•†‰„ (’“’”±’“••) 

G. E•Š„•• NŒˆ‰

A kora –jkorban form—l˜d˜ politikai nyilv—noss—got sokf™le inform—ci˜s h—l˜zat 
szštte —t, melyeknek r™v™n olyan kommunik—ci˜s t™r alakult ki, ahol a k›zz™tett 
politikai publicisztik—kra re¯ekt—lni kellett. A korabeli nyugat-eur˜pai propa-
gand—ban Bethlen G—borr˜l megjelent hœrek politikai jelentšs™g™nek meg™r-
t™s™hez azt kell megvizsg—lni, hogy a nyomtatott inform—ci˜k milyen aktu—lis 
nyilv—nos diskurzusba —gyaz˜dtak be. 

R•plapok €s r•piratok k•lcs•nhat•sa a nyomtatott politikai kommunik•ci‚s 
t€rben

1622-ben jelent meg az ¹Exctract Anhaltischen Canzleyº cœm! nagym™ret!, 
kvalit—sos metszettel, h–sz versszaknyi verssel ™s hathas—bnyi kœs™ršsz›veggel 
ell—tott r›plap.1 Ez a kiad˜, kiad—si hely ™s idšpont n™lk"l k›zz™tett katolikus 
p—rti r›plap mag—ba s!rœtette a harminc™ves h—bor– politikai propagand—j—nak 
minden l™nyeges –j von—s—t. A kiadv—ny hatalmas mennyis™g! aktu—lis infor-
m—ci˜t mozg˜sœtva, elfogultan, de l™nyegl—t˜an ™s k›z™rthetšs™gre t›rekedve 
™rtelmezte a sz›vets™gi rendszerben vœvott h—bor– sokir—ny– ›sszef"gg™seit.

A k™p szerint a k—lvinizmus ¹›rd›gi szellemeº —ltal befoly—solt hatalmak pr˜-
b—lj—k vastag l—ncokkal sz™tt›rni a N™met-r˜mai Birodalom katolikus pill™re-
it. A metszet meg is jelenœtette a katolikus hatalmak fellegv—r—t, melynek n™gy 
b—sty—j—t a cœmerek teszik egy™rtelm!en azonosœthat˜v—, kiemelve a p—pas—g, 
a Habsburg cs—sz—r, a spanyol Habsburgok ™s a bajor fejedelem meghat—roz˜ 
szerep™t. A mozgalmas jelenetbšl a h—bor– folyamatosan v—ltoz˜ eršviszonyai 
is kirajzol˜dtak. K›z™ppontban V. Pfalzi Frigyes l—that˜, akinek azonban m—r 
elszakadt a l—nca, s m—r el is vesztette a r›vid ideig birtokolt cseh koron—t. De 

1 ¹Extract der Anhaltischen Cantzley, das ist Abriss wie der Caluinistische Geist¼º Magyar 
Nemzeti M–zeum T›rt™nelmi K™pcsarnok 9268. Wolfgang Harms ± Beate Rattay: Deutsche 
illustrierte Flugbl#tter aus dem Jahrhunderte der Reformation und der Glaubensk#mpfe. 
Coburg 1983; Peer Schmidt: Spanische Universalmonarchie oder ¹teutsche Libertetº das 
Spanische Imperium in der Propaganda des Dreissigj#hrigen Krieges Stuttgart, 2001. 92; 
Vars!nyi Krisztina: Bethlen G—bor megjelen™se a korabeli r›plapokon. K–t 6. (2007: 3. sz.) 
147±149. 
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az is kit‡nik a kˆpb‰l, hogy Šjabb sz‹vetsˆgesek lˆphetnek fel: k‹vetek ˆrkeztek 
a szŒsz vŒlaszt•fejedelemsˆgbe ˆs a katolikus Velencˆbe, akik politikai ˆrdeke-
ikb‰l fakad•an szintˆn bekapcsol•dhatnak a kŽzdelembe. A szellemes alleg•ria 
nemcsak az aktuŒlis nemzetk‹zi politikai er‰viszonyokr•l adott lŒtleletet, ha-
nem a m‡veltebb befogad• szŒmŒra el‰re jelezte, hogy a fegyveres kon¯iktus 
Pfalzi Frigyes veresˆge ellenˆre is vŒrhat•an folytat•dik. A metszeten karakteres, 
felismerhet‰ arckˆpek jelen•tettˆk meg Pfalzi Frigyes sz‹vetsˆgeseit, •gy Beth-
len GŒbor erdˆlyi fejedelmet jellegzetes magyar viseletben ˆs Aegidius Sadeler 
1618-20 k‹rŽl kˆsz•tett arckˆpˆre emlˆkeztet‰ arcvonŒsokkal.2 A metszetet 
k‹rŽl‹lel‰ r‹vid versekben a ®kt•v jelenet szerepl‰i ¹sz•lalnakº meg a korabeli 
politikai pam¯etekben is divatos beszˆlgetˆsjŒtˆk formŒban, kifejtve ˆrdekeiket, 
szerepvŒllalŒsuk okŒt. A metszet felirata, a versek utalŒsai egyˆrtelm‡vˆ teszik, 
hogy a r‹plap a nagy ®gyelmet kivŒlt•, mintegy harminc vŒltozatban kiadott 
¹Anhaltische Geheime Canzleyº c•m‡ r‹piratsorozat alapjŒn kˆszŽlt.3 Az ere-
deti t‹bb szŒz oldalas kiadvŒnyt Miksa bajor fejedelem kancellŒrja szerkesztette 
a PrŒga elfoglalŒsakor Anhalti Keresztˆly pfalzi kancellŒrt•l zsŒkmŒnyolt hiva-
talos diplomŒciai iratok, jegyz‰k‹nyvek alapjŒn. 

A harmincˆves hŒborŠ alatt a t‹bbfˆle ˆs akŒr ellentˆtes ˆrdek‡ hatalom Œl-
tal is elˆrhet‰ ¹k‹zº vˆlemˆnye el‰tt a hatalmaknak egyre magasabb sz•nvonalŠ 
ˆrvekkel kellett biztos•taniuk a dominanciŒjukat nemcsak egy adott terŽleten, 
hanem a sz‹vetsˆgrendszerekben v•vott hŒborŠ miatt szˆlesed‰ tˆrben is.4 Eh-
hez amellett, hogy nagy volumen‡, rendszeres ˆs szˆlesk‹r‡ h•rterjesztˆst kel-
lett biztos•tani,5 ˆrdemi informŒci•kat is k‹zzˆ kellett tenni nemcsak a hadsz•n-
terekr‰l, hanem a diplomŒcia ˆs politikai d‹ntˆsek vilŒgŒb•l is. A nyomtatott 
ŠjsŒgok olvas•i is nagyobb h•rˆrtˆk‡ informŒci•kat igˆnyeltek, melyek rˆvˆn ˆr-
telmezni tudtŒk az esemˆnyeket. A hatalom, a d‹ntˆshoz• elit nyomtatott ŠjsŒ-
gokhoz f‡z‰d‰ viszonya is megvŒltozott. BŒr a sokk‹zpontŠ, folyamatos ˆs nyil-
vŒnos h•rk‹zlˆs t‹bb vonatkozŒsban veszˆlyeztette a ¹hatalomgyakorlŒs titkŒtº, 

2 Cennern• Wilhelmb Gizella: Bethlen GŒbor metszet-arckˆpei. (Kelet-nyugati st•luskapcsolatok 
a XVII. szŒzadi portrˆgra®kŒban.) Folia Historica 8. (1980) 33±53.

3 ¹FŽrstl. Anh!ltische geheimbl Canzley: Dass ist GegrŽnte anzaig verdechten, unteutschen 
nachtheiligen Consilien, anschl!g und practicken, welch der Correspondierenden Union 
H!upter und Directores in der B‹hmisch Unruhe¼º. Reinhold Koser: Der Kanzleistreit: ein 
Beitrag zur Queelenkunde der Geschichte der dreissigj!hrigen Krieg. Halle 1874; Alm!si 
G!bor : Bethlen ˆs a t‹r‹k‹ssˆg kˆrdˆse a korabeli propagandŒban ˆs politikŒban. LŒsd a k‹tet 
tanulmŒnyakˆnt.

4 A jelensˆgr‰l magyarorszŒgi r‹pirat irodalom vonatkozŒsŒban lŒsd R. V!rkonyi "gnes 
tanulmŒnyŒt ebben a k‹tetben.

5 Wolfgang Behringer: Im Zeihen des Merkur. Reichspost und Kommunikationsrevolution in 
der FrŽhen Neuzeit. G‹ttingen 2003. 
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a politikai, gazdas•gi •s kultur•lis elit elfogadta •s egyre ki®nomultabban hasz-
n•lta a sajt‘term•keket a propaganda •s a reprezent•ci‘ eszk’zek•nt.6 A politi-
kai propaganda nyomtatott eszk’zt•r•ba is be•p“ltek a hatalomgyakorl•s titkos 
vil•g•ba bevezet” diplom•ciai iratok, melyek nem az adott uralkod‘ hivatalosan 
kiadott p•tensei, ny•lt levelei, hanem az ellenf•l •ltal k’zz•tett, ¹leleplez”º, val‘s, 
®kt•v vagy •ppen kompromitt•l‘ m‘don szerkesztett diplom•ciai levelez•se. Az 
¹Exctract Anhaltischen Canzleyº r’plap hossz– c•m•ben szint•n kit•rt a N•-
met-r‘mai Birodalom •rdekeivel szembefordul‘ ¹titkos tan•csº leleplez•s•re, s 
k•pileg is megjelen•tette a fontos szerepl”ket, Johann Albin Schlick gr‘fot, akik 
a sz•sz fejedelemhez k“ldtek k’vetnek, Christoph von Dohn•t, aki a Velenc•vel 
foly‘ t•rgyal•sokat vezette, Ludwig Camerariust, Matthias Graf von —urnt, s a 
jelent”s hadvez•rt, J˜gerndorf herceg•t, J•nos Gy’rgy’t. 

A r’plap legfontosabb –jdons•ga az a gesztus, amint a d’nt•shoz‘ elitnek 
sz•nt vaskos, inform•ci‘kkal t–lzs–folt r’piratok tar talm•t egy k’z•rthet” politi-
kai szimb‘lumban foglalta ’ssze. A metszet f’l’tti felirat hirdette is, hogy: ¹Amit 
m™velt ember az •r•s •ltal •rt meg, a k’zember a k•pek r•v•nº,7 kiss• •talak•tva a 
sokat id•zett k’z•pkori szentenci•t: ¹Ami a tud‘snak a k’nyv, az olvasni nem tu-
d‘nak a k•pº. A k“l’nbs•gt•tel fontos v•ltoz•sra h• vja fel a ®gyelmet. A metszet 
az olvasni tud‘k sz•m•ra is l•nyeges inform•ci‘kat tett k’zz•, 8 m•gis alapvet” 
sz•nd•ka volt a k’z•rthet”s•gre val‘ t’rekv•s, min• l sz•lesebb t•rsadalmi r•te-
get bevonni a politikai nyilv•noss•g t•gul‘ vil•g•ba. A kora –jkori mentalit•sbeli 
v•ltoz•sok egyik meghat•roz‘ jelens•ge a ¹k’zemberekº sz•m•ra is hozz•f•rhe-
t” inform•ci‘ mennyis•g•nek •s min”s•g•nek robban•ssz er™ n’veked•se.9 

6 Lucien H•lscher: !"entlichkeit und Geheimnis. Eine begri"sgeschichtliche Untersuchung 
zur Entsehung der !"entlichkeit in der Fr“hen Neuzeit. Stuttgart 1979.

7 ¹Was Glerte durch die Schri"t verstahn, Das lehrt das Gem˜hl den gemeinen Manº.
8 Michael Schilling: Bildpublizistik der fr“hen Neuzeit. Aufgaben und Leistungen des illustrierten 

Flugblatts in Deutschland bis um 1700. T“bingen 1990; Wolfgang Harms ± Michael Schilling: 
Das illustrierte Flugblatt der fr“hen Neuzeit. Traditionen ± Wirkungen ± Kontexte. Stuttgart 
2008. 

9 Volker Bauer ± Holger B•ning (Hrsg): Die Entstehung des Zeitungswesens im 17. Jahrhundert. 
Ein neues Medium und seine Folgen f“r das Kommunikationssystem der Fr“hen Neuzeit. 
Bremen, 2011; Johannes Arndt ± Esther-Beate K•rber (Hrsg): Das Mediensystem im Alten 
Reich der Fr“hen Neuzeit (1600±1750) G’ttingen 2010; Werner Faulstich: Die Geschichte 
der Medien. Medien zwischen Herrschaft und Revolte: die Medienkultur der fr“hen Neuzeit 
(1400±1700.) G’ttingen 1998; Asa Briggs ± Peter Burke: A m•dia t•rsadalomt’rt•nete. 
Gutenbergt”l az internetig. Bp. 2004. 15±99; Holger B•ning: Weltaneignung durch ein neues 
Publikum. Zeitungen und Zeitschriften als Medientypen der Moderne. In: Kommunikation 
und Medien in der Fr“hen Neuzeit. Hrsg. von Johannes Burkhardt ± Christine Werkstetter. 
M“nchen 2005.
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A r•plap egyes v€ltozataihoz egy hossz• sz•veges r‚sz tartozik, mely arra a 
± nem k•nnyƒ, ‚s nem is t•l sikeres ± feladatra v€llalkozik, hogy r„mes-verses 
form€ban leegyszerƒs„tve is •sszefoglalja az eredeti hossz• gazdas€gi sz€m„t€-
sokkal, diplom€ciai ‚s jogi kifejez‚sekkel, ‚rvekkel al€t€masztott ‚rtekez‚st. A 
h„rek, inform€ci…k befogad€s€nak ± a k‚pi ‚s verses •sszegz‚seknek k•sz•nhe-
t† ± felgyorsul€sa mellett a befoly€sol€si sz€nd‚k is egy‚rtelmƒbb ‚s intenz„vebb 
lett. Az „gy l‚trej•tt sz•vegnek az egyik legfontosabb t‚nyez†j‚v‚ Bethlen G€bor 
v€lt, aki azonban az •sszegz‚s szerint a t•r•k sz•vets‚g vesz‚ly‚t jelenti a ¹K€l-
vinista Uni…º tagjainak.10 A sz•vets‚grendszerekben v„vott h€bor•k id†szak€ban 
a v‚lem‚nyalkot€s ir€ny„t€sa m€r nem foghat… •ssze egy hatalmi k•zpontban. A 
sz•vets‚gesek ± ‚rdekeik egyez‚s‚ig ± n•velt‚k is egym€s politikai s•ly€t, de az 
ellenpropaganda is ‚rintette a sz•vets‚gesek mindegyik‚t. Bethlen G€bor helyze-
te e vonatkoz€sban speci€lis, mert a Habsburg-p€rti, katolikus propaganda €ltal 
gondosan fel‚p„tett ‚s hangs•lyozott t•r•k•ss‚g v€dja alapvet† normas‚rt‚s, ami 
a sz•vets‚gesek sz€m€ra is k‚nyes k‚rd‚s. M„g az eredeti 150 oldalas ¹Anhaltische 
Geheime Canzleyº c„mƒ r•piratban nem domin€lt Bethlen t•r•k politik€ja, addig 
a r•vid„tett, leegyszerƒs„tett v€ltozatokban11 m€r hangs•lyosan szerepeltek Beth-
len G€bornak Iszkender pas€val ki‚p‡lt kapcsolatai,12 tr…nra ker‡l‚s‚nek k•r‡l-
m‚nyei, Lippa 1616-os €tad€sa a t•r•knek. 

A r•plapra vet„tett v€ltozatban azonban els†sorban nem a ¹t•r•k•ss‚gº v€d-
ja szerepelt,13 hanem azoknak a kor€bban megjelent r•plapoknak a hat€sa ‚rhe-
t† tetten, melyeken Bethlen G€bor is a protest€ns uni… tagjak‚nt jelent meg. ¹A 
k€lvinista Uni… f‚lresiker‡lt sz‡let‚seº14 c„mƒ r•plapon Bethlen G€bor erd‚lyi 

10 P•ter Katalin: Bethlen G€bor magyar kir€lys€ga, az orsz€gegyes„t‚s ‚s a Porta. Sz€zadok 117. 
(1983) 1028±1060; leg•jabban: Papp S!ndor: Bethlen G€bor, a magyar kir€lys€g ‚s a Porta 
(1619±1621). Sz€zadok 145. (2011) 915±973; Alm!si G.: Bethlen i. m. 

11 ¹Geheime Instruction und Erinnerung auss Franz•sischer, Engellandischer und Holl!ndischer 
gesch•p"te Regierkunst.º 1620; Alm!si G.: Bethlen i. m.

12 Sud!r Bal!zs: Iszkender ‚s Bethlen G€bor: a pasa ‚s a fejedelem. Sz€zadok 145. (2011) 975±
995.

13 ¹Trewhertz Warnung An die ganze eerthe Christenheit das man sich in gegenwertiger Zeit f‡r 
den ein schleichenden T‡rckischen Bluthundt wol vorzusehen hat...º; ¹T‡rckischer Bethlehem 
und Mahometischer Gabor, An alle fromme, Christliche, unnd Trewherzige so wol Hoch als 
Niederteutsche zur Warnung an tag geben und au"s Kup"er brachtº 1621. John Roger Paas: 
#e German Political Broadsheet 1600±1700. Wiesbaden 1985±2013. 375. P-823; Vars!nyi 
K.: Bethlen G€bor megjelen‚se i. m. 164±165. Bethlen a metszeten turb€nnal szerepel, a sz•-
vegr‚sz kezd† sorai pedig azzal v€dolj€k a fejedelmet, hogy t•r•kk‚ lett. E v€d •n€ll… €br€zo-
l€sk‚nt ez a r•plap ismert, de a magyar nyelvƒ r•piratokban is felbukkan… h„resztel‚s n‚met 
nyomtatv€nyokban is szerepel. V•.: R. V!rkonyi "gnes tanulm€ny€val ebben a k•tetben.

14 ¹Der Union Missgeburtº Paas, J. R.: #e German Political i. m. 3. 330. A metszet val…sz„nƒleg 
Lucas Kilian portr‚ja alapj€n k‚sz‡lt. Vars!nyi K.: Bethlen G€bor megjelen‚se i. m. 150.
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fejedelemr•l karakteres, felismerhet• arck€pet k•z•ltek. Egy 1620-ra dat‚lhatƒ, 
a cseh jezsuit‚k visszat€r€si k„s€rlet€t kig…nyolƒ, protest‚ns €rdekeket megje-
len„t• kiadv‚ny 15 tizenegy k€pben, sz„npadi m†vekhez hasonlƒan,16 sokszerep-
l•s jelenetben mutatta be a jezsuit‚k nemzetk•zi politikai befoly‚s‚t, melynek 
ellens…lyoz‚s‚ban a t•r•k sz•vets€gben fell€p• Bethlen G‚bornak is jelent•s 
befoly‚sa van.

Az ¹Elgondolkodtatƒ titka egy m‚r beteljesedett, m€gis j•vend•beli prƒ-
f€ci‚nakº c„m† r•plapon a Krisztus oltalma alatt ‚llƒ, elszenderedett II. Fer-
din‚nd ‚lma l‚thatƒ. 17 II. Ferdin‚nd cseh kir‚lys‚g‚t fenyeget• vesz€lyeket, s 
ezzel egy‡tt egy nagyobb hatalmi ‚trendez•d€s lehet•s€g€t bemutatƒ r•plap 
bonyolult embl€m‚i, latin nyelv† utal‚sai csak a m†velt elit sz‚m‚ra voltak €rt-
het•ek, ez€rt 26 pontos n€met nyelv† komment‚rral is €rtelmezt€k azokat. Az 
egy€rtelm†en cs‚sz‚rp‚rti kiadv‚ny is €rz€keltette az Erd€lyi Fejedelems€g, il-
letve Bethlen G‚bor szerep€nek jelent•s€g€t a N€met-rƒmai Birodalom hatalmi 
er•viszonyainak ‚trendez•d€s€ben. II. Ferdin‚nd cseh kir‚lys‚gbeli hatalm‚nak 
meging‚s‚t egy hasonlƒ, ‚m meglep•en prof‚n allegƒri‚ban, a Gecsem‚n€ kert-
ben elszunnyadƒ sz•vets€geseivel ‚br‚zolta a r•vid verssel, kiad‚si hely n€lk‡l 
k•zz€tett r•plap, mely Pfalzi Frigyest J…d‚sk€nt, Bethlen G‚bort t•r•k sz•vet-
s€gben ‚br‚zolta.

A nemzetk•zi er•viszonyokat elemz• jelenetek m‚r nem a felekezeti ellent€-
tekkel legitim‚lt‚k a kon¯iktusokat, hanem a nyilv‚noss‚g el•tt is az ‚llam€rdek-
b•l vezett€k le a sz•vets€gek kialakul‚s‚t.18 A harminc€ves h‚bor… propagand‚-
j‚ban nagy sz‚mban jelentek meg jezsuita-ellenes r•piratok.19 A N€met-rƒmai 

15 ¹B•hmischer Jesuiten Kehrauss und Tetsche Weck Uhr: Wunderliche Geheimnussen und 
nachdenkliche Propheceyungen von dem jetzigen Zustand dess R•misch Reichs¼º Vars•nyi 
K.: Bethlen G‚bor megjelen€se i. m. 144±147; Michael Niemetz: Antijesuitische Bildpublizistik 
in der Fr‡hen Neuzeit. Geschichte, Ikonographie und Ikonologie. Regensburg 2008. 97. 335.

16 Egyes v‚ltozatokban a c„m is egy€rtelm†v€ teszi a !eatrum Mundi €s a besz€lget€sj‚t€kok 
k•z•tti €rtelmez€si p‚rhuzamot. ¹B•hmischer Unr‡h Schauspiegel in welchem eine 
artliche und eigentliche Trans®guratio und aller deren Handlungen¼º (1619) Niemetz, M.: 
Antijesuitische i. m. 348. 

17 ¹Denkw‡rdiges Geheimnusº Wolfgang Harms: Deutsche illustrierte Flugbl"tter des XVI. und 
XVII. Jahrhunderts. T‡bingen 1985. II. 161.; Paas, J. R.: !e German Political i. m. P-561; 
Vars•nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen€se i. m. 142±144. 

18 Silvia Serena Tschopp: Heilsgeschichtliche Deetungsmuster in der Publizistik des 
Dreissigj"hrigen Krieges. Pro- und antischedische Propaganda in Deutschland 1628±1635. 
(Mikrokosmos 29.) Frankfurt am Main 1991; Heinz Schilling: Konfessionalisierung und 
Staatsinteressen. Internationale Beziehungen 1559±1660. (Handbuch der Geschichte der 
internationalen Beziehungen 2.) Paderborn ± M‡nchen ± Wien ± Z‡rich 2007. 507±526. 

19 Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 78±116; Robert Bireley: Jesuiten und der Heilige Krieg 1615±
1635. In: Konfessioneller Fundamentalismus. Religion als Politischer Faktor im europ"ischen 
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Birodalomban a protest•ns politikai reprezent•ci€ban is jelent•s szerepet j•t-
szott a felekezeti ‚sszetartoz•s-tudat, kƒl‚n‚sen az 1617. „vi jubileumi „vet k‚-
vet•en.20 M…g 1568 „s 1618 k‚z‚tt a r‚plapokon azonos ar•nyban szerepeltek a 
politikai „s felekezeti szat…r•k, addig 1618 „s 1624 k‚z‚tt a vall•si t„m•j† g†ny-
rajzokhoz k„pest n„gyszeres„re n•tt a politikai k„pszat…r•k ar•nya.21 Augsburgi 
kiad€k tev„kenys„ge kapcs•n az is kimutathat€, hogy nyomtatv•nyaik sz•ma 
1619±1622 k‚z‚tt a kor•bbi „vekhez k„pest m•sf„lszeres„re n•tt.22 A katolikus 
„s protest•ns propagand•ban m„g a sajt€m‡fajok haszn•lat•ban is „rz„kelhet• 
kƒl‚nbs„g. A protest•nsok periodik•kban, hetilapokban t•j„koztattak, a katoli-
kusok ink•bb alkalomszer‡en, de magas rang† tisztek, udvari m„lt€s•gok jelen-
t„sei alapj•n.23 A gyors reag•l•s† „s a hossz† t•von is hat€ propaganda er„nyeit 
egyƒttesen birtokl€ r‚plapokat mindk„t oldal hat„konyan haszn•lta.

A harminc„ves h•bor† id•szak•ra a politikai nyilv•noss•g el„r„s„nek „s be-
foly•sol•s•nak €ri•si gazdas•gi, strat„giai, politikai „s katonai t„tje lett.24 Az 
uralkod€i udvarok mellett egyre nagyobb jelent•s„g‡v„ v•lt a m‡velt v•rosi 
d‚nt„shoz€ politikai, gazdas•gi „s kultur•lis elit •ltal alkotott nyilv•noss•g el-
„r„se.25 A sokt„nyez•s, sokk‚zpont† propaganda jelent•sen n‚velte az uralko-
d€i udvarokhoz szorosan nem k‚t•d•, alapvet•en v•rosi politikai, gazdas•gi „s 
kultur•lis elit szerep„t a v„lem„nyalkot•sban. A v•rosi elit fontos t„nyez• volt 
a lok•lis v„lem„nyalkot•s ir•ny…t•s•ban, de l„nyeges szerepe volt a h…r•raml•s 
gazdas•gi h•tter„nek biztos…t•s•ban, ƒzleti m‡k‚dtet„s„ben h…rk‚zvet…t•k„nt „s 
h…rfogyaszt€k„nt is. A harminc„ves h•bor† alatt g†nyrajzok sora …t„lte el a kor-

M!chtesystem um 1600. Hrsg. von Heinz Schilling. (Schriften des Historischen Kollegs: 
Kolloquien 70.) Mƒnchen 2007. 87±100.

20 Johannes Burkhardt: Das Reformationsjahrhundert. Deutsche Geschichte zwischen 
Medienrevolution und Institutionenbildung 1517±1617. Stuttgart 2002; Wolfgang Harms: 
Kampf- und Kriegsbereitschaft in heilgeschichtlichen Bezƒgen auf illustrierten Flugbl!ttern 
von etwa 1570 bis 1632. In: Konfessioneller Fundamentalismus. i. m. 47±63.

21 Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 209.
22 Hans-J!rg K"nast: Konfessionalit!t und Buchdruck in Augsburg 1600±1700. In: Wolfen-

bƒtteler Barock-Nachrichten 24 (1997: 1. sz.) 103±119.
23 G!ran Rystad: Kriegsnachrichten und Propaganda w!hrend des dreissigj!hrigen Krieges. Die 

Schlacht N‚rdlingen in den gleichzeitigen gedruckten Kriegsberichten. Lund 1960. 212.
24 Horst Lademacher ± Simon Groenveld (Hrsg.): Krieg und Kultur. Die Rezeption von Krieg und 

Freiden in Niederl!ndischen Republik und im Deutschen Reich 1568±1648. Mƒnster 1998.
25 Arndt Brendecke ± Markus Friedrich ± Susanne Friedrich (Hrsg.): Information in der Frƒhen 

Neuzeit. Status, Best!nde, Strategien. Berlin 2008; Esther-Beathe K!rber: "#entlichkeiten 
der Frƒhen Neuzeit. Teilnehmer, Formen, Institiutionen und Entscheidungen ‚#entlicher 
Kommunikation im Herzogtum Preussen von 1625 bis 1618. Berlin ± New York 1998.
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szak h•r€hs€g€t,26 de a k€pes m•fajok tan•tott‚k is a nyomtatott inform‚ciƒkkal 
valƒ egy„tt€l€st. Egy 1620-ban kiadott r…plap k…vetend† p€ldak€nt mutatta be a 
sz‚ntƒf…ld…n dolgozƒ parasztembert, aki k•v„l maradt a v‚rosi politikai kr•zise-
ken.27 E r…plap n€met verse a k…z€let ir‚nt nyitott k…z-embereket intette t‚vol-
s‚gtart‚sra, a latin sz…veg viszont Vergilius Aeneis€t id€zte a falovat megtal‚lƒ 
trƒjaiak vit‚j‚rƒl €s a k…z…s d…nt€shoz‚s felel†ss€g€r†l. 

A nyilv‚noss‚g n…vekv† politikai jelent†s€ge a nyomtatott sajtƒterm€kek …n-
reprezent‚ciƒj‚ban is €rz€kelhet†, egyszerre jelezve a h•r‚radatban rejl† lehet†-
s€geket €s vesz€lyeket. A nyomtatott ‡js‚gm•fajok …nre¯exiƒja is €rz€kelteti a 
korszak nagy €lm€ny€t, a nyilv‚noss‚g n…vekv† politikai szerep€t. A N€met-rƒ-
mai Birodalomban a szemben‚llƒ felek k…lcs…n…sen jƒl ismert€k €s ugyanazon 
a politikai sz•nt€ren hasonlƒ mƒdon haszn‚lt‚k a propaganda eszk…zt‚r‚t. A 
harminc€ves h‚bor‡ folyam‚n 1619±1622 valamint 1630±1631 k…z…tt a leg-
intenz•vebb a propaganda, jƒr€szt a katonai €s politikai er†viszonyok gyors €s 
radik‚lis v‚ltoz‚sa miatt, de l‚tv‚nyosan megemelkedett a politikai g‡nyk€pek 
sz‚ma is, Pfalzi Frigyes, majd pedig Guszt‚v Adolf szem€ly€re koncentr‚lva.28 
Egy cs‚sz‚rh•, katolikus r…plap ®kt•v jelenet€ben egy ¹‡js‚g•rƒº €s vitapartnere 
kor‚bban megjelent r…plapokat €rt€kelve …sszegezte az 1619±1622 k…z…tti v‚l-
toz‚sokat.29 A r…plap k€panyaga €s a ®kt•v besz€lget€s ‡jra felid€zte, €rtelmezte 
€s egys€gg€ form‚lta a kor‚bban k„l…n-k„l…n r…plapon megjelent g‡nyk€peket, 
szat•r‚kat. A sz…veg csak ritk‚n eml•tette a kiadv‚nyok eredeti c•m€t, a ¹k€pci-
t‚ciƒkº azonban pontoss‚gra t…rekedve mutatt‚k be ‡jfent az eredeti k€peket. 
A szellemes g‡nyk€pekhez n€h‚ny versszakos g‡nyversek €s hossz‡ t…bb ha-
s‚bnyi verses …sszegz€sek is tartoztak. A korban szint€n nagy n€pszer•s€gnek 
…rvend†, k…z€rthet† €s megjegyezhet†, b‚r heterog€n sz•nvonal‡ n€p€nekekre 

26 ¹Der Sih dich f„rº Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 128. 391; R. V!rkonyi "gnes: 
Inform‚ciƒrobban‚s a kora ‡jkorban (XVI±XVIII. sz‚zad). El†ad‚s, 2012. m‚jus 9. P‚zm‚ny 
P€ter Katolikus Egyetem Inform‚ciƒs Technolƒgiai Kar.

27 ¹Currus Cursus Mundi, Der Welt Lau!,º ¹Scinditur incertus studia in contraria mundusº 
Kunstsammlung Veste Coburg XIII. 443,65. Coburgi kutat‚saimat DAAD-…szt…nd•j seg•tette, 
amelyet ez‡ton is k…sz…n…k.

28 V…: Paas, J. R.: "e German Political i. m.; Rystad, G.: Kriegsnachrichten i. m.; Vars!nyi 
Krisztina: Bethlen G‚bor a korabeli n€met nyelv• h•rlevelek €s v‚s‚ri kiadv‚nyok t„kr€ben. 
Sic Itur ad Astra 17. (2005: 1±2. sz.) 169±224. 

29 ¹Ein Red und Antwort, Das ist: Ein Gespr#ch dess Zeitungsschreibers mit seinem Widersacher.º 
Mirjam Bohatcov!: Irrgarten der Schicksale. Einblattdrucke von Anfang des Dreissigj#hrigen 
Krieges. Prag, 1966. 85; Der Winterk…nig. Friedrich V. der letzte Kurf„rst aus der Oberen 
Pfalz. Katalog zur Bayerischen Landesausstellung. Hrsg. von Peter Wolf et al. Amberg 2003. 
(A tov‚bbiakban: Winterk…nig) 316±336.
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nem utaltak vissza.30 A k•p a kor€bban •rvekkel, magyar€zatokkal kialak•tott •r-
t•k•t•letet k•pviselte. A ¹k•pi pam¯etekº szorosan kapcsol‚dtak a politikai pub-
licisztika m€s mƒfajaihoz, mert a kor€bban r•szletesen kifejtett •rveket hossz„ 
t€von megjegyezhet… l€tv€nyos politikai alleg‚ri€kban †sszegezt•k, melyek a 
mƒveltebb befogad‚ k†z†ns•g befoly€sol€s€ra is alkalmasak voltak.31 

A Pfalzi Frigyesr…l k•sz‡lt egyes g„nyk•pek t†bbf•le v€ltozatban is n•pszerƒ-
ek voltak, de a hatalm€nak megrend‡l•s•t •s elveszt•s•t legtal€l‚bban bemutat‚ 
politikai szat•r€k konkr•tan azonos•that‚ak. A tizenn•gy kis k•p felid•zte a ¹t•li 
kir€lyr‚lº, hogy f•lrevezett•k a vak j‚sok,32 nem j‚ kert•szk•nt gazd€lkodott,33 
rossz vad€sz volt,34 az udvari szak€csa is kig„nyolta,35 mert „j-kir€lyi ‡nnep-
pel,36 nagy lakom€kkal gyorsan fel•lte, egy t•l alatt t†nkretette a pr€gai udvart. A 
r†plapon nincs •vsz€m, de egy•rtelmƒ, hogy Pfalzi Frigyes m€r elvesztette cseh 
kir€lys€g€t, emigr€ci‚ba k•nyszer‡lt, •gy m€r sz†vets•gesein•l is hi€ba keresi a 
h•rn†k,37 vezekl•sk•nt pedig bolyongani k•nyszer‡l38 ± bƒnei miatt, melyek al‚l 

30 Le•er B€la: Magyar vonatkoz€s„ n•met n•p•nekek, 1556±1697. Sz€zadok 45. (1911) 347±
359; Krist!f Gy"rgy: Bethlen G€bor alakja az egykor„ n•met n•pk†lt•szet t‡kr•ben. Protest€ns 
Szemle 39. (1930) 521±545; Deutsche Lieder auf den Winterk†nig. Hrsg. von Rudolf Wolkan. 
Prag 1898.

31 Wolfgang Harms: Feindbilder im illustrierten Flugblatt der fr‡hen Neuzeit. In: Feindbilder. 
Die Darstellung des Gegners in der politischen Publizistik des Mittelalters und der Neuzeit 
Hrsg. von Franz Bosbach. K†ln ± Weimar ± Wien 1992; Schilling, M.: Bildpublizistik i. m. 

32 A r†plap 1. kis k•pe: ¹Die drei Blinden auss B†hmenº.
33 A r†plapon 12. k•p ¹Dess Pfalzgraf Scharwerch bey den Staden, Da er gefressn den Oster¯aden, 

Und jezt durch seinen newen Orden, Der Staden Underthan ist worden.º Bohatcov#, M.: 
Irrgarten der Schicksale i. m. 84. A hatalm€t vesztett, emigr€ci‚ba k•nyszer‡lt Pfalzi Frigyesr…l 
k•sz‡lt r†plapon szint•n t†bb jelent l€that‚, melyek tov€bbi, kor€bban m€r k‡l†n is kiadott 
nyolc k‡l†nb†z… g„nyk•pre utalnak.

34 A r†plap 5. k•pe ¹Ein new Jagerlied, von dem gewesenen Churf‡rsten Pfalzgraf Friedrich zu 
Heydelberg und au!gewor!nen aber nunmer verjagten K†nig in B†heimb 1621.º Bohatcov#, 
M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 67. Harms, W.: Deutsche illustrierte Flugbl"tter i. m. II. 185; 
Paas, J. R.: #e German Political i. m. P-659.

35 A r†plapon 3. jelƒ k•p ¹Pragischer Hofe Koch Vom Wintermonat Im Jahr 1620º. Harms, W.: 
Deutsche illustrierte Flugbl"tter i. m. IV. 158±159; Vars#nyi K.: Bethlen G€bor megjelen•se i. 
m. 154±156.

36 ¹Newes K†nigFestº Vars€nyi K.: Bethlen G€bor megjelen•se i. m. 170±172; Michael Schilling: 
Medienspezi®sche Modellierung politischer Ereignisse auf Flugbl"ttern des dreissigj"hrigen 
Krieges. In: Wolfgang Harms ± Michael Schilling: Das illustrierte Flugblatt der fr‡hen Neuzeit. 
Traditionen ± Wirkungen ± Kontexte. Stuttgart 2008. 283±288.

37 A r†plap 9. jelenete: ¹Post Bott. Getruckt im Jahr 1621.º Paas, J. R.: #e German Political i. 
m. 3. 205; Vars#nyi K.: Bethlen G€bor megjelen•se i. m. 156; m€s v€ltozatban: ¹Abgesandter 
Postbott, so den verlohrnen Pfalzgra!en umbherr in allen Landen suhet.º Winterk†nig 320.

38 A r†plap 10. jelenete: ¹Der Pf"ltzisch Bilgram oder Walfarterº Paas, J. R.: #e German Political 
i. m. 3. P-55.
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eddig Abraham Scultetus mentette fel.39 Az •sszegz€s t•bb •llatszimb‚lumra 
€pƒt„ g…nyk€pet is …jrak•z•lt. L•that‚ az alv‚ oroszl•n, melyet a cs•sz•ri csapa-
tok hadvez€re, Ambrogio Spinola ± a nev€re utal‚ sz‚j•t€kk€nt ± p‚kk€nt h•l‚t 
fonva nem hagy nyugodni, de megjelent a bajor medv€vel folytatott k†zdelme 
is.40 Az oroszl•n k•r†l d•ngics€l„ ¹szesz€lyes spanyol bogarakº k€pe is egy k†-
l•n kiadott r•plapra utal, amint a sz•veg is egy€rtelm‡v€ teszi.41 Szint€n t•bb 
kor•bbi r•plapon jelent meg Pfalzi Frigyes majmocskak€nt, aki csak ut•nozza 
az uralkod•s m‡v€szet€t.42 A gondosan fel€pƒtett politikai szimb‚lumok €rthe-
t„en €s megjegyezhet„en k•zvetƒtett€k az €rt€kƒt€letet, hogy Pfalzi Frigyes nem 
alkalmas a cseh kir•lyi cƒmre.43

Az egy adott ter†letet el€r„ t•bbf€le, ellent€tes €rdek‡ propaganda miatt k†-
l•n•sen fontoss• v•lt a felgy†lemlett inform•ci‚k €rtelmez€se, ut‚lagos logikus 
rendbe •llƒt•sa, a gy„ztes €rdekei szerinti •sszegz€se. Ezt a c€lt szolg•lta Pfalzi 
Frigyes N€met-r‚mai Birodalomban kor•bban gondosan fel€pƒtett uralkod‚i 
im•zs•nak a lerombol•sa.44 A Pfalzi €s a cseh cƒmer•llatokra val‚ utal•ssal Pfalzi 
Frigyest protest•ns propagand•ban is oroszl•n, a rendƒthetetlen uralkod‚ ha-
talom tradicion•lis szimb‚luma jelk€pezte. Pfalzi Frigyes €s feles€ge 1619. no-
vember 4-i valamint h•rom nappal k€s„bbi koron•z•s•r‚l kiadott r•plap nem is 
mag•t a koron•z•si cerem‚ni•t mutatta be, hanem n€gy oroszl•n •sszefog•s•t, 
a pfalzi €s a cseh mellett az angol €s holland is l•that‚ utalva arra, hogy Erzs€-
bet, I. Jakab angol kir•ly l•nya. A h•tt€rben az egyh•zi legitim•ci‚t hangs…lyoz-
va Luther, K•lvin €s Husz l•that‚.45 

39 A r•plap 8. k€pe¹Des gwesten Pfaltzgraf oˆne schuldt. Wie ihn Schultetus lehrt Gedultº 
Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 68; Paas, J. R.: !e German Political i. m. 3. P-
762.

40 A r•plap 7. k€pe ¹Gehaime Andeutung †ber den vermainten K•nig. Gedruckt im Jahr 1621.º 
Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 345. A r•plapnak t•bb v•ltozata is van csak latin sz•veggel, 
¹Aenigma pseudo-basiliconº cƒmmel, valamint n€met €s latin verseket egyar•nt tartalmaz‚ 
v•ltozat: Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 55.

41 A r•plap 6. k€pe ¹Spannische Muckenº Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 358. 
42 ¹Ein rechtes Aˆenspiel, gehalten im K•nigreich B•haimb. Von dem Jungen Aˆen von 

Heidelberg. Gedruckt im Jahr 1621.º Winterk•nig 320.
43 Jana Hubkov•: Die Flugbl"tter †ber Friedrich von der Pfalz als Quelle zur Entwicklung und 

Wahrnemung der B•hmischen Frage in den Jahren 1619±1632. In: U„: Fridrich Falck# v 
zrcadle let•kov€ publicistiky. Praha 2010. 437±468.

44 Andrew L. !omas : A House Divided. Wittelsbach Confessional Court Cultures in the Holy 
Roman Empire 1550±1650. (Studies in Medieval and Reformation Tradition) Leiden ± Boston 
2010. 225±250, 275±277.

45 ¹Currier Mit guter und tr•stlicher newen zeitung vor das ber†bte K•nigreich B•hmen, 
Marggraˆ umb Mahren.. den Novemb. Anno1619.º Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 341; 
Schilling, H.: Konfessionalisierung und Staatsinteressen i. m. 510±512.
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A protest•ns propaganda szint€n •sszegezte Pfalzi Frigyes 1618 €s 1620 k•-
z•tti uralkod•s•nak t•rt€net€t. A sz€les k•rben terjeszthet‚, b•r igen kvalit•sos, 
dr•ga metszettel megjelent r•plap egy ®ktƒv diadalkapun •r•kƒtette meg Pfalzi 
Frigyes k„zdelm€t,46 belesz‚ve a k•zismert j…slatot a protest•nsok v€delmez‚je-
k€nt megjelent ¹†szak Oroszl•nj•r…lº.47 Erre az apokaliptikus legitim•ci…ra a h•-
bor‡ ‡jabb szakasz•ban m•r Guszt•v Adolf sv€d kir•ly propagand•ja €pƒtett.48 

Az aktu•lis esem€nyekkel foglalkoz… nyomtatv•nyok sokoldal‡an •gyaz…dtak 
be a korabeli politikai diskurzusba. Az egym•sra visszautal… r•piratok, pam¯e-
tek mellett a sorozatk€nt kiadott r•plapok is €rz€keltetik, hogy standardiz•l…-
d… befogad… k•z•ns€ggel sz•molnak. T•bb felvon•sban, de gondos egym•sra 
utal•ssal, a cƒmer•llatok k€p€vel, a sas €s az oroszl•n verseng€sek€nt jelenƒtette 
meg a cseh korona megszerz€s€€rt vƒvott k„zdelmet egy ig€nyes metszetekkel 
kivitelezett r•plapsorozat. A metszetek k•z€ppontj•ban az uralkod…i hatalom 
€s felel‚ss€g ± e korban igen n€pszerˆ -- szimb…luma, a ¹hatalom oszlopaº l•t-
hat…. B•r a r•plapok kiad•s•nak sorrendje nem •llapƒthat… meg egy€rtelmˆen, 
az bizonyos, hogy befoly•sol… szerep„k akkor a legintenzƒvebb, ha minden v•l-
tozata el€ri ugyanazt a befogad… k•z•ns€get. Az els‚k€nt ± de szint€n a pr•gai 
kiv€gz€sek ut•n ± megjelent r•plap a hatalom oszlop•n tal•lhat… cseh koro-
n•€rt folytatott versenyfut•st •r•kƒtette meg, melyben az oroszl•nt €s a sast is 
sz•vets€gesek segƒtik, ƒgy Pfalzi Frigyes oldal•n Bethlen G•bor is l•that….49 A 
k•vetkez‚ r•plap m•r azt hirdette, hogy az oroszl•n €s a sas k„zdelm€ben v€g„l 
a sas triumf•l,50 de a harmadik v•ltozat szerint ut…bbinak tov•bbra is €beren kell 
‚rk•dnie a hatalom oszlop•nak szil•rd birtokl•sa €rdek€ben, mert a ravasz r…-
kak€nt megjelenƒtett Bethlen G•bor vezet€s€vel €s ‡jabb t•mogat…kkal, szint€n 
•llatszimb…lumokkal •br•zolt angol €s holland sz•vets€gesekkel vesz€lyezteti a 
cs•sz•ri sast.51 Egy szint€n 1621-ben k•zz€tett r•plapon az emigr•ci…ban •lom-
ba szenderedett oroszl•np•r, Pfalzi Frigyes €s feles€ge l•that…, akit kor•bbi an-
gol, holland t•mogat…i, Bethlen G•bor €s hadvez€rei, Peter Ernst II. Mansfeld €s 

46 ¹Imperii Proceres Heroice Corcia Leonus Magnanimae Radij Teutoniae Faces Quae Generae 
proquaviqua olim fecere Parentes¼º

47 ¹Prognosticon. Das ist, Propheceyung welche vor 462. Jahren, newlich im Jahr Christi 1158 
zur zeit des Grossm„tigen Keysers Friderici Barbarossae prognosticirt und Propheceyet 
worden, und sich au‰ gegenwertige und folgende zeit erstrecketº Bohatcov•, M.: Irrgarten 
der Schicksale i. m. 38.

48 Carlos Gilly: ¹†szak Oroszl•njaº, a ¹Sasº €s a ¹V€gƒt€let Krisztusaº. Politikai, vall•sos €s chiliaszta 
publicisztika a harminc€ves h•bor‡ r•pirataiban, illusztr•lt r•plapjain €s n€pi €nekeiben. 
In: Mˆvel‚d€si t•rekv€sek a kora ‡jkorban. Tanulm•nyok Keserˆ Bal•zs tisztelet€re. Szerk. 
Bal•zs Mih•ly ± Font Zsuzsa ± Keserˆ Gizella ± !tv•s P€ter. Szeged 1997. 103±110.

49 ¹Dess Adlers und L•wen kamp‰º Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 116.
50 ¹Triumphirender Adlerº Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 117.
51 ¹Wachender Adlerº Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 119.
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J•gerndorf sem tudnak €jra bekapcsolni a politikai •letbe.52 A sas •s az oroszl‚n 
kƒzdelm•nek szimb„luma aktualiz‚lt jelent•ssel standardiz‚l„dott a politikai 
nyilv‚noss‚g el…tt. M‚s sajt„m†fajokban is felt†nt, ‡gy metszet n•lkƒli, n•h‚ny 
oldalas olcs„ v‚ltozat‚t is kˆzz•tett•k. 53 A sas •s oroszl‚n kƒzdelme nehezen 
•rtelmezhet… embl•m‚kkal t€lzs€folt, 29 magyar‚zattal •rtelmezett rˆplapon 
is megjelent kˆz•rthet… utal‚sk•nt a fontos politikai el…zm•nyekre.54 Az 1623-
ban kiadott rˆplapon h‚rom emblematikus csal‚df‚val ‚br‚zolt‚k, mik•nt kapta 
meg a pfalzi v‚laszt„jogot Miksa bajor fejedelem. 

M‚r nem folytat‚sokban, hanem egy k•pben ˆsszegezte a N•met-r„mai 
Birodalomban •s a Cseh Kir‚lys‚gban bekˆvetkezett hatalmi v‚ltoz‚sokat az 
a rˆplap, mely a forgand„ szerencseker•k szimb„lum‚val •rz•keltette a poli-
tikai fordulat jelent…s•g•t.55 Az 1620±21-ben kiadott cs‚sz‚rp‚rti rˆplapon a 
Kronosz ‚ltal a cseh kir‚lys‚g kˆrƒl hajtott szerencseker•ken kezdetben a pfalzi 
oroszl‚n kerekedett felƒl, de a kƒzdelem v•gƒl a sas gy…zelm•t hozta.56 

A forgand„ szerencse, a hirtelen, v•gzetszer†en bekˆvetkez… buk‚st hoz„ 
Occasio •s a virtusb„l fakad„ v‚ltoz‚st eredm•nyez… Fortuna a korszak egyik 
legpopul‚risabb szimb„luma, mely sorsvet… kˆnyvecsk•kben, kalend‚riumok-
ban is rendszeresen szerepelt.57 A dˆnt•shoz„ •s kultur‚lis elit minden r•sz-
let•ben •s jelent•sr•teg•ben •rtette, s politikai alleg„riak•nt •rtelmezte az uta-
l‚sokat konkr•t kr‡zisek, v‚ltoz‚sok kapcs‚n; a kev•sb• m†velt befogad„ r•teg 

52 ¹Schla‰ender Lˆwº Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 166. 118.; Paas, J. R.: !e 
German Political i. m. 412. P-861.

53 !urn und Taxis Archiv Regensburg H•berlinsammlung. Hab 15/35. ¹Historische 
Beschreibung Dess jezigen unwesens in Deutschland. Darinnen beschreiben wird, wie ein 
Adler und ein Lˆw mitendander streiten, in wehrenden Streit aber k•mot der Adler zu Hƒl‰ 
ein stracker Beer¼º In 1621.

54 ¹Emblematische Beschreibung des Edlen Oesterreichen Stamms und dessen Widerwertig-
keitenº Harms, W.: Deutsche illustrierte Flugbl•tter i. m. II. 302; Paas, J. R.: !e German 
Political i. m. P-917; Vars•nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen•se i. m. 162.

55 ¹Erstlich wolgedeutes Bˆhmisches Glƒcks und Unglƒcks Raht, hernach in Radt, soch mit der 
!at schad und unraht Wesenº A metszet felirata: Allhier sih an Bemisch Glƒck A Es hebt au‰ 
B und wir‰t wider zurƒck C. Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 57.

56 ¹Erstlich wolgedeutes Bˆhmisches Glƒcks und Unglƒcks Raht, hernach in Radt, doch mit der 
!at schad und unraht Wesen.º Bohatcov•, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 57. ¹Alhier sih 
an das Bemisc Glƒck, A, Es hebt au‰ B und wir‰t wieder zƒrƒck Cº.

57 Arthur Henkel ± Albrecht Sch!ne (Hrsg.): Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des XVI. 
und XVII. Jahrhunderts. Stuttgart ± Weimar 1996. 1796±1811; Cesare Ripa: Iconologia. Ford., 
a jegyzeteket •s az ut„sz„t ‡rta Saj„ Tam‚s. Bp. 1997. 214±217; Knapp "va: Emblematikus 
kˆlt•szet? Az irodalmi hagyom‚nyoz„d‚s r•tegei Rimay J‚nos Fortuna-Occasio vers•ben. 
In: U…: Irodalmi emblematika Magyarorsz‚gon a XVI±XVIII. sz‚zadban. Tanulm‚ny a 
szimbolikus ‚br‚zol‚sm„d tˆrt•net•hez Bp. 2003. 119±158.

256 G. E"#$%& N'*+



a szimbolikus jelent•st, a fordul€pont jelent•s•g•t ismerhette fel.58 A harminc-
•ves h‚borƒ kezdet•n prof‚nabb •rtelmez•sei is megjelentek. II. Ferdin‚nd cs‚-
sz‚r uralkod€i legitimit‚s‚t reprezent‚lta, s az ‚ltala birtokolt koron‚k egym‚st 
er•s„t• szerep•t fogalmazta meg k•pileg is egy latin nyelv… r†plap 1620-ban.59 
Pfalzi Frigyes r†vid cseh kir‚lys‚g‚t gƒnyrajzokon kereszt‡l interpret‚lta a ka-
tolikus propaganda: Frigyesnek pfalzi v‚laszt€fejedelemk•nt emelkedett a poli-
tikai csillaga, de cseh kir‚lyk•nt gyorsan elt…nt a hatalom csƒcs‚r€l, s koron‚-
j‚t vesz„tve a tengerbe zuhant, ahonnan holland rokonai hal‚szt‚k ki. A r†plap 
szerint a ker•k gyors mozg‚s‚t, Pfalzi Frigyes veszt•t, tan‚csad€i: heidelbergi 
udvari pr•dik‚tora, Abraham Scultetus •s Ludwig Camerarius okozt‚k.60 Egy 
protest‚ns r†plap viszont a katolikus egyh‚z t‚maszainak cs†kken• politikai sƒ-
ly‚t mutatta be a tov‚bbforg€ szerencseker•kkel.61 

A harminc•ves h‚borƒ er•viszonyainak fordulatait, egy adott ter‡let feletti 
uralomv‚lt‚st, •s az ƒj nagyhatalmak bekapcsol€d‚sa miatt az er•viszonyok-
ban bek†vetkez• fordulatot is megjelen„tett•k a tov‚bblend‡l• szerencseker•k 
szimb€lum‚val. Guszt‚v Adolf fell•p•s•t, a sikeres sv•d oˆenz„v‚t, az ƒj sz†-
vets•gi viszonyok kialak„t‚s‚t a legitim‚ci€teremt•s •rdek•ben a sv•d propa-
ganda tudatosan •p„tette r‚ Pfalzi Frigyes k‡zdelm•nek trad„ci€j‚ra. A politika 
szerencsekerek•t r†plapokon 1630 k†r‡l ƒjfent k†zz•tett•k a ¹N•met-r€mai Bi-
rodalom vil‚g€r‚jak•ntº. 62 Ez a r†plap nem leegyszer…s„tve, hanem t†bbsz†r†s 
szimb€lumrendszert alkotva •rtelmezte az ƒjabb fordulatot az 1631. szeptem-
ber 17-i breitenfeldi csata ut‚n. A csak r†vid magyar‚zatokkal ell‚tott metszet 
a nagy h‚borƒ kezdet•t j€sol€ pr€f•ciak•nt utalt vissza az 1618-as ‡st†k†sre, 
melyet egy 1630-ban bek†vetkezett napfogyatkoz‚ssal ‚ll„tott p‚rhuzamba. 

58 Galavics G•za: K†ss‡nk kardot az pog‚ny ellen. T†r†k h‚borƒk •s k•pz•m…v•szet. Bp. 1986. 
18±19. 

59 ¹Rota Fortunae Regia in Auspicatum In Austriam Ab Augustissima Inauguratione 
Francofurdiana Reditum, Coronam et Insignia Regni Tum Electionem in invictissimum et 
Gloriosissimum Romanorum Imperatorem semper Augustum assumentis¼ 1620.º VD17 
1:091855E; Bohatcov!, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. 1966. 24; Paas, J. R.: !e German 
Political i. m. P-489; Harms, W.: Deutsche illustrierte Flugbl"tter i.m. II. 162.

60 ¹Dess gwesten Pfalzgrafem Gl‡ck und Ungl‡ckº. Winterk†nig 12±15.
61 R†misch Cathol. Wunderseltzames Gl‡cks-Rad, auch wahre Abcontrafactur des 

Antichristischen Bapsthumbs 1620, VD17 23: 244742W; Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 
318±319.

62 ¹Dess R†mischen Reichs Grosse Welt Uhrº, VD17 12669127A; Harms, W.: Deutsche illustrierte 
Flugbl"tter i. m. 385; John Roger Paas: !e Changing Image of Gustavus Adolphus on German 
Broadsheets 1630±1633. In: Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 59. (1999) 226±
228; Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 389.
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A r•plap politikai programja a protest€ns apokaliptikus pr•f‚ci€kra ‚pƒtve63 a 
pfalzi v€laszt•fejedelem kor€bbi fell‚p‚s‚t is mitiz€lva „j korszakk‚nt Guszt€v 
Adolf sv‚d uralkod• sorsfordƒt• szerep‚t hirdette, sokf‚le id…szeml‚letet s†rƒt-
ve.64 A vil€g•ra k•z‚ppontj€ban a hatalom oszlopa, tornya l€that•, melyben a 
v€laszt•fejedelmek m‚rlegelik egy „j sz•vets‚gk•t‚s lehet…s‚g‚t ‚s vesz‚ly‚t. A 
®ktƒv jelenetben a v€laszt•fejedelmek „tkeres‚s‚t a p€pa, az angol kir€ly, a hol-
landok ‚s a jezsuit€k kƒs‚rt‚k ®gyelemmel, ‚rz‚keltetve a hatalmi €trendez…d‚s 
nemzetk•zi hat€s€t. 

Sz€mos korabeli gy†jtem‚ny bizonyƒtja, hogy a kort€rsak milyen nagy jelent…-
s‚get tulajdonƒtottak a k•z‚rthet… nyomtatott sajt•m†fajoknak, ƒgy a v‚lem‚ny-
befoly€sol€sra legink€bb alkalmas r•plapoknak. D‚l-n‚met nyomdak•zpontok 
polg€rai szƒvesen dƒszƒtett‚k r•plapok nagym‚ret† metszeteivel mag€nh€zaikat 
is. A k•z‡gyek ir€nt ‚rdekl…d… v€rosi polg€r nyomtatott inform€ci•hoz val• vi-
szony€t korabeli k‚ziratos v€rosi kr•nik€k is t‡kr•zik. V€rosi polg€rok is gy†j-
t•tt‚k a korabeli esem‚nyeket, k‡l•nlegess‚geket €br€zol• gra®k€kat, metsze-
teket.65 D‚ln‚met birodalmi v€rosok kr•nik€iban a k‚ziratos feljegyz‚sek mell‚ 
nyomtatv€nyokat is mell‚keltek.66 

Egy 1608 ‚s 1620 k•z•tti, f…k‚nt pr€gai, b‚csi, augsburgi, regensburgi ‚s ulmi 
hƒreket tartalmaz•, B‚csben fennmaradt k‚ziratos hƒrgy†jtem‚ny is t•bb kora-
beli nyomtatott kiadv€nyt tartalmaz.67 A k‚ziratos „js€ggy†jtem‚nybe nemcsak 

63 Gilly, C.: ¹!szak Oroszl€njaº i. m. 103±110; Viskolcz No!mi: J•vend•l‚sek ‚s v€radalmak 
17. sz€zadi protest€ns irodalmunkban. In: A harminc‚ves h€bor„ pr•f‚t€i ‚s chiliaszt€i I. 
Tanulm€nyok. Szerk. Juh€sz Levente ± Viskolcz No‚mi. Szeged 2003. 80.

64 Reinart Koselleck: Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt 
am Main 1979; "cs P#l: Az id… •s€ga ± T•rt‚netis‚g ‚s t•rt‚netszeml‚let a r‚gi magyar 
irodalomban. Bp. 2002; Trencs!nyi Bal#zs: "llamrezon ± €llam n‚lk‡l. In: U…: A politika 
nyelvei. Eszmet•rt‚neti tanulm€nyok. Bp. 2007. 136±150.

65 Hans-J$rg K%nast: Die Graphiksammlung des Augsburger Stadtschreibers Konrad Peutinger. 
In: Augsburg, die Bildfabrik Europas. Essays zur Augsburger Druckgraphik der Fr‡hen 
Neuzeit. Hrsg. von John Roger Paas. Augsburg 2001; Helga Meise: Medienkonsum oder 
Wissensdispositif. Zur Stellung von Flugbl#ttern und Flugschriften in Marcus Lamms 
$esaurus picturarum (1564±1606) In: Consuming News. Newspapers and Printed Culture 
in Early Modern Europe (1500±1800). Ed. by Gerhild Scholz Williams ± William Layher. 
(Daphnis 37: 1±2.) Amsterdam ± New York 2008. 153±177.

66 Benedikt Mauer: Sammeln und Lesen ± Drucken und Schreiben. Die vier Welten des 
Augsburger Ratsdiener Paul Hector Mair. In: Medien und Weltbilder im Wandel der Fr‡hen 
Neuzeit. Hrsg. von Franz Mauelshagen ± Benedikt Mauer. (Documenta Augustana 5.) 
Augsburg 2000. 107±132; Silvia Serena Tschopp: Wie aus Nachrichten Geschichte wird. Die 
Bedeutung publizistischer Quellen f‡r die Augsburger Chronick des Georg K•lderer. In: 
Consuming News i. m. 33±78. 

67 HHStA Handschriftensammlung B•hm 108. Bd. W 57 Band 1±5. Ez„ton is k•sz•n•m Fazekas 
Istv€n b‚csi lev‚lt€ri deleg€tus szƒves segƒts‚g‚t. 
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II. Ferdin•nd €s Pfalzi Frigyes •ltal kiadott p•tensek ker•ltek be nyomtatv•ny-
k€nt,68 hanem metszetekkel illusztr•lt r‚plapok is. A legkor•bbi nyomtatv•nyok 
k‚zvetlen hatalmi reprezent•ciƒra utaltak, II. M•ty•s temet€s€r„l69 mell€keltek 
sz€p kivitelez€s… sz†nezett metszettel ell•tott r‚plapot. Az 1618 ut•ni id„szak-
ban a k€ziratos h†rek k‚z‚tt l•tv•nyosan megemelkedett a nyomtatv•nyok sz•-
ma, jelezve, hogy annak is jelent„s politikai vonatkoz•sa, inform•ciƒtartalma 
van, hogy milyen nyomtatv•nyok, metszetekkel illusztr•lt r‚plapok, politikai 
pam¯etek forognak k‚zk€zen. A Fugger-Zeitungok k€ziratos h†rei k‚z‚tt is 
nagy sz•mban maradtak fent korabeli k€zzel †rt pasquillusok, politikai g‡nyver-
sek.70 A harminc€ves h•bor‡ b€csi k€ziratos ‡js•gai k‚z‚tt ± b•r szint€n van-
nak k€ziratos m•solatban g‡nyversek €s szƒrakoztatƒ szatirikus dialƒgusok, be-
sz€lget€sj•t€kok ± d‚nt„ t‚bbs€g€ben nyomtatv•nyk€nt mell€kelt€k a politikai 
g‡nyiratokat, mert a nyomtatott form•nak k•l‚n jelent„s€get tulajdon†tottak 
bizony†thatƒ k‚zz€tetts€ge miatt, s gyorsabban sokszoros†thatƒak €s tov•bb†t-
hatƒak voltak. A r‚plapok gazdag k€pi vil•ga legt‚bbsz‚r olyan kvalit•sos €s 
magas sz†nvonal‡ volt, hogy nem lehetett a tartalm•t gyorsan r‚vid le†r•sk€nt 
‚sszegezni, s„t, az •zenet€t sokszor t‚bbf€lek€ppen is lehetett €rtelmezni. A 
Pfalzi Frigyes sz‚vets€geseit €s ellenfeleit •llatszimbƒlumokkal bemutatƒ met-
szethez, melyen az oroszl•nnak medv€vel, pƒkkal €s k†gyƒval kellett megk•zde-
nie, k€zzel †rt•k hozz• a nem k‚nnyen felfejthet„ c†merekre, szƒj•t€kra €s poli-
tikai szimbƒlumokra egyar•nt €p†t„ magyar•zatot,71 a v•lasztƒfejedelmi c†mre 
t‚rekv„, nagy katonai er„vel megjelen„ bajor fejedelemre, a kiterjedt h†rh•lƒ-
zattal rendelkez„ jezsuit•kra €s Ambrogio Spinola gener•lisra utalva.

A k€ziratos h†rgy…jtem€nyben k•l‚n nyomtatv•nyk€nt mell€kelt€k a t‚bb 
v•ltozatban is k‚zk€zen forgƒ, Bethlen G•bor z•szlaja c†met visel„ r‚plapot,72 
melynek teolƒgiai €s politikai szimbƒlumai a kort•rsak sz•m•ra is nehezen €r-

68 HHStA Handschriftensammlung B‚hm 108. W 57 Band 5. f. 793. Ferdin•nd B€csben 1620. 
j‡nius 16-•n €s j‡nius 30-•n kelt p•tense, valamint f. 794. I. Frigyes nev€ben 1620. j‡lius 1-€n 
Pr•g•ban kiadott p•tens.

69 HHStA Handschriftensammlung B‚hm 108 bd. 5. fol 46. ¹T‚dliche Contrafactur und Epitaphie 
beeder Keyserliche Majestaten als Weylund dess Aller durchleuchtigten Grossmaechtigten 
gewesten F•rsten und Herrn Matthia der Ersten erw‚hnten Kaysers zu alten zeyten Mehren 
des reichs in Geranien zu Hungeren¼ Georg Kress Brieˆmaler bey Barf•sser Kirchen 
Augsburgº.

70 Oswald Bauer: Pasquille in den Fuggerzeitungen. Spott- und Schm!hgedichte zwischen 
Polemik und Kritik (1568±1605). Wien ± M•nchen 2008.

71 HHStA Handschriftensammlung B‚hm 108. W 57 Band 5. f. 978. ¹Newe Warheit¼ Der L‚w 
ist der Pfalzgraf oder B‚hmische K‚nig¼º

72 HHStA Handschriftensammlung B‚hm 108. W 57 Band 5. f. 915. ¹Contrafactur der Bethlehem 
Gabor Blutfahnen Daniel Manasser Anno 1620º.
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telmezhet•nek t€ntek.73 Ez a k•t kartusos v‚ltozat, melyen a felirat a k•p r•sze, 
Daniel Manasser augsburgi nyomd‚j‚ban k•szƒlt 1620-ban. A k•ziratos bejegy-
z•sek k„z„tt nem utaltak a mell•kelt r„plapra.

A k•ziratos gy€jtem•nybe a feh•rhegyi csata ut‚ni politikai fordulatr…l t„bb r„p-
lapot is beillesztettek: nemcsak a csat‚r…l kerƒlt be nyomtatott le†r‚s •s metszet,74 
hanem szerepelt az a g‡nyk•p is, mely Pfalzi Frigyes c†meroroszl‚nj‚t mutatta be a 
ny‚ri b•s•get k„vet• t•li hidegben k…borolva.75 A d„nt• t„bbs•g•ben cs‚sz‚rp‚rti 
•s katolikus •rdekeket kiemel• h†rgy€jtem•nybe is belekerƒlt jezsuit‚k politikai fe-
lel•ss•g•t g‡nyol… szatirikus k•p.76 A spanyol sz„v•sz•k77 szimb…luma pedig arra 
vil‚g†tott r‚ k„z•rthet• k•pben, milyen sokf•le hat almi •rdek sz„v•dik „ssze az 
aktu‚lis kiterjedt kr†zisben. A gy€jtem•ny j…val kisebb sz‚mban, de Pfalzi Frigyes 
propagand‚j‚t tƒkr„z• nyomtatv‚nyt is tartalmaz, †gy p•ld‚ul a Pfalzi Frigyes tet-
teit diadalkapun meg„r„k†t•, •t •szak oroszl‚njak•nt dics•†t• r„plapot.78 

Az illusztr‚lt r„plapok a v‚rosi polg‚rok mindennapjainak szerves r•sz•v• 
tett•k a nyomtatott sz„veges •s k•pi inform‚ci…t.79 A ˆurn und Taxis-lev•lt‚r-
ban tal‚lhat… k•tezer darabos H‰berlin-gy€jtem•nyben a harminc•ves h‚bor‡ 
legjelent•sebb r„piratai megtal‚lhat…ak. A konkr•t szem•lyhez k„thet• r„pira-
tok, ®kt†v •s val…s levelek mellett a n•v •s nyomtat‚si hely n•lkƒli metszetekkel 
illusztr‚lt r„plapok vagy a k•peken megjelen†tett ®kt†v jelenetek p‚rbesz•des 
v‚ltozatai egyar‚nt helyet kaptak. A szisztematikus gy€jtem•ny azt is mutatja, 
hogy a kƒl„nb„z• sajt…m€fajok k„z„tt szoros szimbi…zis alakult ki, egym‚s ha-
t‚s‚t er•s†tett•k az elt•r• min•s•g€ h†rekkel kiadott nyomtatv‚nyok. 

73 Vars•nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen•se i. m. 157±160; Trajtler D!ra "gnes : K‚lvinizmus a 
Bethlen-z‚szl… tƒkr•ben. Porta Speciosa: A Journal of ˆeological Aesthetics 2. (2010) 123±
133; Gyulai #va: ¹Consilio Firmata Dei.º Bethlen G‚bor embl•m‚s z‚szlaja Beszterceb‚nya, 
1620. T„rt•neti Muzeol…giai Szemle 10. (2010) 21±34. 

74 HHStA Handschriftensammlung B„hm 108. W 57 Band 5. f. 1000. ¹Kurze Summarische 
Erzehlung und Beschreibung der glorwƒrdigen Herrlichen Ritterlichen Vicori, welche Ihr.. 
fƒrstliche¼ den 8. Tag Novembris 1620 vor Prag erhalten. In Augspurg bey Andreas Gƒnsch 
Kupferstecher bey Barfusser ˆor.º

75 HHStA Handschriftensammlung B„hm 108. W 57 Band 5. f. 557. ¹Con®rmirter (Gott lob 
noch immerbleinbender Pfalz B„hmischer angefangener Winter und hinauss wehrender 
Sommer L„wº)º.

76 HHStA Handschriftensammlung B„hm 108. W 57 Band 5. f. 724. ¹B„hmischer Jesuiten 
Kehraus und Teutsche Wack Uhr Prag vom 18. may 1620.º

77 HHStA Handschriftensammlung B„hm 108. W 57 Band 5. f. 861. ¹Spannische Spinnstube 
oder Rockenfahrt Im Jahr 1620.º

78 HHStA Handschriftensammlung B„hm 108. W 57 Band 5. f. 980. ¹Leones Triumphantes das 
ist Magische Figuren der triumphirenden L„wenº.

79 Schilling, M.: Bildpublizistik i. m.; Wolfgang Harms ± Michael Schilling: Das illustrierte 
Flugblatt der frƒhen Neuzeit. Traditionen ± Wirkungen ± Kontexte. Stuttgart, 2008.
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Koron•k €s koron•z•sok az 1618-1621 k•z•tti nyomtatott propagand•ban 

A legk•z€rthet•bb sajt‚mƒfajban, a metszetekkel illusztr„lt r•plapokban Beth-
len G„borr‚l kialak…tott k€p politikai jelent•s€g€t megvizsg„lva meg„llap…that‚, 
hogy e k€p •sszetett €s folyamatosan v„ltozott.80 Ez€rt fontos az elemz€s sor„n 
a fordul‚pontokra, az aktu„lis politikai kr…zisekre koncentr„lni, s egy adott k€r-
d€sk•rt kiemelten megvizsg„lni. Ebb•l ad‚d‚an a magyar korona jelent•s€g€t, 
a magyar kir„lyi c…m birtokl„s„t elemz• korabeli popul„ris kiadv„nyok k•zponti 
jelent•s€ggel b…rnak. 

II. Ferdin„nd 1618. j†lius 1-jei pozsonyi koron„z„s„r‚l k€sz‡lt metszettel il-
lusztr„lt r•plapot nem tartja sz„mon a szakirodalom, pedig t•bb tekintetben is
egyedi m‚don mutatta be a magyar kir„lly„ koron„z„st.81 A metszet €s a ver-
ses sz•veg alapvet•en nem a leend• Habsburg uralkod‚ reprezent„ci‚j„t szol-
g„lta, hanem a magyar vil„gi €s egyh„zi elit€t, egyszerre €rz€keltetve a magyar 
rendek politikai s†ly„t, valamint a magyar korona birtokl„s„nak a jelent•s€g€t, 
m„sf€l h‚nappal a cs„sz„ri k•vetek m„jus 23-i pr„gai ¹defenestrati‚j„tº k•vet•en.  
II. Ferdin„nd koron„z„si ‡nneps€g€t be„rny€kolta, hogy a ny„ri viharok t•bb 
v„rosi €p‡letben €s a kir„lyi v„rban nagy k„rokat okoztak.82 A birodalmi m€l-
t‚s„gok k•z‡l is kevesen vettek r€szt a pozsonyi ‡nneps€geken, mert II. M„ty„s 
cs„sz„r az unoka•ccse koron„z„sa alatt beteg„gynak esett, …gy a p„pai nuncius €s 
a b€csi spanyol k•vet sem volt jelen.83 A b€csi udvarban tart‚zkod‚ b…borosoknak 
a magyar koron„z„si lakom„kon el•kel• helyet biztos…tottak, …gy 1618 nyar„n a 
nagyhatalm† b€csi politikusnak, Melchior Klesl b…borosnak, akit azonban n€h„ny 
h€ttel k€s•bb Miksa f•herceg lefogatott.84 A magyar orsz„ggyƒl€s m„rcius 4-i 
megnyit„s„t k•vet•en a tr‚nut‚dl„s k€rd€s€r•l jelent •s vita bontakozott ki. ˆpri-
lis elej€re azonban P„zm„ny P€ter a Habsburg cs„sz„rok t•r•k elleni v€delemben

80 Szekf• Gyula: Bethlen G•bor. Bp. 1929. 282±283.
81 ¹Eygentlicher Abriss und Bericht, der jezigen Ungerischen Kr€nung, Dess Durchleuchtigisten, 

Hochgebornen F•rsten unnd Herrn, Herrn Ferdinandi I. Gekr€nten K€nig in B€heimb und 
Ungarn, Erzherzogen zu Oesterreich. So beschehen zu Pressburg in S. Martin Kirchen den 
1. July Anno 1618. Au‚s k•rzest in Reynweiss, unnd Maenniglich f•r die Augen gestellte.º 
Kunstsammlung Vestung Coburg. A 17. sz•zadi nƒmet nyelv„ kiadv•nyok legnagyobb 
gy„jtemƒnye, a VD17 sem tartja sz•mon.

82 •tefan Hol€•k: Pozsonyi koron•z•si •nnepsƒgek 1563±1830. Ford. Nagy. Judit. Bratislava 1986. 
25±26.

83 Bartoniek Emma: A magyar kir•lykoron•z•sok t€rtƒnete. Bp. 1939. 144.
84 P!l"y G#za: Koron•z•si lakom•k a 15±17. sz•zadi Magyarorsz•gon. Az €n•ll! magyar 

kir•lyi udvar asztali cerem!niarendjƒnek kora "jkori tov•bbƒlƒsƒr#l ƒs a politikai elit hatalmi 
reprezent•ci!j•r!l. Sz•zadok 138. (2004) 1041±1042.
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II. Ferdin•nd pozsonyi koron•z•sa

j•tszott szerep€t kiemelve meggy•zte a rendeket II. Ferdin•nd megv•laszt•s•r‚l, 85 
a leend• uralkod‚t pedig arr‚l, hogy adjon ki hitlevelet, s ne tƒrekedjen az ƒrƒ-
kƒs kir•lys•g elfogadtat•s•ra. M•jus 16-•n a kir•lyv•laszt•s €s a n•dorv•laszt•s is 
lezajlott. A pr•gai esem€nyek, a cs•sz•ri kƒveteket €rt gy„jt‚ hat•s„ inzultus h…re 
m•jus 27-€re €rt Pozsonyba, Melchior Klesl b…boros €ppen P•zm•ny P€ter •ltal 
tartott d…szeb€den €rtes†lt a cseh felkel€s kitƒr€s€r•l. 86 J„nius 16/26-•n pedig a 

85 R. V•rkonyi €gnes: Erd€ly €s a tƒrƒk k€rd€s P•zm•ny politik•j•ban. In: U•: Europica varie- 
tas ± Hungarica varietas. Bp. 1994. 37±61.

86 Johann Franzl: Ferdinand II, Kaiser im Zwiespalt der Zeit. Graz ± Wien ± Kƒln 1989. 146; Hiller 
Istv•n: P•zm•ny P€ter €s a Habsburg diplom•cia. In: P•zm•ny P€ter €s kora. Tanulm•nyok. 
Szerk. Hargittay Emil. Piliscsaba 2001. 143. 
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Habsburg uralkod•val szembefordul• cseh rendek k€pviselet€ben meg is €rkezett 
Pozsonyba Jan Jessenius, a pr•gai egyetem rektora, sz‚vets€get aj•nlva a magyar 
rendek sz•m•ra. Jessenius nem €rt el eredm€nyeket, sƒt a koron•z•s megtekin-
t€se ut•n a n•dor, Forg•ch Zsigmond elfogatta €s B€csbe sz•ll„ttatta.87 Ebben a 
ki€lezett helyzetben II. M•ty•snak €s kijel‚lt ut•dj•nak, II. Ferdin•ndnak is fon-
tos volt reprezent•lnia magyarorsz•gi t•mogatotts•g•t. A koron•z•s•r•l kiadott 
r‚plap a magyar fƒm€lt•s•gok megn‚vekedett szerep€t is hat•sosan k‚zvet„tette. 
A metszeten csak a legfontosabb, szakr•lis helysz„n, a Szent M•rton sz€kesegyh•z 
belsƒ tere l•that•, nem az olt•rk€pet •ll„tva a k‚z€ppontba, hanem oldaln€zetbƒl 
bemutatva a templombelsƒt, €rz€keltetve az …j uralkod• €s a magyar fƒm€lt•-
s•gok, illetve a rendek egys€g€t. Ennek a saj•tos •br•zol•snak k‚sz‚nhetƒen a 
metszeten kiemelten jelent meg az esztergomi €rsek, P•zm•ny P€ter szerepe €s 
politikai jelentƒs€ge is. 

A szeml€leti v•lt•s m€g jobban €rz€kelhetƒ, ha ‚sszevetj†k a kor•bbi pozso-
nyi koron•z•sokr•l k€sz†lt €s fennmaradt metszetekkel illusztr•lt r‚plapokkal 
is. I. Miksa 1563. szeptember 8-•n lezajlott magyar uralkod•v• val• koron•-
z•s•t a B€csben, Caspar Stainhofer kiad•n•l, Zs•mboky J•nos sz‚veg€vel k€t 
v•ltozatban, latin illetve n€met felirattal megjelent r‚plap udvari †nneps€gk€nt 
jelen„tette meg.88 B•r l•that• Pozsony t•voli l•tk€pe, s a v•ros legfontosabb vil•-
gi €s egyh•zi €p†letei, a k€p m€gsem a koron•z•s cerem•ni•j•t ‚r‚k„ti meg, ha-
nem a koron•z•sra val• elƒk€sz†leteket: az elƒter€ben a koron•z•sra €rkezettek 
s•tort•bora l•that•, s a legfontosabb szereplƒk, I. Ferdin•nd cs•sz•r €s Miksa 
tr•n‚r‚k‚s €rkez€se a Dun•n. Az uralkod•i reprezent•ci• legl•tv•nyosabb al-
kot•sak€nt a Pietro Ferrabosco •ltal emelt diadalkapu szerepelt a k€pen.89 

II. M•ty•s k†l‚nleges ± testv€re, II. Rudolf lemond•s•t k‚vetƒ ± pozsonyi 
koron•z•sa a magyar kir•lyi koron•z•st bemutat• aktu•lis k€pi inform•ci•kat 
tekintve is jelentƒs v•ltoz•st hozott. II. M•ty•s 1608. november 19-i koron•-

87 Ruttkay L•szl€: Jeszenszky (Jessenius) J•nos €s kora 1566±1621. Bp. 1971. 213±221.
88 ¹Coronatio Maximiliani II Facta Posoº €s ¹Warha!tige Contrafactur und Beschreibung der Kr‚-

nung Maximilani des Andern¼º Szalai B!la ± Sz•ntai Lajos: Magyar v•rak, v•rosok, favak met-
szeteken 1515±1800. II. A t‚rt€nelmi Magyarorsz•g Bp. 2006. 128±129. 172. t•bla; Bartoniek E.: A 
magyar kir•lykoron•z•sok i. m. 122±127; Hol"#k, $.: Pozsonyi koron•z•si i. m. belsƒ c„mlapon; Ga-
lavics G!za: A magyar kir•lyi udvar €s a k€sƒ renesz•nsz k€pzƒm"v€szet. In: Magyar renesz•nsz 
udvari kult…ra. Szerk. R. V•rkonyi #gnes ± Sz€kely J…lia. Bp. 1987. 229±230; Alm•si G•bor:  K€t 
magyarorsz•gi humanista a cs•sz•ri udvar szolg•lat•ban: Dudith Andr•s (1533±1589) €s Zs•m-
boky J•nos (1531±1584). I. r€sz. Sz•zadok 139. (2005) 905; Zuzana Ludikov•: Zs•mboky J•nos 
r‚plapja Miksa magyar kir•lly• koron•z•s•r•l. Sz•zadok 143. (2009) 975. 

89 Mik€ %rp•d: Pietro Ferrabosco sz•mad•sai a Miksa kir•ly koron•z•s•ra €p„tett pozsonyi 
diadal„vek munk•latair•l. In: Jankovich Mikl•s (1772±1846) gy"jtem€nyei. Szerk. Mik• 
#rp•d. Bp. 2002. 299; Farbaky P!ter: Pietro Ferrabosco in Ungheria e nell'impero absburgico. 
Arte Lombarda 3. (139) 2003. 127±134. 
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z•s•r€l h•rom k•l‚nb‚zƒ korabeli r‚plap maradt fent, melyek m•r a legfon-
tosabb helysz„nek gondos, felismerhetƒ •br•zol•s•val a koron•z•s cerem€ni-
•j•nak k…pi ¹forgat€k‚nyv…tº adt•k.90 A magyar fƒm…lt€s•gok N•dasdy Tam•s 
n•dor vezet…s…vel m•r 1561-ben …s 1563-ban gondosan kidolgozt•k a kor•bbi 
sz…kesfeh…rv•ri koron•z•si v•ros helyett az †j k‚zpontban, Pozsonyban a ma-
gyar vil•gi fƒm…lt€s•gok reprezent•ci€s lehetƒs…geit a cerem€ni•ban.91 A b…csi 
…s a zsitvatoroki b…ke ut•n az †j uralkod€ …s a magyar rendek k‚z‚tt kialaku-
l€ politikai kompromisszumot a koron•z•sr€l k…sz•lt korabeli •br•zol•sok is 
k‚zvet„tett…k, …rz…keltetve a magyar kir•lyi c„m birtokl•s•nak jelentƒs…g…t …s 
a Szent Korona szimbolikus jelent…s…t.92 Az 1608-as koron•z•sr€l fennmaradt 
h•rom, egym•st€l l…nyegesen k•l‚nb‚zƒ r‚plap a metszeten is felismerhetƒ 
m€don jel‚lte a koron•z•si cerem€nia legfontosabb helysz„neit …s esem…nyeit. 
Samuel Dilbaum augsburgi r‚plapj•n k•l‚n kis k…pekben mutatt•k be az egy-
h•zi koron•z•st …s mis…t a Szent M•rton sz…kesegyh•zban, majd a ferencesek 
templom•ban az aranysarkanty†s lovagok avat•s•t, a szabad …g alatt tett esk•t 
a Szent Mih•ly kapun•l, majd a koron•z•si dombon a n…gy kardv•g•st, a ko-
ron•z•sra vert p…nz sz…tsz€r•s•t …s szint…n a bƒs…g jelek…nt az ‚k‚rs•t…st …s a 
koron•z•si lakom•t.93 

Az 1618-as kiad•si hely megjel‚l…se n…lk•l k‚zz…tett r‚plap sz‚veges r…sze 
m•r nem a cerem€nia r…szleteit, hanem az egyes magyar fƒm…lt€s•gok …s fƒne-
mesek koron•z•si cerem€ni•ban j•tszott szerep…t emelte ki. A r‚plap sz‚vege 
nem a k…pet pontos„totta, hanem olyan esem…nyeket „rt le, melyek a metszetre 
nem ker•ltek fel. A sz‚veg nem s†lyozott az esem…nyek …s szereplƒk fontoss•-

90 Hol•€k, •.: Pozsonyi koron•z•si i. m. 27; Szalai B. ± Sz!ntai L.: Magyar v•rak i. m. 129. 5.6.7. 
t•bla; Viskolcz No"mi: II. M•ty•s  kir•lly• koron•z•s•nak egy metszetes •br•zol•sa 1608-b€l. 
In: Kult†ra ± m!v…szet ± t•rsadalom a globaliz•l€d€ vil•gban. Szerk. Kiss Tam•s. Szeged 
2007. 155±158; Paas, J. R.: "e German Political i. m. I. P-98, P-100, PA-23.

91 P!l#y G"za: A magyar kir•lykoron•z•sok t‚rt…net…nek eddig ismeretlen alapforr•sa: a 
magyar tan•csosok 1561. …vi javaslata a koron•z•sok pozsonyi szertart•srendj…rƒl. In: Redite 
ad cor. Tanulm•nyok Sahin-T€th P…ter eml…k…re. Szerk. Kr•sz Lilla ± Oborni Ter…z. Bp. 2008. 
489±503; U$: N•dasdy Tam•s n•dor a magyar kir•lyok koron•z•si szertart•s•r€l (1561). In: 
Szolg•latomat aj•nlom a 60 …ves Jankovics J€zsefnek. Szerk. Cs•sztvay T•nde ± Nyerges Judit. 
Bp. 2009. 305±310.

92 Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. Jelent…sek, szimb€lumok …s nemzeti identit•s. 
Pannonhalma 2009. 203±214; P!l#y G"za: A magyar korona orsz•gainak koron•z•si z•szl€i 
a 16±17. sz•zadban In: ¹Ez vil•g mint egy kert¼º Tanulm•nyok Galavics G…za tisztelet…re. 
Szerk. Bubry•k Orsolya. Bp. 2010. 26±27.

93 ¹Hungarische Kr‚nung: Kurtze Beschreibung mit Ceremonien und Herrligkeiten, Ertzherzog 
Matthias Margra# in Meheren und Herr in Oesterreich, den 19. Tag des Monats Novembris 
im Jahr 1608. zu Pressburg von den Hungarischen St$nden, zu einem Hungarischen K‚nig 
proclamiert und gecr‚nt werden sey.º Paas, J. R.: "e German Political i. m. P-101.
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g•ban, hanem a besz•mol€t a koron•z•si menet alapj•n a koron•hoz tartoz€ 
orsz•gz•szl€k bemutat•s•val kezdte. A r•plap az eddigi gyakorlatt€l elt‚rƒen 
nemcsak azt jelezte, hogy a koron•z•si menet a magyar koron•hoz tartoz€ t„z 
z•szl€val vonult a koron•z€ templomba, hanem r‚szletesen ‚s hitelesen azt 
is meg•r•k„tette, hogy kik tartott•k az orsz•gz•szl€kat ‚s a fels‚gjelv‚nyeket. 
A Magyar Kir•lys•g z•szlaj•t Esterh•zy Mikl€s vitte, Horv•torsz•g‚t Sz‚chy 
Gy•rgy, Boszni•‚t …urz€ Imre, Gal„ci•‚t B•n†y Krist€f, Kum•ni•‚t Ill‚sh•zy 
G•sp•r, Dalm•ci•‚t N•dasdy P•l, Szlav€ni•‚t Erdƒdy Krist€f, Lodom‚ri•‚t R•-
k€czi Zsigmond, Szerbi•‚t Zr„nyi Gy•rgy, Bulg•ri•‚t K•roly Mih•ly. A le„r•s a 
sorrend tekintet‚ben nem pontos, a menetben h•tr‚bb helyezi Dalm•cia, Szla-
v€nia ‚s Ladom‚ria z•szlaj•t, mint azok a cerem€niarendben szerepeltek. 94 Ez 
a h•rom v•ltoztat•s az‚rt ‚rdemel ®gyelmet, mert a r•plap sz•veg k‚tszer is 
h‚t z•szl€r€l tett eml„t‚st, mintha a kor•bbi szertart•srendbƒl vett volna isme-
reteket. A r•plap z•r€ vers‚t, esetleg a teljes verses sz•veget a nem t‡l ismert 
Johann Holtzmˆller osztr•k k•ltƒ jegyzi, akinek a neve m•r az 1608-as koro-
n•z•s•r€l tud€s„t€ egyik r•plapon is szerepelt szerzƒk‚nt.95 A k‚t sz•veg nem 
egyezik, m‚g a meg•r•k„t‚s m€dj•ban, sorrendj‚ben sem. 

Az 1618-as r•plap sz•veges r‚sze szerint a koron•z•si keresztet …urz€ Sza-
niszl€ vitte, P•l†y (Istv•n) Sz‰z M•ri•nak, a Magyar Kir•lys•g patr€nus•nak a 
k‚p‚vel vonult, majd Homonnai Drugeth Gy•rgy k•vetkezett az orsz•galm•val. 
A koron•z•si p•lc•t Frangep•n Mikl€s, v‚gˆl Forg•ch Zsigmond a koron•t ‚s 
Batthy•ny Ferenc a koron•z•si kardot vitte.96 A r•plap a vil•gi fƒm‚lt€s•gok-
n•l nem jel•lte a viselt fƒm‚lt€s•got, m‚g a frissen n•dorr• v•lasztott Forg•ch 
Zsigmondn•l ‚s az orsz•gb„r€nak kinevezett Homonnai Gy•rgyn‚l sem. 97 Az 
egyh•zi m‚lt€s•gokn•l az esztergomi ‚rsek koron•z•si mis‚ben j•tszott fontos 
szerepe mellett Napr•gyi Demetert emelt‚k ki, aki gyƒri pˆsp•k ‚s 1607-tƒl ka-
locsai ‚rsek is volt. 

A N‚met-r€mai Birodalomban kialakult politikai kr„zist tˆkr•zi az is, hogy 
II. Ferdin•nd 1619. szeptember 9-i, Frankfurt am Mainban zajlott cs•sz•rr• ko-

94 Dalm•cia m•sodik, Szlav€nia a negyedik, Szerbia z•szlaja a hatodik a sorban. P•l€y G.: A 
magyar korona i. m. 38. 44.

95 ¹Allhie siehest du mit kurtzem bericht, Die Hungarisch Kr•nung schon verricht. Den 29. 
Novembris zwar Dess verlau†enen 8. Jahr¼º

96 A le„r•s megegyezik ezzel: Franz Christoph Khevenh!ller: Annales Ferdinandiorum oder 
Warha†tige Beschreibung. Tom IX. Leipzig 1724. 18±26. 

97 Meglepƒ ugyanakkor, hogy nem emelt‚k ki R‚vay P‚ternek a koronaƒri szerep‚t, melyrƒl 
Khevenhˆller is t•bb helyen megeml‚kezett. Khevenh!ller, F. C.: Annales i. m. 18±26. R‚vay 
koron•r€l „rt augsburgi kiad•s‡ m‰v‚t sokat cit•lt•k a 17. sz•zadi magyar vonatkoz•s‡ n‚met 
kiadv•nyok. Rewa, Petrus de (R"vay P"ter): De Sacrae Coronae Regni Hungariae Ortu, Virtute, 
Victoria, Fortuna¼ Augsburg, 1613. RMK III. 1118. 
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ron•z•s•t a kor•bbiakn•l is nagyobb sz•m€ r•plap mutatta be, kifejezetten a 
cs•sz•r szem‚ly‚t emelve a k•z‚ppontba.98 A szƒnvonalas kiadv•nyair„l ismert 
b‚csi Gelbhaar kiad„ az elit sz•m•ra ‚rthet… embl‚m•kkal fel‚pƒtett, bonyolult 
szimbolik•j€ metszettel ‚s latin dics…ƒt… k•ltem‚nnyel ‚ltette Ferdin•ndot cs•-
sz•rk‚nt. 99 Az augsburgi Lucas Schultes ‚s Daniel Manasser k‚t v•ltozatban is 
k•zz‚tette metszet‚t, el…bb az augusztus 28-i r„mai kir•lly• v•laszt•s,100 majd 
pedig a szeptember 9-i koron•z•s101 momentum•t emelte ki a r•plap. Nicolai 
Schmuck erfurti r•plapja m•r a koron•z•si d„mban lezajlott szertart•st r‚sz-
letezte.102 A frankfurti Conrad Cordoissn•l megjelent napl„szer† •sszegz‚st is 
k•zl… kiadv•nynak siker‡lt a k‡l•nb•z… szƒntereket •sszegezni, s II. Ferdin•nd 
szem‚lyes reprezent•ci„j•t is megjelenƒteni. A sok magyar vonatoz•s€ kiadv•nyt 
is k•zz‚tev… Wilhelm Peter Zimmermann 12 kis k‚ppel mutatta be a koron•z•s 
folyamat•t.103 Eberhard Kieser, az egyik legnagyobb metsz…-teammel dolgozta-
t„, elismert frankfurti kiad„ r•plapja ink•bb mag•t a koron•z•s menet‚t r‚szle-
tezte.104 A k‚t ut„bbi metsz… azonban hasonl„ r‚szletess‚ggel sz•molt be Pfalzi 
Frigyes 1619. augusztus 26-i cseh kir•lly• v•laszt•s•t k•vet… november 4-i cseh 
kir•lly• koron•z•s•r„l is. 105 

Ebbe a politikai diskurzusba beillesztve m‚g nagyobb jelent…s‚get kell tulaj-
donƒtani azoknak a nyomtatv•nyoknak, melyek Bethlen G•bor fels…-magyaror-
sz•gi t•mad•s•r„l, s kir•lly• v•laszt•s•r„l jelentek meg. A legk‡l•nlegesebb az 
a h•romnyelv†, magyar, latin ‚s n‚met versekkel ‚s latin felirattal 1619 okt„-

98 ¹Wahre und Eigentliche Abcontrafactur dess Allerdurchleuchtigsten Grossmaechtigsten 
und ˆberwindlichesten F‡rsten und Herren ¼. Gedruckt zu Franckfurt am Mayn Conrad 
Cunhois im Jahr 1619.º Paas, J. R.: !e German Political i. m. 229. P-422.

99 ¹Ferdinande Caeser Auguste I nuicteº Paas, J. R.: !e German Political i. m. P-424. 231.
100 ¹Warha"te und Gr‡ndliche Relation, wann und au" welchen Tag Ihr K•nigliche W‡rden zum 

R•mischen Kayser und K•nig in Franckfurt sey erw•hlt worden.º 21/11 Aug 1619. Paas, J. R.: 
!e German Political i. m. P-416. 223.

101 ¹Warha"te Beschreibung der Kayserlichen Kr•nung Ferdinandi seines Namens dess andern 
zu Franckfurt am Main im Jahr 1619 den 9. Herbrsmonat beschehenº Paas, J. R.: !e German 
Political i. m. P-417. 224.

102 ¹Coronatio Caesariana Das ist Warha"tige iund eigentlichhe Beschreibung der Kayserl Wahl 
und Cr•nung¼ Paas, J. R.: !e German Political i. m. P-418. 225.

103 ¹Kurze Delinatio und entwer"ung alles dess jenigen so sich zu Frankfurt am Mayn im 
Jahr 1619. o"entlich zugetragen¼. Zu Augspurg in Kup"er graviert durch Wilhelm Peter 
Zimmermann.º Paas, J. R.: !e German Political i. m. P-421. 228. 

104 ¹Kurzer doch eigentlicher Bericht aller f‡rnebsten Sachen welche bey Erwehlung und 
Cr•nung¼º Paas, J. R.: !e German Political i. m. 227. P-420. 

105 ¹Eigentliche Contrafactur unterscheidliche Acten, wie der ¼ Fredrich der F‡n"te ¼ den 4. 
Novembris A. 1619 zum K•nig in B•heim gecr•ntet worden.º V•ltozatok: Winterk•nig 297.
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ber•ben kiadott r€plap, mely Bethlent ugrat• lovon ‚br‚zolja.106 A r€plap sz€-
veges r•sze Jacobus Granthome (1588±1622) nev•t tƒnteti fel, aki 1609 •s 1622 
k€z€tt Pfalzi Frigyes udvari metsz„jek•nt dolgozott •s k•sz…tette jellegzetes rep-
rezentat…v lovas portr•it a v‚laszt•fejedelem, majd kir‚ly udvar‚r•l •s sz€vet-
s•geseir„l. Felt•telezhet„, hogy ennek a sz…nvonalas metszetnek a k•sz…t„je is a 
¯amand sz‚rmaz‚s† francia •s it‚liai ter‡leteken iskol‚zott Jacques (Jacobus) 
Granthomme. A metszet r•v•n a heidelbergi udvarhoz k€thet„ r€plap h‚rom-
nyelvƒ sz€vege is megjelenhetett Heidelbergben, ahol 1621±1622-ig •ppen a fe-
jedelem seg…ts•g•vel sok erd•lyi peregrinus di‚k tanulhatott.107 Szenczi Moln‚r 
Albert, aki 1615-t„l Bethlen G‚bor nemzetk€zi kapcsolatait is •p…tette108 1619±
1622 k€z€tt a pfalzi udvarban tart•zkodott.109 A r€plap versbe szedett, k€nnyen 
megjegyezhet„ politikai programja a ¹Querela Hungariaeº c…mƒ, el„sz€r 1619. 
szeptember 20-‚n kiadott, de 1620-ra m‚r n•met v‚ltozatban is megjelent r€p-
irat •rveit sƒr…tette mag‚ban a fels„-magyarorsz‚gi k€znemess•get megsz•l…tva, 
€sszekapcsolva a szabad vall‚sgyakorlat •s a rendi jogok k•rd•s•t.110 A teol•giai 
•s politikai diskurzus egym‚st er„s…t„ szerepe korabeli reform‚tus im‚ds‚gok 

106 ¹Gabriel Bethlen D. G. Princeps Transylvaniae part. Regni Hungariae Dominus et siculorum 
comes et Aetatis suae XXXVIIII. Anno Christi MCCXIX.º Paas, J. R.: !e German Political 
i. m. 3. 270. P-463; Vars!nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen•se i. m. 168±170. A r€plap sz€veg 
n•lk‡li v‚ltozata, csak a metszet alapj‚n Cennern• szerint a lovas portr• Jacob von Heyden 
f•lalakos metszete alapj‚n k•sz‡lt, melyet az ismeretlen metsz„ Tiziano V. K!roly a m"hlbergi 
csat!ban c…mƒ mƒve alapj‚n k•sz…tett. Cennern# Wilhelmb G.: Bethlen G‚bor i. m. 33±53.

107 Heltai J!nos: Adatt‚r a heidelbergi egyetemen 1595±1621 k€z€tt tanult magyarorsz‚gi di‚kok-
r•l •s p‚rtfog•ikr•l. OSZK "vk€nyve. Bp. 1985. 243±347; Robert Seidel: Der ungarische Sp#t-
humanismus und die calvinistische Pfalz. In: Deutschland und Ungarn in ihrem Bildungs- und 
Wissenschaftbeziehungen w#hrend der Renaissance. Hrsg. von Wilhelm K‡hlmann ± Anton 
Schindling ± Wolfram Hauer. Stuttgart 2004. 227±251; Szab$ Andr!s: A heidelbergi egyetem 
lev•lt‚r‚nak magyar vonatkoz‚s† iratai 1560±1622. In: Szolg‚latomat aj‚nlom i. m. Bp. 2009.

108 P. V!s!rhelyi Judit: Eszmei ‚ramlatok •s politika Szenczi Moln‚r Albert •letmƒv•ben. 
(Humanizmus •s reform‚ci• 12.) Bp. 1985. 

109 Szenczi Moln‚r Albert napl•ja. Kiadta Szab• Andr‚s. Bp. 2003; U%: ¹Bizontalan helyeken 
b†dosunkº. Szenczi Moln‚r Albert a magyar •s az eur•pai szellemi •letben. Dunaszerda- 
hely ± Kom‚rom 2011. 104. 111±120. 

110 App. H. 2614. ¹Des K€nigreichs Hungarn O$ene Klagschri$t An die gantze Christenheit¼ 
Uber due Ihme bissher, vermittelst unruhiger leut darinnen, zugestandene Kriegs Emp€run-
gen¼º N#meth S. Katalin: Ungarische Drucke und Hungarica 1480±1720. Katalog der Herzog 
August Bibliothek Wolfenb‡ttel I±III. M‡nchen ± New York ± London ± Paris, 1993. H 32, 
H 33. Heltai J‚nos meggy„z„ •rveket sorol fel, hogy mi•rt nem tartja m‚r Alvinczi mƒv•nek a 
¹Querelaº c…mƒ r€piratot. Heltai J!nos: Alvinczi P•ter •s a heidelbergi peregrinusok. (Huma-
nizmus •s reform‚ci• 21.) Bp. 1994. 129±139. A kollekt…v szerz„s•g sok korabeli publicisztika 
kapcs‚n felvethet„: P#ter Katalin: A magyar nyelvƒ politikai publicisztika kezdetei. A Siral-
mas Panasz keletkez•st€rt•nete. Bp. 1973.
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kapcs•n is megragadhat€.111 A r•plap k‚pi ‚s sz•vegbeli megfogalmaz•sa nyitva 
hagyja a k‚rd‚st, mik‚nt ‚rtelmezendƒ, hogy Bethlen ¹kir•lyi •r•meº Magyar-
orsz•gnak. Itt is, mint a Bethlen-p•rti kiadv•nyokon szinte mindig, felt„nik egy 
felhƒbƒl kiny…l€, p•nc‚llal bor†tott k‚z,112 mely a koron•val ‚kes†tett kivont kar-
dot tartja, Herkulest, a legitim k‡zdelem jelk‚p‚t felid‚zve. 1620-ban ¹Querela 
Bohemiaeº c†mmel sok v•ltozatban jelent meg egy hossz… verses kiadv•ny, mely 
a feh‚rhegyi csata ut•ni csehorsz•gi •llapotokat foglalta •ssze.113

Szint‚n Bethlen G•bor kir•lly• v•laszt•s•t ‚rtelmezi a hol Bethlen ¹v‚resº, 
hol ¹b†bor z•szlajak‚ntº sz•mon tartott nyomtatv•ny, mely eddig is h‚t v•ltozat-
ban ismert,114 de ak•r …jabb •br•zol•sok felbukkan•sa is v•rhat€, jelezve annak 
korabeli szerte•gaz€ hat•s•t. Az egyik v•ltozatot az augsburgi Daniel Manasser 
(²1637) n‚vvel is v•llalta. A protest•ns szimp•ti•j•t ny†ltan hirdetƒ metszƒ ‚s ki-
ad€, aki 1618 ‚s 1632 k•z•tt dolgozott Augsburgban, t•bb Bethlen-p•rti nyom-
tatv•nyt is k•zz‚tett. A k‚pi programj•t tekintve is sz†nvonalas nyomtatv•ny a 
hatalom oszlop•nak alapjak‚nt az •ldozatv•llal•st hirdetƒ Agnus Dei k‚pet ‚s 
a hitbƒl fakad€ rem‚nyt jelk‚pezƒ kettƒs horgonyt jelen†tette meg, a h•bor… 
folytat•s•nak a lehetƒs‚g‚t, de m‚g ink•bb a b‚ke megk•t‚s‚nek fontoss•g•t 
hirdette, a k•lvinista k‡ldet‚studattal legitim•lva a k‡zdelmet.115 

111 Fazakas Gergely Tam•s: Reform•tus im•ds•gok ‚s az 1620 k•r‡li Bethlen-propaganda. 
In: Eruditio, virtus et constantia. Tanulm•nyok a 70 ‚ves Bitskey Istv•n tisztelet‚re. Szerk. 
Imre Mih•ly ± Ol•h Szabolcs ± Fazekas Gergely Tam•s ± Sz•raz Orsolya. Debrecen 2011. 
167±178; U!:  Milotai Nyilas Istv•n k•ny•rg‚se Bethlen G•bor‚rt. N‚h•ny adal‚k az orsz•gos 
im•ds•gok …jabb kutat•sainak f‚ny‚ben. In: ¹.. mint az gy‡m•lcz•s ‚s termett sz•l•vesz-
sz•c¼º. Tanulm•nyok P. V•s•rhelyi Judit tisztelet‚re. Szerk. Stemler !gnes ± Varga Bernadett. 
Bp. 2010. 173±178. 

112 Cennern" Wilhelmb Gizella: Magyarorsz•g t•rt‚net‚nek k‚pesk•nyve I. 896±1849. Bp. 1962.
113 ¹Querela Regis Bohemiae. Das ist Erb"rmliche Klage: Welche der K•nig in B•hmen Friedericus 

au# des Weg als er von Praga abziehen m‡ssen gef‡hret. Darinnen er die Untrew seiner R"the, 
welche er, als ein junge Printz die Wahl anzunehmen beredt worden besch‡ldigert.º

114 Paas, J. R.: $e German Political i. m. 3. k•tet 99±105; Vars•nyi K.: Bethlen G•bor megjelen‚se 
i. m. 157±160; Trajtler D.: K•lvinizmus i. m. 123±133; Gyulai #.: ¹Consilioº i. m. 21±34. A 
Magyarorsz•gon fennmaradt p‚ld•nyok alapj•n felt‚telezhetƒ, hogy m•r a korban is eljutott 
hazai befogad€ k•z•ns‚ghez.

115 Trajtler D€ra •llap†totta meg, hogy a z•szl€ teol€giai utal•sai mennyire egybe v•gnak a 
magyar protest•ns pr‚dik•ci€s irodalom ‚rveivel, melyek a korabeli Felsƒ-Magyarorsz•gon 
j€l ‚rthetƒek. Trajtler D.: K•lvinizmus i. m. 125±133; Heltai J•nos: A nyomtatott vall•si 
vitairatok Magyarorsz•gon a 17. sz•zad elsƒ fel‚ben (1601±1655). In: ¹Tenger az igaz hitrƒl 
val€ egyenetlens‚gek vitat•s•nak el•radott •z•ne¼º Tanulm•nyok XVI±XVII. sz•zadi 
hitvit•inkr€l. Szerk. Heltai J•nos ± Tasi R‚ka. Miskolc 2005. 144±147. 
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Egy B•csben fennmaradt nyomtatv€ny a k•tf•le Bethlen-p€rti kiad-
v€ny politikai programj€t egyes•ti.116 A Bethlen G€bor heidelbergi lovas 
portr•j€t k‚zz•tevƒ r‚plapr„l mellk•pk•nt €tveszi a fejedelem €br€zol€s€t,
valamint az ƒt dicsƒ•tƒ n•met117 •s a latin k‚sz‚ntƒversek majdnem teljes eg•-
sz•t, amelyben azonban m€r nem szerepel a Bethlen kir€lys€g€ra utal„ r•szlet. 
Bethlen z€szlaja is l€tv€nyos v€ltoz€son ment kereszt…l.118 Minden fontos szim-
b„lum szerepel, mely a k€lvinista •rt•kek v•delm•t hangs†lyozta,119 de nincs 
utal€s a t‚r‚k sz‚vets•gre, az €llam haj„j€n nincsenek t‚r‚k seregek, s nem sze-
repel a korona birtokl€s€nak probl•m€ja sem: az oszlopr„l leker…lt a kor€bbi 
v€ltozatokban l€that„ korona. A szimb„lumok €br€zol€sa olyan m•rt•kben le-
egyszer‡s•tett, mintha e v€ltozat k•sz•tƒje nem l€tta volna az eredeti k•pet, csak 
annak le•r€s€t olvasta, esetleg hallotta volna. A hatalmas vitorl€s szinte cs„nak-
k€ szel•d…lt, s elt‡ntek a teol„giai utal€sok, feliratok, a 68. zsolt€rb„l vett r•szlet. 
A hatalom oszlop€nak fundamentum€t jelentƒ b€r€ny •s horgony is €talakult, 
m•g az •gi f•ny •s a b€r€ny j„val kisebb lett, a kettƒs horgony €br€zol€sa hang-
s†lyosabb€ v€lt. A felhƒbƒl kiny†l„ kardot tart„, a h€bor†s megold€st jelk•pe-
zƒ k•z, valamint a hatalom oszlop€nak m€sik oldal€n alternat•vak•nt €br€zolt 
toll, a b•kek‚t•s, fegyvernyugv€s jelk•pek•nt nem keresztezi egym€st az oszlop 
elƒtt, hanem k•t oldalon k…l‚n-k…l‚n szerepel. Az eredetiben a hatalom oszlo-
p€n nyugv„ jogar, koron€z€si p€lca viszont •ppen a m•lybe hullt. Semmilyen 
sz‚veges utal€s nincs arra, hogy ez a v€ltozat egy k•sƒbbi €llapotot, a megegye-
z•s hi€ny€t •rz•keltette volna. Nyomtatott hetilapok120 •s h•rlevelek121 Bethlen 
•s z€szlaja a B•csben fennmaradt nyomtatv€nyon.]

116 A c•m is egyezik, kisebb formai v€ltoztat€sokkal ¹Gabriel Bethlen D. G. Princeps Transylvaniae 
part. Regni Hungariae Dominus et siculorum comes Aetatis suae 39 Anno Christi 1619.º

117 ¹Schau an Leser diss tapˆre Bild/ Bethlen Gabor, de F…rstl mild/ In Siebenburg, thewr und 
werth/ Uhraltes Stammer, hoch geehrt/ Von Gottsfurht, manheit Tugend hoch./ Hungarn 
betr‰ngt durch R‚misch Joch/ Begehrt sein h…lˆ, bald war er auˆ/Bracht vuerzigtausend 
Man zu Hauˆ/ Nimpt ein gantz Hungarn ohne Blit/ Dass lass dir sein ein Helden gut. / In alte 
feryheit alles sezt./ Umbs solche that gleichwol zu lezt. Wie Hercules, der held so, wert/ Nicht 
mehr dan helˆers Rum begehret.º 

118 A z€szl„ alatti feliratban is vannak kisebb torzul€sok: Hern Bethlen Gabors Bluttfahnen so 
Hern Emerich Tursso f…hret Anno 1620.

119 Sok hasonl„s€got mutat a Pfalzi Frigyes •s feles•ge koron€z€s€t szimbolikusan n•gy 
oroszl€nnal reprezent€l„ r‚plap k•pi •rvk•szlet•vel (a kard •s jogar, s a Nap Jahve bet‡ivel). A 
h€tt•rben Luther, K€lvin •s Husz megjelen•t•se emeli ki a k€lvinista k…ldet•studatot. Trajtler 
D.: K€lvinizmus i. m. 125±126.

120 L€sd Vars!nyi Krisztina tanulm€ny€t ebben a k‚tetben: Bethlen G€bor kir€lly€ v€laszt€sa a 
korabeli n•met nyelv‡ nyomtatott sajt„m‡fajokban.

121 ¹Newe Zeittung von du F…rsten aus Siebenb…rgen Bettlehem Gabor, wie ihre Durchleuchtigkeit, 
den 12. Octoberis ind das K‚nigreich Ungarn kommen und die K‚nigliche Cron zu Pressburg 
zu seinen H‰nden bekommen Prag Emmerich (Lorenz) 1620.º Hist. Hung. 441,3.
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Bethlen •s z€szlaja a B•csben 
fennmaradt nyomtatv€nyon

 r•v•n nemcsak a hadi esem•nyek gyors 
egym€sut€nja k•vethet‚ nyomon ± ti. 
hogy mik•nt kerƒlt Bethlen ir€ny„t€sa al€ 
a Magyar Kir€lys€g terƒlet•nek meghat€-
roz… r•sze 1619 szeptember•t‚l novem-
ber•ig ±, hanem a politikai v€ltoz€sok• 
is.122 A ¹Regni Hungariae Occupatioº c„m† 
nyomtatv€ny is sok v€ltozatban, sz•les 
k•rben terjesztette a Bethlen-p€rti terƒ-
letek gyors n•veked•s•t. Egy felismerhe-
t‚, Lucas Kilian metszet•re eml•keztet‚ 
portr• alatt, r•vid, gyorsan megjegyezhet‚ 
versben is meg•r•k„tett•k Bethlen G€bor 
kir€lly€ v€laszt€s€t, melyet a sz•veg szerint 
mindenfel• besz•lnek.123 

Matthias Mƒller a Regensburgban 
1620 tavasz€n kiadott kƒl•nb•z‚ jelen-
t•seket •sszegz‚ nyolcoldalas nyomtat-
v€ny€ban lelkes„t‚en sz€molt be arr…l, 
hogy a jelent•sek szerint 40±60.000 f‚nyi 
sereg•vel a Magyar Kir€lys€g j… r•sz•t 
•s a magyar koron€t is birtokl… Bethlen 
G€bort a rendek k•zfelki€lt€ssal magyar 
kir€lly€ v€lasztott€k , de a v€laszt€s k•-
rƒlm•nyeir‚l nem voltak •rdemi infor-
m€ci…i.124 A diplom€ciai kapcsolatrend-

122 Demk• K€lm€n: Az 1619±20. pozsonyi orsz€ggy†l•s t•rt•net•hez. Sz€zadok 15. (1881) 
431±443; •s U!:  A nyugati cseh conf•der€ci… •s a beszterceb€nyai orsz€ggy†l•s 1620-ban. 
Sz€zadok 20. (1886) 105±109.

123 ¹Bildnƒs Herrn Bethlen Gaborsº Magyar Nemzeti M!zeum T•rt•nelmi K•pcsarnok. ¹Hie 
steht recht eigen abgemahlt/ Durch ein F•rmlichen Schnit/ Gabriel Bethlehems gestalt/ In 
Ungarischen Habit/ Ein Fƒrst in Siebenbƒrgen bestelt/ Vom Tƒrcken, als ein Vasall: Zum 
Herrn in Ungarn auch erwhlt (Wie man sagt ƒberall.) Als er bey Vierzig Jahr alt war, Im 
Monat Julio, Da man Tauusent, Sechshundert Jahr/ Und zwanzig z"hlt also./ Hil# Gott: damit 
Fried grƒn und blƒhe/ Ohn ewig Blut und Mord/ Das Pur-lauter/ ohn alle mƒhe./ Fortwachs 
dein Gottlich Wort.º

124 ¹Zehenerley unterscheidliche Relationes und Beschreibung. Regensburg bey Matthias Mƒller 
anno 1620.º HAB 58.4. Pol.
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szert •l•nk ®gyelemmel k€s•r• regensburgi nyomtatv‚ny arra is kit•rt, hogy 
Bethlen G‚bor kƒveteket ind€tott a Lengyel Kir‚lys‚gba, el•re kipuhatolva, hogy 
mik•nt v•lekednek magyar kir‚lly‚ v‚laszt‚s‚r„l. 125 A nyomtatv‚ny szerint ott 
pozit€van fogadt‚k, jelezve, hogy Pfalzi Frigyessel is j„k a lengyel kapcsolatok. 
A nyomtatv‚nyban a cseh kir‚ly nemzetkƒzi s…ly‚t is igyekeztek kƒz•rthet•en, 
a hozz‚•rkezett kƒvetekkel, illetve a ®a sz†let•se alkalm‚val sz‚m‚ra k†ldƒtt 
aj‚nd•kokkal bemutatni. A besz‚mol„ szerint Pfalzi Frigyes Bethlen G‚bornak 
is jelent•s aj‚nd•kokat k†ldƒtt, megv‚laszt‚s‚t kƒszƒntve. 

Egy 1620-ban, kiad‚si hely megjelƒl•se n•lk†l megjelent rƒplap126 Bethlen 
G‚bort a magyar rendek kƒr•ben mutatja be, a vall‚sszabads‚g v•delmez•je-
k•nt; ezzel legitim‚lta az erd•lyi fejedelem h‚bor…j‚nak megind€t‚s‚t. A rƒplap 
szƒvege szerint Religio sz„l€totta fel saj‚t maga v•delmez•s•re Bethlen G‚bort. 
Izgalmas k•rd•s, hogy hatott-e Szenczi Moln‚r Albert ‚ltal Augsburgban kiada-
tott, Religi„t 127 ‚br‚zol„ rƒplap erre a Bethlent a hit v•delmez•jek•nt dics•€t• 
nyomtatv‚nyra. B‚r a Szenczi ‚ltal kis p•ld‚nysz‚mban kiadott metszet m‡v•szi 
sz€nvonala messze felette ‚ll ezeknek a kƒz•rthet•s•gre tƒrekv• rƒplapon kƒzz•-
tett politikai publicisztik‚knak, a Religi„t megszem•lyes€t• n•alak m‚s magyar 
vonatkoz‚s… kiadv‚nyokban, korabeli besz•lget•sj‚t•kban is megjelent.128 A rƒp-
lap jelenete szerint Bethlen €g•reteire a kƒznemess•g is bekapcsol„dott, †dvƒ-
zƒlve a fejdelemet, de a tartva a tƒrƒkt•l. Bethlen v‚lasz‚ban a jezsuit‚k ki‡z•s•t, 
az orsz‚g v•delmez•s•t, s a tƒrƒk visszatart‚s‚t €g•ri, a cseh kr€zisre utalva. A 

125 R•szletesebb elemz•se: Vars•nyi Krisztina: Bethlen G‚bor fejedelem a N•met-r„mai Bi-
rodalom korabeli nyilv‚noss‚ga el•tt a n•met nyelv‡ nyomtatv‚nyok t†kr•ben. Doktori 
 disszert‚ci„. ELTE BTK Tƒrt•nettudom‚nyi doktori iskola. 2012; U!:  Bethlen G‚bor kir‚lly‚ 
v‚laszt‚sa i. m.

126 ¹Wahre Contrafactur und Abbildung, dess Durchleuchtigsen Hochgebornen F†rsten und 
Herren, Herrn Bethlen G‚bor, F†rsten in Siebenb†rgen Sambt einem Gespr!ch zwischen 
demselben und der Religion sambt dero zugethanen geimenen Landst!nden gegenwertiges 
Kriegswesen betre"end. Gedruckt im Jahr als man zehlt 1620º VD 17 7:720403Y; Paas, J. R.: 
#e German Political i. m. 98; Vars•nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen•se i. m. 166±167.

127 Kees Teszelszky: Az igaz Vall‚s portr•ja, avagy Szenczi Moln‚r Albert 1606-os kiad‚s…, eddig 
ismeretlen rƒpirata eur„pai szellemi h‚tt•rrel. Magyar Kƒnyvszemle 128. (2012: 1. sz.) 1±20; 
Waldapfel J"zsef: Szenczi Moln‚r Albert Religio-embl•m‚ja. Irodalomtƒrt•neti Kƒzlem•nyek 
42. (1932) 431±432.

128 Johann Joachim Rusdorf pfalzi diplomata kƒzvet€t• szerep•t kiemelve: Fazekas S•ndor ± 
Juh•sz Levente: Ezersz€n‡ kam•leon (A Sebes agynak k•s• sisak forr‚sai). Irodalomtƒrt•neti 
Kƒzlem•nyek 108. (2004) 269±291; A harminc•ves h‚bor… verses arck•pcsarnoka. A Sebes 
agynak k•s• sisak •s latin forr‚sai. Sajt„ al‚ rendezte: Fazekas S‚ndor •s Juh‚sz Levente. 
Szeged 2010. 156±158.
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jezsuit•k magyarorsz•gi, csehorsz•gi €s morva ter•ltekr‚l valƒ ki„z€s€t …gy †r†-
k‡tett€k meg, hogy a k€pen n€v szerint is jel†lt€k a neves jezsuit•kat.129 

Egy missilis levelek alapj•n szerzett inform•ciƒkra hivatkozƒ nyomtatv•ny130 
r€szletes besz•molƒt adott Bethlen G•bor magyar kir•lly• v•laszt•s•rƒl, mely a 
besz•molƒ szerint francia, lengyel €s t†r†k k†vet jelenl€t€ben zajlott le k†zfelki-
•lt•ssal augusztus 25-€n. Az esem€nyek legfontosabb szem€lyis€ge ̂ urzƒ Imre 
volt, aki magyar nyelv„ or•ciƒval k†sz†nt†tte Bethlent, majd a rendek akarat•ra 
hivatkozva egyhang…an kir•lly• nyilv•n‡tott•k Bethlent. A kiadv•ny egy r†vid 
€letrajzot is ad Bethlenr‚l, kiemelve, hogy m•r 17 €vesen megismerte a hadsz‡n-
tereket, s mintegy 42 csat•ban vett r€szt szem€lyesen, majd B•thory G•bor ud-
var•nak jelent‚s szem€lyis€ge volt, hosszabb id‚t t†lt†tt Konstantin•polyban. 
A cs•sz•rp•rti, katolikus szerz‚ utƒlagos †sszegz€seib‚l is re•lis vesz€lyk€nt 
rajzolƒdott ki II. Ferdin•nd cseh kir•lyi c‡m€nek elveszt€se mellett a Magyar 
Kir•lys•g elveszt€se is. 

 A gyorsan v•ltozƒ hatalmi er‚viszonyokat mutatja be az a 36 darabos k•r-
tyalap sorozat,131 mely szint€n a harminc€ves h•bor… legintenz‡vebb propaganda 
id‚szak•hoz, az 1620±1621 k†z†tti v•ltoz•sokhoz k†thet‚. B•r a k•rtyalap k€pei 
k†z€rthet‚ szimbƒlumokat is haszn•ltak ± mint p€ld•ul a szam•rnak •br•zolt lu-
ther•nus Gy†rgy Vilmos brandenburgi v•lasztƒfejedelem, akinek szerencsecsilla-
ga n€gy l•tv•nyos k€pben zuhant a f†ldre ±, a k•rty•kon olvashatƒ latin szentenci-
•k ink•bb a m„veltebb r€teg meggy‚z€s€t szolg•lj•k.132 A k•rtyaj•t€k p•rhuzamba 
•ll‡tja Pfalzi Frigyes cseh trƒnra €s Bethlen G•bor magyar kir•lys•gra valƒ t†rek-
v€s€t, mely a N€met-rƒmai Birodalmat is vesz€lyezteti. A Magyar €s a Cseh Ki-
r•lys•g vir•gzƒ f•rtk€nt jelenik meg, s II. Ferdin•nd is l•thatƒ trƒnj•n •lve k€t f•rt 
k†z†tt, ami azt a vir•gz•st jelk€pezi, amit a koron•t k€zben tartva cseh €s magyar 
kir•lyk€nt valƒs‡thatna meg. A metszeteken Bethlen G•bor k€tszer a sz‚l‚f•rt-

129 ¹Jesuitische Walfarths Leistung, Welche die aus dem K†nigreichen und L‰ndern, B†heimb, 
Hungern und Mehrern ausgejagt ¼º Niemetz, M.: Antijesuitische i. m. 92. 333.

130 Hubay Ilona: Magyar vonatkoz•s… r†plapok, …js•glapok, r†piratok az Orsz•gos Sz€ch€nyi 
K†nyvt•rban 1480±1718. Bp. 1948. 513; Apponyi S!ndor: Hungarica. Magyar vonatkoz•s… 
k•lf†ldi nyomtatv•nyok. Ungarn betre!ende im Auslande gedruckte B•cher und Flugschriften. 
I±II. Bp. 1900±1902; III±IV. M•nchen 1925±1927. 780. ¹Gr•ndlicher und warha!ter Bericht, 
Was massen der Durch-leuchtig F•rst unnd Herr. Herr Gabriel Bethlen F•rst in Ungarn und 
Siebenb•rgen zum K†nig in Ungarn erwehlet und aussgeru!en:¼º €s 514. ¹Gr•ndlicher und 
warha!ter Berichtº A c‡mlap kiv€tel€vel azonos az el‚z‚vel. 

131 Bohatcov!, M.: Irrgarten der Schicksale i. m. A bels‚ bor‡tƒk€pen k†z†lte a sorozatot, egyes 
r€szletei: Magyar Nemzeti M…zeum T†rt€nelmi K€pcsarnok. 

132 G. Et"nyi N#ra: Pam¯et €s politika. A hatalmi egyens…ly €s Magyarorsz•g a 17. sz•zadi n€met 
propagand•ban. Bp. 2009. 324±327; U$: A k•rtyaj•t€k mint politikai szimbƒlum a kora 
…jkorban. Sic Itur ad Astra 26. (2012) 63, 76±92.
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k•nt €br€zolt Magyar Kir€lys€g ut€n €h•toz‚, becsv€gy‚ kecskebakk•nt133 l€tha-
t‚, k•tszer pedig teljes •letnagys€gban, szint•n a magyar koron€•rt nyƒjt‚zkodva. 
M•gis re€lis •rt•kel•sk•nt „sszegzik m•g ezek a sz‚rakoztat‚an megfogalmazott 
k•pek is, hogy II. Ferdin€nd cs€sz€r hatalomgyakorl€s€t egyar€nt vesz•lyezteti 
Pfalzi Frigyes cseh kir€lyi c•me •s a Bethlen G€bor €ltal birtokolt magyar korona. 

A magyar korona politikai jelent…s•g•t eur‚pai politikai kontextusban t€r-
gyalja egy val‚sz•n†leg 1621-ben megjelent, t„bb korabeli r„piratgy†jtem•ny-
ben is felbukkan‚ r„plap.134 A sz•nvonalas kiadv€ny n•gy k•pben •s n•gy hosszƒ 
versben, embl•m€kkal •s az elitnek sz‚l‚ €llamelm•leti m†vek fogalomk•szlet•-
vel „sszegezte a n•gy politikai f„ldindul€st €t•lt ter‡let, a Pfalzi V€laszt‚fejede-
lems•g, a Cseh, a Magyar Kir€lys€g •s Brabant hasonl‚ helyzet•t. Mind a n•gy 
k•p k„z•ppontj€ban a korona €ll, b€r nem konkr•t koron€kat megjelen•tve, ha-
nem az adott ter‡letek politikai egys•g•t •s jelent…s•g•t jelk•pezve. A r„plap 
a N•met-r‚mai Birodalom egys•g•t •s eur‚pai politikai sƒly€t hangsƒlyozva a 
Habsburg uralkod‚h€z •rdekeinek megfelel…en interpret€lja az esem•nyeket. A 
Magyar Kir€lys€g135 vonatkoz€s€ban R•vay P•ter Szent Koron€r‚l •rott m†v•-
nek •rvk•szlet•re utal‚ m‚don mutatja be a Magyar Kir€lys€g rendjeinek poli-
tikai sƒly€t, b€r sem a sz„vegben, sem a k•pben nincs arra k„zvetlen utal€s.136 A 
r„plap ± mely adott ter‡leteket visszafoglal‚ hadvez•rek, Bucquoy, Ambrogio 
Spinola •s Hendrick von du Bergh gy…zelmeit dics…•ti ± a feh•rhegyi csata ut€n, 
de m•g Karl Bonaventura von Bucquoy 1621. jƒlius 10-i •rsekƒjv€ri hal€la el…tt 
k•sz‡lt.

A harminc•ves h€borƒ idej•n ki®nomultt€ v€l‚ propaganda egyre fontosabb 
politikai t•nyez… lett, k‡l„n„sen az els… nagy kr•zis, 1618 •s 1622 k„z„tt, a pfalzi 
v€laszt‚fejedelem cseh kir€lyi c•m•vel elind•tott hatalmi €trendez…d•s idej•n. 
Bethlen G€bor nemcsak a hadi •s diplom€ciai sz•ntereken volt r•szese a nagy 
v€ltoz€snak, hanem a N•met-r‚mai Birodalom form€l‚d‚ •s sz•lesed… politikai 
nyilv€noss€ga el…tt is fontos politikai t•nyez…k•nt jelent meg. A n•met nyelv† 
sajt‚term•kek, nyomtatv€nyok Bethlen politik€j€t legnagyobb ar€nyban azon-
ban nem „nmag€ban, hanem a sz„vets•grendszerekben v•vott h€borƒ „sszef‡g-
g•seiben •rtelmezt•k, ami mind a Bethlen-p€rti propaganda, mind a katolikus, 
Habsburg uralkod‚i ellenpropaganda hat€s€t megsokszorozta. A nyomtat€sban 

133 Henkel, A. ± Sch•ne, A.: Emblemata i. m. 534.
134 Vier underschiedliche Tafeln, von jetzigem Lau! und Zustand in der Pfalz, B„hem, Ungarn 

und die mildreiche Brabendische Proposition an die Herrn Staden.º VD 17 12:66620322; Paas, 
J. R.: "e German Political i. m. 3. 278±279

135 ¹Belanget die Ungerische Cron so Herr Gra! von Buquoy mit Heldenmuth abfordertº.
136 R!vay P.: De Sacrae Coronae i. m. A m† kora ƒjkori jelent…s•g•r…l legƒjabban: Teszelszky, K.: 

Az ismeretlen korona i. m. 2009. 

 P#$%&%'( )* +/<$%=%*>&%'(% '#?&@J&/* 273



gyorsan megjelen• politikai €s hadi h•rek nagy sz‚ma, az egym‚sra €pƒl• sajt„-
m…fajok, hetilapok, nyomtatott h•rlevelek, r†piratok, r†plapok, pam¯etek szoros 
k†lcs†nhat‚sa sokk†zpont‡, professzion‚lis h•rk†zl•-mechanizmusok m…k†-
d€s€t bizony•tj‚k, melyek a v‚rosi befogad„ k†z†ns€get is rendszeresen el€rt€k, 
l€nyegi inform‚ci„kkal l‚tt‚k el, sokszor k†z€rthet•s€gre t†rekv• k€pekbe s…-
r•tve a politikai tartalmat. A magyar politikai elit, a kƒlf†ldi egyetemeken tanult 
protest‚ns €rtelmis€gi r€teg ismerte €s alkalmank€nt haszn‚lta a mechanizmust 
nemcsak az orsz‚g terƒlt€n, hanem latin €s n€met nyelv… nyomtatv‚nyokkal a 
birodalmi nyilv‚noss‚g el€ is kil€pve,137 de sok t€nyez• miatt €rdemben nem 
tudta ezt a folyamatosan b•vƒl• nyilv‚nos kommunik‚ci„s teret befoly‚solni.138 
Franz Dominikus Hˆberlin helmstedti professzor 18. sz‚zadi gy…jtem€ny€ben 
1900 r†pirat tal‚lhat„. Ezek azonban nehezen identi®k‚lhat„ak, mert tudatosan 
n€v n€lkƒl jelentek meg, azzal is fokozva a hat‚st, hogy nem jel†lt€k a hatalmi 
k†zpontot, €rdeksz†vets€get, hanem a ¹k†zv€leked€stº k€pviselt€k. Nemcsak a 
m…velt, d†nt€shoz„ politikai elit vett r€szt a publicisztik‚k •r‚s‚ban. A kiad„k 
az ƒzleti haszon rem€ny€ben is ‡j, popul‚ris v‚ltozatokat, m…faji vari‚nsokat 
dobtak piacra. A kƒlpolitikai hat‚sokra €rz€kenyen reag‚l„ n€met nyelv… poli-
tikai publicisztik‚k €rz€keltett€k az Erd€lyi Fejedelems€g €s a Magyar Kir‚lys‚g 
megn†vekedett k†z€p-eur„pai jelent•s€g€t. 

137 Tarn•c M€rton: Erd€ly m…vel•d€se Bethlen G‚bor €s a k€t R‚k„czi Gy†rgy kor‚ban. Bp. 1978; 
P!ter Katalin: A fejedelems€g vir‚gkora (1606±1660). In: Erd€ly t†rt€nete. 2. k†t. 1606-t„l 
1830-ig. Szerk. Makkai L‚szl„ ± Sz‚sz Zolt‚n. Bp. 1988. 617±783; Bethlen G‚bor eml€kezete. 
Szerk. Makkai L‚szl„. Bp. 1980; Bethlen G‚bor kr„nik‚sai. Szerk. Makkai L‚szl„. Bp. 1980; 
Makkai L€szl•: Bethlen G‚bor €s az eur„pai m…vel•d€s. Sz‚zadok 115. (1981) 676±678; Heltai 
J€nos: Bethlen G‚bor €s B‚thori G‚bor viszonya a kort‚rsak szem€ben. Irodalomt†rt€net. !. 
f. 14. (1983) 685±708; U".: Alvinczi i. m. 155±161; Horn Ildik• : A fejedelmi tan‚cs Bethlen 
G‚bor kor‚ban. Sz‚zadok 145. (2011) 997±1027.

138 Alm€si G.: Bethlen i. m. †sszegz€se. 
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BETHLEN G•BOR KIR•LLY• V•LASZT•SA A 
KORABELI N€MET NYELV• NYOMTATOTT 

SAJT‚M•FAJOKBAN

Vƒ„…†‡ˆ‰ K„‰…Š‹‰‡ƒ

A csŒszŒri Fens•g •s a magyar rendek, tovŒbbŒ az erd•lyiek kŽzŽtti megegye-
z•s •s a fegyvernyugvŒs fel•l nagyon k•lŽnf•l•ket besz•lnek, hogy az ember 
szinte nem is tudja, kinek is higgyen •s m•g inkŒbb mit ‘rjon efel•l: Hiszen 
a katolikusok folyton azt terjesztik, hogy ’ CsŒszŒri Fens•ge az eml‘tett fe-
lekkel bizonyosan megegyezett, •s marad nŒla a korona; •s hogy ez mind-
k•t r•szr•l meger•s‘ttetett. A protestŒnsok ezzel szemben azt Œll‘tjŒk, hogy 
mindez hamis •s hogy az erd•lyi fejedelem a kassai orszŒggy“l•s befejezt•vel 
ism•t Pozsonyba megy, •s ott megkoronŒzzŒk. Hogy mik•ppen fog ez alakul-
ni, rŽvidesen kider•l.1

A korabeli n•met nyelv“ sajt” h‘rŒradatŒb”l mŒr ez az egyetlen egy kiragadott 
informŒci”, a ¹Zeitung Aus Deutschlandtº c‘m“ n•met hetilap 1620. februŒr 11-i 
tud”s‘tŒsa is vilŒgosan mutatja, hogy az eur”pai nyilvŒnossŒgot milyen •l•nken 
foglalkoztatta a k•rd•s, ki tŽlti be az OszmŒn Birodalom kapujŒban fekv• Ma-
gyarorszŒg kirŒlyi tr”njŒt. MŒr tŽbb h”nappal (!) a kirŒlyvŒlasztŒs v•gkifejlete 
el•tt, az egymŒsnak ellentmond” informŒci”k bizonytalansŒga ellen•re is tud”-
s‘tanak az esem•ny fel•l, •s ¹rŽvidesen kider•lº mell•kmondatokkal igyekeznek 
felcsigŒzni •s fenntartani az olvas”kŽzŽns•g •rdekl•d•s•t. Nem v•letlen•l. A 
harminc•ves hŒbor" volt az els• olyan nagyobb politikai-hadi Žssze•tkŽz•s, me-
lyet ± a kŽzv•lem•ny befolyŒsolŒsŒnak lehet•s•ge •s sz•ks•gszer“s•ge r•v•n ± a 
sajt”ban publicisztikai hŒbor" k‘s•rt.2 A kon¯iktus kezdet•n m•g nem volt egy-

1  ¹Wegen der vergleichung vnd stillstand zwischen Kay. May. vnd den Vngarischen St#nden / 
so wol auch dem Siebenb•rger / wird gar vngleich discurirt, das man fast nicht weiû / weme 
eigentlich diû orts zugleuben / vnd was mit grund davon zuschreiben: Dann die Catholischen 
geben bestendig auû / das Ihr. K#ys. May. mit gemelten beyden Parteyen gewiû verglichen 
/ vnd also bey der Vngarischen Cron verblieben: Auch das es beyderseits bewilligt worden 
sey. Die Evangelischen aber spargiren hergegen / das solches alles nichts / vnd das der 
Siebenb•rgische F•rst alûbaldt nach vollendetem Landtag von Caschaw / sich wiederumb 
nach Preûburg begeben / vnd daselbst gekrŽnet werden solle / Wie es nun hierumb bewandt 
/ wird sich in kurtzem entdecken.º

2 Wolfgang Behringer: Ver#nderung der Raum-Zeit-Relation. Zur Bedeutung des Zeitungs- und 
Nachrichtenwesens w#hrend der Zeit des Dreiûigj#hrigen Krieges. In: Zwischen Alltag und 
Katastrophe. Der Dreiûigj#hrige Krieg aus der N#he. Hrsg. v. Benigna von Krusenstjern und 
Hans Medick in Zusammenarbeit mit Patrice Veit. GŽttingen 1999. 57.

  



•rtelm€, hogy a k•l‚nb‚zƒ •rdekektƒl vez•relt „llam ok kivel fognak sz‚vets•gre 
l•pni vagy mekkora „ldozatokat lesznek hajland…k hozni. Az, hogy Pfalzi Frigyes 
cseh kir„lly„ koron„z„s„val szinte egy idƒben zajlott a cs„sz„rv„laszt„s is, tov„bb 
•lezte a helyzetet •s „ll„sfoglal„sra k•nyszer†tette a v„laszt…fejedelmek ut„n Eur…-
pa uralkod…it is. A hatalommal b†r…k szempontj„b…l alapvetƒ jelentƒs•ggel b†rt, 
hogy megfelelƒ sz‚vets•gest tal„ljanak •gy•knek. Az uralkod…nak, hogy a h„bo-
r‡ban megfelelƒ (anyagi •s katonai) t„mogat„st kapjon, meg kellett gyƒznie, maga 
mell• kellett „ll†tania a d‚nt•shoz… elitet (elsƒsorban a v„laszt…- •s m„s birodalmi 
fejedelmeket, illetve a birodalmi v„rosokat) •s rajtuk kereszt•l a hozz„juk tartoz… 
sz•lesebb t‚megeket.3 Ennek az ‚sszeur…pai kon¯iktusnak •s m•diah„bor‡nak az 
egyik szereplƒjek•nt Bethlen G„bor •s tev•kenys•ge is h†r•rt•k€v• v„lt. Amikor 
pedig bel„thatatlan ideig tart… h„bor‡k robbannak ki egy-egy tr…n bet‚lt•se kap-
cs„n, nyilv„nval…, hogy a magyar kir„ly szem•ly•nek v„ltoz„sai k‚r•li esem•nyek 
k•l‚n‚sen nagy •rdeklƒd•sre tartottak sz„mot.

Az al„bbi tanulm„ny c•lja, hogy a korabeli n•met nyelv€ nyomtatott sajt…-
ban megjelenƒ h†reken kereszt•l vizsg„lja meg az erd•lyi fejedelem kir„lyv„-
laszt„s„t, illetve annak k‚r•lm•nyeit. A kor legfontosabb h†rk‚zlƒ m€fajaiban 
(a gyors •s aktu„lis h†rk‚zvet†t•sre t‚rekvƒ hetilapokban, a f•l•vente, nagyobb 
birodalmi v„s„rok alkalm„val megelenƒ v s ri!kiadv nyok ban (‡n. Messrelati-
"kban),4 a csak alkalmank•nt megjelenƒ n•h„ny oldalas relati"k ban, valamint a 
propaganda c•lzat‡, metszettel illusztr lt!r#plapok on)!egy eddig kev•sb• ismert 
szemsz‚gbƒl, a nemzetk‚zi visszhang felƒl pillanthatunk r„ a kor e jelentƒs •s 
mindm„ig tiszt„zatlan k•rd•seket felvetƒ esem•ny•re.

Miut„n Bethlen G„bor Erd•ly fejedelmek•nt lehetƒs•get l„tott az 1618 tava-
sz„n kirobban… pr„gai esem•nyekben, a B•cset is fenyegetƒ esem•nyek hat„s„ra 
r‚vid idƒ alatt ‚sszevont haderej•vel 1619. augusztus 26-„n elindult Erd•lybƒl. 
Diadalmas elƒrenyomul„s„ban 1619. okt…ber k‚zep•n Pozsonyba •rkezett, ahol 

3 L„sd ehhez: Dagmar!Freist: !"enlichkeit und Herrschaftslegitimation in der fr•hen Neuzeit. 
Deutschland und England im Vergleich. In: Ronald G. Asch ± Dagmar Freist (Hrsg.): 
Staatsbildung als kultureller Prozess. Strukturwandel und Legitimation von Herrschaft in der 
fr•hen Neuzeit. K‚ln ± Weimar ± Wien 2005. 321±351; Michael!Schilling: Medienspezi®sche 
Modellierung politischer Ereignisse auf Flugbl#ttern des Dreiûigj#hrigen Krieges. In: Sprachen 
des Politischen. Medien und Medialit#t in der Geschichte. Hg. von Ute Frevert und Wolfgang 
Braungart. G‚ttingen 2004. 124±139; A hazai szakirodalomban: G.!Et$nyi N"ra : Hadsz†nt•r •s 
nyilv„noss„g. A magyarorsz„gi t‚r‚k h„bor‡ h†rei a 17. sz„zadi n•met ‡js„gokban. Bp. 2003. 
41±42; U%: Pam¯et •s politika. A hatalmi egyens‡ly •s Magyarorsz„g a 17. sz„zadi n•met 
propagand„ban. Bp. 2009. 87.

4 A m€fajr…l r•szletesebben l„sd Vars nyi! Krisztina: ¹Meûrelati…º-k, vagyis ¹v„s„ri f•zetekº. 
Az elsƒ periodikusan megjelenƒ nyomtatott h†rhordoz…k. A MOKKA-R EGYES$LET 2007. 
december 17-i felolvas…•l•s•nek anyaga. A Magyar K‚nyvszemle •s a Mokka-R egyes•let 
f•zetei!(2008: 1. sz.) 111±149.
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a v•rat €s az ott •rz‚tt Szent Koron•t Forg•ch Zsigmond n•dor •tadta neki, 
maga is csatlakozott hozz•, €s az ƒgyek rendez€se, ¹az orsz•got v€gs• m„l•ssal 
fenyeget• vesz€lyekº elh•r…t•sa €rdek€ben november 11-€re orsz•ggy†l€st hir-
detett.5 Ezen az egyh•zi rend, n€h•ny Habsburg-p•rti f•„r €s h•rom dun•nt„li 
v•rmegye (Gy•r, Moson, Veszpr€m) kiv€tel€vel az eg€sz rendi k€pviselet jelen 
volt, s a protest•ns k‚vetek k‚r€ben cseh p€ld•ra m•r itt megfogalmaz‡dott €s 
sz•rnyra kapott a Habsburgok tr‡nfoszt•s•nak €s Bethlen kir•lly• v•laszt•s•nak 
gondolata. B•r a kir•lyv•laszt•sra €s a koron•z•sra ekkor m€g nem kerƒlt sor, 
az orsz•ggy†l€s t‚rv€nycikkeit Bethlen m•r mint ¹Magyar- s Erd€lyorsz•gnak 
fejedelmeº er•s…ti meg.

December els• fel€ben a vall•sszabads•g ƒgy€nek t•rgyal•sa kapcs•n egyre 
t‚bbekben felmerƒlt az ig€ny, hogy a vall•sszabads•got nem elegend•en garan-
t•l‡ II. Ferdin•nd helyett Bethlent v•lassz•k meg kir•lynak. Egyedƒl a n•dor, 
Forg•ch Zsigmond tiltakozott er€lyesen Bethlen kir•lly• v•laszt•sa ellen, ami€rt 
a rendek az indulatviharban majdnem kihaj…tott•k az ablakon. A kir•lyv•laszt•s 
m•r janu•r 12-€re ki volt t†zve, elmarad•s•t pedig sokan, …gy p€ld•ul a l•csei 
k‚vetek is, Forg•ch n•dor intrik•inak tulajdon…tott•k.6 A rendek v€gƒl Ferdi-
n•ndot tr‡nfosztottnak nyilv•n…tott•k €s megtett€k az el•k€szƒleteket a kir•ly-
v•laszt•sra. Kidolgozt•k a nem €ppen szer€ny v•laszt•si felt€teleket, melyeket 
december 18-•n ƒnnep€lyesen is Bethlen el€ terjesztettek, s annak elfogad•-
sa eset€n biztos…tott•k •t ¹•sr€gi €s korl•tlan v•laszt•si szabads•guk alapj•n, 
‚nk€nt, egyhang„lag urukk• €s kir•lyukk• megv•lasztani, kiki•ltani €s megko-
ron•zniº, mivel az orsz•g m•r v€gk€pp elveszett szabads•gainak vissza•ll…t•s•t 
€s meg„jul•s•t t•le, mint a nemzet saj•t v€r€b•l sz•rmaz‡ fejedelemt•l v•rj•k. 
Bethlen nem kifog•solta a felt€teleket, de elhat•roz•s•t a kir•lyi m€lt‡s•g elfo-
gad•s•r‡l fƒgg•ben tartotta.7 A hevesebb megyei kƒld‚ttek fenyeget•ztek, hogy 
ha Bethlen nem fogadja el a koron•t, akkor Pfalzi Frigyesnek aj•nlj•k fel, vagy 
pedig a t‚r‚k uralma al• helyezik magukat.8 Janu•r 19-€n Bethlen €s Frigyes 
k‚vetei, valamint a csatlakoz‡ osztr•k rendek al•…rt•k a sz‚vets€gi szerz•d€st.9 

5 A pozsonyi orsz•ggy†l€shez l•sd Demk• K€lm€n: Az 1619±20. pozsonyi orsz•ggy†l€s 
t‚rt€net€hez. Sz•zadok 15. (1881) 431±443.

6 Uo. 431.
7 Bethlen 1620. febru•r 20-•n a port•ra kƒld‚tt k‚veteihez …rott levele. In: Szil€gyi S€ndor: 

Oklevelek Bethlen G•bor 1619±21. hadj•ratai t‚rt€net€hez. MTT 4. (1857) 200. 
8 Olasz diplom•ciai jelent€sek alapj•n: Gindely Antal: Geschichte des dreissigj!hrigen Krieges 

I/2. Pr•ga (1869±1880) 344. 
9 Demk• K€lm€n: A magyar cseh confoeder•ci‡ €s a beszterczeb•nyai orsz•ggy†l€s 1620-ban. 

Sz•zadok 20. (1886) 105±109.
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Ferdin•nd b€ket•rgyal•si sz•nd€kkal december utols• napjaiban Pozsony-
ba €rkezett k‚veteit a rendek hat•rozottan visszautasƒtott•k.10 Bethlen azonban 
•vakodott v€gleg szakƒtani a Habsburgokkal, a Port•val sem alakult kedvez„en a 
viszony,11 ƒgy a rendeknek meg kellett el€gedni…k azzal, hogy 1620. janu•r 5-€n 
¹Magyarorsz•g teljeshatalm† fejedelm€v€º ki•lts•k ki, a tr•n bet‚lt€s€nek k€rd€-
s€t pedig a k‚vetkez„ orsz•ggy‡l€sre halasztott•k, melyet Bethlen Beszterceb•-
ny•ra hƒvott ‚ssze. 1620. janu•r 16-•n azt•n Szt. Mih•ly napig (szept. 29.) tart• 
fegyversz…netet k‚t‚tt a Habsburgokkal, mely azonban nem tartott sok•ig.

A beszterceb•nyai orsz•ggy‡l€sen augusztus 18±25. k‚z‚tt ism€t t•rgya-
l•sok kezd„dtek Ferdin•nddal, de ism€t eredm€ny n€lk…l. Ekkor ˆurz• Imre 
gr•f †jra indƒtv•nyozta Bethlen kir•lly• v•laszt•s•t, aki ez†ttal nem habozott, 
elfogadta a v•laszt•si felt€teleket, ƒgy augusztus 25-€n a n•dor eln‚klete alatt 
tartott …l€sen Magyarorsz•g kir•ly•v• v•lasztott•k.12 A koron•t azonban vissza-
utasƒtotta, €s noha 1619 €s 1621 k‚z‚tt t‚bbsz‚r is k‚zel ker…lt a koron•z•shoz, 
arra egyszer sem ker…lt sor.13 

A kir•lyv•laszt•s h€tr•l-h€tre¼ Ami a hetilapokban •ll

B•r a kor hƒr€hes nyilv•noss•ga minden inform•ci•ra sz•mot tartott, a nagypoli-
tika hƒrei, valamint a prominens szem€lyekkel €s a k‚r…l‚tt…k zajl• esem€nyekkel 
kapcsolatos tud•sƒt•sok k…l‚n‚sen k‚zkedveltek voltak.14 A magyar tr•n bet‚l-

10 Bethlen 1620. febru•r 20-•n a Port•ra k…ld‚tt k‚veteihez ƒrt levele. Szil•gyi S.: Oklevelek i. m. 
200. 

11 Demk! K.: A magyar cseh confoeder•ci• i. m. 108. Miut•n okt•ber 12-€n meg€rkezett  
II. Ferdin•nd szeptember 9-ei cs•sz•rr• koron•z•s•nak hƒre, illetve Bethlen t•mad•s•nak 
sikere, a l€gk‚r azonnal megfagyott. L•sd Borsos Tam•s: V•s•rhelyt„l a F€nyes Port•ig. 
Eml€kiratok, levelek. Szerk. Koczi•ny L•szl•. Bukarest, 1972. 344.

12  Katona Istv•n: Historia Critica Regum Hungariae. Pest 1790. XXX, 464, 481.
13  Az elutasƒt•s okair•l megoszlik a szakirodalom v€lem€nye: Bethlen szavait (¹Ha €n magamat 

megkoron•ztattam volna, soha €nn•lam bolondabb, de nyomorultabb fejedelem nem l‚tt 
volna, mert mindj•rt az orsz•gnak v€gh•zait €nt„lem megadni kƒv•ntam volna, melyet ha nem 
cselekedn€m, azont†l avval fenyegetne, hogy ellenem t•mad a n€met mell€º) Szekf‡ Gyula 
nyom•n t‚bben †gy €rtelmezt€k, hogy Bethlen nem merte felvenni a magyar kir•lys•got, mert 
nem volt erre portai enged€lye, f€lt a megtorl•st•l. V‚. Szekf" Gyula: Bethlen G•bor. Bp. 1929. 
102f. M•s €rtelmez€sek szerint Bethlen a magyar kir•lys•g felv€tel€re vonatokoz• •ll•spontj•t 
a Port•t•l f…ggetlen…l alakƒtotta. L•sd P#ter Katalin: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga, az 
orsz•gegyesƒt€s €s a Porta. Sz•zadok 115. (1981: 5) 1028Ð1060; †jabban Papp S•ndor: Bethlen 
G•bor, a magyar kir•lys•g €s a Porta (1619±1621). Sz•zadok 145. (2011) 915±973.

14 Az 1591 €s 1806 k‚z‚tt megjelent frankfurti v•s•ri kiadv•nyok hƒreinek 76%-a a nagypolitik•hoz 
illetve a prominens szem€lyekhez kapcsolhat•. Ld. ehhez r€szletesebben: Vars•nyi K.: 
¹Meûrelati•º-k i. m. 111±149. A birodalmi †js•gokban a cs•sz•ri udvar, a fejedelems€gek 
€s a nagyobb v•rosok esem€nyei mellett 30±40%-ban szerepeltek egy€b eur•pai hƒrek, de 
Eur•p•n kƒv…li ter…letekr„l sz•rmaz• €rtes…l€seket is k‚z‚ltek, k…l‚n‚s tekintettel az Oszm•n 
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t•s•nek k•rd•se pedig birodalmi szempontb€l is olyan jelent•s•ggel b‚rt, hogy 
jelent•s ®gyelem kellett k‚s•rje a kor kƒl„nb„z• h‚rk„zl• m…fajaiban. 

A legfrissebb inform†ci€kat k„zl• nyomtatott hetilapok15 m†r 1619 decem-
ber•ben ‚rnak arr€l, hogy ¹vannak bizonyos •rtesƒl•sek, miszerint a magyarok 
Bethlehem G†bort kir†lyukk† fogj†k koron†zni Pozsonybanº.16 Ez †ll egy b•csi 
jelent•sre hivatkozva december 22-i d†tummal a ¹Titellose Zeitungº-ban (Frank-
furter Postzeitung). K•t nappal k•s•bbi d†tummal a ¹Zeitung Auû Deutschlandt / 
Welschlandt / Franckreich / B!hmen / Hungarn / Niederlandt vnd andern Orten 
W!chentlich zusmmengetragen / Im Jahr 1620.º b•csi jelent•s alapj†n m†r arr€l 
sz†mol be, hogy ¹a magyarok Bethlehembet kir†lyukk† v†lasztott†k •s Istv†n-
napon meg is akarj†k koron†zniº.17 A frankfurti ¹Titellose Zeitungº sem v†rat 

Birodalmat •rint• inform†ci€kra. A h‚rek k„z„tt 60%-ban katonai jelleg…, 30%-ban pedig 
civilpolitik†t •rint• t•m†k bukkannak fel. Else Bogel ± Elger Bl"hm: Die deutschen Zeitungen des 
17. Jahrhunderts. Ein Bestandsverzeichnis mit historischen und bibliographischen Angaben 
I±II.  (Studien zur Publizistik, Bremer Reihe 17.) Mƒnchen 1985; Heinz-Georg Neumann: 
Der Zeitungsjahrgang 1694. Nachrichteninhalt und Nachrichtenbescha!ung im Vergleich. 
In: Presse und Geschichte II. Neue Beitr"ge zur historischen Kommnikationsforschung. 
(Deutsche Presseforschung 26.) Hrsg. v. Elger Blƒhm u. Hartwig Gebhardt. Mƒnchen 1987. 
127±158; #omas Schr!der: Die ersten Zeitungen. Textgestaltung und Nachrichtenauswahl. 
Tƒbingen 1995. 98.

15 Az al†bbiakban t#lnyom€r•szt a (br•mai ¹Deutsche Presseforschungº gy…jtem•ny•ben [•vek 
szerint] fellelhet•) k„vetkez• „t hetilap h‚reit vizsg†ltam:
1. ¹Zeitung Auû Deutschlandt / Welschlandt / Franckreich / B!hmen / Hungarn / Niederlandt 
vnd andern Orten W!chentlich zusmmengetragen / Im Jahr 1620.º, a tov†bbiakban ¹Zeitung 
Auû Deutschlandtº
2. ¹Titellose Zeitungº (Frankfurter Postzeitung)
3. ¹Relation / Kurtzer Bericht / was sich im gantzen R!mischen Reich / vnd in den vmbliegendern 
begeben vnd zugetragen hat. Welche von N"rnberg den 30 Decembris 1610 angelangt vnd sonst 
w!chentlich anhero avisirt wird.º, a tov†bbiakban ¹Relation / Kurtzer Berichtº
4. ¹AVISO Relation oder Zeitung / was sich begeben vnd zugetragen hat in Deuts vnd 
Welschland / Spannien / Niederland / England / Frankreich / Vngern / Osterreich / Schweden 
/ Polen / Schlesien / Item Rom / Venedig / Wien / Antor$ / Ambsterdamm / C!lln / Franckfurt 
/ Praag vnd Lintz / etc. So von N"rnberg / den 1. Januarij / vnnd sonst W!chentlich avisirt vnd 
angelanget.º, a tov†bbiakbanºAvisoº
5. W!chentliche Zeiung aus mehrerley !rther. A. 1620., a tov†bbiakban: ¹W„chentliche 
Zeitungº

16 ¹¼Man hat gewisse nachrichtung / daû die Ungarn den Bethlehem Gabor vor jhren K!nig zu 
Preûburg kr!nen werdeº. (Auû Wien vom 22. Ditto)º

17 Ugyanezt az inform†ci€t k„zli szint•n december 24-i b•csi forr†shivatkoz†ssal a Hildesheimban 
nyomtatott ¹Relation / Kurtzer Bericht / was sich im gantzen R!mischen Reich / vnd in den 
vmbliegendern begeben vnd zugetragen hat. Welche von N"rnberg den 30 Decembris 1610 
angelangt vnd sonst w!chentlich anhero avisirt wird.º, illetve ¹december 25-•n Pr†g†b€lº 
c‚mmel az ¹AVISO Relation oder Zeitung / was sich begeben vnd zugetragen hat in Deuts vnd 
Welschland / Spannien / Niederland / England / Frankreich / Vngern / Osterreich / Schweden 
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mag•ra, egy nappal k€s•bbi keltez€ssel (december 25.) szint€n hozza ugyanezt 
az inform•ci‚t, n€mileg kieg€szƒtve, hisz a Pr•g•b‚l sz•rmaz‚ ¹j‚l€rtes„ltº je-
lent€s azt is tartalmazza, hogy Bethlennek ¹csak 2-vel volt t…bb szavazata, mint 
a mi [€rtsd cseh] kir•lyunknak.º18

Ez a korai hƒr Bethlen •llƒt‚lagos megv•laszt•s•val kapcsolatban j‚l mutatja 
a hetilapok t…bb forr•sb‚l sz•rmaz‚, egym•st kieg€szƒt• €s meger•sƒt• €rtes„-
l€seit. Ezek azonban, b•rmennyire meggy•z•en er•sƒtik is meg egym•st, nem 
minden esetben felelnek meg a val‚s•gnak, ƒgy ez†ttal sem. B•r Bethlent a kassai 
gy‡l€sen …sszegy‡lt t•mogat‚i m•r 1619. szeptember 12-€n Magyarorsz•g gu-
bern•tor•v• nyilv•nƒtj•k, 19 a Porta ± Borsos Tam•s eml€kirata szerint ±20 m•r 
•sszel el•k€szƒti a kir•lyv•laszt•s t…r…k meger•sƒt€s€re az aj•nd€kba k„ldend• 
jelv€nyeket, €s janu•r 8-•n a magyar rendek a pozsonyi orsz•ggy‡l€sen felaj•nl-
j•k neki a magyar kir•lyi m€lt‚s•got, • ezt nem fogadja el €s a fejedelmi cƒmet 
haszn•lja;21 a hivatalos €s elfogadott kir•lyv•laszt•sra pedig csak augusztus 25-
€n ker„lt sor. A hetilapok teh•t ebben az esetben nyilv•nval‚an t€ves inform•-
ci‚kat k…z…lnek €s szinte egym•sra licit•lva terjesztik azokat. Indokolhatja ezt 
a t€ved€st a fesz„lt magyar belpolitikai helyzet, a tr‚n †jb‚li bet…lt€s€nek ig€-
nye, illetve, hogy Bethlen egyre sz€lesebb k…r‡ h‚dƒt•sai miatt sz•mos hƒr van 
forgalomban, a nemzetk…zi nyilv•noss•g pedig kƒv•ncsi €s v•rakoz•sokkal teli. 
Nem kiz•rt az sem, hogy a propagandag€pezet •ltal sz•nd€kosan terjesztett in-
form•ci‚k hatottak vissza mag•ra a rendszerre: Bethlennek a november 4-€n Po-
zsonyb‚l Iszkender pas•nak k„ld…tt levele nyomtatott form•ban22 m•r k…zk€zen 
foroghatott, illetve maga a fejedelem is igyekezett befoly•solni a k…zv€lem€nyt.23 

/ Polen / Schlesien / Item Rom / Venedig / Wien / Antor• / Ambsterdamm / C€lln / Franckfurt 
/ Praag vnd Lintz / etc. So von N•rnberg / den 1. Januarij / vnnd sonst W€chentlich avisirt vnd 
angelangetº cƒm‡ n„rnbergi hetilap is. 

18  ¹¼ habe nur 2. vota mehr als vnser K…nig gehabtº.
19  Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 933.
20  Borsos T.: V•s•rhelyt•l a F€nyes Port•ig i. m. 324.
21  Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 941.
22  HAB T 505 b. 4! Helmst. (13). N!meth S. Katalin: Ungarische Drucke und Hungarica 1480±

1720. Katalog der Herzog August Bibliothek Wolfenb„ttel I±III. M„nchen ± New York 
± London ± Paris, 1993. (a tov•bbiakban N€meth) 917. (H 627). A lev€l elterjeszt€s€ben 
nagy szerepe volt Gaspar Graziani moldvai vajd•nak, aki azzal az ƒg€rettel, hogy eljuttatja 
azt a cƒmzettnek, •tvette a levelet, majd nem eg€szen rendeltet€sszer‡en felbontotta azt €s 
elterjesztette a kereszt€ny orsz•gokban, Bethlent t…r…kb€renck€nt be•llƒtva. 

23 Dun•nt†li protest•ns pr€dik•torokkal p€ld•ul ± a magyar t•rsadalmat saj•t „gy€nek meg-
nyerend• ± m•r ez id• t•jt k…r…ztetett Magyarorsz•gon egy (hamis) iratot, melyben a szult•n 
segƒts€g€r•l biztosƒtja a fejedelmet. Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 934. Ez azonban, m€g ha hƒre, 
vagy tartalma el is jutott n€met nyelvter„letre, nem tartalmazza a kir•lyv•laszt•s t€ny€t, mely 
a fenti hamis hƒr hetilapokban val‚ megjelen€s€t indokoln•.
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Kev•sb• val€sz•n‚ •s •rdekek szempontjƒb€l is nehezen megindokolhat€ lenne 
azonban a felvet•s, ha egyszer‚en Bethlen propagandamunkƒjƒnak eredm•nye-
k•nt tekinten•nk a kirƒlyvƒlasztƒs h•r•nek erre a t„lzottan korai elterjeszt•s•re.

Az mindenesetre bizonyos, hogy m•g v•gbe sem ment a hivatalos kirƒly-
vƒlasztƒs, a N•met-r€mai Birodalom nyilvƒnossƒga mƒr (ha ebben az esetben 
nem is hitelesen, de) •rtes…lt a magyar tr€n •s korona k†r…li bonyodalmakr€l. 
‡s az •rdeklˆd•s ± am•g szemernyi kilƒtƒs is volt a koronƒzƒsra ± nem lankadt: 
a hetilapok 1619 •s 1620 decembere k†z†tt folyamatosan tud€s•tottak az ese-
m•nyekrˆl. Eg•sz januƒrban arr€l •rtak, hogy Bethlen karny„jtƒsnyira van a ko-
ronƒzƒst€l. ¹ Bethlehem Gƒbor m•g nincs megkoronƒzva / de mƒr bizonyosan 
meg van vƒlasztvaº24 ± hozza januƒr 5-•n a h•rt t†bb hetilap is,25 n•hol pedig 
tovƒbbi r•szleteket is tudni v•lnek: 

Erre Ferdinƒndot letett•k, Bethlen Gƒbort megvƒlasztottƒk; aki k•sznek mu-
tatkozott arra, hogy el is fogadja a koronƒt. A koronƒzƒs azonban ± ha m•g 
nem t†rt•nt meg ± a k†zeli napokban eg•sz biztosan v•gbemegy. Emiatt m„lt 
vasƒrnap itt a protestƒns templomokban a Te Deum laudamust •nekelt•k, 
minden harangot megkond•tottak •s hƒromszor l†vettek sok nagy ƒgy„val 
(amelyek k†z…l…k az egyik a mƒsodik l†v•stˆl sz•trobbant, •s hƒrom, t†bb 
mƒzsƒnyi s„ly„ darabja a magasba rep…lt, az emberek f†l•; de Istennek hƒla, 
nem tett kƒrt).26

A jelentˆs politikai esem•ny elˆk•sz…letei, „gy t‚nik, nagy •rdeklˆd•sre tartot-
tak szƒmot: t†bb lap megeml•ti soraiban, hogy ¹minden sz…ks•ges elˆk•sz…let 
megt•tetett Bethlehem koronƒzƒsƒhozº,27 ¹parancsba adatott, hogy vƒsƒroljanak 
drƒgak†veket •s drƒga •kszereket •s szerezzenek szƒmos j€ zen•szt a k†zelgˆ 
kirƒlyi udvartartƒshozº.28 Az ¹AVISO Relation oder Zeitungº az elˆk•sz…leteken 

24 ¹Bethlehem Gabor ist noch nicht gekr†net / dich gewiû erwehlet worden ¼º
25 !gy a ¹Zeitung Auû Deutschlandtº, a frankfurti ¹Titellose Zeitungº (Frankfurter Postzeitung) •s 

a ¹W!chentliche Zeitungº is.
26 ¹Hierau" man Ferdinandum rejicirt, Bethlehem Gabor elegirt: welcher auch die Krohn zu 

acceptiren sich bereit erbotten hat. Die Kr†hnung aber / wofern sie noch nicht beschehen 
/ wird doch ehistes Tages gar gewiû volnzogen werden. Deûwegen am vergangenen Sontag 
/ allhie / in allen Evangelischen Kirchen / das Te Deum laudamus gesungen / alle Glocken 
geleutet / vnd zu 3. mahln viel grosse St…ck (darunter eins / vom andern Schoû zersprungen 
/ vnd 3. St…ck davon / etliche viel Centner schwer / in die h†he / vber die Leute oben hin 
ge¯ogen: aber Gott lob / keinen schaden gethan) loû gebrennet worden.º, ¹Zeitung Auû 
Deutschlandt¼º 1620. jan.14.

27 ¹¼ alle nothwendige Praeparatoria zur Cr†nung / deû Bethlehems gemacht seinº, W!chentliche 
Zeitung 1620. januƒr 12.

28 ¹¼ hat zu befelch Edelgestein vnd Cleynodien einzukau"en / vnd das etliche gute Musicos 
au"zubringen zu k…n"tiger K†niglichen Ho"statº, Titellose Zeitung, 1620. januƒr 1. 
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t•l m€s bizony•t‚kokat is szolg€ltat a v€laszt€s t‚nye ‚s megl‚te felƒl: ¹Beth-
len m‚g mindig meg van v€lasztva magyar kir€lynak, minthogy „fels‚ge [‚rtsd 
Frigyes] ezekben a napokban •rt neki innen [‚rtsd Pr€ga] ‚s magyar kir€lynak 
titul€ltaº.29 A tud…s•t€s a pozsonyi orsz€ggy†l‚s k‡zhangulat€ba is bepillant€st 
enged, amikor arr…l sz€mol be, hogy ¹az itt l‚vƒ magyar k!ld‡ttek sokat ittak 
a fejedelem ƒnagys€ga eg‚szs‚g‚re ‚s azt ki€ltott€k: 'Vivat Bethlehem G€bor 
Ungariae'º30

Folyamatosan visszat‚rƒ h•r az is, hogy kiket (Herr von Breuner, Graf von 
Hollach stb.) k!ld‡tt a cs€sz€r a koron€z€s megakad€lyoz€s€ra ‚s milyen siker-
rel j€rtak. A ¹Titellose Zeitungº janu€r 15-‚n b‚csi hivatkoz€ssal m€r azt a b‚ke-
v€gyt…l f†t‡tt inform€ci…t adja k‡zre, miszerint j… es‚ly van arra, hogy a cs€sz€r 
k!ld‡ttei megegyeznek Bethlennel ‚s a magyar rendekkel,

mivel ƒ, Bethlen a magyar koron€t nem akarja elfogadni, hanem csak Pala-
tinus k•v€n lenni. Azt is rem‚lik, hogy Bethlen a magyar rendekkel egy!tt 
a szomsz‚dos orsz€gokkal val… konf‡der€ci…b…l kisz€ll ‚s ink€bb kir€ly€t ‚s 
ur€t k•v€nja t€mogatni ezekkel szemben; amit pedig eddig tettek, szinte b€n-
j€k ‚s az osztr€k tartom€nyokkal ± mivel egyik a m€sik n‚lk!l lenni nem tud 
± ink€bb a b‚k‚t k•v€nj€k fenntartani.31

Ugyanezen a h•ren bel!l pedig, n‚h€ny sorral lejjebb m€r arr…l sz€molnak be, 
hogy a legfrissebb ‚rtes!l‚sek szerint Pozsonyban megsz!letett a b‚ke ‚s Beth-
len elvonul Erd‚lybe. 

Hogy mennyire ellentmond€sos h•rek voltak forgalomban ‚s ez€ltal men-
nyire nem volt egyszer† dolga a h•rszerkesztƒknek, azt a ¹Zeitung aus Deutsch-
land¼º janu€r 18-i d€tum alatt ny•ltan meg is fogalmazza:

Innen jelenleg semmi •r€sra ‚rdemes h•r nincs, mivel m‚g nincs bizonyoss€g, 
hogyan alakul az egyezked‚s a cs€sz€ri k!ld‡ttek ‚s a magyar rendek k‡z‡tt. 
Egyszer azt mondj€k, rem‚nykeltƒn, m€skor azt mondj€k, rosszul. Csak ezen 
a h‚ten bel!l h€romszor v€ltoztak a h•rek. Ma megint azt €ll•tj€k, hogy b‚ke 

29 ¹Der Bethlehem ist noch zum Unger: K‡nig erwehlt / wie dann ihre May. dieser Tagen von 
hier ihme zugeschireben / vnd als einen Unger. K‡nig Tituliert.º 

30 ¹¼ die hiesige Vnger: Gesandten diese Tag starck au" Ihr F!rstl: Gn: Gesundheit getruncken 
/ vnd geschrien / Vivat Bethlehem Gabor Ungarie¼º

31 ¹¼ weil Er Bethlehem die Hungarische Cron nicht annemmen / sondern allen Palatinus sein 
will) noch eingestelt / man verho"t auch der Bethlehem sampt den Vngerischen Stenden 
sollen sich der confoederation mit den benachbarten L#ndern gar entschlagen vnd vilmehr 
jren K‡nig vnd herrn wider dieselben beystand leisten / wie sie dann das jenig was sie biûher 
gethan / fast reuwet / vnd mit den Oesterreichischen landen / weil eins ohne das ander nit wol 
sein kan / lieber den friden halten wollen¼º
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sz•letett a magyar rendek, Bethlen €s Ausztria k•z•tt ¼ Ezzel szemben m‚-
sok m‚s kir‚lyt akarnak; idƒvel kider•l, mi okb„l. Adja Isten, hogy a k…v‚nt 
tart„s v€gleges b€ke sz•lessen meg €s ne vesz€lyes visz‚ly.32

Ebbƒl a h…rbƒl is ± a m‚r m‚s m†fajokban is tetten €rt ± b€ke ut‚ni ‚h…toz‚s 
sejlik ki, illetve az, hogy a diplom‚ciai egyezked€s, a megegyez€s €rdek€ben be-
terjesztett javaslatok €s ezek alakul‚sa folyamatosan k•zponti t€ma. T•bben is 
k•zreadt‚k p€ld‚ul janu‚r v€g€n azt a hat pontb„l ‚ll„ javaslatot, melyet Beth-
len a magyar rendek nev€ben a cs‚sz‚ri k•ld•ttekhez int€zett, s mely szerint 
¹‡fels€ge tartsa meg a magyar kir‚lyi nevet €s c…met, €s azt hal‚l‚ig haszn‚lja; 
az ezzel j‚r„ teljes ir‚ny…t‚sr„l azonban mondjon le €s ehelyett kinevezett pala-
tinusk€nt Bethlen b…rja a korm‚nyz‚st.º33

Szint€n az ellentmond‚sos €rtes•l€sek felƒl panaszkodik a ¹Zeitung Aus De-
utschlandtº febru‚r 11-i (a tanulm‚ny elej€n m‚r id€zett) tud„s…t‚s‚ban, ahol 
az ellentmond‚sokat a p‚rtok elfogults‚g‚val hozza •sszef•gg€sbe. Ez a vala-
melyest tehetetlen helyzetet t•kr•zƒ !js‚g…r„i vallom‚s j„l bizony…tja, hogy a 
k•zk€zen forg„ h…rek cseppet sem voltak elfogulatlanok, de azt is t•kr•zi, hogy a 
gyakorlottabb h…rforgat„k mennyire tudat‚ban voltak ennek. Mindaddig, am…g 
egy •gy nem ker•lt v€glegesen €s hivatalosan is lez‚r‚sra (ebben az esetben a 
korona Bethlen fej€re), a h…rek (€s vel•k egy•tt a hetilapok is) sokszor csak ter-
veket, elfogult v‚gyakat, val„sz…n†s…thetƒ j•vƒbeni t•rt€n€seket fogalmaztak 
meg. A bizonytalan inform‚ci„k tengere ellen€re azonban mindenkiben erƒsen 
€lt a biztos €rtes•l€sek ir‚nti v‚gy. Az ebbƒl fakad„ fesz•lts€g pedig €bers€gre, 
kreativit‚sra serkentette az !js‚gszerkesztƒket: amikor nem volt konkr€t infor-
m‚ci„, egy€rtelm†, hihetƒ bizony…t€k a magyarorsz‚gi kir‚lyv‚laszt‚s, koron‚-
z‚s €s megegyez€s k•r•li huzavon‚ban, akkor a kimondatlan jelekbƒl pr„b‚ltak 
k•vetkeztet€seket levonni: ¹Annyi azonban bizonyos, hogy Bethlen neki [€rtsd: 
a cs‚sz‚rnak] nem kir‚lyk€nt, hanem fejedelemk€nt €s az orsz‚g palatinusak€nt 

32 ¹Von hier ist der zeit gar nichts sonders schri"tw•rdiges zu avisiren, weil man noch kein 
gewissen grund hat / wie sich die tractation zwischen den Keys. Herrn Abgesandten vnd 
Hungarischen St#nden anlest / bald sagt man zu Ho" gut / bald wieder b•û / Inmassen diese 
Woche die Zeitungen sich dreymal verendert / heut gibt man wieder auû / es sey mit den 
Hungarischen St#nden / vnd Bethlehem / vnd $sterreich ein Fried (¼). Hierentgegen wollen 
andere ein andres besorgen / die zeit wird den grundt er•"nen / wolte Gott / es were ein 
gew•nschter bestendiger gantzer Frieden / vnnd nicht gefehrlicher anstandt.º

33 ¹1. Ihr May. sollen den Titul vnd Nahmen deû Hungarischen K•nigs behalten / vnnd solchen 
ihr lebzeiten gebrauchen / daû v•llige Commando aber mit ihm sich gantz zuenteussern / 
hergegen Bethlehem alû angesetzter Palatinus das Gubernament haben sol.º
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h•dolt; ezt k€vet•en pedig elindult ‚s hada nagy r‚sz‚vel Fels•-Magyarorszƒg 
fel‚ vonult. Tovƒbbiakat err•l az id• fog hozni.º34

Konkr‚tum h„jƒn levelekben hasznƒlt megsz•l„tƒsok, rangok, vagy a k…ld€tt-
s‚gek reprezentat„v fell‚p‚se ƒrulkodott tehƒt a h„rterjeszt•knek arr•l, hogy mi 
is a helyzet a magyar kirƒlyi tr•n ‚s c„m …gy‚ben.

Februƒrban ‚s mƒrciusban a hetilapok f• t‚mƒja Bethlen seregtoborzƒsa ‚s 
el•renyomulƒsa az osztrƒk ter…letekre. Az a k‚rd‚s pedig, hogy a protestƒns 
Bethlen t€r€k-tatƒr seg„ts‚get is hoz magƒval kereszt‚ny ¹tƒrsaiº ellen, ebben 
az id•szakban is nagy ‚rdekl•d‚sre tartott szƒmot. A vel…k folytatott tƒrgyalƒ-
sok, k€vetk…ld‚sek, „g‚rt tƒmogatƒsok az †jsƒgok hasƒbjainak visszat‚r• t‚mƒit 
jelentik a tavaszi h•napokban. ‡prilisban aztƒn †jra‚led a Bethlen k€r…li ¹ko-
ronalƒzº, nagy vƒrakozƒssal tekintenek a besztercebƒnyai orszƒggyˆl‚sre. ¹Hogy 
mik‚nt alakul a magyar koronƒval, a mƒjus 1-re hirdetett orszƒggyˆl‚sen fogjƒk 
deliberƒlni.º35 ± „rja az ¹Avisoº mƒr ƒprilis 1-‚n. A h•nap v‚g‚n pedig mƒr arr•l 
‚rtes…lhettek az †jsƒglapokat forgat•k, hogy ¹Ugyanazon h• 25-‚n !urz• Sza-
niszl• †r ± Bethlen Gƒbor parancsƒra ± a n‚met katonƒkat mind kiˆzte Pozsony 
vƒrƒb•l. A korona tehƒt mƒr magyar k‚zben vanº.36

Innent•l kezdve egy pillanatra sem t‚vesztik szem el•l sem a korona †tjƒt, 
sem Bethlent ‚s a k€r…l€tte alakul• er•viszonyokat: ¹Pozsonyb•l „rjƒk, hogy 
az erd‚lyi fejedelem a magyar koronƒt a t€bbi hozzƒ tartoz• drƒga ‚kszerekkel 
Kassƒra szƒnd‚kozik vitetni. Tovƒbbƒ, hogy Komƒromban a magyarok ‚s a t€-
r€k€k az el•vƒrosban vannak, ‚s hogy ez az er•d rendk„v…li vesz‚lyben van.º37 
Mƒjus 21-i dƒtummal a k€vetkez• er•viszony-latolgatƒs olvashat• a ¹Zeitung 
Auû Deutschlandtº oldalain:

34 ¹So viel hat man aber gewiû / das er Bethlehem / ihme nicht alû ein K€nig / sondern als einem 
F…rsten vnd Palatino deû Landes / huldigen lassen / vnd darau" von Preûburg sich erhoben 
/ vnd mit meistentheils seines Kriegsvolcks in OberHungarn begeben / weiters hiervon / 
er€"net die zeit.º ¹Zeitung aus Deutschlandº 1620. febr. 4. Prƒga.

35 ¹Wie es mit der Kron Vngarn verbleiben sol / au" dem am 1. Maji zu Newensaal angestelten 
General Landtag Deliberirt werden.º

36 ¹Denselben 25.Tag / hat Herr Stenzel Turzo / au" befehl deû Bethlehem Gabors / die 
Deutschen Soldaten alle auû dem Schloû zu Preûburg gescha"t / Also die Cron nunmehr gar 
in der Ungarn Handº ¹Zeitung Auû Deutschlandtº 1620. ƒprilis 24.

37 ¹Auû Preûburg wird geschrieben / das der Siebenb…rgische F…rst / die Ungarische Krohn / 
neben den andern darzu geh€rigen Kleinodien / nach Caschaw zuf…hren willens. Auch das 
zu Comorra die Ungarn vnd T…rcken sich in der Vorstadt be®nden / vnnd also dise Vestung 
in eusserster gefahr sein.º ¹Zeitung Auû Deutschlandtº 1620. mƒjus 17. #rdekes t‚ny, hogy 
Komƒrom bev‚tele kapcsƒn nem minden beszƒmol• ‚s nem minden hetilap eml„ti a t€r€k 
tƒmogatƒst. (ld. pl. Zeitung Auû Deutschlandt, 1620. mƒjus 21.)
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A magyar orsz•ggy€l•st, ahogy ‚jabban jelentik, a Kass•hoz kƒzeli L„cs•re 
helyezt•k, folytat…dni fog; •s el„kel„ bizalmas helyekr„l †rj•k, hogy a magya-
rok teljesen eltƒk•lt•k magukat arra, hogy ezen az orsz•ggy€l•sen m•sik or-
sz•gf„t fognak megkoron•zni; de m•g k•telyek kƒzt „rl„dnek, hogy a mostani 
erd•lyi fejedelem, vagy Frigyes, a mostani cseh kir•ly legyen-e ezen a gy€l•-
sen megv•lasztva ¼ Ez pedig azon okb…l tƒrt•nne, mivel az eml†tettnek er„s 
a t•mogatotts•ga •s sokkal tƒbbet tudna seg†teni, mint Bethlen.38 

A val…s vagy csak ¹az el„kel„ bizalmas helyekº •s kƒrƒk •ltal gerjesztett es•lyla-
tolgat•st hamar elsƒpri az esem•nyek •s a h†rek tov•bbi menete, melyek f…ku-
sz•ba k•ts•g k†v‡l nem Frigyes ker‡l, hanem Bethlen marad ott.

A reprezentat†v esem•nyek jelent„s•g•b„l •s az ezek ir•nti nagy •rdekl„-
d•sb„l fakad…an sz‡ks•gszer€en kƒvetkezett, hogy a hetilapok ± terjedelmi 
korl•taik ellen•re is ± besz•moltak a Beszterceb•ny•ra tƒrt•n„ ¹tekint•lyesº 
bevonul•sr…l: ¹A magyar orsz•ggy€l•s Beszterceb•ny•n j‚nius 26-•n folytat…-
dik. Bethlennek egy sz•p vƒrƒs b•rsonnyal b•lelt, arannyal d†sz†tett hint…t k•-
sz†tettek bevonul•s•hoz; h•rom nappal ezel„tt idehozt•k.º39 A bevonul•s •s az 
el„k•sz‡letek ± valamelyest szokatlan m…don ± r•szletesebben is megƒrƒk†t•st 
nyertek a hetilapok has•bjain: kƒzƒltek ugyanis j‚nius 18-i d•tummal egy Besz-
terceb•ny•r…l sz•rmaz… †r•st is, melynek kƒszƒnhet„en az olvas…k kƒzelebbi 
k•pet is kaphattak a nagyszab•s‚ el„k•sz‡letekr„l. 

N•h•ny nappal ezel„tt a fejedelem „nagys•ga, Bethlen G•bor, feles•g•vel 
•s hƒlgyk†s•r„ivel, tekint•lyes, 12.000 f„s lovas •s gyalogos k†s•ret•vel, sok 
trombit•ssal •s dobossal, •s sok nemessel ide •rkezett. Mely udvartart•s •rke-
z•se el„tt egy nagyra becs‡lt tan•csos nyolc h•z fal•t ƒsszebontatta, ugyanezt 
•kesen arany tap•t•kkal •s ragyog… dolgokkal d†sz†ttette, hogy felette csak 
csod•lkozni lehet, s milyet m•g sok magas rang‚ r•sztvev„ sem l•tott soha. 
Mely el„tt 1200-an egyenruh•ban •jjel-nappal er„s „rt •llnak. ˆurz… Imre 
gr…f, Ill•sh•zy [?] •s n•h•ny el„kel„ magyar ‚r, akik kƒz‡l mind k•t-, h•-
rom- vagy n•gysz•zadmag•val •rkezett, a v•rosban kapott sz•ll•st; a tƒbbiek 

38 ¹Der Vngerische Landtag / so wie j‡ngst gemeldet / au‰ Leutsch nahe bey Caschaw geleget 
worden / wird seinen forthgang erreichen / vnd wird von vornehmen vertrawten orten anhero 
geschrieben / das die Vngern gŠntzlich resolvirt, au‰ solchem Landtag auch ein ander HŠupt 
zu Krƒhnen / vnd st‡nde man noch im zwei‰el / ob der jetzige Siebenb‡rgische F‡rst / oder 
der jetzige Kƒnig Fridericus in Bƒhmen / bey solcher General zusammenkun‰t / erwehlet 
/(¼) vnd das geschehe aus der vrsach / weil der selbe einen starcken anhang / vnnd ihr viel 
mehr / alû der Bethlehem assistiren kƒnte.º

39 ¹Der Hungarische Landtag gehet zu Newsaal au‰n 26. Junij fort / dem Bethlehem ist allhier 
ein schƒner Wagen mit rothem Sammet durchfuttert / vnd mit Gold gestickt / gemacht / vnd 
zu seinem einzug vor 3. tagen hinab gef‡hret werden.º; ¹Zeitung Auû Deutschlandº, 1620. 
m•jus 27., B•cs.

 B!"#$!% G&'*+ 45+&$$<& =&$>@O"&@> 28P



egy r•sze viszont a v€roson k•v‚l, m€sok egy-k•t m•rfƒldnyire. A fejedelem 
„nagys€ga kƒrben a v€ros kƒr‚l minden oldalon, •jjel-nappal j… •s …vatos in-
t•zked•s €ltal rendet tarttat •s er„s „rs•get €ll•ttat, hogy senkinek az ide- •s 
visszautaz€sban a husz€rok •s a hajd†k miatt panasza ne lehessen. Minden 
v€rosb…l, majors€gb…l, kast•lyb…l •s falub…l mindenf•le vadat •s sz€rnyast 
behozattatnak, •gy azt€n mindenf•le •telb„l •s ®nom italb…l nemhogy hi€ny 
nincsen, de ink€bb felesleg •rz„dik, gazdag •s szenved•lyes v€s€rforgatagban. 
Mihelyst a fejedelem „nagys€ga megtartotta bevonul€s€t, elrendelt•k, hogy a 
h€zban, ahol a propositi…t felolvass€k, tƒrj•k €t a falakat •s hossz† ablakokat 
csin€ljanak, mindenkinek jelz•s‚l •s el„zetes •rtes•t•s‚l, kik nem a konfƒde-
r€ci…hoz p€rtolnak, hanem vakmer„ m…don a jƒv„ben a haz€val szemben 
€rul… m…don viseltetnek, hogy az ilyen cselszƒv„ket, •s €rul…kat ± mihelyst a 
k•rd•st megtan€cskozt€k ± a nevezett ablakon €ltalvess•k, mely alatt sz€mos 
hajd† puszta vell€val v€rakozik •s mindegyik egy taszajt€st ad a Salvator fe-
nestralisnak. A nevezett ablak alatt b•r…s€g is fel€ll•ttatik, mely a tan€cskoz€s 
ut€n a b‚ntet•st is kiszabja.40

Nem t†l gyakori a hetilapok has€bjain, hogy ilyen terjedelm‡ kivonatokat kƒ-
zƒljenek, ha teszik is, az €ltal€ban valamilyen meg€llapod€s, szerz„d•s, vagy b•-
kekƒt•s r•szleteit tartalmazza. A t•nyek viszont azt mutatj€k, hogy volt akkora 

40 ¹Vor etlichen tagen seind Ihre F. Durchl. Herr Bethlehem Gabor mit dero Gemahlin / vnd 
Frawenzimmer / mit einem starcken Comitat von 12000. Mann zu Roû vnd Fuû/ aber auch 
statlich / mit vielen Trommetern / Heerpaucken / vnd einem starcken Adel hieher kommen 
/ vor welcher Hoˆhaltung ein ErbarRhat allhier in 8. H‰user aneinander durchbrochen / 
dieselben kƒstlich mit g‚lden Tapezereyen / vnd splendore, das sich dar‚ber zuwundern / vnd 
bey vielen hohen Potentaten nie gesehen worden / zieren lassen / vor dero Losament thun in 
1200. in einer Liberey / gewechselt / Tag vnd Nacht / starcke wacht halten. HerrGraf Emerich 
Turzo / Herr Elias Asick / Vnd etliche vornehme Vngarische Herrn / deren jeder zu 2.3. biû 
in 400. starck ankommen sein / in der Stadt einlosiert / die anderen aber theils ausserhalben 
/ theils 1. vnd 2. meilwegs. Ihre F. Durchl. lassen vmb vnd vmb der Stadt an allen Seiten / 
tag / vnd nacht / durch gute vorsichtige anordnung / justitiam administriren, vnd starcke 
wache halten / damit niemand im hin vnd wieder reisen / von den Hussarn / vnd Heyducken 
beschwert werden mƒge. Es wird auch von allen St‰dten / M‰rckten/ Schlƒssern vnd Dƒrˆern 
von allerley Feder Wildr‰t / vnd ge¯‚gel sehr viel herein gef‚hrt / das also von allerhandt 
Speiû vnd kƒstlichen getr‰nck einiger mangel nicht / sondern ein vber¯uû gesp‚ret wird / 
vnd alles in wolfell vnd leidlichen kauˆ. Sobald Ihre F. Durchl. Ihren einzug gehalten / haben 
sie alû bald anbefohlen / das man in dem Hause / da die Proposition verlesen wird / durch die 
Mawr brechen /vnd langes Fenster machen / allen den jenigen zur warnung vnd nachrichtung 
vorhero / welche nicht zur Confoederation schweren / sondern sich muthwilliger weise in 
k‚nˆtig wieder das Vaterlandt Verr‰therisch erzeigen werden / das man solche Practicanten, 
vnd Verr‰ther / so bald die quaestio im Consilio vmbgangen / zum gemelten Fenster dejiciren, 
vnter welchem etliche Heyducken mit blossen G‰beln auˆwarten/ vnd jeder dem Salvatori 
fenestrali einen hieb geben sol. Vnter obgedachtem Fenster / ist auch eine Justitia auˆgericht 
/ darnach das Commissum sein wird / sol auch die Poena gehalten werden.º
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az •rdekl€d•s a magyarorsz•gi ‚gyek •s reprezentatƒv esem•nyek ir•nt, hogy 
a hƒrszerkeszt€k nyomtat•sban k„z„lj•k ezt a hosszabb iratot. Egyes hƒrszer-
keszt€k m•r puszt•n a nagyszab•s… el€k•sz‚letek alapj•n is felt•telezt•k, hogy a 
fejedelem koron•z•sa itt fog v•gbemenni. 

Bethlennel kapcsolatosan m•r szinte elmaradhatatlan inform•ci†k•nt a t„r„k 
t•mogat•s k•rd•se is ism•t felvet€dik, m•r j…nius 20-i d•tummal az olvashat† az 
Avis•ban, hogy: ¹a t„r„k k„vet cs•sz•ra nev•ben propon•lta, hogy senki m•st, 
mint Bethlent koron•zz•k magyar kir•lly•.º41 J…liusban pedig a Zeitung Auû De-
utschlandt has•bjain tov•bbi r•szletek is megjelennek ebben a t•m•ban: 

Szint•n nagyon hangoztatj•k, hogy az erd•lyi fejedelem a t„r„k cs•sz•rn•l 
felett•bb nagy tiszteletben van, •s hogy az Oszm•n H•z sosem viseltetett 
egyetlen nagy…rral szemben sem ilyen elk„telezetts•ggel, mint vele. Ez•rt a 
t„r„k kellemetlenked•seit€l nem kell tartani, ƒgy az erd•lyi fejedelem ann•l 
nagyobb hatalommal t•mogathatja az orsz•got.42

!s az esem•nyek fesz‚lt hev•ben •s a hƒrek forgatag•ban az Aviso (ism•t t…ls•-
gosan kor•n) m•r j…lius 14-•n felr„ppenti a hƒrt, miszerint ¹a ma be•rkez€ tu-
d†sƒt•s szerint Bethlen m•r magyar kir•lyº,43 majd augusztus 6-•n ism•t: ¹Beth-
lent m•r magyar kir•lly• ki•ltott•k kiº. 44 Ez…ttal tud†sƒt•s•t ism•t kieg•szƒti a 
t„r„k t•mogat•s k•rd•s•vel is:

minthogy Beszterceb•ny•ra h…sz t„r„k lovas •rkezett egy aj•nd•kokkal meg-
rakott kocsival, kik audienci•n is voltak a fejedelemn•l •s a rendekn•l, •s el€-
adt•k, hogy a t„r„k cs•sz•r a fejedelem magyar kir•lly• koron•z•s•t kƒv•nja; 
ami ut•n bizonyosan „r„k b•k•t kƒv•n k„tni Magyarorsz•ggal •s a konf„de-
r•lt orsz•gokkal.45

41 ¹¼der T‚rck. Gesandt hat im nahmen seines K"ysers Proponirt/ daû man keinen andern als 
den Bethlehem zum Vnger: K„nig kr„nen sol¼º

42 ¹Es wird auch sehr ger‚hmet / wie der Siebenb‚rgische F‚rst beym T‚rckischen Kayser in 
so vberauû grossem respect, nvvd daû das Ottomanische Hauû sich niemahls gegen einen 
Potentaten mit solchen Eydsp¯ichten verbunden / als gegen ihme geschehen / Daher man sich 
von dem T‚rcken einiger widerwertigkeit nicht zu besorgen / vnd also er der Siebenb‚rgische 
F‚rst / mit dsto gr„ssreren macht / den Landen assistiren k„nne.º ºZeitung Auû Deutschlandtº, 
1620. j…lius 10. 

43 ¹¼ vnd wie heut bericht einkombt / solle bereit der Bethlehm Vngr: K„nig worden sein¼º
44 ¹Bethlehem aber ist zum Unger: K„nig erkleret worden¼º
45 ¹¼ wie dann zu Newensol 20. T‚rcken zu Roû / sampt einen Wagen mit Praesenten ankommen 

/ welche bey den F‚rsten vnd St"nden alûbald Audientz gehabt / vnd vor gebracht / der T‚rck: 
Kayser wolle / daû man den F‚rsten zum Vnger: K„nig kr„nen soll / hernach wolle er mit dem 
Land Vngern vnd allen Confoederirten L"ndern gewiû einen ewigen Frieden machen¼º
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•gy t€nik teh•t, hogy a Porta t•mogat•sa ± ak•r Bethlen propagandamunk•j•-
nak, vagy ak•r az orsz•ggy€l‚sen hallott ‚s a hƒrszolg•ltat„ rendszer kez‚re jut-
tatott inform•ci„knak k…sz…nhet†en ± ismert volt a n‚met nyelv€ nyilv•noss•g 
el†tt. Mint ahogy ± m•r a hivatalos v•laszt•s ‚s ¹megnemkoron•z•sº el†tt ± ar-
r„l is tudni v‚lnek ‚s ƒrnak a lapok, hogy ¹Bethlehem ¼ a koron•t igen j„raval„ 
okb„l ± ƒgy az eg‚sz kereszt‚nys‚gnek a legjobbat t‚ve ± nem fogadja el, hanem 
marad fejedelem ‚s ‡r Magyarorsz•gon ‚s Erd‚lyben.º46 S†t, olyan ‚rtesˆl‚seik 
is nyomtat•sba kerˆltek, miszerint ¹J„ rem‚ny van azonban arra, hogy a cseh 
kir•ly magyar kir•ly lesz ‚s Bethlen palatinus maradº.47

A r…vid ‚s l‚nyegre t…r† inform•ci„ ellen‚re mindk‚t hƒrn‚l ism‚t egy‚rtel-
m€en tetten ‚rhet† bizonyos elfogult ‚rzelmi t…ltet. Mƒg az els† nyilv•nval„an 
valamilyen cs•sz•rp•rti tud„sƒt„ toll•b„l sz•rmazik, addig ut„bbi is ink•bb csak 
(cseh) rem‚nyeket fejez ki, mintsem konkr‚tumokat k…z…l.

J‡lius k…zep‚n m‚g t…bb helyen felr…ppen a hƒr, miszerint Bethlent m‚g meg 
fogj•k koron•zni, mƒg v‚gˆl augusztus 25-i d•tummal a hivatalosnak tekintett 
d…nt‚sr†l is hƒrt adnak:

Ugyanezek a rendek ‰ Cs•sz•ri Fens‚g‚t is letett‚k, ‚s Bethlen G•bort v•-
lasztott•k meg, aki ezt a v•laszt•st el is fogadta, ‚s Pozsonyba indult, ahol 
•llƒt„lag megtartj•k a koron•z•st. Mindek…zben hadi n‚pe is ugyanott gyˆ-
lekezik, nagyj•b„l 50.000 f†vel ‚s k…zben Pozsonyn•l m•r ‡jra hidat vertek a 
Duna felett.48

46 ¹Bethlehem ¼ nimbt die Cr…hnung auû wichtigen redlichen vrsachen / so der gantzen 
Christenheit zum besten gereicht / nicht an / sondern bleibt Fˆrst vnd Herr in Vngarn vnd 
Siebenbˆrgen.º ¹Zeitung Auû Deutschlandtº, 1620. j‡lius 14. Pr•ga.

47 ¹¼ die Ho!nung aber ist gut das der K…nig in B…heim Vnger: K…nig werden vn der Bethlehem 
Palatinus verbleiben solle¼º

48 ¹¼ sollen nunmehr dieselben St"nde / Ihr K"ys. Mayst. auch rejicirt, vnnd dem Bethlehem 
Gabor erwehlet haben / welcher auch solche Wahl acceptirt, vnnd sich nach Preûburg 
begeben sol haben / allda die Kr…hnung geschehen sol / In dessen wird auch sein Kriegesvolck 
sich daselbst versamblen / so bey 50000. starck sein sol /Vnd ist allbereit bey Preûburg die 
Brˆcke wieder vber die Donaw geschlagen¼º Magyar fordƒt•sban kev‚s‚ j„l visszadhat„ az a 
nyelvi szerkezet, amit a hetilapok has•bjain oly gyakran alkalmaznak a hƒrfogalmaz„k: ¹sich 
nach Preûburg begeben sol habenº, ¹die Kr…hnung geschehen solº, ¹so bey 50000. starck sein 
solº. Nevezetesen, hogy a m„dbeli seg‚dig‚k m•sodlagos jelent‚se r‚v‚n az ¹•llƒt„lagoss•gº 
t•vlat•ba h‡z„dva jelentik ki a t…rt‚n‚seket. A ¹sollenº seg‚dig‚vel alkalmazott szerkezeteket 
magyarban legink•bb az ¹•llƒt„lagº + •llƒtm•ny strukt‡r•val szokt•k visszaadni, ennek 
alkalmaz•sa azonban ± ‚ppen a forr•sokban l‚v† gyakoris•ga miatt ± igen neh‚zkess‚ tenn‚ 
a mondatszerkeszt‚st. E nyelvi konstrukci„ r‚v‚n k…zlik ugyan a hƒrt, de eltolj•k magukt„l 
annak biztos volta feletti garanci•t ‚s felel†ss‚get. #rulkodik is a szerkeszt†knek a k…z…lt 
hƒreikhez val„ viszony•r„l, hogy csak ebben a n‚h•ny sorban n‚gyszer alkalmazz•k.
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M•snapi keltez€ssel, B€csb•l €rkez• h‚rk€nt m•r azt is kƒzlik, hogy ¹A magyarok 
„fens€g€t magyar kir•lly• akarj•k elismerni, Bethlen viszont, …gy t†nik, teljha-
talm… gubern•toruk lesz, €s a rendeknek szabads•ga lesz a cs•sz•r hal•la ut•n 
az Osztr•k H•zon k‚v‡lr•l v•lasztani kir•lyt tetsz€s‡k szerintº.49 Az augusztus 
27-i pr•gai besz•molˆnak pedig m•r felt€telezett magyar•zatai is vannak a (m•r 
annyiszor beharangozott, s•t olykor megtƒrt€ntnek is nyilv•n‚tott) koron•z•s 
k€sleked€s€re €s halogat•s•ra:

az erd€lyi fejedelmet, Bethlen G•bort, magyar kir•lly• v•lasztott•k €s ki•l-
tott•k ki ¼ a tƒrt€nt rendelkez€s szerint a koron•z•s mihamarabb v€ge fog 
menni; b•r k‡lƒnƒsen fontos okokbˆl egy ideig fel lesz f‡ggesztve, m€gpedig 
az€rt, hogy ugyan• a szorult helyzetben l€v• orsz•goknak m€g t•mogatˆbb 
mˆdon tudjon seg‚ts€g‡kre sietni €s •ket az el•tt‡k •llˆ vesz€lyb•l megmen-
teni¼50

  
A koron•z•s elmarad•s•nak oka term€szetesen a korabeli nyilv•noss•-
got is foglalkoztatta, nem v€letlen, hogy a h‚rszerkeszt•k igyekeztek tov•bbi 
magyar•zato(ka)t begy†jteni €s kƒzreadni. ¹Pozsonybˆl €rkezett egy megb‚z-
hatˆ szem€ly. Bizonyoss•ggal •ll‚tja, hogy Bethlen nem hagyja mag•t megkoro-
n•zni, hanem el•tte karddal akar az orsz•gban tekint€lyt szerezni €s csak ut•na 
hagyja mag•t megkoron•zni, hogy ne legyen k€t magyar kir•ly.º51 ± ‚rj•k egy 
h€ttel a v•laszt•s ut•n (szept. 4.); majd n€gy nappal k€s•bb pr•gai forr•sokra 
hivatkozva hasonlˆ tartalmat kƒzvet‚tenek: ¹h‚rlik, hogy Bethlen a koron•t viszi 
mag•val €s nem akarja addig megkoron•ztatni mag•t, m‚g az ellens€ggel nem 
tal•lkozott €s a gy•zelmet meg nem szerezte.º52

Mindk€t forr•s arra vezeti teh•t vissza a koron•z•s elmarad•s•t, hogy Beth-
len el•tte le akarja gy•zni ellenfeleit, meg akarja szil•rd‚tani hatalm•t. A Porta 
fel€ valˆ viszony alakul•s•rˆl, neves‚tett ellenl•basokrˆl a fent eml‚tetteken t…l 

49 ¹Die Vngarn wollen Ihre Mayst. f‡r ihren Kƒnig erkennen / der Bethlehem aber / sol ihr 
gevollmechtiger Gubernator sein / Vnnd sol ihnen den St!nden frey stehen / nach des K!ysers 
ableiben / einen Kƒnig ausser des Hauses Oesterreich / ihres gefallens / zuerwehlen¼º

50  ¹¼ der Siebenb. F‡rst Bethlehem Gabor / zum Vngarischen Kƒnig erwehlet vnd proclamirt, 
¼ es werde beschehener anordnung nach / die Krƒhnung des Bethlehems ehist vorgehen / so 
sol es doch auû sonderbaren wichtigen vrsachen / vnnd vornemblich darumb / noch vor eine 
zeitlang eingestellet werden / damit derselbe den bedrengten L!ndern / so viel f‡rderlicher zu 
h‡l"e komme / vnd sie auû der vor Augen stehenden gefahr erretten kƒnne¼º

51 ¹Von Preûburg kƒmpt eine vertrawte Person / meldet vor gewiû / das der Bethlehem sich nicht 
krƒnen lasse / sondern wil zuvor mit dem Schwerdt im Lande Ehre erjagen / vnd hernach sich 
Crƒnen lassen / das nicht 2. Hungarische Kƒnige werden.º

52 ¹¼ verlautet / das der Bethlehem die Krone mit sich f‡hre / vnd sich nicht ehe wolle krƒnen 
lassen / biû er zuvor mit dem Feinde getro"en / vnd die Victoriam erhalten habe.º
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nem sz•lnak a hetilapok h€rei. Val•sz€n• azonban, hogy a n‚met nyelv• nyilvƒ-
nossƒg ennyivel is j•l ‚rtes„ltnek ‚rezhette magƒt, hiszen nem maradt (legalƒbb 
felt‚telezett) magyarƒzat n‚lk„l. 

Szeptemberben m‚g t…bbsz…r felvet†dik egy esetleges pozsonyi koronƒzƒs 
k‚pe, de a h•nap mƒsodik fel‚t†l ‚s okt•berben is t‡lnyom•r‚szt ism‚t a hadi 
h€rek dominƒlnak, Bethlen seregeinek el†renyomulƒsa, ter„letek h•doltatƒsa 
adja a Magyarorszƒggal kapcsolatos h€rek z…m‚t. A m‚g mindig fennƒll• ‚r-
dekl†d‚st mutatja, hogy amikor nincs k„l…n…sebb esem‚ny, akkor arr•l tud•s€-
tanak, hogy ¹Bethlen eg‚sz csendesº.53 Novemberben aztƒn ism‚t el†bukkan a 
koronƒzƒs gondolata:

E h• 5-‚n ƒll€t•lag megkezd†dik Pozsonyban a magyar orszƒggy•l‚s, ahol is 
f‚l†, hogy Bethlen meg akarja magƒt koronƒztatni, ‚s szƒnd‚kƒban ƒll t‚li tƒ-
borƒt B‚cs k…r„l felverni ‚s az ƒtkel†ket lezƒrni.54

Bethlen a magyar koronƒval m‚g mindig Nagyszombaton tart•zkodik ‚s ott 
akarja magƒt megkoronƒztatni. Azt €rta ˆ Csƒszƒri Fens‚g‚nek: ha a kon-
f…derƒlt orszƒgokkal nem k…t b‚k‚t, t…r…k tƒmogatƒssal meg fogja tƒmadni.55

Az ‚vben utols• ± koronƒzƒshoz kapcsolhat• ± h€rk‚nt mƒr csak annyit k…z…l-
nek, hogy a fejedelem a koronƒt Nagyszombatr•l ¹Altssalº56-ba vitette. Innent†l 
kezdve elcsitulnak a kirƒlyi tr•nnal kapcsolatos h€radƒsok, a t‚l beƒlltƒval pedig 
term‚szetszer•leg a hadi esem‚nyek is elcsendesednek.

Egy ‚v magyarorszƒgi kirƒlyvƒlasztƒsra vonatkoz• h€reinek ƒttekint‚s‚b†l is 
j•l lƒtszik, hogy folyamatosan nagy szƒm‡ h€r forgott k…zk‚zen ‚s ƒllt a h€r-
szerkeszt†k rendelkez‚s‚re, melyek k…z…tt sok bizalmas, bennfentes k…r…kb†l 
szƒrmaz• informƒci• is fellelhet†, sok igazsƒgtartalommal, de sok t‚ved‚ssel, ‚s 
m‚g nagyobb szƒm‡ bizonytalansƒggal ‚s felt‚telez‚ssel. 

Az 1620-as ‚vre vonatkoz•an (egy-k‚t lap h€jƒn) teljes terjedelm‚ben fenn-
maradt ¹Zeitung Auû Deutschlandt / Welschlandt / Franckreich / B•hmen 
/ Hungarn / Niederlandt vnd andern Orten W•chentlich zusmmengetragenº 
c€m• hetilap 1619 ‚s 1620 decembere k…z…tti h€reinek mintegy hatoda foglal-
kozik az erd‚lyi fejedelemmel ‚s t‚nyked‚s‚vel, ami vitathatatlanul nagy szƒm. 

53 ¹¼ der Bethlehemb gantz stille¼º ¹Zeitung Auû Deutschlandtº, 1620. november 3., Prƒga.
54 ¹Au!n 5. diû/ solle zu Preûburg der Hungarische Landtag angehen / da man dann besorgt 

/ Bethlehem m…chte gekr…net werden / solle willens sein / sein Winterlager vmb Wien 
zuschlagen / vnd die P"û zu sperren.º

55 ¹Der Bethlehem be®nd sich mit der Unger. Cron noch zu #„rna welcher sich alda wil kr…nen 
lassen / der hat ihrer K"ys. May: alhero geschrieben / wenn er mit den Confoederirten Landen 
nicht Fried machen / er sie mit h„l! des T„rcken vberziehen wolte¼º

56 Felt‚telezhet†en Altsohl, azaz Z•lyom.
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A Bethlennel kapcsolatos h•rek ar€nya egy 
hetilapon bel•l (1620)

Hetilap !ssz. 
terjedelme

Bethlennel 
kapcsolatos !sszes 
h•r

Kir€lyv€laszt€ssal "s 
koron€z€ssal 
kapcsolatos h•rek

1. gra®kon

A kir•lyv•laszt•sra vonatkoz€ h•rmennyis‚g ar•nyaiban tal•n csek‚lynek tƒnik 
a hetilap teljes terjedelm‚hez k‚pest (az „sszes h•r kb. 2,7%-a), de ez ink•bb a 
mƒfaj saj•toss•g•b€l fakad: a besz•mol€k mindig rendk•v…l r„videk ‚s l‚nyegre 
t„r†ek: ¹Megv•lasztott•k magyar kir•lly•, / ‚s Szt. Istv•n napon fogj•k meg-
koron•zni.º ¹Megv•lasztott•k, de a koron•z•st elhalasztott•k.º, ¹Megtett‚k a 
sz…ks‚ges el†k‚sz…leteketº stb. Ez a nyelvi jellegzetess‚g nemcsak erre a t‚m•ra 
vonatkoz€ h•rekre igaz, b•rmely jelent†sebb nemzetk„zi k‚rd‚s megjelen‚s‚t 
vizsg•ln•nk meg egy hetilapon bel…l, a sz•m a teljes h•rmennyis‚ghez k‚pest 
csek‚ly lenne. Besz‚desebb tal•n az a diagram (l•sd a k„vetkez† oldalon), me-
lyen az 1620-as ‚ven bel…l havi lebont•sban l•that€k a Bethlenre, illetve k„zvet-
len…l a kir•lyv•laszt•sra ‚s koron•z•sra vonatkoz€ h•rek. 

Ebb†l j€l kivehet†: szinte nem telik el ‡gy h€nap, hogy ne foglalkozn•nak 
a magyar tr€n k‚rd‚s‚vel. Ha csak r„vid eml•t‚s erej‚ig is, de a t‚ma •lland€-
an benne van a n‚met k„ztudatban. A h•rek sz•m•nak alakul•s•b€l pedig j€l 
kivehet†, hogy mikor volt ‚lesebb a helyzet a tr€n k„r…l, mikor •llt Bethlen a 
legk„zelebb a koron•z•shoz. A pozsonyi illetve a beszterceb•nyai orsz•ggyƒl‚s 
adta lehet†s‚g egy‚rtelmƒen kirajzol€dik. 
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A Bethlen G•borra vonatkoz€ h•rek id‚- ƒs mennyisƒgbeli megoszl•sa a 
"Zeitung aus Deutschland..." c. hetilapban 1620-ban

Bethlennel
kapcsolatos !sszes h‚r

Kir•lyv•laszt•ssal "s 
koron•z•ssal 
kapcsolatos h‚rek

2. gra®kon

Ahogy azt az •bra is bizony€tja, ez a fajta h€rszolg•ltat•s m•r egy•ltal•n nem 
nevezhet• esetlegesnek: nemcsak az inform•ci‚ell•t•s folyamatoss•g•t kell 
azonban l•tni, a h€rek sz•ma azt is j‚l tƒkr„zi, hogy milyen helyesen …rz…kelte a 
nemzetk„zi nyilv•noss•g a Magyarorsz•gon zajl‚ esem…nyek fontosabb fordu-
l‚pontjait, az esem…nyek …s a politikai hangulat ¹dr•maiº feszƒlts…gg„rb…j…t.  

Az 1620-as …vre vonatkoz‚an „t kƒl„nb„z• hetilap57 h€rforr•sait megvizs-
g•lva az •br•n l•that‚ k…p rajzol‚dik ki: a magyarorsz•gi h€rek legnagyobb r…-
sze (81%) k…t h€rk„zpontb‚l: B…csb•l, illetve Pr•g•b‚l fut be. Ehhez k…pest m•r 
csak elsz‚rtnak nevezhet• az az inform•ci‚mennyis…g, mely Beszterceb•ny•r‚l, 
valamelyik fels•-magyarorsz•gi v•rosb‚l, Velenc…b•l, vagy elv…tve egy…b he-
lyekr•l (€gy pl. Krakk‚b‚l, Linzb•l, Grazb‚l, Konstantin•polyb‚l, a csehorsz•gi 
Egerb•l, Neustadtb‚l vagy valamelyik katonai t•borb‚l stb.) …rkezik.

57 1.  ¹Zeitung Auû Deutschlandt / Welschlandt / Franckreich / B•hmen / Hungarn / 
Niederlandt vnd andern Orten W•chentlich zusmmengetragen / Im Jahr 1620.º

 2.  ¹Titellose Zeitungº (Frankfurter Postzeitung)
 3.  ¹Relation / Kurtzer Bericht / was sich im gantzen R•mischen Reich / vnd in den 

vmbliegendern begeben vnd zugetragen hat. Welche von N!rnberg den 30 Decembris 
1610 angelangt vnd sonst w•chentlich anhero avisirt wird.º

 4.  ¹AVISO Relation oder Zeitung / was sich begeben vnd zugetragen hat in Deuts 
vnd Welschland / Spannien / Niederland / England / Frankreich / Vngern / 
Osterreich / Schweden / Polen / Schlesien / Item Rom / Venedig / Wien / Antor" / 
Ambsterdamm / C•lln / Franckfurt / Praag vnd Lintz / etc. So von N!rnberg / den 
1. Januarij / vnnd sonst W•chentlich avisirt vnd angelanget.º

5 W•chentliche Zeiung aus mehrerley •rther. A. 1620.
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3. gra®kon

A korabeli hetilapokat lapozgatva az egyik legszembet•n€bb elt•r•s a mai 
‚jsƒgokhoz k•pest, hogy a h„rek nem tematikusan vannak csoportos„tva, •s ± a 
friss informƒci…k k†zl•s•re val… t†rekv•sben ± nem keltik azt a lƒtszatot sem, 
hogy sz•rve, vagy legalƒbbis vƒlogatva lenn•nek. A h„rek a be•rkez•s sorrendj•-
ben egymƒs alƒ ker‡ltek beszerkeszt•sre •s nem foglalkoznak vele, hogy olykor 
egymƒst megcƒfol… •rtes‡l•sek k†vetkeznek akƒr k†zvetlen‡l egymƒs utƒn. 

Ha egy korabeli olvas… csak amiatt ‡t†tt volna fel egy (vagy esetleg t†bb) 
nyomtatott hetilapot, hogy megtudja v•gre, ki most a magyar kirƒly, cseppet 
sem lett volna egyszer• dolga •s val…sz„n•leg el•gedetlen‡l kellett volna kons-
tatƒlnia, hogy hossz‚ id€n kereszt‡l nincs bizonyossƒg ebben a k•rd•sben: hol 
ezt „rnak, hol azt, egyszer megvƒlasztottnak hirdetik Bethlent, majd n•hƒny h…-
nappal k•s€bb ism•t vƒlasztani •s koronƒzni k•sz‡lnek. Felt•telezhet€ azonban, 
hogy a k†z†lt h„rek …riƒsi halmazƒb…l az •lesebb szem• olvas… nem arra a k†-
vetkeztet•sre jutott, hogy mennyire megb„zhatatlanok ezek a lapok •s mennyire 
nem lehet konkr•t •s biztos h„rekhez jutni, hanem ± •ppen a vƒlogatlansƒgb…l 
fakad…an ± lesz•rhette, hogy fesz‡lt vƒrakozƒs, sok huzavona, ellentmondƒsok 
•s k•rd€jelek †vezik a magyar tr…n k•rd•s•t, a d†nt•s pedig hossz‚ id€n keresz-
t‡l nem kristƒlyosodott ki. Tulajdonk•ppen tehƒt nagyon is val…s k•pet kapott 
az esem•nyekr€l! Ha a hetilapok csak azt a n•hƒny h„rt k†z†lt•k volna, ami eg•-
szen bizonyos, egy sokkal sz•kebb •s sokkal kev•sb• reƒlis k•p tƒrulkozott volna 
az olvas…k el•. Felt•telezhet€ tovƒbbƒ az is, hogy a korabeli olvas… els€sorban 

 B"#$%"& G'*+/ 01/'%%2' 3'%456#'54 798



nem kritikus szemmel ®gyelte az •js€gok has€bjait, hanem sokkal ink€bb friss 
•rtes‚l•sekre, •jdons€gokra szomj•hozva. A hƒrfogyaszt€sban nem annyira a 
kritikus megk„zelƒt•s, mintsem ink€bb a fogyaszt€s „r„me vez•relte.58 Az a t•ny 
pedig, hogy Bethlen kir€lyv€laszt€sa k„r‚l mind a mai napig vannak tiszt€zatlan 
k•rd•sek, felmentheti valamelyest a hetilapokat az al…l az elv€r€s al…l, hogy a 
¹val…sº t„rt•n•seket ismerhess‚k meg bel†l‚k.

A r•szletes le€r•sok kedvel‚inek¼ ƒlm•nybesz•mol„ n yomtatott form•ban

A hetilapok l•nyegret„r† jelent•sei mellett a korabeli olvas…k„z„ns•g r•szlete-
sebb, szƒnesebb k•pet is kaphatott a kir€lyv€laszt€sr…l. A fejedelem k•s†bbi h€-
zass€gk„t•s•hez hasonl…an a kir€lyv€laszt€s cerem…ni€ja is meg„r„kƒt•st nyert 
egy •letszer!en r•szletes besz€mol… keret•ben.

A ¹Gr•ndlicher vnd Warha€ter Berichtº kezdet! 15 lapos nyomatv€ny,59 1620. 
szeptember 20-i keltez•ssel, szerz† •s kiad€si hely n•lk‚l jelent ugyan meg, de 
a sz„vegb†l lesz!rhet† n•mi inform€ci… a tud…sƒt… kil•t•t illet†en. A besz€mo-
l… tulajdonk•ppen egy ¹N.Nº monogram• szem•ly egy rokon€hoz ƒrt szƒv•lyes 
hangv•tel! levele. Miut€n ¹hosszadalmas magyarorsz€gi •tj€r…l szerencs•sen ha-
za•rkezettº •s felgy…gyult, az •t •lm•nyeit kƒv€nja val…s leƒr€sban rokon€nak elbe-
sz•lni. A besz€mol… szerint ¹ura •s feletteseº j•nius 2-€n indult •tnak kƒs•ret•vel 
egy‚tt (melynek a lev•l ƒr…ja is tagja volt) Szil•zi€b…l Magyarorsz€gra, •s k•t h•t 
ut€n •rtek Beszterceb€nya k„zel•be, majd ¹r•szes‚ltek tekint•lyes fogadtat€sbanº. 
Nyilv€nval… teh€t, hogy a szerz† a beszterceb€nyai orsz€ggy!l•sre •rkez† szil•ziai 
k‚ld„tts•g tagja volt. A lev•l szerint pontos feljegyz•sei vannak n•v szerint em-
lƒtett k„vetek becses aj€nd•kair…l, azok ¹mibenl•t•r†l •s felt•telezhet† •rt•k•r†lº 
(amiket ez•ttal csak az•rt nem mell•kel, mert ¹nem volt a keze ‚gy•benº, mikor 
ezt a levelet ƒrta). Ebb†l val…szƒn!sƒthet†, hogy a szerz† t„bb volt, mint egyszer! 
katona, a szil•ziai k‚ld„tts•g egy bennfentesebb tagjak•nt kell azonosƒtanunk. Ezt 
t€masztj€k al€ az igen r•szletesnek nevezhet† •s hitelesnek hat… leƒr€sok a k‚l-
d„tts•gek •rkez•s•r†l, a felmer‚l† csetepat•kr…l, a proced•ra teljes menet•r†l, a 

58 Peter Ukena: Tagesschrifttum und "#entlichkeit im 16. und 17. Jahrhundert in Deutschland. 
In: Presse und Geschichte II. Neue Beitr$ge zur historischen Kommunikationsforschung. 
(Deutsche Presseforschung 26.) Hrsg. v. Elger Bl‚hm und Hartwig Gebhardt. M‚nchen 1987. 
61±70; Walter Barton: Informationsbed‚rfnis und pers„nliche Betro#enheit. Zeitungskritik 
und Zeitungskunde im 17. Jahrhrundert. (Bibliotheksgesellschaft Oldenburg. Vortr$ge ± 
Reden ± Berichte 11.) Oldenburg 1994. 13; U! : Medienverbund und Propaganda am Ende des 
b„hmisch-pf$lzischen Krieges 1623/24. (Ver„#entlichungen des Forschungsschwerpunkts 
Massenmedien und Kommunikation an der Universit$t, Gesasmtschule Siegen 78). Siegen 
1992. 20.

59 Hubay Ilona: Magyar vonatkoz€s• r„plapok, •js€glapok, r„piratok az Orsz€gos Sz•ch•nyi 
K„nyvt€rban 1480±1718. Bp. 1948. (A tov€bbiakban R„pl.) 513, 514.
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jelen l•v€ szem•lyek k•lsej•r€l •s fell•p•s•r€l is. A hosszas diplom‚ciai el€k•sz•-
leteket, egyezked•seket bemutatƒ felvezet•s ut‚n az elbesz•l€ v•g•l r‚t•r a kir‚ly-
v‚laszt‚s t•ny•re •s menet•re: ¹V•g•l a rendek megegyeztek •s egyhang„lag a fen-
s•ges •s hatalmas fejedelmet •s urat, G‚bor urat Isten kegyelm•b€l Magyarorsz‚g 
•s Erd•ly fejedelm•t •s a sz•kelyek grƒ…‚t stb. v‚lasztott‚k kir‚lyukk‚. Mire azt‚n 
augusztus 25-•n az electio a k†vetkez€ mƒdon zajlott leº.60 Ezt k†vet€en r•szlete-
sen, szinte l•p•sr€l l•p•sre is kifejti a teljes ceremƒni‚t menet•t: 

Kor‚n reggel 7 ƒra k†r•l a rendek †sszegy!ltek a n‚dor „rn‚l •s ott mindenek 
el€tt a kancell‚r „r ‚ltal el€adatt‚k, milyen panaszok alatt volt ez a kir‚lys‚g 
az Osztr‚k H‚z alatt; tov‚bb‚, hogy mi hajtotta €ket Ferdin‚nd cs‚sz‚r elmoz-
d"t‚s‚ra •s „j v‚laszt‚st hozzanak; illetve Bethlen G‚bor v‚laszt‚s‚ra. Ezut‚n 
elhangzott a Vivat Rex felki‚lt‚s, mely szerte az eg•sz v‚rosban visszhangzott. 
Ezut‚n a rendek a fejedelem €nagys‚ga sz‚ll‚s‚ra mentek, k•pvisel€iket €nagy-
s‚ga bels€ szob‚j‚ba k•ldt•k, ahol •ppen a konf†der‚lt orsz‚gok k•ld†ttei is 
tartƒzkodtak •s ugyanezeket a nagyterembe k•rett•k, ahov‚ a [rendi] k†vetek 
is elk"s•rtek €ket. Mikor kij†ttek, €nagys‚ga, mint az audienci‚kon kor‚bban 
is mindig, fent, v†r†s b‚rsonnyal bevont, arannyal d"sz"tett sz•ken •lt, jobb-
j‚n a k†vetekkel, balj‚n az orsz‚g el€kel€ivel. Ezut‚n a n‚dor r†vid magyar 
nyelv! besz•det tartott, amelyet #urzƒ Imre grƒf terjedelmes, emelkedett, 
magyar nyelv! or‚ciƒja k†vetett, amely bemutatta $fels•g•t a rendeknek •s 
a jelenl•v€knek. Ezut‚n a f€kancell‚r „r v‚laszolt az „jonnan v‚lasztott kir‚ly 
nev•ben, •s a rendek v‚laszt‚s‚t elfogadta. Ilyen rezol„ciƒ ut‚n grƒf #urzƒ 
Imre •kes hangon ki‚ltotta: Vivat Serenissimus Rex Gabriel, amelyet minden 
jelenl•v€ egys•gesen megism•telt, mely azt‚n szerte az eg•sz v‚rosban vissz-
hangzott. Ezut‚n $fels•ge jobb kez•t minden rendi k•pvisel€ •s jelenl•v€ „r 
megcsƒkolta...61

60  Apponyi S!ndor: Hungarica. Magyar vonatkoz‚s„ k•lf†ldi nyomtatv‚nyok. Ungarn 
betre%ende im Auslande gedruckte B•cher und Flugschriften. I±II. Bp. 1900±1902; III±IV. 
M•nchen 1925±1927. 780. ¹Endtlich sind die Herren St&nde einig werden / und haben 
einh&llig den Durchleuchtigen und m&chtige F•rsten und Herren / Herrn Gabriel von Gottes 
Gnaden / F•rsten in Ungarn und Siebenb•rgen und Zeckler Grafen / tc. zu ihrem K†nig 
erw&hlet. Worau% dann den 25. Augusti / die electio au% folgende weiû publicirt worden¼º

61 ¹Zu fr• vmb 7. Vhr sind die Herren St&nde bey dem Palatino zusammen kommen / vnd haben 
daselbsten erstlich durch den Herrn Cantzler f•r tragen lassen / inn was f•r beschwerden 
dieses K†nigreich jederzeit vnter dem Hauû Oesterreich gewesen. Item / was sie bewogen 
hab / den Kayser Ferdinandum zu verwer%en / vnnd zur newen Wahl zu schreiten: Auch 
warumb sie Bethlen Gabriel erw&hlet hetten: Darau% man das Vivat Rex geschreyen, daû 
es in der gantzen Stadt inn allen Gassen erschollen. Darnach sind die Herren St&nde ins 
gesampt inn Ihrer Durchl, Behausung kommen, vnd haben ihre Abgeordnete zu Ihrer Durchl. 
in ihr geheimes Zimmer, darinnen eben der confoederirten L&nder Abgeordnete gewesen, 
geschickt vnd dieselbe herauû au% den grossen Saal fordern lassen, welche von gemeldten 
Legaten begl&ytet worden. Als sie nun herauû kommen, sind Ihre Durchl. wie auch zuvor 
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A proced•ra folyamat€n t•l az olvas• olyan ‚rtesƒl‚sekhez is juthatott Bethlen 
G€borral kapcsolatban, amilyenekhez eddig egyszer sem: a ± h„rekben katonai 
akci•i, puszt„t€sai, tervei kapcs€n sokat emlegetett ± n‚v ennek a kiadv€nynak 
k…sz…nhet†en testhet …lthetett. Az olvas• v‚gre k…zelebbi, ‚letszer‡bb, embe-
ribb k‚pet kapott a fejedelemr†l, mivel megismerhette szem‚ly‚t, sz€rmaz€s€t, 
neveltet‚s‚t, k‚pess‚geit ‚s egy‚nis‚ge n‚h€ny von€s€t is:

Ami ˆfens‚ge szem‚ly‚t illeti, j• nemesi csal€db•l sz€rmazik ‚s i‰• kora •ta 
szoktatta mag€t a h€bor•hoz, minthogy m€r ‚lete tizenhetedik ‚v‚ben a had-
ƒgyekhez kerƒlt ‚s 42 csat€ban ¼ szem‚lyesen is jelen volt. Hosszan tart•z-
kodott B€thori G€bor udvar€ban, ahogy Konstantin€polyban is, ‚s saj€t be-
vall€sa szerint h•sz ‚vvel ezel†tt olyan szeg‚ny volt, hogy egy kassai kereske-
d†t k‚rt meg, hogy az adjon neki k…lcs…n sz€z tall‚rt ¼ J• az „t‚l†k‚pess‚ge, 
az ‚szj€r€sa ‚s sz„vesen veszi mag€t k…rƒl tanult emberekkel. Szinte mindig 
csak latinul besz‚l ¼ Komoly, de nem zsarnoki, mint ahogy mondj€k r•la; 
t€rsalg€sban is jeles, mindenkit sz„vesen meghallgat, m‚g a legszer‚nyebbe-
ket is; a reform€lt vall€sban igen buzg• ‚s istenf‚l†¼62

A le„r€s r‚szletesen bemutatja a fejedelem kƒlsej‚t is:

Alkat€t tekintve f‚r®hoz ill† magass€g•, meglehet†sen testes; magyaros von€s• 
feje van, el†l csak egy hajtinccsel, magas homlokkal, valamelyest hossz•k€s arc-
cal, nagy szemekkel, ezekben sok feh‚rrel; egy kicsit vaskosabb orral, viszonylag 
sz‚les ajkakkal, fekete szak€llal, majdhogynem a kerek francia m•dra, de lent 

jederzeit bey den Audientzen, oben an, inn einem roten Sammeten, mit Gold gestichen Stuel, 
zur rechten Hand aber die Abgesandten, vnnd zur Linken die Proceres regni, gewesen. Darau! 
hat der Palatinus eine kurtze Ungarische Oration gethan / deme ist Herr Graf Emerich "urzo 
mit einer stattlichen Auûfƒhrlicher Oratio in Ungarischer Sprach gefolget / vnnd dardurch 
Ihre Mayest#t den Herren St#nden und allen Anwesenden fƒrgestellet: Hierau! hat Ihrer 
Durchleucht Groûkanzler in deû new erw#hlten K…nigs seinen Herrn Namen geantwortet/ 
und der St#nde anss jne gerichtete Wahl acceptirt: Nach solchen resolution hat Graf Emerich 
"urzo mit heller stimm intoniret vnd ausgeru!en: Vivat sereniss. Rex Gabriel, deme 
jedermann so gegenw#rtig gewesen / nachgeru!en / welches auch durch die ganze Stadt 
erschollen: darnach ist ihrer Mayest. von allen Herren St#nden Gesandten vnd abwesenden 
Herren / die rechte Hand gekƒsst worden...º

62 ¹Was Ihre Mayest. Person belanget / so ist er eines Adelichen guten Geschlechts / vnd hat sich 
von Jugendt au! zum Krieg gebrauchen lassen / wie er dann im siebenzehenden Jahr seines 
Alters allbereit zum Kriegswesen kommen / vnd in 42 Schlachten / ¼ pers…nlich gewesen / 
An Gabriel Bathori Hof / so wol auch zu Constantinopel / hat er sich lang au!gehalten / vnnd 
bekennet selbsten / er sey vor zwanzig Jahren so arm gewesen / daû er einen Kaufmann zu 
Caschaw / ihme hundert "aler zu leyhen / angesprochen / ... Ist gutes Judicii, hat eine gute 
Memori, vnnd gern gelerte Leut vmb sich / Er redt auch fast st#ts Latein / ¼ ist ernstha!t / 
aber nicht tyrannisch wie man von ihme auûgibt / ist guts Gespr#chs / h…rt jedermann gerne / 
auch den Geringsten / inn der Reformirten Religion ist er sehr eyfrig / auch Gottsf…rchtig...º
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k•rbe nem lekerek€tve, hanem enyh•n hegyesen hagyva. K‚l•nben kellemes 
sz€nƒ az arca, ¼ mindenkor magyarosan •lt•zk•dik, de nagyon m•lt„s…gtelje-
sen •s pomp…zatosan ¼, szavaiban nagyon hat…rozott •s •kessz„l„¼63

A szem•lyle€r…s egyr•szt igen pontos, hiteles, ami azt bizony€tja, hogy a lev•l€r„ 
val„ban l…thatta Bethlen G…bort, m…sr•szt igen r•szletes is, ami •kesen bizony€tja, 
hogy az ilyesfajta emberl•pt•kƒ, az egy•n szem•lyes szintj•re vonatkoz„ inform…-
ci„ kedveltnek sz…m€tott, sz€vesen hallottak, olvastak ilyesmir†l •s osztott…k meg 
egym…ssal levelez•seikben. Ezt t…masztja al… a sz•veg€r„ lev•lben tett €g•rete is, 
miszerint a lev•lhez mell•kel egy hiteles k•pet Bethlenr†l (m•g ¹fejedelem kor…-
b„lº) •s n•h…ny •rm•t is, melyet az imm…r kir…lyk•nt veretett saj…t k•pm…s…val.64

Az ‡jdons‚lt uralkod„ tekint•ly•t egy m•lt„ feles•g csak emelheti, €gy azt…n 
az † szem•ly•t illet†en sem hallgat a forr…s: K…rolyi Zsuzsann…t takaros feles•g-
nek tƒnteti fel, hiszen ‡gy tƒnik, eleget tesz a korban az asszonyok fel• t…masz-
tott legfontosabb elv…r…soknak: ¹Feles•ge is nemesi sz…rmaz…s‡; szinte semmi 
m…st nem tesz, mint im…dkozik, saj…t maga vezeti a h…ztart…st •s gyakran maga 
megy a konyh…ba k•r‚ln•zni.º65

Az eredetiben is terjedelmes besz…mol„ ± a cseh oldalon elk•telezett szil•ziai 
sz€v ellen•re ± alapj…ban v•ve hiteles, kis m•rt•kben pozit€v ir…nyba elfogult k•pet 
ad Bethlen G…borr„l. Ezt sugallja az is, ahogyan a lev•l€r„ Bethlen bemutat…s…t 
summ…zza: ¹!sszess•g•ben olyan ‡r, aki erre a m•lt„s…gra igencsak •rdemes.º66 

J„l t‚kr•zi vissza az esem•ny jelent†s•g•t, hogy a Bethlen G…borral kapcso-
latos h€rek k•z‚l a kir…lyv…laszt…s jelent meg a legt•bb kiad…sban,67 m•g az ese-

63 ¹An Person ist er rechter Mannsl"nge / zimblich corpulent, hat einen vngarischen beschauen 
Kop# / vornen nur einen Schop# / hoher Stirn / etwas l"nglichten Gesichts / grosser Augen / 
vnd viel weisses inn denselben / ein wenig ‚bersich gek‚mpfte Nasen / zimblih wol bemundet 
/ einen schwarzen Bart / fast au# die runde Frantz•sische Art / doch vnter herumb nicht 
rundt / sondern etwas zugespitzet / hat sonsten gar eine liebliche Farb im Angesicht / ... tr"gt 
sich jederzeit ganz Vngarisch / aber sehr stattlich vnd pr"chtig / ... Ist gar resolut im reden / 
vnd wol beredet...º

64 L…sd Cennern! Wilhelmb Gizella: Bethlen G…bor metszet-arck•pei. (Kelet±nyugati 
st€luskapcsolatok a XVII. sz…zadi portr•gra®k…ban). Folia Historica 37. (1980: 8. sz.) 33±53.

65 ¹Seine Gemahlin ist auch eines adelichen Geschlechts / thut fast nichts als beten / nimbt sich 
der Hauûhaltung selber an / vnd gehet o#t selbst in die K‚chen / vmbzusehen.º

66 ¹Inn Summa ein solcher Herr / der dieser dignitet wol wurdig.º 
67 1620-ban n•gy k‚l•nb•z† kiad…s l…tott napvil…got:

1. App. H. 780 (R•pl. 513, N•meth H. 724) 
2. R•pl. 514 (N•meth H. 725), amely c€mlapj…t kiv•ve azonos App. H. 780-val. 
3.  R•pl. 523/a. Ebben a kiadv…nyban •t m…sik h€r mellett szerepel Bethlen kir…lly… v…laszt…sa, 

de az eddigiekkel teljesen azonos sz•veggel. Ez volt az a kiadv…ny, mely 1621-ben m•g 
egyszer, azonos c€mmel, nyomtat…sba ker‚lt (N•meth H 1890).

4. R•pl. 532.
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m•ny ut€n egy •vvel is jelentek meg err•l sz‚l‚ nyomtatv€nyok. Tƒpus€t tekintve 
rokon a Brandenburgi Katalinnal t„rt•nt h€zass€gk„t•st bemutat‚ ± szint•n na-
gyon n•pszer… ± besz€mol‚val.68 Ez a t•ny, vagyis a t•ma jellege is indokolhatja 
n•pszer…s•g•t, hiszen egy el•kel•, reprezentatƒv esem•ny bemutat€sa r•v•n egy 
h•tk„znapi ember is (aki ilyesfajta cerem‚ni€n val‚ r•szv•telr•l legfeljebb csak 
€lmodozhatott) bepillanthatott az elit k„r†li esem•nyekbe, a hatalomgyakorl€s 
ismeretlen titkaiba. A reprezentatƒv jellegen t‡l egy kir€lyv€laszt€s politikai •s 
± ennek k„vetkezm•nyek•ppen ± hadi szempontb‚l is nagy horderej…, soka-
kat •rint• dolognak sz€mƒtott (m•g sokkal ink€bb, mint egy h€zass€gk„t•s). A 
t•ma mellett pedig a szƒnes, k„nnyen •rthet•, olvasm€nyos stƒlus •s nem utols‚-
sorban a meg®zethet•s•g is n„velhette a port•ka kelend•s•g•t. A kiadv€nyb‚l 
sz€rmaz‚ nyeres•g rem•ny•ben pedig tal€n m•g egy katolikus befoly€s alatt €ll‚ 
nyomda is szemet hunyt afelett, hogy a nyomtatv€ny nem felt•tlen†l a cs€sz€rt 
•s ¹igaz vall€s€tº •lteti.69

Miut€n ilyen •lvezetes leƒr€st tartalmaz‚ kiadv€nyok is forogtak k„zk•zen, 
valamelyest meglep• az a k•p, ami a v€s€ri kiadv€nyokban megjelenik70 a ki-
r€lyv€laszt€ssal kapcsolatban. A frankfurti Relationes Historicae Semestralis 
Continuatio 1620-as •szi kiadv€nya71 megemlƒti ugyan Bethlen •s tekint•lyes 
kƒs•rete meg•rkez•s•t a beszterceb€nyai orsz€ggy…l•sre, •s a v€laszt€st is, de a 
besz€mol‚k r„videk, l•nyegre t„r•k, legt„bbsz„r csak n•h€ny sorosak, n•lk†-
l„zve a szƒnesebb, r•szletesebb leƒr€st, a komment€rokat •s befoly€sol‚ jelleg… 
megnyilv€nul€sokat is. Ez a m…faji jellegzetess•gek ismeret•ben meglep•, de 
tal€n magyar€zhat‚ ‡gy, hogy nem akadt a Messrelatio-szerkeszt•k keze k„z• a 
fenti 15 lapos nyomtatv€ny, illetve ebben a t•m€ban nem voltak a hetilapokon 
t‡lmutat‚ hƒreik sem. Mag€t a t•nyt lek„z„lt•k ugyan, de nem €llt m‚djukban 
azt szƒnesebben vagy r•szletesebben prezent€lni. 

Eljutott viszont a birtokukba (•s 1621 tavasz€n72 nyomtat€sba is ker†lt) a 
cs€sz€r azon nyilatkozata,73 melyben semmisnek nyilv€nƒtja a fejedelem kir€l-
ly€ v€laszt€s€t. Term•szetes, hogy a cs€sz€ri propaganda mindent bevetett a 

68 R„pl. 554.
69 A fennmaradt n•gy kiad€s k„z†l csak az egyiknek ismert a nyomtat€si helye: R„pl. 532-es 

kiadv€nyt 1620-ban Regensburgban nyomtatt€k Matthias M†ller nyomd€j€ban. A korabeli 
nyomd€(szo)khoz •rt•kes inform€ci‚kat ny‡jt: Josef Benzing: Die Buchdrucker des 16. und 17. 
Jahrhunderts im deutschen Sprachgebiet. 2., verb. u. erg. Au¯. Wiesbaden 1982.

70 A kir€lyv€laszt€son t‡l Bethlen megjelen•s•hez a v€s€ri kiadv€nyokban l€sd Vars!nyi 
Krisztina: Bethlen G€bor a korabeli n•met nyelv… hƒrlevelek •s v€s€ri kiadv€nyok t†kr•ben. 
Sic Itur ad Astra 17. (2005: 1±2. sz.) 169±224.

71 HAB M: Ge 482 (25).
72 HAB M: Ge 482 (30).
73 Edictal Cassation¼ RMK III. 1284, 1320, 1324.
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tr•nv€lt€s el nem ismer•s•nek sz•les k‚rben val• propag€l€s€ra, mƒg egy tulaj-
donk•ppen elfogulatlan, de Bethlent legal€bbis nem negatƒv szƒnben felt„ntet… 
priv€t lev•l terjeszt•se, b€rmennyire •rdekes r•szleteket szolg€ltasson is, keve-
sebbeknek €llt •rdek•ben. 

A Messrelati•kban a kir€lyv€laszt€sn€l j•val nagyobb teret kap Bethlen v•-
szes el…renyomul€sa, a magyarok d†l€sai, fosztogat€sai, melyek €lland• t•m€t 
•s sok oldal terjedelmet jelentettek nemcsak a B•cset is fenyeget…, de minden 
k•s…bbi hadj€rata alkalm€val is. 

A szavakon t•l besz€ljenek a k€pek¼ A kir•lyv•laszt•shoz kapcsol‚d‚ 
illusztr•lt rƒplapok

A hƒr•hes olvas•k‚z‚ns•gnek azonban nem kellett puszt€n ƒrott forr€sokkal 
be•rnie. A kir€lyv€laszt€s jelent…s•g•t •s tal€n Bethlen hatalmi reprezent€ci-
•j€nak siker•t is igazolja, hogy az ƒrott forr€sokon t†l metszetes r‚plap is k•-
sz„lt az esem•nnyel kapcsolatosan. A Bethlenhez k‚thet… illusztr€lt kiadv€nyok 
k‚z„l 74 a beszterceb€nyai orsz€ggy!l•s alkalm€ra k•szƒttetett ¹v•res z€szlaj€tº 
bemutat• volt az egyik legn•pszer!bb. Ezt bizonyƒtja t‚bbek k‚z‚tt, hogy h•t 
k„l‚nb‚z… kiad€sa maradt fenn.75

Ezek fel•pƒt•s„ket tekintve k•t nagy csoportba sorolhat•k: az egyik fajt€n a 
z€szl• alatt k•t has€bban rƒmes sz‚veg fut,76 a m€sikon a z€szl• alatt k•t kartus 
l€that• 77 illetve fel van t„ntetve a kiad• neve •s a nyomtat€s ideje is: Daniel Ma-
nasser78 nyomd€ja, 1620. A ¹sz‚vegesº v€ltozatb•l ‚t kiad€s maradt fenn, ezek 
apr•s€gokban t•rnek csak el egym€st•l, mint pl. a cƒm tagol€sa, vagy a Darnoch 
/ Dannach, Raht / Rath, lau!end  / lau!ent , fahren / fahrn, entzwey / enzwey, 
Streich / streich szavak elt•r… ƒr€sa. A ¹kartusosº v€ltozatb•l csak k•t kiad€s ma-
radt fenn: cƒm„k teljesen k„l‚nb‚z…, a kartusban l•v… sz‚vegben kisebb elt•-
r•sek vannak: "berlifert  / iberlifert. Amit a ¹sz‚vegesº r‚pirat a cƒm•ben ‚ssze-
foglal, tulajdonk•ppen azt tal€ljuk leƒrva latin illetve n•met nyelven a kartusok 

74 Bethlen r‚plapokon val• megjelen•s•hez (a kir€lyv€laszt€son t†l) l€sd Vars#nyi Krisztina: 
Bethlen G€bor megjelen•se a korabeli r‚plapokon. K†t 6. (2007: 3. sz.) 132±177.

75 L€sd John Roger Paas: "e German Political Broadsheet 1600±1700. Volume 3. Wiesbaden 
1985±1995. 99±105.

76 Ezek cƒme n•h€ny bet!s elt•r•ssel: ¹Bethlen Gabors Blutfahnen / Welchen derselbige zu Newsol 
von rohtem Damaschket machen, mit gegenwertigen Figuren vnd Worten mahlen, vnd dem 
Emerico Turczo als Landfenderichen solenniter "berlie!ern lassen.º

77 Ezek cƒme: ¹Bethlem Gabors Blutfanen in Hungernº, vagy cir€d€s bet!kkel: ¹Contrafactur des ...º 
78 Daniel Manassernek Augsburgban volt nyomd€ja. Josef Benzing: Die Buchdrucker des 16. und 

17. Jahrhunderts im deutschen Sprachgebiet. 2., verb. u. erg. Au¯. Wiesbaden 1982.
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Bethlen ¹V•res z€szlaj€nakº sz•veges v€ltozata 
Paas 3./ 100.
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Bethlen ¹V•res z€szlaj€nakº kartusos v€ltozata 
Paas 3./103.



sz•vegeiben is: Bethlen G€bor v•r•s79 selyemdamasztb•l k‚szƒlt z€szl•ja l€tha-
t• a k‚pen, mely a beszterceb€nyai orsz€ggy„l‚s alkalm€b•l k‚szƒlt ‚s …urz• 
Imr‚nek 80 adt€k €t.81 

A ¹kartusosº r•plapokon a z€szl• mellett, annak szeg‚lye ment‚n fut• latin 
felirat n‚met ford†t€sa is olvashat•. Ennek ‚rdekess‚ge, hogy nem a felirathoz 
igazodik, hanem Luther bibliaford†t€s€t id‚zi. Vagyis az a szerz‡, aki a 68. zsol-
t€r latin sz•veg‚t n‚met nyelven akarta k•z•lni, lutheri ford†t€sˆ bibli€t tartott 
a polc€n.

Az €br€zol€s •sszetett szimbolik€ja azonban m€r nem volt ilyen egyszer„en 
tolm€csolhat•.82 A fecskefarkˆ, bojtos z€szl• jobb oldal€n nagy csillag alatt, egy 
katon€kkal megrakott t•r•k (kogge-t†pusˆ) hadihaj• ̂szik felhˆzott, f‚lholdat 
€br€zol• z€szl•val. Bal oldal€n tƒnd•kl‡ Nap alatt egy korinthoszi st†lusˆ osz-
lop l€that•, mely egy fekv‡ b€r€nyon ‚s k‚t horgonyon €ll. T•rzs‚re (a fel‚t‡l ki-
csit lejjebb) egy korona van r€hˆzva, tetej‚n pedig egy jogar fekszik. A z€szl• bal 
sz‚l‚n, illetve a haj• fel‡l egy-egy felh‡ lebeg, mindegyikb‡l egy-egy k‚z nyˆl ki. 
Az oszlop fel‡li k‚z egy (Consilio ®rmata Dei feliratˆ) kardot, a t•r•k fel‡li egy 
p€lma€gat tart a kez‚ben, melyek ‚ppen az oszlop el‡tt keresztezik egym€st.83 
A z€szl• szeg‚lye ment‚n felirat fut k•rbe, a ¹sz•vegesº r•plap az id‚zet v‚g‚n 
meg is jel•li a forr€st: a 68. zsolt€r sz•veg‚t adja vissza84 kism‚rt‚kben elt‚rve a 
Vulgat€t•l.

79 A z€szl• val•sz†n„leg v•r•s/ veres sz†ne miatt kapta a ¹V‚resº elnevez‚st. Ugyanakkor a 
¹v‚rz€szl•º a k•z‚pkorban n‚met terƒleten h„b‚rurak €ltal€nos jelv‚nye volt, a birtokos 
kƒl•nleges joghat•s€g€t fejezte ki, mely szerint ‚let ‚s hal€l urak‚nt €llt szolg€i felett; l€sd 
Gyulai !va:  ¹Consilio ®rmata deiº. Bethlen G€bor embl‚m€s z€szlaja / Beszterceb€nya, 1620. 
T•rt‚neti Muzeol•giai Szemle 10. (2010) 24. Ezt a szimbolik€t tov€bbgondolva a z€szl• 
‚rtelmezhet‡ Bethlennek, mint a megh•d†tott terƒletek ˆj ur€nak hatalmi szimb•lumak‚nt, 
vagyis egyfajta hatalmi reprezent€ci•s eszk•zk‚nt.

80 …urz• Imre, a nagy Gy•rgy n€dor ®a, a wittenbergi egyetemr‡l hazat‚rve Bethlen f‡ 
t€mogat•ja. 1620 tavasz€n ‡t kƒldi a fejedelem f‚nyes k•vets‚g ‚l‚n Pr€g€ba, ahol Bethlen 
nev‚ben keresztv†z al€ tartja Frigyes ˆjszƒl•tt ®€t, €prilis 25-‚n pedig megk•ti a cseh±magyar 
konf•der€ci• ˆj szerz‡d‚s‚t.

81 A kartus sz•vege: ¹Bethlem Gabor hat allhie zu Neƒsoll einen butfahne machen lassen von 
rotem Damaschth daran gegenwertige Emblemata vnd wort gemahlen vnnd ist dem Emerico 
Turczo als Landfendrichen Solenniter vberlifert worde.º

82 A z€szl• szimb•lumaihoz l€sd m‚g: Trajtler D"ra #gnes: K€lvinizmus a Bethlen-z€szl• 
tƒkr‚ben. Porta Speciosa: A Journal of …eological Aesthetics 2. (2010), 123±133.

83 A felh‡b‡l kinyˆl• pallost tart• k‚z Bethlen metszetarck‚peinek €lland• k†s‚r‡je, l€sd Cennern$ 
Wilhelmb Gizella: Magyarorsz€g t•rt‚net‚nek k‚pesk•nyve I. 896±1849. Bp. 1962. 140.

84 ¹Exurgat Deus exercituum et dispergantur omnes inimici eius qui Oderunt Eum deleantur a 
facie terraº, magyar ford†t€sban: ¹Felk‚l az Isten, elsz‚lednek ellens‚gei; ‚s elfutnak el‡le az ‡ 
gy„l•l‡i.º (Zsolt. 68, 2).
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Hogy a z•szl€ burkolt jelent•startalmai m•r a kor ember•nek is milyen fel-
adv•nyt jelentettek, azt remek‚l bizonyƒtja, hogy m•g a ¹sz„vegesº85 r„pirat 
szerz…je, aki rendkƒv‚l tanult, a Szentƒr•s dolgaiban j•rtas embernek t†nik, sem 
tudta azokat feloldani: ¹Magam is szƒvesen tudn•m az •rtelmez•s•tº86- ƒrja, •s 
ink•bb csak a latin nyelv† id•zetek magyar•zat•ra v•llalkozik. Soraib€l sokszor 
kit†nik a b•ke ut•ni v•gyakoz•s: Istenhez foh•szkodik, hogy €vja …ket a t„r„k 
veszedelemt…l, a pusztƒt•st€l, s a b•ke p•lma•ga t„rje kett• a pallost. 

Az oszlopon l•that€ korona •s jogar egy•rtelm†en Bethlen k„zelg… kir•lly• 
v•laszt•s•val hozhat€ „sszef‚gg•sbe. Az oszm•n hadihaj€ c•lozhat Bethlen G•-
bor t„r„k sz„vets•g•re is, hiszen tudvalev… volt, hogy a fejedelem •lvezi a Porta 
t•mogat•s•t. Emblematik•b€l alkalmazott ikonogr•®ai p•rhuzamok segƒts•g•-
vel a z•szl€ programszer† korm•nyz•si nyilatkozatk•nt is •rtelmezhet…: ilyen 
felfog•s szerint Bethlen G•bor Istenbe vetett Bizalommal (Nap), nagy B!tors!g-
gal (oszlop), Rem"nyre (horgony), T#relemre (b•r•ny) alapozva sz•nd•kozik az 
orsz•g dolgait H!bor$ ban (kard) •s B"k"ben (p•lma•g) igazgatni.87 

A t„r„k haj€ megjelenƒt•s•t lehetne !gy •rtelmezni, hogy a t„r„kkel a h•-
t•ban •s annak t•mogat•s•t •lvezve, de b•k•ben kƒv•n uralkodni, v•gt•re is a 
p•lma•gat tart€ k•z a haj€ orr•b€l ny!lik ki. Ezt a feltev•st megingatni l•tszik 
azonban a zsolt•r-id•zet: hiszen ¹Isten ellens"gei elsz"lednekº, nem pedig haj€-
val vonulnak fel. Elk•pzelhet… azonban az is, hogy 1620 …sz•n egy bethleni inter-
pret•ci€ ¹Isten ellens•g•nº nem felt•tlen‚l a t„r„k„t akarta •rteni¼ A Habsbur-
gok elleni harcok ki!jul•sakor Magyarorsz•g !j kereszt•ny kir•ly•nak egyfajta 
(had)‚zenetek•nt is •rtelmezhet…. Ugyanakkor egy abszolutista hatalomra t„r… 
uralkod€jel„ltnek, k‚l„n„sen a hatalomgyakorl•s kezdeti szakasz•ban (a kifel• 
mutatott k•pen t!l) tal•n m•g fontosabb volt bels… ellenz•k•t lek‚zdeni, a k•t-
ked…ket meggy…zni •s maga mell• •llƒtani:88 Bethlennek a magyarorsz•gi nyil-
v•noss•g el…tt is legitim•lnia kellett hatalm•t, ez felt•tele volt annak, hogy aktƒv 
k‚lpolitik•t folytathasson. Sok fels…-magyarorsz•gi !r k•tkedve szeml•lte, vagy 
ak•r a N•met-r€mai Birodalom nyilv•noss•g•t felhaszn•lva aktƒvan h•tr•ltatta 
az Erd•lyb…l j„tt, protest•ns fejedelem tev•kenys•g•t, m•g ha az az egys•ges 
haza megval€sƒt•s•n f•radozott is.

85 A r„plap sz„veg•t l•sd a mell•kletben.
86 ¹Selbst wist ich die Auûlegung gern¼º
87 Wolfgang Harms ± Michael Schilling: Deutsche illustrierte Flugbl"tter des 16. und 17. 

Jahrhunderts. Band II. Historica. T‚bingen 1989. 167.
88 Dagmar Freist: #$enlichkeit und Herrschaftslegitimation in der fr‚hen Neuzeit. Deutschland 

und England im Vergleich. In: Staatsbildung als kultureller Prozess. Strukturwandel und 
Legitimation von Herrschaft in der fr‚hen Neuzeit. Hrsg. von Ronald G. Asch und Dagmar 
Freist. K„ln ± Weimar ± Wien 2005. 321±351.
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Az a t•ny, hogy a lapot katolikus •s protest€ns oldalon is publik€lt€k, t€rgy€t 
illet•en m€r eleve bizonyos vall€si semlegess•gre enged k‚vetkeztetni, mely va-
r€zs€t egyr•szt a z€szlƒ megfejthetetlen €br€inak, m€sr•szt tal€n •ppen Bethlen 
G€bor f•lig bizalmatlanul, f•lig b„v‚lten szeml•lt ellentmond€sos, ugyanakkor 
1620-ban mag€t B•cset is fenyeget• tev•kenyked•s•nek k‚sz‚nhette. 

Bethlen G€bor z€szlaja olyannyira nagy visszhangra tal€lt, hogy mind a ¹W•-
chentliche Zeitung aus mehrerley •rther. A. 1620º c!m„, mind a ¹Zeitung Auû 
Deutschlandt / Welschlandt / Franckreich / B•hmen / Hungarn / Niederlandt 
vnd andern Orten W•chentlich zusmmengetragen / Im Jahr 1620.º hetilap meg-
eml!ti augusztus 19-i d€tummal (B•csb•l sz€rmazƒ) h!rei k‚z‚tt, hogy ¹a cs€-
sz€ri megb!zottak dolgav•gezetlen"l t€voztak Beszterceb€ny€rƒl, Bethlehem 
G€bor pedig #j z€szlaj€ra csod€latos elgondolkodtatƒ dolgokat csin€ltatottº.89 
M€r maga az a t•ny is, hogy t‚bb hetilap is has€bj€ra t„zte ezt a h!rt, jelzi, hogy 
a z€szlƒk•sz!t•s aktusa messze t#lmutatott ‚nmag€n, jelz•s•rt•k„ volt. Al€t€-
masztja ezt az is, ahogyan a h!r folytatƒdik:

z€szlaj€ra csod€latos elgondolkodtatƒ dolgokat csin€ltatott, !s ez!rt a helyi 
rendek ± a protest€nsok is ± el•zetes sz€nd•kkal egy k"ld‚ttet menesztettek 
!r€ssal a magyar rendekhez, •s k•rt•k, hogy ezt a v€rost ilyen €tvonul€ssal 
± az €rtatlan n•k •s gyermekek •rdek•ben, kik a lakosokkal egyetemben nem 
v•tkesek •s nem is tartoznak ez•rt elsz€mol€ssal, mely k"l‚nben bevett ± k!-
m•lj•k meg. A v€laszt m•g v€rat mag€ra. K‚zben a lakosok mindenfel• liszt-
tel, sƒval, zs!rral, borral •s m€s dolgokkal f•l •vre ell€tj€k magukat, ami miatt 
minden dr€gul •s nem lehet f€t kapni.90

Bethlen v•res z€szlaj€nak szavait #gy l€tszik m•gis sokan tudt€k •rtelmezni: 
z€szlƒval hadba szok€s vonulni, f•l •vre el•re rakt€rk•szletet pedig csak t•ny-
legesnek t„n•, komoly vesz•ly eset•n halmoznak fel... Bethlen hatalmi repre-
zent€ciƒja teh€t a kor inform€ciƒs rendszer•nek •s sokoldal# eszk‚zt€r€nak 
k‚sz‚nhet•en el•rt a c!mzettekhez, el•rte c•lj€t. 

89 ¹¼ die K$ys: Commissarien von Newesohl vnuerrichtet Sachen abgezogen/ Vnd lest der 
Bethlehem Gabor an seinen newen Fahnen wunderliche nachdenkliche Sachen machen¼º

90 ¹¼ an seinen newen Fahnen wunderliche nachdenkliche Sachen machen/ vnd haben 
deswegen hiesige Landst$ndt / auch die Euangel. Mit vorwissen/ einen Curier mit Schreiben 
an die Vngarische St$nde gesandt/ vnd gebeten / dieser Stadt mit solchem Vberzug/ vmb der 
vnschuldigen Weib vnnd Kinder willen/ welche sampt den Inwohnern keine Schuldt / noch 
dessen zu engelten haben/ was etwann sonsten vorgeht/ zu verschonen / ihrer Antwort erwart 
man. Interim sollen sich alle B"rger allhie mit Mehl/ Soltz/ Schmaltz/ Wein vnd anderen 
Sachen/ au% ein halb Jahr versehen deûwegen es alles anfengt au%zuschlagen/ vnd kein Holtz 
zu bekommen.º
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Az pedig tulajdonk•ppen a h€rszolg•ltat‚ rendszer mƒk„d•s•b…l fakad‚ 
term•szetess•g, hogy a frankfurti Relationis Historicae Semestralis Continua-
tio v•s•ri kiadv•ny 1620-as …szi sz•ma91 is megeml•kezik h€rei k„z„tt (a kir•l-
ly• v•laszt•s kapcs•n) Bethlen G•bor z•szlaj•r‚l: ¹sok !j z•szl‚t csin•ltatott •s 
azokba csod•latos •s elgondolkodtat‚ dolgokat festetett •s h€meztetettº.92 A k•-
zenfekv…s•g •s egyszerƒs•g elve alapj•n val‚sz€nƒs€thet…, hogy a Messrelatio 
szerkeszt…i valamelyik hetilap h€r•t vett•k alapul a saj•t kiadv•nyukhoz, de a 
f•l•ves megjelen•s ak•r azt is lehet…v• tette, hogy a hetilapokhoz k•pest valami-
vel lassabban k•sz"l… r„plapokb‚l mer€tsenek ihletet. Persze az sem z•rhat‚ ki, 
hogy saj•t inform•torukt‚l kapt•k tartalm•ban ugyanazt az inform•ci‚t.

#rdekes azonban az a t•ny, hogy m€g a h€rk„zl… rendszer szinte minden 
mƒfaja (hetilap, r„plap, v•s•ri kiadv•ny) h€r•rt•kƒ inform•ci‚nak min…s€tette 
Bethlen z•szlaj•t, addig a beszterceb•nyai orsz•ggyƒl•sr…l megjelent (fentebb 
bemutatott) nyomtatott h€rlev•l,93 mely igen r•szletes k•pet ad t„bbek k„z„tt 
$urz‚ Imre szerepl•s•r…l is, nem tesz semmilyen eml€t•st ezzel kapcsolatban.

Szint•n Bethlen G•bor kir•lly• koron•z•s•hoz kapcsolhat‚ az a r„plap, mely 
arr‚l sz•mol be, hogy 1620. augusztus 24-•n, egy fels…-magyarorsz•gi kis fa-
luban egy k•tfejƒ torzsz"l„tt j„tt a vil•gra, 94 melynek fels… feje (az illusztr•ci‚ 

91 ¹Relationis Historicae Semestralis Continuatio, Jacobi Franci Historische Beschreibung aller 
denckw!rdigen Historien / so sich hin vnd wider in Europa / in hoch vnd nider Teutschland / 
auch in Frankreich / Schott- vnnd Engeland 6 Hispanien / Hungarn / Polen / Sibenb!rgen / 
Wallachey / Moldaw / T!rckey / tc. hierzwischen nechstverschiener Franckfurter Fastenmess 
biû au" Herbstmessz dieses 1620. Jahrs verlau"en vnd zugetragen. Auû uberschickten 
glaubw!rdigen Schri"ten vnd eiygenen Erfahrung / beneben atlich Kupferst!cken / Durch 
Sigismundum Latomum, alias Meurer, Francum, verlegt vnd continuirt. Gedruckt zu Franckfurt 
am Mayn / im Jahr Christi / M DC XX.º, HAB M: Ge 482 (25).

92 ¹¼ vnd [hat] viel newer Fahnen machen / vnd darinn wunderbare nachdenkliche Sachen 
mahlen vnd stricken lassen¼º

93 R„pl. 513, 514.
94 ¹Den 24. Augusti 1620. ist dise Miûgeburt / in dem Dor" Garck / ein halbe meil von der Teutsch 

in Zips / Oder Hungern / geboren worden / der ober Kop" ist Todt / der ander Lebendig gewest 
/ vnd getau"t worden.º Zu Augspurg / bey Wol%gang Kilian Kup%erstecher. Paas, J. R.: $e 
German Political Broadsheet i. m. III. 106. 

 A torzsz"l„ttekkel kapcsolatos h€rek m•r a 16. sz•zadban is szenz•ci‚sz•mba mentek 
•s n•pszerƒek voltak, nincs olyan h€ralap! nyomtatott sajt‚mƒfaj, mely ne k„z„lt volna 
has•bjain vagy metszetein egy-k•t ilyen h€rt. Az ilyen esetekben Isten haragj•nak (®zikai, 
vagyis emberi szinten t„rt•n…) megnyilv•nul•s•t vagy ®gyelmeztet•s•t l•tt•k •s v•szj‚sl‚, 
int… jelleggel •s ¹•rtelmez•st seg€t…º magyar•zattal el…szeretettel alkalmazt•k. Legnagyobb 
sz•mban a vizualit•s el…nye miatt a metszetekkel illusztr•lt r„plapokon jelentek meg. L•sd 
Irene Ewinkel: De monstris. Deutung und Funktion von Wundergeburten auf Flugbl&ttern 
im Deutschland des 16. Jahrhunderts. T"bingen 1995. 398; Christina Hofmann-Randall: 
Monster, Wunder und Kometen. Sensationsberichte auf Flugbl&ttern des 16. bis 18. 
Jahrhunderts. Eine Ausstellung der Universit&tsbibliothek, 19. November ± 12. Dezember 
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szerint ugyanis az egyik fej a m•sik tetej€n helyezkedik el) el volt halva, az als• 
fej viszont €lt, olyannyira, hogy azt meg is keresztelt€k. 

A k€p alatt az eset ¹magyarº illetve ¹b€csiº €rtelmez€se is olvashat•. A ma-
gyar verzi• szerint a fels‚ fej a klerikusokat, a paps•got jelenti, amely b•r uralko-
dott egy ideig (hiszen felƒl van), most ± Bethlen kir•lly• koron•z•s•val ± m€gis 
elpusztult, uralkod•sa v€get €rt. A magyar•zat alatt Johannes Bocatius (1569±
1621),95 Bethlen t„rt€net…r•j•nak neve van feltƒntetve.

A b€csi €rtelmez€s szerint a gyermek teste a magyar kir•lys•got jelk€pezi, 
v€gtagjai a magyar rendek, a feje pedig a kir•ly. Az €l‚ fej, mely term€szetes 
m•don a nyakra szƒletett €s teljesen eg€szs€ges Ferdin•nd cs•sz•rt jelk€pezi, 
aki a jog szerinti magyar kir•ly. Az eg€szs€gesre r•telepedett torz fels‚ fej Beth-
len G•bort szimboliz•lja: €s ahogy a kereszts€g n€lkƒli fej is elpusztult, †gy fog 
j•rni a pog•ny t„r„k hiedelmekt‚l •titatott Bethlen G•bor is, az eg€szs€ges fejet, 
vagyis Ferdin•nd kir•lyt pedig Isten a kegyelm€be veszi.96

Ritka p€ld•ja a r„plap-irodalomnak, hogy k€tf€le €rtelmez€st is felk…n•ljon. 
Val•sz…n‡leg ennek is k„sz„nhet‚, hogy fel lehetett rajta tƒntetni a kiad• hely€t: 
Augsburgban Wolfgang Kilian r€zmetsz‚n€l szƒletett.97 Hogy egy ilyen, k€tf€-
le €rtelmez€st is tartalmaz• r„plap megszƒletett, bizony…tja a Bethlen G•bor 
 kir•lly• v•laszt•s•val kapcsolatos megosztotts•got is, ami azt•n indokoltt• te-
hette az ig€nyt az eset t„bbfajta €rtelmez€s€re is.

A tr•n bet„lt€se k„rƒli v€szj•sl• hangulatot tƒkr„zi, hogy nemcsak a r„pla-
pok, hanem a hetilapok €s a v•s•ri kiadv•nyok is cikkeztek ebben az id‚szakban 
hasonl• esetekr‚l: a ¹Zeitung Auû Deutschlandt / Welschlandt / Franckreich /

1999. (Schriften der Universit!tsbibliothek Erlangen-Nƒrnberg 36.) Erlangen 1999. 117; Eugen 
Holl!nder:  Wunder, Wundergeburt und Wundergestalt in Einblattdrucken des fƒnfzehnten 
bis achtzehnten Jahrhunderts: kulturhistorische Studie. Stuttgart 1921. 373; Michaela 
Schwegler: Die Darstellung des Wunderbaren in Flugbl!ttern und Flugschriften der Frƒhen 
Neuzeit. Augsburger Volkskundliche Nachrichten 4. (1998: 8. sz.) 77±96; U": ¹Erschr„ckliches 
Wunderzeichenº oder ¹natƒrliches Ph!nomenonº? Frƒhneuzeitliche Wunderzeichenberichte 
aus der Sicht der Wissenschaft. (Bayerische Schriften zur Volkskunde 7.) Mƒnchen 2002. 
Az „sszen‚tt ikrekkel kapcsolatos mai tud•sanyag (konkr€t t„rt€neti p€ld•kon keresztƒli) 
•ttekint€s€hez l•sd Varjassy P#ter ± M#tneki J$lia: Egy vagy kett‚? "sszen‚tt ikrek 
Magyarorsz•gon. Bp. 2007. 312.

95 L•sd Kees Teszelszky: Joannes Bocatius egy ismeretlen m‡v€r‚l. Irodalomt„rt€neti 
K„zlem€nyek 117. (2008: 1. sz.) 92±93.

96 Profetikus r„plapokkal kapcsolatban l•sd Viskolcz No#mi: J„vend„l€sek €s v•radalmak 
17. sz•zadi protest•ns irodalmunkban. In: A harminc€ves h•bor† pr•f€t•i €s chiliaszt•i. I. 
Tanulm•nyok. (Fiatal Filol•gusok Fƒzetei. Korai †jkor, 4.) Szerk. Juh•sz Levente €s Viskolcz 
No€mi. Szeged 2003. 80. 

97 Wolfgang Kilian k€sz…tette az egyik legismertebb, ov•lis keretes Bethlen G•bor portr€t (1620) 
is, l•sd Cennern# Wilhelmb G.: Bethlen G•bor metszet-arck€pei i. m.
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B•hmen / Hungarn / Niederlandt vnd andern Orten W•chentlich zusmmen-
getragen / Im Jahr 1620.º k•t esetet is k€z€l beszterceb•nyai jelent•sekre (k€z-
vetlen‚l a kir•lyv•laszt•s elƒtt, augusztus 18.) hivatkozva: ¹F•l m•rf€ldre innen, 
egy Mieran nev„ faluban egy ®…cska k•t fejjel, n•h•ny nappal kor•bban pedig 
Erd•lyben Bubona faluban egy juh h•rom k‚l€n•ll† testtel egy fejen j€tt a vil•g-
ra.º98 Ugyanerrƒl az esetrƒl ‡r ¹Zwey Monstra in Vngarn vnd Siebenb!rgen zur 
Welt gekommenº c‡mmel a Relationes Historicae Semestralis Continuatio 1620-
as ƒszi sz•ma is: ¹Ebben a h†napban k•t sz€rny j€tt a vil•gra; egyet Kolozsv•rn•l 
dobott ki mag•b†l egy juh, a m•sikat f•l m•rf€ldre Beszterceb•ny•t†l, Mitschi-
n•ban egy parasztasszony hozott vil•gra, mindkettƒ al•bb tal•lhat† megjelen‡t-
ve.º99 A v•s•ri kiadv•ny ± megragadva a szenz•ci†ban rejlƒ lehetƒs•get ± az ol-
vas†k megd€bbent•s•re •s h•tborzongat•s•ra metszetes illusztr•ci†t is k€z€l. 

A Bethlen kir•lyv•laszt•sa k€r‚li esem•nyek sajt†ban val† megjelen•se tu-
lajdonk•ppen koncentr•lt lek•pz•se annak, ahogyan eg•sz tev•kenys•ge meg-
jelenik a korabeli n•met nyelv„ nyilv•noss•g elƒtt. Nemzetk€zi szempontb†l 
a magyar tr†n bet€lt•s•nek probl•m•ja a fejedelmet illetƒ esem•nyek k€z‚l a 
legnagyobb horderej„ k•rd•s. Minden inform•ci†, f•linform•ci†, ami a kiad†k 
kez•be ker‚l ezzel kapcsolatban, nyomtat•sban jelenik meg. Mindenki v•rako-
z•sokkal van teli •s szeretne egy•rtelm„, biztos •rtes‚l•st kapni, ami azonban 
nem mindig •ll rendelkez•sre ± nem a h‡rszolg•ltat† rendszer el•gtelen m„k€-
d•se, mintsem ink•bb a magyarorsz•gi esem•nyek €sszetetts•ge •s v•ltakoz•sa 
miatt. A szerkesztƒk el•gedetlen‚l szeml•lik, m•gis k€zlik az egym•snak ellent-
mond† •rtes‚l•seket, melybƒl az az …js•gszerkesztƒi elv •rzƒdik ki, hogy a bi-
zonytalan h‡r is jobb, mint a semmilyen. A t•ma jelentƒs•g•t •s a fenn•ll† •rdek-
lƒd•st mutatja, hogy m•r az is h‡r•rt•k„, ha nincs h‡r. Viszont h‡r is csak addig 
van, am‡g nemzetk€zi •rdeklƒd•sre sz•mot tart† esem•ny, vagyis a tr†n illetve 
a korona el•rhetƒ k€zels•gben van, illetve a fejedelem seregei hadban •llnak. A 
hetilapok napr†l-napra t€rt•nƒ h‡rk€zl•se, a szemtan…k •leth„ •s emberarc… 
•br•zol•sm†dja, a hatalmi reprezent•ci† •s a propaganda eszk€zek•nt fung•l† 
r€plapok szimbolikus •br•zol•sa h‡ven t‚kr€zi azt a Bethlen •s a k€r‚l€tte zajl† 
esem•nyek ir•nti cseppet sem •rzelemmentes •rdeklƒd•st, mely •ppen ekkor •r 
cs…cspontj•ra. A h‡rk€zlƒ- •s propagandarendszer az elƒrenyomul† fejedelem-
mel kapcsolatos s…lyos aggodalomban v•g‚l m•r v•szj†sl† sz€rnysz‚l€ttekk• 

98 ¹Es ist ein Kn!blein in einem Dorf Mieran, ein halb meil von hier / mit 2. K€p"en auf die 
Welt / Vnnd etliche tage vorhero in Siebenb‚rgen in einem Dorf Bubona ein Scha" mit 3. 
unterschiedenen Leibern an einem Kop" gebohren worden.º

99 ¹In diesem Monat sind 2. Monstra / das eine zu Clausenburg von einem Scha" gewor"en / 
das andere eine halbe Meil von Newensol in der Mitschina von einem BawrenWeib zur Welt 
bracht worden/ wie beyde hier vorgebildet.º
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torzulva k•v€nja •rz•keltetni a k‚zelgƒ vesz•lyt •s l€ttatja egyben az erd•lyi feje-
delem ebben az idƒszakban bet‚lt‚tt ± ekkor m•g cseppet sem lebecs„lhetƒ, •s 
nevets•gess• sem tehetƒ ± nemzetk‚zi jelentƒs•g•t.

A frankfurti Relationes Historicae¼ v!s!ri kiadv!ny ¹v"szj#sl#º metszete 
Bethlen kir!lyv!laszt!sa k$r%li id&szakban
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M
ell•klet: B

ethlen G
€bor v•res z€szlaj€nak n•m

et sz•vege, saj€t 
m

agyar ford‚t€som
m

al

Bethlen Gabors Blutfahnen /
Welchen derselbige zu Newsol von rothem Damaschket machen / mit gegnwerti-

Gen Figuren vnd Worten mahlen / vnd Emerico Turczo als Landfenderichen
solenniter vberlie! ern lassen

Diese Figur allhier zur frist Das Schwert /Palmzweig / auch zuvor an
Bethlen Gabors Blutfahnen ist Das lau! ent Schi!  zu sampt dem Stern,
Welchen er newlich (mich versteht) Selbst wisst ich die Auûlegung gern
Emeric Turczo lie! ern thet Dann ein jeder selbst / wie ihr wisst /
Dem Land F"ndrich in Vngerland Seiner Wort bester Deuter ist:
Was nun der Fahn hat vor Verstand Vor mein Person w#ntscht ich allzeit /
Oder was die Figur bedeut Daû dieser Fahn alls guts bedeut.
M$cht vielleicht geben bald die Zeit Gott woll auch gn"dig daf#r seyn /
Allein die Wort so drinnen stahn Daû die nicht bey vns brechen eyn /
Will ich dir jetzt teutsch zeigen an So allhie au!  dem Schi!  fahren /
Sie steht in dem Psalmenbuch Vor frembden V$lckern vns bewahrn.
Am acht vnd sechtzigsten au! such Darzu wird auch hel! en gern /
Da David spricht: Es steh Gott au!  / Christus der rechte Jacobs Stern /
Daû seine Feinde all zu hau!  Die Sonne der Gerechtigkeit /
Zerstrewet werden in seim Grimm Welchem geh$ren weit vnd breit
Die ihn hassen  ̄iehen vor ihm / tc. All K$nigreich / Scepter vnd Cron
Darnoch ein Schri! t / so allhier steht Alls dem ewigen Gottes Sohn/
Vnter der S"ulen / dahin geht: Der biû an der Welt End regiert
Durch Gottes Raht befestigt ist / Ihn anzuru! en vns geb#rt /
Zur Ho! nung vnd Gedult zur frist / Daû er vnser liebs Vatterland
Dem auûgewor! nen Ancker wol / Bring wider in Frid vnd Wolstand.
Gott Gl#ck verleyhen. Darnach sol Gott hel!  / daû dieser Palmenzweig
Ihm ein jeder selbst bilden ein Daû Schwert enzwey schlag in einem Streich/
Was der andern Verstand m$chte seyn O lieber Gott / von vns nicht weich.
Als Sonn / Scepter / S"ulen vnd Cron  ENDE.

Bethlen G!bor v"res z!szlaja /
Melyet ugyanaz Beszterceb%ny%n veres damasztb&l k'sz*ttetett / a jelen

® gur%kkal 's szavakkal d*sz*tetett / 's + urz& Imre nagybirtokos 
0rnak adatott %t

Ez ittl'v1 mostani ® gura  A kardnak 's a p%lma%gnak, azok el1tt
Bethlen G%bor v'res z%szlaja, Az 2sz& haj&nak 's a csillagnak.
Melyet az ('n 2gy 'rtem) Megfejt's't sz*vesen tudn%m magam,
Mostans%g adott + urz& Imr'nek,  De mindenki maga (tudvalev1leg)
A magyarorsz%gi nagybirtokos 2rnak. Saj%t szav%nak legjobb 'rt1je:
Hogy mi 'rtelme a z%szl&nak, Szem'ly szerint azt k*v%nn%m minden id1ben,
Vagy hogy mit jelent a ® gura, Hogy ez a z%szl& csupa j&t jelentsen.
Majd az id1 tal%n megoldja. Isten legyen k$ny$r#letes ebben,
Csak a szavakat melyek %llnak benne Hogy ezek ne hozz%nk t$rjenek be,
Mutatom meg neked n'met nyelven. Kik mind utaznak e haj&n.
A Zsolt%rok K$nyv'ben %ll, Idegen n'pekt1l minket &vjon.
Keresd ki a hatvannyolcadikn%l, Ebben lesz nagy t%maszunkra 
Ahol D%vid sz&l: Isten felkele, Krisztus, J%kob val&di csillaga,
Hogy ellens'geit mindenfele Az igazs%g(oss%g) Napja, 
Sz'tsz&rja 1ket d#h'ben, Aki' szerte a vil%gban
Gy3l$l1i vannak menek#l'sben, stb. Minden kir%lys%g, jogar 's korona
Itt %ll m'g egy *r%s azt%n Mint az $r$k Isten Fia',  
Az oszlop alatt, melyben az %ll: Ki uralkodik a vil%g v'g'ig.
Isten szava arra int,  4t sz&l*tani nek#nk illik, 
Rem'ny 's t#relem kell ma is Hogy 'des Haz%nkon
A kivetett horgonyra azt%n 0jra b'k't, j&l'tet hozzon.
Isten minden j&t hozzon. Ezut%n Isten seg*tsen, hogy ez a p%lma%g
Mindenki maga tal%lja ki, A kardot kett'#sse egy csap%sra5
Mi m%s jelent'se lehet neki, 6 'des Isten#nk, ne hagyj minket magunkra.
A Napnak, jogarnak, oszlopnak, koron%nak,  V7GE
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BETHLEN •S A T€R€K€SS•G K•RD•SE A KORABELI 
PROPAGAND•BAN •S POLITIK•BAN

A‚ƒ„…† G„‡ˆ‰

¹...a mi korunkban, Šs k‹lŒnŒsen itt n•lunk, senki se lehet egyistenhŽv•, hisz az 
ember sohasem tudja, hogy holnap ki ‹l a nyak•ra. TŒbb t•masztŠkot kell keresni, 
mert az ember nem tudhatja, hogy holnap melyik d•l Œssze alatta. VŠszkij•ratokat 
kell teremteni, ha nem akarod, hogy egy szŠp napon egŠrfog•ba ker‹lj. MinŠl tŒbb 
vŠszkij•ratot teremtesz, ann•l biztosabban Šrzed magad, Šs ann•l szabadabbnak.º 

Gion N•ndor: TestvŠrem, Jo•b

1873-as szŠkfoglal• akadŠmiai beszŠdŠben Szil•gyi S•ndor hat•rozottan ki•llt 
amellett, hogy Bethlen G•bor cselekedeteinek egyetlen mozgat•rug•ja volt: ki-
vŽvni a magyar korona f‹ggetlensŠgŠt, aminek elŠrŠsŠt•l csak a hal•l v•lasztotta 
el.1 Szil•gyi szerint, Špp mivel az Šletm‘ fŠlbemaradt, Bethlent a kort•rsak (Šs 
az ut•kor) fŠlreŠrtette, Šs nem voltak ¹kŠpes[ek] az egykor’ r•galmak behat•sa 
al•l szabadulni. EgŠsz komolyan irt•k, beszŠltŠk, a cselekvŠsek felszinŠn •ll• 
emberek, hogy ¸kŒr‘l van metŠlve.“ A port•n azt terjesztŠk, hogy p•pist•v• akar 
lenni, BŠcsben pedig d•k koron•val ŠkesitettŠk fel.º2 Szil•gyi S•ndor ± a Beth-
len-kor egyik legalaposabb ismer•je ± teh•t hat•rozott Œsszef‹ggŠst l•tott Beth-
len vŠgs• Šs egyetlen cŠlja, a haza egyesŽtŠsŠnek elmarad•sa, Šs a szemŠlyŠhez 
mindm•ig kŒt•d• r•galmak (•lhatatlans•ga, kŠtszŽn‘sŠge, tŒrŒkŒssŠge) kŒzŒtt. 
B•r Bethlennek mŠg a nyolcvanas Švekben is feltŠtelezett ¹vŠgs• cŠlj•tº m•ra 
m•r j•val kevŠsbŠ l•tjuk tiszt•n (Bethlen mint pragmatikus politikus egyszerre 
val•szŽn‘leg mindig tŒbb mint egy elŠrhet• cŠllal sz•molt), a Bethlen-ellenes 
v•dak mŠg mindig er•teljesen vel‹nk vannak. A Szil•gyi •ltal felvetett (Šs nem 
t’l sikeresen megoldott) problŠm•t a kŒvetkez•kŠpp fogalmazhatjuk •t: nemze-
ti h•s‹nk, Bethlen G•bor meglehet•sen vissz•s fogadtat•sban rŠszes‹lt bel- Šs 
k‹lfŒldŒn egyar•nt. 

1 ¹Mert egŠsz uralkod•s•t egy feladat megold•s•ra szentelŠ, azon munk•lt a termŠszett•l nyert 
sziv•ss•g•val, a kŒr‹l csoportosit• combinati•it, annak kŒvetelmŠnyei szerint v•ltoztatta 
terveit, arra zs•km•nyolta ki a helyzet •ltal nyujtott el•nyŒket: kivŽvni a magyar korona 
f‹ggetlensŠgŠt ± az uralkod•val karon fogva kezdetben, annak ellenŠre kŠs•bb, s•t egyenes 
mell•zŠsŠvel.º ± Szil•gyi S•ndor: AdalŠkok Bethlen G•bor szŒvetkezŠseinek tŒrtŠnetŠhez. 
(•rtekezŠsek a tŒrtŠnelmi tudom•nyok kŒrŠb•l. II.8.) Bp. 1873. 3±14, itt 5.

2 Uo. 
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A Bethlen-ellenes propaganda k‡rd‡s‡t ± akˆrcsak Szilˆgyi ± t‰bbnyire csak 
apologetikus kontextusban vagy ‡rintŠlegesen tˆrgyaljˆk a t‰rt‡n‡szek, ‡s a leg-
ut‹bbi munkˆk is ˆltalˆban megel‡gednek a propaganda leŒr‹ jelleg• bemutatˆ-
sˆval, mellŠzve a tˆgabb ‰sszefŽgg‡sek tˆrgyalˆsˆt.3 A nem k‰zvetlenŽl Bethlen 
szem‡ly‡re irˆnyul‹ publicisztika ˆltalˆban kimarad a vizsgˆl‹dˆs k‰r‡bŠl, ‡s a 
negatŒv Bethlen-k‡p ˆtfog‹ historiogrˆ®ai ‰sszefoglalˆsˆval is ad‹s m‡g a t‰rt‡-
netŒrˆs.4 Holott m‡g a huszadik szˆzad mˆsodik fel‡ben is megesik, hogy az er-
d‡lyi fejedelmet ¹hitszegŠnekº vagy ‡ppen ¹fŽst‰s k‡p• kis tatˆrnakº jellemzik 
komoly angol t‰rt‡neti munkˆk. Egy 1940-es princetoni kismonogrˆ®a szerint a 
¹f‡lig kˆlvinista, f‡lig barbˆrº Bethlen Gˆbor csak ¹kihasznˆlta a helyzetet, hogy 
fellˆzadjon ura, a csˆszˆr ellenº;5 egy 1994-es angol t‰rt‡neti m• szerzŠje pedig 
re¯exi‹ n‡lkŽl adja tovˆbb a 17. szˆzadi kortˆrsak vˆdjˆt: Bethlen ¹inkˆbb mo-
hamedˆn, mint kereszt‡ny voltº.6 

A Bethlen-ellenes propaganda ‰sszefoglalˆsˆra aligha lehetne egyetlen ta-
nulmˆnyban vˆllalkozni, hossz• ut‹‡let‡nek felt‡rk‡pez‡s‡re pedig m‡g ke-
v‡sb‡. A harminc‡ves hˆbor• elej‡hez k‰thetŠ publicisztika m‡g a mai napig 
is ˆtlˆthatatlanul nagy, kŽl‰n‰sen, ha ebbe a hŒrleveleket is beleszˆmŒtjuk.7 A 

3 Vars•nyi Krisztina: Bethlen Gˆbor a korabeli n‡met nyelv• hŒrlevelek ‡s vˆsˆri kiadvˆnyok 
tŽkr‡ben. Sic Itur ad Astra 17. (2005) 169±224; U! : Bethlen Gˆbor megjelen‡se a korabeli 
r‰plapokon. K•t 4. (2007) 132±177; Vincze D•niel: Bethlen Gˆbor ‡s az elsŠ angol •jsˆgok. 
Fons: Forrˆskutatˆs ‡s T‰rt‡neti Seg‡dtudomˆnyok 17. (2010) 59±111; Makkai L•szl" : T‰r‰k 
Bethlen ‡s Mohamedˆn Gˆbor. Hist‹ria 2. (1980: 3. sz.) 3±4.

4 Ugyanakkor v‰. R. V•rkonyi #gnes k‡szŽlŠ kismonogrˆ®ˆjˆval, amelyben Bethlen fogadtatˆ-
sˆnak ‡s kutatˆsˆnak t‰rt‡net‡t tˆrgyalja. Kiv‡telt k‡pez ez al‹l az angol hatˆs vizsgˆlata. Lˆsd 
G•l Istv•n : Maksai P‡ter angol nyelv• Bethlen Gˆbor-‡letrajza 1629-bŠl. Magyar szerzŠ elsŠ 
m•ve Angliˆban magyar t‰rt‡nelemrŠl. Irodalomt‰rt‡neti K‰zlem‡nyek 80. (1976) 223±237; 
Kurucz Gy$rgy: Sir !omas Roe ‡s az erd‡lyi±lengyel viszony Bethlen Gˆbor fejedelems‡ge 
idej‡n. In: Magyarhont‹l az •jvilˆgig: Eml‡kk‰nyv Urbˆn Aladˆr ‰tven‡ves tanˆri jubileumˆra. 
Szerk. ErdŠdy Gˆbor ± Hermann R‹bert. Bp. 2002. 55±63.

5 ¹Bethlen Gabor, prince of Transylvania, half Calvinist, half barbarian, took advantage of the 
situation to rebel against his overlord the emperor.º ± Elmer A. Beller: Propaganda in Germany 
during the !irty Years War. Princeton 1940. 4.

6 Kurucz Gy.: Sir !omas Roe i. m. 56±58. 
7 A harminc‡ves hˆbor• kezdet‡nek nemzetk‰zi publicisztikˆjˆra lˆsd Reinhold Koser: Der 

Kanzleienstreit: Ein Beitrag zur Quellenkunde der Geschichte des dreissigj"hrigen Krieges. 
Halle 1874; Johannes Heinrich Gebauer: Die Publizistik Žber den b‰hmischen Aufstand 
von 1618. Halle 1892; Karl Nolden: Die Reichspolitik Kaiser Ferdinands des Zweiten in der 
Publizistik bis zum LŽbecker Frieden 1629. Phil. Diss. K‰ln 1957; %omas Cogswell: !e 
Politics of Propaganda: Charles I and the People in the 1620s. Journal of British Studies 29. 
(1990) 187±215; Peer Schmidt: Spanische Universalmonarchie oder ¹teutsche Libertetº: Das 
spanische Imperium in der Propaganda des Dreiûigj"hrigen Krieges. Stuttgart 2001. 51±
94; G. Et&nyi N"ra: HadszŒnt‡r ‡s nyilvˆnossˆg: A magyarorszˆgi t‰r‰k hˆbor• hŒrei a 17. 
szˆzadi n‡met •jsˆgokban. Budapest 2003. 45±62; Gustav Freytag: Der Dreiûigj"hrige Krieg 
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publicisztikai dŒmping r•szben annak tudhatŽ be, hogy valŽban tŒrt•nelmi ese-
m•nyek zajlottak, amelyek minden eddigin•l tŒbb orsz•got •rintettek. De nem 
csak az esem•nyek rendk•v‘lis•ge a felel’s az ellens•ges propagandakamp•nyo-
k•rt. Minden jel szerint erre okot adott a 17. sz•zad eleji politikai-gazdas•gi •s 
katonai helyzete is. Leegyszer“s•tve a helyzetet, a cseh felkel•st kŒvet’ h•bo-
r”t jŽr•szt hitelre v•vt•k. Nemesi felkel•sekre alapozni m•r tŒbbnyire lehetet-
len volt: elvileg csak Œnv•delemre volt felhaszn•lhatŽ, gyakorlatilag arra is csak 
sz•nalmas hat•konys•ggal. A toborzott hadseregek viszont akkora terhet jelen-
tettek, amelyet a gyeng•n kŒzpontos•tott kŒz•p-eurŽpai •llamok kŒz‘l hossz” 
t•von senki nem viselt el. S”lyosb•totta a helyzetet, hogy a h•bor” cseh szakasza 
b•rmennyire kiterjedtt• is v•lt, voltak•ppen elith•bor” maradt, a t•rsadalom 
alsŽbb r•tegeinek mozgŽs•t•sa, adŽztat•sa csak rendk•v‘l nehezen ment. Ebb’l 
a szempontbŽl Bethlen •s V. Pfalzi Frigyes hasonlŽ helyzetben tal•lt•k magukat, 
•s •ltal•ban a birodalmi v•rosok is ink•bb csak taktikai megfontol•sbŽl ®zettek, 
ha ®zettek.8 A h•bor”t teh•t hitel •s hiteless•g n•lk‘l nem lehetett megnyerni. 
A kett’ term•szetesen mindig is szorosan Œsszef‘ggŒtt egym•ssal, de a hiteles-
s•g ± amire a k•s’bbiekben m•g visszat•r‘nk ± alapfelt•tele volt a szŒvets•gi 
rendszereknek is, hiszen annyi p•nze egyik f•lnek sem volt, hogy szŒvets•gesek 
n•lk‘l sikerre jusson. A publik•ciŽs •radat teh•t nem csak a felfokozott h•r-
ig•nyb’l, a tŒmegek negat•v •rintetts•g•b’l, vagy a h•bor”s mot•vumok gyen-
ges•g•b’l eredeztethet’, hanem a h•bor” saj•tos jelleg•b’l is: partnerek •s t•r-
sadalmi t•mogatotts•g n•lk‘l a lassan csorgadozŽ, gyakran elszabot•lt kŒzponti 
bev•telekb’l nem lehetett gy’zelmet aratni.9

1618±1648 ± Die St!dte. Die Kipper und Wipper und die Œ"entliche Meinung. Band 2. Bad 
Langensalza 2003; Noel Malcolm: Reason of State, Propaganda, and the #irty Years' War: An 
Unknown Translation by #omas Hobbes. Oxford 2007.

8 A harminc•ves h•bor”hoz •ltal•ban ld. Peter Hamish Wilson: #e #irty Years War: Europe's 
Tragedy. London 2009; Geo!rey Parker: #e #irty Years' War. London 1984. A h•bor” els’ 
szakasz•hoz ld. Anton Gindely: Geschichte des Dreissigj!hrigen Krieges. Geschichte des 
bŒhmischen Aufstandes von 1618. Bd. I±III. Prag 1869±1878; Hans Sturmberger: Aufstand 
in BŒhmen. Der Beginn des Dreiûigj!hrigen Krieges. M‘nchen 1959. Bethlen r•szv•tel•re 
l•sd Anton Gindely ± Acs"dy Ign"cz: Bethlen G•bor •s udvara 1580±1629. Bp. 1890; Angyal 
D"vid : Magyarorsz•g tŒrt•nete II. M•ty•stŽl III. Ferdin•nd hal•l•ig. (A magyar nemzet 
tŒrt•nete, szerk. Szil•gyi S•ndor, 6. kŒt.) Bp. 1898. 224±365; Szekf# Gyula: Bethlen G•bor: 
TŒrt•nelmi tanulm•ny. 2. kiad. Bp. 1983; Makkai L"szl$: Az ellenreform•ciŽ •s a harminc•ves 
h•bor”. Az erd•lyi fejedelmek Habsburg-ellenes k‘zdelmei (1608±1648). In: Magyarorsz•g 
tŒrt•nete t•z kŒtetben III/1. Szerk. Pach Zsigmond P•l. Bp. 1978. 789±865. A birodalmi 
v•rosok r•szv•tel•hez ld. Freytag, G.: Der Dreiûigj!hrige Krieg i. m.; Christian Bartz: KŒln im 
Dreiûigj!hrigen Krieg. Die Politik des Rates der Stadt (1618±1635). Bern±Frankfurt 2009. 

9 A publik•ciŽs dŒmping m•gis els’sorban a h•bor” elej•t •rintette, b•r a h•bor” egyes k•s’bbi 
fordulŽpontjai kŒr‘l a h•r•hs•g tŒbbszŒr is megnŒvekedett. 1618±19-ben tŒbb mint 60 
rŒplapot regisztr•ltak a Gustag Freytag-rŒplapgy“jtem•ny alapj•n, 1620±21-ben tŒbb mint 



Ahhoz, hogy a nyomtatv•nyok mennyis€g€r•l k€pet alkothassunk, €rdemes 
megeml‚teni, hogy csak a n•met nyelv! Bethlenre vonatkoz" r#plapokb"l €s 
h‚rlevelekb•l Vars•nyi Krisztina a k#zelm$ltban csaknem 90-et ismertetett.10 
A Bethlen-ellenes propaganda felt€rk€pez€sekor azonban nyilv•nval"an enn€l 
sokkal szerte•gaz"bb forr•sanyaggal kell sz•molnunk. Erre utal a cseh kutat•s 
is: Jaroslav Miller p€ld•ul kiz•r"lag angliai k#nyvt•rakban 145 cseh vonatko-
z•s$ politikai propagandairatot, 80 h‚rlevelet €s 43 szatirikus vagy panegirikus 
kiadv•nyt sz•ml•lt 1618 €s 1621 k#z#tti megjelen€ssel.11 Egy recens, t#bb mint 
1000 oldalas kiadv•nyban Jana Hubkova pedig puszt•n a cseh kir•lyra, V. (Pfal-
zi) Frigyesre vonatkoz"an 207 darab 1619 €s 1632 k#z#tt megjelen• pfalzi €s 
cseh kiadv•nyt sorol fel (ebb•l 1619±21 k#z#tt 138 jelent meg), amit 154 Fri-
gyes-ellenes cs•sz•rp•rti nyomtatv•ny eg€sz‚t ki. %rdekess€ge ennek az ut"bbi 
csoportnak, hogy csup•n csak h€t kiadv•ny jelent meg szerz•vel, tov•bbi kett• 
monogrammal.12 Nyilv•nval"an hatalmas forr•scsoporttal van teh•t dolgunk, 
k&l#n#sen, ha a Bethlen G•bor-ellenes propagand•ba nem csak a k#zvetlen&l r• 
vonatkoz" nyomtatv•nyokat sz•m‚tjuk, hanem a fejedelemmel csak €rint•lege-
sen foglalkoz" nyomtatott €s k€ziratos forr•sokat is. 

Az anyag teljes •ttekint€s€re teh•t szinte lehetetlen lenne v•llalkozni, ugyan-
akkor a Bethlen ellen felhozott v•dak ± t#r#k#ss€g, •llhatatlans•g, hitszeg•s€g 
stb. ± probl€m•ja ann•l l€nyegesen jelent•sebb, hogy megel€gedhess&nk azok 
le‚r" jelleg! t•rgyal•s•val. A tov•bbiakban €ppen ez€rt Bethlen t#r#k#ss€g€t, 
vagyis oszm•n orient•ci"j$ politik•j•t k#z€ppontba •ll‚t" ellens€ges propagan-
d•t mint val"s probl€m•t szeretn€m bemutatni.13 A nyilv•noss•g el•tt az osz-
m•nbar•ts•g k€rd€se ugyanis Bethlen politik•j•nak val"ban az Achilles-sark•t 
jelentette, amit a 16. sz•zadi retorikai trad‚ci"kra alapoz" kereszt€ny-humanis-
ta diskurzus j•tszi k#nnyeds€ggel haszn•lt ki, €s amire e retorikai trad‚ci"n bel&l 
nem is igen lehetett megfelel• v•laszt adni. 

120-at, majd 1622-t•l 1627-ig kb. 55-r•l 15-re s&llyed a sz•muk, a m•sodik cs$cstart" 1631 
t#bb mint 80 r#plappal. L•sd Schmidt P.: Spanische Universalmonarchie i. m. 77.

10 Vars!nyi K.: Bethlen G•bor a korabeli n€met i. m. 
11 Jaroslav Miller: Falck' m'tus. Fridrich V. a obraz *esk€ v•lky v ran+ stuartovsk€ Anglii. Praha 

2004.
12 Jana Hubkova: Die Flugbl/tter &ber Friedrich von der Pfalz als Quelle zur Entwicklung und 

Wahrnemung der B#hmischen Frage in den Jahren 1619±1632. In: U•: Fridrich Falck' v 
zrcadle let•kov€ publicistiky. Praha 2010. 437±468.

13 Bethlen ¹t#r#k#ss€g€nekº k€rd€se mindig is foglalkoztatta a t#rt€net‚r•st, legjelesebb&l tal•n 
Szekf! Gyul•t, de v#. Makkai L.: T#r#k Bethlen i. m. 
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Beretva •lin

Az oszm•nbar•ts•g term€szetesen nem csak retorikai k€rd€s volt. H•bor•s 
helyzetben az Oszm•n Birodalom sz‚vets€g€re t•maszkodni olyan haz•rdj•-
t€knak sz•mƒtott, amelynek a kock•zataival a legt‚bb kort•rs tiszt•ban volt. 
1623-ban, nem sokkal az el„tt, hogy Bethlen oszm•n seg€dcsapatai elvonultak 
volna, P•zm•ny P€ter az oszm•nok •ltal elhurcolt foglyokra hivatkozva a k‚-
vetkez„ szavakkal fordult Bethlenhez: ¹Nem k€tlem, hogy az Fels€ged lelki is-
merete gyakran nyugtalankodhatik ezek€rt. Nem tudom azt is, ha Fels€gednek 
hasznos mindenkor beretva €lin hordozni szerencs€j€t.º14 Ut…lag elmondhatjuk, 
Bethlennek t‚bb€-kev€sb€ hasznos volt, mert rendkƒv†l tehets€ges haz•rdj•t€-
kosnak sz•mƒtott, €s tal•n a szerencse is elkƒs€rte. De a sikeres egyens•lyoz•s-
hoz egyed†l a szem€lye jelentette a garanci•t, ami nyilv•nval…an a t„le t•volabb 
•ll…knak, ƒgy p€ld•ul sz‚vets€geseinek, de m€g a k‚zelebb •ll…knak sem volt 
mindig teljess€ggel megnyugtat…. Nem csoda, hogy Bethlen …ri•si er„feszƒt€-
seket €s •ldozatokat hozott annak €rdek€ben, hogy meggy„zze kort•rsait: az 
oszm•nokkal val… kapcsolata szil•rd, s„t e kapcsolatot „ ir•nyƒtja. B•r ezt els„-
sorban tettekkel, l•tv•nyos gesztusok kieszk‚zl€s€vel igyekezett bizonyƒtani,15 
magabiztoss•g•nak gyakran adott hangot. P€lda erre az a besz€lget€s, amit Es-
terh•zy Mikl…s k‚vete folytatott a fejedelemmel n€h•ny h…nappal az emlƒtett 
P•zm•ny-lev€l megƒr•sa el„tt:

 
Azt mondja [Bethlen], hogy az mostani t‚r‚k cs•sz•r egy rossz bolond em-
ber, balgatag. ‡s ha mit nem kezdenek az vez€rek, „ t„le tartani nem kell. 
Felel „ az t‚r‚k fel„l, hogy az „ hƒre n€lk†l, r•nk nem t•madna is, akkor indul 
meg az, mikor „ akarja. ... Az t‚r‚k‚t, hogy „ majd minden kereszt€ny feje-
delmekn€l jobban ismeri, azon k€r, hogy „ neki meg engedj†k [elhiggy†k], 
s tudja is annak nem csak ravaszs•g•t, hamis bar•ts•g•t, de ugyan minden 
bizodalm•nak •llapat•t is.16

M€g ha az erd€lyi fejedelem tudta is, hogy az oszm•noknak miben •ll a bizodal-
ma, vagyis milyen hasznot rem€lnek t•mogat•s•b…l, ez nem lehetett mindenki 
sz•m•ra megnyugtat…, k†l‚n‚sen nem a magyarorsz•gi helyzetet kev€sb€ is-
mer„ sz‚vets€geseknek, akiknek a vele ellens€ges propaganda, mint l•tni fog-

14 P•zm•ny P€ter levelez€se. K‚zz€teszi Frankl [Frakn…i] Vilmos. (Magyar t‚rt€nelmi eml€kek. 
Okm•nyt•rak 19.) Budapest 1873. 361. (1623. nov. 14.)

15 P€lda erre a kir•lyv•laszt•s t‚rt€nete, v‚. P•ter Katalin: Bethlen G•bor magyar kir•lys•ga, az 
orsz•gegyesƒt€s €s a Porta. Sz•zadok 117. (1983) 1028±1060, itt 1056±57. 

16 MNL OL Magyar Kancell•riai Lev€lt•r A 98 Transylvanica 8. cs. fol. 579±87, itt fol. 583 €s 
585. (1623. j•lius 8.) (A k€ziratos sz‚vegek k‚zl€sekor •ltal•ban a mai helyesƒr•si szab•lyokhoz 
igazodom.) 
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juk, azt terjesztette, hogy c•ljait tekintve Bethlen semmiben sem k€l•nb•zik az 
oszm‚noktƒl. Valƒsz„n…leg Esterh‚zy Miklƒs sem d†lt megnyugodva h‚tra: p‚r 
hƒnappal k•vet•nek visszat•rte ut‚n az Esztergom fel• visszavonulƒ oszm‚n 
csapatokat •ppen † verte sz•t kegyetlen€l •s ± b‚r tegy€k hozz‚, ‚ll„tƒlag Beth-
len sugallat‚ra ± t•bb mint k•tezer morva rabot szabad„tott meg.17 

Valƒj‚ban Bethlen kor‚ntsem volt annyira ura az oszm‚nokkal tartott kap-
csolat‚nak, mint amennyire azt l‚ttatni szerette volna.18 Nehez„tette a helyzet•t, 
hogy k€l•n•sen ezekben az •vekben a F•nyes Port‚n gyakoriak voltak a hirte-
len v‚ltoz‚sok, ami kihatott az erd•lyi fejedelmet t‚mogatƒ •s ellenz† oszm‚n 
tisztvisel†k hatalmi helyzet•re is. Az is jelent†s bizonytalans‚gi t•nyez†nek sz‚-
m„tott, hogy a kommunik‚ciƒ rendk„v€l lass‡ volt, •s az oszm‚n udvari d•n-
t•shozatal is hatalmas neh•zked•si er†vel b„rt. Mindebb†l k•vetkezik, hogy az 
erd•lyi fejedelem ± am‡gy kimagaslƒan teljes„t† ± portai k•veteinek nem egy-
szer v•gtelen€l neh•z dolga volt. Amit a ¹ritmusokkal valƒ „r‚sban mindenkor 
b•lcselked†º Rimay J‚nos Konstantin‚polybƒl h‚rom h•ttel a feh•rhegyi csata 
ut‚n meg„g•rt, egy‚ltal‚n nem volt k•nnyen teljes„thet†: 

az seg„ts•gad‚st is fogjuk itt mi promove‚lni, de sobrie, •s ‡gy, hogy legyen 
k•szen mindenkoron, s akkor menjen, mikor † fels•ge s az orsz‚g fogja ki-
v‚nni, annyi sz‚m‡val csak •s olyan apar‚tussal, a mint az sz€ks•g fogja ex-
posc‚lni.19 

Enn•l is komolyabb gondot jelentett ‡gy k•rni az oszm‚n seg„ts•gny‡jt‚st, hogy 
ett†l Erd•ly •s Bethlen kereszt•ny h„rneve ne szenvedjen k‚rt: ¹f•l•tte ne urge-
‚ljuk innen az seg„ts•g ad‚st az•rt is, hogy az kereszt•ny orsz‚gok ne v‚dolhas-
sanak benn€nketº ± „rta Rimay ugyanebben a level•ben. 

Hogy mennyire nehezen volt kivitelezhet† a Rimay ‚ltal megc•lzott t‚vol-
s‚gtartƒ, magyarok ‚ltal ir‚ny„tott oszm‚n sz•vets•g, arra p•ld‚t szolg‚ltatnak 
a fenn id•zett levelet k•vet† esem•nyek. 1620 v•ge fel• j‚runk, •s Bethlen por-
tai helyzete tov‚bbra sem stabil. E rendk„v€l bonyolult viszonyrendszer minden 
eddigin•l ‚tfogƒbb rekonstrukciƒj‚t a k•zelm‡ltban Papp S‚ndor k•sz„tette el.20 

17 Szalay L•szl€: Gal‚ntai grƒf Eszterh‚zy Miklƒs Magyarorsz‚g n‚dora. I±III. k•t. Pest 1863±
1870. II. 86±87.

18 Erre Papp S‚ndor •s Sud‚r Bal‚zs p•ldamutatƒan r‚vil‚g„tottak legutƒbbi tanulm‚nyukban. 
Papp S•ndor: Bethlen G‚bor, a Magyar Kir‚lys‚g •s a Porta (1619±1629). Sz‚zadok 145. 
(2011) 915±974; Sud•r Bal•zs: Iszkender •s Bethlen G‚bor: a pasa •s a fejedelem. Sz‚zadok 
145. (2011) 975±996.

19 Alsƒ sztregovai •s rimai Rimay J‚nos ‚llamiratai •s levelez•se. Szerk. Ipolyi Arnold. Bp. 1887. 
234±235. (1620. nov. 30.) 

20 Papp S.: Bethlen G‚bor i. m.
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Az okokat itt neh•z lenne €sszefoglalni, annyi azonban bizonyos, hogy sz•m-
talan t•nyez‚t egyszerre kell ®gyelembe vennƒnk: az oszm•n birodalom pilla-
natnyi makropolitikai c•ljait •s •rdekeit, Bethlen eddigi katonai fell•p•s•nek 
korl•tolt siker•t, a cs•sz•rp•rtiak •s a katolikusok folyamatos aknamunk•j•t, 
a Bethlent t•mogat„ •s ellenz‚ oszm•n tisztvisel‚k rivaliz•l•s•t, a protest•ns 
sz€vets•g h…z„doz•s•t az oszm•n sz€vets•g gondolat•t„l, a Porta •ltal k€vetelt 
jen‚i v•r megad•s•nak halogat•s•t •s †gy tov•bb. 1620 m•sodik fel•t‚l azon-
ban (l•nyeg•ben att„l kezdve, hogy Bethlen •s sz€vets•gei az oszm•nok akt†v 
beavatkoz•s•t egyre fontosabbnak l•tt•k) a helyzet lassan javulni kezdett. Mi-
ut•n egy komoly Lengyelorsz•g-ellenes o‡enz†va terve lassan k€rvonalaz„dott 
a Port•n, a Habsburgok elleni h•bor… is egyre pozit†vabb meg†t•l•s al• esett. 
1621 elej•re …gy tˆnt, az oszm•n hatalom v•gre vil•gosan •ll•st foglal Ferdin•nd 
cs•sz•rral szemben. Janu•r elej•n nemcsak arr„l d€nt€ttek, hogy Lengyelorsz•g 
ellen t•mad•s indul a szult•n szem•lyes r•szv•tel•vel, hanem Bethlen katonai 
t•mogat•s•ra is hat•rozott †g•retet tettek.21 A konstantin•polyi fordulat l•tsz„lag 
•ppen j„kor j€tt, hiszen j„ ƒt‚k•rty•nak tˆnhetett a  feh•rhegyi csata ut•n meg-
kezdett els‚ (hainburgi) b•ket•rgyal•sokon. Ezzel szemben az erd•lyi fejedelem 
minden jel szerint …gy •rezte ± de mindenesetre …gy •reztette ±, hogy a portai 
folyamatok kezdenek kics…szni a keze k€zƒl. Magyarorsz•gi levelei alapj•n arra 
k€vetkeztethetƒnk, Bethlen val„ban megr•mƒlt, hogy az oszm•nok hadaikat 
Lengyelorsz•gb„l b•rmikor •tir•ny†thatj•k. ¹Sz€rnyƒ dolog uram, ez a t€r€k k•-
szƒlet ± †rta a b•ket•rgyal•sokat folytat„ Forg•ch Zsigmond n•dornak ±, ha …gy 
vagyon, a mint irj•k. Soha ehez hasonl„ nem volt, martiusban cs•sz•r megind…l 
bizonyosan. Tat•rt m•sf•lsz•zezret hirdetnek, hogy k•sz†tnek cs•sz•r mell•.º ¹Az 
isten•rt matur•lja kegyelmetek az tractatust ± k€ny€rg€tt ± lenne v•ge az el‚tt, 
az m†g el•rkezik az tat•r.º Ellenkez‚ esetben ugyanis f•l‚ 

hogy az tat•r m„d n•lkƒl meg nem t•r ... bizony f•lek nagy rabl•sokt„l ... ha 
nem b•k•lƒnk, az pog•nynyal k•nszer•ttetƒnk magunkat conjung•lni •s mi-
attunk vesznek az keresty•n orsz•gok s azut•n utolszor mi magunk is mint 
maradhatunk, isten tudja.22 

21 Rimay J•nos €sszes mˆvei. ‰ssze•ll. Eckhardt S•ndor. Bp. 1955. 369. Ld. Papp S.: Bethlen 
G•bor i. m. 959±962. V€. Bethlen G•bor fejedelem kiadatlan politikai levelei. Kiad. Szil•gyi 
S•ndor. Bp. 1879. 241±243. (Bethlen Forg•ch Zsigmondnak, 1621. febr. 5.; mely lev•lben 1621. 
janu•r 22-i belgr•di mustr•r„l tudos†t.) 

22 L•sd Bethlen Forg•chnak †rt id•zett level•t, uo. Bethlen a tat•rok sz•m•t sz•nd•kosan 
elt…lozza a Forg•ch Zsigmondnak †rt lev•lben. K•s‚bb, a nikolsburgi b•k•t kimagyar•z„ egyik 
Port•ra †rt level•ben m•r csak 10.000-r‚l besz•l, amib‚l szerinte v•gƒl csak 2000 •rkezett 
meg. V€. Bethlen level•t egy oszm•n vez•rnek a nikolsburgi b•k•r‚l (1622 eleje): TM!O I. 
342±347.
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Ez az ¹ijesztget•sº lev€l Forg•ch szem€ben k‚nnyed€n belef€rt Bethlen szok•-
sos ¹praktik•inakº sor•ba, €s ezzel a fejedelem maga is tiszt•ban volt. Ugyan-
akkor azt is tudhatta, Forg•ch mennyire f€l az oszm•nok felvonul•s•tƒl.23 Az 
„gyet kancell•rj•val P€chi Simonnal €s a n•dorral szem€lyesen akarta megvitat-
ni, mert ¹censur•j•tº ¹penn•ra nem b…zhattaº. Olyan megold•si k…s€rlettel sze-
retett volna el••llni, amely nem csak Magyarorsz•gra, hanem Lengyelorsz•gra 
n€zv€st is megnyugv•st jelenthetett:

Rƒmai cs•sz•r nekem nem hiszen, de im megmutatom, hogy €n a kereszty€n-
s€gnek kiv•nok annyi jƒt, mint P•zm•n s ak•rki ez vil•gon, ha • fels€ge hitelt 
ad discurzusomnak, megmaraszthatjuk Magyarorsz•got, hanem az keresz-
ty€ns€gr†l is elford…thatjuk tal•m a fegyvert.24 

A n•dor azonban nem j‚tt el a szem€lyes megbesz€l€sre, Bethlen …gy nem tud-
ta a port•rƒl be€rkezett leveleket megvitatni a b€ket•rgyal•s vezet•ivel, ez€rt 
azokat m•snap eredetiben •tk„ldte Forg•chnak, jƒllehet biztos volt benne, hogy 
azokat ¹csak fort€lynak, ®ctumnak mondj•kº majd.25 Az eredeti konstantin•-
polyi leveleket persze nem volt k‚nny† les‚p‚rni az asztalrƒl, €s nyilv•n a cs•-
sz•r saj•t inform•toraitƒl is €rtes„lt m•r a Porta d‚nt€s€r•l. P•zm•ny a maga 
r€sz€r•l szint€n meg volt ijedve, jƒllehet kereszt„ll•tott a helyzeten: ¹Csak az 
t‚r‚k ne j‚jj‚n der€k er•vel, salva sunt omnia; ha penig der€k er•vel j•, el•bb 
jut azoknak, az kik oltalm•ra j„tt, €s tal•m az leszen eleje az b€kess€gnek, ha az 
t‚r‚k ugyan derekas haddal j•º ± …rta ‡urzƒ Szaniszlƒnak.26 

V€geredm€nyben az oszm•n birodalom t•mad•s•rƒl szƒlƒ h…rek nem v•ltak 
Bethlen haszn•ra, s•t tal•n ink•bb k•r•ra lettek, hiszen a b€kek‚t€s helyett Fer-
din•nd megprƒb•lta visszahƒd…tani h…veit €s ter„leteit. Az 1621 tavasz•n kezd•-
d• sorozatos •tp•rtol•sok ± amelyekben a retorika szintj€n a k‚zeled• oszm•n 
vesz€ly volt a f• mot…vum27 ± arra utalnak, hogy az erd€lyi fejedelemnek valƒban 
kicsˆsztak az esem€nyek a keze k‚z„l; €s nem csak a magyarorsz•gi, hanem 

23 V‚. Szil•gyi S•ndor: Grƒf Batthy•ny Jƒzsef k‚pcs€nyi lev€lt•r•bƒl 1±2. TT [11.] (1888) 401±
434, 609±639, itt 625±626. (Forg•ch ‡urzƒ Imr€nek, 1621. •pr. 9.)

24 Szil•gyi S•ndor: Bethlen G•bor levelei 1±3. TT [8.] (1885) 209±256, 431±480, 623±673, itt 
669±670. (Bethlen P€csi Simonnak, 1621. m•rc. 10.)

25 Bethlen G•bor fejedelem kiadatlan i. m. 268±269 (Bethlen Forg•ch Zsigmondhoz, 1621. m•rc. 
12.) V‚. ‡urzƒ Imr€nek …rt level€vel, ugyanakkor, uo. 270. Forg•ch nem sokkal ezut•n p•rtol 
•t. Dallos Miklƒs gy•ri p„sp‚knek politikai €s diplomatiai iratai: 1618±1626. K‚zread. Frankl 
Vilmos €s R•th K•roly. Esztergom 1867. 84±85.

26 P•zm•ny P€ter b…bornok, esztergomi €rsek, Magyarorsz•g herczegpr…m•sa ‚sszegy†jt‚tt 
levelei. I±II. k‚t. Kiad. Hanuy Ferencz. Bp. 1910±1911. 227. (1620. m•rc. 20.)

27 L•sd pl. L€pes B•lint a k€s•bbiekben id€zett level€t Batthy•ny Ferencnek, MNL OL Csal•di 
lev€lt•rak P 1314 Batthy•ny misszilisek, 64. doboz, 28913, Mf. 4857. (1621. febr. 16.) 
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az oszm•n f€l oldal•n is.28 H•vei sorra elp•rtoltak, a kir•lyi c•mr‚l ƒgy t„nt, le 
kell mondania, €s a cseh megtorl•sok ut•n a Habsburgok b€kesz•nd€k•ban sem 
lehetett megb•znia. Ugyanakkor l•that…lag az oszm•n hatalom sem sokat t†r‚-
d†tt vele. Hainburg m•r egyre ink•bb csak id‚nyer€snek sz•m•tott mindk€t f€l 
sz•m•ra, •prilist…l a t•rgyal•sok teljesen megakadtak.29 Bethlent azonban nem 
olyan f•b…l faragt•k, hogy hagyta volna mag•t az esem€nyekkel sodortatni, r•-
ad•sul az id‚k†zben n•la megfordul… tat•r k†vets€g ƒj rem€nyeket €breszthe-
tett benne. Szorul… helyzet€ben a fejedelem m•r nem a tat•r €s oszm•n seregek 
•tir•ny•t•s•t…l f€lt (ha egy•ltal•n e f€lelmet nem csak sz•nlelte), hanem sors•t 
a maga kez€be v€ve €ppen az oszm•n (€s tat•r) seregek •tir•ny•t•sa mellett 
kezdett €rvelni. Egy nagyszab•sƒ, sokir•nyƒ t•mad•s k€p€vel pr…b•lta a szul-
t•nt felr•zni €s a ¹Habsburg k€rd€stº egyszer €s mindenkorra megoldani: m•g  
II. Oszm•n N•ndorfeh€rv•rr…l Grazon kereszt‡l nyugatnak nyomulna eg€szen 
a tengerig, ‚ addig 30.000 oszm•nnal €s 15.000 tat•rral Passaun•l lez•rn• a Du-
n•t, majd Ferdin•nddal olyan b€k€t k†thetn€nek, amilyet akarnak, oszm•n ad…-
®zet‚v€ tehetn€k, Grazot pedig ¹el‡tn€k l•b al…lº.30 Magyarorsz•g hat•rainak €s 
szuverenit•s•nak biztos•t•s•ra azonban hitlevelet k€rt. Ha szava meghallgat•sra 
lelt volna Konstantin•polyban (ki tudja, Rimay egy•ltal•n el‚•llt-e a tervvel), 
m€lt•n mondhatjuk, hogy P•zm•ny€k, a Habsburgok €s N€metorsz•g nagyob-
bik r€sz€nek f€lelme v•lt volna val…ra. 

Mint a fentiekb‚l is l•thatjuk, a Bethlen-ellenes propagand•ban oly nagy 
fontoss•got bet†lt‚ oszm•n sz†vets€g k€rd€se egy•ltal•n nem csak retorikai 
probl€ma volt. B•r az oszm•n sz†vets€g gyakran joggal t„nhetett haz•rdj•t€k-
nak, a vele j•r… kock•zatot Bethlenen k•v‡l a magyar rendek egy r€sze is id‚r‚l 
id‚re hajland… volt felv•llalni. Mint Bethlen k†rnyezet€ben hangoztatt•k, csak 
rossz v•laszt•sok l€teztek:

Quid faciendum Ungaris? ± •rta S†v€nyfalvi D•niel Konstantin•polyb…l P€csi 
Simonnak 1616-ban. ± Inter duo mala minus erit eligendum. Nem is lehet 
egy€b megmarad•sra val… utjok szeg€ny nemzet‡nknek, hanem ez, az kire 
mostan isten ‚ na[gys•]g•t az mi kegyelmesurunkat vez€rlette, kire segitse 
isten ‚ na[gys•]g•t €s az eg€sz magyar nemzets€g megszabad•t•s•ra, oltal-

28 Az •tp•rtol•sokhoz l•sd al•bb, ¹A propaganda hat•saº c. r€sz v€g€t.
29 Angyal D.: Magyarorsz•g t†rt€nete i. m. 293±305; Dallos Mikl…s i. m. 66±80. 
30 E levelet publik•lja k†tet‡nkben Papp S•ndor. Bethlen `terveihez' l•sd m€g a tat•roknak •rt 

(k€s‚bb m€g eml•tend‚) level€t •prilis 1-r‚l: Bal!sfi Tam!s : Magyar orsz•gnak Bethlen G•bor 
t•mad•skori •llapotj•r…l egy azon idej„, haz•ja szeret‚, igaz magyar embernek tan•tsl•sa. 2. 
kiad. Pozsony 1838. 47±53. L•sd R. V!rkonyi "gnes e k†tetben k†z†lt tanulm•ny•t. !rdemes 
tov•bb• megjegyezni, hogy Bethlen ugyanebben az id‚ben k‡ld k†veteket Velenc€be, hogy 
nagyszab•sƒ haditerv€be a k†zt•rsas•got is bekapcsolja. 
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maz•s•ra, mint Gedeont az Izrael n€pei€re; nevelje, segitse, szerencs€ltesse 
€s emelje fel. El€gg€ akarn•k itt val• k‚vetek azt pesuade•lni, hogy R•mai 
cs•sz•r Erd€lnek is j• akar•ja; de €n azt nem tudom, mint kell elhinni, mert 
minden dolgok •lnoks•g, noha magyar form•ba, magyar ruh•ban ‚lt‚ztet-
n€k, de interni sunt lupi rapaces, €s mint az Sodoma hely€n termett gyƒm‚lcs 
kiv„l sz€p, azt mondj•k, de ha megilleti ember, hamu, fƒst l€szen.31 

Szekf„ Gyula val•sz…n„leg jogosan l•tja, hogy ¹az egyszer„ emberº S‚v€nyfalvi-
nak a kereszt€nyellenes sz‚vets€g gondolata k€nyelmetlen volt;32 a k€t rossz †t 
v•laszt•s•nak hangoztat•sa teh•t ‚nigazol•sk€nt is magyar•zhat•. 

Nem volt azonban mindenkinek ‚nigazol•sra szƒks€ge, kiv•ltk€ppen nem 
Bethlen G•bornak. Bethlen levelez€s€b‡l egy€rtelm„, hogy az oszm•nbar•ts•g 
sz•m•ra egy•ltal•n nem volt k€nyelmetlen, hiszen szem€lyes kapcsolatokra, ta-
pasztalatokra €s r€szben bizalmas viszonyokra is €pƒlt.33 Az oszm•nbar•ts•g 
olyan adotts•g volt, amivel e v€gtelenƒl pragmatikus erd€lyi fejedelem a lehet‡ 
legnagyobb term€szetess€ggel €lt. Tegyƒk hozz•, ugyanakkora term€szetess€g-
gel €lt is vissza e kapcsolattal, gyakran a pattan•sig fesz…tve a h†rokat. A magyar 
protest•ns rendek sz•m•ra is az elej€t‡l fogva egy€rtelm„ lehetett: az oszm•nok 
valamilyen szint„ t•mogat•sa n€lkƒl mozgalmuk kudarcra van …t€lve, €s Bethlen 
minden erej€vel azon volt, hogy ezt a felismer€st a cseh kir•llyal €s rendekkel 
is elfogadtassa.34 ˆppen mivel portai befoly•s•t hajlamos volt elt†lozni, a h•-
bor† idej€n, de kƒl‚n‚sen a kir•lyv•laszt• beszterceb•nyai orsz•ggy„l€sen az 
oszm•nok t•mogat•s•nak t€nyleges gesztusaira, kƒls‡ jeleire kƒl‚n‚s szƒks€ge 
volt.35 A Porta t•mogat•sa feltehet‡en nemcsak Habsburg-ellenes politik•j•nak 
volt sarkk‚ve, hanem autorit•s•t is jelent‡s r€szben ennek k‚sz‚nhette. M•r 
megv•laszt•sakor (1613-ban) a rendek azzal indokolt•k d‚nt€sƒket, ¹hogy az 
t‚r‚k nemzets€gn€l nagy tekintete l€v€n, ez mostani ƒd‡ben €s •llapotban az 
vit€zl‡ €s hadakoz• dologban haz•nk oltalm•ra, ha k…v•ntatik, hasznosan, tud-
juk, szolg•lhat.º36 Szolg•lt is: az ‡t bek…s€r‡ oszm•n csapatt•l egyedƒl az ‡ seg…t-
s€g€vel lehetett megszabadulni. K€s‡bb, a cseh h•bor† kit‚r€sekor az oszm•n 
t•mogat•sa m•r a magyar rendeknek is elv•r•sa volt, hiszen a k€tfrontos h•bo-

31 Szil•gyi S•ndor: Bethlen G•bor €s a Porta. 1±2. TT [4.] (1881) 593±640 €s 1882 34±77, itt 616. 
(S‚v€nyfalvi D•niel P€chy Simonnak 1616. okt. 22.) 

32 Szekf! Gy.: Bethlen G•bor i. m. 137.
33 L•sd Papp S.: Bethlen G•bor i. m.; Sud•r B.: Iszkender €s Bethlen G•bor i. m.
34 Gindely †gy €rz€kelte, hogy a cseh rendek nagyobb ellenszenvvel viseltettek a t‚r‚k sz‚vets€g 

gondolat•val szemben, mint a pfalziak. Ennek ellen€re a gondolat m•r a cseh felkel€s elej€n 
felmerƒlt. Gindely, A.: Geschichte des Dreissigj!hrigen Krieges i. m. III. 178±179.  

35 P"ter K.: Bethlen G•bor i. m. 1057±1058; Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 
36 EOE VI. 369±370. Id€zi Heltai J•nos: Bethlen G•bor €s B•thory G•bor viszonya a kort•rsak 

szem€ben. Irodalomt‚rt€net 3. (1983) 685±708, itt 694.
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r• lehetetlens€g€vel mindenki tiszt•ban volt. ‚ppen ez€rt, amikor Ferdin•nd 
portai kƒvetk„ld€s€nek sikerek€nt m€g 1620 elej€n B€csben egy oszm•n csausz 
orsz•g-vil•g el…tt kijelentette, hogy Bethlen hadi r€szv€tel€ben ¹sem h†re, sem 
akaratja cs•sz•rnak €s vez€reknekº, s…t a szult•n visszarendeli €s megb„nteti az 
erd€lyi fejedelmet, €s a magyarok ellen Ferdin•ndot fogja t•mogatni, a pozsonyi 
orsz•ggy‡l€sen €rthet… mˆdon ¹felette igen megb•sul•n[a]k ... panaszolkodv•n 
..., hogy a port•rˆl ezt …k soha nem rem€nylett€k, €s nem v•rt•k.º37 Nem eg€sz 
egy €vvel k€s…bb m•r nem csak az oszm•nok semlegess€ge, hanem fegyveres 
seg†ts€gad•sa is fontoss• v•lt, €s azt nem csak a fejedelem, hanem egyik legf…bb 
szƒvets€gese, ‰urzˆ Imre is ¹mindenek felett urge•ltaº.38 

A cselekv€s szintj€n Bethlen tƒk€letesen ignor•lta az ellens€g oszm•nellenes 
propagand•j•t, s…t, egyenesen r• is j•tszott a Habsburgok oszm•nokkal szem-
beni f€lelm€re: saj•t seregein €s seg€dcsapatain k†v„l az oszm•nok t•mogat•-
sa volt ugyanis a legszil•rdabb alap, amire k„lpolitik•j•t €p†thette; magyar•n 
ez volt a legfontosabb politikai „t…k•rty•ja, amit a legnagyobb tudatoss•ggal 
igyekezett kij•tszani, ha •gy adˆdott, szƒvets€geseivel szemben is. Mikor 1620 
elej€n V. Frigyest arra b†ztatta, hogy egyezzen ki a sarokba szor†tott cs•sz•rral, 
a felindulˆ oszm•nok k€p€t vet†tette el€: ¹[miut•n az oszm•nok,] amikor csak 
alkalom k†n•lkozik r•, a barb•r n€pek oly hatalmas tƒmeg€t k„ldhetik r• k€-
ny„k-kedv„k szerint Eurˆpa ily kiterjedt r€szeire, kƒnnyen megfontolhatˆ, hogy 
a szomsz€dos orsz•gok csak akkor lehetnek biztons•gban, ha egyet€rt€sben 
vannak.º39 Bethlen az oszm•noktˆl valˆ f€lelemre apell•lva v€lte •gy, hogy m•r 
n€h•ny ezres oszm•n seg€dcsapat is hatv•nyozott jelent…s€ggel b†rhat. Amikor 
1620 …sz€n a port•n m•r valˆban (16 000 f…s) seg€dcsapatok€rt lobbizik, a v•-
rakozˆ, s…t rosszindulat• oszm•n •ll•sponton felh•borodva Rimay€knak kifejti, 
hogy a szult•ni udvarnak m•r kis jˆindulata is „dvƒs lenne, hiszen m•r 2000 
kopj•s is nagy p•nikot kelthetne. Ugyancsak az elrettent€s v€gett 2000 kopj•st 
€s 1000 gyalogost k€rt Karak•s Mehmed budai pas•tˆl is.40 Mivel k€r€sei nem 

37 Szil•gyi S•ndor: Oklevelek Bethlen G•bor 1619±21. hadj•ratai tƒrt€net€hez. MTT 4. (1857) 
183±224, itt 201. (Bethlen portai kƒveteinek, Balassi Ferencnek €s ‰oldalagi Mih•lynak, 
1620. febr. 20.)

38 Szil•gyi S.: Bethlen G•bor fejedelem kiadatlan i. m. 273±274. (Bethlen ‰urzˆ Imr€hez 1621. 
m•rc. 17.)

39 ¹Tantam barbarorum gentium molem in quot quasve Europae partes pro lubitu ac voluntate 
libera, ubicunque commodior occasio illis a!ulserit, distribuere valeat, facile est cogitatione 
assequi, nullam certe in istis vicinis regnis securitatem, nisi concordes...º Bethlen G•bor €s a 
Porta i. m. 337. (1620. febr. 20.).

40 Szil•gyi S.: Bethlen G•bor levelei i. m. 659±665. (Bethlen Rimay J•nosnak €s Dˆczy Istv•nnak, 
1620. szept. 19.). A 16.000 f…s k€r€shez €s Karak•s Mehmedhez l•sd Papp S.: Bethlen G•bor 
i. m. 956 €s 958±959.
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teljes•ltek, t€len m•r 1000 Pestre k•ld‚tt tat•rral is be€rte volna, hogy a hƒ-
s€g•kben sz•m•ra m•r ekkor gyan„snak tƒn… elemek kirost•l†djanak, €s ¹f€-
lelm•kben Bajororsz•gba menek•ljenek.º41 Jellemz…, hogy a port•n is hasonl† 
m†don gondolkodtak. Azt a h‡rt, amelyet sokfel€ terjesztettek, hogy Bethlen 
Erd€lyb…l kiindul† sereg€ben oszm•n kopj•sok €s cserkeszek is megjelentek 
mint Bethlen szem€lyes test…rei, az oszm•n udvar hat•rozottan r•galomnak 
min…s‡tette: t…l•k seg‡ts€get Bethlen nem kaphatott, €s ha t‚rt€netesen turb•-
nosokat l•ttak a sereg€ben ± v€lt€k egyesek a port•n ± akkor az annak tudhat† 
be, hogy az erd€lyi fejedelem saj•t katon•it ‚lt‚ztette be, hogy ¹orsz•ga n€pei 
el…tt elhitesse, hogy a szult•n kegy€t €lveziº.42 ˆrdekes, hogy e hamisnak tƒn… h‡r 
terjeszt€s€hez mindk€t f€lnek €rdeke fƒz…d‚tt: a Habsburg-p•rt a fejedelem va-
zalluss•g•t hangs„lyozta vele,43 Bethlen viszont €pp ezzel k‡v•nt ellens€geiben 
f€lelmet kelteni.44

A harminc€ves h•bor„ sor•n Bethlen G•bor legink•bb az oszm•nbar•ts•g 
k€t€lƒ kardj•t forgatva v‡vott ki mag•nak nemzetk‚zi jelent…s€get. Szem€lyes 
adotts•gai minden jel szerint remek k‚zvet‡t…v€ tett€k, €s Erd€ly szerencs€tlen 
geopolitikai helyzet€b…l fakad† h•tr•nyokat kiv•l†an ford‡totta a maga hasz-
n•ra: k€t hatalmas szomsz€dj•t rendszeresen egym•ssal fenyegette.45 K‚zvet‡-
t… szerep€nek fontoss•g•val a protest•ns konf‚der•ci† keret€n bel•l is maxi-

41 Cornelis Haga holland portai k‚vet jelent€se (titkos‡r•ssal) m•solatban MTAK Ms 4946, p. 
90. (1621. jan. 26.) Az eredeti k€zirat helye: Nationaal Archief, Den Haag, Staten-Generaal, 
nummer toegang 1.01.02, inventarisnummer 6895 (Kees Teszelszky sz‡ves k‚zl€se).

42 ¹...dar a creder a popoli del suo regno ch' egli habbia in suo favor il brazzo del Gran Signor.º 
1620. nov. 11. Velencei k‚vet jelent€se a d†zs€nak. Oklev€lt•r Bethlen G•bor diplom•cziai 
‚sszek‚ttet€sei t‚rt€net€hez. A velenczei •llami lev€lt•rban Mircse J•nos •ltal eszk‚z‚lt 
m•solatokb†l szerk. ‰v•ry Lip†t. Bp. 1886. 504.

43 Ld. Franz Christoph Graf von Khevenh•ller-Frankenburg: Annales Ferdinandi, I±XII. Leipzig 
1721±1726. IX. 689. V‚. egy ismeretlen •ltal Bud•ra k•ld‚tt belgr•di keltez€sƒ lev€llel: ¹Der 
t•rkische Kaiser hat dem Bethlehem Gabor sein eignen Pusigan und acht f•rstliche Rosse 
geschickt mit Andeutung, der Bethlehem sei sein Sohn, und auch Sclav, dann er habe ihn 
zum F•rsten ... gemacht, deswegen zum Zeugnis hat er ihm zur steten Guardi bei sich zu 
haben tausend Janitscharen mit Rossen, tausend Tscherkessen und tausend auserlesen 
T•rken zu Ross mit Copien zugeordnet.º ± Okm•nyt•r Bethlen G•bor fejedelem uralkod•sa 
t‚rt€net€hez. Kiad. Gindely Antal [Anton]. Bp. 1890. 15±17. (1619. szept. 10.) L•sd m€g 
Cornelis Haga 1620. •pr. 23-i k‚veti jelent€s€t: MTAK Ms 4946, p. 81 (=Nationaal Archief, 
Den Haag, Staten-Generaal, nummer toegang 1.01.02, inventarisnummer 6894.) V‚. Sud!r B.: 
Iszkender pasa i. m. 991.

44 Papp S•ndor ugyanerre a k‚vetkeztet€sre jutott. Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 937. L•sd m€g a 
fejedelemnek tett szult•ni esk• terjeszt€s€nek k€rd€st uo. 934±936.

45 Borsos Tam•s portai k‚vet p€ld•ul azzal €rvel a r€gi tartoz•s, Jen… €s Lippa •tad•sa ellen, hogy 
ezzel olyan szinten harag‡tan•k magukra az oszm•nok a n€met cs•sz•rt, hogy az v•laszul 
Erd€lyt, s…t Havasalf‚ldet is elfoglaln•: ¹Akkor leszen bizony ± €rvelt Konstantin•polyban 
± hogy Bethlen G•bort Perzsi•b†l is odahozn•tok fejedelems€gre, csak lehetne.º Borsos 
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m•lisan tudat•ban volt: amik€ppen az oszm•nok beavatkoz•sa is egyed•l rajta 
kereszt•l volt elk€pzelhet‚, ƒgy a protest•ns sz„vets€gesek is csak ‚ •ltala ¹fu-
tott•k a t„r„k„tº. 46 A k€t€l… kardnak azonban mindk€t €le meg volt fenve, €s 
ellens€gei ebb‚l igyekeztek t‚k€t kov•csolni. 

A k•lf€ldi kancell•ri•k propagand•ja

Az a retorika, amellyel a Habsburg udvar a magyar politika oszm•n orient•-
ci!j•ra reag•lt egy•ltal•n nem volt ƒj kelet…, €s nem is mƒlt ki a harminc€ves 
h•borƒ kezdet€vel.47 Ebben a diskurzusban a kulcssz! m•r nem a renesz•nsz 
barb•r fogalma volt, hanem az ¹Erbfeindº €s az ennek megfelel‚ ¹Vormauerº.48 A 
t•rgyalt id‚szakban a t„r„k„ss€g v•dja azonban szinte kiz•r!lag Bethlen G•bor 
hitszeg‚ €s hitetlen alakja k„r€ €p•lt fel. Persze a v•d szint€n nem Bethlennel 
kezd‚d„tt €s €rt v€get: m•r Moh•cs idej€n felmer•lt a magyarokkal szemben 
€s eg€szen a 17. sz•zad v€g€ig szil•rdan tartotta mag•t, tegy•k hozz•, nem ok 
n€lk•l: a magyar politikai gondolkod•sban az oszm•n orient•ci! a 17. sz•zad 
sor•n csak egyre er‚s„d„tt.49 

Tam•s: V•s•rhelyt‚l a F€nyes Port•ig: eml€kiratok, levelek. Kiad. Koczi•ny L•szl!. Bukarest 
1968. 203. V„. Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 927.

46 Utas"t•s Kamuthy Farkas sz•m•ra Cec"lia Ren•ta f‚hercegn‚ megk€r€se •gy€ben. In: Szil•gyi 
S.: Adal€kok Bethlen G•bor sz„vetkez€seinek i. m. 52. (1624. jan. 11.)

47 A n€metek €s Eur!pa renesz•nsz €s kora ƒjkori oszm•nk€p€nek irodalma olyan hatalmas, 
hogy itt lehetetlen felsorolni. A k„vetkez‚ket emeln€m ki: G. Et!nyi N.: Hadsz"nt€r €s nyil-
v•noss•g i. m. 63±77 (‚sellens€g k€rd€s€hez „sszefoglal!an, b‚s€ges bibliogr•®•val); Hopp 
Lajos: Az ¹antemuraleº €s a ¹conformitasº humanista eszm€je a magyar±lengyel hagyom•ny-
ban. (Humanizmus €s reform•ci! 19.) Bp. 1992; Imre Mih•ly : A Querela Hungariae toposz a 
XVI±XVII. sz•zad irodalm•ban. Debrecen 1993; Europa und die T•rken in der Renaissance. 
Hrsg. von Bodo Guthm•ller ± Wilhelm K•hlmann. T•bingen 2000; Almut H"fert : Den Feind 
beschreiben: ¹T•rkengefahrº und europ#isches Wissen •ber das Osmanische Reich 1450±
1600. Frankfurt 2004; Margaret Meserve: Empires of Islam in Renaissance Historical Thought. 
Cambridge (Ma.) 2008.

48 A fentieken k"v•l l•sd m€g Maximilian Grothaus: Vom Erbfeind zum Exoten. Kollektive 
Mentalit#ten •ber die T•rken in der Habsburger Monarchie der fr•hen Neuzeit. In: Auf 
den Spuren der Osmanen in der „sterreichischen Geschichte. Hrsg. von Inanc Feigl. Frank- 
furt ± Wien 2002. 99±114.

49 Puk•nszky B!la: Moh•cs €s az egykorƒ n€met k„zv€lem€ny. In: Moh•csi eml€kk„ny 1526. 
Szerk. Lukinich Imre. Bp 1926. 277±296; A t„r„k orient•ci! a XVII. sz•zadi magyar politik•ban. 
Tudom•nyos eml€k•l€s 1983. m•rcius 25±26. Szerk. N€meth P€ter. Vaja 1985; Varga J. J•nos: 
A t„r„k orient•ci! v•ltozatai Magyarorsz•gon. Wessel€nyi ± Apa® ± $„k„ly 1663±1683. 
In: Mindennapi v•laszt•sok. Tanulm•nyok P€ter Katalin 70. sz•let€snapj•ra. Szerk. Erd€lyi 
Gabriella ± Tusor P€ter. Bp. 2007. 155±164. (mek.oszk.hu/09300/09378/09378.pdf); Italo 
Michele Battafarano: Berichtetes und erz#hltes Ungarn im 17. Jahrhundert aus italienischer 
und deutscher Sicht. In: Das Ungarnbild in der deutschen Literatur der fr•hen Neuzeit. Hrsg. 
von Dieter Breuer ± G•bor T•sk€s. Bern ± Frankfurt ± New York 2005. 13±53. L•sd m€g 
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A t•r•k•ss€g v•dja Bethlennek eg€sz uralkod•s•t v€gigk‚s€rte, sƒt m•r ko-
r•bbra is visszany„lt. Hatalomra jut•sakor m•r egy olyan Habsburg-magyar, 
Habsburg-erd€lyi rel•ci…ban tal•lta mag•t, amely m€ly sebektƒl v€rzett, €s ame-
lyet egyre fokoz…d… k•lcs•n•s bizalmatlans•g jellemzett, k†l•n•sen az egyik 
f€l r€sz€rƒl Basta, a m•sik f€l r€sz€rƒl Bocskai fell€p€se …ta.50 R•ad•sul Bethlen 
mint a Bocskai-felkel€s akt‚v r€sztvevƒje az ellens€ges viszonylat elm€ly‚t€s€hez 
szem€lyesen is hozz•j•rult. A helyzetet v€gletesen leegyszer‡s‚tve a Bocskai-
felkel€s minden jel szerint olyan meghat•roz… €lm€ny volt mind a cs•sz•ri ud-
var €s a Habsburg-p•rt, mind a Habsburg-ellenes magyar elit sz•m•ra, amely 
a k•vetkezƒ €vtizedekben az egym•shoz val… viszonyul•st alapvetƒen befoly•-
solta (€s amihez csak a ¹Basta-€lm€nyº hasonl‚that…). Az oszm•n seg‚ts€ghez 
folyamod•s alternat‚v•j•t (€s e politika gyakorlati haszn•t/k•r•t) egyik f€l sem 
feledte. Ha Bethlen oszm•n hadseregre €p‚tƒ katonai puccsa k†l•n•sen f•jt Er-
d€lytƒl nyugatra, akkor azt ebben a kontextusban kell €rtelmezn†nk. R•ad•sul 
f€lƒ volt, hogy Bethlennel ± akit soha nem l•tott oszm•n t•mogat•s emelt a 
tr…nra ± Erd€ly sz•m•ra „j korszak vette kezdet€t. A Habsburgok Erd€ly-poli-
tik•j•nak gy•kerei teh•t r€szben Bocskaihoz, r€szben n•la is kor•bbra ny„ltak 
vissza. 

E politika vez€ratyja, az ex-konvertita €s -jezsuita, kardin•lisi rangra emel-
kedett ¹fƒminiszterº, Melchior Klesl volt, aki M•ty•s cs•sz•r titkos tan•cs•t egy 
szem€lyben ir•ny‚totta. Rajta k‚v†l befoly•shoz M•ty•s korm•ny•ban legfeljebb 
Johann Ludwig von Ulm alkancell•r jutott, de Klesl az alkancell•rhoz tartoz… 
diplom•ciai †gyeket is gyakran mag•hoz ragadta.51 (Tegy†k hozz•, a Bethlen-
ellenes propaganda k€rd€s€ben von Ulm hasonl…an gondolkodhatott Kleslhez.) 
Meglepƒ m…don Klesl egyik alapvetƒ felismer€se €ppen egybeesett Bocskai€-
val, amit v€grendelet€bƒl j…l ismer†nk: Habsburg uralom alatti Magyarorsz•g 
szempontj•b…l Erd€ly k†l•n•ll•sa kulcsk€rd€s. Ennek egyed†l•ll… dokumentu-

Nagy L•szl€: A XVII. sz•zadi Habsburg-ellenes f†ggetlens€gi harcok €rt€kel€s€hez (A t•r•k 
sz•vets€g problematik•ja a Bocskai, Bethlen €s I. R•k…czi Gy•rgy vezette k†zdelmekben). 
Hadt•rt€nelmi K•zlem€nyek !.f. 10. (1963) 185±241.

50 Uralkod•s•nak kezdet€hez leg„jabban l•sd Oborni Ter!z: Bethlen G•bor €s a nagyszombati 
szerzƒd€s (1615). Sz•zadok 145. (2011) 877±914. L•sd m€g P!ter Katalin: Bethlen G•bor 
uralkod•s•nak elsƒ szakasza. Confessio 3. (1980) 25±40.

51 Joseph Frhr. v. Hammer-Purgstall: Khlesl's, des Cardinals... Leben. Mit der Sammlung von 
Khlesl's Briefen... und anderen Urkunden... Bd. I±IV. Wien 1847±1851; Henry Frederick 
Schwarz ± John Insley Coddington: "e Imperial Privy Council in the Seventeenth Century. 
Cambridge (Ma.) 1943. 73±78; Rudolf Neck: #sterreichs T†rkenpolitik unter Melchior Klesl. 
(Diss.) Wien 1948; Monika Berthold: Kardinal Khlesl als Publizist und in der Publizistik seiner 
Zeit. (Diss.) Wien 1966; Heinz Angermeier: Politik, Religion und Reich bei Kardinal Melchior 
Khlesl. Zeitschrift der Savigny-Stiftung f†r Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung 110. 
(1993) 249±330; Oborni T.: Bethlen G•bor i. m. €s Czir•ki Zsuzsanna tanulm•nya e k•tetben.
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ma az az 1617-ben •rt memorandum, amelyet Klesl a spanyol udvar sz€m€ra 
k•sz•tett, tiszt€zni k•v€nv€n kor€bbi politikai €ll€spontj€t. A tapasztalt politikus 
itt r•szletesen kit•r Magyarorsz€got illet‚ tƒrt•nelemfelfog€s€ra •s ezen bel„l 
Erd•ly fontoss€g€ra.52 V•lem•nye szerint Erd•lyt az oszm€nokkal szembeni 
kulcspoz•ci…ja miatt m€r a magyar kir€lyok is a korona •kszer•nek tartott€k: 
nemcsak az Oszm€n Birodalom sz•v•be lehet innen eljutni, hanem a rom€n 
vajdas€gokat is meg lehet kaparintani, ugyanakkor Erd•lyen kereszt„l ny•lik †t 
az oszm€noknak Magyarorsz€g megszerz•s•re is, s‚t innen kiindulva eg•szen 
Drezd€ig akad€lymentesen el lehet jutni. Egysz…val Erd•ly az eg•sz kereszt•ny-
s•g v•d‚b€sty€ja. Erd•llyel ƒsszefogva fele akkora er‚fesz•t•ssel lehet az osz-
m€nokra t€madni, ahogy azt Rudolf cs€sz€r is megtapasztalhatta. Tal€n enn•l 
is fontosabb Kleslnek az a felismer•se, hogy ¹ezen a helyen kereszt„l, cs€sz€ri 
‚m•lt…s€ga akarata szerint, a magyarokat kƒnnyen engedelmess•gben lehet tar-
tani; ha ez nincs, egyetlen kir€ly sem lehet soha a magyarok felett [el•g] er‚s.º53 
Minthogy pedig Erd•ly a magyarorsz€gi protest€nsoknak is t€masza, a cs€sz€r 
kez•t Erd•ly ± €tt•telesen ± teljesen megkƒti: ebb‚l kƒvetkezik, hogy a cs€sz€r 
e provincia megszerz•se n•lk„l semmi j…ban nem rem•nykedhet (k„lƒnƒsen 
nem az ellenreform€ci… siker•ben).54 Klesl minimum elv€r€sa teh€t Erd•ly sem-
legess•ge volt, ami politikai nyelvre leford•tva a cs€sz€r feljebbval…s€g€nak el-
ismer•s•t jelentette volna. Enn•l azonban el‚nyƒsebb lett volna a fejedelems•g 
bekebelez•se, amire a legkomolyabb pr…b€lkoz€st a linzi birodalmi rendi gy‡l•s 
jelentette 1614-ben.55 

Nem meglep‚ teh€t, ha m€r rƒgtƒn Bethlen hatalomra ker„l•sekor Kleslben 
•s II. M€ty€sban egyb‚l felmer„lt az Erd•ly elleni h€bor† megind•t€s€nak gon-
dolata. A h€bor†s retorika ekkor azonban m€r Bethlen szem•ly•re volt szabva. 
Klesl szerint Bethlen olyan bizonytalans€gi t•nyez‚t jelentett, amit ki kellett k„-
szƒbƒlni. V€djai s†lyosak voltak: Bethlen m€r ƒt alkalommal az oszm€nokhoz 
menek„lt, az oszm€nok emelt•k hatalomra, •s ennek kƒszƒnhet‚, hogy orsz€-
g€t az oszm€nok szolgas€g€ba hajtotta; v•g„l ‚ a felel‚s, ami•rt az oszm€nok 

52 Hammer-Purgstall J.: Khlesl's¼ Leben i. m. III. 657±672. Vƒ. Klesl 1623-as P€zm€nyhoz •rt 
memorandum€val: Pettk! B"la : Olasz eml•kirat Bethlen G€bor megbuktat€s€r…l. Sz€zadok 
24. (1890) 144±153.

53 ¹Durch dieû Orth nach Ihr Mayest. Willen versehen, seyn die Ungern leicht in o!cio zu 
erhalten, wo nicht, ist ein Kƒnig niemahlen der Ungaren m"chtig. º Hammer-Purgstall J.: 
Khlesl's¼ Leben i. m. III. 663.

54 Uo. 663±664.
55 A birodalmi gy‡l•s egyetlen ƒsszefoglal… feldolgoz€sa: Ila B#lint : Az 1614-iki linzi egyetemes 

gy‡l•s. A Gr…f Klebelsberg Kuno Magyar Tƒrt•netkutat… Int•zet #vkƒnyve 4. (1934) 231±253. 
$jabb ƒsszefoglal€sa: Oborni T.: Bethlen G€bor i. m. 891±899.
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t•bb ezer embert hurcoltak el magukkal.56 Kleslnek €ll•t‚lag m€r Bethlen osz-
m€n emigr€ci‚ja alatt is ƒrtes„lƒsei voltak portai praktik€ir‚l, amelyek rƒvƒn 
az oszm€nok komoly el…ny•kh•z juthattak volna a keresztƒnysƒggel szemben.57 
Lehet-e egy ilyen ¹t•r•k vajdaº mellett a keresztƒnysƒgnek Magyarorsz€g meg-
v•v€s€ra gondolnia ± kƒrdezte a titkos tan€csos levelez…partnerƒt mƒg Beth-
len hatalomra ker„lƒsekor. Klesl teh€t Erdƒly-politik€j€ban bevallottan folya-
matosan Bethlen gyeng•tƒsƒre t•rt, alternat•v fejedelemjel•lteket t€mogatott, 
sz•totta Bethlen bels… (sz€sz±magyar) ƒs k„ls… (rom€n) ellenzƒkƒt, mik•zben 
stabil portai kapcsolatokat ƒp•tett ki nem utols‚ sorban K€diz€de Ali budai be-
glerbƒggel, aki m€s t•rtƒneti okokb‚l, de hasonl‚kƒpp Bethlen-ellenes politik€t 
folytatott.58 

A cs€sz€ri ¹f…miniszterº az intenz•v Bethlen-ellenes politik€t a t•r•k•ssƒg 
v€dj€val egƒsz•tette ki. Mivel Klesl ± els…sorban birodalmi belpolitik€ja, az 
Ausztriai H€z meger…s•tƒse ƒs a katolikus±protest€ns ellentƒt €thidal€sa ƒr-
dekƒben ± ragaszkodott hozz€, hogy az oszm€n birodalom a nagybet†s ‡s-
ellensƒg, melynek minden megmozdul€sa a keresztƒnysƒg k€r€ra van, az osz-
m€nokkal kapcsolatban Klesl nem ismert kompromisszumot.59 Aki teh€t ilyen 
gyenge ¹fundamentumraº ƒp•ti hatalm€t, mint Bethlen, az maga is fƒlig t•r•k, 
az oszm€nokkal t•kƒletesen egy szelet fˆj, ƒs csak r€hozza a birodalomra a ta-
t€rt ƒs t•r•k•t. 60 ‰vekkel kƒs…bb azt is meggy…z…dƒssel €ll•totta, hogy Bethlent 

56 Johannes M•ller: Die Vermittlungspolitik Klesls von 1613 bis 1616 im Lichte des gleichzeitig 
zwischen Klesl und Zacharias Geizko¯er gef„hrten Briefwechsels. Mitteilungen des Instituts 
f„r !sterreichischen Geschichtsforschung, Erg"nzungsband 5. (1896±1903). 604±690, itt 
627. (Klesl levele Zacharias Geizko¯erhez, 1613. dec. 2.) V•. M€ty€s (val‚sz•n†leg Klesl €ltal 
•rt) Albert f…herceghez c•mzett 1614. febru€r 5-i levelƒvel, melyet Oborni Terƒz rƒszletesen 
idƒz (Oborni T.: Bethlen G€bor i. m. 883±885): Magyar t•rtƒnelmi okm€nyt€r, a br„sseli 
orsz€gos levƒlt€rb‚l ƒs a burgundi k•nyvt€rb‚l. Kiad. Hatvani [Horv€th] Mih€ly. IV. 1608±
1652. (Magyar T•rtƒnelmi Emlƒkek I.: Okm€nyt€rak 4.) Pest 1859. 66±72.

57 Val‚ igaz, kicsivel kƒs…bb, 1614 vƒgƒn az erdƒlyi fejedelemnek m€r a harmincƒves h€borˆt 
megel…legez… tervei voltak Magyarorsz€g elfoglal€s€ra, illetve Morva, Szilƒzia ƒs Csehorsz€g 
h‚doltat€s€ra. Bethlen G€bor fejedelem kiadatlan i. m. 19. (Bethlen levele a Port€ra, 1614. €pr. 
8.)

58 L€sd Hammer-Purgstall, J.: Khlesl's ... Leben i. m. 3. k•tet; Pettk! B.: Olasz emlƒkirat i. m. 
V•. Oborni T.: Bethlen G€bor i. m.; Czir"ki Zsuzsanna: Brass‚ ƒs az erdƒlyi sz€szok szerepe 
Bethlen G€bor fejedelem tr‚nfoglal€s€ban (1611±1613). Sz€zadok 145. (2011) 847±876; illetve 
k•tet„nkben k•z•lt tanulm€nya;  Papp S.: Bethlen G€bor i. m. 915±930; Sud"r B.: Iszkender 
ƒs Bethlen G€bor i. m. 978±981; Makkai L.: Az ellenreform€ci‚ ƒs a harmincƒves h€borˆ i. 
m. 801±811; Angyal D.: Magyarorsz€g t•rtƒnete i. m. 124±164; U#.: Adalƒkok Bethlen G€bor 
t•rtƒnetƒhez. Sz€zadok 63. (1929) 353±364 (kevƒsbƒ t€rgyilagosan). 

59 V•. Hammer-Purgstall J.: Khlesl's¼ Leben i. m. III. 125±133. (Klesl #urz‚ Gy•rgynek ƒs 
Forg€ch Ferencnek 1614. okt. 13.) 

60 ¹Betlehem Gabor, schreibt der Herr [Forg€ch Ferenc], seye ein halber T„rgg, glaube Ich 
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emigr•c i€ja alatt k•r‚lmetƒltƒk, amir„l a Porta k•vete ny…lt meghallgat•son sz•-
molt be, megnevezvƒn azt a n•ndorfehƒrv•ri h•zat is, ahol az eset t•rtƒnt.61 A 
t•r•k•s, bƒkƒtlen, •llhatatlan ƒs hamis Bethlen G•bor kƒpe nyilv•nval€an nem 
csak Klesl befoly•s•ra terjedt, hanem m•s csatorn•kon is: rƒszben magyarok is 
osztott•k ƒs terjesztettƒk e kƒp bizonyos elemeit, mint pƒld•ul Forg•ch Ferenc 
kardin•lis, vagy legh†bb k•vet„je, P•zm•ny Pƒter ƒs k•rnyezete. 

1619-t„l, a cseh h•bor‡ hat•s•ra ez a kancell•riai retorika, ha lehet, mƒg 
er„teljesebbƒ v•lt, de nƒh•ny kivƒtelt„l eltekintve keveset v•ltozott, legfeljebb 
a hangs‡lyai ker‚ltek •t. M•ty•s ut€dj•nak, II. Ferdin•nd cs•sz•rnak ± Klesl-
t„l mentes…tett ± kancell•ri•j•n ismƒt az ¹Erbfeindº ƒs a ¹Vormauerº lettek a 
kulcsszavak, ƒs ƒrthet„ m€don az •ssznƒmet patri€ta felhangok is feler„s•dtek. 
Mindez kiegƒsz‚lt azzal a gondolattal, hogy a felkel„k ¹kƒtsƒgbeesƒs‚kbenº m•r 
nem tudnak elƒggƒ hitetlen‚l viselkedni: 

Hogy a kor•bban eml…tett k‚ld•ttsƒgek ƒs …gƒretek mit tartalmaztak ƒs milyen 
hat•st ƒrtek el a fent eml…tett „sellensƒgnƒl, ahol a f„vezƒr ƒs a bas•k vƒg‚l 
is el„t•rtek, arra Mƒlt€s•god a mellƒkelt m•solatokban tov•bbi rƒszleteket 
tal•l, …gy maga is megƒrtheti, milyen vƒgs„ kƒtsƒgbeesƒsbe jutott ez a l•zad•s, 
melyben azok, akik m•sok el„tt a keresztƒny nƒvvel ƒs a tiszta, megreform•lt, 
igaz tan…t•ssal ƒs hittel kƒrkednek, azok a mi „srƒgi magyar kir•lys•gunkat, 
saj•t szeretett haz•jukat ƒs a benne fekv„ er„ssƒgeket ƒs hat•rv•rakat ± a r€-
mai birodalom vƒd„b•sty•it, amelyek az eml…tett „sellensƒg hatalm•nak elte-
relƒsƒben ƒs feltart€ztat•s•ban a mindenki •ltal mƒlyen tisztelt, szeretett rƒgi 
nƒmet igaz „seinknek annyi sok keresztƒny j€sz•g•ba ƒs vƒre hullajt•s•ba ke-
r‚lt ±, tov•bb• a fenn eml…tett szent birodalmat ƒs annak v•laszt€fejedelmeit, 
rendjeit ƒs tagjait, s„t az egƒsz keresztƒnysƒget egy‚ttvƒve ƒs saj•t magukat 
is sz•ntsz•ndƒkkal ƒs tudat•ban a nagy veszƒlynek, bizonytalans•gnak ƒs sze-
rencsƒtlensƒgnek ± a keresztƒny szabads•g v•laszt•sa helyett ± a f•rtelmes ƒs 
elviselhetetlen [oszm•n] iga al• akarj•k hajtani.62 

auch, dann seine Werkh erweisen es, so sein deisem nach Skendar Bassa und Er ain herz, 
aines willens, aines gedankens, der aine betr‚get o!entlich, der Gabor haimblich, und will 
nur haimblich unser Freundt sein, sub praetextu, alû m‚esse ers der Zeit thuet, o!entlich 
braucht Er T‚rggen und Tartaren wider Unns, o!entlich erzaigt Er sich T‚rggisch, •!entlich 
bekhommet der T‚rgg hoc Processu Siebenb‚rgen in seinem gewalt.º Uo. 132.

61 Pettk• B.: Olasz emlƒkirat i. m. 145.
62 ¹Welcher Gestalt und zu was E!ekt nun erst gemelte Schickungen und Zusagen bei 

obgedachten Erbfeind, dessen obersten Vezier und Bassen endlich ausgebrochen, haben Euer 
L. aus beeiverwarten Abschrift mehrern Inhalts und darbei eigentlich zu vernehmen, in was 
"usserste Desperation dieses Rebellionswerk gesetzt werde, indeme diejenigen, welche sich des 
christlichen Namens und reinen reformierten rechten Lehr und Glaubens vor andern r‚hmen 
und nennen, unser uraltes K•nigreich Hungarn theils ihr geliebtes Vaterland und die darin 
gelegene Festungen und Grentzh"user als des heil. Reichs Vormauern, welche zu Abwendung 
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E barokkos retorika m•lt€ p•rja volt a bajor fejedelems•g kancell•ri•j•nak nyel-
vezete, ahol a k‚z•ppontban m•g ink•bb a fƒ vesz•ly, Bethlen ¹kapunyit•saº •llt, 
vagyis az oszm•nok beenged•se a kereszt•nys•g kebel•be. 

K•l€n€sk•ppen •s m‚sr•szrƒl teljess•ggel elk•pesztƒ, hogy e cseh •s sz€vet-
s•ges orsz‚gok felfordul‚sa mellett (ami t€bb mint csap‚s) most a keresz-
t•ny n•v ƒsellens•g•nek vazallusa, majdhogynem jobb‚gya, Bethlen G‚bor 
(akinek •lete, hatalma, ereje k€zvetlen•l [az ƒsellens•g] kez•ben van) idegen 
hatalommal t€rj€n be a magyar kir‚lys‚g ter•let•re, •s bek€lt€zz•k annak sok 
fƒ erƒd„tm•ny•be, sƒt m‚r a korona ut‚n ‚h„tozzon, •s a lehetƒs•ge is megle-
gyen, hogy elƒsz€r az ‚h„tott magyar koron‚t, majd az €r€k€s tartom‚nyok-
kal egy•tt a cseh koron‚t is a t€r€k hatalom kez•re, h…dolat‚ra, vagy •ppen 
Erd•ly felsƒbbs•ge al‚ hajtsa; ezek ut‚n ... az ƒsellens•g bizonyosan nem fogja 
elszalasztani, hogy az elsƒ adand… alkalommal (amire k€nnyed•n szert tud 
tenni) hatalm‚t be ne vezesse, •s a zsigeri gy†l€letnek h‚la az oda, sƒt eg•szen 
a birodalom m•ly•re vezetƒ utat ki ne •p„ttesse.63 

und Aufhalt obbesagten Erbfeinds Macht und Gewalt bei allerseits hochgeehrten l€blichen 
altdeutschen aufrichtigen Voreltern, so unz!hlich viel Christen Gut und Blut gekostet, und 
also nachfolglich obber•hrtes heil. Reich und dessen Churf•rsten, St!nd und Mitglieder, ja 
die ganze Christenheit insgemein und auch sich selber furs!tzlich und mutwilliger Weis der 
grossen Gefahr, Unsicherheit, Ungl•ck und anstatt der christlichen Freiheit den abscheulich 
unertr!glichen Joch unterwerfen w€llen.º ± Okm‚nyt‚r Bethlen G‚bor fejedelem uralkod‚sa 
i. m. 141. (Ferdin‚nd Lip…t fƒherceghez, 1620. j"nius 8.) Ugyanehhez a retorik‚hoz ld. m•g 
ugyanebben az idƒszakban „r…dott leveleit Albert fƒherceghez (1620. ‚pr. 8.): Magyar t€rt•nelmi 
okm‚nyt‚r, a br•sseli i. m. 216±217; Bajor Miks‚hoz (1620. j"lius 20.): Die Reichspolitik 
Maximilians I. von Bayern, 1613±1618. Hrsg. von Hugo Altmann (Briefe und Akten zur 
Geschichte des dreissigj!hrigen Krieges, 12) M•nchen±Wien 1978. 378, 3. jegyzet; •s Lip…t 
fƒherceghez (1620. szept. 2) Okm‚nyt‚r Bethlen G‚bor fejedelem uralkod‚sa i. m. 215.

63 ¹Sonderlich aber vnd zum andern ist wol zuverwundern daû bey dieser B€h. vnd incorporirter 
L!nder unruhe, vnd mehr als grossen Vbelstand jetzt erst der Erbfeind Christl. Namens durch 
seinen Vasallen vnd fast leibeignen Bethleh. Gabor (dessen Leben, Macht vnd Gewalt in seinen 
H!nden augenblicklich ist) mit feindlichem Gewalt inss K€nigreich Vngarn gefallen, sich 
desselben vieler meister Pl!tz gem!chtigt haben gar nach der Cron trachten solle, dardurch er 
ein erw•nschte Gelegenheit hat, die Vngarisch Cron erstlich, hernach auch die B€hm. sambt 
den Erbl!nden in seines H. deû T•rcken Gewalt, devotion, oder doch in Siebenb•rgis. respect 
zu bringen: dann weil beyde Cronen hiebevor o#t, vnd jetzt ein gute Zeit beysammen gewest, 
dieselben es fast jedeû mal miteinander gehalten, das alte Gemeine herkommen, hochachten, 
auch Vngern ohne daû an der B€h. Cron incorporirtes Marggra#thumÂ vnd Oesterr. angrezt 
w•rdet, der Erbfeind gewiû nit vnderlassen, mit erster occasion (die er gar leicht zu ®nden 
weiû) sein Macht einzuf•hren, durch intestina odia, ime den Weg dahin, vnnd noch ferners 
ins Reich gebaut zu machen.º ± Michael Caspar Lundorp: Der r€mischen keyserlichen undd 
k€niglichen Mayest!t ... acta publica. Frankfurt 1627. 741 (Bajor Miksa V. Frigyesnek, 1619. 
szept. 24.) 

328 A$%&'* G&+/<



Bajor Miksa e Pfalzi Frigyeshez c•mzett levele ± amelyben az oszm€n bet•r‚st 
t•rt‚nelmi elƒzm‚nyekre hivatkozva m‚g sok€ig taglalja ‚s k•vetkezm‚nyeit la-
tolgatja ± nem sokkal Bethlen hadainak megindul€sa ut€n •r„dott: mint l€that-
juk, a propaganda nyelvezete m€r ekkor t•k‚letesen kicsiszolt €llapotban volt. E 
lev‚l, ak€rcsak a nyomtatott Bethlen-ellenes propaganda t•bbs‚ge nem utols„ 
sorban Pfalzi Frigyes, illetve sz•vets‚geseinek ‚s potenci€lis partnereinek elbi-
zonytalan•t€s€t c‚lozta. Potenci€lis sz•vets‚gesnek sz€m•tottak p‚ld€ul a sz€-
szok, akiknek a protest€ns sz•vets‚gbe val„ bel‚p‚se v‚gzetes lehetett volna a 
katolikusok sz€m€ra.64 

Bethlen-ellenes h€bor…s propaganda legfontosabb …j elem‚t tal€n Bethlen 
oszm€n vazallus€g€nak, vagyis al€vetetts‚g‚nek hangs…lyoz€s€ban l€thatjuk. 
Bethlen mint al€vetett ¹vazallusº nem csak megvetendƒ, idegen erƒ, hanem 
olyan hatalom, amely nem tekinthetƒ szuver‚nnek, ‚s ennek ‚rtelm‚ben sz•-
vets‚gk•t‚sre sem alkalmas. Pontosabban fogalmazva a vele val„ sz•vets‚g egy-
ben oszm€n sz•vets‚get is jelent, sƒt ak€r al€rendelts‚get is. Bethlen al€vetett-
s‚g‚nek hangs…lyoz€sa l‚pten-nyomon elƒbukkan a propagandasz•vegekben, 
alkalmank‚nt magyar •r€sokban is, mint p‚ld€ul P€zm€ny P‚ter XV. Gergely 
p€p€hoz •rt level‚ben.65 †rdemes megjegyezni, hogy ez a Bethlen-ellenes pro-
pagand€ban meghat€roz„v€ v€l„ mot•vum is r‚szben Bethlen uralkod€s€nak 
kezdet‚n kialakul„ politikai helyzetre vezethetƒ vissza: t•rv‚nyes elismer‚s‚re 
II. M€ty€s ugyanis csak hossz…, fegyvercs•rg‚s k•s‚rte diplom€ciai k‡zdelmek 
ut€n volt hajland„.66 

Val„j€ban azonban az oszm€n vesz‚ly nem a n‚met fejedelems‚geket ‚s bi-
rodalmi v€rosokat (teh€t e propaganda fƒ k•z•ns‚g‚t) ‚rintette a legink€bb, 
hanem a lengyel kir€lys€got. Bethlennek tal€n volt n‚mi igazs€ga abban a kije-
lent‚s‚ben 1621 tavasz€n, hogy ¹val„ban felinditotta az eg‚sz napkeleti monar-
k€tº; igaz nem Magyarorsz€g megseg•t‚s‚re, hanem Lengyelorsz€g leig€z€s€ra, 
ami, mint tudjuk, s…lyos kudarccal ‚s a szult€n buk€s€val v‚gzƒd•tt.67 A len-
gyel kir€lys€g ‚s a Habsburg udvar m€r Bethlen megindul€s€t„l kezdve kereste 
egym€ssal a kapcsolatot, ‚s B‚cs k•r‡lz€r€sakor a Homonnainak ny…jtott ko-
z€k seg•ts‚g val„ban ‚pp a legjobbkor j•tt.68 ˆgy h€t nem csoda, hogy a lengyel 

64 A sz€szoknak az oszm€nvesz‚ly retorik€ja ‚ppen j„l j•tt semlegess‚g‡k megƒrz‚s‚nek 
legitim€l€s€hoz. L€sd a sz€sz v€laszt„fejedelem 1619. okt. 20-i level‚t, melyben Frigyes elƒtt 
mentegeti semlegess‚g‚t. Lundorp, M. C: Acta Publica i. m. 687.

65 P€zm€ny P‚ter b•bornok, esztergomi ‚rsek i. m. 237. (1621. m€rc. 13.)
66 Oborni T.: Bethlen G€bor i. m.
67 Bethlen G€bor fejedelem kiadatlan i. m. 273±274. (Bethlen !urz„ Imr‚hez, 1621. m€rc. 17.) 
68 F‡ggetlen‡l att„l, mennyire ez volt d•ntƒ ok Bethlen B‚cs al„li visszavonul€s€ban 1619 

november‚ben, a seg•ts‚g val„ban a lengyel kir€ly j„l szervezett, titkos akci„j€nak volt 
betudhat„. V•. Henryk Wisner: Die Adelsrepublik und der Dreiûigj"hrige Krieg. In: Der 
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kancell•riai propaganda felett€bb kem€ny hangot •t‚tt meg. A stƒlusk•l‚nbs€g 
persze lehetett kultur•lis is: 

M•rpedig (b•r ne ƒgy lenne) ± ƒrta III. Zsigmond egy osztr•k f„…rnak ±, ha ez 
a nagyrav•gy•st†l eltelt ember elfoglalja a magyar kir•lys•got, siker€t„l felb•-
torodva k€ts€gtelen•l kiengedi majd f€ktelen v•gyainak gyepl„j€t, €s uralko-
d†i hatalm•nak hat•rait t•volabbra is ki akarja terjeszteni. K€ts€g nem f€rhet 
hozz•, hogy ebben a t‚r‚k‚k t•mogatj•k majd seg€dcsapatokkal (hiszen azt 
mondj•k, m•r felvette a t‚r‚k vall•st), akik most is a siker€n munk•lkodnak 
€s a k‚zel€ben l€v„ v•rakba nem kev€s [katon•t] ir•nyƒtanak.69 

S„t, nem el€g, hogy Bethlen oszm•n vazallus ± •llƒtott•k a lengyelek €s nyomuk-
ban m•sok is ±, ezzel m€g nyilv•nosan k€rkedik is.70 

Bethlen ellens€geinek t‚bb€-kev€sb€ folyamatosan politikai €rdeke maradt 
a t‚r‚k‚s fejedelemre vonatkoz† el„ƒt€letek meger„sƒt€se €s terjeszt€se, ugyan-
akkor sz•mos €rv•k val†ban meg•llta a hely€t: az erd€lyi fejedelem t€nyleg €lni 
szeretett volna az oszm•nok katonai t•mogat•s•val, t€nyleg nyilv•nosan k€rke-
dett az oszm•nbar•ts•ggal €s t€nyleg az oszm•n hatalom al•vetettje volt. Ezeket 
az •llƒt•sokat azonban a korban m•r nem volt el€g k•l‚nb‚z„ retorikai kontex-
tusokban ism€telgetni: bizonyƒt† t€nyekre volt sz•ks€g. Szembe‚tl„ az a rendkƒ-
v•li igyekezet, amellyel egym•s levelez€s€nek megszerz€s€re, majd terjeszt€s€re 
t‚rekednek a szemben•ll† felek. Ezt l€nyeg€ben e bonyolult h•bor… logik•ja is 
elengedhetetlenn€ tette, hiszen a harminc€ves h•bor… tal•n minden kor•bbi h•-
bor…n•l er„teljesebben a komplik•lt sz‚vetkez€sek t‚rt€nete volt. A hƒrszerz€s, 
az ellenf€l levelez€s€nek megszerz€se ez€rt nemcsak a strat€giai tervez€s miatt 
v•lt n€lk•l‚zhetetlenn€, hanem (amennyiben erre m†d nyƒlt) az ellens€ges sz‚-

Westf‡lische Friede: Diplomatie, politische Z‡sur, kulturelles Umfeld, Rezeptionsgeschichte. 
Hrsg. von Heinz Duchhardt. M•nchen 1998. (Historische Zeitschrift: Beihefte, 26.) 405±412. 

69 ¹Nam si, quod absit, homo is ambitione plenus Regnum Hungariae occupaverit, animum 
hinc sumens procul dubio e!renae suae libidini laxabit habenas, et latius ®nes dominii sui 
promovere tentabit, in quo dubium non erit, quin ipse Turcae (siquidem iam Turcicam 
religionem acceptasse fertur) ipsum sint auxiliis suis promoturi, qui et nunc in successus 
eius sunt intenti, circa ipsum in castris in numero non exiguo diversantes.º ± Szab! K"roly: 
Bethlen G•bor fejedelem politikai levelez€se. 1±3. TT [3.] (1880) 444±489, 707±740 €s TT 
[4.] (1881) 283±343, itt 316. (III. Zsigmond lengyel kir•ly egy osztr•k f„…rhoz, 1619. okt. 24.) 
Zsigmond hasonl† szavakkal €s €rvekkel •llt el„ egy€b Bethlent €rint„ level€ben is. L•sd a 
lengyel szen•tushoz ƒrt egykor… leveleit, MTAK Petrovics Frigyes m•solatai, 2o 37/III fol. 82r±
85r. V‚. a krakk†i v•rnagy level€vel (1623. dec. 8.): Erd€ly €s a harminc€ves h•bor…. (Okiratok 
k•lf‚ldi lev€lt•rakb†l s gy"jtem€nyekb„l.) ± Szil"gyi S"ndor: Lengyel lev€lt•rakb†l. TT [14.] 
(1891) 406±430, itt 408.

70 L•sd a lengyel szen•tushoz ƒrt 1619. decemberi level€t (MTAK Petrovics Frigyes m•solatai, 2o 
37/III fol. 83v±85r) €s a Ferdin•ndnak ƒrt dec. 20-i level€t: MNL OL A 98 8. d. fol. 99r±100v.
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vets•gek hiteltelen€t•s•t •s egyben a saj•t h•bor‚s retorika igazol•s•t is szolg•lta. 
Az ellens•g lev•lm•solatainak a terjeszt•se (esetleg hamis levelek fabrik•l•sa) a 
propaganda szerves r•sz•v• v•lt. Ugyanakkor az a t•ny, hogy az egyes •ll€t•sokat 
(v•dakat) dokumentumokkal igyekeztek igazolni, m•r a kor fejlettebb tƒrt•ne-
lemszeml•let•t is t„krƒzi. A 16. sz•zad m•sodik fel•t…l a humanista tƒrt•net€r•s 
egyre tudatosabban •l a forr•sok, dokumentumok kƒzl•s•vel, •s ez a szeml•let a 
17. sz•zad eleji publicisztik•t m•r tƒk•letesen •thatotta.

H•rszerz€s €s propaganda

A Bethlen-ellenes propaganda szempontj•b!l a h€rszerz•s legfontosabb kƒz-
pontja Konstantin•poly volt, b•r term•szetesen sz•mos levelet fogtak el ‚tkƒz-
ben is. Konstantin•poly fontoss•g•t nemcsak az adta, hogy a kontinens tal•n 
legfontosabb diplom•ciai centrum•t k•pezte, ahol minden nagyobb eur!pai 
hatalom hosszabb-rƒvidebb ideig kƒveteket •llom•soztatott (Bethlen szem-
pontj•b!l mindenk•ppen messze a legfontosabb diplom•ciai helysz€n volt), ha-
nem az is, hogy a korrupt oszm•n •llamhivatalnokok seg€ts•g•vel kƒnnyen meg 
lehetett szerezni a m•sik f•lt…l bejƒv… levelek m•s•t •s egy•b inform•ci!kat. 
Persze nemcsak le®zethet…s•gr…l van sz!, hanem az oszm•n udvar sz•nd•kos 
h€rsziv•rogtat•s•r!l is, amellyel saj•t c•ljait szolg•lta. Elegend… v•gigtekinteni a 
B•csben …rzƒtt Turcica csom!in, hogy meggy…z…dhess„nk r!la, milyen j!l m"-
kƒdƒtt a portai inform•ci!sziv•rogtat•s •s nem ritk•n hamis h€rkelt•s.71 Az ¹el-
lens•gº level•nek megszerz•se bizonyos id…szakokban olyannyira term•szetes-
nek t"nt, hogy amikor Michael Starzer Habsburg portai kƒvetnek nem siker„l 
az erd•lyiek leveleit megkaparintania, tud!s€t•sa ut!szav•ban azzal mentegeti 
mag•t, hogy az „gyeket most egy magyar reneg•t int•zi, aki k„lƒnƒsen ellens•ge 
a n•meteknek.72 Minthogy az inform•ci!k kƒlcsƒnƒs kisziv•rogtat•s•val a kor-
ban nyugodtan sz•molhattak, kƒnnyen elk•pzelhet…, hogy ezt nem egyszer be-
lekalkul•lt•k a kƒzl•sekbe. Ennek ellen•re a titkosnak sz•nt levelek •tj•tsz•sa az 
ellenf•lnek mindenk•pp f•jdalmasnak sz•m€tott, mert a lev•l €r!j•nak alacsony 
tekint•ly•t t„krƒzte. Bethlen G•bor (•s portai kƒvetei) is gyakran ezt •rezt•k, 
•s a fejedelem hi•ba folytatott sz€v!s k„zdelmet portai befoly•s•nak fenntart•-
s••rt, kacskaring!s politikai man…verei gyakran hozt•k olyan helyzetbe, amit 
nehezen tudott kimagyar•zni. Emiatt h"s•g•nek hangoztat•s•ra, Habsburg- •s 
n•metellenes elsz•nts•g•nak m•g er…teljesebb, m•g vakmer…bb tervekkel val! 

71 Ilyen tipikus hamis lev•l lehetett, az a Graziani •ltal k„ldƒtt lev•l, amire a 76. jegyzetben 
hivatkozom. Ez‚ttal szeretn•k kƒszƒnetet mondani Fazekas Istv•nnak a Turcica-anyagra 
vonatkoz! jegyzeteinek •tad•s••rt. 

72 HHStA T„rkei I. Karton 101. Konv. 2. 1615. XI. fol. 217±219. (Michael Starzer Hanns von 
Molartnak, 1615. nov. 28.) Fazekas Istv•n kƒzl•se.
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bizonygat•s•ra k€nyszer•lt. Kiv•l‚an r•vil•gƒt ezekre az „sszef•gg€sekre Beth-
lennek egy 1617-es levele, amelyet a nagyvez€r helyettes€nek, a kajmak•mnak 
k•ld„tt: 

Akar•m csak €n is ez n€h•ny sz‚t nagys•godnak ez dologr…l irni; ugy tetszik, 
hogy ha hitelem volna nagys•gtok el†tt, €s az €n ir•simat, melyeket nagys•-
godnak irok, az piaczokon ne hordozn•k sz€llyel, nem keveset tudn€k hatal-
mas cs•sz•rnak szolg•lni ez ilyen dolgokban: mert az minek sok ezer arany-
nyal sem mehet v€g€re nagys•gtok, kev€s titkos practika volna oly, melynek 
€n v€g€re nem mehetn€k. De neh€z embernek ott szolg•lni, a hol szav•nak 
hitelt nem adnak, s†t megp„kik €rette.73

 
Bethlen, aki katonai akci‚it €s f•radoz•sait mindig k€pes volt p€nzben kifejezni, 
pontosan •tl•tta, mekkora €rt€ke van egyes inform•ci‚knak, k•l„n„sen, amikor 
t•mogat‚inak, sz„vets€geseinek meggy†z€s€r†l volt sz‚. ‡gy €rzett Ferdin•nd 
egyik level€vel kapcsolatban is, melyet a cs•sz•r nem sokkal azut•n ƒrt, hogy az 
emlƒtett portai csausz B€csben el†adta, a szult•n mennyire neheztel r•:

A cs•sz•r level€t in specie kegyelmetek kez€be k•ltem, melyet magyarul is 
megfordƒtattam, hogy ink•bb meg€rtse kegyelmetek, ha kelletik, az vez€rnek, 
hodz•nak, muftinak megmutathatja, melyb†l ha eszek volna, bizon k„nnyen 
gondolkodhatn•nak mely j€gh•t•n €pƒtnek nagy haszontalanul, mert ez az 
lev€l megmutat•s•ra annak, hogy az p•pist•k nem akarnak igaz b€kess€get 
az t„r„kkel tartani, hanem csak k€pmutat•s k€pen, hogy soha enn€l vil•gosb 
magyar•zat arra nem kiv•ntatn€k, sok kincscsel is kellett volna ezt az titkot 
kivenni r‚mai cs•sz•r tan•cs•b‚l, melyet az vez€r bizony minden kincs€vel 
sem vihette volna v€ghez. Ebb†l az ir•sb‚l cs•sz•rnak sziv€ben elrejtett m€ly-
s€ges titka jelentetett ki. Az levelet kegyelmed Balassi uram ap•m hogy kez€-
b„l ki ne adja k•l„nben, hanem ha kelletik, csak mutassa €s olvastass•k, abb‚l 
hiszem elhiszik, ha ismerik pecs€tj€t, keze ir•s•t cs•sz•rnak...74

A lev€lr€szlet pikant€ri•ja, hogy a port•ra elk•ld„tt eredeti levelet a fejedelem 
Balassi Ferenc ¹€let€re parancsolvaº visszak„vetelte a tervezett ny•ri orsz•ggyˆ-
l€sre, ¹mert ez lev€l az eg€sz kereszty€n orsz•goknak nagy sz•ks€g€re vagyon; 
sok ezer forint€rt sem k•ldtem volna in specie be, de tudv•n az nagy hihetetlen-
s€geket, az€rt k•ltem kegyelmed kez€ben.º 

Ahogy Bethlen a port•n €s a magyar orsz•ggyˆl€sen fegyverk€nt akarta 
haszn•lni Ferdin•nd oszm•nellenes fogadkoz•sait, …gy Ferdin•nd is lecsapott 

73 Bethlen G•bor fejedelem politikai i. m. 727. (Bethlen a kajmak•mnak, 1617. m•rc. 6.) 
74 TM‰O I. 205±223, itt 212. (Bethlen portai k„veteinek, 1620. m•rc. 23.) A levelet elemzi P•ter 

K.: Bethlen G•bor i. m. 

332 A!"#$% G#&'*



minden olyan dokumentumra, ami Bethlen oszm•nh€s•g•t igazolhatta. Ilyen 
volt p•ld•ul az a port•ra k‚ldƒtt levele, amely ma latin ford„t•sban a sz•sz •llami 
lev•lt•rban is olvashat…. Ebben Bethlen 1619 v•g•n kifejti, hogy a sok talpnyal… 
miatt az oszm•n udvarban nem halad az ‚gye, amit csak rengeteg ken†p•nz-
zel lehetne el†remozd„tani. Panaszkodik, hogy †szinte megnyilatkoz•sainak a 
f†vez•r •s az ‡j szult•n nem adtak el•g hitelt, pedig ha megtett•k volna, nem 
csak Magyarorsz•g, hanem m•r Csehorsz•g is hatalm•ban lenne, de tal•n at-
t…l f•lnek, hogy nagyobb rangra emelkedve bar•tb…l ellens•gg• v•lhat. Holott 
ne adjon neki az egyetlen isten egy perccel se tƒbbet, ha † nem a f•nyes Porta 
legbens†s•gesebb szolg•ja. B•r e lev•l kiv•l… bizony„t•ka lehetett volna Bethlen 
szolgai tƒrƒkƒss•g•nek, nem futott be f•nyes karriert; ‡gy t€nik, egyed‚l Khe-
venh‚ller monument•lis tƒrt•neti m€v•be ker‚lt be n•met parafr•zisban.75 

L•nyegesen fontosabb szerepre tett szert Bethlen egy Iszkender pas•nak 
„r…dott levele, amit ugyanebben az id†ben fogott el Gaspar Graziani [Graˆia-
ni], a moldvai fejedelmi rangra jutott dalm•t kalandor •s egyben r•gi Habsburg 
k•m.76 Bethlen a lev•l elfog•s•t ‡gy •rtelmezte, hogy Graziani tudhat valamit 
portai helyzet•nek meggyeng‚l•s•r†l, ha ilyen messzire ment.77 A kalm•rb…l 
lett ‡j moldvai vajda val…ban kapva kapott Bethlen portai helyzet•nek pilla-
natnyi gyeng‚l•s•n, de nem csak Erd•ly fel• kacsingatott. E lev•l elfog•s•val 
ugyanis els†sorban a lengyel kir•lys•g el†tt szerette volna ¹kereszt•nyiº hite-
l•t er†s„teni, hogy a k•s†bbiekben a lengyelekkel szƒvets•gben az oszm•nokt…l 
f‚ggetlen„thesse mag•t. Mikor Bethlen level•t a lengyelekhez eljuttatta, k„s•r† 
„r•s•ban arra biztatta †ket, hogy ¹az ellen az •lnok •s hitszeg† ember, a ke-
reszt•ny kƒzt•rsas•g •s a katolikus hit leg•tkozottabb ellens•ge ellen minden-
ki l•zadjon fel.º78 A levelet sz•lt•ben-hossz•ban lem•solt•k, •s a lengyel kir•ly 
titk•ra nem csak Ferdin•ndnak k‚ldette meg, hanem a magyar orsz•ggy€l•sre 
is eljuttatta. K•s†bb elker‚lt az ekkor m•r mell†zƒtt Homonnai kez•be is, aki 
szint•n megk‚ldte a Habsburg uralkod…nak.79 Ekkorra m•r Bethlen is •rtes‚lt 

75 Okm•nyt•r Bethlen G•bor fejedelem uralkod•sa i. m. 76±82. (D•tum n•lk‚l.) Vƒ. Khevenh•ller, 
F. Ch.: Annales Ferdinandi i. m. IX. 697±698.

76 Grazianira l•sd Papp S.: Bethlen G•bor i. m. 916±918. (Tov•bbi irodalom uo. Ld. m•g P!un, 
Radu G.: Bels† ellens•gek. Hatalmi kapcsolath•l…k •s oszm•nellenes katonai l•zad•sok a 16-
17. sz•zadi Havasalfƒldƒn •s Moldv•ban. Korall 13. (2012: 48. sz.) 62±89.) Graziani 1620. 
szeptember 20-•n az oszm•nok bossz‡j•t…l f•l† k•t moldvai boj•r •ldozata lett, miut•n a 
szult•n †t elmozd„t… 300 f†s csapat•t kor•bban lem•sz•roltatta. 

77 TM!O I. 215. (Vƒ. 74. jegyzettel.)
78 ¹... insurgant omnes adversus per®dum istum ac ®defragum hominem, Reipublicae Christianae 

ac catholicae ®dei acerbissimum hostem...º Bethlen G•bor fejedelem politikai i. m. 317±318. 
(Graziani egy lengyel f†‡rnak, 1619. nov. 4. ) Vƒ. MNL OL A 98 8. d. fol. 95r±97v.

79 MNL OL A 98 8. cs. fol. 127r±128v (itt 127v). (Homonnai Ferdin•ndnak, 1620. febr. 18.) 
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a szemtelen moldvai vajda akci•j€r•l, •s elkeseredve sz€molt be az ‚gyrƒl m€r 
id•zett portai level•ben. Elmond€sa szerint Iszkender pas€nak „rt level•nek az 
volt az aprop•ja, hogy Iszkender •s Graziani az erd•lyi sz€szokat €ll„t•lag t€j•-
koztatt€k: miut€n ƒ ¹Erd•lyt puszt€n hagyta, ƒk gondot akarnak re€ viselniº.

…n errƒl Szkendert akarv€n meginteni hogy a†•le dolgokt•l supersede€ljon, 
ne igazgassa Erd•lyben az •n dolgomat a mit nem ƒre€ b„ztak, a mint •n hogy 
az ƒ dolgait nem igazgatom. Min•m‡ levelet „rtam volt magam kez•vel n•ki, 
im igaz p€ri€j€t k‚ldtem kegyelmeteknek. Azt a levelet G€sp€r ... felnyitotta 
•s azontˆl lengyel kir€lynak k‚ldte, melyben hogy „rtam, hogy •n is vagyok ƒ 
hatalmass€g€nak olyan igaz szolg€ja mint Szkender, melyet most is cseleke-
dettel bizony„tok, holott az eg•sz Magyarorsz€got szint•n olyan igaz j•aka-
r•j€v€ csin€ltam hatalmas cs€sz€rnak mint Erd•lyt etc, hogy abb•l a punkt-
b•l kihozass€k •s megbizony„thass€k, hogy •n teljess•ggel cs€sz€r addictusa 
vagyok, a kereszty•n orsz€gokat pog€ny kez•ben akarom ejteni, minden‚tt 
mostan lengyel kir€ly •s G€sp€r vajda azt hirdetik felƒlem a kereszty•n orsz€-
gokban nagy hamisan. Az •n levelemnek p€ri€j€t lengyel kir€ly maga secret€-
rius€t•l k‚ldte ki az orsz€gnak mostani gy‡l•s•ben, azzal akarv€n nem csak 
elidegen„teni az orsz€got tƒllem, hanem ellenem t€masztani, kiben noha ked-
ve nem t‰lt, de az•rt sokaknak elm•j•t megt€ntor„totta; kik a t‰r‰k fr€zessel 
val• ir€shoz nem tudnak semmit, nem tudv€n azt, hogy senkinek nem engedi 
t‰r‰k cs€sz€r maga kezeit illetni, hanem l€ba feje felett val• r•szit k‰nt‰sinek 
adj€k k‰vetek megcs•kol€s€ra; de azt is nem szabadon, hanem rabul, kezeket 
fogv€n.80

Az Iszkendernek „rt lev•l teh€t nem volt annyira kompromitt€l•; Bethlen kifeje-
zetten d‚h‰sen „rt a pas€nak, •s mintegy egyenrangˆj€t intette meg: •vakodjon 
az ellene val• €rm€nykod€st•l. Az a r•sz azonban, amelyben egyenrangˆs€g€t, 
vagyis a szult€n elƒtti •rdemeit hangsˆlyozta ± kiemelve, hogy nem csak Ma-
gyarorsz€got, hanem az ¹eg•sz Cseh Orsz€got, Morva Orsz€got, Slesia Orsz€-
got, az hatalmas cs€sz€r j• akar•iv€ tsin€ltaº ± ellens•geinek •s a bizonytalan-
kod• magyaroknak •ppen el•g volt. Ezek az emberek amˆgy sem •rtett•k, mit 
jelent a szult€nnal szembeni al€zatos hangnem •s viselked•s, milyen a k‰zel-ke-
leti •rintkez•s kultˆr€ja. Ha Bethlen azt „rja, hogy ¹•n is tartom olly szolg€j€nak 
magamat az •n kegyelmes Uramnak, Cs€sz€romnak, mint Nagys€godº,81 akkor 
sz€mukra ƒ egyr•szt szolga, m€sr•szt t‰r‰k. 

Az Iszkender-lev•l k•t korabeli propagandairatnak lett szerves r•sze. Egyfe-
lƒl beker‚lt a rendk„v‚li n•pszer‡s•gre szert tevƒ (csak 1620-ban hˆsz latin •s 
n•met kiad€st meg•lƒ) Secretissima instructio c„m‡ politikai gˆnyiratba, amely-

80 Szil!gyi S.: Oklevelek Bethlen G€bor 1619±21. i. m. 27. 211. (V‰. 37. jegyzettel.) 
81 Az id•zeteket Bal!sfi T.: Magyar orsz€gnak i. m. 27±28. 
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nek szerz•s€g€vel €s t•rt€neti kontextus‚val egy kƒl•n „r‚sban foglalkozom.82 
M‚sfel•l egyike lett azoknak a forr‚soknak, melyeket P‚zm‚ny P€ter v€dence, 
Bal‚s® Tam‚s Bethlen-ellenes m…v€ben magyarul k•z•lt.83 

†rdemes r•viden kit€rni a Secretissima instructi•ra nemcsak rendk„vƒli n€p-
szer…s€ge, hanem m…faja miatt is, melynek sz‚mos p‚rhuzama €s k•vet•je akad 
ezekben az €vekben; s•t mag‚nak a r•piratnak is megjelenik k€t !j v‚ltozata.84 
Az 1620 tavasz‚n „r"dott Secretissima instructio f• c€lja a cseh kir‚ly, Pfalzi Fri-
gyes €s cseh alattval"inak illetve sz•vets€geseinek elbizonytalan„t‚sa volt. A m… 
®kt„v besz€l•je V. (Pfalzi) Frigyes id•s tan„t"ja €s tan‚csosa. E ¹titkos tan„t‚sº 
m…faj‚t tekintve valahol a ®kci" €s val"s‚g, a val"s politikai helyzetelemz€s €s 
a szatirikus t!lz‚s k•z•tt helyezkedik el.85 A titkos tan‚csos m‚r a m… elej€n 
lesz•gezi, hogy az !t rendk„vƒl keskeny: Julius Caesart"l Ferdin‚ndig, sz‚z er•-
szakkal hatalomra kerƒl• uralkod" k•zƒl csak n€gy volt, aki nem er•szak ‚ltal 
hullt el. Innent•l kezdve l€nyeg€ben egyetlen ‚ll„t‚st fejt ki: a cseh kir‚ly, Frigyes, 
sem cseh alattval"ira, sem igaznak t…n•, de val"j‚ban hamis bar‚taira, sem sz•-
vets€geseire nem sz‚m„that: mindenki csak sz„nlel€sb•l vagy r•vidl‚t" •n€rdek-
b•l ‚ll mellette, €s csak addig, am„g €rdeke dikt‚lja. Kell• gyorsas‚ggal azonban 
el lehet m€g €rni sikereket: ehhez azonban j" adag machiavellista €lesl‚t‚sra, 
diplom‚ciai €rz€kre €s titkos ‚rm‚nykod‚sra van szƒks€g, valamint hat‚rozott 
fell€p€sre az ausztriai h‚z elt•rl€se €s a cs‚sz‚ri korona megszerz€se €rdek€ben. 
Figyelemrem€lt", hogy ebben a kontextusban az egyik f•szerepet Bethlen G‚-
bor j‚tssza, a hamis bar‚t, aki b‚rmikor Frigyes ellen fordulhat, kƒl•n•sen, ha 
Ferdin‚nd n‚la hagyja Magyarorsz‚got. Az oszm‚n sz•vets€gben csak!gy nem 
lehet b„zni, mint az oszm‚nok magyar vazallus‚ban. Hiteltelens€ge illusztr‚ci-
"jak€nt a szerz• k€t levelet id€z Bethlent•l: a Lippa ‚tad‚sa ut‚ni, illetve az Isz-
kendernek „rt levelet. A m…ben kiz‚r"lag ezek a levelek szerepelnek bet€tk€nt, 

82 Secretissima instructio, Gallo-Britanno-Batava, Friderico V. Comiti Palatino, electori data. 
Ex Gallico conversa, ac bono publico in lucem evulgata. H. n. 1620. Megjelen€s el•tt ‚ll" 
k•nyvem (mely a forr‚st latinul €s magyarul is k•zli) munkac„me: A Secretissima instructio 
(1620) €s a kora !jkori politikai paradigmav‚lt‚s. Sz•veg €s elemz€s. V•. Malcolm, N.: Reason 
of State, Propaganda i. m. 30±43. 

83 Bal!sfi T.: Magyar orsz‚gnak i. m. 25±33. A kiad‚sokra ld. Secretissima instructio: Friderico 
V. Comiti Palatino electo Regi Bohemiae, data an Friederichen, Pfaltzgrafen, erwehlten K•nig 
in B•hmen (1620). Hrsg. von Wolfgang E. J. Weber. Augsburg 2002. 123±128.

84 A Secretissima instructio sorozat‚nak tov‚bbi tagjaira l‚sd: Malcolm, N.: Reason of State, 
Propaganda i. m. 44±57. A pam¯et legk•zelebbi p‚rhuzama az ‚ln€ven megjelen• [Wenceslaus 
Meroschwa]: Epistola ad Joannem Traut Noribergensem de statu praesentis belli et urbium 
imperialium. H. n. 1620.

85 L‚sd Malcolm, N.: Reason of State, Propaganda i. m. 34. Kiv‚l" magyar ismertet€se: Heltai 
J!nos: Alvinczi P€ter €s a heidelbergi peregrinusok. (Humanizmus €s reform‚ci". 21.) Bp. 
1994. 134±135. 
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ami a t•r•k•ss€g probl€m•j•t m€g hangs‚lyosabb• teszi. Az oszm•nbar•ts•g 
k€rd€se azonban k€sƒbb is felbukkan: Velence €s n€met v•rosok ugyanis €ppen 
emiatt bizalmatlanok Frigyessel szemben. A cseh kir•ly v€gt€re is csak ‚gy €lhet 
biztons•gban oszm•n bar•tj•t„l, ha cs•sz•rr• v•lasztj•k €s Bethlent a szult•n 
szolg•lat•t„l mag•hoz k•ti. Jelenleg azonban Bethlen m•st sem tesz, mint az 
Oszm•n Birodalom hat•rait n•veli. Ez j„ szolg•ra vall, de gyatra kir•lyra.86 

Hasonl„ karriert futott be Bethlennek a kr…mi tat•r kalg•hoz …rt 1621-es le-
vele. Ez a lev€l szint€n beker†lt Bal•s® Tam•s kr„nik•j•ba, minden val„sz…n‡-
s€g szerint eredeti form•j•ban. A levelet olvasva k•nnyed€n meggyƒzƒdhet†nk: 
Bethlen val„ban ismerte az oszm•n±tat•r kommunik•ci„ cs…nj•t-b…nj•t: ¹Hatal-
mas Cs•sz•rnak €s minny•junknak ellens€gi ezut•n is minden†tt ± adja Isten! 
± ugy j•rjanak: port nyeljenek. Fels€ged ortz•ja fej€r legyen €s gyƒzedelmes; 
szerents€j€t Isten nevelje.º A lev€lben Bethlen 10.000 katon•t k€r seg…ts€g†l. 
Amennyiben maga a tat•r k•n vezetn€ ƒket ± ami a legjobb lenne ±, el€g lenne 
20.000 ember, akikhez a maga sereg€vel csatlakozna: ¹Mi Fels€gednek magunk 
is mellette lenn€nk, €s olly gazdag Orsz•gokba hordozn•nk, kikhez hasonl„t 
soha a Tat•r nemzet nem l•tott. P€nzzel, rabbal, minny•jan meg rakodhatn•nak 
a Vit€zek...º87 Az csak term€szetes, hogy ezt a levelet ± amit Bethlen kor•bbi h…ve 
Sz€chy Gy•rgy fogott el €s k†ld•tt be a cs•sz•ri udvarba ± azonnal tov•bbk†ld-
t€k Augsburgba, ugyanannak az •zvegy Sara Mangnak a nyomd•j•ba, ahol a 
Secretissima instructio egyik p€ld•nya k€sz†lt.88 A latin ford…t•snak hamarosan 
k€tf€le •n•ll„ n€met v•ltozata €s egy francia ford…t•sa is megjelent. Ugyanez a 
lev€l egy m•sik latin ford…t•sban pedig beker†lt egy a Secretissima instructi!hoz 
hasonl„k€pp fajs‚lyos propagandairatba, a Secreta secretorum Calvino-Turcica 
c…m‡ protest•nsellenes opusba ± amelyre hamarosan m€g kit€r†nk.89 

A ¹lev€lpropagandaº tal•n 17. sz•zadi cs‚csm‡ve, az Anhaltische geheime 
Cantzley n€vre hallgat„ •sszeoll„zott alkot•s, ak•rcsak elƒbb eml…tett t•r-
sai, szint€n csak k•zvetetten k•thetƒ Bethlenhez, ennek ellen€re kiemelkedƒ 

86 ¹Ac nunc Gabriel id potius agit, ut Turcae subdat quam plurimos, et ejus Monarchiae 
®nes stabiliat proferatque. Quod quidem ego arbitror esse boni servi, sed miseri Regis.º ± 
Secretissima instructio i. m. 26. r€sz.

87 Bal"sfi T.: Magyar orsz•gnak i. m. 50 €s 52.
88 A latin kiad•s tartalmazza Sz€chy k…s€rƒlevel€t is. Copia Literarum a Domino Georgio Chezio, 

de Khyma (sic) interceptarum, et a Gabriele Bethlen ad Principem Tartaricum scriptarum de 
Ia Aprilis Anno MDCXXI. Avgustae Vindelicorvm, Apud Saram Mangiam, Viduam (RMK 
III. 1318). M•sik latin kiad•sa: RMK III. 1343; h•rom n€met kiad•sa: RMK III. 1317, 1336, 
1338. Francia ford…t•sa: MTAK RMIr III. 360. A lev€lhez l•sd m€g Papp S.: Bethlen G•bor i. 
m. 963±964, illetve R. V"rkonyi #gnes tanulm•ny•t ebben a k•tetben.

89 [$eonestus Cogmandolus], Secreta Secretorum Calvino-Turcica Eorundemque Apocalypsis, 
s.l. 1621, 61. o. 
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jelent•s€g•: olyan iratk‚zl€sr•l van szƒ, amely egy eg€sz kancell„riai doku-
mentumgy•jtem€nyt prƒb„lt a katolikusok szolg„lat„ba „ll…tani, €s amelyet a 
¹Kanzleienstreitº-nak nevezett pam¯eth„bor† k‚vetett.90 A m• keletkez€s-
t‚rt€nete pontosan nyomon k‚vethet• a feh€rhegyi csat„t eld‚nt• bajor fe-
jedelem, Miksa kancell„ri„j„nak levelez€s€ben. Pr„ga elfoglal„sakor Wilhelm 
Jocher von Egersperg, Miksa legbizalmasabb tan„csosa a lehet• legtudatosab-
ban t‚rekedett arra, hogy ¹az ‚rd‚gi k„lvinista praktik„kat saj„t arch…vumaik-
ban €s kancell„ri„jukban €rj‡k tetten, €s ez„ltal saj„t …r„saik r€v€n buktathas-
suk meg •ket.º91 ˆgy t‚rt€nhetett, hogy siker‡lt megszerezni a Csehorsz„gbƒl 
menek‡l• pfalziak egyik leg€rt€kesebb diplom„ciai anyag„t, a pfalzi kancell„r 
(€s anhalt-bernburgi fejedelem), Anhalti Kereszt€ly lev€lt„r„t. B„r az anyag 
ƒri„si volt, Jocher hamar „tl„tta, ezek a dokumentumok orsz„g-vil„g el•tt bi-
zony…thatj„k a ¹k„lvinista lelk‡letº romlotts„g„t, izg€konys„g„t, hatalom€hs€-
g€t, a cs„sz„ri trƒn megszerz€s€re €s a katolicizmus kiirt„s„ra valƒ t‚rekv€s€t 
± ez pedig a lehet• legjobbkor j‚tt a bajoroknak, akik Ferdin„nd megseg…t€s€-
€rt cser€be a pfalzi cs„sz„rv„lasztƒjogot k‚vetelt€k.92 Az 5±6 k‚tetes anyagbƒl 
az els• kett•n Jocher t‚bb mint m„sf€l hƒnapot dolgozott: leveleket v„loga-
tott, parafr„zisokat k€sz…tett, lev€lid€zetek gy•jt‚tt €s interpret„lt, melyeket 
egyetlen c€lir„nyos narr„ciƒba illesztett, egyszƒval humanista m•velts€g€t a 
lehet• legkev€sb€ humanista mƒdon haszn„lta fel.93 Hogy a hallatlan €rt€kes 
eredeti lev€lanyagot biztos helyre menek…tse (vagyis a cs„sz„rnak megk‡ld-

90 F‡rstliche Anhaltische geheime Cantzley... H. n. 1621. M„ig alapvet• ‚sszefoglalƒja: Koser, R.: 
Der Kanzleienstreit i. m. L„sd m€g Friedrich Hermann Schubert: Ludwig Camerarius, 1573±
1651: Eine Biographie. Kallm‡nz 1955. 117±140; M. E. H. Nicolette Mout: Calvinoturcismus 
und Chiliasmus im 17. Jahrhundert. Pietismus und Neuzeit 14. (1988) 72±84, itt 77.

91 ¹... bei eroberung Prag hette ich wohl darumben zu sein gew‡nscht, damit ich die teu¯ichen 
Calvinistenpractiken in ihrn archivn und canzleien hette mit henden greifen und sie mit ihren 
eignen schriften zuschanden machen konen.º ± Die Reichspolitik Maximilians I. i. m. 37. o. 1. 
jegyzet (Wilhelm Jocher Hans Ludwig von Ulm cs„sz„ri alkancell„rnak, 1620. dec. 8). 

92 Az erre vonatkozƒ cs„sz„ri d‚nt€s 1621. janu„r 22-€n sz‡letik meg. Koser, R.: Der Kanzleienstreit 
i. m. 8±14; Dieter Albrecht: Maximilian I. von Bayern 1573±1651. M‡nchen 1998. 539±582. 

93 V„laszirat„ban a befoly„sos pfalzi tan„csos, Ludwig Camerarius vehemensen s€relmezte ezt 
az elj„r„st: az • kiadv„ny„ban a megszerzett Habsburg levelez€sanyag darabjait szerkeszt•i 
manipul„ciƒ n€lk‡l, a maga teljess€g€ben adja k‚zre. L„sd Schubert, F. H.: Ludwig Camerarius 
i. m. 122±124. A protest„nsok lev€lk‚zl€seire vonatkozƒan Koser m•v€n k…v‡l l„sd m€g 
Schnabel, W. W.: Zincgrefs ¹Quodlibetisches Weltke®gº. Eine satirisch- polemische Flugschrift 
gegen den politischen Katholizismus. In: Julius Wilhelm Zincgref und der Heidelberger 
Sp!thumanismus. Zur Bl‡te- und Kampfzeit der calvinistischen Kurpfalz. Hrsg. von Wilhelm 
K‡hlmann und Hermann Wiegand. Mannheim 2011. 223±262, itt: 244±250 (Ez†ton 
k‚sz‚n‚m Et€nyi Nƒr„nak, hogy a tanulm„nyra felh…vta a ®gyelmemet.)
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hesse), Jocher az id• s€rget•s•ben a levelek m‚sol‚s‚n egyszerre nyolc ƒrnokot 
is foglalkoztatott.94 

A Bethlen-ellenes propaganda szempontj‚b„l az Anhaltische Cantzley 
egyetlen gondolatot ragoz: a k‚lvinista pfalziak (•s vel€k egyet•rt•sben az osz-
m‚n vazallus Bethlen) az oszm‚nok segƒts•g•vel akarj‚k a cs‚sz‚rt legy•zni, •s 
ezzel a n•met birodalmat is oszm‚n uralom al‚ kƒv‚nj‚k hajtani. A k!z•ppont-
ban azonban nem Bethlen ‚llt, hanem a pfalzi tan‚csosok •s k€l!n!sen An-
halti Kereszt•ly, a kancell‚r. "gy teh‚t ugyanazok a v‚dak, amelyeket kor‚bban 
els•sorban csak ¹G‚borralº kapcsolatban fogalmaz„dtak meg (n•met r•szr•l 
Bethlent gyakran csak G‚bornak nevezik), most dokument‚lhat„an a cseh ki-
r‚lyhoz, Frigyeshez is k!thet•k lettek: tudatosan az oszm‚n uralma al‚ akarj‚k 
hajtani a birodalmat. A v‚d nem teljesen #j, de ilyen hathat„san kor‚bban m•g 
nem lehetett terjeszteni.95 $jdons‚gk•nt a m% Bethlen intoler‚ns hitbuzgalm‚t 
is bizonyƒtani kƒv‚nja: Abraham von Dohna egyik level•re hivatkozva azt ‚llƒtja, 
hogy az erd•lyi fejedelem c•lja a p‚pas‚g l•p•sr•l l•p•sre t!rt•n• felsz‚mol‚sa.

A 247 oldalas Anhaltische Cantzley, amelynek k•s•bb t!bb b•vƒtett kiad‚sa 
is megjelent, val„ban bombak•nt robbant, ahogy erre Jocher •s Bajor Miksa 
sz‚mƒtottak. Az el•ƒt•letekre •pƒt• m% sikeresen er•sƒtette meg a kor‚bbi pre-
koncepci„kat, ƒgy meglehet•sen kelend• volt. B‚r tartalma a v‚jtf€l%eket nem 
lepte meg, m•g •k is sz‚mos bogar‚szni val„t tal‚lhattak benne.96 Akikre pedig 
a politikai k!zhelyek nem hatottak, azok nem egyszer ezek c‚folat‚t is fellelhet-
t•k. 97 Enn•l a magyarorsz‚gi kort‚rsak szempontj‚b„l •rdekesebb, hogy kider€l, 
Frigyes tan‚csad„i hogyan viszonyultak Bethlenhez •s egy‚ltal‚n a magyarok-

94 Az eredeti levelek megk€ld•se az•rt is fontos volt sz‚m‚ra, hogy a pfalziak v‚rhat„ 
tiltakoz‚sakor a cs‚sz‚rnak konkr•t bizonyƒt•kok legyenek a kez•ben. Die Reichspolitik 
Maximilians I. i. m. 37±43 •s 223±224.

95 L‚sd Henry Wotton level•t I. Jakabnak, amelyben besz‚mol tal‚lkoz„j‚r„l Lip„t f•herceggel, 
Ferdin‚nd testv•r•vel. A f•herceg Frigyest t!bbek k!z!tt megv‚dolta ¹egyr•szt a boh•miak-
kal val„ szoros egy€ttm%k!d•s•rt a frankfurti cs‚sz‚rv‚laszt‚s sor‚n, m‚sr•szt enn•l komo-
lyabban azzal az #j pratik‚val, amit vagy •, vagy m‚sok gyakorolnak, hogy a t!r!k!t beeres-
sz•k Magyarorsz‚gra.º A lev•l 1620. aug. 8/18-‚n ƒr„dott. Logan Pearsall Smith: &e Life and 
Letters of Sir Henry Wotton. Vol. 2. Oxford 1907. 185. Lip„t ugyanitt elmondja Wottonnak: 
k!zvetlen a kir‚lyv‚laszt‚s ut‚n felkereste Frigyest, aki k!nnyek k!z!tt sz‚molt be r„la, hogy 
k•t rossz lehet•s•g k!z€l kell v‚lasztania; ha elfogadja a tr„nt, a vil‚g t#lont#l ambici„zusnak 
fogja gondolni, ha visszautasƒtja, az emberek rossz tan‚csokra fognak hallgatni ¹azzal a koc-
k‚zattal, hogy a kereszt•ny segƒts•gen t#lmen•en m‚st is ig•nybe vehetnekº. Uo. 188.

96 Bizonyos Peter Mandert p•ld‚ul nem lepte meg, viszont elcsod‚lkozott az anhalti kancell‚ria 
t#lzott magabiztoss‚g‚n. Die Reichspolitik Maximilians I. i. m. 256±257.

97 Ilyen p•ld‚ul az az anhalti elk•pzel•s, hogy Ausztri‚ba spanyol uralkod„t hƒvjanak, ami 
l‚tsz„lag ellent mond a m%ben hirdetett szok‚sos spanyolellenes !sszeesk€v•s-elm•letnek. 
(Anhaltische Cantzley i. m. 156.) De pfalziak oszm‚nokkal szembeni „vatoss‚g‚t sem lehetett 
teljesen elleplezni.
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hoz: nagyj•b€l a Secretissima instructio st!lus•ban. Tartottak ¹bar•tjukt€lº, f"l-
tek, hogy •tp•rtol, ugyanakkor tudt•k, hogy sz#ks"g#k van r•, "s tov•bbi t•-
mogat•sa "rdek"ben gesztusokat kell tenni#k. Megold•sk"nt sz€baj$tt Magyar-
orsz•g ¹bekebelez"seº, illetve a n"met-r€mai birodalmi v•laszt€jog felaj•nl•sa 
Bethlen r"sz"re. A maga r"sz"r%l Frigyes az egyiket er%sen problematikusnak, a 
m•sikat lehetetlennek v"lte, de m"zesmadzag gyan•nt nem z•rta ki a v•laszt€-
fejedelems"g lebegtet"s"t.98 

Az Anhaltische Cantzley m•r 1621-ben t!z k#l$nb$z% kiad•sban megjelent, 
k"s%bb k"t latin ford!t•sa "s egy nem publikus olasz ford!t•sa is elk"sz#lt.99 L"-
nyeg"ben e m& folytat•s•nak tekinthet% a m•r kor•bban eml!tett Secreta sec-
retorum is, mely az Anhaltische Cantzley anyag•ra "p!t, de st!lus•ban a Sec-
retissima instructio szarkasztikus hangj•t k$veti. A Secreta secretorum f% c"lja 
imm•ron a luther•nus birodalmi v•rosok lev•laszt•sa a mindenre k"pes, nyakas 
k•lvinist•kr€l (vagyis a pfalziakr€l "s k•lvinista sz$vets"geseikr%l), akik a lelki-
ismeret retorik•ja m$g" b'jva semmilyen kompromisszumra nem hajland€k, 
akik mindenkit le akarnak ig•zni, de els%sorban a luther•nusokat vetik meg, "s 
akik szerint Ferdin•ndn•l m"g az oszm•n szult•n is jobb lenne. Az antik•lvi-
nista ir•nyults•g r"szben a magyarorsz•gi n"met luther•nusokat is c"lba vette: 
ezek ± a Secreta secretorum szerint ± ¹"rthetetlen m€donº Frigyest mint meg-
szabad!t€t v•rt•k. 

A Secreta secretorum Calvino-Turcica secreta eurondemque apocalypsis m•r 
c!m"ben is a 16. sz•zad v"g"t%l terjed% Calvinoturcismus v•dj•val "s az ezzel is 
$sszef$gg% chiliasztikus hagyom•nyokkal oper•lt.100 Nem v"letlen, hogy ebben 
a viszonylag 'j kelet& retorikai trad!ci€ban Bethlen G•bornak, a t$r$k$s k•lvi-
nist•nak (de ink•bb t$r$knek, mint k•lvinist•nak) ism"t f%szerep jutott. A Sec-
reta secretorum ± t'll"pve az anhalti levelez"sen ± m•s forr•sokb€l sz•rmaz€ 
levelekre is "p!t, !gy p"ld•ul parafraze•lja a budai pasa V•c megad•s•ra felsz€l!t€ 
!r•s•t. Mindenesetre csak egyetlen eredetiben id"zett levelet tartalmaz: a m•r 
fenn eml!tett tat•rokhoz !rt sz$veget.101 A m& egyik f% pill"re teh•t ism"t csak a 
t$r$k$ss"g •ltal felvetett probl"mak$r; ennek szellem"ben "rtelmezi az Anhal-
tische Cantzley gondolatait: ha Bethlen megkapn• a birodalmi v•laszt€jogot, 
val€j•ban az oszm•nok kapn•k meg.102 Humanista st!lusban hosszan ecseteli 

98 L•sd Anhaltische Cantzley i. m. 149 "s 154±158. Bethlenre vonatkoz€ tov•bbi r"szek: Uo. 
12±13, 91, 136±139, 183, 197. A beszterceb•nyai orsz•ggy&l"sre vonatkoz€an l•sd Uo. 210, 
222±231, 239. 

99 Koser, R.: Der Kanzleienstreit i. m. 16±19.
100 [!eonestus Cogmandolus]: Secreta secretorvm Calvino-Turcica secreta eorvndemqve 

apocalypsis. H. n. [1621]. L•sd Mout, M. E. H. N.: Calvinoturcismus i. m. 
101 Secreta secretorvm i. m. 26±27 "s 61±64. 
102 Secreta secretorvm i. m. 28.
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a nom•d tat•rok faragatlans•g•t, fesletts€g€t €s t•rv€nytelens€g€t ± egysz‚val 
barb•rs•g•t ±, csakhogy v€gre felvethesse: vajon a nƒrnbergi, ulmi, strassburgi 
stb. v•rosaty•k t€nyleg Gabriellel, az oszm•n rabszolg•j•val, a barb•rok testv€-
r€vel, a n€metek ellens€g€vel akarnak sz•vets€gre l€pni?103 

A propaganda hat•sa

A Bethlen-ellenes propagand•nak term€szetesen sok szintje volt, €s a cs•sz•ri-
fejedelmi udvarok ir•ny!t•s•val ± nem egyszer mag•nak a fejedelemnek a te-
v€keny r€szv€tel€vel104 ± csak egy kis r€szƒk l•tott napvil•got. Az Anhaltische 
Cantzley-t k•vet" propagandah•bor# a maga t•bb mint harminc publik•ci‚-
j•val els"sorban az elitnek sz‚lt, €s Bethlenre csak €rint"legesen ir•nyult.105 E 
hosszabb l€legzet$ !r•sok mellett a propagand•nak sz•mos v•lfaja €s regisztere 
l€tezett. P€ld•ul az elfogott levelek publik•ci‚ja leggyakrabb esetben csak n€-
h•ny lapot tett ki. Nem tudunk kit€rni az •sszes Bethlenhez k•t"d" publik•lt 
lev€lre, fontos azonban megjegyezni, hogy nemcsak az oszm•n k€rd€shez k•t-
het", inkrimin•l‚ levelek l•ttak napvil•got, hanem Bethlen l€p€seit, sz•vets€g-
k•t€seit dokument•l‚ !r•sok is, melyeket sz•vets€gesei vagy protest•ns szim-
patiz•nsai publik•ltak.106 Propagandak€nt m$k•dtek gyakran egyes h!rlevelek 
vagy r•vid l€legzet$ elbesz€l€sek, illetve t•rt€neti munk•k is, melyek szint€n 
eredeti forr•sokra, k•zvetlen €rtesƒl€sekre €p!tettek.107 

A kora #jkori propagand•t ± kƒl•n•sen a 16. sz•zadit ± m€g egy•ltal•n nem 
k•zpontilag ir•nytott•k, mondhatjuk #gy is, hogy javar€szt •nk€ntes alapon 

103 Secreta secretorvm i. m. 64.
104 L•sd bajor Miks•ra az Anhaltische Cantzley kapcs•n Koser, R.: Der Kanzleienstreit i. m. 7±8, 

de hasonl‚ Ferdin•nd eset€ben is k•nnyen elk€pzelhet": megesett, hogy P•zm•nnyal levelet 
!ratott Bethlennek, majd azt szem€lyesen ki is jav!totta. V•. P•zm•ny P€ter levelez€se i. m. 
362±364. (P•zm•ny levele Ferdin•ndnak, 1623. nov. 25.)

105 Koser, R.: Der Kanzleienstreit i. m.; Die Politik Maximilians I. von Bayern und seiner 
Verbƒndeten, 1618±1651. (Briefe und Akten zur Geschichte des Dreiûigj%hrigen Krieges, 
Neue Folge 1,2.) Hrsg. von Arno Duch. Mƒnchen±Wien 1970. 487±488.

106 L•sd ezek bibliogr•®•j•hoz Vars!nyi K.: Bethlen G•bor a korabeli n€met i. m.; U" : Bethlen 
G•bor megjelen€se a korabeli i. m.; Bethlen G•bor bibliogr•®a 1613±1980. &ssze•ll!totta: 
Hern•di L•szl‚ Mih•ly. In: Bethlen G•bor •llama €s kora. Szerk. Kov•cs K•lm•n. Bp. 1980. 
73±164.

107 S"t, tal•n azt is felt€telezhetjƒk, hogy a semleges h!rlev€l sz•m!t a speci•lis t•rt€nelmi 
fejlem€nynek, mely az olyan •sszetett vall•si-politikai helyzetekben sz•m!thatott piacra, mind 
az elk•telez"d€st"l ‚vakod‚ (vagy ellentmond•sos politik•t k•vet") n€met birodalmi v•rosok, 
vagy €ppen Anglia, ahol a hivatalos p•rt•ll•s €s a k•zv€lem€ny gyakran ƒtk•z•tt. A p•rtos 
h!rlev€lre p€lda a magdeburgi kiad•s# Hungarischer Trawrbott, welcher desz K•nigreichs 
Ungarn gef%hrlichen Zustandt... (1619) (App. H. 755); vagy a Kurtze und Grƒndtliche Newe 
Zeitung... (1621) (App. H. 796); de sz•mos egy€b p€ld•t lehetne felhozni.
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m•k€d€tt, m•g kancell‚riai szinten is. A propagandairatok legnagyobb r•sze 
fƒggetlen volt a politikai vezet•st„l •s a k€z€ns•ge nem az elit, hanem a v‚rosi 
polg‚rs‚g •s a gazdag paraszts‚g volt. Ezek a kiadv‚nyok nem a t€rt•neti •rvek, 
lev•lm‚solatok vagy forr‚shivatkoz‚sok r•v•n hatottak (b‚r nyilv‚n •p…tettek 
r‚juk): legf„bb eszk€zƒk a t€k•lyre fejlesztett g†ny volt. ‡rdekes mˆdon az a 
machiavellista hangnem, amely a Secretissima instructi•ban •s hasonlˆ pam¯e-
tekben annyira †jszer•nek t•nik, ezekben ¹vulg‚risº propagandairatokban nem 
egyszer a lehet„ legterm•szetesebbnek hat. P•lda erre az a pr‚gai k•pes r€plap, 
amely szint•n Frigyes •s Bethlen ellen ir‚nyult (az elbesz•l„ az elmenekƒlt cseh 
kir‚ly szak‚csa): 

Te Csehf€ld, te Csehf€ld ... ki az az ember, ki tan‚ccsal ‚ll m€g€tted? / ! az, 
kinek •n ma sƒt€ttem / A legnagyobb ember / T€r€k G‚bor / Ki majd egyszer 
jˆl fƒled m€g• v‚g / Kant‚rt •s zabl‚t a pof‚dba ad / S ig‚slˆk•nt ƒli h‚tad / S 
a t€r€k seg…ts•ge ‚ltal / K‚rt tesz a cs‚sz‚r orsz‚g‚ban / S mi lesz neked ebb„l 
v•gƒl / " Csehf€ld# Csehf€ld nyeres•gƒl?108

Mondani sem kell, hogy a t€r€k€ss•g k•rd•se a verses •s/vagy k•pes r€plapok-
nak is nagy kedvence volt, olyannyira, hogy Bethlen t€r€k€ss•g•nek probl•m‚ja 
protest‚ns r€plapokon is felmerƒlt.109 

Nem tudjuk, mennyi jutott el a Bethlen-ellenes propagand‚bˆl mag‚hoz az 
•rintetthez, •s mennyit •rtett meg bel„lƒk.110 De annyi bizonyosan eljutott hozz‚, 
hogy a probl•m‚t folyamatosan •rz•kelje. K•ts•ges m•gis, hogy a kimagaslˆan 
n•pszer• n•met pasquillusok t†lzottan •rdekelt•k volna.111 Jˆllehet l•nyegesen 
kevesebb hasonlˆ magyar g†nyvers terjedt, ezek m‚r l‚thatˆan •rz•kenyebben 
•rintett•k. Mikor a fejedelem tudom‚st szerzett egy soproni orsz‚ggy•l•sen 

108 Eygentliche Abbildung des Winter-K!nigs, wie er durch seine R"th das Reich, darauû er neulich 
mit grosser niderlag vertriben worden, widerumb erobern k!ne, und wasa f#r grosse hilf er, 
nach lautt der gemainen zeitungen, zu gewarten hab H. n. [c. 1620] E ritka r€plapra Vars‚nyi 
Krisztina h…vta fel a ®gyelmet, a ford…t‚s is az €v• (Vars$nyi K.: Bethlen G‚bor megjelen•se, i. 
m. 154±156.). 

109 L‚sd idevonatkozˆan Kees Teszelszky e k€tetben megjelen„ tanulm‚ny‚t.
110 K•rd•s, Bethlen mennyire tudott latinul vagy n•metƒl. Felt•telezhetjƒk, hogy latinul olvasott, 

hiszen levelei latin szavakkal vannak tele •s n•ha latinul is id•z. Egy helyen ugyan g†nyorosan 
†gy nyilatkozik, hogy vagy a nikolsburgi b•ke pontjait •s a soproni orsz‚ggy•l•sen hozott 
artikulusokat szegik meg, vagy tal‚n „ nem •rti ezeket, ¹mivel mi soha de‚k†l nem tanultunk, 
magyar …r‚sn‚l egyebet sem tudunkº. Bethlen G‚bor fejedelem levelez•se. Kiad. Szil‚gyi 
S‚ndor. Bp. 1886. 323. 

111 Le%er B&la: Magyar vonatkoz‚s† n•met n•p•nekek, 1556±1697. Sz‚zadok 45. (1911) 347±
359; Krist•f Gy!rgy: Bethlen G‚bor alakja az egykor† n•met n•pk€lt•szet tƒkr•ben. Protest‚ns 
Szemle 39. (1930), 521±545; Deutsche Lieder auf den Winterk€nig. Hrsg. von Rudolf Wolkan. 
Prag 1898.
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terjesztett darabr•l, P€zm€ny P•ternek h€nytorgatta fel.112 Az •rsek ®noman •l-
cel‚d‚ v€lasza legal€bb is erre utal: 

Nem is gondol az oroszl€ny az eb ugat€ssal ... Elhiggye az•rt bizonyisan Fel-
s•ged, hogy vigy€z€s vagyon, •s ha kit meg•rnek, p•lda leszen egyebeknek. 
Nem is k•tlem, hogy Fels•ged a mag€ban •rzett fejedelmi indulatokb•l meg-
it•lheti, hogy aƒ•le pasquillusokban nagy emberek nem v•tkesek.113 

Bizonyos esetekben hasonl•k•pp f€jdalmasan reag€lt a kez•be ker„l‚ k„lf…ldi 
r…plapokra is, egyeseket jellemz‚ m•don m•g a Port€ra is bek„ld…tt. Ez t…rt•nt 
egy K…lnben (Bethlen szerint Ferdin€nd €ltal) kinyomtatott lev•lm€solattal is, 
amely a fejedelmet a szult€n szolg€j€nak €ll†totta be, •s ezzel ± Bethlen szerint ± 
az eg•sz kereszt•nys•g el‚tt rossz h†r•t terjesztette; r€ad€sul a lev•l hamis†tv€ny 
volt.114 De a nyomtatott propaganda sz…vets•gesekre vagy semlegesekre tett ha-
t€s€t•l f•lve nem csak Bethlen reag€lt idegesen, hanem a h€bor‡ban r•szt vev‚ 
uralkod•k €ltal€ban.115 Nem utols• sorban Frigyest is nyomaszthatta a t…r…k…s 
v€d, •rthet‚ teh€t, hogy k„l…n…sen …r„lt, amikor Bethlen t€j•koztatta, hogy 
tud a cs€sz€riak oszm€nokkal kapcsolatos titkos machin€ci•ir•l: az ilyen infor-
m€ci•k hat€sos ellenpropagandak•nt szolg€lhatnak ± v•lte a cseh uralkod•.116 
M€sfel‚l diplom€ci€j€nak nem kis er‚fesz†t•s•be ker„lt, hogy az oszm€nok se-
g†ts•g„l h†v€s€r•l sz•l• v€dakat megc€folja.117 Hogy a n•met k…zv•lem•nyt, •s 

112 A legfontosabb pasquillust Szil€gyi S€ndor publik€lta, majd R•v•sz K€lm€n fejtette meg, hogy 
a szerz‚je egy ismeretlen jezsuita. G‡nyirat Bethlen G€bor idej•b‚l. K…zli Szil€gyi S€ndor. 
Sz€zadok 9. (1875) 382±396; R•v•sz K€lm€n: Egy Bethlen G€bor korabeli pasquillusr•l. 
Sz€zadok 31. (1897) 374.

113 P€zm€ny P•ter levelez•se i. m. 321±323. (P€zm€ny P•ter Bethlennek, 1623. m€rc. 27.) 
114 ¹... myn is van den Agent van Transilvania vertoont seeckere copie van een bryeƒ, die den 

Prins Betlem Gabor aenden Turcischen keyser geschreven soude hebben, die den Duytschen 
keyser tot keulen drucken ende door gansch Christenheyt heeft doen verstroyen, om den Prins 
van Transilvania alomme odiens te maecken. Ick heb myn hyer seeckerlyck daer van geinfor-
meert, ende met waerheyt bevonden, dat soodanigen bryeƒ noyt aenden Turcischen keyser 
geschreven, noch het swaert, schepter ende bandiere daerinne gementioneert aenden Prins 
Betlem Gabor, voor ofte nae de Ungarische commotioen, van hier gesonden syn geweest, waer 
van ick dienstich heb geachtº ± MTAK Ms 4946, p. 81. (Cornelis Haga jelent•se, 1620. €pr. 23.) 
Eredeti helye: Nationaal Archief, Den Haag, Staten-Generaal, nummer toegang 1.01.02, inven-
tarisnummer 6894. K…sz…n…m Kees Teszelszky a lev•l meg•rt•s•hez ny‡jtott seg†ts•g•t.

115 L€sd Die Politik Maximilians I. von Bayern und seiner Verb„ndeten i. m., 414, 485±486, 518±
520.

116 Okm€nyt€r Bethlen G€bor fejedelem uralkod€sa i. m. 234±245 (V. Frigyes Bethlenhez, 1620. 
okt. 15.) 

117 L€sd p•ld€ul Joachim von Rusdorf, Frigyes tan€csosa level•t I. Jakab angol kir€lyhoz (1624. 
febr. 15). UB Kassel, Handschriftenabteilung, 2o Ms. iurid. 47, nr. 5. K…sz…n…m K€rm€n 
G€bornak, hogy a levelet lem€solta •s a ®gyelmemet felh†vta r€. 
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k•l€n€sen a n•met birodalmi v‚rosokat a t€r€kbar‚ts‚g v‚dja m•lyen •rintette, 
arrƒl a Secretissima Instructio is tan!skodik: ¹Mindenekel"tt arra ®gyelj ± ja-
vasolja Frigyesnek ravasz tan‚csadƒja ±, hogy ki ne tudƒdjon a t€r€kkel k€t€tt 
sz€vets•ged, [k•l€nben] a haza Catilin‚j‚nak •s a n•met szabads‚g el‚rulƒj‚nak 
nevezn•nek.º118 

Ugyanakkor a hamis h#rkelt•s miatt is folyamatos volt az egym‚sra mutoga-
t‚s. Ferdin‚nd cs‚sz‚rt p•ld‚ul k•l€n€sen f‚jdalmasan •rintette, hogy a port‚n 
Bethlen k€vetei (sz‚mos kort‚rsukhoz hasonlƒan) megk•rd"jelezt•k a cs‚sz‚r-
v‚laszt‚s legitimit‚s‚t, vagy azzal v‚dolt‚k, hogy az oszm‚nok t‚mogat‚sa fe-
j•ben magyar ter•letek #g•rt oda. Hasonlƒk•pp, Bethlen kik•rte mag‚nak, hogy 
Ferdin‚nd a sz‚szok el"tt rossz h#r•t kelti; a szult‚n viszont Bethlennek vetette 
a szem•re, hogy hamis levelek terjeszt•s•vel akar kib!jni a magyar koron‚z‚s 
alƒl.119 

A Bethlennel kapcsolatba ker•l" cseheket, szil•ziaikat •s pfalziakat teh‚t 
egy‚ltal‚n nem hagyta hidegen a t€r€k€ss•g v‚dja, ami a Bethlennel valƒ sz€-
vets•g•k k€vetkezm•nyek•pp r‚juk is ‚tragadt, s"t ± mint l‚thattuk ± az €sszes 
k‚lvinist‚ra kiterjedt •s a lassan t€bb •vtizedre visszamen" ¹turco-calvinistaº 
k•pzett‚rs#t‚st er"s#tette.120 E k•pzett‚rs#t‚st igaz‚n s!lyoss‚ az ellenreform‚ciƒ 
feler"s€d•se tette, hiszen egym‚s `let€r€k€z•se' (vagyis a kereszt•ny k€z€ss•g-
b"l valƒ kirekeszt•se) els"sorban ebben a kontextusban •rtelmez"d€tt.121 Az 
oszm‚nbar‚ts‚g probl•m‚ja ugyanakkor a rendi gy$l•seken is felmer•lt, gyak-
ran ellent•tes ‚ll‚sfoglal‚sokra k•sztetve a nemess•get. Egy 1620-as publik‚ciƒ 

118 ¹Ante omnia ne tuum cum Turca foedus cognoscatur, adverte, Catilinam enim patriae et 
libertatis Germaniae proditorem dicent.º Secretissima instructio i. m. 34. r•sz.

119 ¹Hora ti comandiamo et fermamente ti commettiamo che non ti aggravi la nostra presenza 
con false et ®nte lettere, ma te conforme alla giustizia et libera volont‚, giusta l'ordinario i 
grandi dell'Ongaria et tutti quei stati che sono in quel regno ti volessero coronare del Regno 
dell'Hungaria, non esservi alieno. Considera adunque bene ciƒ, acciocche non sieno false le 
tue scritture el le tue promissioni, con le quali sia denigrata avanti di noi la tua faccia.º ± 
HHStA Dispacci di Germania 59, p. 178±9. (Valerio Antelmi velencei k€vet #d•zi a dƒzs•nak, 
1620. j!lius 3.) Ferdin‚ndra vonatkozƒan l‚sd Albert f"hercegnek #rt level•t (1620. ‚pr. 8.): 
Magyar t€rt•nelmi okm‚nyt‚r, a br•sseli i. m. 216±217; Bajor Miks‚nak #rt level•t (1620. 
j!lius 10): Die Reichspolitik Maximilians I. i. m. 378. o. 3. jegyzet; •s egy ismeretlennek #rt 
level•t (1620. j!lius 24.): MTAK Ms 4873/2 (Kazinczy m‚solatok, 6) pp. 171±173. Bethlenre 
l‚sd Bethlen Ferdin‚ndnak #rt level•t (1620. j!nius 13.): Szil!gyi S.: Bethlen G‚bor levelei i. m. 
652±653. Hamis h#rek terjeszt•s•hez l‚sd m•g Papp S.: Bethlen G‚bor i. m. 942±943.

120 L‚sd m•g Szekf" Gy.: Bethlen G‚bor i. m. 100±101, de a cseh protest‚ns pam¯etirodalombƒl 
is gyakran erre k€vetkeztethet•nk. 

121 %rdekes ebb"l a szempontbƒl, hogy a fels"-ausztriai evang•likus rendek a jelent"s kisebbs•gben 
l•v", de az ellenreform‚ciƒ er"ihez csatlakozƒ katolikusokat ¹zsidƒknak, pog‚nyoknak 
•s t€r€k€knekº g!nyolt‚k a sz‚zadfordulƒn. Bernd Rill: Kaiser Matthias. Bruderzwist und 
Glaubenskampf. Graz 1999. 88. 
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a k•vetkez€ levelet id•zi a szil•ziai rendi gy‚l•snek Bethlennel •s a t•r•k•ss•g 
k•rd•s•vel kapcsolatos megfontolƒsair„l:

N•hƒnyan nagyon felel€tlennek •s kereszt•nyietlennek talƒljƒk a t•r•k se-
g…ts•g•nek felhasznƒlƒsƒt, mƒsok azonban megenged€k, a velenceiek pedig, 
akik j„ katolikusok, m•g katolikusok ellen is felhasznƒltƒk [az oszmƒnokat]. 
De ugyanakkor nagyon vesz•lyes is olyannal bocsƒtkozni kalandokba, aki 
minden kereszt•nynek ellens•ge, •s aki vallƒsra vagy hitre val„ tekintet n•l-
k†l mindent magƒhoz akar ragadni •s mindent ƒllati igƒja alƒ k…vƒn hajtani. 
Ez•rt egyesek inkƒbb nem b…znak meg benne. Mƒsok viszont ‡gy v•lik, hogy 
a spanyolok •s a t•r•k•k k•z•tt e tekintetben csak nagyon kicsi vagy egyƒlta-
lƒn semmi k†l•nbs•g nincs, •s ki merik jelenteni, hogy a spanyol rosszabbul 
szokott sajƒt hittƒrsaival bƒnni, mint a t•r•k a kereszt•nyekkel, arr„l nem is 
besz•lve, hogy az eretnekekkel mik•nt bƒnik. Maguk a historikusok •s t•rt•-
net…r„k is arr„l szƒmolnak be, hogy a r„maiak jobban •s t•bbsz•r s•rtettek 
meg sz•vets•get •s bizalmat, mint a t•r•k sereg, •s a t•r•k•k manapsƒg is 
sokkal becs†letesebben •lnek ex lumine Naturae.122

 
De nemcsak a cseheket •s szil•ziaikat bizonytalan…totta el az oszmƒnvesz•ly-
t€l •s a t•r•k•ss•g vƒdjƒt„l val„ f•lelem, hanem a n•met-r„mai birodalom mƒs 
ter†leteinek lak„it is, p•ldƒul a szƒszokat.123 Bƒr a protestƒns sz•vets•gt€l val„ 
tƒvolmaradƒsukban bizonyosan nem Bethlen jelentette a d•nt€ okot, minde-
nesetre 1620 elej•n a fels€-szƒsz k•rzet gy‚l•s•n az erd•lyi fejedelem szem•ly•-
vel szemben felmer†lt, hogy az oszmƒnoknak akar kaput nyitni.124 

122 ¹Etliche halten es ver sehr unverantwortlich und Unchristlich der T†rckischen H†l! sich 
zugebrauchen, andere aber zul"ssig dann die Venetianer als gute Catholische sich derselben 
unterschiedlich, zwar wider auch Catholische gebraucht hetten: So jene es auch sehr 
gef"hrlich mit einem aller Christen Feind zuwagen, welche ohne unterscheid der Religion 
unnd Glaubens alles zu sich zureissen und unter sein viehisch Joch zubringen begert, jene 
ihme derenthalben nicht zutrawen. So vermeinen andere es jene zwischen Spanien unnd dem 
T†rcken in diesem Fall eingeringer oder wol gar kein Unterschied und d•r!en wol statuiren 
den Spanier "rger mit seinem eigene Glaubensgenossen als der T†rck mit den Christen 
umbzugehen p¯egt, zugeschweigen, wie er mit den Ketzern umgehen werde. So referiren 
sie sich auch au! die Historien unnd Geschichten selbsten, dass die R•mische, weit und 
vielmehre als die T†rkische Schaar geschworne Fried und Trew gebrochen, so lebe der T†rck 
heutigstags ex lumine Naturae viel ehrlicher als diesen zeiten...º ± Deû T†rkischen Kaysers 
H†l! dem F†rsten inn Siebenb†rgen Betlehem Gabor nunmehr erw•hlten K•nig in Vngarn 
vnd desselben St"nden auch der confaederirten Landen versprochen. Pressburg[?] 1620. f. 
Aiiiir (RMK II. 410)

123 Ugyanakkor vesd •ssze egyes hollandok, k†l•n•sen Cornelis Haga hozzƒƒllƒsƒval, amire Kees 
Teszelszky utal e k•tetben megjelent …rƒsƒban.

124 Ellen•rvk•nt ugyanakkor felhoztƒk, hogy a katolikusoknak a protestƒnsokkal szembeni 
oszmƒn konspirƒci„s vƒdja egyƒltalƒn nem ‡jdonsƒg. Lƒsd Frank M!ller : Kursachsen und der 
b•hmische Aufstand 1618±1622. M†nster 1997. 328±329.
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Enn•l is nagyobb hat€ssal volt a t•r•k•s Bethlen-k•p I. Jakab angol kir€lyra. 
Mint tudjuk, I. Jakab Bethlennel szemben nagyon sok€ig minden kapcsolatfel-
v•telt‚l elz€rkƒzott, amit r•szben (a pfalzi rokons€g ellen•re) kezdeti Habsburg-
bar€ts€ga, r•szben a benne kialakult Bethlen-ellenes el‚„t•letek magyar€znak.125 
Emellett Jakab szeretett volna a b•k•s, kereszt•nyi uralkodƒ k•p•ben tetszeleg-
ni, •s lehet‚leg kimaradni a felel‚s d•nt•sekb‚l. Ennek •rtelm•ben konstantin€-
polyi k•vet•nek, a rendk„v…l tehets•ges †omas Roe-nak szigor‡an meghagy-
ta, hogy Bethlennel egy€ltal€n ne t€rgyaljon. Roe azonban hamarosan a Porta 
egyik legbefoly€sosabb vend•gek•nt megker…lhetetlenn• v€lt. Ha Jakabra m•g 
Roe seg„ts•g•vel sem igen lehetett hatni, m€s eurƒpai uralkodƒkra ann€l ink€bb. 
Szem•ly•nek megnyer•se „gy fontos c•lja lett Bethlennek, •s Roe-nak v•g…l va-
lƒban sokat k•sz•nhetett: t•bbek k•z•tt a h€gai sz•vets•gbe valƒ csatlakoz€s€-
nak el‚remozd„t€s€t.126 

Bethlen k•vetei a fejedelem ravasz tan€cs€ra hallgatva ki…gyeskedtek egy 
meghallgat€st 1622 augusztus€ban, melyr‚l az angol k•vet k…l•n•s r•szletes-
s•ggel sz€molt be.127 A fejedelem k•vet•vel egy…ttmˆk•d‚ cseh hadvez•r, †urn 
grƒ‰a azzal kezdte el‚ad€s€t, hogy tiltakozott: az oszm€nok soha nem lesznek 
k•pesek Bethlent ± a kereszt•nys•g megbotr€nkoztat€s€ra ± eurƒpai benyomu-
l€suk eszk•z•…l felhaszn€lni. Az oszm€n sz•vets•g egyetlen c•lja, hogy megv•-
delmezz•k magukat az elnyom€stƒl, Ferdin€nd ugyanis tˆzzel •s vassal akarja 
vall€sukat kiirtani •s N•metorsz€got ¹monarchiz€lniº. †urn kifejtette, hogy 
Ferdin€ndnak esze €g€ban sincs a nikolsburgi b•k•t megtartani (ugyanez volt a 
cs€sz€r v€dja Bethlennel szemben) •s ez•rt lassan m€r mindenki elsz€nta mag€t 
egy ‡jabb felkel•sre. A fejedelem ehhez szeretne most seg„ts•get k•rni a port€n. 
†omas Roe erre azt felelte, hogy nem •rti, a portai seg„ts•gk•r•s, b€rmilyen 
form€ban t•rt•njen is, mi•rt ne teremtene lehet‚s•get az oszm€nok N•metor-
sz€gba valƒ benyomul€s€ra. Erre †urn kifejtette, hogy a cs€sz€r most nagyon 
gyenge, Bethlennek viszont 30.000 katon€ja €ll k•szenl•tben, „gy a szult€nnal 
csak egy ultim€tumot akarnak „ratni. Roe k•zbevetette, hogy a cs€sz€rt aligha 
fogja egy ultim€tum arra •szt•n•zni, hogy a magyar •s cseh koron€t letegye. Te-
h€t mik•nt is gondolj€k az oszm€nok benyomul€s€nak elker…l•s•t? ± k•rdezte. 
†urn kifejtette: azt szeretn•k el•rni, hogy Bethlen plenipotenci€t kapjon, •s a 

125 L€sd leg‡jabban Zarn•czki €ron e k•tetben tal€lhatƒ „r€s€t.
126 Roe-ra •s Bethlenre l€sd Kellner Anikƒ kiv€lƒ tanulm€ny€t: Kellner Anik•: A t•k•letes k•vet 

± elm•let •s gyakorlat a kora ‡jkori politikai kult‡ra t…kr•ben. Korall 7. (2006) 86±115. L€sd 
m•g Kurucz Gy!rgy: Sir †omas Roe i. m.; Piri Zolt"n : Bethlen G€bor fejedelem ‡tja a h€gai 
sz•vets•gbe. T•rt•nelmi Szemle 41. (1999) 157±176; •s Kees Teszelszky e k•tetben tal€lhatƒ 
„r€s€t.

127 †e Negotiations of Sir †omas Roe, in His Embassy to the Ottoman Porte, from the Year 
1621 to 1628. Ed. by Samuel Richardson. London 1740. 80±86.
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budai pas•t rendelj€k al• 30.000 f•s sereg€vel egy‚tt. Ez akkor mennyiben nem 
jelenti az oszm•nok bevezet€s€t N€metorsz•gba? ± vetette kƒzbe „jfent az an-
gol kƒvet. …urn meg•llap†totta, hogy musz•j oszm•n fegyverre t•maszkodni-
uk, de csak akkora sz•mban, hogy a csatat€r €s a v•rak urai •k maradhassanak. 
Ezek ut•n Frigyes €s Ferdin•nd c€ljaira terel•dƒtt a besz€lget€s, majd Roe ma-
g•hoz ragadva a sz‡t mag•nemberk€nt felh†vta a k‚ldƒttek ®gyelm€t az erd€lyi 
kƒvetel€sek kƒvetkezetlens€g€re €s lehetetlens€g€re: ha az oszm•nok seg†ts€-
g‚kre menn€nek, nem ingyen tenn€k, hiszen idegen ter‚letek megh‡d†t•sakor 
mindig az er•sebb f€l aratja le a gy‚mƒlcsƒket. De az oszm•nok nem fogj•k a 
b€k€t a cs•sz•rral felr„gni, hanem csak a visz•ly sz†t•s•ra fogj•k az alkalmat 
kihaszn•lni:

Szerettem volna vil•goss• tenni el€tt•k ± jelentette Roe az angol kancell•ri•-
nak ±, hogy miel€tt r•sz•nn•k magukat arra, amit soha nem kaphatnak meg 
‚s amir€l semmilyen gy•mƒlcsƒt sem szedhetnek, csak a sz‚gyen‚t, nem •r-
tana ennek az orsz•gnak a helyzet‚t megfontolniuk. A szult•n a b‚ke embere, 
egyetlen vez„r sem n€tt bele a h•bor…z•sba vagy v•lt rabj•v•; a katonas•g an-
nyira ellustult ± mivel h•bor…ban sem kapnak tƒbbet, mint b‚k‚ben ±, hogy 
ostorral sem lehetne €ket megmozd„tani ... teh•t sosem fognak itt m•st kapni, 
mint szelet, amivel a kƒzƒtt•k l‚v€ t•zet t•pl•lhatj•k...128

Mint az eddigiekb€l is ‚rz‚kelhetj•k, az oszm•nbar•ts•g probl‚m•ja ‚s tƒrƒ-
kƒss‚g v•dja mindenk‚ppen fontos szempontnak t†nhetett a kort•rsak el€tt, ha 
m•s‚rt nem, a kƒzv‚lem‚nyre tett hat•sa miatt. M‚gis neh‚z lenne meg„t‚lni, 
mennyiben befoly•solta a cselekv‚s porondj•n •ll‡ kort•rsak dƒnt‚shozatal•t. 

E retorika minden jel szerint m‚g Magyarorsz•gon is hatott valamennyire. 
L‚pes B•lint kalocsai ‚rsek p‚ld•ul ezekkel az ‚rvekkel gy€zkƒdte Batthy•ny 
Ferencet kev‚ssel elp•rtol•sa el€tt:

Azon kellene igyekezni kegyelmeteknek, hogy ez az szeginy haz•nk Magyar-
orsz•g, mely ... esztend€t€l fogva pajzsa volt az kereszt‚nys‚gnek, igy mag•-
ban fƒlh•borodv•n ne akasztatn‚k p‚ld•val az v‚r•nk szomj…hoz‡ pog•ny 
ellens‚gnek birtok•ban, mid€n mi ellens‚gk‚ppen kereszt‚nyek l‚v‚n egy-

128 ¹I desired them to be well aduised, before they declared themselues in that which they could 
neuer obteyne, nor reape any other fruit but dishonor: to waigh the present condition of this 
state, that the king was a man of peace; none of the viziers bredd or addicted to armes; the 
soldiour growne so lazy, as hauing no more pay in warre then in peace, they could not be 
moued with a whipp ... for they should neuer obtayne here, other then wynd to blowe the ®re 
among themselues.º ± Uo. 85.
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m•st em€sztj•k €s fogyattjuk, akkor az v€rben telhetetlen t‚r‚k‚t magunk 
veszedelm€re ... fegyverkeztettj•k.129 

Valƒsz„n…tlen, hogy az elp•rtol•sokban a d‚nt† okot a t‚r‚k‚s retorika gy†ze-
delmesked€se jelentette volna, hat•s•t m€gsem lehet kiz•rni. Felt€telezhetj•k 
mindenesetre, hogy a k‚zv€lem€ny egy jelent†s r€sze immunis maradt e retori-
k•ra, amint arra Baranyai Decsi J•nos utal a 16. sz•zad v€g€r†l:

Az bolond paraszt is az t‚r‚ket k€v•nja, / Ugyan Istent k€ri, az t‚r‚ket l•t-
hassa, / f‚ldesur•nak vesz€ss€t hogy l•thassa. ... / ‡, te bolond k‚zs€g, nem 
tudod, az mit k€v•nsz, / Bizony, m€zes madzag helyett te k„gyƒt k€v•nsz, / 
Kereszty€n ˆr helyet hogy pog•n urat k€v•nsz.130 
 

Nem voltak ezek kiz•rƒlag magyarorsz•gi gondolatok €s f€lelmek. Elk€pzelhe-
t†nek t…ntek a Habsburgok ‚r‚k‚s tartm•nyai vonatkoz•s•ban is: 

¹‰s ha id€n sem lesz b€ke ± tudos„tott•k a pfalzi v•lasztƒfejedelmet 1601-ben 
± €s a kereszt€nyek veres€get szenvedn€nek, akkor az ‚r‚k‚s tartom•nyok el-
veszhetn€nek, [ahol] az alattvalƒk a feljebbvalƒikkal olyannyira ellens€gesek, 
hogy mindegy nekik, hogy a cs•sz•r vagy a t‚r‚k‚k al• tartoznak-e.º131

Az is igaz, hogy 1621 tavasz•val, a feh€rhegyi csata elveszt€s€vel Bethlen ma-
gyarorsz•gi szerepj•tsz•s•nak meg„t€l€se ‚nmag•tƒl megv•ltozott. Mik‚zben 
Csehorsz•gban a Habsburg megtorl•s szedte •ldozatait €s a mag•ra maradt 
erd€lyi fejedelem a kir•lyi c„m let€t€r†l €s a megszerzett ter•letek •tad•s•rƒl 
alkudozott, sokan ˆgy l•tt•k, jobb m€g idej€ben •t•llni. B•r szorult helyzet€ben 
Bethlen egyre mer€szebb terveket kezdett sz†ni a Habsburg tartom•nyok osz-
m•n±tat•r lerohan•s•rƒl, ez m•r t•volrƒl sem jelentette ugyanazt a vonzƒ al-
ternat„v•t, amit kor•bban a protest•ns sz‚vets€g. S†t, €pp ebben a szitu•ciƒban 
fejthette ki hat•s•t a t‚r‚k‚ss€g retorik•ja. ¹A rendek •ltal•ban ± jegyzi meg 
D•n Rƒbert ± €s a nyugat-magyarorsz•gi f†urak k•l‚n‚sen, b•r Bethlen mell€ 

129 MNL OL P 1314 64. d. 28913, Mf. 4857. (1621. febr. 16.)
130 Baranyai Decsi J•nos: T‚r‚k cs•sz•rok krƒnik•ja. Szeben 1597!1599. Kiad•sa: R€gi Magyar 

K‚lt†k T•ra, XVII/1, 86!102. Id€zi !cs P•l : `Pro Turcis' €s `Contra Turcos'. Kuriozit•s, 
tudom•ny €s spiritualizmus Johannes L‚wenklau (1541±1594) t‚r‚k histƒri•j•ban. In: ¹Ez 
vil•g, mint egy kert...º Tanulm•nyok Galavics G€za tisztelet€re. Szerk. Bubry•k Orsolya. Bp. 
2010. 79±93, 5. l•bjegyzet.

131 ¹Und solte diû jar der frit nicht erfolgen, und die Christen eine niderlag leiden, d‚rften die 
erblande verloren sein, und die underthanen wieder die obrigkeit so schw•rig, das es inen 
gleich gilt, under dem Keiser oder T•rken zu sein.º Markgraf Georg Friedrich von Anspach 
jelent€se a pfalzi v•lasztƒfejedelem r€sz€re (1601. jˆnius 3). Leopold von Ranke: Zur deutschen 
Geschichte: vom Religionsfrieden bis zum dreissigj"hrigen Krieg. Leipzig 1869. 284.
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•llt ak, irt€ztak a t•r•k had megjelen‚s‚tƒl.º132 K„l•n•sen igaz volt ez Forg•ch 
Zsigmond n•dorra, aki az oszm•n fennhat€s•gt€l a nemesi szabads•gok szem-
pontj•b€l is f•zott:

... ne higyj„nk az t•r•knek is …gy, mint egy‚bkor, hogy …gy ne j•rjunk, mint 
akkor: az ƒ seg†ts‚gre hiv•sa veszt‚ el Bud•t ‚s nagyobb r‚sz‚t az orsz•gnak, 
Esztergomot nem r‚gen ‚s V•czot. Az kereszty‚nek k•z•tt szokott megtarta-
ni az statusok •llapatja ‚s szabads•ga, az t•r•k birodalomban nincs gr€f, …r, 
nemes ember, szabad v•ros, jobb az‚rt az kereszty‚nekkel egyet‚rten„nk ‚s 
kereszty‚n fejedelmeket uralnunk, hogynem mint t•r•k•t ... nem l‚v‚n tiran-
nus az austriai h•z, mint az t•r•k.133 

Tal•n nem v‚letlen, hogy Bethlen kiv•l€, de t…lont…l ambici€zus kancell•rja, 
P‚chy Simon ± aki mellesleg a b‚ket•rgyal•sokat vezette ± ‚pp ekkor szak†tott 
v‚glegesen a fejedelemmel. B•r szak†t•s•ba sz•mtalan ok belej•tszhatott, t•b-
bek k•z•tt saj•t kapzsis•ga ‚s hatalomv•gya, tudjuk azt is, hogy P‚chy k„l•-
n•sen agg€dott az erd‚lyi ‚s magyarorsz•gi b‚ke megƒrz‚s‚‚rt, f‚lt az oszm•n 
sz•vets‚g •r•nak j•vƒbeli meg®zet‚s‚tƒl, ‚s a t•r•k•ss‚g v•dja sem hagyta ‚r-
z‚ketlen„l: ¹ne temetƒd‚k h†r„nk-nev„nk •r•k gyal•zatban az kopors€ban az 
kereszty‚ns‚g elƒttº, †rta egykoron titkos †r•ssal a konstantin•polyi k•vetnek.134

A t•r•k•ss€g apol•gi‚ja

A ¹T•r•k Bethlen ‚s Mohamed•n G•borº elleni v•dak s…lyosak voltak: egyszerre 
k‚rdƒjelezt‚k meg Bethlen szuverenit•s•t ‚s eur€pais•g•t (kereszt‚nys‚g‚t).135 
M‚lt•n v•rhatjuk el, hogy Bethlen ‚s k•rnyezete a r•galmak elleni v‚dekez‚st 
politikai „gyk‚nt kezelte. Jellemzƒ ebbƒl a szempontb€l Velence reakci€ja a Sec-
retissima instructio r• vonatkoz€ f‚loldalas machiavellista passzus•ra: a szen•-
tus a v‚dekez‚s m€dj•r€l komolyan tan•cskozott, kik‚rve a v•ros legb•lcsebb 
†r•stud€j•nak, Paolo Sarpinak a v‚lem‚ny‚t is. Sarpi t†z oldalas v•lasz•ban nem 
k†v•nta elbagatelliz•lni az „gyet: a r•galmakat terjesztƒ †r•sok rendk†v„l k•ro-
sak tudnak lenni az egyszer! emberek szempontj•b€l, akiknek a vil•gr€l torz ‚s 

132 D!n R"bert : Az erd‚lyi szombatosok ‚s P‚chi Simon. Bp. 1987. 167.
133 Szil!gyi S.: Gr€f Batthy•ny J€zsef i. m. 625±626. (Forg•ch Zsigmond "urz€ Imr‚nek, 

1621. •pr. 9. vagyis egy nappal azelƒtt, hogy Bethlen Rimaynak elk„ldte volna az oszm•nok 
•tir•ny†t•s•ra vonatkoz€ level‚t, ld. 22. jegyzet.)

134 Szil!gyi S.: Bethlen G•bor ‚s a Porta i. m. 598±599. (P‚chi Simon "oldalagi Mih•lynak, 1515. 
szept. 5.) V•. uo. 629. (P‚chi Borsos Tam•snak, 1620. m•rc. 4.). L•sd m‚g D!n R.: Uo. 141±
172.

135 Utal•s a T„rckischer Bethlehem und Mohamedanischer Gabor c. pam¯etre. L•sd Makkai L.: 
T•r•k Bethlen ‚s Mohamed•n G•bor i. m. 
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leegyszer•s€tett magyar•zatokat sulykolnak a fej‚be.136 Ennek ellen‚re a tudƒs 
velencei amellett ‚rvelt, hogy a r•galmakra adhatƒ legrosszabb reakciƒ az apo-
lƒgia (akkor m•r jobb hallgatni), hiszen csak sebezhet„s‚g…nket mutatja, ‚s az 
ellens‚get m‚g er„teljesebb t•mad•sokra serkenti. K…l†n†sk‚pp nem aj•nlott a 
puszta v‚dekez‚s, amikor a v•dak a korm•nyz•s olyan aspektusait ‚rintik, ame-
lyek b•r k€v…lr„l n‚zve visszatetsz„k, †nmagukban jƒk ‚s sz…ks‚gesek. Tov•bb 
ronthat a helyzeten, ha a (hamis) v•dak t†m†rek ‚s vel„sek, m€g a megfelel„ 
v‚dekez‚s csak hossz‡ ‚s k†r…lm‚nyes lehet: az ilyen v•laszbƒl ‡gysem fog 
semmi megmaradni az emberek fej‚ben. Pozit€v reakciƒk‚nt Sarpi f†lvetette az 
†ndics„€t„ propaganda lehet„s‚g‚t, de azonmƒd le is s†p†rte az asztalrƒl: az 
elfogultan dics„€t„ €r•sokat senki sem olvassa, akik m‚gis •tfutn•k, azoknak fo-
rog a gyomruk t„l…k. Sarpi v‚g…l is k‚tf‚le lehets‚ges reakciƒt l•tott helyesnek: 
kiegyens‡lyozott t†rt‚neti m•vekben az utƒkorhoz szƒlni, illetve olyan ki•lt-
v•nyokat tenni k†zz‚, amelyek t•rgyilagos hangnemben, jogi t•j‚kozotts•ggal 
magyar•zz•k a k†zt•rsas•g politik•j•nak helyess‚g‚t. 

Nem valƒsz€n•, hogy Bethlennek lettek volna Sarpihoz hasonlƒ elm‚leti meg-
fontol•sai a k‚rd‚sben, bizonyos tekintetben m‚gis k†vetni l•tszik tan•csait. A 
sorozatos t•mad•sok ellen‚re a nyilv•nos v‚dekez‚sre nem sok hangs‡lyt fek-
tetett. Ennek ellen‚re nem hi•nyoznak teljess‚ggel az apologetikus megnyilat-
koz•sok Bethlen k†rnyezet‚ben. Tipikusnak mondhatƒ S†v‚nyfalvi D•nielnek 
az a levele, amelyet a kor•bbiakban m•r id‚zt…nk: Magyarorsz•gnak k‚t rossz 
k†z…l a kisebbiket kell v•lasztania. Ehhez hasonlƒan ‚rvel Keser•i Dajka J•nos is 
David Pareusnak, egykori heidelbergi tan•r•nak €rt level‚ben 1618-ban: 

Hogy pedig mi a t†r†kkel a b‚k‚t keress…k, azt nagy ‚s elker…lhetetlen sz…k-
s‚g k‚nyszer€ti r•nk ... Megk€s‚relte ugyan n‚h•nyszor a mi nemzet…nk, s f„-
leg Erd‚ly ezt az ig•t a nyak•rƒl ler•zni, b€zva a kereszt‚ny vil•gban, legink•bb 
pedig a n‚met birodalomban; de hogy milyen szerencs‚tlen…l, azt ma is nagy 
sƒhajtoz•ssal ‚rezz…k. A n‚met cs•sz•rtƒl nagyon messze vagyunk, valƒban 
az oroszl•n tork•ban vagyunk, s az oroszl•n k†nnyen darabokra t‚phet ‚s 
sz‚tmarcangolhat minket, m€g „ szent cs•sz•ri fels‚ge tan•cskozik fel„l…nk; 
ha a t†r†kt„l oly t•vol fekv„ orsz•gok, vid‚kek, kir•lyok ‚s fejedelmek nagy 
p‚nzen igyekeznek megszerezni a t†r†kt„l a b‚k‚t, mi csod•latos van abban, 
ha mi, oly sok ‚v h•bor‡itƒl †sszet†rve ‚s teljesen elgyeng€tve ugyanezt ten-

136 Paolo Sarpi: Del confutar scritture malediche. 29 Genaro 1620 [1621]. In: U„.: Opere. Ed. 
Gaetano e Luisa Cozzi (Storici, politici e moralisti del Seicento.) Milano 1969. 1170±1180. A 
m• elemz‚s‚t adja: Pasquale Guaragnella: Agnosco stylum. Un consulto di Paolo Sarpi e la 
retorica. In: U„: Gli occhi della mente. Stili nel Seicento italiano. Bari 1997. 39±122; Malcolm, 
N.: Reason of State, Propaganda i. m. 40±41; Filippo de Vivo: ¹Il vero termine di reggere il 
sudditoº: Paolo Sarpi e la gestione dell'informazione. In: Ripensando Paolo Sarpi. Ed. Corrado 
Pin. Venezia 2006. 237±270, itt 257±264.
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ni k•nyszer€l€nk? M•gis nem vagyunk t•r•k•k, akiknek azt k‚vƒnjuk, hogy 
bƒrcsak mindjƒrt pusztulnƒnak s t„nn•nek el, akƒrmit is hazudoznak r…lunk 
az emberek; a kegyes •s m•ltƒnyos uralkodƒsi m…d tan†s‚tja, hogy a mi dics‡-
s•ges fejedelm€nk igazi kereszt•ny.137 

A nyilvƒnossƒg szintj•n az apologetikƒhoz tudomƒsom szerint k•t magyar szer-
z‡ jƒrult hozzƒ •rdemben. Az egyik egy ismeretlen szerz‡, aki 1624-ben Oratio 
apologetica pro serenissimo Gabriele Bethleno c‚m„, ƒln•ven •s ismeretlen he-
lyen megjelent m„v•ben azt k‚vƒnta bebizony‚tani, hogy Bethlen jogosan folya-
modott oszmƒn seg‚ts•g•rt a hƒbor† sorƒn.138 Bƒr a 32 oldalas besz•d szƒmos 
bevett •rvet is felhasznƒl, •sszess•g•ben Sarpi meglƒtƒsƒt igazolja: egy gyenge 
•s tekerv•nyes v•d‡besz•d csak ront a helyzeten. Kiindulƒsi pontja maga Beth-
len, akinek az •let•t az oszmƒnok k•tszer mentett•k meg, •s akinek k•tszer is 
visszaadtƒk hazƒjƒt. Nem csoda, ha a fejedelem hƒlƒt •rzett mindezek•rt, hiszen 
a gyermek is hƒlƒs az •let••rt a sz€leinek. (!rdemes megjegyezni, hogy ezzel 
az egy€gy„en kifejtett •rvvel fogunk talƒlkozni Bethlen egyik alƒbb ismertetett 
1617-es level•ben is.) Nem lehet tehƒt hibƒztatni a fejedelmet ± ƒll‚tja a szerz‡ ±, 
ha az oszmƒnokhoz fordult, de vajon k•vetkezik-e ebb‡l, hogy oszmƒn seg‚ts•g-
gel kereszt•nyekre tƒmadhat? A szerz‡ megvallja, efel‡l neki is k•ts•gei voltak, 
most m•gis arra vƒllalkozik, hogy Bethlen ƒrtatlansƒgƒt bebizony‚tsa. El‡sz•r 
is azonban Bethlent kell bemutatnia, akir‡l annyi zavaros h‚r kering Eur…pƒ-
ban, hogy van, aki m•g a fejedelem l•tez•s•ben sem hisz.139 Mƒrpedig Bethlen 
kereszt•ny, kegyes •s m„velt uralkod…, jelenti ki a szerz‡, de oly kev•s konkr•t 
p•ldƒt vagy meggy‡z‡ erej„ anekdotƒt hoz ennek szeml•ltet•s•re, hogy aligha 
k•pes bƒrkit is meggy‡zni. Bethlen nem vƒlt t•r•kk• az oszmƒnok k•r•ben, s‡t, 
kereszt•nyi elk•telezetts•g•nek •ppen az lenne egyik legf‡bb bizony‚t•ka, hogy 
m•g a konstantinƒpolyi fert‡b‡l is tisztƒn j•tt el‡. Nevets•ges felvetni azt is, 
hogy szimulƒl, de ha valaki ilyen kitart…an, kegyesen •s kereszt•nyien szimulƒl, 
ƒm legyen. A szerz‡ legfontosabb •rve az oszmƒn hƒbor†s sz•vets•g mellett az 
ellens•g bemutatƒsa lenne: m•gis milyen kereszt•nyekre tƒmadott Bethlen osz-

137 Keser!i Dajka J"nos: Bethlen Gƒbor nemzets•ge, jelleme •s tettei. (Teljes sz•vege Pareus 
Dƒvid heidelbergi tanƒrhoz 1618-ban int•zett level•nek.) Ford. Novƒk J…zsef. In: Erd•ly 
•r•ks•ge. Erd•lyi eml•k‚r…k Erd•lyr‡l IV. A fejedelem 1613±1629. Szerk. Makkai Lƒszl…. Bp. 
1941 (Hasonmƒs: 1994), 17.

138 Oratio apologetica pro serenissimo Gabriele Bethleno. In qua partim aliae calumniae in 
ipsum conjectae solide confutantur: partim etiam ostenditur, culpari non posse, quod auxilio 
Turcico in his bellis utatur. Habita in magna Europaeorum frequentia ab Dorotheo Plosario. 
Lege et iudica. Posonii, Excudebat Petrus Pazman, sumptibus Nicolai Eszterhazii, Anno 1624. 
(H. n.) !rdekess•ge a nyomtatvƒnynak, hogy az r bet„ket t•bbnyire t bet„k helyettes‚tik. 

139 Ez a pletyka p•ldƒul Nassaui M…ricr…l terjedt.

350 A"#$%& G$'*+



m•n seg€ts•ggel? A t•m•nak t‚bbsz‚r is nekiveselkedik, de rendszeresen elakad. 
Ism•t megvallja p•ld•ul, hogy sokak szerint az erd•lyi fejedelem a cseh h•bo-
rƒba egyed„l hatalma kiterjeszt•se c•lj•b…l kapcsol…dott be. Err†l a k•rd•sr†l 
furcsa m…d b†vebben nem k€v•n nyilatkozni, mert az esem•nyek idej•n k„lf‚l-
d‚n tanult, neki is csak pletykaszint‡ •rtes„l•sei vannak a t‚rt•n•sekr†l.140 De 
h•t felr…hat…-e Bethlennek, hogy •lland…an h•borƒzik •s kereszt•nyekre nem 
kereszt•ny seg€ts•ggel t•mad? Csak annyiban, amennyiben D•vid kir•lynak is 
felr…hat…, hogy folyton h•borƒzott, •s nem zsid… seg€ts•get is haszn•lt zsid…k 
ellen.141 T•madt volna m•gis a t‚r‚k n•lk„l Bethlen? Megtette volna, de sajnos 
nem minden magyar •llt a p•rtj•n, a sz„ks•g pedig nagy ƒr. R•ad•sul kik is 
az ellens•gei? A romlott katolikusok. Azok, akik Regensburgban a t‚r‚k elleni 
seg€ts•g•rt k‚ny‚r‚gnek, de voltak•ppen m•son sem j•r az esz„k, mint ennek 
„r„gy•n az ellenreform•ci… bevezet•s•re.142 Persze v•letlen„l sem a cs•sz•rra 
gondol. De ha m•r k•t Antikrisztus, a p•pa •s a t‚r‚k k‚z‚tt kell v•lasztanunk, 
† az ut…bbit v•lasztan•: az oszm•n hatalom legal•bb a szellemet nem fojtja el. 
Az oszm•n hatalom toler•nsabb, s†t az sem igaz, hogy a fegyelmezett oszm•n 
katonas•g barb•rabb lenne, mint a kereszt•ny: ink•bb pont az ellenkez†je igaz. 
Tal•n a cs•sz•riak nem vetetett•k be a koz•kokat? 

A m•sik szerz†nk Bethlen j…l ismert h€ve, Alvinczi P•ter, aki ismeretlen 
szerz†t•rs•val ellent•tben konkr•t m‡vekre reag•lt. 1620-ban Alvinczi egyik 
P•zm•nnyal vitatkoz… r‚pirata f„ggel•k•ben t•r ki a t‚r‚k‚ss•g k•rd•s•re  egy 
hosszƒ •s •rdekes •rtekez•s, a T!rkisches Post und Wechterhorn kapcs•n.143 Al-

140 Uo. 17.
141 A Bethlen±D•vid p•rhuzam m•r Bethlen hatalomra ker„l•se el†tt kezdett az ‚nmitol…gia 

fontos r•sze lenni. Ehhez l•sd Heltai J"nos: Bethlen G•bor i. m. 699-t†l.
142 Hasonl…t •ll€tott V. Pfalzi Frigyes is cseh kir•lly• val… koron•z•sa alkalm•b…l kinyomtatott 

deklar•ci…j•ban. A cs•sz•r a t‚r‚kseg•lyt elherd•lta •s a vall•si elnyom•s er†s€t•s•re haszn•lta 
fel. Friderici dei gratia Bohemiae regis, comitis palatini Rheni, electoris etc. publica declaratio. 
[H. n.] 1619. 6. 

143 [Alvinczi P#ter], Mantissae. In: U†.: Querelarum inclyti regni Hungariae adversus corruptelas 
Jesuiticas Augustae Windelicorum recusas defensio cum enormium calumniarium in 
personam sereniss. principis dn. dn. Gabrielis Bethlen, famosis aliquot libellis per Germaniam 
publicatis iactatarum in mantissis refutatione. [H. n.] 1620. 51±58. (A szerz†s•g k•rd•s•t 
Heltai J•nos v•glegesen tiszt•zta: Heltai J.: Alvinczi P•ter i. m. 132±146.) T„rckisches Post- 
und Wechterhorn: An K!yser, K‚nige, Chur- und F„rsten, St!nde und St!dte des heiligen 
R‚mischen Reichs Teutscher Nation: auch alle andere Potentaten Christliches Glaubens und 
Namens, so dann alle Menschen in der gantzen Christenheit. Daraus lauter zu h‚ren und zu 
vernehmen, welcher gestalt der T„rckische Tyran, der Christenheit Ohneinigkeit und Kriege 
zu bestettigung seiner l!ngst a"ectirten Monarchi und Beherrschung der Christenheit sich 
miûbraucht, auch wie ihm bey uns Christen #„r und #or darzu ge‚"net werden [...] Durch 
etliche Catholische und Evangelische trewhertzige Patrioten zu diesen gef!hrlichen Zeiten 
berathschlagt und zusammen getragen. [H. n.] 1620.
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vinczi kiindul•pontja a t€rt•neti m‚lt: ha meg akarjuk •rteni a Habsburgokkal 
fennƒll• ellent•tet, a Mohƒcs utƒn kialakul•, I. Ferdinƒnd ƒltal gerjesztett pol-
gƒrhƒbor‚ig kell visszany‚lnunk: v•gs„ soron az ausztriai hƒznak tudhat• be az 
oszmƒnok sikeres el„renyomulƒsa •s a kialakult helyzet, amelyben sz…ks•gess• 
vƒlt az oszmƒn hatalomt•l a b•ke p•nzen val• megvƒltƒsa, az •ves ad•®zet•s. 
Ha ez a csƒszƒrnak megengedhet„, mi•rt vetik Bethlennek a szem•re? Hiszen az 
ausztriai hƒz egyƒltalƒn nem •dzkodott az oszmƒnok barƒtsƒgƒt•l, ahogy azt a 
jezsuitƒk terjesztik. Ennek f•ny•ben Bethlent a szultƒn foglyƒnak •s szolgƒjƒnak 
nevezni a legnagyobb arcƒtlansƒg •s hazugsƒg. Ha valaminek, akkor a ®ƒnak •s 
testv•r•nek nevezi Bethlent a szultƒn. Alvinczi ezek utƒn rƒt•r az ƒltala tƒma-
dott propagandairat kev•sb• l•nyeges pontjainak a cƒfolatƒra, rƒmutatvƒn bizo-
nyos ferd†t•sekre •s tƒrgyi t•ved•sekre, mint arra, hogy Bethlen unoka€ccs•nek 
heidelbergi iskolƒztatƒsa m€g€tt nem ƒllt semmif•le pfalzi±erd•lyi €sszeesk…v•s. 
Ezek azonban r•szletk•rd•sek a sz†nvonalas, f•lszƒz oldalas T•rkisches Post und 
Wechterhorn c†m! opusban, amely m•g ha r•szben hamis •rtes…l•sekre •p†t is, 
nagyon is val•s k•rd•seket boncolgat. Mi lesz Bethlennel •s Erd•llyel, ha az osz-
mƒnok val•ban helyzetbe ker…lnek? Mi lesz a n•met hazƒval? Mi is az oszmƒnok 
val•s c•lja? A k•rd•sekre a szerz„ t€rt•neti anal•giƒkon kereszt…l keresi a vƒlaszt, 
•s ez az egyetlen ± a korban tipikusnak mondhat• ± ferd†t•se: a 15±16. szƒzadi 
p•ldƒk nem mindig •rv•nyesek a 17. szƒzadra is. V•lem•nye szerint Bethlent egy 
ideig •lni •s virƒgozni hagynƒk, de aztƒn †rmagjƒt is kiirtanƒk, •s Erd•lyt a romƒn 
vajdasƒgok sorsƒra juttatnƒk. Olyan, hogy t€r€k hƒla, nem l•tezik. A n•met pol-
gƒrokra ®aik elhurcolƒsa, szabadsƒgaik megnyirbƒlƒsa vƒrna, •s kereszt•nyk•nt, 
ha nem is fojtanƒk el teljesen vallƒsi •let…ket, bizonyosan hƒtrƒnyos helyzetbe 
ker…ln•nek. A p•ldƒk k€z€tt szerepel G€r€gorszƒg, Rodosz, Jeruzsƒlem. Rƒadƒ-
sul a lutherƒnusok meggy„z•s•t c•lz• szerz„ •rti a dolgƒt: forrƒsai egyƒltalƒn 
nem pƒrtosak. Ott van k€zt…k Luther, Caspar Peucer, Philipp Camerarius, Jo-
hann Sleidan, Jean Bodin, Francesco Guicciardini •s az Erd•lyb„l ismert Jacobus 
Palaeologus is. Egy ilyen m!vel csak rendk†v…li szorgalommal •s felk•sz…lts•ggel 
lehetett volna •rdemben vitatkozni, •s nem egy magyar piacra szƒnt vitairat h•t 
oldalas f…ggel•kek•ben. 

Komolyabban vette az apol•gia feladatƒt Alvinczi a Secretissima instructi!-
ra adott vƒlaszƒban.144 Ugyanakkor ez az €nƒll• m! sem felt•tlen…l a k…lf€ld 

144 Alvinczi P"ter: Machiavellizatio, qua unitorum animos dissociare nitentibus repondetur, 
in gratiam Dn. Archiepiscopi. castissimñ vitñ, petri Pazman succinct" excerpta. Oratio 
parresiastica, qva avxilia a rege et ordinibus Vng. petuntur habita Neo-Solio in Comitiis. 
Epistola Eucharii Martini Budissimo-Lusatii ad celebrem #eologum, Dn. Matthiam Hoe ab 
Hoheneg, &c. Comitem Lateranensem, &c. Addita est epistola Casp. Scioppii, in qva haereticos 
jure infelicibus lignis cremari concludit. Omnia horum temporum genio accomodata, 
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meggy•z€se c€lj•b‚l szƒletett, hanem ink•bb abb‚l a meggy•z•d€sb•l, hogy a 
Secretissima instructio m!g!tt csak a jezsuit•k •llhatnak, mindenekfelett pedig 
Alvinczi •si vitapartnere, P•zm•ny. A c"m€ben oly tal•l‚ Machivellizatio eluta-
s"tja a Frigyes-ellenes "r•s machiavellista hangv€tel€t (a kir•lyok p€ld•ul nem a 
szerencse j•t€k•b‚l, hanem isten rendel€s€b•l uralkodnak), €s megpr‚b•lja azt 
a szerz• €s a cs•sz•ri udvar ellen ford"tani: amikor Frigyest arra biztatj•k, hogy 
a cseheket elnyomja, val‚j•ban csak a saj•t uralkod•si m‚dszereiket leplezik le. 
Alvinczi az Instructio bekezd€seit k!vetve viszonylag r!vid v•laszokban fejti ki 
gondolatait. A Bethlen-ellenes v•dakat a v•rtn•l hanyagabbul int€zi el, de sajnos 
a f!l€nyes elutas"t•s nem biztos, hogy a legmeggy•z•bb #t. Bethlen megcsaln• 
Frigyest? Vajon D•vid megcsalhatta-e Jonat•nt? Az oszm•n sz!vets€ggel utat 
nyitna Bethlen Eur‚p•ba? $ppen ellenkez•leg: az oszm•n sz!vets€g a m#ltban 
m•sra sem szolg•lt, mint hogy megakad•lyozza az oszm•nok benyomul•s•t. Al-
vinczi egyedƒl Lippa v•r•nak megad•sa kapcs•n v•lik b•besz€d%v€. R€szletesen 
felt•rja, mik€nt szor"totta Klesl €s az •ltala ir•ny"totta Habsburg politika Beth-
lent abba a k€nyszerhelyzetbe, hogy az !r!ks€gk€nt r•maradt v•r•tad•s k!teles-
s€ge el•l m•r nem tudott tov•bb kib#jni. B•r tesz r• utal•sokat, a jezsuit•k (€s 
egy•ltal•n a katolikusok) machiavellizmus•nak gondolat•t Alvinczi nem viszi 
v€gig. K!ny!rtelens€gƒket illusztr•land‚ a m%v€hez csatolja viszont a val‚ban 
machiavellist•nak nevezhet• (nem jezsuita) Caspar Schoppe level€t Giordano 
Bruno m•rt"rhal•l•r‚l. 145 

A Secretissima instructio azonban nemcsak Bethlen egyik legtehets€gesebb 
h"v€t sarkallta vit•ra, hanem V. Frigyes egyik h% alattval‚j•t is, aki, ak•rcsak a 
Secretissima instructio szerz•je, Elenchus libelli famosi c"m% munk•j•ban legf•-
k€ppen a cseh olvas‚k!z!ns€get c€lozza meg. Az ismeretlen szerz• ± feltehe-
t•leg €pp a kipelleng€rezett cseh kir•ly egyik titkos tan•csosa ± szint€n abb‚l 
indul ki, amib•l Alvinczi: a Secretissima instructio egy tipikus jezsuita alkot•s.146 
B•r a szerz• Machiavellit nem eml"ti, Alvinczin•l l€nyegesen hat•rozottaban 
t!rekszik annak bizony"t•s•ra, hogy a m% szellemis€g€t a jezsuita iskol•k ter-
jesztik. Legf•bb c€lpontja teh•t a jezsuit•k sz"nlel€se: nem csak a gyakorlatban 
biztatnak sz"nlel€sre (a Secretissima instructio mint•j•ra), hanem elm€letben is 
egyet€rtenek vele. L•sd a francia jezsuita Pierre Coton munk•j•t, aki ± m€g 
elmondani is borzalmas ± Krisztus €let€b•l !t p€ld•t is hoz a sz"nlel€s€re (l•t-

lectu dignissima. Saragossae, Excudebat Didacus Ibarra, M Dc XXI. Cum licentia o&ci SS. 
Inquisitionis. [Kassa] [1620]. Elemz€s€t l•sd Heltai J.: Alvinczi P€ter i.m. 136±137.

145 Schoppe machiavellizmus•hoz l•sd Mario d'Addio: Il pensiero politico di Gaspare Scioppio e 
il machiavellismo del seicento. Milano 1962.

146 Elenchus libelli famosi, Qui inscribitur: Secretissima instructio Gallo-Britanno-Batava 
Friderico V. Comiti Palatino Electori data. [H. n.] 1621.
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hat•lag a szerz€ nem tud r•la, hogy Krisztus j• •rtelemben vett sz‚nlel•s•r€l 
mƒr Erasmus is •rtekezik).147 A pam¯et ezek utƒn t„bbsz„r is v•delm•be veszi 
a ¹mi Frigyes…nketº, akit gyermekkora •ta Plat•n szellem•ben •s (a toleranciƒ-
jukr•l h‚res) †eodosius •s Valens csƒszƒrok p•ldƒjƒt k„vetve, t„rv•nytisztel€ 
uralkodƒsra neveltek. A jezsuitƒkon k‚v…l a besz•d mƒsik f€ c•lpontja az osz-
mƒn sz„vets•g: •rthetetlen, Bethlen mi•rt ne •lhetne az oszmƒnok seg‚ts•g•vel, 
hiszen szƒmos •testamentumi p•lda hozhat• a hitetlenekkel k„t„tt sz„vets•g-
re.148 Mindenesetre jobb az oszmƒn frigy, mint az ausztriaiak vagy az inkviz‚ci• 
ƒltal lekaszaboltatni. Az pedig felett•bb gyan‡s, hogy az oszmƒnok megk…ldt•k 
a Secretissima szerz€j•nek Bethlen leveleit, amelyek rƒadƒsul az erd•lyi fejede-
lem oszmƒnbarƒtsƒga szempontjƒb•l ellentmondƒsosak is. A szerz€ ugyanak-
kor magyar forrƒsokb•l is mer‚t: fellebbenti a Bethlen±Dƒvid pƒrhuzamot, •s 
kit•r arra is, hogy a magyarokat mƒr I. Ferdinƒndt•l kezdve maguk az auszt-
riaiak k•nyszer‚tik az oszmƒnok barƒtsƒgƒnak keres•s•re. Az a felvet•s pedig 
egyenesen felhƒbor‚tja, hogy Bethlen hƒtat ford‚tana cseh sz„vets•geseinek, 
ha Ferdinƒndt•l megkapnƒ h!b•rbe Magyarorszƒgot. Mintha a jezsuita szerz€ 
nem tudnƒ, hogy augusztusban Ferdinƒnd m•g enn•l is kedvez€bb ajƒnlatot tett 
Bethlennek csak az•rt, hogy a csehek tƒmogatƒsƒt•l elƒlljon.149

Mƒr a feh•rhegyi csata utƒn 1622-ben k•sz…lt Ludwig Camerariusnak, Pfalzi 
Frigyes tanƒcsosƒnak •s legterm•kenyebb publicistƒjƒnak az apol•giƒja, mely a 
t„r„k„ss•g vƒdjƒt talƒn a legkomolyabban vette. A Mysterium iniquitatis c‚m! 
k„nyv els€dleges c•lja a mƒr ismertetett katolikus propaganda, a Secreta secre-
torum Calvino-Turcica vƒdjainak cƒfolata, amely vƒdak ugyan f€leg V. Frigyesre 
irƒnyultak, de Bethlen Gƒbor is az apol•gia homlokter•ben ƒll.150 Camerarius is 
b€szen tagadja, hogy Bethlen az oszmƒnok szolgƒja vagy vazallusa lenne, hiszen 
ebben az esetben nem lenne a maga ura, nem lehetne tulajdona sem, vagyis a 
neki ƒtadott h•t vƒrmegy•t Ferdinƒnd voltak•ppen az oszmƒnoknak adta volna 
ƒt. Magyar szerz€kh„z hasonl•an magyarƒzza Erd•ly •s Magyarorszƒg t„rt•neti 
helyzet•t is: am‚g az oszmƒnokkal a b•k•t megtartottƒk, Erd•ly virƒgzott. Hƒbo-
r‡ba Erd•ly csak Alfonso Carillo tanƒcsƒra keveredett Bƒthori Zsigmond idej•n, 

147 V„. Albano Biondi: La giusti®cazione della simulazione nel Cinquecento. In: U€: Eresia e 
riforma nell'Italia del Cinquecento. Firenze±Chicago 1974. 5±69, itt 24±29.

148 Elenchus libelli famosi i. m. 10±11.
149 ¹... quasi non lippis iam et tonsoribus notum sit, proximo Mense Augusto, Caesarem missis 

Legatis, datisque ad Betlemum literis, ei regnum Hungariae non in feudum, sed cum supremi 
Imperii titulo ac iure, ultro obtulisse, nihilque aliud stipulatum, nisi ut ille foederi cum 
Bohemis inito renuntiaret, nullisque deinceps auxiliaribus copiis eos iuvaret.º ± Elenchus 
libelli famosi i. m. 11.

150 [Ludwig Camerarius]: Mysterium iniquitatis, sive secreta secretorum turco-papistica secreta. 
Contra Libellum famosum, sub titulo Secreta calvino-turcica... 2. kiad. [Justinopoli] 1625. 
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k•s€bb pedig Klesl fondorlatai tasz•tott‚k az oszm‚nok karjaiba.151 A tat‚rok 
sokat emlegetett barb‚rs‚g‚ra is hasonlƒan reag‚l: valƒ igaz, a tat‚rok barb‚rok, 
de a spanyolok, it‚liaiak, koz‚kok, horv‚tok tal‚n k„l…nb„l viselkedtek N•met-
orsz‚gban? Camerarius egyed„l a V‚c ‚tad‚s‚val kapcsolatos Bethlen-ellenes 
v‚dakat •rint€en fogalmaz ƒvatosabban. V‚c esete ugyanis Lipp‚•hoz hasonlƒ 
mƒdon v•gz€d…tt (m•g ha nem is valƒsz•n† a v‚r elveszejt•s•nek sz‚nd•koss‚-
ga), •s l•nyeg•ben az ƒvatos oszm‚n politika sikeress•g•t illusztr‚lja. Tudjuk, 
Bethlen az oszm‚nok akt•v t‚mogat‚sa fej•ben •g•rgette V‚cot, •s tudjuk azt is, 
hogy az oszm‚nok azt egy hirtelen akciƒban v•g„l meg is sz‚llt‚k.152 Szempon-
tunkbƒl mell•kes, de az igazs‚ghoz tartozik, hogy V‚c mint az oszm‚n seg•ts•g 
‚ra eredend€en portai k…vetel•s lehetett, •s nem csak Bethlennel, hanem a cs‚-
sz‚riakkal szemben is, akik m‚r kor‚bban oda•g•rt•k a v‚rat.153 V‚c sz‚nd•kos 
‚tj‚tsz‚sa azonban olyan s‡lyos v‚d volt, amivel kapcsolatban Camerarius nem 
k•v‚nt nyilatkozni: ¹A magyarok apolƒgi‚j‚t nem fejtem ki, mert vannak k…zt„k 
olyanok, akik k•pesek erre, akik m‚r meg is tett•k •s meg is fogj‚k tenni.º154 De 
ha oda is •g•rtek egy v‚rat, mi az Klesl •s Gaspar Gratiani titkos t‚rgyal‚saihoz 
k•pest, akik Magyarorsz‚g fel•t akart‚k a b•ke kedv••rt ‚tengedni? Ennek elle-
n•re Camerarius ism•t csak lesz…gezi: 

Bethlen fejedelem v•d€„gyv•dje nem leszek, k•ts•g k•v„l meg tudn‚ v•deni € 
mag‚t, ha a r‚galmak nem telepedn•nek sokak lelk•re. Meg fogja v•delmezni 
…nmag‚t, ha a f„l•be jutnak ezeknek az embereknek a becsm•rl•sei. Jelenleg 
legal‚bb is sok levele kering k…zk•zen, amelyek k…z„l, ‡gy gondolom, nem 
mindegyiket ismern• el saj‚tj‚nak.155 

151 Uo. 143±153.
152 L‚sd Bethlen leveleit Balassi Ferencnek: Szil•gyi S.: Bethlen G‚bor •s a Porta i. m. 630 (1620. 

m‚jus); Rimay J‚nosnak •s Dƒczy Istv‚nnak: Szil•gyi S.: Bethlen G‚bor levelei i. m. 659±665 
(1620. szept. 19). 

153 Borsos T.: V‚s‚rhelyt€l i. m. 368±370, 381±382. Bethlen a cs‚sz‚riak hasonlƒ •g•reteir€l 1620. 
m‚rc. 19-•n sz‚mol be !urzƒ Szaniszlƒnak: Bethlen G‚bor fejedelem kiadatlan i. m. 180. V…. 
a holland k…vet jelent•s•vel: MTAK Ms 4946, p. 73 (1620. febr. 15.) L‚sd m•g Papp S.: Bethlen 
G‚bor i. m. 953 •s 958; Sud•r B.: Iszkender pasa i. m. 992. 

154 ¹Non texam ego Hungarorum Apologiam, cum ipsi habeant, qui hoc possint, et fecerint 
facientque.º ± Camerarius, L.: Mysterium iniquitatis i. m. 138±139.

155 ¹Advocatus Bethlenii Principis non ero, sed ipse se defenderet procul dubio, nisi calumniae 
occuparent plaerorumque animos. Defenderet se, si ad ipsum pervenirent di"amationes 
istorum hominum. Nunc quidem variae eius circumferentur epistolae, quas ipse tamen 
omnes nunquam pro suis opinor agnoscet. Illam sane quam ad Balasse Ferentz et Nakas 
Vezirum scripsisse volunt, ab ipso Plutone infernali excogitatam multi existimant. Aliae si 
quae sunt, perverse etiam versae et in alias linguas translatae sunt. Iesuitarum alumni in 
eiusmodi diatribis inprimis exercitati et industrii habentur. Fingunt, quod non est, quod est, 
depravant.º Uo. 142. 
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•ltal€ban hamisnak v•lik ± teszi hozz€ ± a Balassi Ferencnek •s Nakk€s Hasz€n 
vez‚rnek ‚rt leveleit, amelyeket r€•rƒ jezsuit€k koholtak; t„bb m€s level•t pedig 
eltorz‚tva ford‚tottak le.156 A V€ccal kapcsolatos lev•l is koholm€ny lesz ± fog-
lalt €ll€st m•gis Camerarius ±, mindenesetre, am‚g neki az eredetit meg nem 
mutatj€k, addig el nem hiszi. V€ccal kapcsolatban teh€t arra k•r, f…ggessz…k fel 
(elƒ)‚t•let…nket, •s hallgassuk meg elƒbb, mit hoz Bethlen fel a maga v•delm•-
re.157 

Az eddig felsorolt apologetikus •rvek •s m†vek €ltal€ban a kereszt•ny po-
litikai diskurzusok hat€rain bel…l maradtak. A szerzƒk belsƒ bizonytalans€ga 
minden…tt kitapinthat‡; •rezhetƒ, hogy az oszm€nbar€ts€g v€dj€nak sˆly€t‡l 
•s botr€ny€t‡l nem igaz€n k•pesek szabadulni. Tudom€som szerint az egyet-
len, aki e hagyom€nyos diskurzusok hat€rait feszegetve Bethlen mellett •rvelt 
a m€r fenn eml‚tett konstantin€polyi angol k„vet, ‰omas Roe volt. A kezdeti 
tart‡zkod‡ €ll€spont ellen•re Bethlen megfoghatatlan szem•lyis•ge v•g…l tel-
jesen mag€val ragadta a portai k„vetet, aki az erd•lyi fejedelem egyik legfon-
tosabb k…lf„ldi t€mogat‡j€v€ v€lt. K…l„n„s ®gyelemmel k„vette Bethlen meg-
mozdul€sait, •s az idƒ mˆl€s€val egyre nagyobb tisztelettel besz•lt r‡la. Lassan 
meggyƒzƒd•s•v• v€lt, hogy Bethlent kiv€l‡an fel lehetne haszn€lni a katolikus 
t€bor erƒinek a lek„t•s•re an•lk…l, hogy tartani kellene az oszm€n vesz•lytƒl. 
1623 v•g•n (amikor P€zm€ny fenn eml‚tett level•ben a fejedelem szem•re veti 
az oszm€nok €ltal elhurcolt foglyokat) Roe jelent•s•ben kifejti, hogy Bethlen az 
oszm€nokat csak az•rt vette ig•nybe, hogy megmutassa ellens•geinek, mennyi 
hitele van elƒtt…k. Bethlen fƒ c•lja a b•ke biztos‚t€sa volt, •s az oszm€nok meg-
b‚zhatatlans€ga folyt€n egyr•szt bel€tta a tov€bbi h€borˆz€s vesz•lyeit, m€s-
r•szt a 20 000 fogoly elhurcol€sa folyt€n a kereszt•nys•g elƒtti h‚rneve miatt is 
‡vatoss€gra k•nyszer…lt.158 Roe 1625 nyar€n a canterbury-i •rseknek ‚rt level•-
ben m€r teljes mellsz•less•ggel ki€llt Bethlen ¹foglalkoztat€saº mellett: a feje-
delem az ellens•g lek„t•s•nek legt„k•letesebb eszk„ze. M•g ha v•gsƒ esetben 

156 Mindk•t lev•l eredeti volt. A Nakk€s Hasz€nnak k…ld„ttet a Secretissima instructi•ban tett•k 
k„zz•. A Balassi Ferencnek ‚rt lev•l tal€n azzal a t„bb ford‚t€sb‡l is ismert lev•llel azonos, 
amelyet Papp S€ndor legut‡bb 1620. janu€r 18-ra keltezett. Papp S.: Bethlen G€bor i. m. 937±
939. 

157 ¹Audiamus ergo illius defensionem, antequam inauditum condemnamus. Litem illam inter se 
disceptent, quorum interest, et donec legitimis probationibus res clara sit, suspendantur vana 
praejudicia.º Camerarius, L.: Mysterium iniquitatis i. m. 143.

158 ¹... and was somwhat carefull of his reputation in Christendome, which hee knew was 
farr aduentured in this action, for which aboue 20000 poore soules lost their liberty, and 
endangered their faith; therefore hee makes vse of his tyme and his witt.º ‰e Negotiations of 
Sir ‰omas Roe i. m. 208±209. (1623. dec. 27.).
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nem is venn•k be a protest€ns konf•der€ci‚ba, ®zet•s fej•ben mindenk•ppen 
fel lehetne haszn€lni:

G€bor elƒtt„nk szabad uralkod‚: mi ezzel a megfontol€ssal gondolunk r€, 
•s •nmaga is ezt tartja mag€r‚l. …s j‚llehet ad‚t ®zet a szult€nnak, att‚l m•g 
nem sz€m†t alattval‚j€nak, •s nem az•rt k•zeledik tisztelettel ehhez az €llam-
hoz, hogy ezzel szolgas€g€t fejezze ki, hanem hogy elƒny•re v€lj•k. A szul-
t€n ennek megfelelƒen b€nik vele, k•t vele b•k•t, •s †gy k•tne sz•vets•get 
is, tanquam sui juris, a lekezel•s legkisebb jele n•lk„l, dum sit utile. ... Ha 
a t•rt•nelembe belegondolunk, nagy •s b•lcs uralkod‚k, mint azok, akiket 
megbotr€nkoztatni f•l„nk, ha a sz„ks•g !gy hozta, k•zvetlen„l a t•r•k•kh•z 
fordultak: I. Ferenc Franciaorsz€g kir€lya; a n€polyi arag‚niai h€z; igen, n•ha 
r‚mai ƒszents•ge is; •s manaps€g Velence €llama. Cuius ®nis est bonus, ipsum 
quoque bonum et iustum est; et iniquitas partis adversae [Akinek a c•lja j‚, 
az maga is j‚ •s igazs€gos; m†g az ellens•g gonoszs€ga] sz€mos dolgot jogoss€ 
tesz ellene. Ez amennyire igaz szab€ly a h€bor!ban, annyira ¹politikusiº meg-
fontol€s is [politicque]. Ebbƒl k•vetkezik, hogy Arma tenenti omnia dat, qui 
iusta negat [az, aki elutas†tja azt, ami igazs€gos, mindent odaad annak, akinek 
fegyvere van].159

Augustinus- •s Lucanus-id•zeteket ford†tva ki eredeti kontextus€b‚l Roe l•-
nyeg•ben a ¹(j‚) c•l szentes†ti az eszk•ztº elve mellett •rvel •s a kor (francia) 
szabadgondolkod‚inak modernebb politikai gondolkod€s€ra tesz utal€st. Vagy-
is ha az oszm€n sz•vets•get a kora !jkori poszt-humanista •s poszt-konfesszio-
nista politikai diskurzus nyelv•re leford†tjuk, szents•gt•r•srƒl sz‚ sem lehet; sƒt 
e t•ren a ¹nagyokº j€rnak elƒl.160 A 17. sz€zad elej•t azonban m•g €ltal€ban erƒ-
sen k•t•tte a humanista •s konfesszionalista besz•dm‚dok •r•ks•ge, •s vall€s-
h€bor!n fel„lkerekedni k†v€n‚ francia ¹politikusokº (politiques) gondolkod€sa 

159 ¹Gabor is a free prince to us, in our consideration of him, and in his owne estimation of himselfe; 
and though hee pay tribute to the grand signor, hee is not therefore a subiect; and hee vseth 
formality to this state, not as a marke of seruitude, but for his aduantage. "e emperor in that 
quality treates, makes peace, and would make league with him, tanquam sui juris, without any 
scruple of disparagement, dum sit utile. ... If wee looke into history, great and wise states, such 
as wee feare to scandalize, haue, in their necessityes, sought the Turks directly: as Francis the 
®rst, of France; the house of Aragon, in Naples; yea, his holyness of Rome, sometyme; and the 
state of Venice, at this present. It is aswell an honest rule in warre, as a politicque, Cuius ®nis 
est bonus, ipsum quoque bonum et iustum est; et iniquitas partis adversae makes many things 
iust in their opposition, that are not so in themselues; and therefore it is concluded, Arma 
tenenti omnia dat, qui iusta negat.º ± Uo. 408±409. (1625 augusztusa.) Az elsƒ id•zethez v•. 
Augustinus: Isten v€rosa 19,7; a m€sodikhoz Lucanus: Pharsalia, 1,348.

160 V•. Hans Pfe!ermann: Die Zusammenarbeit der Renaissancep#pste mit den T„rken. 
Winterthur 1946.
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± akik az er•s €llam mellett gyakran machiavellista •rveket hangoztattak ± m•g 
egy€ltal€n nem sz€m‚tott elfogadottnak. 

L•tezett azonban a renesz€nsz-kereszt•ny diskurzusokon belƒl is, helyeseb-
ben azoknak a perif•ri€j€n, egy neo-platonista gy„kerekkel b‚r… megk„zel‚t•s, 
amely az oszm€n sz„vets•get megengedhet•v• tette. Ennek legismertebb k•p-
visel•je az ellen€ll€stan€r…l elh‚resƒlt k€lvinista Georg Erasmus Tschernembl, 
a fels•-ausztriai rendek vez•ralakja, akit k•s•bb Frigyes pr€gai haditan€cs€ba is 
bev€lasztottak.161 Tschernembl gondolatait •pp†gy nem a nagyobb nyilv€nos-
s€gnak sz€nta, ahogyan Roe sem, k•ziratos feljegyz•seit azonban Heidelberg 
elfoglal€sakor ± ak€rcsak kor€bban az anhalti kancell€riai anyagot ± a bajorok 
megkaparintott€k, majd a k€lvinist€k elvetemƒlts•g•nek †jabb bizony‚t•kak•nt 
cs‚p•s, de intelligens glossz€kkal, Consultationes c‚men, a nyilv€noss€g el• t€r-
t€k.162 Harminc„t„dik ¹tan€csk•ntº Tschernembl azt a k•rd•st t€rgyalta m!v•-
ben, mi•rt szabad a bajban vagy a p€pist€k ƒld„z•se el•l az oszm€nokhoz for-
dulni seg‚ts•g•rt:

1. Az•rt, mert ugyanaz a teremt•jƒk, mint a kereszt•nyeknek, •s ugyanaz a 
rem•nys•gƒk az ƒdv„zƒl•sben ... 2. Mindannyiunknak csak egy Istene van. 3. 
Az Isten a pog€nyok istene, Lev•l a R…maiakhoz. 4. Isten ugyan†gy megtartja 
a t„r„k„ket, mint a kereszt•nyeket. ... 7. Mi sem voltunk m€sok, mint t„r„k„k 
•s rosszak, mert nem istent, hanem a f€kat •s a k„veket im€dtuk.163 

A korban ezek nyilv€nval…an teljess•ggel eretnek gondolatoknak sz€m‚tottak, 
amelyeket katolikusok •s protest€nsok egyar€nt el‚t•ltek. Hasonl… latitudin€-
ris gondolatok•rt ± mint p•ld€ul az•rt a tan•rt, hogy valamif•le velƒnk szƒle-
tett term•szetes hit €ltal az ƒdv„zƒl•s lehet•s•ge minden ember el•tt (•rtsd: 
az oszm€nok el•tt is) nyitva €ll ± Francesco Pucci huszon„t •vvel kor€bban 
m€glyahal€lt szenvedett R…m€ban.164 Tschernembl feljegyz•sei azonban ink€bb 

161 Hans Sturmberger: Georg Erasmus Tschernembl: Religion, Libert"t and Widerstand: Ein 
Beitrag zur Geschichte der Gegenreformation und des Landes ob der Enns. Graz 1953. L€sd 
m•g Oborni T.: Bethlen G€bor i. m.

162 Georg Erasmus von Tschernembl: Consultationes Oder Underschidliche Rathschl"g [...] Mit 
nohtwendigen Glossis erkl"rt [Ed. Jakob Keller] [H. n.] 1624.

163 ¹Rath. 1. Dann sie haben eben den Sch„p#er den die Christen, und haben eben die Ho#nung 
der Seligkeit, wo sie sich bekehren, und das Euangelium annemmen. Rath. 2. Haben wir nur 
alle ein Gott. Rath. 3. Gott ist der Haiden, Eps, ad Rom. Rath. 4. Gott erhelt die Tƒrcken so wol 
als die Christen [...] Rath. 7. Wir seind nichts anders gewesen als Tƒrcken und Arger, dann wir 
haben nit Gott, sonder Holtz und Stain angebettet.º ± Tschernembl, G. E.: Consultationes i. m. 
318±324.

164 Giorgio Caracale: Il profeta disarmato: L'eresia di Francesco Pucci nell'Europa del Cinquecento. 
Bologna 2011.
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csak gondolatk•s€rletnek sz•m•tottak, mintsem egys€ges tan•t•snak. M€g ha az 
osztr•k nemes ‚r meglehetƒsen radik•lis €s toler•ns gondolkod„nak sz•m•tott 
is a kor•ban, €let€t nem valamif€le univerz•lis egyh•z ide•ja mozgatta, hanem 
a k•lvinizmus €s a rendi szabads•gok megv€delmez€s€nek a v•gya.165 M€gsem 
kellene gondolkod•s•nak ir•ny•t teljesen egyed…l•ll„nak tartani, m€g akkor 
sem, ha e gondolatok eretneks€ge folyt•n sosem fogjuk megtudni, h•nyan gon-
dolkozhattak hasonl„k€ppen a korban.166 

Tschernembl azonban nemcsak vall•s®loz„®ai alapon vette v€delm€be Beth-
len politik•j•t, hanem •tgondolt re•lpolitikai megfontol•sokb„l is. Ezt igazolja 
a viszonylag ismeretlen, a 19. sz•zad v€g€ig k€ziratban maradt Erd€ly-t†rt€nete 
is, igaz ebben a szerzƒ nem a h•bor‚s sz†vets€g, hanem a b€k€s egy…tt€l€s k€r-
d€s€t t•rgyalja.167 A m‡ keletkez€st†rt€nete nem vil•gos, annyi azonban bizo-
nyos, hogy praktikus €s nem t†rt€net•r„i megfontol•sb„l k€sz•tette, l€nyeg€ben 
Klesl €s II. M•ty•s Erd€ly-politik•j•nak kritik•jak€nt.168 Az •r•s k†z€ppontj•ban 
Erd€ly oszm•n €s Habsburg kapcsolatai •llnak. Az elemz€s Szapolyai idej€ben 
kezdƒdik, majd k…l†n†s ®gyelmet szentel a tizen†t €ves h•bor‚ k€rd€s€nek, 
m€gis elsƒsorban Bethlen politik•j•ra koncentr•l. Tschernembl, ak•rcsak a kor-

165 Jegyzetei ugyanakkor r€szben v•lasznak is tekinthetƒk arra a probl€m•ra, amelyet m€g Frigyes 
k•lvinista udvari lelk€sze, Abraham Scultetus is hirdetett: hitetlenekkel €s istentelenekkel 
h•bor‚s sz†vets€gre l€pni nem megengedett, mert h•bor‚s sz†vets€g kiz•r„lag olyanokkal 
l€tes•thetƒ, akik ugyanabban az istenben hisznek. Ezt hidalja •t Tschernembl, hiszen 
v€lem€nye szerint muszlim €s kereszt€ny egyazon istenben hisz, mert csak egyetlen isten 
van. Scultetus azonban igazs•g szerint enn€l pontosabban fogalmazott a tekintetben, hogy 
mit is jelent ugyanabban az istenben, €gnek €s f†ldnek teremtƒj€ben hinni: mag•ban foglalja 
a krisztusi kegyelemben, a b‡n†k megbocs•t•s•ban €s a szentek k†z†ss€g€ben, stb. val„ 
k†z†s hitet is. Ennek ellen€re Scultetust (tal•n m•r kort•rsai is) teljesen f€lremagyar•zt•k. 
Abraham Scultetus: Confoederations-Predigt... Amberg 1620. 8±9. L•sd Onno Klopp 
elfogult €rtelmez€s€t, amit Szekf‡ Gyula is •tvesz, €s nyom•ban m•sok. Onno Klopp: Tilly 
im dreissigj!hrigen Kriege. Bd. I±II. Stuttgart 1861. I, 50±51; Szekf! Gy.: Bethlen G•bor i. m. 
100. 

166 V†. a 122. l•bjegyzetn€l id€zett sz†veg ¹ex lumine naturaeº kit€tel€t. Szem€ly szerint nem 
lenn€k meglepve, ha kider…lne, mag•t„l Bethlentƒl sem •lltak oly t•vol e gondolatok. 

167 A b€csi Kriegsarchivban ƒrz†tt m‡nek k€t kiad•sa is van: Georg Erasmus Tschernembl: 
Verlauf mit Siebenb…rgen, f…nemblich seyt K†nig Johannis de Zapolia Zeit bis hieher. Hrsg. 
von Friedrich Schuller. Archiv des Vereins f…r siebenb…rgische Landeskunde, Neue Folge 
22. (1889) 367±404; Lukinich Imre: Geschichte Siebenb…rgens von Baron Erasmus Georg 
Tschernembl. B€csi Magyar T†rt€neti Int€zet "vk†nyve 1. (1931) 133±160. L•sd Sturmberger, 
H.: Georg Erasmus Tschernembl i. m. 232±235; Oborni T.: Bethlen G•bor i. m. 

168 Lukinich felt€telez€se (Lukinich I.: Geschichte Siebenb…rgens i. m. 135), hogy a m‡ a fenn 
eml•tett linzi birodalmi gy‡l€sre k€sz…lt, val„sz•n‡, de Sturmberger szerint Tschernembl 
erƒteljes fell€p€se Linzben nem bizony•that„ (Sturmberger, H.: Georg Erasmus Tschernembl 
i. m. 232). Ennek azonban ellentmondani l•tszik Oborni Ter€z fejteget€se (Oborni T.: Bethlen 
G•bor i. m. 892±899).
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t•rs magyarok t€bbs•ge, az •ltal•nos kereszt•nyi megfontol•sokb‚l forszƒrozott 
oszm•nellenes h•bor„t egy•ltal•n nem l•tja mindenk•ppen sz…ks•gesnek, s†t 
azon a v•lem•nyen van, hogy az oszm•n birodalommal a b•k•s viszony meg-
†rz•se nemcsak Erd•lynek van haszn•ra, hanem az eg•sz kereszt•nys•gnek.169 
A ¹t€r€k protekci‚º Tschernembl sz•m•ra egy•ltal•n nem jelenti azt, hogy Er-
d•ly ne lenne a kereszt•nys•g szerves r•sze. A ¹protekci‚º felad•sa •s M•ty•s 
fels†bbs•g•nek elismer•se, amit Klesl •s a cs•sz•r eleinte olyannyira k€vetelt, 
Bethlennek •s Erd•lynek csak •rthat: Erd•ly a cs•sz•riak ellen meg tudja ma-
g•t v•deni, a szult•n ellen nem; ugyanakkor a n•met katonai segƒts•ggel a feje-
delems•g eddig csak veszƒtett. Tschernembl szerint Klesl ¹erd•lyi probl•m•jaº 
m•sra sem j‚, mint a b•csi udvar katonai hatalm•nak meger†sƒt•s•re.

 A v•g•re maradt mag•nak Bethlen G•bornak az apol‚gi•ja. B•r Bethlen 
t€bb helyen is utal arra, hogy oszm•n politik•ja Erd•ly f€ldrajzi-t€rt•neti hely-
zet•b†l fakad,170 kifejezetten apologetikus c•l„ levelet tudom•som szerint csak 
egyet ƒrt, •spedig nem m•snak cƒmezte, mint Melchior Kleslnek.171 

Bethlen mindenekel†tt kik•rte mag•nak, hogy az oszm•nbar•ts•got a sze-
m•re vetik: m•s kereszt•ny kir•lys•gok tal•n nem ugyanezt teszik? Tal•n a 
cs•sz•r, a moszkvaiak, a lengyelek nem ugyanƒgy j•rnak el? ‡s Rudolf cs•sz•r, 
aki egyenesen a ®•v• fogadta az oszm•n szult•nt? Ami a szem•ly•t illeti, be 
kell vallania, hogy tartozik az oszm•noknak vend•gszeretet…k•rt, az•rt, hogy 
•letvesz•lyben, sz•mkivetetettk•nt befogadt•k •s megpr‚b•lt•k haz•j•ba visz-
szahelyezni. Ebb†l egy•ltal•n nem k€vetkezik, hogy kereszt•nyi lelkiismeret•t 
beszennyezte volna, vagy a kereszt•ny •llamok b•k•j•t fel kƒv•nn• borƒtani. 
Eddig teh•t Bethlen nagyj•b‚l azt mondja, amit kort•rsai k•s†bbi megnyilat-
koz•saib‚l m•r ismer…nk. Ezen a ponton azonban levele hosszabb teol‚giai 
fejteget•sbe kezd. Bethlen nyilv•n Klesl provok•ci‚j•ra kƒv•nt itt ± tal•n teo-
l‚gusai segƒts•g•vel ± megfelelni: az oszm•nok hatalma nem az €rd€gt†l val‚, 
ilyet •llƒtani manicheizmushoz vezet, hiszen Isten sem a teremt•s sor•n, sem a 
vil•g korm•nyz•s•ban t•rsat nem ismer. Tov•bb• €nmag•ban Szent P•lnak az 
a parancsa sem igaz, hogy a hitetlenekkel ne k€ssetek sz€vets•get (amire val‚-
szƒnˆleg Klesl utalt), hiszen pont Szent P•lt lehet e kijelent•s ellen felhozni, aki 

169 A magyar k€zv•lem•nyben megtal•lhat‚ kev•sb• elfogult oszm•nk•pre l•sd leg„jabban 
K•rm•n G•bor : Hars•nyi Nagy Jakab v•ltoz‚ t€r€kk•pe. In: Identit•s •s kult„ra a t€r€k 
h‚dolts•g kor•ban. Szerk.: !cs P•l ± Sz•kely J„lia. Bp. 2012. 121±140; U!:  Egy k€z•p-eur‚pai 
od…sszeia a 17. sz•zadban. Hars•nyi Nagy Jakab •lete. Bp. 2013. 229±264.

170 L•sd a sz•sz v•laszt‚fejedelemhez •s a velencei szen•tushoz ƒrt level•t: Okm•nyt•r Bethlen 
G•bor fejedelem uralkod•sa i. m. 86±87. (1620. jan. 29.) (P•rizsi m•solata: MTAK Ms 4943, 
Collection Godefroy), •s V. Frigyeshez ƒrt level•t: Uo. 282±284. (1621. •prilis 23.) 

171 Szil•gyi S.: Adal•kok Bethlen G•bor sz€vetkez•seinek i. m. (1615. febr. 19.) A levelet 
hosszabban id•zi Oborni T.: Bethlen G•bor i. m. 901.
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megengedi a vegyes h•zass•got h€v•k ‚s hitetlenek kƒzƒtt, ‚s az abb„l sz…let• 
gyermekeket szenteknek ‚s h€v•knek nevezi. Mindezeket nem az‚rt mondja, 
mert azt a l•tszatot szeretn‚ kelteni, hogy az oszm•n birodalmat a lelkiismerete 
ellen‚re dics‚rni szeretn‚. Semminek nem ƒr…lne jobban, mintha t•vol ett•l a 
vesz‚lyes helyt•l, a kereszt‚nys‚g ƒl‚n, kereszt‚ny orsz•gok kƒzƒtt ‚lhetne a 
lelkiismeret furdal•sa n‚lk…l. 

Bethlennek nyilv•nval„an egy•ltal•n nem volt €ny‚re az oszm•n hatalom 
d‚moniz•l•sa ‚s a keresztes h•bor†s, ¹•sellens‚gº retorik•j•nak minden•ron 
val„ er•ltet‚se. Ny€ltan v•llalta, hogy h•l•val tartozik az oszm•noknak, akiket 
kiv•l„an ismert, ‚s akikr•l egy•ltal•n nem gondolkozott egyoldal†an. ‡lete al-
kony•n pedig a leghat•rozottabban ki•llt az oszm•nbar•ts•g mellett: minden-
ki tudja ± vallotta a tƒrt‚net€r•sban olyannyira elhanyagolt v‚grendelet‚ben ±, 
hogy mik‚ppen rendelte Isten a tƒrƒk nemzetet ¹e mi szeg‚ny haz•nk ... pai-
sul  val„  oltalm•raº.172 Nyitotts•g•nak fok•ra jellemz•, hogy egyik tƒrƒk de•kja, 
H•zi J•nos a t•mogat•s•val jelentetett meg egy a mohamed•n vall•s l‚nyeg‚t 
magyar•z„ 15. sz•zadi tƒrƒk(-arab) kƒnyv ford€t•s•t, nem az‚rt, hogy a keresz-
t‚ny olvas„k ¹megbotr•nkoztassak, ‚s az ˆr Krisztus tudom•ny•tul elidegen€t-
sek, hanem hogy az ‚rtelmesek ez•ltal ink•bb megismerj‚k ‚s ezekben vegy‚k 
az igazs•gnak vil•goss•g•tº.173 

Konkl•zi€

A v•dak s†lyoss•g•hoz illetve a politikai kƒvetkezm‚nyek fontoss•g•hoz (a szƒ-
vets‚gesek befoly•solhat„s•g•hoz) k‚pest a magyarorsz•gi apologetikus iroda-
lom meglehet•sen szeg‚nyes ‚s ezen a helyzeten a szƒvets‚gesek publicist•i sem 
sokat jav€tottak. A tƒrƒkƒss‚g v•dj•ra adott apologetikus v•laszok ‚s az ellen-
propaganda gyenges‚ge nyilv•nval„an kƒvetkezett az erd‚lyi ‚s magyarorsz•gi 
helyzetb•l is: a h•bor†s •llapotokb„l ‚s Bethlen folyamatos hadakoz•s•b„l, a 
k…lfƒldi nyilv•noss•g el‚r‚s‚hez sz…ks‚ges infrastrukt†ra ± kƒnyvnyomtat•s 
‚s -terjeszt‚s ± hi•ny•b„l (amihez Csehorsz•gnak p‚ld•ul l‚nyegesen nagyobb 
hozz•f‚r‚se volt), az orsz•g nƒvekv• szellemi izol•lts•g•b„l, az int‚zm‚nyes€tett 

172 Koncz J•zsef: Bethlen G•bor fejedelem v‚grendelete. Kƒlt 1629-en 1. nov. Erd‚lyi H€rad„ 2. 
(1878) 1±15 ‚s 17±21 (itt 4).

173 H!zi J!nos: Machumet Propheta, Vallassan lev! egy f! iras t†do Doctornac ir•s•b„l 
T!r!kb!l Magyarr• forditatot K!nyw, mellyet Envarvl Asikinnac hinac. Kassa 1626. 2±3. 
(Aj•nl•sa Bethlenhez sz„l.) A kƒnyv szerz•je Jazidzsioglu Ahmed B€dzs•n testv‚re. Global 
Encyclopaedia of Islamic Mystics and Mysticism. Vol. 1. New Delphi 2009. 14. A kƒnyv k‚zzel 
€rt eredeti p‚ld•ny•t a Rom•n Nemzeti Kƒnyvt•r gyulafeh‚rv•ri r‚szlege •rzi: Ms I 129. Vƒ. 
K!rm!n G!bor : Az erd‚lyi tƒrƒk de•kok: Kora †jkori ‚rtelmis‚giek •llami szolg•latban. Sic 
Itur ad Astra 18. (2006) 155±182. 
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udvari strukt•r€k hi€ny€b•l vagy gyenges‚g‚bƒl, ‚s tal€n a hazai (kisnemesi, 
polg€ri ‚s gazdag paraszti) olvas•t€bor csek‚ly politikai-gazdas€gi s•ly€b•l is, 
j•llehet ezt a r‚teget a t„r„k„ss‚g v€dja l‚nyegesen kev‚sb‚ befoly€solta, mint 
a k…lf„ldi olvas•k„z„ns‚get. Hozz€tehetj…k, hogy megfelelƒ felk‚sz…lts‚ggel ‚s 
a k…lf„ld v‚lem‚nye ir€nt megfelelƒ ‚rz‚kenys‚ggel b†r• ‚rtelmis‚giek sem to-
longtak Bethlen k„rnyezet‚ben vagy ‚ppen tan€csosai k„z„tt.174 Ugyanakkor az 
apologetika szeg‚nyess‚ge m„g„tt Paolo Sarpi felvet‚seire eml‚keztetƒ szem-
l‚let is €llhatott, m‚g ha nem is tudatos megfontol€sok form€j€ban. El lehetett 
volna egy€ltal€n valamit ‚rni a m‚ly elƒ†t‚letekben gy„kerezƒ sz‚les k„rben ter-
jesztett v€dak ellen apologetikus †r€sokkal? A bonyolult t„rt‚neti vagy teol•giai 
‚rvekkel megt€mogatott v‚dekez‚s nem ink€bb csak gyenges‚g…nket mutatta 
volna, ‚s •jabb t€mad€sokra sarkallta volna az ellens‚get? Neh‚z p‚ld€ul elk‚p-
zelni, hogy Bethlen adekv€t, de hossz• teol•giai ‚rvekkel al€t€masztott v€lasza 
Kleslben ne a gyan•t erƒs†tette volna a fejedelem t„r„k„s (‚rtsd kereszt‚nyietlen) 
szelleme ir€nt. Ugyanakkor azt is tudjuk, b€rmennyire is zavarhatt€k Bethlent 
ezek a v€dak, t„bb gyakorlati hasznot l€tott az oszm€nbar€ts€g rekl€moz€s€b•l 
(az oszm€nokkal val• fenyeget‚sbƒl), mint a t„r„k„ss‚g v€dj€nak a kimagyar€-
z€s€b•l. Valljuk be, ez a taktika t„bbet is kamatozott, hiszen …gyes diplom€ciai 
‚rz‚kkel ‚s rendk†v…li t…relemmel k„t„tt b‚keszerzƒd‚seiben ‚s fegyversz…neti 
megegyez‚seiben a ¹t„r„kvesz‚lyº lebegtet‚se nem csek‚ly s•llyal esett latba. A 
negat†v, t„r„k„s k‚pet teh€t bizonyos fokig ‚ppen „nmaga gerjesztette. E pro-
pagandatev‚kenys‚g legjelesebb p‚ld€ja az a k‚ziratos ‚s nyomtatott form€ban 
egyar€nt terjedƒ lev‚l, amely a h€bor• megindul€sakor a szult€n €ll†t•lagos es-
k…j‚t ‚s Bethlen G€bornak tett t€mogat€si †g‚ret‚t tartalmazta.175 

Az elk‚sz…lt apol•gi€k gyenges‚g‚be azonban az is belej€tszott, hogy az erd‚-
lyi fejedelem v‚delm‚re sietƒ szerzƒk maguk sem voltak mentesek a k‚ts‚gektƒl, 
az oszm€nellenes retorikai trad†ci• kereteibƒl pedig nem voltak k‚pesek kil‚pni. 
Amint Szekf‡ Gyula is megjegyezte, b€r bizonyos oszm€np€rti nyilatkozatok 
kor€bban elk‚pzelhetetlenek lettek volna, ¹az eur•pai ‚s fƒk‚nt a k„z‚p-eur•pai 
hangulat m‚g mindig erƒsen oszm€nellenes, amihez k‚pest Bethlen ‚s a kon-
feder€ltak oszm€nbar€t nyilatkozatai mindenfel‚, m‚g a konfeder€ltak t€bor€-
ban is visszatetsz‚st keltenek.º176 A hagyom€nyos diskurzusok keretein t•ll‚pƒ 
‚rvel‚sre ˆomas Roe-t•l eltekintve nem igaz€n volt p‚lda, ‚s nem v‚letlen…l: 
e diskurzusok €t†r€s€hoz m‚g sok-sok ‚vtizedre volt sz…ks‚g. A machiavellista 
‚rvek ugyanakkor nyilv€n csak €rtottak volna, hiszen ezek €ltal€nos meg†t‚l‚-

174 Bethlen tan€csosainak hi€ny€r•l l€sd Horn Ildik• : A fejedelmi tan€cs Bethlen G€bor kor€ban. 
Sz€zadok 145. (2011) 997±1028.

175 Papp S.: Bethlen G€bor i. m. 934±936.
176 Szekf! Gy.: Bethlen G€bor i. m. 101. V„. 34. l€bjegyzet.
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s•r€l •pp a Secretissima instructio szarkazmus!b"l k#vetkeztethet$nk: Frigyes 
megvetend€, b€sz machiavellista tan!csosa •ppen ilyen •rvekkel oper!l. 

Megmaradtak azonban Bethlen kez•ben a Sarpi !ltal aj!nlott v•dekez•s 
egy•b form!i: az ut"kor befoly!sol!sa t#rt•neti m%veken kereszt$l, illetve l•-
p•seinek t!rgyilagos hang& megindokol!sa hivatalos ki!ltv!nyokban. B!r az 
ut"bbira kevesebb gondja volt, az apologetik!n!l val"sz'n%leg nagyobb hang-
s&lyt fektetett a pozit'v h!bor&s propagand!ra.177 (nn#n dics€'t•s•re, illetve 
tetteinek t#rt•neti meg#r#k't•s•re pedig kifejezetten $gyelt.178 Sarpi javaslatain 
t&ll•pve, a v•dekez•s egyik legfontosabb &tja az eur"pai respublica litterari! ban 
val" akt'vabb r•szv•tel, a szellemi •s kultur!lis •let kibontakoztat!sa lehetett 
volna. Ehhez persze sokkal bonyolultabb felt•telek kellettek, mint egy propa-
gandairat publik!l!s!hoz •s elterjeszt•s•hez. Bethlen a maga r•sz•r€l k$l#n#s 
hangs&lyt fektetett ezekre a folyamatokra, t!mogatta a k$lf#ldi iskolaj!r!st, jeles 
tud"sokat h'vott Erd•lybe, f€iskol!t nyitott Gyulafeh•rv!ron, t!mogatta az 'r!s-
tud"k tev•kenys•g•t •s nyomd!t telep'tett.179 

Mindennek ellen•re a fejedelem tiszt!ban volt vele, hogy a ¹t#r#k#sº G!bor-
r"l kialak'tott k•pt€l egyetlen m"don szabadulhat meg v•glegesen: ha az osz-
m!n sz#vets•get feladja, •s l!tv!nyosan a Habsburg-h!zhoz csatlakozik. Ezt a 
lehet€s•get Bethlen nem z!rta ki )mint ahogy !ltal!ban nagyon kev•s lehet€s•-
get z!rt ki* •s a szil!rd Habsburg-sz#vets•g k!rty!j!t feles•ge hal!la ut!n azon-
nal az asztalra tette. Ezt a c•lt szolg!lta Cec'lia Ren!ta, II. Ferdin!nd leg®atalabb 
l!ny!nak megk•r•se 1622-t€l kezdve: ¹le akarv!n r!zni fel€lem val" sok gonosz 
't'let$ opiniokat, hamis hireket refutalni, 'm •n oly mediumokat mutatok az 
con®dentiara, melyek !ltal € fels•ge nekem nem k$l#mben hihet mint maga 
sziv•nekº ± magyar!zta aj!nlat!t.180 B!r l•p•se a mai napig megh#kkent€nek 
t%nik, •s a fejedelem kisz!m'thatatlans!g!r"l •s k•tsz'n%s•g•r€l alkotott k•pet 
l!tszik al!t!masztani )k$l#n#sen mert a f€hercegn€ kez•nek megk•r•s•vel p!r-
huzamosan folyamatosan t!j•koz"dott az oszm!nok •s a konf#der!ltak ir!ny!-
ban, akiknek esk$d#z#tt, hogy a cs!sz!rral soha ki nem b•k$l*, m•g sincs r! 

177 L!sd pl. Vars!nyi K.: Bethlen G!bor a korabeli n•met i. m. 
178 Bethlen G!bor eml•kezete. Szerk. Makkai L!szl". Bp. 1980; Heltai J.: Bethlen G!bor •s B!thori 

G!bor i. m. 
179 Adatt!r XVII. sz!zadi szellemi mozgalmaink t#rt•net•hez. I. k#t. Polg!ri irodalmi •s kultur!lis 

t#rekv•sek a sz!zad els€ fel•ben. Herepei J!nos cikkei. Szerk. Keser% B!lint. Bp. ± Szeged, 
1965; Tarn"c M!rton : Erd•ly m%vel€d•se Bethlen G!bor •s a k•t R!k"czi Gy#rgy kor!ban. Bp. 
1978; P#ter Katalin: A fejedelems•g vir!gkora, 1606±1660. In: Erd•ly t#rt•nete. 2. k#t. Szerk. 
Makkai L!szl" et al. Bp. 1988. 617±783.

180 Szil!gyi S.: Adal•kok Bethlen G!bor sz#vetkez•seinek i. m. 44±55, itt 49. )Bethlen Kamuthy 
Farkasnak, 1624. janu!r 11.*
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okunk, hogy sz•nd€ka komolys•g•t vitassuk €s Bethlen saj•t €rtelmez€s€nek ne 
adjunk n€mi hitelt, hiszen egy t•rt€netnek t•bb igaz olvasata is lehet. 

Bethlen a h•zass•gi aj•nlattal kapcsolatos €rveit Kamuthy Farkas sz•m•ra 
adott titkos utas‚t•sban fejtette ki. A lev€l kezdete ebben az esetben is a t•rt€ne-
lembe nyƒlik vissza. A fejedelem el„sz•r is el„adja, hogy II. M•ty•s kir•ly €s a k•r-
nyezet€ben szolg•l… karrierist•k mennyire megnehez‚tett€k azt, hogy ¹az fels€ges 
austriai h•zat igaz•n magam€v• csin•lhassaº.181 Mikor meggy•z•d€tt r•la, hogy 
M‚ty‚s nem hajland• t€rvƒnyes hatalm‚t elismerni, hanem Homonnain, Radu 
vajd‚n ƒs m‚sokon kereszt„l folyamatosan ellene izgat, kƒnytelen volt az oszm‚-
nok bar‚ts‚g‚val ƒlni. Egyed„l a kƒnyszer volt az oka, b‚rki b‚rmit is mond. 

Hiszen nem vagyunk oly bolondok, avagy pog‚nyok, hogy meg nem tudn‚nk 
gondolni azt, hogy jobb istennek szolg‚lnunk, hogynem €rd€gnek; de mi-
koron l‚ttuk szemeinkkel, ƒs nem m‚sokon, hanem mi rajtunk erdƒlyieken 
t€rtƒnt ez meg, hogy j‚mbor szolg‚latunkƒrt, vƒr„nk hull‚saƒrt Rudolphus 
cs‚sz‚r • felsƒge idejƒben, nemcsak substantiankat, kicsiny ƒrtƒk„nket fosz-
tott‚k el, hanem ƒlet„nkkel egy„tt minden szabads‚gunkat is elfogyatt‚k, az 
profoszok €llel hordott‚k be az istr‚ngokat, ƒs az urak, nemes nƒpek el•tt 
(kiket egy palot‚ban berekesztettek) leh‚nyt‚k, s a kiket akartak k€zz„l€k, 
nyakon k€t€ztƒk, felaggatt‚k, ne csud‚lja senki teh‚t, ha az erdƒlyiek idege-
nek voltak • felsƒgekt•l eddig.182 

A borzalmas emlƒkek dac‚ra Bethlen uralkod‚sa kezdetƒt•l a Habsburgok bi-
zalm‚t kereste, hitelt szeretett volna szerezni mag‚nak (mint azt leveleiben is 
oly sokszor hangoztatta), de nem siker„lt. …gy gondolta azonban, hogy a bƒkƒ-
hez ƒs bizalomhoz mƒg mindig vezet egy keskeny †t.

De ehhez ... nagy con®dentia kiv‚ntatnƒk, k„l€mben lehetetlennek l‚tom, 
hogy az accorda meglehetne, mivel mostan engemet tartnak • felsƒgek leg-
nagyobb ellensƒgeknek, s tal‚m t€r€knƒl is gonoszabbnak, az az opinio pe-
dig ha vagyon, tal‚m abb•l vert ilyen fƒszket, hogy t€r€kkel kƒnyszerittetem 
bar‚tkozni. Az con®dentianak megcsin‚l‚s‚ra nem l‚tok, sem tal‚lok jobb 
fundamentumot, mintha az t€r€k bar‚ts‚g‚val ne ƒljek, mely noha igen nehƒz 
sok okra nƒzve, de hogy • felsƒge ƒs minden keresztyƒn fejedelem elhihesse 
ƒn fel•lem azt, hogy ƒn nem az vagyok a minek engemet pronuntialtak eddig, 
nem rettegem az t€r€kkel val• igaz k€teles bar‚ts‚gomat megvetni, ƒs ƒn is ... 
csak sz‡nnel ƒs nem sz‡nnel mutogatnom neki holmi kedveskedƒst...183

181 Uo. 45.
182 Uo. 46.
183 Uo. 47. 
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A t•rt€nethez tartozik term€szetesen, hogy Bethlen Cec•lia Ren‚ta keze mellett 
Magyarorsz‚gnak egyf€le fƒvez€ri, gubern‚tori ir‚ny•t‚s‚t is mag‚nak ig€nyel-
te, amibe Ferdin‚nd nem k•v‚nt beleegyezni. Cec•lia Ren‚ta teh‚t nem lett a 
fejedelem€, de Bethlen tal‚n nem is b‚nta annyira. A protest‚ns Eur„pa gyƒze-
lemre juttat‚sa mindenk€ppen nemesebb ± b‚r l€nyegesen nehezebben meg-
val„s•that„ ± c€lnak t…nhetett, r‚ad‚sul a t•r•k•ss€g probl€m‚j‚b„l ez az †t is 
kiutat jelenthetett volna.

***

Tanulm‚nyomban egy olyan speci®kusan magyar €s d€lkelet-eur„pai t•rt€neti 
k€rd€sre szerettem volna Bethlen G‚bor p€ld‚j‚n kereszt!l a ®gyelmet felh•v-
ni, amivel a t•rt€net•r‚s mindig is sz‚molt, de t•rt€neti bemutat‚s‚ra m€gsem 
ford•tott kellƒ ®gyelmet. Egy€rtelm…, hogy Magyarorsz‚g ± €s k!l•n•sen Erd€ly 
± a t•r•k•ss€g probl€m‚ja szempontj‚b„l egy‚ltal‚n nem volt k•nny… helyzet-
ben. Mint l‚thattuk, az oszm‚nok mint ƒsellens€g k€p€nek fennmarad‚s‚hoz 
nemcsak vall‚si, hanem bonyolult hatalompolitikai €rdekek is f…zƒdtek, ame-
lyek r‚ad‚sul egybeestek az orsz‚g felszabad•t‚s‚nak €rdek€vel. Az oszm‚nba-
r‚ts‚g alternat•v‚ja (€s a t•r•k•ss€g probl€m‚ja) Bethlen G‚bor sz•nrel€p€sekor 
k!l•n•s aktualit‚st nyert, nem v€letlen, hogy a Bethlen-ellenes propaganda fƒ 
mot•vum‚v‚ v‚lt. A fejedelem ugyanis minden eddigi elƒdj€n€l erƒteljesebben 
€p•tett az oszm‚n birodalom sz•vets€g€re, amit a Habsburg korm‚ny €s ma-
gyarorsz‚gi h•veik ± gyakran joggal ± haz‚rdj‚t€knak l‚ttak, r‚ad‚sul a cs‚sz‚ri 
udvar erƒsen tartott Erd€ly megerƒs•d€s€tƒl €s tov‚bbi f!ggetlened€s€tƒl. A 
cseh h‚bor† kit•r€sekor a t•r•k•ss€g v‚dja m‚r nem sz‚m•tott †jdons‚gnak, 
felhaszn‚l‚sa azonban igen: a protest‚nsok elleni propaganda meghat‚roz„ 
eleme lett, amit a k!l•nb•zƒ propagandaeszk•z•k, k!l•nb•zƒ regisztereken 
terjesztettek a konf•der‚ltak €s potenci‚lis sz•vets€geseik elbizonytalan•t‚sa 
c€lj‚b„l. Az elit olvas„k•z•ns€get megsz„l•t„, kancell‚ri‚khoz k•tƒdƒ publik‚-
ci„k jellemzƒje, hogy nagy hangs†lyt fektettek a v‚djaikat bizony•t„, ellens€gtƒl 
elfogott dokumentumok k•zl€s€re. A katolikus propaganda t•bb sz‚z €ves gy•-
kerekkel b•r„ elƒ•t€letekre €p•tett, a d€moniz‚lt ƒsellens€ggel val„ b‚rmilyen 
alkut elvbƒl elutas•tott, a t•r•k•ss€g v‚dj‚t pedig Bethlenrƒl V. Frigyesre, majd 
az •sszes k‚lvinist‚ra kiterjesztette. Nem csoda, ha ezek a v‚dak €s r‚galmak 
val„ban hatottak, ezt bizony•tja a tanulm‚nyban felhozott n€h‚ny p€lda is, b‚r 
a hat‚s teljes k•r… bemutat‚s‚hoz tov‚bbi kutat‚sokra lenne sz!ks€g. Ugyanak-
kor ann‚l meglepƒbb, hogy a v‚dak s†lyoss‚ga ellen€re Bethlen €s h•vei az apo-
l„gi‚ra €s ellenpropagand‚ra viszonylag kis hangs†lyt fektettek. A lehets€ges 
magyar‚zatok sz‚mosak, mindenestre t€ny, hogy a nemzetk•zi k•zv€lem€ny 
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befoly•sol•s•ra hi•nyoztak a megfelel€ emberek, infrastruktur•lis •s retorikai 
eszk‚z‚k •s lehet€s•gek. A t‚r‚k‚ss•g v•dj•val m•r csak az•rt is neh•z volt mit 
kezdeni, mert a v•d egy r•sze igaz volt (s€t r•szben •pp Bethlen gerjesztette), •s 
az oszm•n alternatƒv•nak val„ban voltak el€nyei. …gy a t‚r‚k‚ss•g k•rd•se •s az 
ezzel ‚sszefon„d„ Habsburg viszony probl•m•ja a 17. sz•zadi Magyarorsz•g-
nak egy•ltal•n nem mell•kes †gye maradt, •s a megold•st voltak•ppen m•g az 
oszm•nok ki‡z•se sem hozta meg teljesen: a k†l‚nutass•g tradƒci„ja a magyar 
politikai gondolkod•s r•sz•v• v•lt.
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ENGLISH SUMMARIES

Bethlen and the Question of `Turcismus' in Propaganda and Politics

G!BOR ALM!SI

During the " irty Years' War Gabriel Bethlen acquired international signi® cance 
through his association with the Ottomans. Ottoman friendship was, however, 
a double-edged sword. " is study analyses the ways this friendship became 
the centre of anti-Bethlen ± but also anti-Calvinist ± propaganda, ® tting to the 
established topos of Calvinoturcismus. " e claims about Ottoman (Mohamedan) 
religion of the Calvinist prince of Transylvania, his faithlessness and unreliability 
were harsh and have remained bothering for Hungarian historiography ever 
since, in which nonetheless Bethlen has developed into a national hero. " ese 
claims questioned both his sovereignty and Christianity. Being based on anti-
Ottoman sentiments their message was simple and straightforward, addressing 
neutral or hesitant potential partners of the Palatinate.   

It is obvious that the geo-political situation of Hungary, and especially of 
Transylvania, was not simple at all, and the alternative of Ottoman association 
(or friendship) was real, with all the consequent di#  culties. It is also clear that 
the image of the Ottomans as ªarch enemiesº of Europe was not only the question 
of religious sentiments but also of complex political interests, which, as a matter 
of fact, coincided with the goal of Hungary's liberation from Ottoman rule. 
However, the alternative of Ottoman orientation became a burning political 
issue after Bethlen's (bloody) succession to the throne of Transylvania; no 
wonder that it was soon in the centre of anti-Transylvanian propaganda directed 
by Cardinal Klesl. Bethlen's politics could easily appear to contemporaries as 
hazardous, while the Habsburgs were worried of Transylvania's gaining strength 
and becoming more independent also because of their Counter-reformation 
goals in Hungary. Accusations of Bethlen's ªTurkishº habits and mind were 
thus no novelty at the outbreak of the " irty Years' War; the novelty lay rather 
in the new methods and functions of propaganda (e.g. the use of sarcasm, the 
presentation of original documents etc). 



• e paper presents the origins, functions and methods of this propaganda, 
and follows some of the famous propaganda campaigns between Catholics and 
Protestants, like the ones generated by the Anhaltische geheime Cantzley or the 
Secretissima instructio. It raises the question about the in ̄uence of this rhetoric 
against Bethlen, and presents some examples the Ottoman orientation was 
defended by Protestants ± e.g. by the Latitudinarian Georg Tschernembl, the 
politic • omas Roe, or Ludwig Camerarius. Finally, it investigates the possible 
reasons why an apologetic literature hardly existed in Hungary and concludes 
that the accusations about Ottoman orientation were di!  cult to refute partly 
because they were partially true (and used as a weapon by Bethlen), and also 
because Ottoman orientation had real advantages.

• e role of Transylvania in the surviving opinion papers of
 Melchior Klesl between 1611 and 1616

ZSUZSANNA CZIR"KI

In my paper I aim at presenting, with the help of Austrian archival sources the 
Habsburg attitude towards Transylvania in the 1610s, under the rule of princes 
G#bor B#thory and G#bor Bethlen. In the focus of the research stand the opinion 
papers of Melchior Klesl, found in the Hungarica and Turcica collections of 
the Viennese Haus-, Hof- und Staatsarchiv. Klesl, the bishop of Vienna who 
belonged to the most important counselors of Archduke Matthias since 1590 
the latest, played a fundamental role in the formation of Austrian Habsburg 
policies. As the powerful head of the Secret Council he was an active member 
of the most important institution that prepared imperial decisions, and due to 
this quality, his opinions could also profoundly in ̄uence foreign policy, which 
had otherwise been solely in the emperor's hands. From the large amount of 
documents connected to his person, this work addresses those which relate 
speci® cally to Transylvania. • ese have never been addressed in the earlier 
literature about the bishop's activities. 

From these documents the circle of those persons can be reconstructed, who 
actually had the right to comment upon Transylvanian, or even Ottoman issues: 
apart from the ruler and his most important counselor, it included Hans Mollart, 
the president of the Court War Council, as well as the Imperial Vice-Chancellor, 
Johann Ludwig von Ulm. Also, these papers contain important information 
concerning the relevance of the Secret Council during the presidency of 
Melchior Klesl, and the circumstances of its activities. • e documents provide 
an insight into the complex ® eld how the questions of centralizing the imperial 
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administration and breaking the estates' resistance (and thus establishing the 
cohesion of the territories ruled by the Austrian Habsburgs ± an important goal 
of Klesl) connect to the plans of reuniting Hungary and of the anti-Ottoman 
war. From the papers between 1611 and 1616 it is clear that after the failure of 
the direct military intervention, the Hofburg saw the possibility of regaining 
the province of Transylvania and starting a successful anti-Ottoman war in the 
appointment of a voievod loyal to the king of Hungary. With the establishment 
of GŠbor Bethlen's rule these plans seemed to fail, what is more, the news of 
the Ottoman in ̄uence which manifested itself during the election suggested 
for Vienna that they might lose Transylvania for good and that a new sancak 
may be established on its territory. In the shadow of this danger, a prominent 
role was granted to Transylvania as a bulwark of Christianity in the pro-war 
argumentation of Melchior Klesl; and he also laid much emphasis on those 
nominally neutral, but actually pro-Ottoman politicians (GŠbor Bethlen and 
Palatine Gy‹rgy Œ urz•), whom he considered especially dangerous. In his 
opinion papers, Klesl thoroughly discussed the Hungarian and German oŽ  cials, 
who took the Hofburg's side and were considered trustworthy; as well as the 
® nancial and military funds available for a potential war. Among his thoughts we 
also ® nd a grandiose plan of a holy war built upon a great European cooperation, 
which could free the continent of the ªpagans'º rule, and also would help the 
completion of Habsburg rule in Central Europe.

Politics and context in the public sphere: G•bor Bethle n in prints from the 
Holy Roman Empire 1619±1622

N!RA G. ET"NYI

Œ ere has been a plethora of news of political relevance published in the German 
printed press about Prince GŠbor Bethlen of Transylvania, especially between 
1619 and 1622. Printed maps and the landscapes with the castles he occupied 
were published, and his political in ̄uence in Upper Hungary was also mirrored 
by his equestrian portraits and the reproductions of his  ̄ag, which appeared 
in many variations. Œ e circumstances and perspective consequences of his 
election as the king of Hungary were discussed in printed relationes, and his 
contacts to the Sublime Porte were condemned by pasquilli and caricatures. 
Early modern collections of news and pamphlets show that his contemporaries 
were looking for easily understandable printed materials among other topics on 
the politics of Bethlen. In these, ªdiscoveredº pamphlets, political allegories and 
caricatures were attached to hand-written news. In the wars which included 



large groups of allies, the news of foreign policy skyrocketed: various powers 
had to secure their dominance in the ever widening space with arguments 
of increasing quality. • e military and diplomatic results of G€bor Bethlen's 
successful foreign policy are also mirrored in pamphlets and political allegories 
interpreting international power relations. • e German political writings, which 
proved sensitive to impacts of foreign policy presented the increased Central 
European importance of the Principality of Transylvania and the Kingdom of 
Hungary.

Foreign diplomats in G•bor Bethlen's service

G!BOR K!RM!N

• is paper addresses the phenomenon that the contacts of Prince G€bor Bethlen 
with non-neighboring rulers were almost exclusively maintained through 
diplomats who came originally from a foreign country and had very little to 
do with the Principality of Transylvania. In the ® rst part of the paper, through 
a reconstruction of ten diplomats' biographies, I identi® ed several categories. 
•  e Czech/Palatinate group consist of three people (Ehrenfried von Berbisdorf, 
Jan Adam "ejkovsk# z V$ckova and Matthias Quadt), the Silesian group of 
two (Weikhard Schulitz and Heinrich Dreiling), whereas three of Bethlen's 
envoys could be identi® ed as ªwandering diplomatsº with certain facets of an 
adventurer's character (Jacques Roussel, Charles de Talleyrand and Lorenzo 
Agazza). • e remaining two (Zygmunt Zaklika and Hermann Beckmann) seem 
to be a category of their own, the one having a Polish background, the other 
coming with Catherine, the prince's consort, from Berlin.

• e biographies of the diplomats show certain similarities, especially those 
within the Czech/Palatinate group, who had to leave their original country due 
to the collapse of Frederick of the Palatinate's rule after the Battle of the White 
Mountain, and served several rulers in the years to come. • eir loyalties lay 
primarily with the Protestant or the Palatinate cause and they served the rulers 
who seemed to be able to support this ± sometimes even taking upon themselves 
tasks from several of them during one and the same journey.

• e second part of the paper is an in-depth analysis of the surviving material 
concerning the arrest and investigation of Zygmunt Zaklika in Berlin in 1625±
1626, and the conclusions available from this material regarding the structural 
speci® cities of Bethlen's foreign policy in the Protestant courts of Europe. 
• e Polish nobleman, due to his weird behavior during his two visits at the 
Brandenburg court, was suspected of faking his identity and being a spy instead 
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of Bethlen's diplomat. He was kept in prison until the letter of his prince arrived, 
which acknowledged Zaklika as a Transylvanian envoy. Apart from his personal 
inadequacy, the Brandenburg authorities were also at a loss over phenomena 
stemming from the structural problems of Transylvanian foreign policy, such 
as the unclear status of the diplomat; the fact that several envoys were sent to 
the same direction, which sometimes motivated them to change their course 
during the journey; and that most of the diplomats, as noted above, had very 
little idea about the world of Transylvanian politics apart from the person of the 
prince.

• e custom to employ foreigners for the Transylvanian diplomacy with non-
neighboring lands must have been motivated by the fact that they were not that 
much expected to negotiate speci® c issues, rather to map up possibilities for 
cooperation and give general information concerning the prince's intentions. 
Although the system changed in the later decades of the seventeenth century, 
this may be the result of the fact that in this period much less politically involved 
emigrants came into Transylvania than in the 1620s.

Bethlen's unknown plan for a campaign against Ferdinand II and Catholic 
Europe

S!NDOR PAPP

•  e life of G"bor Bethlen, prince of Transylvania had been strongly connected 
to Ottoman politics already before his coming to power. His contemporaries 
considered him since his young age to be a con® dant of the Sublime Porte and 
he was rumored to openly stand up for a pro-Ottoman attitude, which most 
other Christians condemned. • e primary goal of this study is to serve as an 
introduction to the source edition, an autograph letter of G"bor Bethlen, in 
which he called his envoys in Constantinople in 11 April 1621 to make the 
Sublime Porte change the direction of its planned campaign against Poland and 
direct it towards the Habsburg Empire.

In the period when Bethlen wrote his instructions, the war he had started 
against Ferdinand II, king of Hungary during the autumn of 1619 reached a 
critical point. • e prince prepared his retreat, was about to conclude a cease-
® re and decided the ultimate delay of his coronation with the holy crown of 
Hungary. He however received good news from the Ottoman capital, that the 
Porte started to openly support the Hungarian's anti-Habsburg movements, and 
the intervention of Ottoman and Tatar troops might have been expected. • ese 
raised his hopes that he may in ̄uence the sultan to change his plans and grant 
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the Polish campaign only a secondary role. If the main Ottoman forces would 
have turned towards Hungary, this could have won the Hungarian territories 
under Habsburg rule for Bethlen.

During the reconstruction of the diplomatic negotiations I relied upon, apart 
from the published correspondence, the holdings of the Ba•bakanlõk Osmanlõ 
Ar•ivi (Istanbul), especially the ruznam•e and ba ! muhasebe! defteri, as well 
as the collections of the Hungarian National Archives and the manuscript 
collection in the Library of the Hungarian Academy of Sciences.

G•bor Bethlen's philosophy concerning diplomacy and his representation 
around 1628

P!TER SZAB"

# e extensive Western diplomatic contacts of G$bor Bethlen and his frequent 
sending of envoys made the Porte suspicious towards the prince. In 1628 he 
wrote an instruction to his envoy in order to appease the grand vizier, which 
referred to the Transylvanian diplomatic missions of the preceding centuries, 
claiming that they all served the interest of Istanbul. He had good reasons to do 
so, as on the long run he was interested in an anti-Ottoman war. On the short 
run, his plans concerned the Polish kingdom. Among the cultural motivations 
of Bethlen's apology were his cordial contacts to Vienna: his musicians showed 
up frequently in the Kaiserstadt, whereas there were no Turkish musicians in 
his own orchestra. Bethlen took to French royal ceremonies and several of their 
elements found their way to his pompous nuptial ceremony in Kassa, 1626. 
# e inauguration ceremonies of the main Ottoman dignitaries included the 
donation of  ̄ags and orchestras, and the vassal status was best shown through 
sending drums and Turkish orchestras as gifts. Romanian voievods received 
such on the occasion of their inaugurations. # is privilege of protocol was 
turned down by Bethlen, who was striving for receiving the  ̄ag only, which was 
the softest version of accepting Ottoman vassalage. # e rites with  ̄ags played 
an important role in Transylvania as well as in the Kingdom of Hungary. Perhaps 
this is why they were appealing for G$bor Bethlen. # e study also addresses the 
motivations and instruments of Bethlen's gift-giving culture.
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• e image of Hungary and Transylvania in the time of the uprising of Prince 
Istv€n Bocskai and the campaigns of Prince G€bor Bethlen 1604±1626

KEES TESZELSZKY

• is is a study of cultural geography in early modern Europe: of the manner, 
in which Hungary and Transylvania and its inhabitants were imagined, 
appropriated and manipulated in the Low Countries. It takes as a subject the 
Dutch representation of Hungary and Transylvania and its inhabitants in the 
period of an uprising and several campaigns against Habsburg rule in Hungary 
and Transylvania, taking the political, religious and cultural developments in 
both territories into account. It examines how the idea of Hungary ® rst entered 
the Dutch imagination, how it evolved into a staple of political rhetoric, how 
it received a prominent place in Dutch historiography and how it ultimately 
was implemented into the ways the Dutch saw themselves in the world. • is 
is therefore also a study about the ways the Dutch imagined themselves as a 
people in relation to others and conceived the place of their Republic in the 
world amidst other states. 

• e ªDutchº in this study formed an early modern community living in the 
territory of the Low Countries that was outstandingly urban and phenomenally 
literate.  Moreover, it was self-conscious, well informed and substantially open 
to the world outside the Low Countries. • ese people and their elite were 
responsible for a stunning political, economic and cultural expansion that 
started in the northern part at the end of the sixteenth century and peaked 
around 1650. After the truce with Spain in 1612, it continued to compete with its 
Flemish relatives and their Habsburg rulers in the south, by means of a cultural 
war. Over almost hundred years, the Dutch in north and south produced an 
overwhelming amount of literature and art expressing their developing identity 
in chronicles, broadsides, newspapers, tracts, paintings and engravings, in 
which representations of Hungary, the Hungarians, their rulers and national 
symbols played a modest but remarkable role. 

• e Dutch historian Emanuel van Meteren presented a providentialist 
mirror to his readers when describing the successful Hungarian rebellion in his 
History of the Dutch Revolt (1608). • e analogy has to prove the providential 
background of both wars against catholic tyranny in favour of protestant religion. 
• e political success of the Hungarian and the Transylvanian estates did also 
legitimate the political goals of the Dutch estates. As this work was the most 
widely read history book in the Netherlands, it had an enormous and lasting 
in ̄uence on the development of the image of Hungary and Transylvania. 
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In the wake of the • irty Years' War, both sides in the north and the south 
of the Low Countries paid even greater polemical attention to Hungary, which 
now appeared as the central battle® eld, where the outcome of the confessional 
con ̄ict between Catholics and Protestants would be decided. • e idea of a 
close relation between the political events in the Ottoman Empire, Hungary/
Transylvania and the Netherlands was one of the pillars of the Dutch-Ottoman 
diplomatic contacts, which began when Cornelis Haga was appointed as the 
® rst Dutch ambassador in Constantinople in 1612. • e vast stream of Dutch 
information about Hungary from the north was countered by prints from the 
Southern Netherlands inspired by the Habsburg propaganda. • e Antwerp 
printer Abraham Verhoeven (1575±1652) published a newsletter almost 
weekly, often even illustrated, about Hungary and Transylvania, written from 
the Catholic Habsburg point of view. • e purpose of these newspapers was not 
only to promote the Habsburg cause in Central Europe in the north and the 
south of the Low Countries, but also to attract young Flemish and Walloon 
soldiers to take up the arms against the Protestants in the east, as happened 
earlier during the Bocskai-uprising (1604±1606).

• e far distance, the Protestant character and its analogous history of revolt 
against the Habsburgs perfectly suited the purposes and polemics of the Dutch 
Republic and the Habsburg lands in the southern part of the Low Countries. It 
enabled the Dutch and Flemish to create an image of Hungary that matched the 
rhetorical imperative of the day: to produce a cultural construction based on a 
geographical entity that addressed the evolving ideological needs. • e Dutch 
operated a geographical discourse about Hungary that ® tted into their ideology, 
which was expressed in the high and the low culture of the Dutch Golden Age. 

G•bor Bethlen's European presence

!GNES R. V!RKONYI

• is paper studies the European presence of the most important ruler of 
the Principality of Transylvania, G"bor Bethlen (1580±1629) in the light of 
predominant developments of the Early Modern Age such as the general crisis 
of the seventeenth century, the • irty Years War, the international networks of 
alliances, the absolutist governments, the Habsburg and Ottoman Empires, the 
nation states, the modern expectations towards governments, the new science 
of political cultures, the explosion of information networks and the law of 
concluding peace.
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• e study gives an overview on the extreme views on G€bor Bethlen in the 
early modern era as well as in posterity. • is ruler of the Transylvanian state ± a 
tributary of the Ottoman Empire, but also belonging to the power sphere of the 
Habsburgs ± was on the one hand regarded as a creature of the Turks, on the 
other as a monarch who had profound in ̄uence upon the fate of Europe. • e 
paper shows how Bethlen created tranquility, security and economic stability 
in the country which had been ruined, destroyed by Ottoman and imperial 
military interventions and on the verge of civil war. Having a wide range of 
political experience and a good knowledge of contemporary political theories, 
the prince managed to accommodate absolutist government and mercantilist 
economic policies to Transylvanian circumstances. He was nevertheless unable 
to compete with the propaganda campaign against him.

As a Realpolitiker, he took the power relationships into account and 
realized that his small country can only gain security in a European system of 
alliances against the Ottoman and Habsburg imperial designs to incorporate 
the principality in their own territories. Joining the • irty Years War, Bethlen 
participated in two systems of alliances. As a consequence of the Bohemian 
revolt, he led a campaign to Hungary in alliance with Frederick of the Palatinate 
against the Habsburg emperor and king of Hungary, and created a confederation 
with the estates of Bohemia, Moravia and Upper Austria (1620) in which free 
trade, common currency and a common diplomatic representation at peace 
negotiations would have served the stability of Central Europe. • e weakness of 
the coalition and the failure of the much-expected Dutch and English support 
weigh a lot in answering the still open question why Bethlen, who had been 
elected king of Hungary by the diet of Beszterceb€nya (1620) never let himself 
be crowned and why he concluded the Peace of Nikolsburg with Ferdinand II. 
He joined • e Hague alliance (1625) as a result of the support of the Dutch 
ambassador at Constantinople, Cornelis Haga; and concluded the Treaty of 
Westminster (1626) with the help of the English ambassador, Sir • omas Roe. 
• e activities of • e Hague alliance were hindered by Wallenstein's victory over 
the troops of the Danish king, but Bethlen's terms, that the Principality should 
be included in the universal European peace, was inherited by his successors.

• e study also emphasizes that his marriage with Catherine of Brandenburg 
(1626) strengthened the European legitimacy of Bethlen's rule. His early death 
prevented the realization of his economic cooperation with his brother-in-law, 
Gustavus Adolphus of Sweden, for the monopolization of the European copper 
markets as well as their endeavors in diplomacy; and also his plans, which met 
those of the higher dignitaries of the Kingdom of Hungary, concerning the 
alliance of Christian countries for a large anti-Ottoman war. 
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Bethlen's election in the contemporary printed media

KRISZTINA VARS•NYI

€ e coverage of the developments around Bethlen's election as king of Hungary 
(1620) by the contemporary printed media shows in a condensed form how the 
press presented his pursuits altogether to the contemporary German public. 
From an international point of view the question of the Hungarian throne's 
succession was the matter of the greatest public interest from among those 
concerning the prince of Transylvania. In the light of this it is only natural that 
all the current press sources provide newsworthy information connected to 
the election: there is a printed participant's account about the ceremony that 
takes up several pages, followed by Habsburg Emperor's o•  cial standpoint on 
the event. Weekly newspapers continuously report all information they receive 
(now and then in a quite hasty manner), even hearsay ± anything that publishers 
come across makes it into the press.

Everyone had high expectations and was looking forward to an unambiguous, 
clear coverage, which was however not always obtainable ± not due to the failure 
of the information gathering system, but mainly because of the complexity 
and quick alternations of the events in Hungary. Publishers contemplated 
inconsistent information with dissatisfaction, but they reported it nevertheless. 
€ e editor's principle is clearly observed here: dubious information better than 
no information at all. € e importance of the events and the public interest was 
so high that even the absence of news is regarded as news. Yet, the news was 
newsworthy as long as it presented things interesting for the public, such as 
that Prince Bethlen's throne succession or coronation had been imminent, or 
that the prince's army had been involved in military activities. € e study of the 
weekly newspapers clearly shows that the international press estimated quite 
successfully which the turning points of the developments in Hungary were, as 
well as the dramatic trajectory of the events and the political sympathies of the 
country's elite: the amount of news coverage was the highest during the diets of 
Pozsony and Beszterceb‚nya. 

Apart from printed reports and weekly papers, in a quite unique manner, 
there were also illustrated broadsheets published, in the background of which 
we might look for Prince Bethlen's intentions to in ̄uence the public opinion 
in Europe. € e close event coverage of the weekly papers, the vivid though 
subjective eyewitness accounts, the symbolic depictions of the prince provided 
by the broadsheets which were circulated by authorities as means of propaganda 
all precisely re ̄ect the highly emotionally loaded interest towards Bethlen 
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and the developments around his person, which reached its peak exactly in 
the time of his election. Anxious due to the approaching armies of Bethlen, 
the concerned press as well as the Habsburg propaganda system presented 
the potential dangers of Bethlen's possible kingship in the form of monsters, 
such as three-headed sheep and double-headed newborn children. Š us these 
publications also mirrored that the relevance of the prince's role in European 
politics in this period should not be underestimated. 



  


