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A TARSADALMI MUNKAMEGOSZTAS ES A TELEPULESHIRARCHIA
SZINTJEI MAGYARORSZAGON A 19. SZAZAD UTOLSO
HARMADABAN

SZULOVSZKY JANOS'

Diversification of crafts and trades and the levels of settlement-hierarchy
in Hungary in the last decades of the 19th century

This study is based on a database that enumerates the independent industrial and
commercial entrepreneurs (by occupation and name) for all settlements in Hungary
from 1892. This inventory reflects the changes in traditional forms of livelihood and
folk culture in a period, when the economic and social structure of the country has come
to a turning point. As a historian-ethnographer I am especially interested in the trans-
formation of rural society: the industrialization level of urban and rural settlements
(supposing that it reflects the differentiation and the urbanization level of a society) was
assessed by the number and diversity of occupations. The reconstruction of the settle-
ment-hierarchy was based solely on this criterion. The original hypothesis, that there is
a remarkable difference between the towns and villages based on the diversity of indus-
trial and commercial occupations proved to be flawed: the distribution recalled to the
curve of the power function, and there was no break observable on the distribution
curve that could divide the set to towns and villages. Based on the latest researches it
became clear, that power function tends to indicate a transition from unstructured phe-
nomena to established structures, thus can be considered as an indicator of self-
organizing processes.

Since there was no break observable on the distribution curve that could divide the
set to towns and villages, an artificial distinction was made: settlements over 50 differ-
ent industrial occupations were classified as functional towns (278). This number was
similar to the calculation of Beluszky (222) for the year 1900. The upper levels of the
two ranking scales are almost identical (see Appendix), however the rank numbers may
differ remarkably (table 1). More than 350 occupation types were identified in 12500
rural settlements, but only 19 occupations were abundant in more than 10% of settle-
ments, and only 50 occupations were abundant in 2% of settlements (table 6). The rural
settlements were classified into 5 groups (table 7): these were not forming a pyramid
based on their frequency values, but rather a rhombus. 546 settlements constituted the
upper level (4.36% of villages), with more than 26 (up to 50) different occupations. The
average population number of this group ranged up to 3550 persons comprising 16% of
rural population, and 31% of rural entrepreneurs (out of the total 204 500). The next
level with 10-25 different occupations included one-fifth of the rural settlements with
one-third of rural population and 40% of independent rural entrepreneurs. Average
population number reached 1600. 40% of settlements was grouped into the third catego-
ry with 4-10 different occupations (industrial or commercial). One-third of the rural

"' MTA BTK Térténettudomanyi Intézet

108



population was living in settlements of this kind comprising 25% of independent entre-
preneurs and averagely 756 inhabitants. The fourth group consisted of 30% of settle-
ments (3615) characterized by 1 to 3 occupation types including 15% of villagers and
4.5% of rural entrepreneurs (7306). The average population number remained under
500. In this group 30% of the entrepreneurs was innkeeper, followed by smiths (12.6%),
millers, grocers-chandlers and shoemakers. The lowest level of settlement-hierarchy
was characterized by the lack of entrepreneurs. 773 villages (6%) were assigned to this
group with 0.25 million inhabitants (2 % of rural population), with an average of 322
villagers.

Jelen dolgozat nem a téma-, hanem a forrdsvdlasztds jegyében késziilt.> Még
egyetemistaként keriilt a kezembe a koOnyvészeti ritkasagnak szamitod
Jekelfalussy Jozsef-féle Magyarorszag iparosainak és kereskeddinek czim- és
lakjegyzéke, amely 1892-b6l szakmanként kdzreadja a telepiilések ABC-rendje
szerint az 6nallo vallalkozok nevét (a nagyobb varosok esetében az utcanevet és
hézszamot is).” E korpusz — amelynek az anyagat az 1890. évi népszamlalaskor
gyljtottek, s kiegészitették a publikalasig tortént fontosabb valtozasokkal —
lehetdséget kinal arra is, hogy a torténeti valésagnak mindez ideig a kutatok
szamara kevésbé megfoghatdnak tiing vetiileteit megragadhassuk. E reprezenta-
tiv adatfelvétel alapjan ugyanis kitlinik, hogy az egyes foglalkozasok gyakran
feltinden nagy aranybeli eltérésekkel voltak jelen a torténeti Magyarorszag
kiilonbozé pontjain.* Vajon mi van a szamok mogott? Egyes helyeken miért
talalhaté meg egy adott szakma, masik helyen pedig miért nincs? Milyen ténye-
z6k okozzék az egyes foglalkozasok irant megnyilvanulo fizetoképes keresletet,
illetve annak hianyat, az egyes mesterségek nyujtotta szolgaltatasok iranti
igény, illetve tagabban: az igényvilag teriileti kiilonbségeit? E paratlan forras
jelentOségét noveli, hogy éppen akkor keletkezett, amikor szamos téren fordu-
l6pont tortént az orszag tarsadalmaban és gazdasagaban, s ezen beliil az tn. népi
kulturaban és a hagyomanyos gazdalkodasban.” Torténész-etnografusként kiils-
nosen érdekel a falusi tarsadalom korabeli allapota. De mi alapjan kiilonitsem el
a kor telepiilésallomanyat varosokra és falvakra?

Ismeretes, a teleplilés- vagy varoshierarchia kutatasa terén alkalmazott mod-
szereknek két alaptipusa alakult ki:

1.) Olyan mutatérendszereket allitanak 6ssze, amelyek szamba veszik az egyes
kozponti funkcioju intézmények 1étét vagy hidnyat, ezek mennyiségi jel-
lemzdit, s voltaképpen leltdrt készitenek a varosi funkciokrol.

2 Err6l bévebben Szulovszky 2000a: 540-543.

3 E forras ismertetése: Szulovszky 2000a: 536-540.
* Ld. pl. Szulovszky 2000b, 2001.

3 Szulovszky 2010.
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2.) Deduktiv modszerrel a varosiasodas valamely kovetelményén mérik le a varos
hierarchikus szintjét, vagy pedig valamely agazatban (pl. belkereskedelem)
kimutathat6 hierarchikus tagolodast altalanositjak a varosi funkciok egészére.®

A feldolgozas soran tudatosan nem akartam mas forrast bevonni. Az altalam
kovetett Gt a deduktiv megkozelitések kozé tartozik. Szandékom az volt, hogy a
telepiiléshierarchiat szigorian az anyag belsé logikaja, a foglalkozasszerkezet
differencidltsaga alapjan tarjam fel. Lemondtam arrdl is, hogy az iparforgalmi
szféran tul (a Jekelfalussy-féle cimtar alapjaban véve errdl kozli informacidinak
zOomét) megkiséreljem mas foglalkozasi agak adatait is beemelni. Azért dontot-
tem igy, mivel csak ily modon szolgélhat a feldolgozasom kontroll gyanant a
tobbi megkdzelités szamara. Tudvalévd, hogy sok esetben nagy lobbiharcok
eredményeként dolt el az, hogy a kiilonb6z6 kozponti-hely funkcidk soraba
tartozo intézmények végiil melyik telepiilésre kertiltek. Tehat egy ilyen intéz-
mény (gimnazium, egyetem, szamvevOszek, birdsag, erdohivatal stb.) megléte
nem feltétleniil azt jelzi, hogy valoban centralis helyr6l van szo, hanem épp igy
arra is utalhat, hogy az adott telepiilés partfogdinak milyen érdekérvényesitd
képessége volt. Mivel ez utobbi eshetdség felfejtése nem konnyt feladat, errdl a
kutatas tobbnyire le is szokott mondani. Tanulmanyom adatai tehat tobbek ko-
zOtt abban is segithetnek, hogy jobban kirajzolddhasson majd a telepiiléseknek
az a kore, amelyek nem politikai dontéseknek, hanem valds helyzeti energiajuk-
nak koszonhetik intézményeiket.

Volt egy munkahipotézisem, amely azt tételezte: ha elkészitem a telepiilések
rangsorat aszerint, hogy dsszesen hanyféle szakma talalhatd meg benniik, élesen
el fog kiiloniilni a varosok €s a falvak halmaza. Ezt egyaltalan nem igazolta a
kapott eredmény (/d. 1. dbra). A hisztogram mas meglepetéssel is jart. Az elosz-
las gorbéje a hatvamyfiiggvényekeére emlékeztetett. Elkészitettem a megoszlasi
diagramot ugy is, hogy nem pusztan a szakmak szdmat vettem figyelembe, ha-

crcr

eredményiil kapott gérbe hasonld volt (2. dbra).

® Beluszky 1973a: 462.

" A telepiilés pontértékének kiszamitasa a kovetkezé modon torténik. El6szér kiszamoljuk, a
telepiilések hany szazalékan fordul el az adott foglalkozas. Mivel a ritkabbnak nagyobb kell
legyen az értéke, ezért ennek az eredménynek az ezres reciprokat vessziik, majd megszorozzuk az
adott foglalkozas miiveldinek a telepiilésen 1€év6é szamaval. E szamitast elvégezziik a telepiilésen
talalhat6 Osszes szakmara, s az eredményeket 6sszeadjuk.
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1. abra A magyarorszagi telepiiléseken 2. dbra Magyarorszagi telepiiléseinek
léve foglalkozasok szama 1892-ben pontertékeinek a megoszlasa 1892-ben

Az elmult évtizedek kutatasainak tanusaga szerint a hatvanyfiiggvények rit-
kan jelennek meg olyan rendszerekben, amelyeket teljesen a véletlen iranyit. A
fizikusok mar régen felismerték, hogy a hatvanyfliggvények az esetek tobbsé-
gében a rendezetlenségbdl a rend felé torténd dtmenetet jelzik. A nyolcvanas-
kilencvenes években aztan egy sor tudomanyag miiveldi is felfigyeltek erre.
Amikor onszervezédés uralta folyamatokat vizsgaltak a kutatok — legyenek
azok fizikusok, matematikusok, bioldgusok, 6kologusok, anyagtudomanyi kuta-
tok vagy kozgazdaszok —, akkor hatvanyfliggvényekkel és az univerzalitassal
talaltak szembe magukat.® E felismerések tudatositisaban fontos szerepet jat-
szott Barabdsi Albert-Laszlo, a komplex halozatok avatott kutatdja, akinek e
problémaval foglakoz6 miveit szamos nyelvre leforditottak. Ahogy Barabasi
hangsulyozza, ,,az a tény, hogy a vilaghalo, Hollywood [szinészeinek filmkap-
csolodasai], a kutatok [szakirodalmi hivatkozasai], a sejt és sok mas komplex
rendszer mindegyike hatvanyfiiggvény szerint viselkedik, lehetévé tette sza-
munkra, hogy Pareto kifejezését felhasznaljuk, és eldszor allitsuk azt, hogy a
komplex halozatok mogott valosziniileg léteznek torvények™.’

A hatvanyfiiggvények az onszervez6dés és a rend jelei.'’ Eppen ezért, ha ezt
tapasztaljuk akar a telepiiléseken meglévd szakmak szamanak, akar a telepiilé-
seken jelenlévd iparizOk pontértékének az eloszlasat vizsgalva, felveti azt a
gondolatot, hogy a tovabbi kutatasaink soran érdemes hisztogramokat készitve
erre is tekintettel lenni. Bar most még meglehetésen elképesztd felvetésnek
tiinhet, de mindenképpen érdemes lenne a végére jarni, hogy alkalmazhatoak-e,
¢s ha igen, hogyan és mennyiben az egykori tarsadalom és telepiiléshalozat
leirasara a hatvanyfiiggvények? Adatbazisunk e szemponti kovetkezetes vizs-

8 Barabasi 2003: 110.
% Barabési 2003: 103.
10 Barabasi 2003: 110.
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galata tulfeszitené e dolgozat kereteit. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
tovabbiakban teljesen lemondunk a gyakorisagi eloszlasok abrazolasarol.

A varosallomany

Mint lattuk, nincs a telepiiléseken meglévd szakmak szama eloszlasanak
g0rbéjén torés, amely alapjan magabiztosan kijelenthetnénk, hogy ettdl felfelé
van a varosok, lefelé pedig a falvak halmaza. Ahogy a kiilonféle kategorizalasi
kisérleteknél nem egyszer megtorténik, ilyenkor az ember kénytelen a kutatoi
tapasztalatira hagyatkozva dontést hozni. Igy a szerint osztottam a korabeli
telepiilésallomanyt két csoportba, hogy ahol 50-nél t6bb szakma fordul eld, azt
varosnak tekintettem, ahol pedig kevesebb taldalhato, azt a falvak kézé soroltam.
(Természetesem ¢ kategoridk nem jogi, hanem kutatdsi szempontunk alapjan
funkcionalis természetiick.) Mivel az igy kapott varosallomany telepiilései sza-
manak (278) nagysagrendje hasonl6 volt ahhoz, mint amelyet a kozponti helye-
ket leltaroz6 modszerével Beluszky Padl az 1900-as évmetszetben kalkulalt
(222),"" ezért megmaradtam ennél a kiiszobszintnél. Ebben megerdsitett az is,
hogy az 6 kategoriai szerint varosnak mindsiil6 telepiiléseknek mintegy 85 sza-
zaléka megtalalhato volt az 4ltalam kijeldlt varosallomanyban.

3. dbra. A varosallomany: telepiilések, otvennél tobb szakmaval

Beluszky a varosi intézményeket hierarchikus szintjiik alapjan rangsorolta.
Ennek alapjat az egyes kdzponti szerepkorii intézményekkel ellatott telepiilések

"' E szamok a févéros, Fiume és Horvat-Szlavonorszag adatai nélkiil értendék. V6. Beluszky
1990a, 1990b: 32-36.
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(t;) és az orszag Osszes telepiilésének (T) hanyadosa, a ,,diszperzios érték” ké-
pezte (d = t;: T). Ez a mutatoszam tette lehetéve a kiilonb6z6 intézmények hie-
rarchikus szintjének az Osszehasonlitasat. A kovetkezd 1épésként azt vizsgalta
meg, hogy az egyes telepiilések milyen mértékben részesednek a kiilonb6zo
hierarchikus szintekbe sorolt intézményekbdl. Ha egy varos valamely hierarchi-
kus szintbe sorolt intézmények legalabb 75,1%-aval rendelkezett, akkor e hie-
rarchikus szinten teljes értékii, ha 50,1-75 %-aval, akkor a hianyos, ha 25,1-
50%-éval, akkor pedig a részleges kdzpontok kozé sorolta. A hierarchikus szin-
teket tapasztalati uton hatarozta meg.

Miel6tt az 6 modszerével konstrualt varoshierarchiaval dsszevetnénk a tele-
pliléseknek altalunk varosoknak mindsitett halmazat (/d. Fiiggelék), sziikséges
két megjegyezést tenni. A telepiiléshierarchia felsd szintjeinek, a varosallomany
vizsgalata soran — Beluszkyhoz és mas szerz6khoz hasonléan — nem foglalko-
zunk a sajatossagai folytan minden szempontbol messze kimagaslé Budapest
székesfovarossal. Ugyancsak nem vonjuk be a statusza folytdn Magyarorszag-
hoz tartozo, am térben tavol fekvd, Horvatorszagba ékel6dé Fiumét.

A két rangsor felsd szintjei zommel azonos telepiilésekbdl allnak, bar a sorrend
olykor lényegesen kiilonbozik (1. tabldzat). Legkisebb az eltérés a piramis csucsa
kozelében. A szakmak szama szerinti hierarchia élén all6 Pozsony szempontunk
alapjan jelent6sen, 9 hellyel megel6zi a Beluszky-rangsor szerinti els6 helyezettet,
Kolozsvart. A foglalkozas-szerkezet differencialtsaga alapjan Arad 8 hellyel lépett
eldre, mig Pécs ugyanennyit esett vissza. Szeged mindkét listan biztosan all a dobo-
g6 harmadik fokan. Brassé pozicidja 6t hellyel javult, ezzel szemben Kassa a ne-
gyedik helyrdl a kilencedikre keriilt. Az élboly varosanak poziciéi nem modosultak
szamottevoen. Annal nagyobb emelkedések, illetve siillyedések szinezik 4t a me-
z6ny tobbi részét. A legnagyobb rangsorbeli ugras fovaros arnyékaban 1évé Ujpes-
té: a 105. helyrdl keriilt a 17-re. Ugyancsak szamottevoen javult a helye tobb dél-
alfoldi telepiilésnek: Ujvidéknek (+38), Szabadkéanak (+32), Bajanak (+50), Ver-
secnek (+38), Hodmezovasarhelynek (+49). Ezekhez hasonlo kimagaslé pozicioja-
vulas jellemzi Nagyszombatot (+46) és Gyongyost (+47) is. Figyelemre mélto,
hogy a szakmak szama szerinti rangsorban kevésbé dramaiak a poziciévesztések, a
Beluszky rangsordhoz viszonyitott visszaesések. Ez nem véletlen, ugyanis a jelen-
lévé szakmak nagysagrendje a telepiilés tarsadalmanak egyfajta belsé modernizaci-
0s szintjét jelzi, s egy ezen alapuld rangsort alapvetden nem befolyasolnak olyan
kiils6é hatalmi tényezOok, mint amilyenek egy-egy intézmény telepitése kapcsan
megnyilvanulnak. Ezenkiviil az is az altalam szorgalmazott megkozelités 1étjogo-
sultsagat huzza ala, hogy mig a foglalkozas-szerkezet differencialtsaga alapjan ké-
szitett rangsornal eldszor csak a 118. helyezettnél fordul el6 az, hogy nem talalhato
a masik ranglistan, addig a Beluszky-féle hierarchia elsd szaz helyezettje kozott mar
négy olyan akad, amelyik nem szerepel az én varos-listamon (Csikszereda,
Dics6szentmarton, Zimony €s Alsokubin). Raadasul ezek a Beluszky-rangsornak
nem is a sereghajtoi kozott talalhatoak, hanem a 4677 kozotti helyeken.
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1. tablazat A varosallomany élmezonye — két megkozelitésben

Beluszky Pil kategdridi A virosok Beluszky-féle A vdrosok szakmdk szama Szakmadk | Kiilonbség Beluszky
rangsora (1900) szerinti rangsora (1892) szdma | rangsordhoz képest

I.1. Teljes értékii regionalis  1.Kolozsvar 1. Pozsony 243 +1
centrumok 2.Pozsony 2./Arad 230 +8
3.Szeged 3. Szeged 223 0

4.Kassa 4. Temesvar 211 +3

5.Debrecen 5. Nagyvarad 204 +3

[.2. Részleges regionalis 6.Pécs 6. Debrecen 200 -1
centrumok 7. Temesvar 7. Brasso 194 +5
8.Nagyvarad 8. Kassa 192 -4

9.Arad 9./Sopron 192 +4

I1.1. Teljes értékii fejlett 10.Miskolc 10. Kolozsvar 190 -9
megyeszékhelyek 11.Székesfehérvar 11. Gyér 185 +3
12.Brassé 12. Miskolc 177 -2

13.Sopron 13. Nagyszeben 172 +2

14.Gyér 14. Pécs 171 -8

15.Nagyszeben 15. Szabadka 160 +32

16.Szombathely 16.Ujvidék 159 +38

17.Méramaros-Sziget 17. Ujpest 159 +88

11.2. Részleges fejlett 18.Szatmarnémeti 18. Székesfehérvar 153 -7
megyeszékhelyek 19.Nagy-Becskerek 19. Baja 149 +50
20.Zombor 20. Kecskemét 149 +35

21.Marosvasarhely 21. Szombathely 145 -5

22.Nyitra 22. Zombor 141 2

23.Eger 23. Eger 137 0

24.Besztercebanya 24. Veszprém 137 +3

25.Satoraljatjhely 25. Marosvasarhely 137 -4

I11.1. Teljes értékii megye-  26.Lugos 26. Versecz 137 +38
székhely-szintii varosok 27.Veszprém 27.Vac 134 +43
28.Kaposvar 28. Szatmarnémeti 133 -10

29.Eperjes 29. Nagy-Becskerek 132 -10

30.Déva 30. Nyitra 130 -8

31.Balassagyarmat 31. Nyiregyhaza 129 +7

32.Ungvar 32. Hodmezdvasarhely 127 +49

33.Dés 33. Ungvar 126 -1

34 Nagyenyed 34. Nagyszombat 126 +46

35.Komarom 35. Nagykanizsa 126 +20

36.Zalacgerszeg 36. Gyongyods 126 +47

37.Trencsén 37. Pancsova 125 +19

38 Nyiregyhaza 38. Papa 125 +33

39.Besztercze 39. Békéscsaba 122 +42

40.Beregszasz 40. Maramaros-Sziget 121 -23

41.Zilah 41. Mako 121 +21

42.Székelyudvarhely 42. Besztercebanya 120 -18

43.Szekszard 43. Szolnok 119 +5

44.Torda 44. Eperjes 118 -15

45.Rimaszombat 45. Lugos 117 -19

46.Csikszereda 46. Kaposvar 116 -18

47.Szabadka 47. Komarom 116 -12

48.Szolnok 48. Besztercze 113 -9

49.Esztergom 49. Satoraljaujhely 112 -24

I11.2. Részleges megyeszék- 50.Gyula 50. Nagykaroly 112 +1
hely-szintii varosok 51.Nagykaroly 51. Czegléd 107 +55
52.Ldcse 52./Oroshaza 107 +58

53.Kecskemét 53. Munkacs 106 +7

54.Ujvidék 54. Ersekujvar 106 +30

55.Nagykanizsa 55. Gyula 106 -5

56.Pancsova 56. Mohacs 105 +36

57.Segesvar 57. Szarvas 105 +43

58.Sepsiszentgyorgy 58. Gyulafehérvar 104 +1

59.Gyulafehérvar 59. Szentes 104 +22

60.Munkacs 60. Zenta 104 +18

61.Fehértemplom 61. Esztergom 103 -12

62.Losonc 62. Nagykikinda 103 +6
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Nézziik meg most kozelebbrdl a varosallomany szerkezetét. Ha a szakmak
szorodasat 51-t61 250-ig nyolc egyenld szakaszra osztjuk, a kiilonb6zo kategori-
akba tartozo telepiilések megoszlasa hatvanyfiiggvényt sejtet (2. tabldazat).

2. tablazat A varosokban lévo szakmak szamdnak a megoszlasa

Szakmadk szama | 226-250 | 201-225 | 176-200 | 151-175|126-150 | 101-125 | 76-100 | 51-75

Telepiilések 2 3 7 6 18 29 62 151

szama

A finomabb bontast hisztogram igazolja a hatvanyfliggvény 1étét (4. dbra).
Gorbéje néhany kisebb bizonytalan kilengés utan egyenletes csokkenéssel tart lefelé.

300 +

250 +

200 +

150 +

100 +

50 +

o
1 23 45 67 89 111 133 155 177 199 221 243 265

4. abra A varosokban lévo szakmak szamanak a megoszildsa

Amint az az 1. térképrdl is kitlinik, a véarosallomany térbeli eloszlasa
meglehetdsen egyenldtlen (3. tablazat). A varosokkal a legstiriibben teletlizdelt
teriilet az Alfold, kiillonGésen a Duna-Tisza koze volt. Az élen 20-20 varost fel-
mutatd Bacs-Bodrog és Pest-Pilis-Solt-Kiskun kiegésziil Békés és Jasz-
Nagykun-Szolnok megy¢k foltjaval (10-10 véaros), amelyet tovabb gazdagitanak
Temes és Torontal teriiletei (9-9 varos). Ha azt is tekintetbe vessziik, hogy a
varosok a megye telepiiléseinek mekkora hanyadat jelentik, Békés mellett
Csongrad és Hajdi megye magaslik ki. A varosok magas aranyszamat az Al-
foldon a telepiilések magas atlagos 1¢élekszama (1d.: oriasfalvak) magyarazza. A
nagyobb népesség pedig azzal jar, hogy egy bizonyos népesség-kiiszob megha-
ladésa lehetdvé teszi az egyébként ritkabban eléforduld foglalkozasok miiveldi
szamara is a megélhetést (5. abra).
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3. tablazat. A varosok megoszlasa megyénkent

Varosok a Varosok a Varosok a

Megye megyében Megye megyében Megye megyében

szam | % szam | % szam | %

Bacs-Bodrog 20 14,71|Nograd 4 1,43 JHaromszék 2 1,74
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 20 9,09]Szatmar 4 1,29 JHont 2 1,06
Nyitra 12 2,71]Szepes 4 1,73 |Hunyad 2 0,46
Békés 10 32,26 Trencsén 4 1,00 JKolozs 2 0,84
Jasz-Nagykun-Szolnok | 10 17,54 Veszprém 4 2,09 |Lipto 2 1,65
Pozsony 10 3,29]Abatj-Torna 3 1,12 [Maramaros 2 1,20
Bihar 9 1,80 Als6-Fehér 3 1,65 [Maros-Torda 2 0,96
Temes 9 3,95)Arad 3 1,34 |Nagy-Kiikiillo 2 1,59
Torontal 9 4,04]|Bars 3 1,38 ]Szeben 2 2,22
Vas 9 1,44]Borsod 3 1,66 ]Szolnok-Doboka 2 0,62
Tolna 8 6,25]Csanad 3 9,09 JUgocsa 2 2,82
Zala 8 1,35|Fejér 3 2,70 |Beszterce-Naszod 1 0,98
Somogy 7 2,21|Gomor és Kis-Hont 3 1,06 |Brasso 1 4,00
Zemplén 7 1,53|Moson 3 4,92 |Csik 1 1,47
Heves 6 5,13|Saros 3 0,77 |Fogaras 1 1,15
Csongrad 5 26,32|Szabolcs 3 2,17 JKis-Kiikiillo 1 0,85
Hajda 5 | 22,73]Szilagy 3 1,24 |Torda-Aranyos 1 0,70
Krass6-Szorény 5 1,38]Zolyom 3 2,21 |Turée 1 1,04
Sopron 5 2,08|Bereg 2 0,80 |Udvarhely 1 0,71
Baranya 4 1,10]Esztergom 2 3,70 |Ung 1 0,47
Komarom 4 4,04|Gyor 2 2,20 |Arva 0 0,00

Eszaknyugat-Magyarorszigon is van egy varosokkal jobban ellatott tér-
ség: Pozsony és Nyitra megyékben 10, illetve 12 varos talalhaté. Itt a varosok
aranya harom szazalék koriil mozog, de a felvidéki megyék viszonylataban ez a
mutato is kiemelkedd. A varosokkal leggyérebben ellatott teriilet Erdély, mind a
mennyiségét, mind az aranyat tekintve.

Sziikséges itt kitérniink arra, hogy dolgozatunkban pontosan mely megyék-
re gondolunk, ha az egyébként ismert nagytajneveket (Alfold, Dunantal, Erdély,
Felvidék) hasznaljuk. Mivel a kzigazgatasi beosztas nem mindig igazodik pon-
tosan a nagy tajegységek hataraihoz, ezért a szakirodalomban tobb megoldasi
javaslat is van e nehézség felolddsara. A magam részér6l a Csatd Tamas altal
kidolgozottat kivetem.'> Ez ugyan néhany ponton eltér a hagyomanyos torté-

12 v3.: Csatd é.n. 15., 139-141.: Alfold: Arad, Bacs-Bodrog, Békés, Bihar, Csanad, Csongrad,
Hajdu, Jasz-Nagykun-Szolnok, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Szabolcs, Szatmar, Temes, Torontal.
Dunantil: Baranya, Esztergom, Fejér, Gy6r, Komarom, Moson, Somogy, Sopron, Tolna, Vas,
Veszprém, Zala. Erdély: Also-Fehér, Beszterce-Naszod, Brassod, Csik, Fogaras, Haromszék,
Hunyad, Kis-Kiikiill6, Kolozs, Krasso-Szorény, Maros-Torda, Nagy-Kiikiilld, Szeben, Szilagy,
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nelmi hovatartozastol, am meglehet6sen jol tiikrozi a tajfoldrajzi sajatossagokat.
Az ehhez val6 igazodast eredményeink Osszehasonlitasanak lehetosége és sziik-
ségessége is diktalja. (Csato beosztasatol csupan abban térek el, hogy Pest-Pilis-
Solt-Kiskun megyébdl kiemeltem Budapest székesfévarost.)
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5. abra Magyarorszag varoshalozata 1890-ben: a jogi értelemben vett varosok

és 5000 lakosnal népesebb kozségek (Forras: Kovacs Endre — Katus Laszlo
szerk.: Magyarorszag torténete 1848-1890. 6/2. k. Budapest, 1979. 1141.)

Mikozben 1890-ben a magyarorszagi nagytajak népességének szazalékos
megoszlasdhoz viszonyitva a teriileti ardnyaik kozott az eltérés meglehetésen
csekély volt, addig a varosok megoszlasat tekintve mar 1ényeges kiilonbségek
mutatkoznak (4. tdabldzat). A legkirivobb, hogy az orszag teriiletének 31%-at
kitevo, s a népesség tobb mint egyharmadanak otthont adé Alfoldon a varosok
38,5%-at talaljuk. Szamottevének tiinnek a telepiilés-foldrajzi meghatarozottsa-
gok, illetve a népességkoncentracio hatasa. Nem meglepd tehat, hogy a varosok
nagytdjankénti megoszlasa is meglehetdsen aranytalan. Azaz: itt kétszer annyi a
varosok szdma, mint amennyi telepiilései szdmaval ardnyos lenne. Mig a Du-
nantul és a Felvidék esetében kozel azonos a kettd aranya, addig az Alfold je-
lent6sen feliil-, Erdély pedig kiilonosen alulreprezentalt.

Szolnok-Doboka, Torda-Aranyos, Udvarhely. Felvidék: Abatj-Torna, Arva, Bars, Bereg, Borsod,
Gomor-Kishont, Heves, Hont, Liptd, Maramaros, Nograd, Nyitra, Pozsony, Saros, Szepes,
Trencsén, Turdc, Ugocsa, Ung, Zemplén, Zolyom.
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4. tablazat Az orszag népességenek, teriiletének és varosainak nagytdji megosz-
lasa 1890-ben

Népesség Tertilet Varosok
szdama ardnya km’ ardnya szdama ardnya
Alfold 5063831 34,59 86446,62 30,93 107 38,5
Dunantal | 2832244 19,34 44583,64 15,95 59 21,2
Erdély 2850018 19,47 69100,01 24,72 32 11,5
Felvidék | 3895363 26,61 79346,93 28,39 80 28,8

A székesfévaros adatait nem szamitva a varosallomany 278 telepiilésén —
ahol az orszag népességének 17 szazaléka élt — talalt megélhetést az orszag 347
ezer 6nallo vallalkozdjanak 41%-a: 142 és félezer ipartiz6. De mit6l varos a
varos, azon tilmenden, hogy legaldbb 6tvennél tobb iparforgalmi szakmanak ad
otthont? E telepiiléseken mintegy 490 féle foglalkozas fordult eld. Azonban
nyolcvanat éppen csak meghaladta azok szama, amelyek megtalalhatoak a varo-
soknak legalabb a 40 sz4zalékaban (Id.: 5. tdblazat). Még ha jelzésszertiien is, de
a leggyakoribb szakmak segitségével bepillantast nyerhetiink a korabeli tarsada-
lom ,életvilagaba”.
Négy olyan foglalkozas akad, amelyik kivétel nélkiil mindegyik varosnak mindsi-
tett telepiilésen jelen volt: az asztalos, a cipész, a férfiszabd és a kovacs. Csupan
1-1 helységbdl hianyzott a badogos, a kocsmaros és a mészaros. Ugyancsak szinte
mindegyik varosban volt a péknek siitddéje, a szatocsnak, a vegyeskereskedonek,
a fliszer- és gyarmataru, valamint a r6fos- ¢és kézmuaru kereskedének iizlete, a
csizmadianak, a kadarnak és a bognarnak egyarant megtalalhato volt a miihelye,
de megélhetést talalt a kdmiives, az &cs és lakatos is. Lehetett borotvalkozni vagy
hajat bodorittatni a borbély vagy a fodrasz Lysoform-illatu iizletében. Vendégldbe
is betérhetett az arra utazo, sét, tobbnyire szallodaban vagy szolidabb vendégfo-
gaddban is alomra hajthatta a fejét. S természetesen joszerével elmaradhatatlan
volt a varosi intelligencia egyik sajatos figuraja a patikus is. A nagyobb varosok-
ban akar két vagy tobb gyogyszertar is miikodott. A kéményseprd kormos alakja
is megszokott volt, hiszen e telepiilések szinte kivétel nélkiil székhelyei voltak
legalabb egy kéményseprd keriiletnek. (Nevezetesebb helyeken a varoson tobb
fiistfaragd is osztozott.)" A vérosoknak tobb mint 90 szizalékiban hentesiizlet
gondoskodott a friss disznohusrol, s volt elemi erével miikodé malom is. Igénybe
lehetett venni az oras, a kalapos, a szijgyartd, a kotélgyarto, a szlics vagy akar a
fakereskedd szolgaltatasait.

3 V6. Szulovszky 1994, 2008.
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5. tablazat A varosallomany gyakoribb foglalkozasai

Telepiil Telepiil
Foglalkozds é-sek | % Foglalkozads é-sek | %
szama szama
1 |Asztalos 278 |100 | 42/Kényvnyomda 201 | 723
2 Cipész 278 [100 | 43/Takécs 197 | 70,9
3 [Férfiszabo 278 [100 | 44 [Lisztkereskedd 194 | 69,8
4 Kovacs 278 [100 | 45,Timar 194 | 69,8
5.Badogos 277 199,6 | 46|Esztergalyos 190 | 68,3
6.[Kocsméros 277 199,6 | 47|Nyerges 189 | 68,0
7 [Mészaros 277 199,6 | 48|Terménykereskedd 189 | 68,0
8.Bognar 276 199,3 | 49.Szitadru- és rostagyartd 182 | 65,5
9.|Pék 276 99,3 | 50/Szappanos és gyertyamartd 180 | 64,7
10.[Fiiszer- és gyarmataru-ker. 275 198,9 | S51/Karpitos és diszitd 177 | 63,7
11.[Vegyeskereskedd 275 98,9 | 52)Gép- és miilakatos 176 | 63,3
12 |Lakatos 274 98,6 | 53/Szikvizgyart6 és raktar 175 | 62,9
13.Borbély és fodrasz 273 (98,2 | 54/Borkereskedd 170 | 61,2
14..Gyogyszerész 273 98,2 | 55/G6z- és miimalom 170 | 61,2
15.[Kémiives 273 198,2| 56/Uveges 165 | 59,4
16]Acs 271 |97,5| 57|Kelme- és ruhafest6 160 | 57,6
17 [Vendéglis és szallodas 270 (97,1 | 58 [Rézmiives 160 | 57,6
18 |Csizmadia 269 96,8 | 59/Arany- és eziistmiives 156 | 56,1
19.|Szatocs 269 96,8 | 60/Szilirszabo és gubas 156 | 56,1
20 |Kadar 266 195,7| 61|Uvegkereskedé 156 | 56,1
21.Kéményseprd 266 |95,7 | 62|Divataru-kereskedd 155 | 55,8
22 R6f0s- és kézmiiaru keresk. 265 95,3 | 63.|Konyvkereskedd 153 | 55,0
23.Kalapos 262 (94,2 | 64 [Rovidaru-kereskedd 153 | 55,0
24|0r4s 261 [93,9| 65]Fésiis 150 | 54,0
25.Vizi-, szaraz- és szé&lmalom 261 93,9 | 66/Regalebérlé 150 | 54,0
26.Szijgyartd 258 92,8 | 67[Tégla- és cserépgydros 149 | 53,6
27.Sziics 254 91,4 | 68 Divatarusnd 147 | 52,9
28 |[Fakeresked6 253 191,0| 69/Dohéany- és szivartdzsde 142 | 51,1
29.[Kotélgyarto és raktar 253 |91,0 | 70/Kavéhaztulajdonos 142 | 51,1
30.Hentes 252 190,6 | 71JAlkusz és ligynok (Gabona) 133 | 47,8
31.|Vaskereskedd 243 |87,4| 72|Fényképész 133 | 47,8
32.[Takarékpénztar 240 [86,3 | 73 |Hitelszovetkezet 125 | 45,0
33 [Szobafestd 233 |83,8 | 74/Kéfaragd és kdmetszo 122 | 439
34.Gabona-kereskedd 229 |82,4 | 75[Téglavetd- és cserépégetd 121 | 43,5
35 |Boérkereskedd 227 |81,7| 76/Kereskedelmi- és miikertész 120 | 432
36.Konyvkotd 225 |80,9 | 77|Ecet-gyaros 118 | 42,4
37 Mézeskalacsos és viaszgyertyadntd 224 |80,6 | 78Marhakeresked6 és marhahizlalé| 118 | 42,4
38.N6i szabd 224 (80,6 | 79 Ruhakereskedd 117 | 42,1
39.|Fazekas 202 [72,7| 80,Bank 113 | 40,6
40./Cukrasz 201 [72,3| 81Kefekotd 112 | 40,3
41 [Epitémester és épitési vallalk. 201 |72,3

A varosallomany telepiiléseinek tobb mint 80 szazalékaban miikodott taka-
rékpénztar, volt konyvkotd, s6t szobafesto és nodi szabo is. A kereskedelem szin-
skalajat pedig vas-, gabona- és borkereskedo is teljesebbé tette. A varosoknak
legalabb a kétharmad részében élvezhették a cukrasz-remekeket, s a helyi
konyvnyomdénak koszonhetden szellemi finomsagok eldallitasara is lehetOség
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volt. De megglt itt az épitési vallalkozo, a liszt- és terménykereskedo, a timar és
nyerges, de az amugy hanyatlo agban 1€v6 takacs mester is.

A varosoknak tobb mint a felében volt mar kdnyvkereskedd, karpitos és di-
szitd, arany- és eziistmiives, rézmiives, iiveges, divataru-kereskedd, kelme- és
ruhafestd, dohdny- és szivartozsde, s6t kavéhaz is. Goz- és miimalom is miiko-
dott, s sziikség mutatkozott a gép- és miilakatos szakértelmére is. Valamivel
kevesebb, mint a felényi varosallomanyban hitelszovetkezet, illetve bank is
varta lizletfeleit, s mindazok szamdra, akik a mualo id6t egy vakuvillanas erejéig
meg kivantak allitani, rendelkezésre allt a fényképész.

A faluillomany

Jollehet, a faluallomany 12 és félezer telepiilésén mintegy haromszazotven-
féle szakmat lehetett 6sszeszamlalni, &m a kozségekben ezekbdl alig akadt mu-
tatoba néhany. Mindossze 19 olyan mesterség volt, amelyet a falvaknak lega-
labb a tiz szdazalékaban meg lehetett taldalni, s csupdn otvenet tesz ki azon fog-
lalkozasoknak a szama, amelyek a kizségeknek legalabb a két szdazalékaban
megélhetést nyujtottak miiveldiknek (6. tablazat).

6. tablazat A faludallomany legalabb két szazalékan jelenlévd foglalkozdsok

Foglalkozads Fa{vak % Foglalkozds Fa {vak %
szama szama
1 JKorcsmaros 7877 62,28J26. [Kotélgyartod és raktar 615 4,86
2 [Kovacs 7673 60,67|27. |Fazekas 596 4,71
3 [Szatdes 5592 44,22J28. [Dohany- és szivartézsde 566 4,48
4,Cipész 5229 41,35]29. |Gyodgyszerész 560 4,43
5Vizi-, szaraz- és szélmalom 5214{ 41,23]30. |Gabona-kereskedd 545 4,31
6.[Asztalos 4332 34,25131. |R6f0s- és kézmiiaru-kereskedd 527 4,17
7 |Csizmadia 42061 33,26132. |GOz- és miimalom 526 4,16
8 Mészaros 3978 31,45|33. [Marhakereskedd és marhahizlald 524] 4,14
9.|Bognar 3966 31,36)34. [Badogos 473 3,74
10 |Férfi szabd 3821] 30,21J35. [Kalapos 462 3,65
11/Acs 3187 25,20136. [Hitelszovetkezet 439 3,47
12 [Kémiives 3020 23,88J37. |Gép- és miilakatos 428 3,38
13 |Vegyeskereskedd 2754 21,7838, [Timar 399 3,15
14 |Takécs 2248 17,77139. |Uradalmi allatteny. és tejgazdasag 394 3,12
15 |Fliszer- és gyarmataru keresk. 1811] 14,32}40. Mezdgazdasagi szeszfozde 387 3,06
16.Kadar 1786 14,12}41. [Esztergalyos 334 2,64
17 Regalebérld 1716] 13,57]42. |Gépkovacs 333 2,63
18.[Vendéglds és szallodas 1521] 12,0343. [NGi szabd 324] 2,56
19.Sziics 1310, 10,36444. [Nyerges 302 2,39
20 [Lakatos 110 8,70145. |Oras 300 2,37
21,Pék 1081] 8,55]46. [Téglavets- és cserépégetd 292 2,31
22 |Borbély és fodrasz 953 7,54}47. [Borkereskedd 274 2,17
23 |Szijgyartd 708  5,60448. [Sziirszabd és gubis 263 2,08
24 |Fakereskedd 706 5,58449. [Kofaragd és kémetszo 257 2,03
25 Hentes 624 4,93150. [Kéményseprd 253 2,00
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A faludllomany telepiiléseit 6t szintre bontottam (7. tdblazat). Ezek nem le-
felé szélesedd piramist, hanem inkabb egy rombuszt formaznak. A legfelsd
szintet az az 546 kozség — a falvak 4,36%-a — jelenti, ahol 26 és 50 kdzott van a
jelenlévo kiilonféle szakmak szama. E szint telepiiléseinek atlagos 1élekszama
3549,3 volt. E kozségekben ¢élt a falvak népességének 16,%-a, s a 204.528 falusi
vallalkozdknak csaknem 31%-a.

7. tablazat A faluallomany szintjei

Telepiilések Népesség Jelenlévé vallalkozok
Szakmak
szama s gma aranya | atlagos népes-| szama ardnya szama ardanya
(79) sége (%) (%)
26-50 546, 4,36 35493 1.937.945| 16,59 63.190 30,90
11-25 | 2437/19,47 1600,2 3.899.719| 33,38 82.900 40,53
4-10 5143| 41,10 756,8 3.891.313| 33,31 49.294 24,10
1-3 3615| 28,89 471,1 1.703.208| 14,58 9.144 4,47
0 773| 6,18 322.8 249.573 2,14 0 0

Az ezt kovetd szinthez a falvak csaknem egydtode tartozott 10 €s 25 kozotti
mesterséggel, a falusi népesség egyharmadaval ¢és a falvakban miik6do 6nallo
vallalkozok kétotodével. Az atlagos népesség 1600 6 volt.

A telepiilések kétotodét tette ki a kozépsd szint: legalabb 4, maximum 10 je-
lenlévo 6nallo iparossal vagy kereskeddvel. A falusiak egyharmada €It a kozségek
¢ halmazaban. A faluallomanyban dolgozo6 6nallo ipariizéknek nem egészen egy-
negyede talalt itt megélhetést. A telepiilések atlagos 1élekszama 756,8 {6 volt.

Tanulsagos pillantast vetni az egyes telepiilés-szintek megyei €s nagytaji
megoszlasara (vé. 6. dbra).

Mig a faluallomany legfelsé szintjén Dunantul az orszagos atlagot (4,36) ép-
pen, hogy meghaladja, addig az Alfold csaknem haromszorosan mulja azt felil.
A leggyengébb pozicioban 1év6 Erdély az orszagos atlag felét sem éri el.

A kovetkezo, a 11-25 szakmakkal rendelkez6 telepiilések szintjén az atlagot
(19,47) hasonldan szarnyalja tal az Alfold és a Dunantul, s a Felvidék is kezd
ehhez kozeliteni. Erdély itt sem éri el az orszagos atlagnak a felét sem. A legné-
pesebb kategoria, a 4-10 iparizovel ellatott falvak esetében kezd megfordulni az
eddigi helyzet. Dunantil ezttal is meghaladja az atlagot (41,1), de ebben mar
nem az Alf6ld a tarsa, hanem a Felvidék. Erdély erdsen kozelit az atlaghoz. A
sereghajtd: az Alfold.

Azokban a falvakban, ahol legfeljebb csupan 3 iparos vagy kereskedd tud
megélni, az orszagos atlagot (6,18) Erdély jelent6sen, a Felvidék alig haladja
meg. Az Alfold kevéssel marad le ett6l, ellenben a Dunantil nem sokkal 1ép tal
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ben teljesitett viszont Arad, Bihar, Szatmar és Szabolcs. Az erdélyi régio élenja-
r6 megyéje, Brasso még az Alfoldi megyék mezOnyében is a legjobbak kozott
lehetne. A Dunanttlon Moson, Fejér, Tolna és Esztergom tiinik ki a kdrnyeze-
tébdl. E térségbdl a legrosszabb eredményt — vagyis szerkezeti hatranyt — Zala
konyvelheti el. A Felvidéken kedvezdbb kondicioban van Heves és Nyitra, a
hatranyosabb helyzetii megyék: Saros, Borsod és Bereg.

Még az iparosokkal és kereskeddkkel a telepiilésein leggyengébben ellatott
Erdélyben is a legkedvezdtlenebb helyzetben van Hunyad, Maros-Torda,
Szolnok-Doboka.

8. tablazat Az alapellatas mesterségei az 1-3 szakmaval rendelkezo telepiiléseken

Foglalkozas SZdl’ilzlete(l;} Foglalkozas Szg;lete{;)
1.|Kocsmaros 2081| 28,48| 17.|Sziics 60 0,82
2.|Kovacs 923| 12,63| 18.|Uradalmi allatteny. és| 60 0,82

tejgazdasag
3.|Vizi-, szaraz- és szélmalom| 662 9,06| 19.|Fiiszer- és gyarmataru- 53 0,73
keresked6
4.|Szatocs 614| 8,40| 20.|Takacs 51 0,70
5.|Cipész 324 4,43| 21.|Kadar 49 0,67
6.|Regalebérld 314| 4,30| 22.[Marhakeresked6 és marhahiz- | 47 0,64
lalé
7.|Csizmadia 308 4,22| 23.|{Italmérd 45 0,62
8.|Asztalos 176| 2,41| 24.|Sokereskedd 38 0,52
9.|Acs 149| 2,04| 25.Mezdgazdasagi szeszfozde 31 0,42
10.|Dohany- és szivart6zsde 145| 1,98]26. |Tardgyar, sajt- és vajtermeld 29 0,40
11.|Bognar 113| 1,55(27. |Fakereskedd 27 0,37
12.|Férfiszabd 113| 1,55/28. |Asvanyvizforras-tulajdonos, 26 0,36
bérlo
13.|Mészaros 111 1,52|29. |Fazekas 23 0,31
14.|Vegyeskereskedd 109| 1,49(30. |Kéfarago és kometszo 22 0,30
15.|Vendéglés és szallodas 104| 1,42|31. |Palinkaméré 21 0,29
16.|[Kémiives 101] 1,38

Mivel a szerkezeti megoszlas mogott az ellatas-ellatottsag kiilonbozo szintjei
vannak, érdemes egy pillantast vetni a telepiiléshierarchia als6 régiodira is.

A minimalis ellatottsaggal, legfeljebb haromféle ipartizével rendelkezett a
falvak csaknem 30 szazaléka, ahol a falusiaknak csaknem 15%-a, a falusi val-
lalkozoknak pedig 4,5%-a lakott. E szinthez 0sszesen 3615 kozség tartozott,
atlagosan 471 1¢élekszammal. A faluallomanynak e halmazaban 129 szakmaban
Osszesen 7306 vallalkozd mitkodott, azonban csupan 31 olyan foglalkozasrol
beszélhetiink, amely hiisznal tobb 6nallo ipariz6t tudott sszeszamolni a sorai-
ban (8. tabldzat). A telepiiléshierarchia e szintjén él6 korabeli vallalkozdknak a
tulnyomo tébbsége (6929) ebben a harmincegy szakmaban dolgozott. Tanulsa-
gos, hogy a legnagyobb résziik, csaknem 30 szazalékuk kocsmaros volt. Messze
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leszakadva kdvette ezt a maga 12,6 szazalékos részesedésével a kovacs. A 3., 4.
¢s az 5. helyen a vizi-, szdraz- vagy szélmolnar, a szatocs €s a cipész allt. A
tobbi mesterség koziil figyelemre méltd, hogy a 113 férfiszabd is dolgozott az
also szinti alapellatasban.

A telepiiléshierarchia legalso szintjét az a faludllomany mintegy 6 szdza-
1ékat kitevé 773 helység jelentette, ahol egyaltalan nem tevékenykedett sem
iparos, sem kereskedd. Mintegy negyedmillié ember, a falusi népesség 2,1%-a
lakott ilyen kozségben. A telepiiléseken atlagos lélekszama 322 {0, vagyis gya-
korlatilag aprofalvak voltak.
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7. abra Sem iparossal, sem kereskeddvel nem rendelkezo teleiilések megyei
megoszlasa
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A 7. ébra azt mutatja, hogy a megyékben hany telepiilésen voltak kénytele-
nek nélkiilozni az iparosok €s kereskeddk helyi szolgaltatasait. Messze kimagas-
lik e tekintetben Hunyad, de igen magas Sarosban, Zalaban és Zemplénben is
ezeknek a falvaknak a szama. Nyilvanvaloan a telepiiléshierarchianak e legalso
szintjén €16 embereknek ugyantigy voltak az onellatas keretein tulmutato sziik-
ségletei, igényei, csak nekik nem adatott meg, hogy ezeket helyben tudjak ki-
elégiteni.
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Fuggelék: 4 varosallomany telepiilései 1892-ben

Vairos Megye Szakmak szama

1.|Pozsony Pozsony 243
2.|Arad Arad 230
3.|Szeged Csongrad 223
4.|Temesvar Temes 211
5.|Nagyvarad Bihar 204
6.|Debrecen Hajdu 200
7.|Brasso Brasso 194
8.|Kassa Abatj-Torna 192
9.|Sopron Sopron 192
10. |Kolozsvar Kolozs 190
11.|Gy6r Gybr 185
12.|Miskolc Borsod 177
13.|Nagyszeben Szeben 172
14.|Pécs Baranya 171
15.|Szabadka Bécs-Bodrog 160
16.|Ujvidék Bécs-Bodrog 159
17.[Ujpest Pest-Pilis-Solt-Kiskun 159
18.|Székesfehérvar Fejér 153
19.|Baja Bacs-Bodrog 149
20. | Kecskemét Pest-Pilis-Solt-Kiskun 149
21.|Szombathely Vas 145
22.|Zombor Bacs-Bodrog 141
23.|Eger Heves 137
24.|Veszprém Veszprém 137
25.|Marosvasarhely Maros-Torda 137
26.| Versecz Temes 137
27.|Véc Pest-Pilis-Solt-Kiskun 134
28. |Szatmarnémeti Szatmar 133
29.|Nagy-Becskerek Torontal 132
30.|Nyitra Nyitra 130
31.[Nyiregyhaza Szabolcs 129
32.|Hodmezdvasarhely Csongrad 127
33.{Ungvar Ung 126
34.[Nagyszombat Pozsony 126
35.|Nagykanizsa Zala 126
36.|Gydngyds Heves 126
37.|Pancsova Torontal 125
38.|Péapa Veszprém 125
39.|Békéscsaba Beékés 122
40.|Maramaros-Sziget Maéramaros 121
41.|Mako Csanad 121
42.|Besztercebanya Zolyom 120
43.|Szolnok Jasz-Nagykun-Szolnok 119
44.|Eperjes Saros 118
45.|Lugos Krass6-Szorény 117
46.|Kaposvar Somogy 116
47.|Komarom Komarom 116
48.|Besztercze Beszterce-Naszod 113
49.|Satoraljatjhely Zemplén 112
50.|Nagykaroly Szatmar 112
51.|Czegléd Pest-Pilis-Solt-Kiskun 107
52.|Oroshaza Beékés 107
53.|Munkécs Bereg 106
54.|Ersekujvar Nyitra 106
55.|Gyula Békés 106
56.|Mohacs Baranya 105
57.|Szarvas Beékés 105
58.|Gyulafehérvar Also-Fehér 104
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59.[Szentes Csongrad 104
60.|Zenta Bacs-Bodrog 104
61.|Esztergom Esztergom 103
62.Nagykikinda Torontal 103
63.|Losonc Noégrad 102
64.[Késmark Szepes 101
65.|Fehértemplom Temes 101
66.|Dés Szolnok-Doboka 99
67.|Keszthely Zala 99
68.|Balassagyarmat Noégrad 96
69.[Segesvar Nagy-Kiikiilld 95
70.|Fogaras Fogaras 94
71.]|Jaszberény Jasz-Nagykun-Szolnok 94
72.|Beregszész Bereg 94
73.|Szészvaros Hunyad 94
74.|Léva Bars 93
75.|Kalocsa Pest-Pilis-Solt-Kiskun 93
76.|Kbszeg Vas 93
77.[Nagykdros Pest-Pilis-Solt-Kiskun 93
78.|Kérmend Vas 92
79.|Németpalanka Bacs-Bodrog 92
80.[Igld Szepes 92
81.|Szekszard Tolna 92
82.[Mezétar Jasz-Nagykun-Szolnok 91
83.|Szészrégen Maros-Torda 91
84.|Szigetvar Somogy 90
85.|Rimaszombat Gomor és Kis-Hont 90
86.| Zalaegerszeg Zala 89
87.|Kiskunfélegyhaza Pest-Pilis-Solt-Kiskun 89
88.[Vagujhely Nyitra 89
89.|Tata Komérom 88
90.[Zsombolya Torontal 88
91.|Lippa Temes 87
92.|Nagybanya Szatmar 87
93.[Obecse Bécs-Bodrog 86
94.|Zsolna Trencsén 86
95.|Selmecz- és Bélabanya Hont 85
96.|Galgoc Nyitra 85
97.|Ujverbasz Bécs-Bodrog 83
98.[Apatin Bécs-Bodrog 83
99.|Bartfa Saros 83
100.|Dunafoldvar Tolna 83
101.|Paks Tolna 83
102.|Székelyudvarhely Udvarhely 83
103.| Torda Torda-Aranyos 82
104.|Zilah Szilagy 82
105.|Szilagysomlyd Szilagy 82
106. [ Siklos Baranya 82
107.[Bonyhad Tolna 82
108.|Medgyes Nagy-Kiikiilld 82
109. [ Szamosujvar Szolnok-Doboka 81
110.|Kula Bacs-Bodrog 81
111.|Békés Békés 81
112.|Nagyszentmiklos Torontal 81
113.|Kisvarda Szabolcs 81
114.|Trencsén Trencsén 81
115.|Dunaszerdahely Pozsony 80
116.|Kistjszallas Jasz-Nagykun-Szolnok 80
117.|Nagyenyed Also-Fehér 80
118.|Szered Pozsony 79
119.[Nagyszalonta Bihar 78
120.|Karcag Jasz-Nagykun-Szolnok 78




121.[Moson Moson 71
122.|Ipolysag Hont 77
123.|Kiskunhalas Pest-Pilis-Solt-Kiskun 77
124.[Holics Nyitra 76
125.|Ada Bacs-Bodrog 76
126. | Sepsiszentgyorgy Haromszék 76
127.|Soroksar Pest-Pilis-Solt-Kiskun 76
128.| Verbd Nyitra 75
129.|Gy®érsziget Gy6r 75
130.|Szenicz Nyitra 75
131.|Lécse Szepes 75
132.[Magyarkanizsa Bécs-Bodrog 75
133.|Nagytapolcsany Nyitra 75
134.|Csorna Sopron 75
135.| Tokaj Zemplén 74
136.|Rozsahegy Liptd 74
137.|Karansebes Krassd-Szorény 74
138.|Siimeg Zala 74
139.|Csongrad Csongrad 73
140.|Kismarton Sopron 73
141.|Kapuvar Sopron 73
142.[Homonna Zemplén 73
143.| Csaktornya Zala 73
144.| Tapolca Zala 73
145.[Nagymihaly Zemplén 72
146.| Kérmdcbanya Bars 72
147.|Bécstopolya Bécs-Bodrog 72
148.|Szaszsebes Szeben 71
149.|Detta Temes 71
150.|Huszt Maramaros 71
151.|Bicske Fejér 71
152.|Bezdan Bécs-Bodrog 70
153.|Csékovar Temes 70
154.|Mez6-Berény Békés 70
155.[Sérvar Vas 70
156.| Oraviczabanya Krass6-Szorény 70
157.|Rozsnyd Gomor és Kis-Hont 70
158.|Monor Pest-Pilis-Solt-Kiskun 69
159.|Margita Bihar 69
160. | Liptoszentmiklos Liptd 69
161.|Orsova Krassd-Szorény 69
162.| Abony Pest-Pilis-Solt-Kiskun 69
163.[Marcali Somogy 68
164.|Magyarovar Moson 68
165.| Torokbecse Torontal 68
166.|Gyoma Békés 68
167.|Moér Fejér 67
168.| Tolna Tolna 67
169. |Kézdivasarhely Haromszék 67
170.|Déva Hunyad 67
171.[Varpalota Veszprém 67
172.|Berettyoujfalu Bihar 67
173.|Pészto Heves 66
174.|Szempcz Pozsony 66
175.|Hajdinanas Hajdu 66
176.|Z6lyom Zolyom 66
177.| Tévaros Komarom 66
178.|Devecser Veszprém 66
179.|Kiskdros Pest-Pilis-Solt-Kiskun 65
180.| Abatij-Szantd Abatj-Torna 65
181.|Battonya Csanad 65
182.|Cservenka Bécs-Bodrog 65
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183. | Torok-Szent-Miklos Jasz-Nagykun-Szolnok 65
184.|Perjamos Torontal 65
185. | Salgétarjan Noégrad 65
186.|Kun-Szent-Marton Jasz-Nagykun-Szolnok 64
187.|Nyirbator Szabolcs 64
188. [Nagy-Lak Csanad 64
189.|Nagymarton Sopron 64
190.|Bazin Pozsony 64
191.|Pankota Arad 64
192.|Nagy-Atad Somogy 64
193.[Fels¢-Or Vas 63
194.|Hajduboszormény Hajdu 63
195.|Nagy-Bittse Trencsén 62
196.|Bén Trencsén 62
197.|Belényes Bihar 62
198.|Hodsag Bécs-Bodrog 62
199. | Sarospatak Zemplén 62
200.|Bécsszenttamas Bacs-Bodrog 62
201.| Tisza-Fiired Heves 61
202.| Tasnad Szilagy 61
203.|Nagysz6116s Ugocsa 61
204.|Zala-Szent-Grot Zala 61
205.|Barcs Somogy 61
206.|Nezsider Moson 60
207.| Aranyosmardt Bars 60
208.|Pinkafd Vas 60
209.|Hégyész Tolna 60
210.|Magyar-Pécska Arad 60
211.|Dombovar Tolna 60
212.|Matészalka Szatmar 60
213.|Szakolcza Nyitra 60
214.[Malaczka Pozsony 60
215.|Szentendre Pest-Pilis-Solt-Kiskun 59
216.|Janoshaz Vas 59
217.|Privigye Nyitra 59
218.|Rohoncz Vas 59
219.|Somorja Pozsony 58
220.|Banffyhunyad Kolozs 58
221.|Szepes-Varalja Szepes 58
222.|Galszécs Zemplén 57
223.|Szikszo Abaitij-Torna 57
224.|Kunszentmiklos Pest-Pilis-Solt-Kiskun 57
225.| Tot-Komlods Beékés 57
226.|Tab Somogy 57
227.|Piispok-Ladany Hajdu 57
228.]O-Szivicz Bécs-Bodrog 57
229.| Aszdd Pest-Pilis-Solt-Kiskun 57
230.|Szentgotthard Vas 57
231.|Német-Bogsén Krassd-Szorény 57
232.|Mokrin Torontal 57
233.|Mez6-Csat Borsod 57
234.|Magocs Baranya 56
235.| Abrudbanya Alsé-Fehér 56
236.|Szerencs Zemplén 56
237.|Székelyhid Bihar 56
238.|Putnok Gomor és Kis-Hont 56
239.|Zsambék Pest-Pilis-Solt-Kiskun 56
240.|Er-Mihalyfalva Bihar 56
241.|Kis-Bér Komarom 56
242.|Bataszék Tolna 56
243.|Esztergom-Szent-Tamds Esztergom 56
244.|Galanta Pozsony 56




245.|Sasvar Nyitra 55
246.|Szeghalom Békés 55
247.|Hatvan Heves 55
248.|Hajduszoboszld Hajdu 55
249.|Kisszeben Séros 55
250.| Turdcz-Szent-Marton Taroc 54
251.|Ujarad Temes 54
252.| Gyergyodszentmiklos Csik 54
253.|Szécsény Noégrad 54
254.|Jasz-Apati Jasz-Nagykun-Szolnok 54
255.|Kunhegyes Jasz-Nagykun-Szolnok 54
256.|Mezokovesd Borsod 54
257.|Béacsalmas Bacs-Bodrog 53
258. [Kispest Pest-Pilis-Solt-Kiskun 53
259.|Heves Heves 53
260.| Turkeve Jasz-Nagykun-Szolnok 53
261.|Csurgd Somogy 53
262.|Buzias Temes 53
263.[Modor Pozsony 53
264.|Derecske Bihar 53
265.|Bajmok Bacs-Bodrog 52
266.| Als6-Lendva Zala 52
267.|Breznobanya Zblyom 52
268.|Duna-Pataj Pest-Pilis-Solt-Kiskun 51
269.|Mindszent Csongrad 51
270.|Sarkad Bihar 51
271.[Miava Nyitra 51
272.|Nagykarolyfalva Temes 51
273.|Erzsébetvaros Kis-Kiikiillg 51
274.|Tisza-Ujlak Ugocsa 51
275.1G6dollo Pest-Pilis-Solt-Kiskun 51
276.|Réackeve Pest-Pilis-Solt-Kiskun 51
277.|Kéros-Ladany Békés 51
278.|Szerb-Modos Torontal 51
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