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Der vorliegende Band dokumentiert die vom Herausgeber durchgefiihrte Welt-
umfrage zur Situation der Philosophie am Ende des 20. Jahrhunderts. An dieser Initiative
der Weltumfrage haben iiber 100 Philosophen aus allen Kontinenten mitgewirkt. Ihre
Antworten liegen hier in deutsch, englisch, spanisch oder franzdsisch vor. Die Weltum-
frage méchte weder die Globalitdt der Philosophie bekriftigen, noch die Globalisierung
der Philosophie vorantreiben. Sie will vielmehr den Ausgangspunkt fiir eine reale Inter-
nationalisierung der Studieninhalte der Philosophie bilden..

The present volume documents the results of a world-wide inquiry on philosophy
at the end of the twentieth century, which was realised by the editor. In the initiative of
this inquiry more than 100 philosophers from all the continents have taken part. Their
answers are recorded in German, English, Spanish or French. The survey does not intend
to belabor the globality of philosophy nor to promote the globalisation of one specific
type of philosophy. On the contrary, this survey wants to be a starting-point towards
really internationalising contemporary issues in philosophical studies.

Con este libro ofrecemos los resultados de la encuesta mundial sobre la situacion
de la filosofia a final del siglo XX, realizada por nosotros, y en la que han participado més
de 100 filésofos de todos los continentes. Sus respuestas se recogen en alemén, espafiol,
francés o inglés. Esta iniciativa no pretende fortalecer la globalidad de la filosofia ni
tampoco la globalizaci6n de una de sus formas. Quiere ser mas bien punto de partida para
una internacionalizacién de los programas de estudio de la filosofia.

Le présent volume rassemble les résultats de ’enquéte mondiale sur la suuatlon ,
de la philosophie a la fin du XXe siécle réalisée par 1’éditeur. Plus de 100 philosophes de
tous les continents ont participé a cette initiative. Leurs réponses ont été données en
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Vorwort

Seit ihrer Griindung im Jahr 1982 hat sich Concordia, Internationale Zeitschrift
fiir Philosophie, zum Ziel gesetzt, die Verstindigung zwischen den verschiede-
nen Kulturen der Philosophie, die die philosophische Pluralitét in unserer Ge-
genwart reprisentieren, zu fordern. Diese Aufgabe versteht die Zeitschrift im
Wesentlichen aber als Beitrag zu einem Prozess der Selbsttransformation der
Philosophie, der durch die Intensivierung insbesondere der interkulturellen, aber
auch der interdisziplindren Zusammenarbeit die philosophische Reflexion mit ei-
ner neuen Qualitit auszeichnen soll. Denn die Philosophie soll dadurch die Gren-
zen eines jeden Kultur- und Fachprovinzialismus iiberwinden und so auch iiber
bessere Bedingungen fiir ihre Positionierung im heutigen Weltkontext verfiigen
konnen. Die intendierte Umgestaltung der Philosophie ist so kein Selbstzweck,
sondern Voraussetzung fiir eine Praxis der Philosophie, die — gerade weil sie den
kontextuellen Bedingungen der Zeit Rechnung triigt — sich darauf versteht, am
offentlichen ProzeB der Weltinterpretation und Weltgestaltung kritisch-orientie-
rend teilzunehmen.’

Aus der langjihrigen Arbeit fiir die Verwirklichung dieses Ziels unserer Zeit-
schrift haben wir jedoch lernen miissen, daf die Transformation der Philosophie
und die damit zusammenhingende Neukonstellierung derselben in der histori-
schen Welt der Menschen heute Ziele darstellen, deren adiquate Formulierung
sowie praktische Umsetzung nur auf der Grundlage einer wirklich weltweiten
Konsultation iiber das Verhiltnis der Philosophie zur Geschichte und Gesell-
schaft, iiber den Charakter, den Sinn und die Funktion der Philosophie heute ge-
leistet werden konnen. Von dieser Erkenntnis stammt die Idee der Durchfiihrung
der Weltumfrage zur Situation der Philosophie am Ende des 20. Jahrhunderts, de-
ren Ergebnis mit der vorliegenden Dokumentation vorgelegt wird.

Die Initiative der Weltumfrage versteht sich demnach in komplementérer Absicht
zum Hauptziel der Zeitschrift als Instrument zur Herausbildung eines Weltfo-
rums der Philosophie, an dem eben durch eine Beteiligung reprisentativer Ver-
treter der verschiedenen Kulturen der Philosophie bzw. der verschiedenen Kul-
turkreise der Menschheit die Sache der Philosophie unter dem Gesichtspunkt
nicht nur der Aktualisierung, sondern auch der besseren Interaktion im Hinblick
auf ihre neue Artikulation erneut verhandelt werden kann. Die Initiative der
Weltumfrage will also weder die Globalitiit der Philosophie — und sei es in der
Weise der Bestitigung ihrer pluralen Erscheinungsformen — bekriftigen, noch die
Globalisierung der Philosophie vorantreiben, indem sie dazu dienen wiirde, den
um einige "exotische" kontextuelle Fragestellungen aus der Peripherie berei-
cherten westlichen Kanon noch stirker zu expandieren. Entsprechend dem Ziel,

! Vgl. "Concordia stellt sich vor", in: Concordia. Internationale Zeitschrift fiir Philosophie
1(1982) 5-6.



dem sich unsere Zeitschrift verpflichtet weiB, will die Weltumfrage vielmehr den
Ausgangspunkt fiir eine reale Internationalisierung der Inhalte der philosophi-
schen Reflexion heute bilden. Deshalb soll die Weltumfrage ferner als der Be-
ginn eines Arbeitsprogramms betrachtet werden, das mit der Griindung einer
Studiengruppe fortgesetzt werden soll, welche die Aufgabe hitte, die Antworten
zu evaluieren und Vorschlidge zur Reform der akademischen Lehrpldne der Phi-
losophie herauszuarbeiten.

Zur vorliegenden Dokumentation ist noch zu sagen, daB wir uns bei unserer
Auswahl von ca. 100 Philosophen aus aller Welt darum bemiiht haben, nicht nur
die verschiedensten Richtungen zu beriicksichtigen, sondern auch eine méglichst
breite internationale Beteiligung zu gewihrleisten. Als Auswahlkriterium fun-
gierte dabei die Ansicht, jene Philosophen zur Teilnahme an der Weltumfrage
einzuladen, deren Werk die Gegenwart der Philosophie im 20. Jahrhundert mit-
geprédgt hat oder zumindest auf eine gewisse Wirkgeschichte in den jeweiligen
Kontexten zuriickblicken kann. Leider konnten nicht alle Philosophen, deren
Antworten wir gerne dokumentiert hitten, antworten; sei es, daB sie bereits
schwerkrank waren, als sie unsere Anfrage bekamen; sei es, daB sie die Initiative
fiir wenig sinnvoll hielten.® Dafiir aber haben wir Antworten von Philosophen,
die wir nicht angeschrieben hatten, erhalten. Die Antworten dieser Autoren, so-
fern sie fiir reprdsentativ gehalten wurden, sind ebenfalls in die Dokumentation
aufgenommen worden. Desweiteren ist zu vermerken, daB einige Philosophen es
vorgezogen haben, statt auf die einzelnen Fragen einzugehen, uns eine punktuelle
Stellungnahme zu schicken. Auch dies wurde respektiert.

Das SchluBwort soll aber ein Wort des Dankes sein. Mein Dank gilt zuallererst
den Kollegen, die dieses Anliegen unterstiitzt haben. Ohne ihre Miihe wire die
Weltumfrage nicht Wirklichkeit geworden. Bedanken méchte ich mich auch bei
Frau Margret Kleinschmidt, Frau Victoria Sonntag und bei den Herren Martin J.
Riiber und Dr. Martin Traine fiir ihre engagierte Mitarbeit an der Editionsarbeit.
Danke sage ich auch dem Missionswissenschaftlichen Institut Missio e.V. fiir die
finanzielle Unterstiitzung dieses Projekts.

Rail Fornet-Betancourt

2 Aus verstindlichen Griinden verzichten wir hier auf die Angabe konkreter Namen. Der voll-
standige Briefwechsel ist im Archiv der Zeitschrift erhalten..
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Weltumfrage zur Situation der Philosophie am Ende des 20.
Jahrhunderts

. Welche historischen Ereignisse haben Ihrer Meinung nach die Entwicklung
der Philosophie in diesem Jahrhundert am stérksten geprigt? Welche histori-
schen Ereignisse dieses Jahrhunderts hitte die Philosophie noch aufzuarbei-
ten?

. Welche Ereignisse dieses Jahrhunderts haben auf Ihre philosophische Ent-
wicklung gewirkt bzw. Sie Ihre philosophische Position verindern lassen?

. Bei einer Bilanz der Philosophie im 20. Jahrhundert: Welche Entwicklungen,
Erkenntnisse, Stromungen oder Werke wiirden Sie unbedingt festhalten wol-
len?

. Welche Denktraditionen dieses Jahrhunderts stellen fiir Sie geeignete Ent-
wicklungsperspektiven fiir die Zukunft dar?

. Welche Aufgaben wiirden Sie als prioritér fiir die philosophische Reflexion
zu Beginn des 21. Jahrhunderts betrachten?

11



Foreword

Since its foundation in 1982, Concordia: International Journal of Philosophy has
tried to foster communication and exchange among the different cultures within
philosophy that makes up in the present the current philosophical plurality. Con-
cordia has always understood this task in the sense of a auto-transformation pro-
cess for the sake of philosophy, and which should acquire a higher quality. This
higher quality should be addressed by the fostering of inter-cultural and inter-
disciplinary understanding. Under such a process philosophy would overcome
the limits that have been imposed because of cultural and disciplinary bounda-
ries; and so, philosophy could place itself in the global context of our historical
world. The transformation of philosophy that we try to promote is not a goal per
se, but moreover a condition for practicing philosophy that assumes the contex-
tual circumstances of its era understanding and knowing how to participate in a
critical way within the public debate and utilize the sense of our realities."

The commitment of our Journal to this goal has taught us this new transformation
of philosophy and its new function that represent goals which formulation and
realization must certainly be an enterprise with a global vistas related to history
and society. We must keep its scope, sense and function in the future. This
teaching made us to design a world-wide survey with the purpose of knowing
the current role of philosophy in XXth century, which we present in this volume.
In this way, the initiative of doing a global survey wishes to complete the central
goal of our Journal. This goal is understood as a tool which contributes with the
creation of a global philosophical forum, under the direct participation of the
most representative authors from the different philosophical cultures, and from
the different scopes of humankind. This makes that the affair of philosophy be
newly discussed not only for its actualization, but also with the purpose of im-
proving the interaction among its traditions and to help to achieve a new redefi-
nition. Our survey does not pretend neither to state the globality of philosophy,
neither as a confirmation about its feasible plurality. On the other hand, this goal
is not an attempt for fostering the globalization of philosophy by contributing to
its expansion. With regard to the central goal of our Journal, this survey wants to
establish a real internationalization about the most contemporary issues and their
philosophical reflections. In this sense, we deeply hope for a good reception of
this survey, and that it be received as a beginning for a new program of work,
which must be continued with the creation of a study group that evaluates the an-
swers and that elaborates on the thematic and concrete proposals with the goal of
finding a new study program within the philosophy majors.

' Cf. "Concordia stellt sich vor’, in Concordia, Internationale Zeitschrift fiir Philosophie
1(1982) 5-6.
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With regard to the documentation we present in this book, we must state we
chose around 100 philosophers from all over the world, and we tried to keep in
mind the plurality of their thoughts. As selection criteria we have pursued the
idea of inviting to participate in this survey those philosophers who have contrib-
uted with their works to point out the direction of philosophy in this century. Un-
fortunately, we did not receive answers from many philosophers whom we would
liked to have included in this survey. Some of them were ill or did not understand
our proposal, and others could not do s0.2 However, we received answers from
people who we did not invite to participate. The most representative answers
were included. Finally, some philosophers preferred to answer with a holistic re-
flection instead of answering the questions separately and directly.

My final word is to thank those people. I must thank too, first at all, those col-
leagues who have supported this initiative with their contributions. Without their
support this initiative would not have been possible. Thanks to Margret Klein-
schmidt, Victoria Sonntag, Martin J. Riiber and Martin Traine for their useful
help in the editing of this work. Additionally, I need to express my thanks to the
Missionswissenschaftlishes Institut Missio e.V. for its economic help which
made possible this project.

Raql Fornet-Betancourt

2 Due to obvious reasons we do not want to give the names of those persons. On the other hand,
we keep the mail archive of our Journal.
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World-wide opinion poll concerning philosophy at the end of the twen-
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tieth century

In your opinion, which are the historical events that have more strongly influ-
enced the development of philosophy in this century, and which of these
events should become subject of philosophical reflection?

Which are the events in this century that have influenced your own philo-
sophical development the most, and which in particular have made you
change your philosophical positions?

Which issues, ideas, currents, or works would you say are essential to the
philosophy of the twentieth century?

Which philosophical traditions from this century do you think should con-
tinue to be developed in the future?

Which tasks do you think should be given priority in philosophy at the begin-
ning of the twenty-first century?



Istvan M. Fehér (Budapest, UNGARN)

1.
A) Stiinde die Frage nach den historischen Ereignissen, die die Entwicklung der
Geschichte unseres Jahrhunderts geprigt haben, so fiele die Antwort nicht allzu
schwer: Es wire naheliegend, etwa die zwei Weltkriege und die groBen Totalita-
rismen zu nennen, womit man auch mehr oder weniger Konsens finden diirfte.
Dagegen ist die Wirkung historischer Ereignisse auf die Philosophie bzw. ihre
Entwicklung ein viel schwierigeres Problem. Zunichst ist zu fragen, auf welche
Philosophie? Es wire vielleicht nicht unméglich, jedoch einigermaBen iibertrie-
ben, gezwungen, und auch nicht sehr fruchtbar — es bediirfte komplizierter
Nachweise und Vermittlungen —, wenn man z.B. die nimliche Wirkung in bezug
auf die Philosophie der Mathematik oder die analytische Philosophie geltend ma-
chen wollte. Aber auch angesichts der Philosophien, die weitgehend mehr ge-
schichts- oder gesellschaftsorientiert sind, ist die Art und Weise, wie sie von den
historischen Ereignissen unseres Jahrhunderts gepriigt worden sein diirften, je-
weils eine andere. Es konnte auch sein, daB nicht eigens einzelne historische Er-
eignisse, sondern so etwas wie ein historischer Zustand (der allerdings auch in-
folge historischer Ereignisse zustande gekommen ist) zur spezifischen Profilie-
rung gewisser Philosophien beigetragen haben mag. "Die Heimatlosigkeit wird
ein Weltschicksal", meinte z.B. Martin Heidegger in seinem nach dem Zweiten
Weltkrieg entstandenen Humanismusbrief (GA, Bd. 9, 339); und Heimatlosigkeit
ist sicherlich weniger ein Ereignis als vielmehr ein Zustand. Nicht zuletzt sind
auch die Begrifflichkeit, in der die genannte historische Prigung zu Sprache
kommt, sowie die Einstellung zu ihr, jeweils andere. Das Zustandekommen des
Ostblocks nach dem Zweiten Weltkrieg war z.B. unterschiedlich eingeschitzt
durch philosophische Stromungen, die darauf reagierten. Die "Philosophie" ist
auch nicht eine unverinderliche GroBe, die unangetastet durch historische Ereig-
nisse fortbewihrt wird. Die "historischen Ereignisse " konnten auch die Ent-
wicklung der Philosophie derart prigen oder geprigt haben, da8 die Philosophie
einfach irrelevant wird. So etwas hat Heidegger klar vorhergesehen, als er mein-
te: "Das Denken ist auf dem Abstieg in die Armut seines vorliufigen Wesens"
(ebd., 364). Aus Heideggers Sicht sind historische Ereignisse wie die beiden
Weltkriege nicht isolierbare Vorginge, sondern sie fiigen sich in die umfassen-
den Tendenzen der Geschichte, genannt Seinsgeschichte, ein, die besonders in
der Neuzeit immer klarer als die Herrschaft der absoluten Subjektivitit des unbe-
dingten Willens zur Macht (oder Willens zum Willen) zum Vorschein kommt,
wobei "das Ganze des Seienden [...] der eine Gegenstand eines einzigen Willens
zur Eroberung" wird (GA, Bd. 5, 372). Dieses Geschehen sah er als das "Herauf-
kommen und die Entfaltung des Nihilismus" (ebd., 210) an; und letzteren inter-
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pretierte er als "die Grundbewegung der Geschichte des Abendlandes"”, so dafl
"ihre Entfaltung nur noch Weltkatastrophen zur Folge haben kann" (ebd., 218).
B) Heidegger meinte, "schon die europiische Vorstellungswelt zwischen 1920
und 1930 war dem nicht mehr gemiB, was bereits heraufkam" (Was heif3t Den-
ken?, 65); ein blo8 technisch-nihilistischer Versuch, die Technik zu beherrschen,
war dann aus seiner Sicht auch der Zweite Weltkrieg gewesen. Wie dem auch
sei: gesetzt, daB es so etwas wie die Philosophie gibt, die historische Ereignisse
dieses Jahrhunderts aufzuarbeiten hitte, hat es sicherlich vielerlei Versuche ge-
geben, schwerwiegende historische Ereignisse dieses Jahrhunderts irgendwie
aufzuarbeiten bzw. die Vergangenheit so oder so zu bewiltigen. Diese Versuche
sind aus Heideggers Sicht freilich unzureichend, weil sie sich innerhalb des
Denkhorizonts des zu Bewiltigenden oder Aufzuarbeitenden bewegen — es hat
sie aber immerhin gegeben. Ein schlechthinniges Defizit sehe ich hingegen in
dem Versdumnis, sich mit dem Zusammenbruch des Marxismus bzw. des Sozia-
lismus sachlich auseinanderzusetzen. Das wiegt umso schwerer, weil dieser
Mangel wohl etwas mit den unheimlichen Tendenzen der heutigen Welt, den
wirtschaftlichen Globalisierungsprozessen und dem Abbau der Sozialleistungen
zu tun hat, die heutzutage weltweit immer mehr und immer rascher und, wie es
scheint, ganz alternativ- und widerstandslos vor sich gehen. Der Marxismus hatte
freilich schon lidngst vorher seine Anziehungskraft verloren, der Zusammenbruch
der Sowjetunion und des Ostblocks hat aber dazu gefiihrt, daB die negativen
Wirkungen der Marktwirtschaft sich nun hemmungslos bis ins Grenzenlose ent-
wickeln konnen, und daB die Linder, die kurz vorher ihre Befreiung von der "to-
talitaren" Herrschaft feiern zu kénnen glaubten oder hofften, nun in das Netz ei-
ner viel hirteren Abhingigkeit geraten sind. Die Zersplitterung des Solidaritits-
gedanken, die sich rascher fortschreitende soziale Ungleichheit, die iiberall zu er-
fahren sind, die Kommerzialisierung der Kultur, scheinen mir nicht zuletzt be-
dauerliche Auswirkungen dieser verfehlten Auseinandersetzung zu sein.

2.
A) Soweit ich sehe, haben weniger gewisse Ereignisse dieses Jahrhunderts als
vielmehr bestimmte Erfahrungen meine philosophischen Interessen mitbestimmt.
In meinem frilhen Interesse an der Philosophiegeschichte kam sowohl eine eher
skeptische Haltung gegeniiber den Schemen des herrschenden Marxismus zum
Ausdruck. Ich suchte eine philosophische Orientierung in der Geschichte der
Philosophie, aus der ich u.a. auch die MaBstibe zu gewinnen bestrebt war, an de-
nen der Marxismus und seine Geltungsanspriiche zu messen waren (die genann-
ten MaBstibe sollten auch aus der lebendigen Erfahrung geschopft werden). Das
Resultat war, daB ich, nachdem ich mein philosophisches Interesse sowie die ge-
nannten MaBstibe in der phinomenologisch-hermeneutischen Philosophie finden
zu kénnen meinte, die innersten und wichtigsten Anspriiche des Marxismus, de-
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nen (wie der moglichen Verwirklichung von so etwas wie Kommunismus und
der damit einhergehenden pauschalen Ablehnung des sog. Kapitalismus samt der
These der prinzipiellen Uberlegenheit des "verwirklichten" Sozialismus) ich im-
mer irgendwie skeptisch gegeniiberstand, als nunmehr "philosophisch" unglaub-
haft oder gar unhaltbar erweisen konnte. DaB} diese Distanzierung von den wich-
tigsten Anspriichen des Marxismus als offizielle Ideologie immerhin nicht einer
totalen Ablehnung des Marxismus im Sinne einer weit gefaBten ideologie- bzw.
gesellschaftskritischen Haltung gleichkam, mufte ich erst spiter einsehen.

B) Aufgrund dessen, was in den vergangenen Jahren hierzulande erlebt bzw, er-
fahren werden konnte, geht man wohl mit der Annahme nicht fehl, die typische
Veridnderung philosophischer Positionen in den ehemaligen Ostblocklindern war
die, daB man unter dem Eindruck des Zusammenbruchs des Sozialismus, nach-
dem er bereits vollzogen worden war, irgendwie plétzlich einmal entdeckte, nicht
mehr marxistisch eingestellt zu sein. Man entdeckte, da irgend etwas mit dem
Marxismus nicht gehe (da er ja zusammengebrochen worden sei) und sich zu ei-
ner anderen Position (sei es die Postmoderne oder die analytische Philosophie
oder andere) bekannt hat, oder auch positionslos geblieben ist.

Meine Position hat der nimliche Zusammenbruch und die Erfahrungen der darauf
folgenden unerhort raschen und brutalen Kapitalisierung Ungarns eher umge-
kehrt in dem Sinne verindert, daB ich allmihlich einzusehen begonnen habe,
nicht alles, was Marx gesagt hat, sei ganz unbegriindet, oder fiir die Interpretation
dessen, was im sozialen Bereich bei uns vor sich geht, erwiesen sich gewisse
(ideologiekritisch akzentuierte) Erkldrungsversuche der marxistischen Tradition
immer noch fruchtbar oder gar als die fruchtbarsten. Ich entdeckte auch, daB die
wihrend der Marxismuszeit vertretene, dem Regime gegeniiber kritisch anmu-
tende These, nicht alles, was Marx gesagt hat, sei eine absolute Wahrheit, sich
sehr gut mit der These, nicht alles, was Marx gesagt hat, sei unbedingt unwabhr,
vereinbaren 148t. Dazu mag wohl die Tatsache beigetragen haben, daB im Unter-
schied zu dem, was der nunmehr zum Rang der offiziellen Ideologie avancierte
Liberalismus oder Neoliberalismus behauptete — der in dem, was vor sich ging,
die Verwirklichung menschlicher Freiheit glaubte feiern zu miissen — ich immer-
hin einen nicht nur wirtschaftlichen, sondern auch und gerade einen moralischen
und kulturellen Zusammenbruch erlebt und erfahren habe. (Das Bestehen auf Er-
fahrung und Erleben bzw. erlebte Erfahrung sind ja aus phi#nomenologischer-
hermeneutischer Sicht von maBigebender Bedeutung.)

Als es mit dem alten Regime zu Ende war, wurde es moglich, mit der marxisti-
schen Tradition, die nunmehr den Rang einer Staatsideologie und die Unterstlit-
zung einer allméchtigen Partei verloren hatte, groBzligiger bzw. souveridner um-
zugehen, sie innerhalb gewissen Grenzen, vor allem angesichts ihrer kapitalis-
muskritischen Aspekte anzuerkennen bzw. zu rehabilitieren — dies umso mehr, da -
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nun Marx oder Lukécs mit einem Schlag zum "toten Hund" geworden und dem-
entsprechend vom Curriculum fast exiliert oder entfernt worden sind.

3. o

Da ich mich am ehesten der phinomenologisch-hermeneutischen Tradition ver-
pflichtet, an sie gebunden weiB, halte ich sie verstindlicherweise fiir die frucht-
barste Bewegung des Philosophierens im 20. Jahrhundert. Und da neige ich sogar
dazu, Heideggers lebenslang geduBerter radikaler Meinung beizupflichten, Phi-
nomenologie sei nicht einfach eine Richtung oder ein Standpunkt unter anderen,
sondern die Moglichkeit des Philosophierens selbst. Es versteht sich von selbst,
daB es daneben eine Reihe anregender philosophischer Strémungen in unserem
Jahrhundert gegeben hat; da war die logisch-neopositivistisch-wissenschafts-
theoretische, die analytisch-sprachphilosophische, die neomarxistisch-ideologie-
kritische, die psychoanalytisch-ideologiekritische, der Strukturalismus, der Prag-
matismus (den Rorty stark hermeneutisch umgewandelt hat) usw. Der Grund,
weshalb ich das phinomenologisch-hermeneutische Philosophieren Heidegger-
scher-Gadamerscher Prigung fiir das anregendste halte, ist, daB es unter allen am
weitesten die in unserem Jahrhundert so notige Selbstiiberpriifung der Philoso-
phie (mit Heidegger gesagt: Destruktion) betrieben hat. Und als nétig hat sich ei-
ne solche Selbstpriifung vor allem deshalb erwiesen, weil die tiberlieferten Wege
des Philosophierens am Anfang unseres Jahrhunderts (dank der immer tieferen
Krise des langen Fortschrittglaubens) als ungangbar bzw. ganz unglaubwiirdig
entlarvt worden sind.

4.
Bei der wesentlichen Geschichtlichkeit aller Dinge und so auch der Philosophie
(und Geschichtlichkeit besagt im wesentlichen Zukunftsoffenheit) ist es riskant,
iiber Entwicklungsperspektiven zu sprechen. Die Frage scheint mir, an einer ku-
mulativen Wissenschaftstheorie orientiert, einen Fortschrittsglauben vorauszu-
setzen. GewiB, Heidegger wollte z.B., als er an die Phinomenologie angeschlos-
sen hat, sie in einem gewissen Sinne weiterentwickeln; dabei hat er aber sie ge-
gen sie selbst gewendet (vgl. GA, Bd. 58, S. 6, 145, 237), und so von Grund aus
verindert bzw. erneuert. Eine radikale Besinnung, die immer aufs Ganze geht
und die Grundlagen selbst hinterfragt, 148t kaum eine mehr oder minder prob-
lemlose Entwicklung von etwas Uberliefertem oder Ubernommenem zu. Als
Denktradition sehe ich, wie gesagt, am ehesten die phénomenologisch-
hermeneutische als die fruchtbarste an, dies aber nicht im Sinne von Lehrmei-
nungen, Doktrinen usw., sondern als philosophische Grundhaltung. Eine Grund-
haltung tibernehmen heiit kaum, sie in eine Entwicklungsperspektive zu stellen.
Anders gesagt: Sich an das phinomenologisch-hermeneutische Philosophieren
anzuschlieBen, ist nicht damit gleichbedeutend, es zu entwickeln. Es konnte wohl

103



sein, daB im Feld dieses Philosophierens, oder des Philosophierens iiberhaupt,
wie es z.B. Stanley Rosen formuliert hat, "there has been no advance beyond
Heidegger", und daB "We live in a generation of epigones” (Stanley Rosen, Her-
meneutics as Politics, New York, Oxford: Oxford University Press 1989, S. 160).

5.

Die Frage setzt voraus, daf8 Philosophie, so wie wir sie kennen, mehr oder min-
der unveréndert iiberlebt. Das scheint mir iiberhaupt nicht selbstverstindlich zu
sein. Aufgaben konnen im iibrigen in der Philosophie, so méchte mir scheinen,
kaum von auBen gesetzt, sondern von sich selbst iibernommen und sich selbst
zugewiesen werden. Eine Aufgabe wire es z.B., im institutionellen Bereich, den
Sinn der Universititen und der Wissenschaft tiberhaupt aufzubewahren. Damit ist
schon gesagt, da ich die Lage der Universitiiten in aller Welt als im Untergang
befindlich oder gefihrdet erfahre. Das scheint mir seit Allan Blooms Bestseller,
The Closing of the American Mind Ende der 80er Jahre vor sich zu gehen, wie es
durch eine zunehmende Literatur iiber Sinn und Lage der heutigen Universitit
gezeigt wird. Die Humboldtsche Idee miiBte wiedererweckt bzw. neu belebt wer-
den, dies wire eine Voraussetzung dafiir, daB "philosophische Reflexion" sich
noch so etwas wie Aufgaben setzen konnte. ,

Wollte ich etwas als "Aufgabe" im Blick auf den Zusammenbruch des Ostblocks
und die Erfahrungen, die man in diesem Zusammenhang machen konnte, formu-
lieren, wiirde ich folgendes sagen: Wenn man einsieht, daB eine Gesellschaft der
absolut Gleichen nicht moglich ist, braucht man deswegen schon nicht der Un-
gleichheit bzw. den groBen sozialen Unterschieden das Wort reden. Wenn die
Marktwirtschaft nicht, wie man lange Zeit glaubte, ausgeschaltet werden kann,
darf sie nicht in alle Bereiche der Gesellschaft unbegrenzt eingefiihrt werden.
Wenn sie vorher gedankenlos tabuisiert oder demonisiert wurde, braucht sie
deswegen nun nicht ebenso gedankenlos vergéttlicht zu werden. Der Gadamer-
sche "Sinn fiir das Tunliche, das Mégliche hier und jetzt" (Gesammelte Werke,
Bd. 2, S. 448) statt der schwirmerischen Begeisterung, abstrakt Ideen (des
Kommunismus, des Liberalismus usw.) zu verwirklichen: in dieser hermeneuti-
schen Lehre konnte man auf politischer Ebene eine wichtige Aufgabe der Philo-
sophie, sofern es sie noch gibt und d.h. wirkt, erblicken.
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