Nyugtalan iddk

Cholnoky Lészlé publikaldsi praxis
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— nyugtalan szévegek'

ismere posztmodern szovegfelfogis,
A a — kikertlhetetdenként térelezert
y\ intertextualitds értelmében az irds-
akrusok csupdn reaktivilnak, 4j kontextusba helyez-
nek midr lefre szdvegegységcket, megnehezitve ezl
az credetiség- & hitelességkomponensek pontos ki-
jelolésée is, legaldbbis ami az Gjsuerliséy képletét le-
giimalé-fennrartd klasszikus-romantikus értelmezé-
si stratégidkar illedt. Szélséséges értelemben igy az irds
vagy még inkdbb 2 —szemiorikailag drulkodé — ljeyy-
=& nehezen vélaszthatd el a pldgium kilonféle foko-
zawaitol, amelynek megitélését nagyréset az adott su6-
veg kereteir alkotd paratextudlis kédok segitik clé. Az
dopligium ebbdl 2 szempontbél is specidlis esetnek
szémit. Cholnoky Liszl6 ,hirhedt” 6nplagizdlisai az
fzlet becsiiletkddex konszenzudlis szabdlyrendszeré-
nek, a szerz8déskdeés performativ aktusdnak nyilvin-
valé hatdrsériései miatr taldn jogosan maraszealhatGk
el, mésrészed] viszont tilmuratnak az iterdci6 auto-
martizmusain. Ugyanis az egyes szovegek immanens
poétikai képletei vezetnek oda, hogy — egyedi és elté-
18 leherdségeker felkindlva — az Gjrairds dkonomiku-
sabb mintdzarainak alkalmazdsira 6su6nousk az 6n-
ndn szovegét szerzb-seerkesuts seemélyiséger.

A publikdldsi lehetSségek, azaz a szovegek nyilvi-
nossé térelének performativ eseményei mindenkor
kalsé koralményeknek aldverertek, ezek megkeriifhe-
tetlen fligevényeiként veherdk szdmitdsba. Cholnoky
Ldszlé kézel hirom évtizedes publikéldsi gyakorlatdr
(1900-1929) nagyban befolyisolta a tércanovella sz4-

sadfordulés felfuasa, ahogyan ehhez hasonlo, de vl
lenkesds eltpelly kivedeezmiényehbel jar az elad vilig
haborti, az en kiverds zavaros kée haram v, illvow
uthbabii riyerran — a hazar sajidhialéza teljes bz
lodsa, Cholnoky daszes eddig amert spdvegeaegele
nésének csupan kév sravaléda kinherd antolagiikhog
illerve az elbeszédésein &5 regdnyeis tartalimans dnallo
katetekhesz — a szomvegek abbsdge folydraban (hagy
résre varcalian vagy az e ininalé szépivodaling blokk
bany jelent meg, Cholnokynal dppen eaéi sappdmig
nea (és orednelmi) olvasatoka” s szibadg van ab
ho, hogy a pofukiajian nagyban meghatarosd saiveg
szerkessiési elvek érchesdve vilianak

A kutatas jelen pontgan mar nyilvinvald, hogy sie
wink suvegmegielentseineal, etve o szdvegeher be
fogadé penodilial szima egy-egy éver whineve nagy
jabél ardnyos, illetve a kée jelebnzim mindig sy
mozog, Y907 €5 1910 horon « feleherden a vislehi
j,’;r.im l-(l‘.('l)il ury,hnmmlul BV y_rl\kﬂ |u|nu'),|lu‘| ,’\hu
lanos Tuddsitonak s a Munkarinak kosamheden
Cholnoky sziveger az arvadg minden seeglenthy sl
tak, Bz afelivelds tendencin o vilighaborival tleen
megrorik (jelen pillanarban az 1914 v az vgyetlen,
amelybél G, eredens yamv o e, eaah bt ;/-‘n\'y'u_.'m'ls
utankézlése mmeretes), by azian a Bz dvok o
jére (de csak néhiny Evig & sapacos pelensdgeboek had
szonhetben) o %IJ}V(‘wA (enelés \”]u';l ku'xyr Ay
lcgy('n.' A Vll:ig'nﬁdl‘lullll MR O 4dves e ||-'n|u‘a|u‘ll v
lényeges jdonsig egyeshend fel, A szerzd xuvegyaci
keszedsi mechanizmusa a nagyolib kamposioh fele




 calbdikch clbesadléskorerejelenik meg 191 eban Gkt~ 1906-ig

ovabbi kiiterrerve 1919-bal & 1920-bé) sadrmazik),
1919 ucdn pedig a posetumuse Tamds. Egy vergldd lé-
lek wrienese i sadveggel beeardlag nyolc repénye lic
napvilagoc (a Regi imerds kéx Kiadarban is).” A mdsik
éndehesség, hogy 191911 keadve sadvegeinek kil
gyhatoda kiilfoldi periodikaban jelenik meg (ezek fe-
e clesarolt teriilereken, a cobbi Prégaban, Bécaben, il-
Jerve Clevelandben), mikozben a kurards akeodlis std-
diumdban alig smercres vidéki lapban olvashaté pub-
likicié cbbdl az iddszakbol,

Cholnoky Liszléd egyes szovegel, illerve ezek kiilén-
bozd verzidi mindegyik periddusbl visszakereshendh
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& narrétor pedig hol explicitkijelentéssel él, holkérke-

dés (,mintha’, ,xalén”) vegyiil a szavaiba. Ugyanakkor
& 6 myugrd” suintagma cgy esetben egy olyan szo-
veghen buklan fel, amelynck cimszerepldie cgy bizo-
nyos Alphnusz. Ez a szereplé pedig cgy olyan szbveg-
hez (pontosabban jelencthez vagy dialégushoz) vezer
¢l, amicly mindGssze kérszer jelent meg, és amelyben

a novella kéx suerepléje clegyedik szdba cgymdssal.é

Jelen ranulmany elsd részéhez hasonléan ismér a Ber-
salan északaza i elbeseéléskéretbd] villaszeoram
cgy szoveger szorosabb megfigyclésre, de az Ljszuka
& a Rémek az északdban cim ssdvegekid] (crck ki-
lonbozd szdvegviltozataitdl) cliérben a kétetbe V-
rézskalip cimen bekertlr irds az életmG szémos pont-
jan, az cacket reprezentdld szmbolikus folydiratok-
ban is clkeril. A szbveg a hagyatékban is megraldl-
hatd.! A Cholnoky-szbvegszerkeszed dal clédllivore
szovegforma alapjdul egy, xz Eletm kouépsé stidiu-
mibél, 2 szerzd hdbort utdni .Gjjaépitésénck” fontos
kbacgébdl, az Erdekes Ujsighél sudrmazb Gisigkivi-
gis szolgile. Hol helyezhetd ol ez a subvegviliozata ge-
acalégia sodriban?

L.

A textoldga atomi santjén, a kivigat kezdbmonda-
vt {,Vannak csés Gszi napok, amelycken mintha az
iddnck maginak is nyugta volna.”)* tekintve ogy-
érelmil, hogy a Virdzskalap barkicsoldndriénec”

Réadisal, bévitve a korr, a Varizskalap egyik varidnsz
a Rupertuss sudomdnye (Magyar Allar, 1907) cimer
viseli, Nem meglepd, hogy a szoveg, jobban mondva
a vardzskalap morivuma beépill cgy regénybe, 2 Ré-
¢ Bmiarésbe is,” < az applikaviv mozzanat 2 triénct
beemelése okdn — ha egyedalillénak nem is — kalo-
nésen érdckesnck nevezherd. (Ilyenformén megvizs-
galand6 az is, milyen formdban jelentkezerr a szoveg-
cgység a Régi ismerGs egy évvel korabbi viltozatiban,
a Mefisziofelesz vendégéoen.)

A kiilonbozd szdvegviltozatok 1906 & 1929 kdzow
sszesen tizenhirom kiilonbozd periodikiban bizeo-

A Magyar Szemle, a Budapest Napld, a Magyar Allam
és az Alkotmdny az .indulds” fontos folydirarai volrak,
az chibben & a harmadikban Cholnoky a megsziné-
stk el urolsé években, 2 misodikban 1906 & 1908
kot gyakean, a negyedikben 1901 & 1909 kézber
nagy megszakitisokkal publikdlr. A scpsiszentgydrgzyi
Figgeden Satkelység, valamint az csaxergomi Szabad-

_cm v_,ﬁ-m-‘:f_m_*__gen'ﬁgﬂ hely | variim
sz kalapia tl_'_)(})_(_; M 29. Magyar Sacmle Y la
U4 coodalases barésa | 1906, sept. 9 Budapost Naplé | b (mda cim)
| ky‘wrm; rasddarmdr e | L:If{" mde 37, Magyas Allam 4 lc (mds cim)
Peregrimusz | 1907 “i" | Alkotmany ;ld (mds cim)
Bibdyosdy 1908, now. 22 | Figgeden Sudkclyséy | be (mids cim)
Biabdyossd 'é 1910, sacpr. 2124, | Stabadsdg Fie
Szervinss kalapya 1 1911, sug. 13, ;Tdnav%a ila
:“‘5“"““ soverei | 111, ang, 31 | Faggeden Magysrorszdg | 1f (mds cim)
| k«mshlq 119176l 1. | Esdekos Upsig ! 11'; (mz'a'dfn’)
lardzskalep {1918 | Bersalan Guzakdia | 1 (Ig javiciss)
i \fmmkakpp | 1919. szepe. 26. 1 Magyar Upsdg (Pozsony) " Ja
| Vardzshalay [ 1921, aug. 16, | Képs Kabnila 1k A
Vi ) 1 1925, fcb. 1. gbj.’" déh | 1i miskedds) |
— 2 : = 1 En e o I 1‘( , .) 1
Mese & pandzskalaprél | 1929. fcb. 10. | Az En Updgom j (mis kezdés) |
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Ban megielenterd vidéhi lapok sorsbdl, Hiven eaek 2
srerad olvan .matatvimywdvepat” horik le, amelvek

bjowsig cimii varidns 1907 sugusrss 24-¢ & 1908,
november 22-¢ kintnt egy kisebb hilozatal rendel-
kend eloszriban (talin Leopold Gyula 1902-ben sla-
pitort Munkatirsdban) jelenherett meg elosror. de
dppen erért tovibbi megielenései is felbukkanbat-
nak. A Tolnai Viliglapidban — egvedili ilyen lapként
= Cholnoky tulajdonképpen cgéx. derében jelen volt
srbvegeivel, mig a Figgeden Magyarorsrighan jelent
meg a legrobb wivege (1906-1913). A2 1913 & 1925
ksmtr megiclend Erdekes Ujsdg wrinte mindegyik év-
folyama kazile t5le szivegeket, de ami mig fontosabb,
2 Légridy testvérek sajtobirodalmanak Rizeres kivnyv-
sorozatéban, a Legiobb kimyvekben jelent meg tibh
regénye is. A porsonyi Magyar Ujsig kisebb szerepet
witdrt be a szerzd publikdlistdrrénetében: az it meg-
jelent szovegek valészinileg kerliliron jutottak ide,
a Cholnoky szovegmegjelenéseit tételesen tartalmard
napléban nem tlinik fel a lap neve. A Képes Kronika
a nivés sépirodalommal gardagon ellitott, képekkel
illusztedle magazin, a Tolnai Viliglapja Horthy-kor-
szakbeli klonjaként, a szerzbi kései korszakinak fontos
orginumaként foghatd fel. Az Uj Nemzedék a késobb
radikalizdlédort Milotay Istvin szerkesziésében indule
¢l 1919-ben — Cholnoky ebben rendszerteleniil pub-
liksle 1925-ig. Végiil Az En Ujsigom cimi gyermek-
lap foleg az urolsé években kézolt Cholnokytdl szo-
vegeket. Osszegezve: Cholnoky Liszl6 tobb, szdm4-
ra fontos lapban kézdlte a szoveget, a kdtetben val6
megjelenésig (de azt kdvetden is) pedig t5bb ponton
alakitoze, korrigalt rajta.

A késdbbickben megvizsgilandé, Alpdnusz profesz-
zor tudpmdrtya & Sotét tudomdny cimeken egy-egy al-
kalommal megjelend jelener (1907-1908) a hésok-
héostipusok kdzelebbi megismerésében segithetnek,
2 regénybe valé beépités pedig azc demonstrilhatja,
hogyan tanszformilhactk ezck a héstipusok annak
érdekében. hogy a2 motivum kozvetleniil 4tiiltethe-
0 legyen. A Régi ismeris szovegrészlete emellett eny-
hit 2 Varizkalapban reflekedle cempordlis szélamon:
a hangstily trevidik a zdlogban hagyott varizseszkonre.

1L

Az Fjezaha & kiilonbord varidnsai esetében az indo-
kolea 2 ktetben megjelent sziveg, vizsgilatde, hogy
27, ennck alapjiul s70lgilé, a hagyatékban fellele (és
1 legelsi viltoratort archivilé) kivigaton jol megfigyel-
hetdek voltak azok 2z apré javitdisok, amelyck a sej-
teeés és a konkrerizdlis rekintetében tulajdonképpen
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Wfk&t&\d& a politikai bﬂmﬂuw
tani 2 narrativit az 1918 utdni varidneokban. A 1.
rézshalap eserében dssretettebb helyzet dll . A ha
gratékban fellelheté négyoldalas kivigat az Erdekes
Ujsdgban megjclent varidnst tartalmarza, amely ceak
apr6 stiléris viltozasokban tér ol a kotetben olvasha
6 srivegrdl, A Vandeckalap fejlodéstorténedhen in-
galmasnak tlnik 2 korai. 1917-ig tarté eseményeor,
erirt - feladva 2 sovegek konnyl visszakeresésének,
tjraolvacidinak Ichetbségét ~ a tircanovelldkat az -
wrehasonlitis soran lincdrisan veszem sorra,

Elljardoban érdemes megemliteni a torténet erbs
mesesrerliségér.® Kozponti cleme, az ¢ls6 varidnsban
a dimbe emelt (majd kihdzott, de aztin végérvénye
sen visszahelyezett) kalap bufelejtd vardzsesrkoz: aki
felveszi, elfeledkezik nyomortsigirdl, gondtalanni
vilik. Igaz, nem mindegy, kinck a fején van - a toreé-
netben az okorza a bonyodalmat, hogy az egyik se-
replé clirigyeli a kalapot eredeti tulajdonositdl, meg-
szerzi azt, de kideriil, hogy az nem mikodik rendel-
tetésszeriien. Az ok a kalap .placebo-hatisiban” rej-
lik: a kalap clsédleges rulajdonosa (a tipikus kalandor
szegénylegény-figura) apja egyetlen Srokségeként tesz
szert a ruhadarabra. Miérpedig a vérrokonsigbol ere-
dé ,migikus” kapesolat lefordithatatlan, csak Gs-ere-
deti kontextusiban eredményez sajitsigos jelenlétas-
pekeusokat. A Szergiusz kalapfa feliitése a kdvetkezo-
képpen hangzik:

Némely Ginnepnapon talin maginak az idonek is nyug-
ta van. Mulik, ahogy akar, vagy éppen schogy. Amelye-
ken az embernck sem drome. sem banara, amelyeken
csak egyforma, véltozadlan stllyal nyomja az éler. Eze-
ket 2 napokat ismerem én is. ismered te is csak dgy. mint
mis. Valamelyik toronyéra elkezdi itni 2 négyes, utdna
a t3bbi, & amig mind sorra végez, szinte Srokké arraz
lités meg a harangom Az éramuraré pedig makacsl
ot bolvong a tizenkettes koril.”?

A megel6legezert temporlis tapaszalat tulajdonkep-
pen ,optikai csalédson” alapul: a vardzskalap a meg-
illitote idében valé korltlan, kivetkezmények né-
kiili mozgds lehet6ségét teremti meg. llvtnformm xz
omnipotens elbeszél$ ennck a rapasztalamak p

nyomiba eredni. nyelver, illetve jelentést probal hoz-
zdrendelni az idén k.lvulncv leirhatatlan” ;clenlcma—
diumdhoz. Bir a narrétor a csodakalap viselését &
wegészen més” dllapotként harangozza be. c.‘;\v‘emlm“
hogy a kiilonbség abban rejlik, hogy 2 vardzslat ba
tdsa alate megsznik a lehetség arra is, hogy & idor-
lenség tapasztalatira egyiltaldn reflekedlni lehessen:



Mig & e ummuam.mmum
Y wilyként” definidlja, a va-
viseldje et azeal kertilhet el, hogy szamd-
v e o mlasa ¢ gy az iddtlenség nem érzékelhers.
A wienethen Neergiuse élhetetlen poéra” édes-
il ki meg a kalapor, majd amikor Alpanusz,
4 byt waon lerombolja hizdy, hosszi vindorlds-
Aol Vissaardive afélelmes, dermeszed jozansdg”
v hevstetl artas hogy —~ mivel minden pénze elfo-
o eladia a Kalapot Alpanusznak. Az uzsords, is-
iy & vardeskalap hiréd, nyomban belemegy az
welethe, e wdion, hogy ndla nem miiksdik a vardzs-
Wt Neengiwvenak, aki cgy¢bkéne folydba dobja a ka-
et Kapott pénze, sikertll elmenekiilnie a dithos
Alpanuse ekl A bankjegyek pedig vardzslatos médon
vissedlinak ae uesordshoz, ahogyan a vardzskalap is
viseatalal Ssergiuszhoz, aki boldogan tovibbyindo-
ol Wgeredmenyben a wreénet meseszer(isége az ezt
relidio covilagisagon” alapszik, hiszen a valéban va-
sk kepességekkel bird Alpanusz minden igye-
Kesete ellenere kiszolgdlatott a temporalitdsnak (,.én
e Mok vastag soeéuségnél egyeber, és akdrhogy fi-
goelek i nem hallok mist, esak az 6ra egyforma ke-
IVOREWT, &8 ae félelemmel tole el”). Mig Szergiuszt
2 Kalap viselésének boldog tudata mindenére kdrpo-
whia. A narrdtor a nem-meseszer(it mesés kontextus-
ha helveel (allegorizalja), a vardzslatos természetfelet-
i Alpanuse rudomdnyde” pedig szokvinyosnak te-
Kintl. Ebben a mesés kdrnyezetben a Szergiusz szd-
mdra vessteséppel jard drucsere azzal billenhet hely-
o hogy @ Seergiuse dlal megsemmisitece bankjegyek
friss formdban visseadramlanak, az uzsords pedig leg-
telichb csak egy illizidval szegényedik. Az értékek fan-
waaztikus Kiegyenlitodésér pedig a narrativ sejtetés eré-
slth meg: Seergiuse dlomként konstacdlja a kozelmale
esemenyeir, amelyek gy clvesztik természetfeletti as-
pektusukat (meg nem toreénteé vilnak).

A setiveg masodik, harmadik és negyedik cimvilto-
sardban a t6hés neve Hildriuszra, Rupertuszra, majd
Peregrinusera valtozik, a harmadik varidnsban pedig
Alpdnusz Fuchsként szerepel. Cholnoky a mésodik
sedvegvdltoratban részben a "baréa’ sz6t haszndlja a
Kalap' helyerr, a Peregrinusz kezdémondardban pedig
egvedldllo modon nem ynapokrdl”, hanem egyetlen
saprol” beszdl, Jelentds modositisok nem taldlhat6ak.
A Bidiosdg wlijdonképpen az elsé verzié cimvilro-
s, amelynek masodik megjelenésée alakitorrdk ér-
dekesen, Mivel a Szabadsdg tdrcarovata az dtlagosndl
Kisebb Kerecll volt, az ite kdzdle Cholnoky-szovegek
drakiban két folyrardsban jelencek meg. Ennek ko-
stdnherden viszont egyediildllé modon megvalésul-
harort a seerialitasbol szdrmazé ,izgalmi komponens™.
Ugvanis a Srabadsig korabeli olvaséi esak hdromnap-
oyl virakosdst kdverden tudeik meg, ki rejlik a sur-
togd hang migore, amely Szergiusze a vardzseré el-

m

ban ij cimen megjelend szoveg, az A(Mmuz zavaros

iigyei egy felezert” varidns. A torténeenck a kalap ,,526-
lamandl” szakad vége: a csonka varidns végkicsengése

szerint a beletdrédé jézansdg leszimol a vardzserdvel,
a kalap nem segiti tovibb viselGjér. "

Az Alpdnusz professzor tudominya & a Sotét tudo-
mdny a Rupertusz tudomdnya és a Biibdjossdg kozotti
idészakban jelentek meg, tovibbi megjelenésiik nem
ismeretes. A késébbi szoveg egyetlen viltoztatdsa, hogy
afelvezetésben Alpinusz neve médosul: a varizslé im-
mdr Proszper Alpinuszként jdtékba hozza Shakespeare
A vibar cimii drimdjac, illetve ezzel a Faust-monda-
kore is (Szergiusz ,ellenfele” az elbeszélés els6 szoveg-
viltozatdban is mdr ilyen néven szerepel). A jelenctnek
beillé szovegben Alpanusz didk Szergiusz tanitvanya,
akinek az okoz gondor, hogy képtelen dénteni az esz-
tétikai élvezetek (a szerelem), illetve a tudomdny ko-
zott. A dilemmadr megyitatja mesterével, akinek sugal-
latdra az utébbi mellett hatdrozza el magit, de amikor
észreveszi, hogy a vardzslatos médon kettévil6 Szergi-
usz fiatalabbik énje éppen egy linnyal enyeleg, belde-
ja, hogy rossz dontést hozotr. A szdvegek a szereplé-
kon il nem mutatnak kapesolatot a vardzskalap-tor-
ténetekkel, illetve tompitanak Szergiusz gonoszsagdn.
Bidr a vardzslé mdgidja kozvetett érrelemben egzisz-
tencidlis problémakar okoz a fiinak, kozvetlen vesze-
delmet nem tartogat szdmdra. Mivel a jelenct az élet-
mii késobbi részében az eddigi vizsgdlédasok szerint
nem bukkan fel, megkockiztathaté, hogy Cholnoky
clvetette a vardzslomestert szerepelteté torténerck so-
rozatgyartdsanak otletét, és a szovegszerkesztés sordn
az eredeti torténet tovibbfejlesztésér litta indokolt-
nak. Olyannyira, hogy a Varizskalap cimen 6sszesen
hdromszor megjelend és kotetbe is felvert szoveg ap-
16, de jelentés viltozdsokat murtat.

A jelentékrelenebb viltoztatdsok kozote emlithe-
16 a feliités drirdsa, az els6 bekezdés lerbviditése (ezen
beliil a narrdcori én 6nreflexidjdnak és az olvasé meg-
szblitdsdnak torlése), valamine a vardzskalap viselésé-
vel jiré érzékesaléddsra valé uralds. Tovibbd az, hogy
a kalapot 6rokiil hagy6 férfi kordbban ,élhetetlen po-
éta”, az 4 verziéban ,zongoramester”, Szergiusz pedig
a kordbbi varidnsban fokozatosan ismeri fel a kalap va-
rdzserejér, mig a késébbiben apja halila, valaminc hé-
zuk lebontdsa utin csapja fel a kalapor, és ragton ész-
leli a rdlvildginak tetszd, onfeledt hangulatot. Szergi-
usz ekkor — az €l6z8 verziotdl eltéréen — el is dicsek-
szik a kalappal Alpdnusznak. Mig a Szergiusz kalapja
varidnsaiban a f6h6s szdmol be ellenfele melankolikus
diszpoziciojdrdl, a Vardzskalapban a narricié Alpinusz



W Is elmialnak @ problémdi. Vadn amilor
5 Bl {miekn howsor it vess apda sirjdra) vises akarfa
visdrolil » kalapon, irgevwdght (ha & som, mis se -
vouhinse 4 vardesertn) & rajea 1wt habérdgar papirbil
hajuspators fadgra cserdli, gy havdsalaniovs o kalap
vkosereitt, Srrghin apfa sirjdher drve - apdmin is
wirasail, M védersége megriin - eloamano.
ik, majd elvindorl 5 wivdld esdben.

A wlivegererkonnd wz idire vonarkord reflexiok
winte teljes kigvomldldsival tokorza o szbveg 1Ot
teneteserdadudn, narmily empdiit, Majd kifordir
i o vigkifejleter, de ert cuk a kalap vardmercjének
Lobjeleivislietval” tudja elteni. Mig o Seorgrnas dalap-
Jaban & vardidar ihb poncon is tetten érherd, addig
o Visdarbalapban Alpiouw, boles, de irigy dregember,
# vardeslat momentumal pedig a kalapba sirGsddnek
e, trldsiel ald helverve a kordbbi varidnsban ter-
méwerfeletivé” ten placebo-hardst. Mindezek nyo-
min az credet] meseszerdsé in Inkdbb fantaszeikus
jelleger 8le. A Vandeshalap réridejének csodis eleme-
it a vardzekalap hordorza, amely Ggy jelenik meg az
eri(ebly) valdsdgreferenciildal rendelkezd srbvegyi-
lighan, mint egy o Balzac A seamidrbirdben feltGné
amulert.” Ennck mintdjdra a Vindeskalap knnyedén
olvashatd allegdriaként i, hiszen a srbveget ért villtozd-
sok sordn az 0] verzidban t8bbazdr is elhangzik a gydeze
latedlag semmibe vev Szergiuwt korhold helyiek s26-
Laa, amely tulajdonképpen caak Alpinusz machi-
ndciblde” kivetden éreztethert hatdsde: Szergiusz el-
<& alkalommal & meg a gder cagikus tpasztalacit,

Bir elvd litdsra a vardzakalap hadséhoz méreen ji-
stkba horott temporalitix a kordbbi sziveg elényé-
re valt, fgy ennek berekesztése oz Gjrairds deficitje-
ként érelmerhers, a misodik viltozar” felltése né-
mileg orvosoljs o veszreséger, Hiszen az ] feliirésben
Jelzett s, duzi napok” a Virdeskalap 2drlatira utal-
nak, gy a kexdomondar ktickrds strukrirde formal.
Ennek értelmében pedig o wbveg ~ Szergiusz 65" ¢
ményére fokusdlvn < a7 idbtlenséghol eredd gondta-
lanwdg, célképrete mellé a trauma miace kikockizodo
dd nyomasetd tapasztalacdc is elhelyeri,

A Virdeskalap Wdrethe szeckesptert viltozata szin-
e megegyerik a7 Lrdekes Ujsdghan publikdle sziveg-
viltoratal, a2 apro korrekeldk jorésze a publikicié

hen visront mertben Ui varidne olvashatd. A felink
mellett a @iveg, tobb belven cltér a7 oddigi viltora-
tokté), Prosrper Alpinusz hangstlyozottan pénzeer-
risre akaria hawndlni a Szergiusrék hiza belyére i
tett laboratériumot (a réclet igy kiseé dchallisos less),
4 varizelé hgyelmesterésekor a fiiban nem tudatosd,
hogy mosolyog (azaz nincs teljesen tisztdban a kalap
eredményerte migidval), Alpdnus viszont egydlealin
nem mmulvog, amikor Szergius pénze kér tdle (a ko-
rilsbi viltozatokban felderil az arca), & a kalap vise-
lésckor azon is elmotfondirozik. hogy 2 tiszteseégre-
lenil werzett bankéit viezaoszthatnd azoknak. akik-
0] megsrerezte. A novella zérlata jelentésen médosul,
a subvey, mir-mar szakrdlis jelleger Slt, é mesés karak-
tere (happy ending) megerbsodik. Az cleredd es6 elol
Srergiuez egy kis kipolniba menckiil, ezutin pedig:

Megdlle az oltdr <l6tx & csodilkozva, szomorian nézeger-
te, hogy az egyligy(i vindorfest5 milyen szigort arcot fes-
tett a Jéistennck, amint az oltdrképen 4llva alfcekintec.

Egyszer aztin a nyitote ajt6 elsotéredets egy pillanac-
ra: Proszper Alpdnusz jore sicove, libegve. kezében 2 bo-
rostyandggal.

Az alate 2 hirom nap alatt, amig a kalapor viselte.
a Jelke dtalakulc, megifodott. nem visclhete mirela -
datot, hogy clvetre 2 bolondos Szergiusz utolsé kincsér.

— Visszahoztam a babécigar, Szecgiusz — monda li-
hegve. — Tudtam, hogy még egyszer Felkeresed 2z apad
sigjdc, fgy talilam rad!

Es a Joisten ekkor nydjasan mosolygott ald a képrdl
mert az 6 arcit nem lehert oly kontirul festeni. hogy ne
mosolyogjon, ha békességer It az ember szivekben.”

A Szerginsz kalapjihor képest kifordul a véckifgjles:

mig ott Alpinusz pénze ésa vardzskalap is varazsiaces

mddon visszakeridl a felekhez. de az dlomszerisde -
tetése alternativ magyardzatoka is felkinal, addig 22

1925-6s Vardzskalapban Alpinusz .megjavul’s Szec-
giusz pedig a gydsz zsigen tapasztalatinak megisme
résével teljesiti .mesés™ kitldetését, & visszanyes ¢
vesztert javait. Bdr ez a varidns a mesei szinezet mb
att erbreljes allegorikus jelentéstactalommal bir a r-
mészetfeletti nem vilik kiilséleg megerSsiteteé, &
valésdgreferencidi erdsebbek, mint a korai valtozate-
ké. Tovibbi érdekesség, hogy az Gj zirlat a két szerep
16t totdlisan kolcsonds szituicioba helyeziz Alpanuss
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eslaeos. wucly kivtvetemren az apai Snivkaly viesare-

piniher veree (A vindorfeatd alakis ugyanakior hal-
reginvénch cryes motivumait i)

Az utolsd sdvegviltorarhor 2 hagyaetk verceen &
Chalnoky egyik rink marade jogyrerfinae™ 19260«
kedverdancl. Maneréds lmug /1 a tohbick. Mestdvomyr
dmen credetileg tizendt mese titarzarit tartalmar-
24, de 3 Rinerbdl rdbb lapot kitéprek. Feltérderhesd,
hogy a kitdpett lapok rogton 2 metkesrtSstgekbe ke-
rilrek, hiszen tobb, a tartalomjegyréien jelre -
veg fellethend kilonbizd, fleg gyermekirodalmi profi-
I periodikakban az 1926-1928-a¢ id6erakdol. A Mew
& vandeskalapré] i srivegre Az En Upsdgom 1929-
e évfolvamiban taldleam rd, amelyben névelendl je-
lent meg. A mescseriisig a paratextuslic kererekdl

adddban it mdr meréed transzformélodort. mikés-
ben a szdveg a fellitést leszidmitva o Vierderkalap ki
rethe is felvert vilrozat mésolata. Az id6 miilisdrs vo-
natkozd reflexiok helyert a sriveg keadete a srepény
muzsikus alakjdra koncentrdl, aki, miclder meghalna,
fidra hagyja kalapjat. A trténetverceds enck utin az
ismerds sémit prezentilja. Erdckességhént megemlit-
hetd, hogy a szévegben két kisebb illusstricio ralilha-
t6: az elsdn Szergiusz és a kisbird beszélgerése, a misi-
kon (a mesebeli vardzsioként, siiveggel & pipaszem-
mel dbrizolt) Alpinus, lithaté, amint a kalap babér-
agit papirigra cseréli ki

A bd kér évtizedes szdvegszerkesztés végezeével
a szoveg gy addig nem refickudlt jellemzdje bukote
felszinre. A mai terminusaal _felndttmesének™ nevez-
hetd (boris végkifejlerd) szovegnek ehhez el kellett ve-
szitenic reflexiv — esctlegesen nehezebben interpreril-
hat6 — részeit, é mesés foliitést kellete imitilnia (Elt
egyszer...”. szegény volt, mint a2 templom egere”). ™
Egyébként pedig az. hogy a szovegen lényeges mo-
dosftisokat nem kellete végrehajtani. arra utal. hogy
a Vanicskalap valdban olvastathatta magit meseno-
vellaként mir az els6 idoked] fogva. Ugyanakkor mig
a soveg minden kordbbi cimvarisnsa értelmezhetd
volt 2z olvasds merafordjaként (az olvasds mint a va-
Josighl iddlegesen kiragadé aktus), addig az utolsd
cimviltozat ezzel a lehetoséggel is leszamol, illuzori-
kussd téve 2z olvasds ekszeatikus potencidljat.

1L

A szvegszerkeszth azonban nem szimolt le reljesen
2z dlomszivegként applikilhaté torténcttel, Ssszetet-
tebb komporicibjis szovegeiben — a Mese a vandzska-
laprsl cimis viltorathor hasonléan — egy régebbi va-
ridns jellemz5it alkalmazta.

&ﬁ.u.ﬁddﬂhﬂd«ﬁ"%m
bicsiilakomijinak” virgraliukor a Vendobalep egyes
pacouaival talilkoshatank, amelyek a whveg késsh-
b vatidnaibol lertek bevigra 3 repénybe. Aszal 2 kik-
inbuiggel, hogy Procrper Alpinuc helyére s Mikics
vindoriica kirben meggardagodott Blumenfeld Seaci
kerial, ali ceakic 2 kalap vardrsereiének kiolthes miatt
neverhetls inindenek (2 novelliban Alpénuer. lerom-

-MWM mit ami a2 applikicié
indiltkenyeinét”, dkerét vagy éppen dkertelensépée
illeti. Mindenesetre feleling. bogy a2 erbe valéudgrefe-
rencidkkal' rendelkerd abveg hirtelen mesés kontex-
tuera vile, igas. € a narrativ cavar eldkéeaitése miate
foneos, hicven a2 episid végén kideril, hogy Miklés
~ & Seerpiuee kalapja clsb viltorataira emiékezterden -
dlombdl ésred fel. Az dlom mondatfa ki vele a canul-
sdigot: _El, o Budapestre, ¢l 2z éler kizepébe, amig
a borostyin papirrd nem zsugorodik!™™ A hés dlal
nyclvileg leképerhetd, egyérrelmi ranulsdggal seolgtls
dlom momentuma mindenképpen 6j clem a sziveg
vigolaporis tulajdonképpen utblag legitimilja a sz5-
veg 1917 koriili djrairisic, hiszen 2 médositorr sz6-
vegviltozatra jelentdsen tompitott fantaszeikum, il-
letve a zilogszerz6dés beépitése poétikai-narrativ €l6-
feltérelekkeént szolgdlnak ahhoz, hogy az dlombél va-
16 felébredés meglepetésként hasson az olvasac sorin.
Misrésze Blumenfeld Staci alakjihoz is jobban illesz-
kedik 2 varizserejéedl megfoszeote vardzdé” figurdja.

A Rég fomerds misodik fejezete 2 narrativ sziinet-
nck koszonhexi [étér. A narrdtor a regény jelen idejé-
ben elkezd6d6 lakoma kovetkezeében fellépd Laresja-
ratot. torténetmeséléssel toldi ki. A regény _eldz6 ver-
2i6jabol", 2 Mefiscrofeles vendégéodl (1921) hidnyzik
a beékelr rész, ez pedig a kée regény kozoe kaposo-
lat pontosabb meghatirozisira késztetheti 2 kutatist
(nem szimplin a cim lecserélésée kovetS bjrairdsrol van
s26). El6zetesen megallapithatd, hogy a Mefiszrofeles:
terjedelme koriilbeliil a fele a bovitett varidnsénak.™
Az 1921-es szovegben 6t szimozatlan fejezet talilba-
16, ezek megfelelnek az egy évvel késSbbi szoveg el-
s6 konyve elso. harmadik. negyedik, orddik. illetve
a mésodik konyv 6todik (immdr cimmel clldtore) fe-
jezeteinck. Lehetséges, hogy a beckelt részek koribb-
r6l is visszakereshetdk: az biztos, hogy A magyhér ci-
mii fejezer bevezerd anckdotdja az 1919-ben megje-
lent Piroska A fogatlan Kopeczky cimil fejezerés masolja,
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Az 1907 é 1910

a2 ) kontextusba. gy arutdn, hogy az els vilighd- s
bordt koverben leépalt, illctve jelentinen dtalakule 5 SR <k
a thrcanovellik winte végelichatatlan Wirkgh Andribs (Hatvan, 1900 wodsiometniodss s
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