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Amikor valaki tudomdnyos igény munkiba
fog, torekednie kell a szabatos, egyértelm{ foga-
lomhaszndlatra. Olybd tlnik, a kézmUvesség
témakore hasonld a focihoz: mindenki azt hiszi,
hogy ért hozzi. Talin ezért nem veszik sokan a
firadtsigot, hogy tdjékozddjanak jobban a téma
szakirodalmdban. Erre azért is sziikség volna,
mert fogalmi zirzavart taldlunk a ,, kézmivesség”
kortl. Felhigult a jelentése és lényegében a
szabadidés tevékenység egyik szinonimdja lett.
Amikor az 6vodikban, iskolikban ,kézmtves
szakkort” hirdetnek, vagy a muzeumokban
skézmives foglalkozdst” tartanak, akkor azon
tobbnyire kéziigyességet fejleszté gyongyfhizést,
papirhajtogatdst, sé-liszt gyurmazast, kukorica
csuhébdl figurdk formdldsit, nemezelést és mas
hasonlét kell érteni, tévedés lenne arra gondol-
ni, hogy a kovics, az esztergdlyos, az 6tv6s vagy
éppen a borbély mesterség alapelemeit sajitigak
el ezeken az alkalmakon a csemeték. Az orszig
szimos pontjin megtaldlhaté un. ,kézmives
boltok” az egyéni alkot6készségnek tleteket és
szdrnyakat adé tarhdzak gyandnt szolgilnak,

ahol a kreativitds kiéléséhez ezernyi kellék talal-
haté. Ezeken tilmenden manapsig a koznyelv
az egykori haziipari tevékenységeket (pl. kosar-
kotés), és a hajdan a hdzi munkdhoz tartozé
foglalatossigot is kész a ,kézmivesség” korébe
utalni. Szinte parttalannd valt a kézmtves(ség)
szavunk: a gyerek-, illetve hobbiprogramoktdl
az ,alapvetden nem gépi erével” dolgozd
iparosig tulonttl tig jelentéstartomdnyt lehet
tetten érni.

Az sem segit, s6t, akaratlanul is inkdbb a
zavart fokozza, ha elé biggyesztjiik a ,népi”
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jelz8t, mint ahogy azt a Vidékfejlesztési Minisz-
térium megbizdsabol a Hagyoményok Héza és a
Népmvészeti Egyesiiletek Szovetsége dltal
készitett, kormdny-stratégia rangjira emelkedett
»Mesterségem  Cimere. A baszndlbatd bagyo-
mdny - a népi kézmiivesség stratégidja” tette.
E dokumentum szerint a népi kézmivesség
fogalma , kialakitdsit az az igény hozta létre,
hogy a ... tdgan értelmezett kézmiives tevékeny-
ségekbil ki lehessen vdlasztani azokat, amelyekre
a Kdrpdt-medencében €16 magyar és nemzetiségi
népcsoportok hagyomdnyos technikdinak és tech-
noldgidinak haszndlata jellemzd. A népi kézmii-
ves tdrgyak motivum és formakincse tdji specifi-
kus, természetes anyagok felbaszndldsdval késziil-
nek, és a létrehozott targyak mai életben felbasz-
ndlhatd, korszerii haszndlati, disz és ajandék-
targyak. Mintdnak elsdsorban a 19. szdzad kor-
nyezet, lakds és viseletkultirdjdr tekinti, és célja
a funkciondlis kézmitves tdrgyak létrebozdsa’.

Ez a korilird, s kizarélag a produktumra
koncentrdlé meghatdrozds nincs tekintettel a
létrehozdkra, arra a sajitos és nyilvdnvalé

tuddsbeli min8ségi killonbségekre, amelyek a
haziiparos, a specialista, illetve a professziondlis
kézmivest jellemzik.

Egybemossa a merd8ben eltéré helyzetd
wkézmiveseket”. Elrejti azt a lényeges koral-
ményt, hogy egy-egy tevékenységet f6allasban,
vagy mellékesen, hobbibdl Gznek, s az is
homalyban marad, miszerint az adott tevékeny-
ség egyaltalin alkalmas-e igazin egy személy
vagy egy csalid megélhetésének a biztositdsira?
fgy azt kell mondanunk, hogy szerencsétlen,
pongyola és tudomdnytalan, éppen ezért mells-
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zend$ kifejezés. Nem véletlen, hogy a téma aka-
démiai kézikonyvei nem haszndljak.

Ahogy példaul a kismesterség szét sem.
Ennek helytelen voltdra, alkalmatlansdgira
Rozsa Miklés mér tobb mint négy évtizeddel
ezeltt, az 1. Kézmivesipar-torténeti szimpé-

ziumon tartott el8addsiban szellemesen és meg-
gy6zen ramutatott: ,az értelmezd szotdr ezt a
sz6t nem ismeri. Ismeri azonban a kismester
szot. Ez olyan mester, aki 6nélldan, segédek
nélkil, vagy csak kevés segéddel dolgozik. Ebbdl
az kovetkezne, hogy a kismesterség kisipari
tevékenység? Ha igen, akkor tirgyunk szem-
pontjibdl elejthetd megjeldlés, mert 4j fogalmat
nem jeldl, az iparGzésbdl folyé viszonyokat
szabalyoz6 jogi normédkban sem hasznilatos, s
mert a kisiparos megjel6lés ennél sokkal
egyértelmdbb. Ha viszont a kismesterség sz6 a
mesterség szé jelentésmédosuldsival, mint a
muvészet szinonimdja jon figyelembe, akkor a
kismesterség amugy is kiviil esik a kézmives-
ipartorténeti kutatds tirgydn, mert a nagymavé-
szeteknek tekintett épitészet, szobriszat és festé-
szet ellenében a kisebb vagy diszitémiivészetek
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megjellésére szolgil. Ha pedig diszitémivészet,
akkor nem ipar, annak sem kozgazdasigtani
definicidja, sem jogi fogalma szerint. Abban az
esetben pedig, ha a kismesterség széban a
mesterség ipari termelStevékenység megijelolé-
sére szolgl, az a kérdés vetddik fel, mikor kicsi,
mikor nagy a mesterség?” (Rézsa M. 1973: 28,
A kézmivesség kapcsin felmeriil fogalmakrol
bévebben: Szulovszky J. 2005a: 23., 2005b.)

Mit tegytink?

Igazodjunk a szakirodalomhoz!

A magyar néprajz 4 szintézise kézmiives-
ségrél sz6lé kotetében a téma egyik legavatot-
tabb szekértSje, Domonkos Otté a szerkesztdi
bevezetdjében vildgosan eligazit az alapfogalmak
terén:

— HAz1 MUNKA: a paraszti csalidon és gazdasé-
gon beliili tevékenység. Ide tartozik a haszndlati
eszkozok, a gazdilkodds, lakds, butor, viselet
tirgyainak sajit hasznilatra val6 elkészitése,
javitdsa, illetve pétldsa.

— SPECIALISTA: szakképesités nélkiil bonyolul-
tabb munkdk elvégzésére, illetve irdnyitdsira
alkalmas személy.

— HAzuiparos: rendszerint a sajit maga altal
gytjtott, vasdrolt nyersanyagokbdl maga, illetve
csalddtagjai segitségével, kézi erével dlliga el§
termékeit a sajit otthondban.

— KEzmUVEs: valamely szakképesitéshez kotote
ipardg mfvel&je, aki muhelyében kéziszerszd-
mokkal, illetve elemi erével meghajtott gépek
segitségével végez termelStevékenységet. A fel-
dolgozott anyag vagy a sajitja, vagy a megrende-
18¢, dijazdsa torténhet pénzben vagy termé-
szetben.

— Kisiparos: tevékenysége képesitéshez kotortt,
drutermeld ipari tevékenységét kéziszerszimok-
kal és mesterséges energidval meghajtott egysze-
riibb gépekkel végzi. A nyersanyagot pénzért
vasdrolja és a termékeit is pénzért éreékesiti.
(Domonkos Otté f8szerk.: Kézmiivesség.
(Magyar Néprajz III.) Budapest, Akadémiai
Kiadd, r2. oldal.)

Domonkos Otté mds munkdiban is hang-
sulyozza, hogy kézmtves és a kisiparos kozti
hatdrvonal olykor meglehetdsen elmosédé.
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A kézmivesség fogalmdnak van egy tdgabb
jelentése: ez gyakorlatilag az dnelldtd jellegii haz
koriili munka és a gydripar kozote egy széles
dtmeneti siv. Ide tartoznak:

— az alkalmi specialistdtd] (pl. nidverd),

— az id8szakonként kiilonféle hiziipari terméke-
ket (fakanil, gy¢kényszényeg stb.) eléillitokon
a,

— a rendszeresen, keresetszerdien folytatott kéz-
mives-kisipari mesterségek muvel6i is, akiknél
(a specialistatdl és a hdziparostdl eltéren) a meg-
élhetést mdr alapvetSen ez a szaktuddsuk bizto-
sitja.

A kézmivesség fogalmanak sziikebb jelen-
tése: az ondlld termelS tevékenységet kifejtdk,
illetve bizonyosfajta szolgdltatdsokat hivatdsosan
gyakorldk kore: az tgynevezett kézmivesek,
illetve kisiparosok, akik
1) képesek az el8illitott termék valamennyi
munkafizisit sajit maguk is elvégezni,

2) atldtjak a termelés egész folyamartat.

fgy van ez akkor is, ha esetleg egy nagyobb
mihelyben szakosodnak egy-egy részfolyamat
ellitdsdra.

melyik mozzanatdt el tudjdk végezni, s amelynel
ag elsajdtitort szakismeret és a kézi megformalds,
nem pedig a gépi munka az elsddleges, s ahol
nem a tomegtermelés, banem az egyedi vagy leg-
Jeljebb kis széridban elddllitott termék a jellemzd
(Szulovszky J. 2010: 15., E meghatdrozds Karl-
Heinrich Kauthold professzor definiciéjinak
tovabbgondoldsdval késziile. V6. Kauthold, K.
1978: 28.). Ha a kutatdsok tdrgydt tdgabb érte-
lemben kivinjuk megadni, akkor a termeld-
tevékenység jellemzésénél az ondlls kitételt el

kell hagynunk.

Kutatds indul!

Miutin tisztdban vagyunk az alapfogalmakkal, s
egy szabatos, dmbdir — mi tagadds! - igen nehéz-
kes definicion is dtrdgtuk magunkat, akkor mar
indulhat is a kutatds — gondolhatjuk. Igen, de
még nem a terepen! EI6bb nem mulaszthatjuk
el a szakirodalmi felkésziilést. Az (lenne) az
idedlis, ha (majdnem) annyit tudunk az dltalunk

)J LEygy jo tandcs: ne torekedjiink rogton til nagy
feladat megvaldsitdsdra, a téma honfoglaldstol
a napjainkig torténd megirdsdra! Sokkal jobb
kisebb, jol koriilbatdrolbato egységeket kijelol-
ni, s azt tisztességgel feldolgozni eqymds utdn. 33

Ha definidlni akarjuk a kézmdvesipar-
toreéneti kutatdsok szikebben vett tirgyit,
akkor a kézmivesség fogalmit indokoltnak
tinik ekképpen meghatdrozni: az agrdrszektor,
valamint a megtermelt javak fogyasztohoz vald
eljuttatdsdr végzd dgazarok kivételével az olyan
ondlld termeld tevékenység — ideértve az emberi
sgiikségleteker kielégitd egyéb anyagi jellegii
szolgdlratdsokat is —, amelyben a munkdt végzdk
dtldtjdk a termelés egész folyamatdt, annak bdir-
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feldolgozni kivint kézmdvességrél, mint az
adatkozlénk.

Egy j6 tanics: ne tirekedjiink rigron til
nagy feladat megvaldsitdsdra, a téma honfogla-
last6l a napjainkig torténd megirdsira! Sokkal
jobb kisebb, jél koriilhatirolhaté egységeket
kijelolni, s azt tisztességgel feldolgozni egymds
utdn. A korabbi korok kutatdsa rdaddsul specii-
lis szakismereteket igényel. Célszerdibb a még az
iddsek emlékezetében elérbetd mailt-mélységgel
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megelégedni. Legfeljebb a mdr statisztikai felvé-
telekkel és mds, nyomtatott irdsos forrdsokkal is
jobban dokumentalt 19. szdzad kozepéig, utolsé
harmadaig érdemes az id6ben visszamenni.

Ha még nem alakult ki a pontos elképzelé-
siink a kutatandé témardl, Stleteket kaphatunk,
ha elolvassuk el, vagy legalabb 4tlapozzuk a mar
emlitett, Domonkos Ott4 iltal szerkesztett Kéz-
miivesség-kotetet, illetve a 200s-ben megjelent
A magyar kézmiivesipar torténete c. kiadvinyrt.
Ez utébbit ugy allitottam 6ssze, hogy az oktatds-
ban is haszndlhaté kézikényv legyen, s a kezd6
kutatdkat a fontosabb forrasokkal megismertes-
se. (Ha minden jél megy, ennek 2016-ban meg-
jelenik egy dtdolgozott, bdvitett kiaddsa A kéz-
mitvesipar torténete Magyarorszdgon cimmel.)

Akdr megvan mir a témink, akir még
keressiik, nélkalozhetetlen alapbibliografia:
Domonkos Otté - Nagybdkay Péter szerk.:
A magyar kézmiivesipar vdlogatott bibliogrd-
fidja. Bp., 1992.

Specidlis érdekl8dés esetén:

Fonds - szovés — szottes. Vilogarort szakbibliogrd-
fia. Szerkesztette Domonkos Otté. Osszedlli-
totta Angyal Katalin. Sopron, 1997.

Ezek mellett feltétlentil ki kell gydjteni a
témdnkban megjelent publikicidkat a Sindor
Istvan altal szerkesztett A magyar néprajztudo-
mdny bibliogrdfia kéteteibdl:

A magyar néprajztudomdny bibliogrifidja
1850-1870. Budapest: Akadémiai Kiadé, 1977.

A magyar néprajztudomdny bibliogrifidja
1945195 4. Budapest: Akadémiai Kiado, 196s.

A magyar_néprajztudomdny bibliografidja
1955 —1960. Budapest: Akadémiai Kiadé 1971.,

illetve a magyar néprajz éves bibliografidibol.
Ez utébbi 1971 6ta jelent meg nyomtatdsban
elébb a Néprajzi Hirekben, majd pedig 1989-t8l
2004-ig kiillon kiadvinyként a Néprajzi Muze-
um Kényvtirinak gondozésiban. E bibliografia
a 2005-0s targyévtdl kizdrolag online formédban
¢l tovibb, a nyomtatott viltozat megszdint.
A gyGjtote anyag a Néprajzi Muzeum online
katalégusiban kertil feldolgozdsra. Az egyes cik-
lusok tartalma lezdrds és szerkesztés utin olvas-
hatéva valik elektronikus kiadvinyként a Muze-
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um honlapjin: http://biblio.neprajz.hu.

A vonatkozé szakirodalom elolvasisa és
kijegyzetelése utin hozzdkezdhetiink sajit
kérdSiviink 6sszedllitdsihoz, amely vezérfonalul
szolgdlhat majd a gydjtés sordn.

A kérdSivhez nem kell mereven ragaszkod-
ni, a kérdések menet kozben szinte adjik magu-
kat. Nélkiile viszont konnyen feledésbe meriil-
nek olyan szempontok, rikérdezni valdk, ame-
lyek egy parttalanul folyé beszélgetés sordn
konnyen elsikkadhatnak. Az &sszedllitishoz
fontos szempontokkal szolgél:

Barna Gébor: Utmutaté kisiparok néprajzi
gytjtéséhez. A Honismeret négy oldalas
melléklete, 1982.

Az adatgy(jtés, a téma feldolgozdsa sordn
tartsuk szem eldtt, hogy a kézmivesek,
kisiparosok egy helyi tirsadalomban éltek
beigyazédva. Erdemes feltérképezni tehdt a
kézmivesek és a paraszti rétegek kapcsolatrend-
szerét. Milyen volt a kézmvesek, kisiparosok
térsadalmi megftélése? Mennyire fiigg az adott
mesterségtdl, annak jovedelmezdségétdl, illetve
a konkrét kézmtves(ek) egyéni tulajdonsigaitdl
a megbecsiiltség? Volt-e, s ha igen, miért, az
egyén, illetve a foglalkozdscsoport presztizse ko-
zott killonbség? Milyen volt a pénzbeli és ter-
mészetbeni fizetség arinya a kilonbozé 1dé-
szakokban? A szivességeknek, az ingyen munké-
nak volt-e helye, szerepe?

A terepmunka sordn a kutatis figyelme hidrom
t6 teriiletre irdnyulhat: 1.) az iparos/kézmtves
tuddsanyagira, 2.) a tdrgyi emlékekre, s 3.) az
irott dokumentumokra. Idedlis esetben ezek
egylittese segitségével alaposan lehet dokumen-
tilni egy mihely tevékenységét. El6fordul, nem
is ritkdn, hogy a kutaté nem vélogathat az adat-
kozl6kben, s nem hatrilhat meg akkor sem, ha
nem 4ll rendelkezésére mindhdrom forris-
csoport (Mihely hiinyiban a rekonstrukcié
problémdirdl 1d.: Szulovszky J. 1984.).
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Az ,iparos tuddsanyag”

Az ezt rogzité munka a tulajdonképpeni
szorosabban vett néprajzi gydjtés. Ugy kezdjiink
neki, mintha magunk is el szeretnénk sajdtitani
az adott mesterség csinjit-binjit, minden
részletre, aprésigra tgyelve, rikérdezve. Az a jo
leirds, amely alapjin a vallalkozé kedvd olvasé
valéban el tud késziteni egy portékdt, mert
eligazitdst kap minden fontos mozzanatrdl,
teendérdl. Célszer ugy feltérképezni egy
mester tuddsit, hogy miként vezette be az
inasokat a szakma rejtelmeibe, melyek voltak a
kiilonb6z8 munkafolyamatok nehézségi fokai,
hogyan épiiltek ezek egymdsra, stb.

Fontos feladat a nyersanyagismeret apré-
lékos lefrdsa. A technoldgiai tudds, a technolé-
giai folyamatok rogzitésénél kérdezziink rd, mi
torténik, ha elrontanak egy munkafolyamatot és
selejt keletkezik? Kijavithaté-e, vagy valamilyen
tijrabaszgnositds lesz a sorsa?

Mibél alle egy-egy mihely termék-kore?
Ennek &sszetétele hogyan véltozott az idék
folyamdn? [Tanulsigos Osszevetni ezeket a ré-
gebbi korok termékeirdl tantskodd drszabis-

jegyzékekkel. (Mdig hasznos segédlet a limitd-
cidk lel6helykatasztere: Domonkos O.-Kiss
M.-Nagybdkay P. (szerk.) 1986. A forrdskozlé-
sek koziil 1d.: Fléridn M. (szerk.) 199s., 1997.,
1998., 1999., 2002., H. Csukds Gy. (szerk.) 1996.,
2001, 2004., 20053, 2005b.)]

Torekedjlink a szakszokincs pontos, elhang-
zds szerinti lefrdsira. Ne zavarjon, ha kifacsart
németséggel mondjik az egyes szakkifejezéseket,
sz6 szerint dokumentidljuk, ne javitsuk ki,
legfeljebb a dolgozatunkban majd ziréjelben
megadhatjuk az adott sz6 irodalmi alakjar is.

Az iparos, kézmives tzletvezetési ismere-
teire is rd kell kérdezni. Hogyan sajétitottdk ezt
el, ki vezette be ennek rejtelmeibe? Milyen volt
az adott mesterség és a kereskedelem kapcsolata,
milyen (idegen)nyelvi ismeretekkel rendelkez-
tek? Milyen viselkedéskulttra jellemezte Sket?
Volt-e megfogalmazott viselkedés-kddexiik?

Minél alaposabb és részletesebb dokumen-
ticiéra torekedjiink! Bdtran haszniljunk fel
chhez, amit csak tudunk: a jegyzetfiizetbe irds
mellett a magndt vagy dikeafont; rajz, fénykép,
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vagy akdr film segitségét is igénybe vehetjiik.

Ne feledjiik: egy adat nem adat! A forrds-
kritika nemcsak az irdsos forrisok esetében
szitkséges. Lehetéleg tobb kézmtvest/iparost
kérdezztink ki, tobb forrdsbdl dolgozzunk.

Ellendrizziik az adatainkat!

Ezt négy csoportba sorolhatjuk. Az elsé a
mhely és a munkaeszk6zoké. Mdsodik a mes-
terség gyakorldsinak tdrgyiasult eredményei: a
termékek. El6fordulhatnak néhol még céh- és
ipartestiileti targyak, felszerelések is. Ha ezek
nem is, de vizudlis dokumentumok szinte
mindenhol fellelhet8k. Ezek egyarint lehetnek
korabeli és késébb keletkezett, megéreést segitd
dokumentumok. Ilyenek példdul (mivészi és
szak)rajzok, festmények, fotdk, makettek,
modellek, filmek, stb. Ezekrdl lehet8ség szerint
készitsiink fényképeket, reprodukcidkat, s
jegyezzitk fel az adatkdzl§ velik kapesolatos
informdcidit.
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Két 8 csoportjuk: kéziratos, illetve nyomtatott
dokumentumok.

Eztttal most nem térek ki a levéltarakban,
muzeumokban, kényvtdrakban 8rzote
archivalis anyagokra (Ezekrdl 1d. pl.: Szulovszky
J. (szerk.) 200s: 29-40.), csak azokra utalok,
amelyek egy kézmivesnél, kisiparosnil
el6fordulhatnak. Ilyenek az ipar(izéssel
kapcsolatos hatdsdgi, testiileti és magéniratok.
Céhiratok mdr aligha bukkannak fel a gyGjtések
sordn, nagyobb a valdsziniisége ipartestiileti
iratok, osszefrdsok, szabdlyozdsok, rendeletek
meglétének. Hasznos forrést jelentenck az tizleti
feljegyzések, kontdskonyvek, amelyek ércékes
informdciokkal gazdagithatjdk a kutatdst (Ld.
pl. Kemecsi L. 2009., Sziligyi M. 2009.,
Kothencz K. 2012.). Olykor taldlhatunk a
mesterek iratai kozote napldkat, személyes
indittatdsbdl papirra vetett visszaemlékezéseket
is. Erdemes ezek esetleges létére rikérdezni.

A nyomtatott dokumentumok koziil
indokolt tiizetesebben is dttanulmdnyozni az
esetleg meglévd régi szakkonyveket és szak-

lapokat. Az el8bbi segithet a technoldgiai folya-
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matok jobb megértésében, az utébbi pedig a

mesterség egykori hétkéznapjainak értékes
tirhdza. Amikor a kéménysepré mesterség
multjdnak a feldolgozdsival foglalkoztam,
felbecsiilhetetlen segitséget jelentett, hogy egy
Jeney Szabé Arpdd nevi fiistfaragd a mestersége
kiilonb6z8 szaklapjainak hasdbjain szdzas
nagysigrendben publikdlta szakmatérténeti
cikkeit. Nemcsak tudatosan kikérdezte idésebb
szaktdrsait, sszegydjtve azok visszaemlékezéseit,
hanem kimdsolt és kozolt olyan céhiratokat és a
padlisokon taldlt szakmihoz kapcsolédé
teljegyzéseket is, amelyek eredetijei a torténelem
megprébiltatdsai miatt mdr rég elenyésztek.
Cikkei hozzdsegitették a kutatdst az egykori
hétkoznapok jobb megismeréséhez és bemuta-
tésihoz (Szulovszky J. 2008: 105-116.).

Kényvtirainkban a 19. szdzad mdsodik
felétdl egyre nagyobb szimban megjelend
iparos ujsigok, szaklapok sajnos csak igen
toredékesen vannak meg. Mivel ezek egy részét a
19. szézadban klértartalmd papirra nyomtdk,
pusztulé dllomanyrdl van szé. Mér csak ezért is
érdemes a muhelyben kallédé példinyokra
felfigyelni.

Eléfordulhatnak egy iparos hizi konyvtira-
ban a korabeli gazdasigi irodalom példinyai,
vagy gazdasigi cimtdrak, szakkonyvek, gyakor-
lati Grmuratdk is. Ne restelljiink engedélyt kérni
arra, hogy ezekbe belelapozhassunk.

Itt szeretném felhivni a figyelmet egy tSbb
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mint szdz évvel ezel6tt megjelent pélyavilasztdsi
tandcsadd kiadvanyra. 1912-ben latott napvildgot
Déczi Simuel Ipari palyamutatd c. kiadvinya.
A szerzd kérdéscsokorral fordult kiilonbozd
szakmék ipartestiileteihez, hogy a t8lik kapott
informicidk kozreaddsdval a hajdani palya-
valasztds elSte 4ll6 fiatalokat segitse a dontésik
meghozataliban.

Ilyen kérdéseket tett fel:

1. Milyen testalkat, milyen testi erd és
milyen egészségi 4llapot kivintatik ehhez az
iparighoz?

2. Milyen betegségek és milyen egészségi
zavarok teszik alkalmatlanna a jel6ltet?

3. Mik azok a betegségek és testi elvélto-
zasok, a melyek ebben az iparigban hosszabb
foglalkozds nyomdn mutatkozni szoktak?

4. Mennyi a tanoncid4? A tanonc fizet-e a
mesternek, vagy ellenkezdleg a mesterek szok-
tak-e a tanoncnak fizetést adni a tanoncévek-
ben? Kap-e a tanonc széllist, mosast és élelme-
zést? Ha nem, akkor a mester mennyiére vallalja
ezeket?

5. Van-e erre az ipardgra valami szakiskola,
vagy szaktanfolyam, a tanonc kiképzésére és
késdbb segédkordban valé tovibbképzésére?
Mennyibe kertil 4tlag ezek elvégzése?

6. Milyenek a tanoncnak és a segédnek
kereseti viszonyai? Mennyi, ha akkordban és
mennyi, ha éra-, illetve napszimban dolgozik?
Van-e munka az egész éven keresztiil, ha nincs,
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hol taldlhat a segéd valami kisegité keresetet?

7. Milyenek az 6nallésulé kildtdsai a
boldogulis dolgéban? Mennyi téke elegendd a
kicsiben valé 6nélldsuldshoz (berendezkedés és
forgétbke kiilon-kiilon) 1. a vidéken, 2. a
f&virosban?

8. Milyenek ezid6szerint a munkaviszo-
nyok? Ajinlatos-e ezt az ipardgat vilasztani?
Keresettek-e a tanoncok és a segédek?

9. Egyéb fontos megjegyezni valdk.

10. Adézisi és jovedelmi viszonyok.

Bir nem mindegyik szakmai testilet
vilaszolt részletesen, e kotet igy is foloteébb
hasznos adatokat nydjt az utdkor szimdra.

A kiadvinyban ismertetett mesterségek,
foglalkozésok: 1. aranymives, 2. asztalos, 3. 4cs,
4. bidogos, 5. borbély és fodrisz, 6. bronzm-
ves, csillirkészit, 7. cipész, 8. cukrisz, 9. erny6-
készits, 10. esztergdlyos, 11. ékszerész, 12. épitd-
mester, 13. faszobrisz, 14. fazekas és kélyhds,
15. fényképész, 16. férfiszabd, 17. fésis, 18. fog-
mives, 19. gépgydrtds, 20. gépszijgydrtds,
21. hangszeripar, 22. hentes, 23. jégszekrény-
gyartds, 24. kalapos, 25. kdddr, 26. kdrpitos és
lakdsberendezd, 27. kefekotd, 28. kelmefestés és
vegyi tisztitds, 29. kéményseprd, 30. késes és
koszords, 31. kesztyds, 32. kosirfonds, 33. kovics,
34. kémives, 35. konyvkots, 36. kotélgyartds,
37. kovezd, 38. k8szobrisz, 39. kutfard, 4o. laka-
tos, 41. ldtszerész, 42. liftgyartds, 43. litogrifia,
44. mészaros, 45. méz- és viaszdru ipar, 46. mol-
ndr, 47. muszerész, 48. nyomddszat, 49. Ords,
so. puskamiives, s1. rézontd és cinezd, s2. sérv-
kotdipar, kotszerész, 3. sorgyartds, s4. stitSipar,
ss. szerszamkészités, s6. szijgydrtd és b6rondos,

57. szobafestd, 58. sz8rmedruipar, 59. tetSfedd,
Go. timdr, b6rgyartis, 61. iveges, 62. vendéglés,
szakdcs, 63. vésnok, 64. villanyszerelés.

Déczi ezen tulmenden vagy mdsfél tucat
mesterség indulé mihely-felszerelését és ennek
ardc is kozreadta — hasznos segitséget nyujtva
ezzel napjaink kuratdinak is. (A muhelyberen-
dezések jegyzékét ujrakozoltem: Szulovszky J.
2006: 19-33.)

A dolgozat

megszévegezése

Ne kedvetlenitsen el senkit: sokszor irds kézben
joviink rd sokszor gy(jtésiink hidnyossigaira.
A kiegészitd gytjtés nem kudarc, inkabb jé jel!

Torekedjiink vildgos fogalmazdsra. Ebben
sokat segithet egy részletes vézlat a tervezett gon-
dolatmenetiinkrél. A hosszti kérmondatoktdl
nem lesz tudomanyosabb a dolgozat.

Régi igazsig: az ember vak a sajit szove-
gével szemben. MielStt véglegesitenénk a szove-
glinket, mutassuk meg mésnak, lehetéleg olyan-
nak, aki a témdt ismeri. Ha nincs a kornyeze-
tiinkben ilyen ismerds, az sem baj. Mir az is
nagy segitség, ha rajtunk kiviil valaki elolvassa,
mert igy jelezheti azokat a részeket, amelyek
nem viligosak egy laikus ember szimdra. Ne
feledjiik, a j6 pap is holtig tanul. Az esetleges
kritika ne bitortalanitson el, hanem ink4bb
6szt6nozz0n, a kovetkezd dolgozat még jobb
lesz. Elvégre — hogy stilszerGiek legyiink —
gyakorlat teszi a mestert.

IJ Ne feledjiik, a jo pap is holtig tanul.
Az esetleges kritika ne bdtortalanitson el,
hanem inkdbb osztonozzon, a kovetkezd
dolgozat még jobb lesz. Elvégre — hogy stil-

szertiek legyiink — gyakorlat teszi a mestert. b))

TRADICIOMAGAZIN 2015 | 1

37



ABEL, WiLHELM (Hrsg.)
1978 Handwerksgeschichte in neuer Sicht. 2. Aufl., 27-63. Géttingen (Géttinger Beitrige zur Wirtschafts- und
Sozialgeschichte, Band 1.)

BArRNA GABOR
1982 Utmutaté kisiparok néprajzi gydjtéséhez. A Honismeret melléklete

CseH FRUZSINA
2014 A kerékgydrtd mesterség miiltja Magyarorszdgon. Budapest: MTA BTK

Domonkos OTT6 (fbszerk.)
1991 Kézmiivesség. Magyar Néprajz 3. Budapest: Akadémiai Kiadd

Domonkos OTTé-Kiss MARIA-NAGYBAKAY PETER (szerk.)
1986 A magyarorszigi drszabdsok forrdsanyagdnak katasztere 1463-1848. I-11. Budapest: Magyar Tudomdnyos
Akadémia Veszprémi Akadémiai Bizottsdga

ERI IsTVAN-NAGY LAjos—NAGYBAKAY PETER (szerk.)
1975-1976 A magyarorszdgi céhes kézmiivesipar forrdsanyagdnak katasztere. 1-2. Budapest

FLORIAN MARIA (szerk.)
1995 Csapdk, gubdsok és sziirszabdk, siivegesek és kalaposok drszabdsai (1597-1821) Budapest: MTA Néprajzi

Kutatéintézet

1997 Szdicsok és keszrydisik drszabdsai (1597-1821) Budapest: MTA Néprajzi KutatSintézet

1998 Viltd- és vdsdrmives magyar szabdk, némer szabok és zubbonyosok drszabdsai (1626-1820). Budapest: MTA
Néprajzi Kutatdintézet

1999 Timdrok, kordovdnosok és irhdsok, bocskorosok, magyar és német vargdk, csizmadidk és kapcakitdk drszabdsai

(1597-1821). Budapest: MTA Néprajzi KutatSintézet
2002 Takdcsok, kékfesték, gombkitdk és gombesindlok drszabdsai (1626-1820) Budapest: MTA Néprajzi Kutatéintézet

H. CsukAs GYORGYI (szerk.)

1996 Epz’to"ipdmwk, Jamunkak, épitéanyagok, asztalosok és esztergdlyosok drszabdsai (1626-1820)Budapest: MTA
Néprajzi Kutatéintézet

2001 Fazekasok, tivegesek, pintérek, femmiivesek, szitdsok drszabdsai (1626-1820)Budapest: MTA Néprajzi
Kutatdintézet

2004 Vasdrosok, kovdcsok, kerékgydrtok, kaskitdk drszabdsai (1626-1821) Budapest: MTA Néprajzi Kutatdintézet
20052 Lakatosok, puskamiivesek, csiszdrok, kotélgydrtok drszabdsai (1626-1821)Budapest: MTA Néprajzi Kutatdintézet
200sb  Szijgydrick és nyereggydrtok drszabdsai (1597-1821) Budapest: MTA Néprajzi Kutatdintézet

JuHASZ ANTAL

2003 A kézmiivesek, kisiparosok a belyi tdrsadalomban. In: Viga Gyula — Hollé Szilvia Andrea — Cs. Schwalm Edit
(szerk.), Vindorutak — Miizeumi drokség. Tanulmdnyok Bodd Sandor tiszteletére, 6o. szilletésnapja alkalmdbil.
39-58. Budapest, Archaeolingua

KauruOLD, KARL HEINRICH
1978 Umfang und Gliederung des deutschen Handwerks um 1800. In: Wilhelm Abel (Hrsg.), Handwerksgeschichte in
neuer Sicht. 2. Aufl., 27-63. Gottingen /Gottinger Beitrige zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte, Band 1./

KeLeTI KAROLY
1871 Hazdnk é népe a kizgazdasdg és tarsadalmi statistika ssempontjibdl. Pest: Athenaeum
1873 Honismertetd. Pest

KeMEcs1 Lajos
2009 Mirdl drulkodik egy kontdskinyv? In: Nagy Zoltan — Szulovszky Jinos (szerk.): A vasmiivesség évezredei a
Kdrpdt-medencében. 203-208. Szombathely: Vas Megyei Mzeumok Igazgat6siga

38 GyUjtési teCHNIKAK



KoTHENCZ KELEMEN

2012 Kovdcsok kézjegye. A siikisdi kovdcsmesterek munkavégzése és kapcsolatrendszere a 19. szdzad elsd felében.
(Monumenta Muzeologica, 4. — Sorozatszerkeszt6: Binkiné Molndr Erzsébet) Baja: Bacs-Kiskun Megyei
Mazeumi Szervezet.

LukAcs LAszLO
2007 A tisztes ipar emlékei. Cébek, céhemlékek, az iparosok bhagyomdnyai Fejér megyében és Székesfehérvdron.
Székesfehérvér /A Szent Istvén Kirdly Mazeum Kézleményei, A sor. 40. sz./

NAGY ZOLTAN

1992 Kézmiivesipari mithely- és szerszdmbkataszter. Vas megye. Veszprém — Kérmend: MTA VEAB

2008  Jeles céhtdrgyak és mestermiivek. Kézmitvesség a nyugat-dundntili régidban. Hllustrious Guild Relics and
Masterpieces. Craftmanship int he Western Transdanubian Region. Szombathely

NAGYBAKAY PETER

1993 Képes vaskereskedelmi drkataldgusok és tankinyvek mint a kézmiivesipartirténeti kutatomunka segédeszkozei.
In: Nagybdkay Péter (szerk.), VIIL. Kézmiivesipartorténeti Szimpdzinm. Veszprém, 1992. november 9—11. 181-184.
Veszprém: Magyar Tudomédnyos Akadémia Veszprémi Akadémiai Bizottsiga

Rozsa MikLOs

1973 A kézmiivesipartorténeti kutatds tirgya, id6beli hatdra és néhiny gondolat a kézmivesipartorténet forrdsaival
kapcsolatban. In: 4z 1972. szeptember 29-én és 30-dn Vesgprémben megtartott Kézmiivesipartorténeti
Szimpdzium referdtumai és bozzdszoldsai. Osszedllitotta: Nagybakay Péter. Veszprém: Veszprém Megyei
Muzeumok Igazgatésiga. 1973. 19-31.

SELMEcz1 KovAcs ATTILA
2009 Elfeledett magyar mesterségek és népéler. Budapest: Cser Kiadd

SzZABO SAROLTA
1994 Kézmiivesipari miihely- és szerszamkataszter. Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye. Veszprém — Nyiregyhdza

SziLAGYI MIKLOS
2009 Egy kisvdrosi kovdcs kapcsolatrendszere (a zo. szdzad elsd felében). In: Nagy Z. — Szulovszky J. (szerk.): A
vasmilvesség évezredei a Karpdt-medencében. 209-214. Szombathely: Vas Megyei Mtizeumok Igazgat6siga

SZULOVSZKY JANOS
1985 A kisiparok néprajzi rekonstrukci6jarél. Gondok és gondolatok In: V. Kézmiivesipartorténeri
Szimpdzinm. (Veszprém, 1984. november 20-21.)Szetk. Nagybdkay Péter, Németh Gibor. Veszprém, 225—231.
200sa A kézmivesség fogalma. In: A magyar kézmiivesipar torténete. Szerk.: Szulovszky Janos. Budapest, 21-26.
200sb  Utazés egy fogalom koriil. Az irodalom visszavdg, (2005) 3-4. 86=90.
2006 Kiakndzatlan forrdsok és lehetdségek a kézmivesiparok kutatdsiban Néprajzi Ertesité. LXXXVIII 9-38.
2008 Fiistfaragok. A kéményseprd mesterség kultiirtorténere. Harmadik, dtdolgozott és bévitett kiadds. Budapest:
Plusz Kényvek
2010 A kézmiives irikség, mint stratégiai eszkoz. Feladatok és lebetdségek. Budapest: Plusz konyvek

SzuLovszky JANOS (szerk.)

2002 X. Kézmitvesipartirténeti Szimpozinm (Budapest, zoo1. oktdber 29-30.). Budapest: Nemzeti Szakképzési Intézet
(Ipartéreéneti Kényvtdr 2.)

2005 A magyar kézmiivesipar torténete. Budapest: Magyar Kereskedelmi és Iparkamara

WERNET, FraNZ K.
1961 Handwerksgeschichte als Forschungsgegnstand. Bd. I-II. Miinster.

TRADICIOMAGAZIN 2015 | 1 39



