Vargha Katalin

A digitalis folklorisztika felé. Egy uj kulcsszo és hattere
a nemzetkozi kutatasban

1. BEVEZETES, PROBLEMAFELVETES

Jelen tanulmany alapgondolatat egy 2016 februdrjaban megjelent felhivas adta, amely
A digitdlis folklorisztika felé. Kutatasi perspektivak, archivaldsi gyakorlat, etikai kihi-
vasok cimmel 2016 szeptemberében Rigdban megrendezésre keriild nemzetkdzi kon-
ferenciara hivta az érdeklédoket.! A felhivasban szereplé digitdlis kifejezés arra utal,
hogy a cél egy korszer(, a 21. szdzad kihivasainak megfelel6 folklorisztika elméleti és
gyakorlati kérdéseinek megvitatésa.

Minden tudoményszak szdmara fontos id6rdl idére annak wjragondoldsa, hogy
egy adott korszakban milyen 0j témakkal kell foglalkoznia, és milyen j mddszertani
lehetdségek allnak rendelkezésére. A folklorisztika esetében fontos a kortars folklor
vizsgalata,” amely jelenthet (ij miifajokat, mint a 20. szazad utolso évtizedeitdl kezd-
ve rendkiviil népszerii modern mondak (urban legend); vagy a technikai fejlodéssel
parhuzamosan alakul6 specidlis teriileteket, mint a xeroxlore, az sms-folklor vagy leg-
ujabban az internet folklor. A mai kutatdsnak figyelmet kell forditania arra, hogy a
tomegkultara és az online kommunikacioé szdmos olyan jelenséget és folyamatot foglal
magaba, amelyek folklorként értelmezhetdk és a folklorisztika mddszereivel kutatha-
tok. Masfeldl az informatika fejlédése egyre bdviti a hagyomanyos folklér korpuszok
hozzaférhetové tételének és elemzésének lehetdségeit.

fgy egy digitalis folklorisztikdnak éppligy magaban kell foglalnia a hagyomanyos
folklor digitalis feldolgozasat, mint a digitdlis folklér hagyomanyos folklorisztikai
modszereket is alkalmazo kutatdsat. E tanulmany célja értelmezni ezt az 01j terminust
és jelentésmezejét, valamint bemutatni, milyen kutatdsi hagyomanyt folytat, hogyan
kapcsolodik szervesen a folklorisztikai kutatdsban kordbban is jelen levd elméletekhez
¢és gyakorlatokhoz, kutatasi témakhoz és modszerekhez.

2. DIGITALIS FOLKLORISZTIKA — A TERMINUS ERTELMEZESE

Mivel a digitalis folklorisztika (digital folkloristics) kifejezés csak a kozelmultban
jelent meg a nemzetkozi kutatdsban, és haszndlata egyelére szorvanyos, a fogalom

Towards digital folkloristics. Research perspectives, archival praxis, ethical challenges http://1fk.
Iv/conference/, forditas: V. K. Az idegen nyelvi szovegek forditasa a teljes tanulmanyban a szer-
z0 munkdja. Magyar folkloristaként a konferencian Vargha Katalin vett részt, Towards a digital
database of Hungarian riddles cimii eldadasaval. A dolgozat végleges valtozata a Bolyai Janos
Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.

2 V6. Mikos 2010: 62-63.
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meghatarozasahoz nem sok timpont all rendelkezésre. Ezek koziil elséként a kiindulo-
pontul szolgélo konferencia-felhivast kell kdzelebbrdl megvizsgalni.

2.1. A digitalis folklorisztika felé. Kutatadsi perspektivik, archivalasi gyakorlat, etikai
kihivdsok

A 2016. szeptember 14-e és 16-a kozott Rigdban megrendezett konferencia fel-
hivasa® a lehet6 legtagabb értelemben hasznalja a digitdlis folklorisztika kifejezést,
olyan gyljtéfogalomként, amely a folklor/folklorisztika €s a digitalis kultara/digita-
lis technologidk szamos kiilonbdz6 érintkezési pontjat magaban foglal(hat)ja. Mivel
a konferencia fészervezdje a Lett Folklor Archivum (Archives of Latvian Folklore),
tarsszervezoi pedig a SIEF Archivumok munkacsoportja (SIEF Working Group on
Archives) és az Eszak-Balti Hagyoméany Archivumok Halozata (Network of Nordic-
Baltic Tradition Archives), nem meglepd, hogy ezen érintkezési pontok koziil az ar-
chivalashoz kapcsolddo kérdések kaptak a felhivasban a leghangsulyosabb szerepet,
mint a hagyoményos archivumok anyagédnak hatékony digitalizalasa, vagy a digitalis
kornyezetben sziilet6 folkloralkotdsok megérzésének modszertana.

A kiindulépont azonban ennél 4ltaldnosabb, és egy korszerli folklorisztika irdnti
igényt vetit eldre, amely figyelembe veszi a ,,digitalis kor” kommunikécios szokdsait,
a virtualis vilagot mint a mindennapok alapvetd részét, és az Un. ,,digitalis fordulat™-ot:

»Az elmilt néhany évtized sordn az informacids technoldgidk hasznalata magéval
értetddd része lett a mindennapi életnek; a folklorisztika tudomanyénak ezért szembe
kell néznie egy interdiszciplinaris »digitalis fordulat«-tal és a folklorisztika terepének
kiterjesztésével a virtudlis valosag irdnyaba. A folklor archivumokban és mas, a szel-
lemi kulturalis 6rokség megdrzésével foglalkozo intézményekben az IT alkalmazisok
szerepe mar joval tallépett a digitalis masolatok létrehozdsan és a katalogizalason.
A digitalis kornyezet, valamint a digitalis eszkdzok és mddszerek terjedése a folklor
gyljtése, feldolgozasa és kutatdsa soran €pp ugy, mint az adatkdzlokkel torténd kom-
munikacioban, fontos valtozast vetit el6re az archivumok szamara [...].”*

A konferencia a digitalis folklorisztika ,,elméletéhez és gyakorlatahoz” kapcsolodo
el6adasokat vart, harom tematikus csomodpont koré rendezve. 1. a digitalis kdrnye-
zetben végzett terepmunka kérdései (modszerek, tematikus lehetOségek, a kdzosségi
média €s az internet mint folklorisztikai terep, virtudlis kozosségek és kommunika-
cios gyakorlatok); 2. archivadlasi gyakorlatok (a szellemi kulturalis 6rokség digitalis
¢lete, digitalizalas, digitalis folklor archivumok létrehozédsa, kozosségi részvétel és
crowdsourcing stb.); 3. etikai kihivdsok az online terepmunkéahoz és digitalisan elér-
hetd archivumokhoz kapcsoléddan (etikai kodex, nyitott archivumok és archivalési
etika, nemzeti és nemzetkdzi szabélyzatok és korlatozasok).

A felhivas tehat rendkiviil tagra szabott és nyitott, mindez a cimmel egyfitt arra utal,
hogy a digitalis folklorisztika fogalméanak pontosabb kikristdlyosodasa nagyban fiigg

3 Lasd http://lfk.lv/conference/index.html#cfp (letdltés: 2016. augusztus 15.)
* http:/Ifk.Iv/conference/ (letoltés: 2016. jalius 15.)
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attol, hogy a konferencian résztvevok el6adasaikkal hogyan alakitjak azt.’ A nagyfokua
nyitottsag afelé is mutat, hogy nem egy konkrét iranyzatr6l, hanem mas megfogalma-
zésban a digitalis kor folklorisztikajdrol van sz6, amelynek ,,digitalissaga” testet dlthet
egyfeldl a kutatds témajaban és terepében, masfeldl a feldolgozas és/vagy elemzés
mikéntjében.

Ez a megkozelités, és részben a felhivds megfogalmazasa is arra mutat, hogy a
konferencia egyenes folytatdsa lehet annak a nyari egyetemnek (FFSS 9. Doing
Folkloristics in the Digital Age), amelyet hasonld célkitiizéssel 2015 juniusaban ren-
dezett meg a Folklore Fellows’ Society.® Ez szintén igen széles spektrumon mozogva
igyekezett megragadni a digitalis kor folklorisztik4janak 0j elméleti és gyakorlati kér-
déseit, 6t téma koré csoportositva az oktatok €s résztvevok eldadasait: 1. az Internet
mint kutatasi terep és az ehhez kapcsolodo etikai kérdések; 2. online kdzosségek és
kreativitas; 3. szerzdség ¢és popularis kultura; 4. kdzosségi archivumok (participatory
archives); 5. archivalas és digitalis adatbazisok.

2.2. A digitalis folklorisztika mint a digitalis folklort vizsgadlo tudomdanyteriilet

Bér a digitalis folklorisztika mint gyiijtéfogalom szdmos lehetséges kutatasi témat
¢és megkozelitést vet fel, jol kirajzolodik a két legfontosabbnak tiing irdnyzat. Az egyik
szamara ez a digitalis folklor (elektronikus folklor, internet folklor stb.) vizsgélatat
jelenti,” amelynek nemcsak terjedését, hanem megjelenési modjat és dinamikéajat is
jelentésen meghatarozzak az elektronikus eszk6zok (mobiltelefon, szamitogép, tablet
stb.).® Hogy mennyire részét képezi ez a mai folklornak, és mégis mennyire nehezen
¢épiil be vizsgalata a tudoményos kutatasba, arra utal Lynne McNeill amerikai kutatd
alabbi kérdésfelvetése is: ,,Ez érdekes kérdéshez vezet a digitalis folklorisztika jovojét
illetden: ahogy ma a vilag tiindérmeséibdl dsszedllitott koteteink vannak, lesznek-e
majd egyszer internetes mémek gylijteményét tartalmazo6 konyveink az iskolasok sza-
mara, hogy jobban megértsék a sajat kulturajukat és torténelmiiket?””

Ehhez az irdnyhoz kapcsolodik a SIEF 12. konferencidjan, 2015-ben megalakult
Digital Ethnology and Folklore munkacsoport is, melynek célja a mindennapi élet
részét képez6 digitalis kultura és a digitalis térben zajlé folyamatok antropologiai és
folklorisztikai vizsgalata, tobbek kozott, de nem elsdsorban informatikai modszerek-

5 A cikk leadasa megel6ézte a konferenciat, igy annak csak el6zetes programja allt rendelkezésre.

http://1tk.Iv/conference/programme.html#programme (letoltés: 2016. jalius 15.)

http://www.folklorefellows.fi/folklore-fellows-summer-school/summer-school-2015/  (letdltés:

2016. julius 15.) Lasd még Hakamies 2014.; Astapova 2015.; valamint a Folklore Fellows’ Net-

work 47. szamat (December 2015), amely teljes egészében a nyari egyetemhez kapcsolodik.

Lasd az FFSS 9. felhivasanak alabbi szakaszat: ,,A digitalis folklorisztika messzemenden hasznalja

a médiat és a tomegkultiira mas formait forrasként, valamint k6lcs6ndz anyagokat a kultira keres-

kedelmi céllal 1étrejott szegmenseibol.” (http://www.folklorefellows.fi/folklore-fellows-summer-

school/summer-school-2015/ letoltés: 2016. julius 15.)

Magyar nyelvl 6sszefoglalas a témaban, nemzetkdzi kitekintéssel és bibliografiaval: Domokos

2013; Domokos — Vargha 2015.

® McNeill 2015: 17. Lasd még a témarol Lynne McNeill 2015 decemberében a Utah State
University-n tartott TED* eloadasat: Folklore doesn 't meme what you think it memes. https://www.
youtube.com/watch?v=PBDJ2UJpKt4 (letdltés: 2016. julius 15.)
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kel. A munkacsoport vezet6i Coppélie Cocq (HUMLab, Umea University, Sweden) és
Robert Glenn Howard (University of Wisconsin, Madison, USA).!?

2.3. A digitalis folklorisztika mint a folklorkutatast segité digitailis eszkozok és mod-
szerek Osszessége

Mas megkdzelitésben azonban utalhat ez a terminus az informatikai mddszerek
alkalmazasara a folklorisztikaban, ilyen értelemben szerepel példaul a 2016 nyaran
megrendezett Digital Humanities konferencia!' egyik paneljének cimében (Digital
Folkloristics: the Use of Computational Methods in Revealing the Characteristics of
Folkloric Communication). A panel szervez6i a téma koriiljardsdnak sziikségességét
azzal indokoltdk, hogy bar a forrdsok digitalizalasa, a folklor adatbazisok és szoveg-
korpuszok létrehozasa tomegessé valt a digitalis korban, az ennél dsszetettebb infor-
matikai modszerek hasznalata a folklorisztikdban mindmaig meglehetésen szerény.'?
Az eléadok a szamitogépes modszerekben rejlo lehetdségeket kiillonbozo tipust forra-
sokon mutattak be, az archiv anyagoktol a kdzosségi médiaig.

Ez a megkdzelités, és a téma felvetése a nevezett konferencia keretein beliil a di-
gitalis folklorisztikat a digitdlis bolcsészetnek nevezett, interdiszciplinaris kutatsi
irdnyzaton beliil helyezi el, és kimondottan digitalizalt folklér szovegkorpuszok infor-
matikai mdodszerekkel torténd feldolgozasara, elemzésére helyezi a hangsulyt. Nem e
tanulmany feladata bemutatni és értékelni a digitalis bolcsészetet, amelynek célkitii-
zése nagy vonalakban gy definidlhato, hogy ,,a human tudomanyok koérébe sorolhatd
kutatasi témakat és kutatdsi kérdéseket (gyakran adatokat is) informatikai modsze-
rekkel vizsgal”.!* Maga a terminus 2006-ra gyokeresedett meg a nemzetk6zi kutatas-
ban, azonban az ilyen irdny1, célkitlizésli kutatasok mar évtizedekkel korabban meg-
kezdddtek; a bolcsészettudomany €s a szamitastechnikai modszerek kapcsolata pedig
egészen 1949-ig, az els6 szamitogépekig visszavezethetd.!* Mara a digitalis bolcsészet
olyan védjeggy¢ valt, amely vildgszerte rangos kutatdintézeteket, nagy koltségvetésii

10 http://www.siethome.org/wg/def/index.shtml. (letoltés: 2016. jalius 15.) Ebben a szemléletmdd-
ban fogant a Journal of American Folklore 2015. nyaran megjelent tematikus szama (Vol. 128, No.
509.) Robert Glenn Howard szerkesztésében, melynek ismertetését 1. Vargha 2016.

" http://dh2016.adho.org. Digital Humanities 2016. Krakow, 11-16 July. (letoltés: 2016. jalius 15.)

12 Sarv et al. 2016: 92.

13 Haverinen 2015: 80.; v6. Schreibman—Siemens—Unsworth (eds.) 2004. A digitalis bolcsészet dsz-

szetett, folyamatosan valtozo kutatasi iranyzat, szerteagazo iranyzatokkal, amelyek kiilonfélekép-
pen definialjak magat a tudomanyteriiletet is. Egy jo sszefoglalas: Kirschenbaum 2012.
A digitalis bolcsészethez tartozo hazai projekt példaul az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézeté-
ben a kozelmultban elkésziilt digitalis Mikes-szotar (Kiss 2013, mikesszotar.iti.mta.hu). Legutobb
a Szamitogép az irodalomtudomdanyban cimmel megrendezett konferencian (2015) mutattak be
tovabbi, elsdsorban irodalmi adatbazisokat, illetve haldzati kritikai kiadasokat. Az eléadasokrol
késziilt videofelvételek elérhetdk a http://mta.videotorium.hu/hu/events/details/1884,Szamitogep
az_irodalomtudomanyban cimen (letéltés: 2016. julius 15.).

4 A bolesészettudomany és a szamitastechnika dsszekapcesolddasanak torténetérdl, 1949-t61 a 2000-
es évek elejéig lasd Susan Hockey (2004) 6sszefoglalasat.
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kutatési projekteket és minden évben megrendezett nagyszabasu nemzetkodzi konfe-
renciakat jelol."

Visszakanyarodva a folklorisztikdhoz, azt mondhatjuk, hogy a nemzetkozi folklo-
risztikdban jelentds eldzményeket és parhuzamokat talalhatunk mas elnevezések alatt,
amelyek esetleges atsoroldsa a digitalis folklorisztika alé talan éppen a digitalis bolcsé-
szet népszerliségének ¢és az igy megjelolt projektek (anyagi) timogatottsaganak koszon-
hetd. Jelen attekintésben igy fontos az elézmények bemutatasa, kozte elsdsorban a sza-
mitogepes folklorisztikanak (computational folkloristics) nevezett, mara jelentds kutatoi
miihelyeket foglalkoztat6 kutatdsoké, amelyek komoly eredményeket is felmutathatnak.

3. SZAMITOGEPES FOLKLORISZTIKA (COMPUTATIONAL
FOLKLORISTICS)

Bar a kutatok szivesen hasznalnak olyan (részben a médiabol vett) kifejezéseket, mint
»digitalis fordulat”, ,.digitalis forradalom”, web 2.0; és szivesen irnak ezekhez kap-
csolva a folklorisztika (és mas szakmak) gyokeres megvaltozasardl, valgjaban ovato-
sabban kell fogalmaznunk. Az utébbi néhany évtizedben vildgszerte digitalizalt korpu-
szok és létrehozott adatbazisok révén valdban robbandsszerlien megnétt a digitalisan
hozzaférhet6 folklor szovegek és metaadatok mennyisége.'® Ugyanakkor a néprajztu-
domany mar az elsé szamitégépek megjelenésétdl kezdve felhasznalta ezeket kutata-
si célokra, és az Enzyklopddie des Mdrchens-ben, a nemzetkdzi folklorisztika egyik
alapvetd Osszefoglalasdban mar 1981-ben tobb mint 250 szakirodalmi hivatkozassal
jelenhetett meg a Szdmitastechnika és szamitogépes elemzés (Computertechnik und
-analyse) cimet visel6 szocikk.!”

A folyamatosan fejlédd technikai lehetdségek azota is szamos lehetdséget nyujta-
nak a folklorisztikai kutatasok korszeriibbé tételére, a digitalis adatbazisok, alkalmaza-
sok és a témara vonatkoz6 nemzetkdzi szakirodalom attekinthetetleniil gazdag. Itt egy
ujabb torekvést mutatok be ezek 0sszegzésére, a Timothy R. Tangherlini és munkatér-
sai altal kidolgozott szamitogépes folklorisztikat (computational folkloristics), amely-
nek elméleti vonatkozasai a szerzék programjellegii cikkei nyoman jol dsszefoglalha-
tok, gyakorlati alkalmazasara pedig e cikk késObbi pontjan kell majd visszatérniink.

Tangherlini 2012-ben munkatarsaival Computational folkloristics cimmel adta
kozre azt a tanulmanyt, amelyben pontokra bontva mutatja be a folklorisztikan beliili
specialis tudomanyagként értelmezett szamitogépes folklorisztikat. Ez a szerzok elo-
zetes definicidja szerint ,,az algoritmikus gondolkodast a folklorra vonatkozo hagyo-

5 A Google a ,digital humanities” keresékérdésre mintegy 1 870 000 talalatot jelez, a digitalis bol-
csészet nemzetkozi szervezeteit az Alliance of Digital Humanities Organizations fogja 6ssze, mely-
nek honlapja: http://adho.org/. A szervezetek koziil legkorabbi a European Association for Digital
Humanities, amelyet 1973-ban Association for Literary and Linguistic Computing néven alapitottak.

1 V6. Tangherlini 2016: 5.

17 Voigt 1981. Azonban ekkor értelemszerien még nem lehetett sz6 az internethez kapcsolddo kérdé-
sekrdl. Az ujabb perspektivakrol 1. az Enzyklopdidie des Mdrchens potkotetében megjelent Internet
szocikket (Schneider 2014).
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manyos, értelmezd problémafelvetésekkel parositja”; célja pedig egy olyan ,,rendszer,
amelyben egy folklor korpusz komplexitasa kiilonbozo szinteken vizsgalhato, a ,,tavo-
li olvasat” tag nézépontjatdl a hagyomanyos ,.kozeli olvasat” sziik perspektivajaig”.'®

Erre azért van sziikség, mert a folklor gylijtemények nagymértékii digitalizalasaval
1étrejott korpuszok, illetve az online kornyezetben gytijtott folklor vizsgélata soran a
hagyomanyos folklorisztikai modszerek nem minden esetben alljak meg a helyiiket. A
megvaltozott adatmennyiség és mas 1éptékek 0j kutatasi kérdéseket és lehetdségeket
vetnek fel, és megkovetelik Gj modszerek alkalmazasat is."”

A szamitogépes folklorisztika feltétlentil magaban foglalja az alabbiakat:

,»— mar létez6 forrasok és korpuszok digitalizalasa;

— tovabb bdvithetd adatstruktarak kidolgozasa ezek leirdsara és tarolasara;

— olyan, a folklor adatok osztalyozasara kidolgozott ij mddszerek, amelyek a ko-
rabbi szempontok mellett a szovegek felszini, példaul lingvisztikai tulajdonsa-
gait is figyelembe veszik;

— az értelmezési tartomanynak megfeleld keresési modszerek;

— korpusz-vizsgélatra alkalmas algoritmusok alkalmazasa, példaul a statisztikai
adatokat torténeti térképekkel kombinal6 vizualis megkozelitések™.?

Egy késébbi cikkében Tangherlini ,,folklor makroszkop-nak nevezi azt az 6sszehan-
golt miiszerként miikodd rendszert, amellyé a szamitogépes folklorisztika egymast ko-
vet6 eljarasai 6sszeallnak.”! Ezeket a szerz6 nagy vonalakban négy teriilethez sorolja: 1.
gylijtés és archivalas; 2. indexelés (mutatokkal torténd ellatas) és klasszifikacio; 3. meg-
jelenités és navigalas; 4. elemzés.” Voltaképpen tehat — amint arra a szerz6 is ramutat —a
szamitogépes folklorisztika eldtt allo kihivasok elméletileg nem kiilonboznek azoktol,
amelyeket a népkoltészet kutatoi a 19. szazadi kezdetekt6l fogva kitliztek maguk elé.?
Az 1) modszerek a kutatok szandéka szerint csak kiegészitik a korabbi, hagyomanyos
feldolgozasi és elemzési modszereket, ,.kovetkezetesebb megkdzelitésmodot lehetové
téve a vizsgaland6 alapanyag egy adott kutatasi kérdéshez torténé kivalasztasahoz”.*

A gytijtés és archivalas teriiletéhez tartozik a digitalis gylijtemények és adatbazi-
sok létrehozésa, amelyek nagy, analog forméjukban gyakran nehezen hozzaférhetd és
attekinthetd korpuszok tovabbi kutatasat teszik lehetové. A klasszifikdcio szempont-
jabol 1y lehetdséget jelent, hogy kiilonbozo keresdkérdések szerint tobbféleképpen is
rendszerezhetdvé valik egy gyljtemény. A megjelenités és navigaldas szempontjabol
ujdonsag, hogy informatikai mddszerekkel egy olyan eszkozkészlet hozhatd Iétre,
amely a digitalis korpuszon beliil képes mintazatokat felismerni, és ezekre felhivni a
kutat6 figyelmét. Ahogy Tangherlini fogalmaz, mig ,,a hagyomanyos folklorkutatas-
ban arra volt sziikség, hogy képesek legylink kibetlizni egy kézirast, emlékezziink ra,
hol lattunk valamit, és hozzaférjiink rendkiviil nagy tolgy irdasztalokhoz forgathat6

18 Abello-Broadwell-Tangherlini 2012: 60.

1 Abello—Broadwell-Tangherlini 2012: 61-62.

2 Abello—Broadwell-Tangherlini 2012: 62.

2! Tangherlini 2013a.

22 Tangherlini 2016: 6.; részletes kifejtését 1asd Tangherlini 2013a.
» Tangherlini 2013a: 8.

2+ Abello-Broadwell-Tangherlini 2012: 62.
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talcakkal, a szamitogépek lehetévé teszik, hogy adataink jelentds részét gyorsan és
komplex modokon megjelenitsiik. Lehetové téve szamunkra ezaltal azt, hogy a gytj-
temény bizonyos részeit nagyon kozeli nézetben vizsgaljuk meg, ahogy ez a kéziras
kibetlizéséhez sziikséges, vagy akar egészen tadvolrdl, hogy lathatéva valhasson egy
atfogo foldrajzi mintazat”.>® Az is cél, hogy a korpuszban ne csak a létrehozdja altal
elképzelt mdédon, hanem mas egyéni nézépontokbdl is lehessen ,.kozlekedni”.

Tangherlini természetesen csak egyike a szamitogépes, avagy digitalis technikak-
kal dolgozo folkloristaknak, és vilagszerte szamos kutatdcsoport és kutatdintézet dol-
gozik a digitalis folklorisztika modszertandnak és eszkozkészletének fejlesztésén (ese-
tenként etnologiai kutatdsokkal 6sszefonddva), és valtozatos korpuszokon kiilénb6z6
kutatasi problémak megoldasan.?

4, FOLKLORISZTIKA ES SZAMITOGEPES/DIGITALIS MODSZEREK —
NEHANY GYAKORLATI PELDA

A cikk tovabbi része néhany hosszabb ideje folyamatban levd, és mostanra mar kéz-
zelfoghat6 eredményeket felmutatd kutatast ismertet roviden, a szdmitogépes/digitalis
folklorisztika korébe sorolhatd gyakorlatok és a kiilonb6z6 alkalmazisokban rejld le-
hetdségek bemutatasanak céljaval. Ezek eredményeinek szélesebb korli megismerése
reményeim szerint inspirdléan hathat a mai magyar folklorisztikara, a most is folya-
matban levd nagy nemzetkdzi projektekhez torténd csatlakozas segithet a felzarko-
zasban, illetve 0j utakat nyithat a nyomtatdsban megjelent, vagy jelenleg még papir-
alapt archivumokban 6rzétt nagy mennyiségii folklor adat kutatdsahoz, elemzéséhez.
Ezt megel6zden azonban roviden szolni kell az egyszertibb digitdlis adatbazisokrol
és mas, digitalis formaban hozzaférhetd forrasmunkakrol, amelyek a mai, korszerii
folklorisztikai kutatas soran megkeriilhetetlenek, igy ezek a ,hétkdznapok digitalis
folklorisztik4janak” nélkiilozhetetlen segédeszkozeit jelentik.

4.1. Néhany szo az adatbazisokrol

Nincs itt hely kiilon szo6lni a digitalis kiadasokrdl vagy a kiilonféle csatorndkon
keresztiil digitalisan hozzaférhetd kiadvanyokrol, szoveggytijteményrol és szakiroda-
lomrél. Annyit azonban mindenképpen emliteni kell, hogy ezek is jelentdsen hozzaja-
rulnak a mindennapi kutatds megkonnyitéséhez, és néha maguk is dtmenetet képeznek
a technikailag Osszetettebb adatbazisok felé.

A folklorisztikai adatbazisok leggyakrabban korabbi folklorgytijtések anyagat,
kisebb-nagyobb miifaji vagy tematikus korpuszokat, esetleg egy kiemelkedd gyiijto
hagyatékat teszik nem csak hozzaférhetdvé, hanem valtozatos modon kereshetdve,
kutathatova. Ezt fogalmazta meg Pocs Eva is a magyar néphit adatbézis 1étrehozasa

2 Tangherlini 2013a: 20.

26 Lasd tobbek kozott Meyer et al. hrsg. 2014.; Sarv et al. 2016.; valamint a Journal of American
Folklore két kdzelmultban megjelent tematikus szamat (Vol. 128, No. 509, Summer 2015; illetve
Vol. 129, No. 511, Winter 2016).
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kapcsan: ,,Az adatbazis létrehozasaval célunk az volt, hogy egy tobb évtizedes gytijto-
munka eredményeként keletkezett, valtozo mindségli kéziratos adatdllomanyt rende-
zetté, kutathatova és masok altal is konnyen hozzaférhet6vé tegyiink.”?’

Bar jelenleg nem hozzaférhetd, a Néphit Archivum talan a legnagyobb szabasi
magyar folklor adatbazis, amely a kdzeljovében varhatéan még tobb adattal bdvitve,
jobban hasznalhato formaban keriil Ujra a szakma és a nagykodzonség elé. Itt kell em-
liteni egy masik nagy vallalkozast is: a magyar boszorkanyperek adatbdzisat, amely
a néphit és a torténeti néprajz kutatdi szdmara felbecsiilhetetlen forrdsanyagot foglal
magaba.”® Atfogé adatbazis-rendszerként késziilt az MTA BTK Néprajztudoményi In-
tézetben a Kdarpat-medence néphagyomanyai - szakértdi rendszer,” amelyen beliil a
folklor egyes teriiletei is kidolgozasra kertiltek.

Azonban hiaba késziilt mar szamos kiilonféle folklor adatbazis vildgszerte, a téma-
ban rendezett konferencia el6adasaibol osszeéllitott, 2014-ben megjelent kdtet eldsza-
vaban mégis igy fogalmaz Christoph Schmitt: ,,Az archivumok és miizeumok anyaga-
nak digitalisan elérhetd korpuszai még csak az els6 1épéseknél tartanak™.*® Ugyanakkor
az egyre nagyobb korpuszokat befoglalni képes adatbazisok®' és az egyre fejlettebb in-
formatikai alkalmazasok kombindacidjaval lehetdség nyilik olyan, folklorisztikailag re-
levans kutatasok lebonyolitasara, amelyek korabban elképzelhetetlenek lettek volna.*

A folyamatos technikai fejlédéssel parhuzamosan az adatbazisokhoz flizétt (kiilsé
¢s belsd) elvarasok is valtoznak. A korai adatbazisok gyakran csak egy adott kutato-
helyen voltak hasznalhatoak, vagy olyan adathordozokon jelentek meg, mint a mara
szinte teljesen elavult CD-ROM. Mara szinte altalanos elvarassa valt az online hozza-
férhetdség, és a jelentdsebb projektek arra is torekszenek, hogy a létrehozott adatbazis
ne egyszeriien rendezett adathalmaz legyen digitdlis forméban, hanem egyszerre le-
gyen digitalis archivum és digitalis kutatasi eszk6z.** A Richard Wossidlo archivumat
feldolgozo WossiDIA projektet vezetd Christoph Schmitt igy fogalmaz ezzel kapcso-
latban: ,,Biztosak lehetiink abban, hogy a mai felhaszndlo részérdl mar elvaras a di-
gitalis kutatasi kornyezet, és az ezzel jaro kiterjesztett felhasznalhatosag miatt egyre
inkdbb meg is koveteli ezt. A tértdl és 1d6tdl fliggetlen, azonnali hozzaférés hozzaadott
értéket képvisel. Mi tobb, a digitdlis archivumokat kutatasi eszkozzé kell fejleszte-

27 Poes—Csonka-Takacs 2010.

28 Bemutatasat lasd Klaniczay et al. 2001. A forrasok katalogusa online is elérhet6: http:/www.
vmmuzeum.hu/boszorkanyperek/ (letdltés: 2016. julius 15.)

» Jelenleg a nyilvanossag szamara nem hozzaférhetd.

3 Schmitt 2014: 9.

31 A néprajzi adatbazisok széles spektrumat mutatja be a Corpora Ethnographica Online cimi kotet
(Meyer et al. hrsg. 2014), ezen beliil folklorisztikai szempontbdl tanulsagos: Meyer—Schering—
Schmitt 2014.; Meder 2014.; Jarv—Sarv 2014. Tovabbi cikkek is sz6lnak folklér adatbazisokrol,
igy bemutatdsra keriil tobbek kozott a griz népkdoltészet, a zsidd kozmondasok és a német népda-
lok online archivuma is.

32 Lasd a Journal of American Folklore 2016 elején megjelent tematikus szamat Timothy R.
Tangherlini szerkesztésében (Computational Folkloristics. Vol. 129, No. 511, Winter 2016). Az ere-
detileg 2014-re tervezett lapszam végre célzottan folkloristak szamara érthetéen és hozzaférhetéen
mutat be a szamitogépes folklorisztika teriiletéhez tartozo, kiilonbozd fazisban tarté kutatasokat.

33 Meder et al. 2016: 78.
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nlink, amelyet az intelligens keresés, a kereszthivatkozasok és az elemzo funkciok,
valamint a felhasznalobarat megjelenés egyarant jellemeznek.”*

4.2. Az adatbazistol a digitdlis folklorisztika felé

Az adatbazisok dnmagukban is rendkiviil hasznosak lehetnek egy-egy kutatdshoz,
de a digitalis folklorisztikdnak ez az 4ga akkor nyujthat valdban ujat, ha a hagyoma-
nyos folklorisztikdban gydkerezo, alapvetd kérdésfelvetések megvalaszolasanak szol-
galataba tudja allitani a digitalis technologidk hasznalatat. Alabb két friss nemzetkozi
példat mutatok be, amelyek kiilonb6zd eszkozokkel ezt kisérlik meg.

4.2.1. Theo Meder és a holland népmesék digitalis adatbazisa

A holland népmesék adatbazisanak® elsd, csak helyben hasznalhaté verzidja 1994-
ben késziilt el az amszterdami Meertens Instituut-ban, és célja az volt, hogy betekintést
nyUjtson a holland népmesekincs torténeti és recens szovegeibe. A népmese fogalmat
a lehetd legtagabban, elbeszélé hagyomanyként értelmezve kezdetektdl bekeriiltek ide
a tiindérmeséken kiviil mondak, legenddk, viccek, taldlosok és modern mondék is. Az
alapvetd metaadatokon (az eléado és a gylijtd neve, gylijtés ideje, nyelv vagy nyelvja-
ras, AaTh tipusszam, ahol lehet) kiviil kezdetektél minél tobb tovabbi adatot rendeltek
hozza az egyes szovegekhez a feldolgozok a késobbi kutatas érdekében, tobbek kozott
az egyes variansokban megtalalhatd motivumokat is. A projektet vezeté Theo Medernek
¢és munkatarsainak kdszonhetden az adatbazis folyamatosan béviil és fejlédik, 2004-ben
jelent meg az interneten nyilvanosan elérhetd 2.0 verzid; 2013 6ta pedig mar 3.0-as
verziorol beszélhetiink, amelyben a kordbban felvitt adatokat is jelentds mértékben stan-
dardizaltak, és az 01j alkalmazasokkal kiegészitett adatbazist j platformra koltoztették.

A mara 42 000 rekordot tartalmazo adatbazis az évek soran ,,a holland elbeszéld ha-
gyomany digitalis mizeumabol” folklorisztikai alapkutatasok eszkozévé valt, amely-
nek célja ,,nemzetkdzi szinten eldsegiteni olyan mintazatok és strukturdk feltarasat,
mint a varialodas torténeti és foldrajzi dimenzioi a szajhagyomanyban.””*

Theo Meder az adatbazis online valtozatdnak elkésziilte utan elébb arra toreke-
dett, hogy a vilag kiilonb6z6 pontjain miikodé mese-adatbazisok 6sszekapcsolodasa-
val nemzetkdzi szintli 6sszehasonlitd kutatas j6jjon létre. Ennek érdekében az Inter-
national Society for Folk Narrative Research (ISFNR) 2005-6s tartui konferencidjan
megalakult a Népmesék és az Internet Bizottsdg (Committee for ,,Folktales and the
Internet”).”” Bar a nemzetk6zi meseadatbazis egyelére nem valdsult meg,*® Meder és
munkatarsai tovabbra is kiilonb6z6 alkalmazasokon dolgoznak, amelyek eldsegithe-
tik az 0sszehasonlito kutatast és a varialodas vizsgalatat. Ilyen az egyes torténeteket
felépité motivumsorok vizsgalatat és Osszehasonlitasat célzo ,,Tales and Tunes”. Ki-
sérleteznek a motivum-felismerés automatizaldsaval is, néhany évvel ezeldtt pedig

3% Schmitt 2014: 9.

3% Dutch Folktale Database (DFD). Elérhet6é a www.verhalenbank.nl cimen. (Let6ltve: 2016. julius
15.) Az adatbazis torténetének rovid dsszefoglalasat lasd Meder et al. 2016: 79-82.

36 Meder et al. 2016: 82, 78.

37 http://www.isfor.org/files/Committeelnternet.pdf (letoltés: 2016. jalius 15.)

3% A kezdeményezésrol, annak céljairol és eredményeir6l 1asd Meder 2010., 2014.
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a hagyomanyos motivum-indexek alapjan késziilt el egy digitalis motivumkereso, a
MOMFER,* amely képes a szinonimak és az absztrakcid felismerésére is (példaul
“livegcipellé” helyett *liveg 1abbeli’).*

Egy masik projekt, a FACT (Folktales as Classifiable Texts) keretében kiilonbo-
z8 metaadatok hozzérendelésének automatizaldsan dolgoznak. Ennek kereteiben a
»supervised machine learning” modszerével egy kisebb korpuszon ,,megtanitjak” a
szamitogépnek, hogy egy-egy szoveg milyen nyelvii, melyik mesetipushoz tartozik,
vagy éppen milyen miifajba sorolhatd, és ezt kdvetden az Ujonnan felvitt szovege-
ket automatikusan képes ellatni a megfeleld metaadatokkal. Az ilyen tipusu kisérle-
tek azért is érdekesek, mert egyes kérdések (mint példaul a szovegek miifajokba és
almiifajokba osztdsa) a folklorisztika szdmdara kiemelten fontosak, azonban a kutatés
elérehaladasaval egyre tobb problémat vetnek fel az ezekkel kapcsolatos kdvetkezet-
lenségek. Teljes standardizalasra természetesen a jovOben sem lesz mod, azonban az
egyes adatbazisokra kialakitott, és a kutatok szdndéka szerint mas adatbazisokra is
alkalmazhat6 szdmitdgépes alkalmazasokkal lehetdséglink van arra, hogy egyazon
korpuszon beliil szamos kiilonb6z6é szempont szerint rendezziik el a szovegeket és
adatokat, mindig az adott kutatds céljainak megfelelden.

4.2.2. A dan folklor korpusz és a WitchHunter alkalmazas

Timothy R. Tangherlini a 19. szdzadi dan folklorgyiijté, Evald Tang Kristensen
(1843-1929) hatalmas gyiijteményét dolgozata fel munkatarsaival,*’ ehhez a munka-
hoz kapcsolodva tortént meg a szamitdgépes folklorisztika elméletének és modszer-
tananak fent ismertetett kidolgozasa is. Ennek a gyiijteménynek a kapcsan az egyik
jelentds kihivast a kutatok szamdara az aprolékos lokalizacid jelentette, amely mind
az egyes szovegeken beliil, mind az azokhoz fizott jegyzetekben megjelent (6sszesen
mintegy 6000 helynév).

A tobb mint 30 000 torténetet, tilnyomorészt hiedelemmondékat és élménytorté-
neteket tartalmazd korpusz kapcsan lehetdség nyilt a folklorisztika elsd kidolgozott
elméletének, a foldrajz-torténeti modszer Gjragondoldsara. Bar az eredeti cél, az Os-
forma keresése mar régen elavult, a mai népkoltészeti kutatdsban is rendkiviil erds a
lokalis tudas és lokalis varialodas iranti érdeklddés, kiilondsen a hiedelemtorténetek
kapcsan.* Tangherlini munkatarsaival térképre vetitette a vizsgalt korpusz szovege-
it, igy jott 1étre a WitchHunter alkalmazas, amely rendkiviil nagy korpuszokon beliil
olyan bonyolult geoszemantikai 0sszefiiggések feltarasat teszi lehetévé, amire a folk-
lorisztika hagyomanyos modszereivel nem lett volna lehetdség. Ugyan egy-egy miifaj
vagy motivum eredetének feltdrasara tovabbra sem alkalmas, de nem is ez a célja.

Alkalmas lehet viszont annak megjelenitésére, hogy példaul egyes hiedelemlények
(szellemek, trollok, mandk, boszorkdnyok) melyik teriileteken 1éteznek az elbeszé-

¥ www.momfer.ml; Az alkalmazas bemutatasat 1asd Karsdorp et al. 2015.

4 Meder et al. 2016: 90.

#1 Lasd Tangherlini 2013b; Broadwell-Tangherlini 2016. A gy{ijteményen alapul6 adatbazist a hozza
kapcsolodo alkalmazasokkal angol nyelven lasd az etkspace.scandinavian.ucla.edu/macroscope.
html# cimen (letoltés: 2016. julius 15.)

# Tangherlini 2016: 15.
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16k szerint. ,,Egyszoval, egy folklor korpusz foldrajzi dbrazolasai kivalo eszkozoket
nyujtanak egyes témak és motivumok elterjedésének vizsgalatara egy adott tertileten,
a mesélok elbeszéléseire alapozva.”** A WitchHunter alkalmazas pedig magéaban fog-
lalja annak vizualizalasat is, ,,milyen gyakorisdggal jelennek meg témak, kulcsszavak,
vagy kulcsszavak sorozata egy helynévvel kapcsolatban”.* Ezaltal Gjabb eszkozt je-
lent a folklorszovegek varidloddsanak és elterjedésének vizsgélatara, valamint tovabbi
Osszefliggések feltarasara is.

5. OSSZEFOGLALAS

Akérhogy is nevezziik, a digitalis folklorisztika nem egy 0j elmélet, hanem bizonyos
gyakorlatok 0sszessége, amelyek a folklorisztikai kutatést segithetik, és megfelelen
alkalmazva elére vihetik. Azt is hangstlyozni kell, hogy ezek a gyakorlatok olyan
alapvetd teriiletekhez csatlakoznak, amelyek minden korszakban a folklorisztika alap-
jat alkotjak: a terepmunka (benne a vizsgalt csoport koriilhataroldsa és a voltaképpe-
ni gylijtés); a gylijtott anyag archivaldsa, szerkesztése és publikaldsa; valamint annak
elemzése egy vagy tobb elméleti megfontolas szem el6tt tartasaval.*

Minden korszakban sziikség van olyan hivdszavakra, amelyek a kiillonb6z0 kutatoi
torekvéseket, iranyzatokat osszefogjak, és a 21. szazad jelen szakaszaban a digitalis
folklorisztika hatdsos kulcsszonak tlinik. A kifejezés ,.korszerlisége” €s a szélesebb
korben ismert digitalis bolcsészetre torténd utalas elonyos lehet a szakma szamara,
¢és hangsulyozhatja, hogy a folklorisztika ,,halad a korral”, akar kortdrs, akéar archiv
anyagot vizsgal. Gytijtéfogalomként barmilyen kutatasra utalhat, amely targyat vagy
modszerét illetden a digitalis korhoz kotddik. Sziikebb értelemben pedig utalhat a di-
gitalis folklor kutatasara,*® mas megkozelitésben pedig a szamitogépes folklorisztika
szinonimdjaként vagy azzal rokon fogalomként, azokat a kutatasokat foglalja magaba,
amelyek digitalis vagy digitalizalt korpuszon, informatikai modszerek alkalmazasaval
torekszenek a folklorisztika alapvetd kérdéseinek (példaul varialodas, mifajisag) pon-
tosabb megvalaszolasara.

Azonban szem el6tt kell tartanunk, hogy hidba nyit meg szdmos 10j lehetdséget a fo-
lyamatosan fejlédd szdmitastechnika, a ,,digitalis bélcsészet gyakorlatanak csak akkor
van értelme, ha olyan kérdéseket fogalmazunk meg, amelyeket szamitogépek jobban
meg tudnak valaszolni, mint a kutatok.”’ A gép nem a kutatd szerepét veszi at, hanem
lehetove teszi bizonyos régi és uj kérdések megvalaszolasat, de tovabbra is csak akkor
¢ér valamit, ha a kutato fel tudja tenni a megfeleld kérdéseket.

4 Broadwell-Tangherlini 2016: 16.

4 Broadwell-Tangherlini 2016: 16.

4 Abello—Broadwell-Tangherlini 2012: 60.; v6. Voigt 2006: 310-312.

4 Ennek kifejtésére itt nem volt hely, az online folklorisztikai terepmunkar6l 1asd Vargha 2016.
47 Meder et al. 2016: 93.
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Katalin Vargha
Towards digital folkloristics: A new keyword and its background in international scholarship

A new term has emerged recently in international folklore scholarship: digital folkloristics. The
purpose of the article is to investigate the new term and its meanings as well as to present what sort
of research tradition it is related to, in what way it is organically connected to previously existing
theories, practices, methods and topics in folklore studies.

Although digital folkloristics as an umbrella term offers a number of possible research topics and
approaches, two trends that seem to be the most important ones can clearly be differentiated. On the
one hand, it means the study of digital folklore, whose dissemination as well as mode and dynamics
of appearance are considerably determined by electric devices. On the other hand it functions as a
synonym (or related concept) of computational folkloristics covering that type of research projects
that apply methods of informatics on a digital or digitised corpus to address fundamental problems of
folklore studies (e. g. variation or genres).



