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Abstract

Imbrication of Middle Triassic rocks near Oskii (Bakony Hills, Western Hungary)

The Veszprém Plateau is situated on the south-eastern flank of the Transdanubian Range Unit. The most typical
structural elements of the study area are the SE verging Litér, Veszprém and Hajmaskér Thrusts. These thrusts were
formed during the Eoalpine stage in the mid- Cretaceous. During the work we carried out a detailed structural analysis of
the study area. This area is built up by Middle Triassic basin and platform sediments. The stratigraphy of these features
has been investigated in detail, but modern structural analysis has not yet been performed. The Middle Anisian Tagyon
Formation is overlain by basinal sediments of the Late Anisian to Ladinian Buchenstein Group. The Group was thought
to be subdivided into two parts by a dolomite rock mass. In previous studies concerning this subject, this dolomite was
depicted as a prograding wedge of a Ladinian carbonate platform. The present work took on the task of clarifying the
stratigraphical and structural position of these units. South of Oskii and in the Kikeri quarry, Tagyon Dolomite underlies
the Buchenstein Group. The Upper Anisian — Ladinian cherty, crinoidal limestones and tuffitic clays are moderately
folded and affected by reverse faults and detachments along bedding planes. The Tagyon Dolomite was thrust onto the
Buchenstein Group along the newly-defined Oskii Thrust. This south-east-verging, NE-SW striking thrust could be
traced alongstrike into the village of Oskii, and it resulted in a repetition of the narrow stripe of basinal formations.
Between these two belts the platform dolomite was gently folded as part of a ramp or fault-propagation anticline and its
lower contact is tectonically truncated. This structural scenario suggests that the intervening platform dolomite between
the two belts of the Buchenstein Group is the Middle Anisian Tagyon Formation. The structural model presented in this
paper shows that within the study area the intervening platform dolomite unit does not stratigraphically subdivide the
stripes of the basinal formations; in other words, it does not appear as a prograding wedge of a Ladinian carbonate
platform. The Oskii Thrust is coeval with the major, SE verging thrusts of the Veszprém Plateau and it is Cretaceous in
age. The thrust could be the same structure as the Hajmaskér Thrust because it has the same strike and is collinear with
that thrust. However, the junction of the two thrusts is covered by Miocene rocks.

During the work which underpins the present study some Triassic structural elements were identified, such as
neptunian dykes, and outcrop- and map-scale normal faults; furthermore, the slide direction of the already identified
slump folds was measured. Based on these observations we suggest that the Middle Triassic platforms were disintegrated
by a NE-SW extension. This direction is in good agreement with the previous works which envisaged NW-SE striking
normal faults at the platform margins.

Keywords: Transdanubian Range, Eoalpine deformation, thrust, Middle Triassic, basin, platform

Osszefoglalds

A Dunantuli-kozéphegységi-egység szinklindlisanak délkeleti szarnyan, a Veszprémi-fennsik teriiletén athaladé 8-
as szdmu fout szélesitése és a teriileten zajlé intenziv banyamdivelés lehet&séget biztositott, hogy szerkezeti elemzést
végezziink a teriilet északkeleti részén, Oskii kornyékén. A teriiletet felépits kozépso-tridsz képzddmények részletes
rétegtani feldolgozasa mar megtortént, modern szerkezetfoldtani vizsgédlat azonban még nem késziilt. A szerkezeti
elemz€s sordn Uj modellt alkottunk a Tagyoni Forméciora telepiild Buchensteini Forméciécsoport képz&dményeit
kettéoszté dolomit rétegtani és szerkezeti helyzetére. OskiitSl délkeletre és a Kikeri-bdnydban a Tagyoni Formdici6
dolomitja jelenik meg. A falu melletti ttbevagdsokban és a Kikeri-banydban észlelt, a dolomit fed§jében taldlhatd
tektonizalt medenceképz&dmények (Véaszolyi Formacid, Buchensteini Formacid) osszekothetSk, melyekre a Kikeri-
béanyandl azonositott és az Oskii belteriiletén feltételezett, EK-DNy-i csapdsi tin. Oskiii-rdtolédds mentén a Tagyoni
Formacié dolomitja tolodott rd. A szerkezeti elem ratolt blokkjaban, a faluban, a Tagyoni Formaci6 rétegei enyhén

ooz z. 2

meggylrddtek és als6 kontaktusuk szerkezetileg csonkolt. E dolomitra telepiild, a kortemplomnal 1év§ vastiti bevagas-
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ban kibukkan6 Vaszolyi Formdaci6 a Kikeri-banydtdl északnyugatra taldlhato feltaras Vaszolyi Formdaci6 el6forduldsdval
azonos helyzetben van. Szerkezetfoldtani megfigyeléseink és modelliink szerint a két sdvban nyomozhaté Buchensteini
Formacidcsoport képz&dményeit nem egy prograddld platform dolomitnyelve valasztja el, hanem a kozottiik hizédo,
DK-i vergencidji Oskiii-rdtolodds. Ez a ritol6dés a Veszprémi-fennsik DK-i vergencidji jelentds ratoldddsaival egyid6s,
az eoalpi szerkezetalakulds sordn jott Iétre. Az Oskiii-ratolédds a Hajmdskéri-ratolddds csapasdnak folytatdsdban hiizé-
dik, lehetséges, hogy ugyanarrdl a szerkezeti elemr6l van sz6.

Munkank sordn tobb tridsz szerkezeti elemet, iiledékes teléreket, normalvetdket észleltiink €s a korabban észlelt
iiledékes redSk cstiszdsi irdnyét is rekonstrudltuk. Ezek alapjan a kozéps6-tridsz platformok siillyedése EK—DNy-i
extenzi6 hatdsdra ment végbe. Ez az irdny j6 egyezést mutat a kordbbi munkdk adataival, melyek szerint a kozEépso-tridsz
platformok ENy—DK-i csapdst veték mentén darabolédtak fel.

Tdargyszavak: Dundntiili-kozéphegység, rdtolodads, eoalpi deformdcio, kozépsdo-tridsz, medence, platform

Bevezetés

A Dunantili-kozéphegységi-szinklinalis DK-i szarnyan
elhelyezkedd Veszprémi-fennsikon két jelentds ratolddas
nyomozhat6: a Litéri- és a Veszprémi-ratol6das, melyek a
Dunantuli-kozéphegységi-szinklindlis kialakuldsaval egy
id&ben, az eoalpi orogenezis soran jottek 1étre (CSASZAR et
al. 1978, Bupal et al. 1999, Csicsex 2016; 1. dbra). A vizs-
gélati teriilet a Litéri- és a Veszprémi-ratolodasok ratolt
blokkjaban, Oskii kornyékén taldlhat6 (1. dbra).

A Bakony és a Balaton-felvidék, igy a vizsgalt teriilet
tridsz rétegsoranak felépitésében fontos szerepet jatszanak
a kozépso-tridsz medence- és lejtéképzédmények, melyek
a Buchensteini Formacidcsoportba tartoznak és tagoljak a
monoton dolomitosszletet, masrészt igazoljak a platformok
lesiillyedését. A Bakony 1:20 000-es foldtani térképei rész-
letesen dbrazoljdk ezeket (BENCE & SzABO 1988, BENCE et
al. 1988, PEREGI & RAINCSAK 1980a, b). Bupart et al. (2001)

rétegtani és a fejlodéstorténeti szempontjabol vizsgilta a
képzddményeket. Munkdjukban a Buchensteini Formacié-
csoport alsé szakaszat kettéosztd dolomitnyelvet emlite-
nek, melyet a Budaorsi Formacidba soroltak (2. dbra). Ezt
tiikrozi a foldtani térkép Oskii kozség teriiletén, ahol a me-
denceképz&dmények két sdvban fordulnak el6: egyrészt a
kortemplomtdl D-re 1€v6 vasiiti bevagasban (3. dbra, 2.
észlelési pont), illetve ettl 450 méterre DK-re, a 8-as
szadmu féut mentén (28. észlelési pont). Hasonld lehet a
helyzet a falutél EK-re fekvé Kikeri-banyaban is: a meden-
ceképzédmények a banya ENy-i sarkdban (23. észlelési
pont) és ettdl 250 méterre E-ra, a 8-as szamu fout bevaga-
sdban is megjelennek (43. észlelési pont).

A teriileten a 8-as szdmu f6ut szélesitése kapcsdn szer-
kezeti megfigyeléseket végeztiink. CSICSEK (2016) munkdjat
kiegészitve, az 1j szerkezeti adatok, szelvények és térkép
alapjan gy latjuk, hogy a medenceképzddmények két savja
nem rétegtanilag koveti egymadst, hanem szerkezetileg ismét-
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1. abra. A teriilet elhelyezkedése a Dunantuli-kozéphegységben. A térképvazlat csak a fontosabb, kréta koru szerkezeti elemeket és miocén eltolodasokat mutatja
(Fopor 2010 alapjan). A sziirke keret a Veszprémi-fennsikot jelzi

Herend-Marko-vonal/Herend-Marké Line

Figure 1. The geographical situation of the study area in the Transdanubian Range. The map shows only the Cretaceous main structures and Miocene strike-slip fault (after
Fopor 2010) Grey frame indicate the location of the Veszprém Plateau
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16dik. Ez az ismétl6dés egy kissé gytirt pikkelyként értelmez- DNy EK
hetd. Ez a szerkezeti értelmezés megvaltoztathatja a teriiletrSl Sw ~ NE
kialakult anisusi-ladin rétegtani koncepciot. Liter Hajmasker Oskil

A teriilet foldtani felépitése

Az Oskii kornyékén megjelend kozéps-tridsz képzad-
mények koziil a legid6sebb az als6-anisusi Iszkahegyi Mész-
k&. A lemezes, bitumenes mészkd altalaban gyfirt, er6sen
tektonizalt. Ez a képz6dmény a falut6l DNy-i és DK-i irdny-
ban is megjelenik (3. dbra). A lemezes mészk&bol folyamatos
atmenettel fejlédik ki a rdmpa kornyezetben keletkezett
Megyehegyi Dolomit (BUDAI & VOROS 1992, HAAS & BUDAI
1995). Legjelent&sebb feltarasa a Kikeri-banya, de ett6] DNy-
ra is nagy teriileten van felszinen. A pados, vastagpados,
kozepesen jol rétegzett, cukorszovetli dolomit vastagsdga
sz€ls6ségesen valtozé (Bupal et al. 1999).

A Megyehegyi Dolomit fed6jében az anisusi kozepén a
Tagyoni Formacié platformkarbonétja rakédott le (2. dbra).
A forméciora a szubtidalis és drapalyovi jellegek (sztroma-
tolit, teepee-szerkezet) jellemzbek (Bupa12006). A képzdd-
mény dolomitosodott kifejlédését terepen nehéz elkiiloni-
teni a fekii Megyehegyi Dolomitt6l (Bubpal et al. 1999), ezért
hatdruk meghizdsa nem lehetséges: a térképen és szelvény-
ben egyiitt dbrazoltuk.

A Tagyoni Formdcié fed6je a Balaton-felvidéken a ra éles
hatarral telepiils, Vaszolyi Formdaciéba tartozé crinoideds,
ammoniteszes, tufis—tufitos mészkd, mig BupAl (2006) sze-
rint a Veszprémi-fennsikon annak dolomitosodott véltozata.
A dolomit felett Oskiinél tufa, dolomitosodott crinoideds
mészkd, meszes tufahomokkd épiti fel a rétegsort (BUDAI et
al. 2001). A formdcié vastagsdga a Veszprémi-fennsikon 8—
10 méterre tehet6 (Bupa12006). A Kikeri-bdnydban a Vaszo-
lyi Formaci6 a Tagyoni Formdcidra éles hatdrral telepiil
(Bubat et al. 2001, Bupa1 2006).

A Vaszolyi Formaciébdl folyamatosan fejlédik ki a
Buchensteini Formécio, melyet Oskiinél a 8-as tt déli oldaldn
1év6 utbevagdsban voros, gumos, agyagos mészks képvisel.
Erre telepiil az tt E-i oldaldn is megjelend vildgossziirke—
halvanyvoros, pados, kovds mészkd, mely mészk&gumos
madrgdval véltakozik (Bupal et al. 2001). Az 1t északi oldaldn
Iétesitett 1j bevagasokban tufa eredetli agyagrétegeket és
finomszemcsés mészhomokkaovet észleltiink (CSICSEK 2016).
A képz6dmény egyes részein dolomitosodott.

Bupat et al. (2001), Bubarl (2006) és Bupal & VOROS
(2006) szerint a Budaorsi Dolomit platformja az anisusi
végén és a ladinban a medence felé progradalt. Hajmas-
kérnél az Avisianum és a Gredleri z6na, mig Oskiinél az
Avisianum és a Curionii z6na kozott a Vaszolyi- és Buchen-
steini Formaciéban egyre vastagabb dolomitbetelepiilések
jelennek meg (2. dbra). A platformprogradécié a fennsik
DNy-i részén a medence kornyezetli karbondtok dolomito-
soddsdban nyilvanul meg, mig EK, azaz a platform felé
egyre sekélyebb kornyezetek tiledékei jelennek meg.

A Buchensteini Formaci6 fed6jében a Veszprémi-fenn-
sik nagy teriiletén a Fiiredi Mészké Berekhegyi Mészkd
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2. abra. Bupal et al. (2001) rétegtani koncepcioja a Veszprémi-fennsik
kozépso-triasz képzédményeirdl

Figure 2. Stratigraphic conception of Bubai et al. (2001 ) about the Middle
Triassic Formations of the Veszprém Plateau

Tagozata telepiil, Oskii kornyékén azonban ez a képzdd-
mény valészintileg hidnyzik és a Buchensteini Formaciéra
kozvetleniil a Budadrsi Dolomit telepiil, bar BENCE et al.
(1988) a 20 000-es sorozat Oskiii észlelési lapjan Oskii
belteriiletén a Buchensteini Formacié fedjében vékonyan,
kis kiterjedésben dbrdzolja a Berekhegyi Mészkovet.

Megfigyelések

Terepi megfigyeléseink eredményét térképiink tiikrozi,
mely CsICSEK (2016) munkdjdnak javitott véltozata (3. db-
ra). A Buchensteini Formaciécsoport képzddményeit ,,me-
dence-képz6dményekként” vagy ,,Buchensteini képz&dmé-
nyekként” jeloljiik, de ahol tudjuk, megadjuk a sztikebb for-
macid-besorolast (Vaszolyi vagy Buchensteini Formaciot).
A terepen mért szerkezeti adatok alapjan keresztszelvénye-
ket és sztereogramokat szerkesztettiink, utébbiakhoz és a
karcos vet6kon alapuld fesziiltségszamitdshoz a Wintensor
szoftvert hasznaltuk (DELVAUX & SPERNER 2003).

Kikeri-bdanya

A binya és a t6le 200-250 méterre ENy-ra levs 8-as
szamu f6ut bevagasa adja a legjobb feltardsokat a Vaszolyi
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Karcos, de bizonytalan elmozdulast
r6gzitd vetd és normalisanak vetillete
Projection of fault planes with striae,
the kinematics is uncertain

Réteglap vetiilete és normalisanak vetiilete . Karcos eltolodas és normdlisanak vetilete
250 m pm,e%ﬁg,, of bedding p/anesl and poles S~ qO~&—  Projection of strikes-slip fault, its poles and its striae
- ° . Deformacios szalag vetillete ° Kézetrés és normalisanak vetillete
Sr———— " Projection of deformation band and poles S~ Projection of joint and pole
. 9 _— . .
Eszlelési pont A 8-as Gt nyomvonala Vasut nyomvonala
7e Observatign point / Track of the Road No.8. )XH Track of railroad

Kréta ratolodas —_ Kréta eltolodas Szelvény helye (5. abra)
Cretaceous thrust = Cretaceous strike-slip fault Position of section (Fig.5.)

Karc nélkiili vetd lapjanak és normalisanak vetiilete
Projection of fault planes and poles without striae

4. abra. A Kikeri-banya térképe a megfigyelési pontokkal, és a mért szerkezeti elemek sztereogramjaival. Also félgomb vetiilet, tertilettarto

Schmidt-halo.

Figure 4. The map of the Kikeri quarry with the observation points and the stereonets of the measured structural elements. Lower hemisphere

projection, Schmidt net

és Buchensteini Formdacidkra és azok szerkezetére vonat-
kozéan (4. dbra).

A béanya Ny-i oldaldban feltdrt Vaszolyi Formacié kép-
z6dményeit BuDAI et al. (2001) részletesen leirta. A forma-
ci6 alsé néhdany métere sdrga, zold tufa, agyag, illetve barna,
vords gyakran crinoideds mészkorétegekbdl dll, melyek
kdzepes mértékben ENy felé déInek. Ettsl ENy-ra ugyan-
ezen egységben kozepes szarnyszogl nyilt redSket azono-
sitottunk (5. dbra, b). Még tovabb ENy felé¢ a Viszolyi
Formacio ezen als6 része mar DK felé dél (5. dbra, a, b).
Néhany méterrel ENy-ra a dolomitban és kozvetlen feds-
jében egy boltozat azonosithat6. Még tovabb északnyugatra
a Viaszolyi Formdacio €k alaku testjei és dolomit véltakozik
egymds felett, melyet ratoloddsokként (pikkelyekként)
értelmezhetiink. A délebbi esetében a ratolédds a dolomit-
agyag hatdrrdl 1ép feljebb. Az északabbi esetében a dolomit

27 z

talpan 1évo vetSlap a banyatalpig kovethetS és lapos szogben

metszi az alatolt rétegeket, igy a szerkezet egy rampa-ra-
tolodasként értelmezhets (cf. RicH 1934; 5. dbra, a, b). E
dolomitpikkely felett a Vaszolyi Formécié meredekebben
dél, mint annak fekiifeliilete, ezért itt kisebb ismétlddéseket
tételeziink fel a Vaszolyi Formdcion beliil egy duplex szer-
kezet részeiként. A megfigyelt geometria, azaz a Vaszolyi
képz&dmények hiromszog alakja és a dolomittestek tal-
pardl lefelé is kovethetS szerkezeti feliiletek kizarjak, hogy
itt rétegtani Osszefogazddasrdl beszélhetiink: szerkezeti
megoldast kell alkalmaznunk. Mivel az északabbi dolomit-
pikkelyek lefelé 6sszeérnek a Vaszolyi Formacié fekiijével,
ezért a pikkelyeket is csak a fekii Tagyoni Formacidba
sorolhatjuk.

A sarga és zold rétegek felett felett kb. 2 m vastagsdgban
egy lila-voros rétegesoport kovetkezik, melyben agyagos
tufa és mészkorétegek valtakoznak. Bupar et al. (2001) in-
nen ismertethette a fosszilidkat a kofejtd feletti kibukka-
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5. abra. Szelvények a Kikeri-banyaban. A), B) értelmezetlen és értelmezett szelvény a banya nyugati falarol (23-24-es észlelési pont), a redok kinagyitott képével.
(C) ratolodasok a banya északi falan. A kiemelt ratolodasok és a kapcsolt szinklinalis a B) abra szerkezeteivel azonos

Figure 5. Cross sections in the Kikery quarry. A), B) uninterpreted and interpreted section in the NW corner of the quarry (observation points No. 23-24). Inset shows folds
detached along the basal contact of the basinal Viszoly Formation. Note south-vergent imbrication of Viszoly and stratigraphically underlying Tagyon formations. C)
Thrust faults on the northern wall. The enlarged thrusts and connected syncline is identical with the structures of the B) section

nasbdl. VOROS (1998) szerint az innen leirt ammoniteszek a
Reitzi zéna Avisianum szubzéndjaba (legfelsé illir) tartoz-
nak. E fels6 rétegosszletben egy egyszer( szinklinalist lehet
latni a gy(rt, sarga-zold rétegek felett (5. dbra, a, b), amibsl
egy lenyesési feliilet (detachment) 1étezésére kovetkeztethe-
tiink a két rétegcsoport hataran. A kis szinklindlist ENy felé
egy ratolddas zarja, ahol a sarga-zold osszlet a lilara tolodik.
Ezt lefelé valészinileg a délebbi dolomitpikkely talpaba
lehet bekotni, de az északabbi pikkellyel is kapcsolatban all-
hat. Legkozelebb a lila rétegcsoport mar csak a duplex
szerkezet felett bukkan ki a kvarter képz6dmények aldl egy
kis szinklindlisban.

Az eddig leirt szerkezeteket egy K—Ny-i csapasu fliggs-
leges vet6 (feltehetden eltolddas) hatarolja északi iranybdl.
A vet6tdl északra a dolomit az adott banyafalban kozepes
mértékben ENy-ra d6l, bar a d61és nem mindenhol kivehetd.

Az el6z6 szelvénnyel kozel parhuzamosan, a banya E-i

z 7

faldban hizédé szelvény DK-irészén DK-i d61ésti dolomitra

z 2

egy lapos 15-20 fokos d6lésti ratolodas és azzal parhuzamos
rétegcsoport jelenik meg (5. dbra, c, részlet). A talpi blokk-
ban a ratolédds menti elvonszolédas kovetkeztében egy
szinklindlis alakult ki. Ett6] a lapos ratol6dast6] ENy-ra egy
meredek, koriilbeliil 40-45 fokos délésti ratolddas 1€ép fel,
mely a banyatalpig kovethet. A szinklindlis €s az egymasba
lefelé kapcsol6dé ratolédasok hasonléak, mint az ENy-i fal
szerkezetei, azokkal azonosnak tekintjiik.

A kés6-anisusi medenceképzédmények 4j elGforduldsat
észleltiink a banya E-i részén, a banyafal felett, a kissé zavart
felsd letakaritasi felszinen (48. észlelési pont, 3., 4., 5. dbra,
¢). Ez a durva crinoideds mészké a Ny-i falban észlelt rato-
16das mentén megjelend Vaszolyi Formacidnak feleltethetd
meg. Mivel ez az el6z6ekben leirt lapos ratolodastol északra
1ép fel, ezért tigy véljiik, egy tjabb, ENy-ra levé ratolédas
talpi blokkjaban taldlhatd: ezt a ratoléddst CSICSEK (2016)
észlelte (5. dbra, c). A két ratolodast térképi nézetben (3., 4.
dbra) és szelvényben (6. dbra) 6sszekapcsoltuk, és a 48.
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6. abra. Szelvény a Kikeri-banyan keresztiil, a 8-as szamu f6uttol a Litéri-ratolodasig
Figure 6. Cross section across the Kikeri quarry, from the main road No. 8. to the Litér Thrust

észlelési pontot a szelvényben kissé a felszin felé bevetitve
abrazoltunk.

A megfigyelt szerkezeti egyiittes ratolédasok és kapcso-
16d6 gytir6dések egyiitteseként értelmezhetd (5. dbra, b, c).
A ratol6dasok egy része rampaként felfelé harapézik a ré-
tegsorban, mig mas esetben rétegmenti lenyesés 1ép fel. Viz-
szintes réteghelyzetre rekonstrudlva, lapos (20-30°) rdmpa-
ratolodasokat és vizszintes lenyeséseket valdszintisithe-
tiink, utébbiak tobb rétegtani szintben is fellépnek. A rato-
l6dasok vergencidja DK-i.

Mivel a Vészolyi Formacié kis szinklindlismagokban
jelenik meg, ezért e képz&dmény sehol sem éri el a banyafal
aljat, és a banyatalpon sem volt azonosithaté. Elvileg nem
kizart, hogy a Vaszolyi Formaciét olyan veté metszi el,
amely a fal tetejérdl a fal alatti szintbe mozditja el azt: a
megfigyelt fliggbleges vetS lehetne ilyen (5. dbra, a, b). Az
északi fal szelvényében azonban ilyen nem 1ép fel, ott csak
két ratolédast azonositottunk, melynek alatolt blokkjidban
1ép fel a Vaszolyi Formacio (6. dbra).

A kofejté dolomitjaitdl északnyugatra, a 8-as szamu féut
irdnydban egy kis feltardsban djra a Vaszolyi Forméaci6
voros, crinoideds mészkovét észleltiik (44. észlelési pont).
Az it menti feltardsban mar az ENy-i d6lésti Buchensteini
Formacié jelenik meg (43. észlelési pont) anélkiil, hogy a
két kibukkanas kozott dolomit 1épne fel.

Igy ateljes szelvényben a Viszolyi Formacié haromszor
1ép fel (4. dbra, 23., 24., 48. és 44. észlelési pontok), ebbdl
egyszer kozvetlen a Buchensteini Formacid fekiijeként. Az
el6fordulasok kozott ratolodasokat azonositottunk, amik-
hez ratolédashoz kapcsolt szinklindlisok csatlakoznak,
mind a Vaszolyi Formaciéban, mind a dolomitban. A Va-
szolyi Formacié rétegei felett a dolomit mindig tektoni-
kusan érintkezik a medenceképz&dménnyel. Ezekbdl a
megfigyelésekbdl az is kovetkezik, hogy a banya nyugati és
északi részén (23., 24., 47. és 49. észlelési pontok), a
Viaszolyi Formacié el6forduldsai melletti dolomittestek a
fekii Tagyoni Formdcidba tartoznak és nem lehetnek egy
Budaorsi Formaciéba tartozé dolomitnyelv részei.
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7. abra. Kisebb ratolodasos szerkezetek az Oskiii-ratolodas kornyezetében. A: Ratoldodas a Kikeri-banyaban (Tagyoni F.), B: Atbuktatott red6 a 8-as ut mentén, a

Buchensteini Formacio gumos, tufabetelepiiléses mészkovében

Figure 7. Smaller thrusts in the surroundings of the Oskii Thrust. A: Thrust in the Kikeri quarry, (Tagyon Fm). B: Overturned anticline along the road No. 8, in the nodular
limestone with tuff intercalations of the Buchenstein Fm. The south-vergent fold represents a minor element in the hanging wall of the Oskii Thrust

2 2

A 8-as szamu f6ut mentén a mészks és agyagrétegek
véltakozdsabol 4116 rétegsor erdsen tektonizalt, a feltdrds ko-
z€psd szakaszan egy vetSharapddzasi red6t figyeltiink meg,
mely egy agyagrétegbe lecsatold lenyesési feliilet mentén
alakult ki (7. dbra, b). Ez a szerkezet a 6 ratolédasok kiséré
eleme lehet (6. dbra). A mezozoos rétegsort ENy-rél egy

2

EK-DNy-i csapdsti miocén normdlvetd hatdrolja, melynek

EN
NW

T, vagy-dolomitosodott °

*T. dolomite or dolomitized °T,?

8 abra. Az Oskiii kortemplom kornyezetének képzodményei

levetett oldalan a Gyulafiratéti Formacié képz&dményei
jelennek meg.

Az is figyelembe vehetd, hogy milyen rétegtani felépi-
tést tapasztalhatunk a Buchensteini képz6dmények elGfor-
duldsatol DK-re. A banya DK-i részén kozel azonos d6lés-
ben dolomit van feltdrva, ami a Megyehegyi vagy Tagyoni
Formacidba sorolhat6. Itt is megfigyeltiink egy ratolodast,

DK
SE

Figure 8 The formations in the surrounding area of the Oskii rotunda. The well-bedded, slightly folded (slided) dolomite could be the
product of dolomitisation of the basinal Mid-Triassic Buchenstein Formation
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9. abra. Szelvény Oskii teriiletén beliil, amely a két Buchensteini képzédménysavot és a koztes dolomittestet mutatja. Utobbi redét
formal, amely alapjan a ratolddas a dolomit talpan van

Figure 9. Cross section within Oskii village, which shows the two belts of the rocks of the Buchenstein group and intervening dolomite belt.
This latter forms an anticline on the basis of which the thrust fault is at the base of the dolomite: it thus can be classified to the underlying

Tagyon Formation and not considered as a stratigraphically intercalated lense of the Budadrs Dolomite

ami lapos szogben metszi a rétegeket (6., 7. dbra a, 8. dbra,
¢, 17-es észlelési pont). Ez szintén egy lapos, kibillenés
elotti ratolddas lehet (7. dbra, a). A banyéatél DK-re, az igen
enyhe domborzaton nincs feltards, de 200 m-re a banyétol
Iszkahegyi Mészké 1ép fel (16. észlelési pont, 4., 6. dbra). A
vorosessziirke, lemezes—vékonyréteges mészko rétegei gytir-
tek, néhol egészen meredek d&léseket is rogzitettiink
(328/73, 4. dbra).

A megfigyelések alapjan tehat kiszerkeszthetd, hogy az
Iszkahegyi és Buchensteini képz&dmények (a 16. észlelési
pont és a 8-as szamdu féut) kozott a vastagsag 320 m, ami
kissé vastagabb a Megyehegyi Formacié feltételezett 200—
250 m vastagsdgandl (Bubal et al. 1999, GYALOG et al. 2005
szerint 250-300 m). A pikkelyes szerkezet jol magyardzza a
kissé nagyobb vastagsdgot, ami szerkezeti ismétl6dés és
nem egy Ujabb rétegtani egység (a Budaorsi Dolomit) fel-
Iéptének kovetkezménye lehet.

A szelvény (6. dbra) déli részén a Litéri-ratolddas, illet-
ve az azt felszin alatti szakaszan reaktivalé fiatal (miocén)

normalvet$ lathaté, ami CSICSEK et al. (2016) elemzését
koveti. A ratolédashoz atbuktatott redé kapcsolddik, ahogy
azt pl. DUDKO (1996) is jelezte.

Oskii kornyéke

2 s

Oskiit6l keletre, a 8-as szamd 6t bevagasaban, illetve a
féut lehajtdjanak dj bevagasdban a Buchensteini Formacio
enyhén hajladoz6é, ENy felé d6l6 rétegei lathatéak (8.
észlelési pont). Ettdl északnyugatra a falu elsé hazaindl és
egy kordbban meglévd tutbevigasban (51. észlelési pont)
keleti délést rogzitettiink (3. dbra). Ez azt jelenti, hogy a
Buchensteni Formacio itt gyt szerkezett, de a keleti d6-
1ésii szarny aldrendelt az ENy-i d6lésii szarnyhoz képest.
Ett6] a ponttdl Ny-ra egy arokban keleti d§1ésti dolomit tarul
fel (1. észlelési pont). A d6lésiranyok alapjan ez a dolomit a
Buchensteini Forméacio fekiijében helyezkedik el.

A kortemplomnadl taldlhat6 vastti bevagdsaban (3. ész-
lelési pont) a Vaszolyi Formacio és a kdzvetlen DK-re levo
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dolomit viszont ENy felé d6l (8. dbra). A 4. észlelési pontt6l
szdz méterre délkeleti irdnyban mar csak néhdny fokos
KEK-i d6lésii a dolomit, hasonl6an a 1. észlelési ponthoz. A
hasonl¢ irdnyu, kis szogl dolés egészen a falu déli részén
megjelend Buchensteni Formacidig kovethetd, ahol a d6lés
ismét ENy-i iranytiva valik (30. észlelési pont, 3., 9. dbra).
Monoklinalis délést csak a falu DNy-i oldaldn észleltiink,
ahol a vizm{ mellett a dolomit tiz fokkal d6lt északi irdnyba,
azonban ez a d61ésszog kisebb, mint az atlagos 20-30°. Mi
tobb, a dolomit alatt a Buchensteini képz&édmények redu-
kaltak, mindossze néhany méter vastagsdguak lehetnek (3.
dbra).

Ezek a megfigyelések nem egyeztethetéek Ossze egy
homoklindlis rétegsorral, hanem a dolomit enyhe gy{ir6dé-
sére utalnak (9. dbra). Boltozat azonosithaté a 2. és 1. vala-
mint a 2. és 30. észlelési pontok kozott. A redé(k) szarny-
szdge 120-140° koriil van, a tengely EK felé lejthet (/0.
dbra, e). A koztes dolomit és a t6le DK-re levé Buchensteni
képz6dménysdv érintkezése haromféle: 1) a dolomit keleti
d6lésti és hirtelen érintkezik az ENy-i délésti Buchen-
steinivel, 2) a keleti d6lésti dolomit mellett kozvetlen
elszor keleti majd ENy-i d6lésti Buchensteini van, 3) a
kétféle képzédmény azonos dolésirdnyud és eltérd szogl.
Ezek a jelenségek nem magyardzhatdk egyszer( rétegtani
rakovetkezéssel (fiatalabb dolomit Buchensteini Forméci-
6n), de OsszeegyeztethetSk egy ratolédassal, ahol a dolomit
a Buchensteini képzddményekre tolddott (9. dbra). Utébbi
kissé meg is gytirddhetett kdzvetlen a ratolédds alatt. A do-
lomitban észlelt boltozat a ratolédashoz kapcsol6d6 rampa-
antinklindlisként vagy vetSharapddzasi red6ként értelmez-
hets (9. dbra).

Ez a ratolédds parhuzamosithaté a Kikeri-bdnydban
feltart szerkezettel (3. dbra).

Reddk, redotengelyek, rovidiilés, fiatal
deformdciok

A banyabeli, utbevigasbeli és elszort dblésadatokbol
reddtengelyeket szerkesztettiink (/0. dbra, e—g). A Kikeri-
banyaban ENy—DK-i rovidiilési irdnyra kovetkeztetiink. Az
elszortabb falubeli adatok és a 16. észlelési pont adatai
alapjan is ilyen rovidiilési irdnyt kaptunk (10. dbra, e-g). A
8-as szamu f6ut drokbevagdsaban egy szinklindlist lattunk,
amely tengelye EK-i irdnyba d6l. Ez a szinklinlis szintén a
szerkezetalakulds ezen fazisdban jott 1étre. A Kikeri-banya-
ban mért ratolodasok, bar némi csapdsbeli véltozatossdgot
mutatnak, szintén ENy-DK-i kompresszi6s fesziiltségme-
zOre utalnak (10. dbra, h).

A jelentds tridsz és kréta szerkezeten tdl tobb fiatal de-
formécids fazishoz tartozé toréses elemet is észleltiink.
VetSkarcokat a Kikeri-banya déli faldnak rampdjanal (17.
észlelési pont), illetve az ENy-i fal néhdny pontjan mértiink,
melyek alapjan egy, a rétegsor kibillenése utdn jellemzd elto-
16d4sos fesziiltségmezo6t hatdroztunk meg. Az 6sszenyomas
iranya EK-DNy-i volt (0. dbra, i). A fizis id6beni elhelye-
zésére kozvetlen adat nincs: FODOR (2010) munk4jét alapul
véve lehet paleocén—kora-eocén vagy kés6-miocén is.

Ezen kiviil normalvetdk, kézetrések és deforméacios sza-
lagok alapjén a Kikeri-banyaban EK-DNy-i (10. dbra, j) és
ENy-DK-i tenzi6s fesziiltségmezdket becsiiltink ANDERSON
(1951) egyszerl modellje alapjan (/0. dbra, j—I): ezek —
feltételezésiink szerint — a teriilet miocén szerkezetalaku-
lasat jellemezhetik. Erre az ad alapot, hogy az elemek ki-
billentés utdniak, parhuzamosak a kozeli meredek lejtékkel
és néhany esetben a tridsz-miocén képzédmények hataraval
is.

Tridsz szerkezetek és iiledékes
deformdciok

Tobb feltarasméretli szerkezetnek tridsz kort tudunk
tulajdonitani. Ilyen a 8-as szdmu f&ittol délre levd feltaras (6.
észlelési pont), ahol breccsds, algaszényeges, lemezes dolomit
tarul fel, benne teepee szerkezet is megfigyelhetd, amelyek
inkdbb sekélyebb (szupratiddlis) kornyezetre jellemzdek
(WILSON 1975, ASSERETO & KENDALL 1977, SCHLAGER 2005).
Bubar (2006), illetve Bubal & VOROS (2006) szerint a Tagyoni
Formécidra jellemzd a sztromatolitos, teepee szerkezetes
kézettipus. E feltdrasban csuszamldsos eredetd, iszaprogyésos,
iiledékes redéket dokumentélt BUDAI et al. (2001). Méréseink
alapjan NyENy—KDK csapdst redétengelyt szerkesztettiink
(10. dbra a, 11. dbra c, d, e). A red6k mellett breccsateléreket
észleltiink. A teléreket kitoltd klasztok anyaga cukorszovetd,
illetve lemezes dolomit: a lemezek klasztonként eltérd irdnyu-
ak (11. dbra, d). Bupal et al. (2001) és BuDAI & VOROS (2006)
emlit a Megyehegyi/Tagyoni Dolomitban taldlhaté hasonlé
iledékes teléreket a litéri murvabanyabol.

Ezen megfigyelések alapjdn a f&uittdl és a falutdl délre
fekvé feltdras dolomitjat a Tagyoni Formécidba tartozénak
véljiik, ellentétben Bubpar et al. (2001) véleményével, aki ezt
a képz6dményt a Budaorsi Dolomitba sorolta. Ilyen médon
a Kikeri-bdnya ritoloddsatol DNy felé a fekii Tagyoni
Forméci6 dolomitja kdvethet a 6. €szlelési pontig, majd to-
vidbb DNy felé (3. dbra). E f616tt normdlis rétegtani hely-
zetben kovetkezik a Vdszolyi és Buchensteini Formacié
sdvja, majd a ratolddas (3. dbra).

Szintén korai, tridsz deformaciét észleltiink a 8-as szamu
foutnak a falu mellett 1étesitett Uj vizlevezetd arkdban (28.
észlelési pont, 1. dbra, a). A Vaszolyi Formicié legalsé
rétegeiben olyan vetdket figyeltiink meg, melyek feljebb mar
nem kovethetSek. A levetett blokkokban tobb réteg van, mint
a talpi blokkokban, ami szinszediment szerkezeti mozgasra
utal. A vet6 dSlésiranyban szegmentalt, a szegmenseket kozel
rétegparhuzamos szakaszok kotik 6ssze (11. dbra, a, b). A
vetd mentén a tufds agyag diapirszertien deformdlt. A tridsz
vetdk talpi blokkjdban a fekii dolomit is kibukkan. Ugyan-
akkor, ezen Uj feltarastol DNy-ra a fout bevagasaban (30.
észlelési pont) a Buchensteini Formdcio 1ép a felszinre. Igy a
két feltaras kozott vetdt kell feltételezniink. Lehetséges, hogy
a vetd mikodése mar a tridszban megkezdddott, bar a fiata-
labb kort sem tudjuk kizarni.

A tridsz kort timaszthatja ald az Oskiit6l D-re mélyiilt
Ot-2 firds uj értelmezése, amely a térképi tridsz(?) vetd
csapdsdban lenne. A furds alsé szakaszdn a neogén képzdd-
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Data of Csicsek and Fodor 2015, 2016

10. abra. Reddk és vetSk sztereogramjai Oskii kornyékén
Figure 10. The stereonets of the folds and faults in the surroundings of Oskii

mények alatt, 53,8-65,1 méter mélységkozben breccsds
szerkezetli mészkovet hardntoltak, mely egyes szakaszain
z0ld, illetve vorosesbarna szindi agyagbetelepiiléseket tar-
talmaz (BENCE 1977). A bentonitos jellegi agyag a firasi
dokumentacié tantisdga szerint repedéskitoltésként is meg-
jelenik. A felszini észleléseink kivetitése alapjan a falut6l D-

re taldlhaté neogén tormelékes Osszlettel kitoltott medence
mezozoos aljzatat a firds kornyezetében a Megyehegyi/
Tagyoni Dolomit épiti fel (3. dbra). Ezért véleményiink
szerint a furdsban harantolt képz&dmény egy tiledékes telér
kitoltése lehet, mely kitoltést a Buchensteini Formacidcso-
port kzetei adjak. Ez az oskiii telér a Bupal et al. (2001) és



366 Csicsex Lajos Addm, FODOR Ldszlo:

Kozépso-tridsz képzédmények pikkelyezédése a Bakonyban, Oskii kornyékén

o _é-m'_c'szl Ul.reds, O?Iéé ﬁ
-Triassic slump, nept. dyke
kibillenés el o el
pre-tilt position >

28
fricisz veté Triassic faults

kibillenés el6tt Back-tilted
pre-filt posifion N ) Schmidt

11. abra. Triasz szinszediment szerkezetek Oskii kornyékén. A: Triasz szerkezeti elemek a Vaszolyi Formécio feltirasaban a 8-as it mentén és azok sztereogramja
(28. észlelési pont), B: Az el6z6 kép részlete: triasz szinszediment vetdk, C: A Tagyoni Formacio rétegeinek triasz csuszamlasi sik menti deformacioja a 6.
megfigyelési ponton és a megfigyelési ponton mért iiledékes redok sztereogramja, D: Triasz {iledékes telér és kitoltése a Tagyoni Formacioban a 6. megfigyelési
ponton, E: Triasz tiledékes red6 a Tagyoni Formacioban a 6. megfigyelési ponton.

Figure 11. A: Triassic structural elements in the Vdszoly Formation along the road No.8 and the stereonet of faults (observation point No. 28), B: Detail of the previous image:
Triassic synsedimentary faults, C: The deformation of the beds (Tagyon Formation) along a Triassic slide plane (observation point No. 6) and the stereonet of the observed
slump folds, D:Triassic neptunian dyke and its infill in the Tagyon Formation (observation point No. 6), E: Triassic slump fold in the Megyehegy/Tagyon Formation

(observation point No. 6)

Bupal & VORrOs (2006) altal Litérrdl leirt, hasonl6 kitoltésa
telérrel lehet analdg.

A 8-as szamdu f6it bevdgdsban észleltiink olyan korai
toréses szerkezeti elemeket, melyek a rétegdSléssel vissza-
billentve ENy-DK-i csapdstnak adédnak és mai irdnyok
szerint EK—DNy—i tenzidrdl tanuskodnak, akarcsak a 6.
ponton észlelt telérek (0. dbra, a). Ezek az adatok j6 egye-
zést mutatnak BUDAI és VOROs (2006) altal a kozépso-
tridszra becsiilt tdgulds irdnydval. A Kikeri-bdnydban kar-
cos vetdket azonositottunk, melyeket a rétegsor kibillenése
(gylir6dése) eldtt keletkezett normdlvetSknek hatdroztunk
meg (10. dbra, b). A kibillenés elétti kor jelenthet tridszt és

esetleg jurat is, ez jelenleg nem eldonthetd.

Ertelmezések és diszkussziéjuk
Rétegsorok pdarhuzamositdsa

A szerkezeti és makroszképos kdzettani megfigyelések
alapjan a Buchensteni Formacidcsoport kovetkezd feltdra-
sai parhuzamosithatok. A Kikeri-bdnya rétegsora szerin-
tiink atfed a t6le 300 m-re, a 8-as szdmu fout bevdgasidban
levével: a rétegsor aljdn mindkettSben crinoideds, voros

mészkd 1€ép fel, ami a Vaszolyi Formdcidba tartozhat (4.
dbra, 23.,24. és 44. észlelési pont).

A Kikeri-banya rétegsora valészintileg Oskiit6l K-re, a
8-as szamdu fout bevdgasdban jelenik meg, ha kovetjiik a
képz6dmény csapasit. OskiitSl keletre, a 6. észlelési pontnal
taldlhaté dolomitbadnya kdzetét rétegtani jegyei, az iiledék-
csuszamldsos reddk, és a folé telepiildé medenceképzdd-
mények alapjan a Tagyoni Formécidba tartozénak véljiik,
ellentétben Bupal et al. (2001) véleményével, aki ezt a kép-
z8dményt a Budadrsi Dolomitba sorolta. A fedd Vaszolyi
Formécié ugyan nem bukkan ki az 6. pont dolomitfeltara-
satol ENy—ra (Bupar et al. 2001 cikkében X-szel jelezve), de
a fedett szakaszon ennek megléte valészinti. E {f616tt réteg-
tani helyzetben kovetkezik a gylirt Buchensteini Formécié
(8. észlelési pont). A 6. észlelési pont kis dolomitbanyajatol
délre mar csak dolomit bukkan ki, hasonldéan a Kikeri-
béanydhoz, ami szintén a Tagyoni Formécidba valé besoro-
l4st tdmasztja ald.

Tovabb DNy-ra Oskii déli részén, egészen a vizmiitsl
kozvetlen délre levs tormelékes kibukkandsig azonosithato
ugyanaz a rétegsor, ahogy azt a kordbbi térképek is jelzik
(BENCE & SzABO 1988, BENCE et al. 1988). A 28. észlelési
pontban azonosithaté a Viszolyi Formdicid, fed6jében a
Buchensteinivel.
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A Kikeri-banya melleti 8-as féut titbevagdsa medence-
képz&dményeit egy miocén vetd elveti, és csak a szarmata
képz&dmények fekiijében folytathatjuk DNy felé a réteg-
sort. Ugyanakkor, az oskiii templom melletti vasiti beva-
gdsban ismét crinoideds, brachiopodds rétegek 1épnek fel,
ami a Vaszolyi Formécidval, azaz medenceképzddmények
aljaval és nem a tetejével egyezik meg. BENCE & SzABO
(1988) fedetlen foldtani térképe és annak magyardzéja
(BENCE et al. 1987) ezt a voros mészkovet a felsG-anisusiba
helyezte, mely szintén megerdsiti a mi értelmezésiinket.

Oskii teriiletén tehdt a Buchensteni Forméciécsoport
mindkét el6forduldsa tartalmazza az id6sebb Vaszolyi For-
maciét. Ez arra utal, hogy a két sdv kozel azonos rétegtani
felépitést, és csak szerkezetileg ismétlddik meg. A két sav-
ban az is kozos, hogy DNy felé egyre vékonyodnak, azaz
feltehetGen egyre tobb rétegtani szintben mdar dolomit
jelenik meg (8. dbra). Az 6skiii templom alatt a nagyon vé-
konyréteges dolomit esetleg lehet utélagosan dolomitoso-
dott egykori medence- vagy lejt6képz6dmény, erre utal a
benne gyanithaté tiledékrogydsos redd is (8. dbra). A me-
denceképz6dmények hasonlé dolomitosoddsa BUDAI et al.
(2001), BubpaIl (2006) és Bupal & VOrOs (2006) munkai
szerint jellemzd a fennsik teriiletén. Amennyiben igy lenne,
az északi sdv rétegsordban lenne olyan dolomitosodott sza-
kasz, amely az aldtolt blokkban nem 1ép fel.

A Buchensteini képz6dmények kozotti koztes dolomit-
sav elvileg lehetne a Buchensteini Forméci6 fed6je vagy
abba betelepiil6 ladin Budaorsi Dolomit. A leirt szerkezeti
elemek ugyanakkor ezt nem tdmasztjak ald (8 dbra), mivel
éppenséggel a koztes dolomit talpi feliilete kornyékén van
hirtelen d6lésvaltas, nincs normadlis rétegtani kapcsolat és a
koztes dolomit maga is boltozatot formal. Ezért a szerkezeti
adatokat csak ugy lehet értelmezni, ha ezt a koztes dolomitot
az oskiii vasuti bevdgds fekiijének, azaz Tagyoni Forma-
cionak tartjuk (3., 9. dbra). Az 6skiii vastti bevdgdsban és a
8-as szdmu f6ut mentén is kibukkané Vaszolyi Formacié
alapjan a szerkezeti ismétl6dés sziikségszert: a d6lésadatok
ennek helyét jelolik ki és igy szerkezetileg adjdk meg a
koztes dolomittest relativ rétegtani helyét (kdzépsS-anisusi
vagy id6sebb).

Az Oskiii-rdtolédds definicicja

A megfigyelések és a kordbbi térképek alapjan tehat a
Buchensteini Forméciécsoport két savjit nagyon hasonld
rétegtani felépitésiinek tartjuk Oskii déli és kozépss részén.
Ismétlédésiik ratolodds kovetkezménye (3., 6. dbra). Bér a
kozbens6é dolomit — &smaradvanyok hijan — a Vdszolyi
Formicié fekiijébe és feddjébe is besorolhaté lenne, d6lés-
adataink és szerkezeti megfontoldsok alapjan ugy véljiik,
hogy aratolédas a DK-i Buchensteini képz6dménysav fedd-
jében huzoédik (9. dbra). Az 6skiii vizm(itdl keletre haladva
Oskiits] K-re metszi a 8-as szamd f6it bevagdsat és kelet
felé visszahajlitja a Buchensteini Formacié rétegeit (51.
észlelési pont), majd a Kikeri-banya felé halad. A banyaban
kisebb csatlakozé ramparatolddasok és kapcsolt redSk
Iépnek fel (24. észlelési pont), majd egy meredek vetd elveti

a 6 Oskiii-ratolédést. Szerintiink az B-i falon, a dolomiton
beliil ez a rdtoldédas ismét lathatd (49. észlelési pont), és itt
egy kisebb dga is fellép (47. észlelési pont). Ezt a rdtolodast
Oskiii-ratoléddsnak javasoljuk elnevezni.

Az Oskiii-rdtolédds viszonya a Litéri-, Veszprémi-
és Hajmdskéri-rdtoloddsokhoz

A Veszprémi-fennsikon tobb, az djonnan definilt Oskiii-
ratoldashoz hasonl6 szerkezeti elemet is ismeriink (DUDKO
1996, Bupal et al. 1999, CsicSex 2016), az aldbbi fejezetben
ezért egy rovid oOsszevetést végziink, hogy megadjuk az
Oskiii-rétol6das helyét (12. dbra). Az EK-DNy-i csapdst,
DK-i vergencidju Litéri-ratolédds a teriilet legjelentésebb
szerkezeti eleme, melynek d6lésiranymenti elvetése legaldbb
két kilométer. A kréta kdzepén, a szerkezetalakulds e fazisa-
ban a kompresszi6 irdnya ENy—DK-i volt. A Litéri-ratolédas
mentén egy vetSharapddzasi redd alakult ki (DuDkO 1996),
melynek tengelye csapds mentén eltérd iranyba, EK-en EK
mig DNy-on DNy felé d61 (CsAszARr et al. 1978). A ratol6das
mentén az elvetés a fennsik DNy-i részén, Litérnél a leg-
nagyobb, e kulmindci6tél EK-re és DNy-ra lejt6 tengelyek
mentén azonban egyre kisebb.

A Litéri-ritol6dast6l ENy-ra hizédik a Veszprémi-
ritolédds, melynek Kadarta és Hajméskér kozotti EK—
DNy-i csapdst szakasza egy frontdlis rdimpa, mely ENy—
DK-i kompresszi6 hatdsara jott 1étre. Kadartai, illetve Soly
és Oskii kozotti K-Ny-i csapdsti szakaszai a deformécié
ugyanebben a fazisdban kialakult ferde rampak. A kddartai
ferde rampa nyugat felé a Herend—Mdarké-vonalig nyomoz-
haté biztosan, és lehetséges, hogy a Veszprémi-ratolddds
ebbdl a jobbos eltolddasbol dgazik ki. A Veszprémi-rato-
16dds a Litéri-ratoléddsra Oskiitsl délre csatlakozik egy
ilyen ferde rampaszakasszal (CSICSEK 2016, CSICSEK et al.
2016). Hasonl6 atkots eltolddas / oldalsé rampa 1ép fel a
kadartai rampaszakasz keleti folytatdsaban, a Veszprémi- és
Litéri-ratolédasok kozott (ideiglenesen Cser-hati-vetének
jeloljiik). CsIcsEK et al. (2016) elemzése szerint ez is kréta
koru és nem miocén szerkezet, amint azt DUDKO (1996) és
Bupar et al. (1999) javasolta.

A Veszprémi-ratol6ddstél E-ra talalhaté Hajmaskéri-
ratolédasnak (CsICSEK 2016) szintén vannak hasonlé csapd-
su ferde- és frontdlis rimpaszakaszai. A ratolédas Hajmds-
kér és Oskii kozott, neogén iiledékekkel fedett szakasza az
Oskiii-ratolédds csapdsanak folytatdsdba esik, ezért Oskii-
t6] DNy-ra nem kizart a két ratolédas osszekapcsoloddsa.
Esetleg az Oskiii-ratol6dds és a Hajmaskéri-ratol6dés fron-
talis rdmpaszakaszai ugyanazon vetd két szegmensének fe-
lelhetnek meg. Ennek eldontése tovabbi elemzést igényel.

A teriiletet tehat kréta kord, EK-DNy-i csapést frontalis
rampdkbdl és K-Ny-i csapasu ferde rampdkbdl all6 szerke-
zetielem-egyiittes jellemzi, melyb&l az Oskiii-ratol6das fek-
szik leginkébb E felé. A ferde rampdkon és a cser-hatiatkots
eltol6ddson keresztiil minden szerkezeti elem a Litéri-rato-
l6dasra kapcsolédik rd. Ez a geometria hasonlé ahhoz, amit
TARI (1991) illetve LINZER & TARI (2012) javasolt, miszerint
a Bakony jelentds eltoldddsai az eoalpi ratoléddédsok sikjaira
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12. abra. Tagabb szerkezeti kép: az Oskiii-ratolodas kapcsolata a Litéri-, Veszprémi- és Hajmaskéri-ratolodasokkal (CSASZAR et al. 1978, CsicSEk 2016 utan,
modositva). A cser-hati atkoté rampa véleményiink szerint kréta koru és nem miocén, ahogy DUDKO (1996) vélte

Figure 12. The simplified structural map of the study area and the connection between the Oskii Thrust and other major thrust faults (Litér, Veszprém, Hajmdskeér
Thrusts)(modified after CsASz4R et al. 1978 and CSICSEK 2016). Note E-W trending oblique ramp segments. The WNW-ESE trending connecting strike-slip fault between

Furas, melyben elérték a Buchensteini Forméaciécsoport képzédményeit
Well which drilled the Buchenstein Group

Gyrt-3
L]

Buchensteini Formaciécsoport/Buchenstein Group

the Veszprém and Litér Thrusts can be a Cretaceous lateral ramp and not a Miocene dextral fault (Dupko 1996)

csatolnak le. A geometria kivetitése EK felé azt sugallja,
hogy az Oskiii-ratolédas is rakapcsolédik a Litérire. Taldn
igy magyardzhat6, hogy Vérpalotitél E-ra mdr csak egy
egységes ritolodds nyomozhaté (1. dbra, CSASZAR et al.
1978, RAINCSAK & KOkAy 2005).

Rétegtani kovetkezmények

Az 4j szerkezetfoldtani értelmezésiinknek van rétegtani
kovetkezménye, amely még tovdbbgondoldst igényel. Min-
denesetre ugy véljiik, a Kikeri-banya kornyékén nem 1ép fel
rétegtanilag kozbetelepiild dolomitnyelv a Viszolyi és
Buchensteini Formacidk kozott, hanem a rétegsor szerin-
tiink folytonos, medencebeli képz6dményekbdl 4ll. Ez leg-
jobban a 8-as szamu f6ut banyatol északra levd bevagasdban
és kozvetleniil ettS] D-re levd kisebb feltardsokban nyomoz-
hat6 (43. és 44. észlelési pontok, 3., 4. dbra), ahol szerintiink
a Vaszolyi és Buchensteini Form4cidk folytonosan telepiil-
nek egymadsra és nincs kozottik dolomitbetelepiilés. A
Kikeri-bdnydban ezen rétegegylittes alsé része, a Vaszolyi
Formaécié bukkan ki, két pikkelyhez (Oskiii-ratolédas) kap-
csolhat6 szinklindlisban.

Ez nem azt jelenti, hogy mashol nem lehetséges a me-
denceképzédmények kozé telepiild dolomitnyelv, de ez az
altalunk vizsgalt teriileten nem igazolhaté. BUDAI et al.
(2001) és Bupal & VOROS (2006) pl. a Veszprémi-ratolodas

talpi blokkjdban azonositott a Buchensteini képz6dmények
kozé telepiils dolomitnyelvet. Ez az eset azonban egy masik
szerkezeti blokkban jelenik meg, amely a kréta rovidiilés
el6tt még messzebb volt az Oskiii teriilettdl: igy ez a meg-
figyelés nem zdrja ki szerkezeti alapi megallapitdsainkat,
hanem gyors laterdlis valtozasra utalhat a medenceképzdd-
ményeket illetGen.

Az Oskiii-ratolédas csapas menti folytatasabdl az adodik,
hogy a 8-as szdmu f6uttdl délre Bupar et al. (2001) 4ltal
megfigyelt lemezes dolomit nem a Budaorsi Form4ci6 része
lehet, hanem a Tagyoni Forméacidba sorolhatd, és a Vaszolyi
Formicio fekiijében helyezkedik el (3. dbra, 6. észlelési pont).

Bupar et al. (2001) részletesen aldtdmasztotta, hogy a
medenceképzddmények leiilepedési mélysége kisebb volt a
vizsgdlt teriileten, mint mdshol: ezt az dltalunk észlelt durva
crinoideds mészkd is megerdsiti (48. észlelési pont, 4. dbra).
Azzal is egyetértiink, hogy a Buchensteini képz6dmények
fels6 részét dolomit (Budaodrsi Formacid) helyettesitheti: az
Oskiii vastti bevagdsban és a vizmiinél a teljes formacidcso-
port legfeljebb 10 m vastag lehet, bar ut6bbi helyen felmertil,
hogy a rétegsor tektonikus okok miatt csonka.

Bubat et al. (2001) Oskii kornyékén a mélyebb medence
felé doI6 tridsz normdlvetSket tételezett fel. Megfigyelé-
seink ehhez is hozzdjarultak, mivel tridsz teléreket és szin-
szediment vetSket mi is észleltiink. A becsiilt hiizdsirany
aldtdmasztja azt a feltételezést, hogy a platform és medence
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pereme kozelit6leg ENy—DK-i csapést lehetett. Ugyancsak
alejt6 kozelségére utalhatnak a Bubai et al. (2001) altal leirt
iledékrogydsos (slump) red6k, amelyeknek mozgasiranya
méréseink szerint eredeti, visszabillentett helyzetben DNy
felé mutat (/0. dbra, a).

Kovetkeztetés

Terepi megfigyeléseink alapjén a Veszprémi-fennsik EK-i
részén, Oskii kornyékén egy eddig fel nem ismert ratol6dds, az
Oskiii-ratolédds nyomozhaté. Ez a ritol6dds tobb kisebb
elembdl 4ll, amelyek a Kikeri-banya nyugati és északi falan
lathatSk. A ritolédds DNy felé Oskii keleti és déli részéig
kovethetd. Az alatolt blokkban a Buchensteini képz&dmények
egyes rétegek mentén lenyesddtek és kisebb red6kbe rendez6d-
tek: Osszességében egy szinklindlist formélnak. A ratolt blokk-
ban a Tagyoni Formaci6 dolomitja enyhén gyfirt, itt egy kelet
felé lejtd tengely( antiklindlis nyomozhatd. E ratolt blokkban
rétegtanilag a Buchensteni Formacidcsoport, majd a Budaorsi
Dolomit kivetkezik: el6bbi fels6 része is dolomitosodott lehet.

A szerkezetalakulds legjelentGsebb fazisit alapvetGen
ENy-DK-i rovidiilés jellemezte, bar kisebb iranybeli el-
térések lehetségesek. Az Gjonnan definidlt Oskiii-rdtol6dds
beleillik a Veszprémi-platé kréta szerkezeti elemeinek sora-
ba: parhuzamos a Litéri- és a Veszprémi-ratolédasok fron-
talis rampdival. Feltételezhet, hogy a Hajmdskéri- és az
Oskiii-ratol6ddsok val6jaban egy toréses elem részei (egy-
mads folytatdsai), de kapcsolatuk miocén rétegekkel fedett. A
deformécio a kréta kozepén kovetkezhetett be helyileg, de
pontos koradat nem ismert.

A felismert ratolédds alapjan az oskiii teriileten nem
igazolhat6, hogy a fels6-anisusi—ladin medenceképz&dmé-
nyeket rétegtanilag telepiil, a Budaorsi Formacidba tartoz6
dolomitnyelv osztand ketté. Bar a medenceképz6dmények
kozé es6 dolomitsdv kordt 6smaradvanyok nem tdmasztjdk
ald, de a szerkezeti adatok, térkép, szelvények szerint a k6zet-
sav az Oskiii-ratolodés felett jelenik meg, és igy a Tagyoni
Formaécidba sorolhat6.

Ugyanakkor, méréseink kiegészitették a korabbi mun-
kak (pl. Bupar et al. 2001) feltételezéseit, amennyiben a
platform és a vastagabb rétegsorral jellemzett medence
kozott kozel ENy-DK-i csapdsban tridsz (anisusi) nor-
mdlvetSket tételezhetiink fel. A vetdk felett formalédo
lejtén pedig iiledékrogydsos redék kialakuldsa mar a
Buchensteini képz6dményeket kozvetlen megel6z6 1d6-
ben, a Tagyoni Formdcié képzddése alatt is megkezd6d-
hetett.
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