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FLEISCHER TAMAS
Kornyezetvédelem és baloldalisag?

L tézis
Nyugaton a kdrnyezeti mozgalmak a fenndllo rend alapjait tdmado rendszerkritikdjuk
mentén sok helyen dsszefonddtak a baloldali mozgalmakkal

A kornyezeti ideologiak az ipari tarsadalom eszmevilagat egészében tamadjak. A
fejlett ipari technoldgia és a kivanatos emberi kérnyezet konfliktusat szimbolikusan
ebben a kézegben taldn a legjobban az antinuklearis mozgalmak kiizdelmei fejezik ki,
ahol egészen plasztikusan leképzddik a két szembenallo félben két eltérd értékrend-
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szer. Egyfeldl egy technokratikus vilagkép, amely szerint mindazt, ami technikailag
megvalosithato, meg is kell valdsitani, és ennek a folyamatnak kell aldrendelni a
létrehozott problémak (késébbre halaszthatd) megoldasat. A vilagképek megkérddje-
lezik az ilyen mértékii emberi onbizalomnak mind a jogossagat, mind pedig a célszerii
voltat. Egyre nagyobb szerepet kap a kzgazdasagilag nem érzékelhet6, de emberileg
belathato térben és idében érvényrejuto felelGsség szerepe (globalis Osszefiiggések,
jovendd generacio jogai). Mindezek a jellemzOk a verseny és vallalkozas tipusu
gazdalkodasi formak helyett, de legalabb mellett el6térbe hozzak a kooperacio és a
gondoskodas eszméit.

Egy évszazddal korabban a termelésben résztvevo ember jogainak és szempontja-
inak figyelembevétele érdekében harcba indult szakszervezeti mozgalmak sok tekin-
tetben hasonld értékiitkozésben dlltak a termelés szempontjaival. Némi anakroniz-
mussal azt mondhatjuk, hogy az értékvalasztas érvényrejuttatasara kialakult két
legfontosabb baloldali politikai irdnyzat a gyokeres szakitds illetve a fenntarthato
rendszer partjai voltak. A formalis jegyek hasonlosaga alapjan tehat akar besorolhat-
juk a vérhato zold palettat is e két kristalyosodasi pont koré, tehat egy, a meglévo
rendszerrel radikalisan szakitani akard ,,6kommunista”,: és egy, a rendszer megrefor-
malasaban bizo ,,0koszocidl-demokrata” iranyzatba.

2. tezis
A kornyezeti mozgalmak 5-6 évvel ezelotti felivelése Magyarorszdagon, és dltalaban
is a keleti tombben vitathatatlanul dsszefonodott a tarsadalmi rendszer szetbonldsaval

Ami az Osszefonodas szimbolikajat illeti, nem lehet véletlen, hogy a keleti tomb
orszagaiban, ahol egyaltalan nem az ipari tarsadalom meghaladasa volt az idGszerii
kérdés, hanem az ipari tarsadalomon beliil a kézponti iranyitasnak a piacgazdasdggal
val6 felviltasa, ott a kérnyezeti mozgalmak koziil is a folyok visszaforditasa, vagy a
vizlépcsd kérdése mozgatta meg a legnagyobb tomegekeket. A nagy betontémbdok és
foldtoltések, mint a gigantomania szobrai, vagy a beruhazasok teljes gazdasagi irra-
cionalitasa sokkal jobban megtestesitették és kifejezték ezt a rendszert, mint az
ugyancsak kozpontositott, de finomabb technoldgiaval manipulalé atomerémii. Talan
arra is érdemes felfigyelni, hogy az épitkezés elérehaladasanak viszontagséagos torté-
nete mennyire parhuzamosan haladt, - legalabb is a magyar oldalon - a nagypolitika
hullamzasaival. Az er6mii épitésére vonatkozé nemzetkozi szerzédést szamos siker-
telen nekifutds utan 1974 és 1977 kozott, tehat éppen a hatvannyolcas gazdasagi
reformok visszavételére torekvé keményvonalas vezetés iddszakéaban sikeriil kidol-
gozni és kormanyf6i, majd partfétitkari szinten aldirni. 1980 és 1983 kozott, egy
politikailag enyhébb szakaszban az el6késziiletek sziinetelnek, feliilvizsgalat folyik,
mar-madr kildtas van a szerzédés felbontdsdra is. Azutan 1984-85 vjra az épités és a
politikai keményedés ideje. 1988-89-ben a vizlépcsé a konzervativ és a reformkom-
munista szarny ttkozofeliiletéevé valik, Németh Miklos éppen a vizlépcsd épitésének
a ledllitdsaval demonstralja elhatarolodéasat a Grész-féle vonalvezetéstél.

A kornyezeti mozgalom ekkor még a politikai paletta szerint atfogja a konzervativ
baloldaltdl jobbra elhelyezkedo teljes spektrumot. Abban tehdt hasonlithat6 a nyugati
eloképekhez, hogy a politikai rendszert kritizalokat tomoriti, itt azonban termé-
szetesen ez nem jelent baloldalisagot. Jobboldalinak azonban inkabb csak a mabol
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visszavetitve nevezhetdk ki a szereplék, mert a kornyezeti mozgalmi szerep idején
Magyarorszagon ez még alig érvényesiilt. Viszont éppen az jellemezte a kérnyezeti
mozgalmakat itt, hogy a liberalis/népnemzeti skala teljes spektrumat befogadta, és ez
a nézetkiilonbség nem okozott szakitdst a mozgalmon beliil. Altaldnosabb keleti
kitekintésben azonban mindenképpen éppen a kdrnyezeti mozgalmaknak a konzerva-
tiv-nacionalista nézetekkel harmonizal6 jellegzetes megjelenésérdl kell megemlékez-
ni.

3. tezis
A kelet-kozép-eurdpai orszagok kérnyezettudatos fejlédésére vonatkozéan mind Nyu-
gaton, mind pedig magukban az érintett orszdgokban szdmos illizid alakult ki

Varakozasok a kérnyezeti mozgalmaknak a politikai véltozasokban betéltétt szerepe
alapjan

Els6 vdrakozas: Mivel a valtozas elétt jelentSs tomegek 1éptek fel Kelet-Eurdpaban a
kornyezet védelme érdekében, mind Nyugaton, mind pedig az egyes orszagokon beliil
kialakult az a nézet, hogy ezekben az orszagokban korszeriien gondolkodé, kémye-
zettudatos tomegek vannak.

Elsé realitds: Mar a valtozasok kozben vildgossa valt, hogy az tigynevezett szocia-
lista orszdgokban féleg azért viltak annyira jelentSssé a kdrnyezeti megmozdulasok,
mert az egyetlen, - legalabb féllegitim - lehetéséget jelentették arra, hogy az emberek
kifejezzék a rendszerrel szembeni elégedetlenségiiket. Amint lehetéség nyilt arra,
hogy kozvetlen politikai mozgalmak, partok alakuljanak, nagyon sokan azok kéziil,
akik a legnagyobb hullam idején a kdrnyezeti mozgal makhoz csapodtak, eltavoztak a
kiilonboz6 partokba.

Masodik varakozas: Még mindig maradt az a remény, hogy a kérnyezeti mozgal-
makat megjart aktivistdk, akik koziil sokan jelents szerepet toltenek be a legnagyobb
partoknal is ,,z61ddé” teszik a partok célkitiizéseit, az egyes partok dltal timogatott
gazdasagpolitikakat.

Maisodik realitds: A vadonatuj partoknak sajat profilra volt sziikségiik, és ehhez
azokat a jegyeket, célokat keresték, amellyel markansan képesek megkiilonboztetni
magukat a tobbiektél. Erre nem volt alkalmas a kornyezeti problémakaér, itt ugyanis
a jelszavak szintjén csak ugyanazt lehetett mondani: mindenki a kémyezet védelme
érdekében lépett fel. Az egyes partoknak a valasztasok elé6tt kialakitott kdrnyezeti
programjavaslatai sokszor jobban illeszkedtek egymashoz, mint a sajat partprogramon
beliili gazdasagi programrészekhez. A figyelem inkabb azokra a kérdésekre irdnyult,
amiben konfrontalodni lehetett, ezért a kornyezet csak margindlis szerepet kapott.

Varakozdsok a rendszervaltas soran felszinre keriilt problémadk alapjan

Harmadik varakozas: Szamos olyan, szocialista orszdgok kozotti, kdrnyezetszennye-
zési probléma keriilt felszinre, amelyrél korabban, amig a nyilvanossag valamennyi
érintett orszdgban szigoruan kontrollélt volt, senki nem beszélt, és aminek az emlitése
politikai okokbol gyakran még sziikebb szakmai szinten is tabunak szamitott. Az
orszaghataron atfolyo vizek és az orszagok kozott atterjedd levegBszennyezddés
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mellett ide sorolhato a hatar kozelébe telepitett nuklearis eromiivek problémaja, a
koz0os hatarfolyok kihaszndldsa, de szélesebb értelemben a szovjet laktanyak hatraha-
gyobb szennyezésének az ligye is. Varhato volt, hogy az ilyen tipusu iigyek tomeges
publicitasa magdra vonja a figyelmet, és a kornyezet - tudatosabb gondolkodas
iranyaba hat.

Harmadik realitds: A szovjet blokk orszagainak, ezen beliil nemzetiségeinek,
népcsoportjainak egymas kozotti kapesolatat donté mértékben uraljdk a feléledt
nemzeti ideologiak, nacionalizmusok. A kérnyezeti konfliktusok alarendelédnek en-
nek a kérdésnek, és gyakran aszerint kapnak szerepet, kisebb vagy nagyobb sulyt,
hogy mennyire hasznalhatok fel alatamaszto érvelésként nemzeti huzakodashoz.

Negyedik varakozas: A nyugati minta hatasara varhato volt, hogy komoly szerepet
fog jatszani a kornyezet felé fordulasban a mindségi élet iranti vagy.

Negyedik realitas: Ezzel szemben ezt a tendencidt elnyomjak az éppen ellenkez6
iranyok, az anyagiassag el6térbe keriilése. Szegényebb rétegekben a megélhetési
nehézségek nem engedik érvényre jutni a mindség irdnti igényeket, mig a modosabb
rétegek esetében a vallalkozasi kiizdelmek indokoljdk az anyagi igényeket.

Otédik varakozas: Nem csak a nemzetkdzi jellegii, mar emlegetett informaciok, de
altalaban az informaciok és adatok szabadabba vdlasa nyomdn kialakult az a varako-
zas, hogy ennek birtokdban mintegy ki fogja kovetelni a lakossdg a kornyezetiinkkel
valo torodést.

Otddik realitas: Eppen a béségesebb informacidaramlas kdvetkeztében a harsa-
nyabb politikai toltetli nyilvanossag elnyomja a kornyezettel kapcsolatos tényeket.
Kideriilt, hogy az informaciok kivalasztasa, sziirése is masképp miikddik, mint ahogy
azt elézetesen feltételeztiik: a kérnyezeti informaciokra valé odafigyelés maga is
megkivan bizonyos el6zetes kornyezettudatossagot.

Varakozasok a piac mitosza alapjan

Hatodik varakozas: egy nyugati, inkabb baloldali és ,,z61d” lelkesedés a keleti tomb
orszagaiban éppen a piac hianyara alapozott, vagyis abban bizott, hogy itt még el lehet
keriilni a kapitalizmusnak az altaluk kritizalt visszassagait €s csapdait, és kialakithat6
egy miihely a globalis vilagproblémak uj tipusu megoldasara.

Hatodik ,realitds” - egyben hetedik varakozas: A keleti blokk orszagaiban az
emberek 40 (70) évet éltek kisérleti tarsadalomban. A kisérlet sikertelen volt, és most
nem tiinik tul vonzo perspektivanak ujabb kisérletbe fogni, kiilénosen, amig magunk
elott lathatd néhany fejlett orszag megvaldsult példdja és életszinvonala. Kialakul tehat
egy érvelés: el6bb a létez6 kapitalizmus nivdjara lenne j6 eljutni, azutan kisérletezni
egy jobbal. Fliggetleniil att6l, hogy logikailag belathatd, hogy nem kévetheti mindenki
(Kina, India stb. hat milliard ember) a mai nyugati fogyasztasi modellt, Kelet-Eur6-
paban a szocioldgiai realitast a remény hatarozza meg: a

Hetedik vdrakozas, azaz a remény abban, hogy azért talan az eurdpai orszagoknak,
(de legalabb harom orszagnak, (de legalabb Nekiink)) sikeriil bejutni a fejlett ,,klub-
ba”. E hetedik varakozasnak a részét képezi a piac mitoszaba vetett hit. Ez visszave-
zethetd korabbi illuziokra és egyszerisitésekre: ,,mindennek a szovjetek ittléte az

oka”, ,mindennek az egypartrendszer az oka”, ,,mindennek a tervgazdasag az oka”
stb.
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Hetedik realitas: Ahogy sorra omlottak Gssze ezek a tartopillérek, ra kellett ébredni,
hogy itt maradtak viszont a negyven év alatt strukturalisan beagyazodott el6feltételek
és gondolkoddasmodok. Az ennél is nagyobb meglepetést azonban az okozta, hogy
ennek ,,meghaladasdara™ a politika a még régebbi multbol felbukkano el6képeket és
mintdkat rangatta elG, amelyek viszont inkdabb tavolitanak Eurdopatol, mintsem koze-
lebb vinnének hozza.

Zar6 megjegyzés: gyOkérkeresés, vagy kisajatitasi kisériet?

Végiil 6hatatlanul felmeriil a kérdés, hogy a partfrontok ravetitése nem jelenti-e a
kornyezeti mozgalmak kisajatitasanak a kisérletét? Azaz, baj-e a kdrnyezetre nézve,
ha megprobalja valamelyik part kisajatitani?

Az egyik reakcio persze az lenne, hogy nagy baj, ha ,,mdr ezt is partszemiivegen
nézik”. Masrészt viszont, visszautalva arra a gondolatra, hogy a kornyezeti kérdések
hattérbeszorulasat részben az is okozta, hogy a partok megkiilonboztetddése, onképé-
nek és profiljanak kialakitasa szempontjabol ezek a kérdések sulytalanna, érdektelen-
né valtak, azt is mondhatjuk, hogy a kisajatitas kisérlete talan pozitiv hatdssal is jarhat,
ugyanis ujra jobban rdirdnyithatja a kérdéskorre a figyelmet.
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