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PETOFI SANDOR
Szornyft idé...
(Részlet)

Szornyii 1d6, szirnyii 1dé!

S a szornyiiség mindegyre né.
Taldn az ég

Megeskiivék,

Hogy a magyart kiirya.
Minden tagunkbdl véreziink,
Hogy is ne? Villog elleniink
A fél vildgnak kardja.

Egy szdlig elvesziink-e mi?
Vagy fog maradni valaki,
Letrnie

Vad fekete

Idéket a vildgnak?

S ha lesz ember, ki megmarad,
El tudja e gydszdolgokat
Beszélnt, mint valdnak?

S ha elbeszéli uigy, amint
Megértiik ezeket mi mind:
Akad-e majd,

Ki ennyi bajt

Higgyen, hogy ez torténet?
Es e beszédet nem veszi
Egy driilt, rémiilésteli,
Zavart ész meséjének’?

Mezé'beré’ny, 1849. (jiilius 6-17.)



ELOSZO HELYETT

Minden ember érdekes valamiért, minden sors szolgdl masok sza-
mara is hasznosithaté tanulsdgokkal — vallom djsdgiréként. Az élet-
torténetek viszont a torténetirds szamadra is szolgdltathatnak értékes
adatokat. Ez az oral history, a szébeli torténelem. A mult s6tét bar-
langjabdl az éi6k altal még bevildgithaté darab: a kozelmault.
A szébeli torténelem nem elsSsorban a személyre dsszpontosit, ha-,
nem az eseményekre; nem fiktiv, a ténybeli pontossig szempontja az
irinyadd. A szébeli torténelem tematikai hangstilya a helyi esemé-
nyek rogzitése, a folyamatok és az okok feltardsa — az elit vagy az
egyszerl emberek visszaemlékezéseinek, tapasztalatainak alapjan.
A szébeli torténelem mivel6i nem torténészek, mert a ,,hivatdsos tu-
désok” messze elkeriilik az ilyenfajta technikat igénylé teriileteket.
Ezért a helyi események résztvevbinek technikés kérdez6i: antropo-
16gusok, szocioldgusok s persze Ujsdgirék. A nyersanyag (a térténe-
tek, az adatok) gy(Gjtésének technikdja: az (irdnyitott) interju.
Az 1956-ra emlékez6k példdul gyakran visszakanyarodnak ugyan-
ahhoz a részlethez, igy hdt a kérdezé is ismétli bnmagat: ugyanazt a
kérdést intézi egyikhez is, mdsikhoz is. De a kérdez$ partnere
a megkérdezettnek, hiszen kérdései nélkiil tdin meg sem sziiletné-
nek a valaszok. Igy hat a szébeli torténelem jellegzetessége, hogy két
ember (a kérdezd és a valaszado) egyiittes alkotdsa. Az ilyen tipusu
nyersanyagbél all6 végtermék (példaul az e kotetben kozreadott in-
terjucsokor) pedig nem tdrténelem, hanem. tematikailag, esetleg
idérendileg is rendezett és megszerkesztett torténetek sora. De igy
egyiitt: valami Gj min&ség. '

E mintdk erésitették bennem az elhatarozast hogy — Gjsagiro 1é-
temre - egy torténelmi pillanat, 1956 megértését szolgilva, a forra-
dalom 6tvenedik évforduldjan, 2006-ban is kérdezzek, kérdezzek és
kérdezzek. Persze 1989-ben, mikor 1956 koronatanuinak interjikba
rogzitett visszaemlékezéseit gyiijteni kezdtem, tavolrél sem gondol-
tam valamiféle tudomanyos célkitlizés megvaldsitasira. Egyszertien
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kivéncsi voltam és kritikus, vagyis djsdgird, akinek a kérdézés a 1ét-
eleme, els6szdmu munkamddszere. A kérdés: eszkdz — a tdjékozo-
das, az értelmezés eszkoze. Az 0jsagiré szamadra a kérdés: vésd, ami
segit lathatéva tenni a valdsag alaktalan kétombjeiben rejtezé szob-
rokat; de nagyité is, amit mozgatva addig nem észlelhetd részletek
és osszefiiggések tarulnak elénk; meg vetél$ is, amivel a szoveg szo-
vetét szdjik. Mert a j6 szovegben — mint kében a zdrvanyok — ben-
ne rejtéznek a kérdések, melyekre bekezdésekre tagolt mondatfiizé-
rekkel valaszoltunk.

Az interjd a tények rogzitésén tdl a részletek, a korillmények, az
okok és a kovetkezmények bemutatasira alkalmas miifaj, de az in-
forméacidszerzés modszere is. Am a miifaj, de a moédszer titkaival
sem foglalkozik mélységében a hazai szakirodalom. (Itt és most én
sem tekintem feladatomnak, hogy vizoljam az interji miifajarol az
Ujsagiré képzés egyetemi szakkda val6 emelése idején, 1993-ban,
a Jozsef Attila Tudomanyegyetem bolcsészkari felnttképzésén tar-

. tott el6adasaimat, vagy Az interji mint kvalitativ médszer cimi, a Sze-
gedi Tudomanyegyetemen szocioldgus hallgatéknak vezetett szemi-
nariumom kovetkeztetéseit.)

A kérdések nyoman sziiletett szgveg: torténet. S e személyes torté-
netekbdl 4ll 6ssze, valik plasztikussa a térténelem. A dokumentumok-
ra valé hivatkozdsokkal tlizdelt, csak szimokkal-nevekkel leirt mult
szdmomra — bdr érthetd, de — nem élvezhetd, mert nem elképzelhetd.
Ezért az elemz6 tudomdnyossiggal szemben kozelebb érzem magam-
hoz a részleges megismerés nézGpontjat. Ezért ismerem el a nagy tor-
ténelmi tablokkal szemben a kis torténetek, a totdlis allitdsokkal
szemben a lokdlis létjogosultsagat. Ujsagiroként is ugy dolgozom,
mint a mozaikképek, vagy inkibb mint a montdzsok készitdi: a be-
szélgetések nyoman feltirt emlékeket és informdaciokat, a toredékes
tuddst egészitem ki a taldlkozdsokkor kapott, vagy utdna a kezem
ligyébe keriil§ anyagokkal és dokumentumokkal, illesztem &ssze sz6-
veggé — abban a reményben, hogy j mindség sziiletik. Igy 4llitottam
Ossze e kotet anyagat is, tettem lathatéva: milyen az én 6tvenhatom.

A csalddom torténetének, de sajit multam és utam megértését is
szolgdlja az”56-r] valé kérdezgskodés. Nem'azért, mintha valamely
‘6sbm vagy szildm aktiv részese lett volna az 1956-hoz vezetd, vagy az
oktéber végi, november eleji két nagyszer(d hétnek, esetleg a megtor-
las sotét éveinek. Nem. Apam alig emlékszik arra a tizenkét napra.
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Annyit mesélt - azt is most, utdlag —, hogy a kijarasi tilalom idején
hazakisérte a lanyt, akit szeretett, s visszafelé bandukolt a sétét ut-
cén, amikor folparazslott egy cigarettacsikk, szemébe vildgitott egy
zseblampa — a jarérok elvették iratait, s masnap reggel csak a hiva-
talban adtdk vissza, miutin ellendrizték, hogy tényleg azért szegte-e
meg a szabalyt, mert udvarolt. Mdsik térténete szerint — nem tudja,
melyik napon — a kisvaros hataraban egyedil szantott a foldeken,
s mikor megldtta az titon a Pest felé diiborgd tankokat, arra gondolt:
ha felé irdnyitanak a 18tornyot, csak a traktor ald bujhatna. Még fol-
idéz6dik benne egy név és arc is, aki munkéstanacsot alakitott, aztdn
eltiint a virosbol — orokre. Edesanydamban pedig csak annyi rogzilt,
hogy féltette a gépallomason dolgozé szerelmét — az apamat. Ok egy-
massal voltak elfoglalva, nem a torténelmi fordulattal. Ezért ol is
mentem Gket az aldl a felel6sség aldl, hogy nem meséltek semmit
otthon a kézelmultrél, 1956-rél. Ok nem vérteztek fol csaladtorté-
nettel, de példabeszéddel még irdnytiit se adtak. Akkor se mondtak
semmit, amikor nekem mint ,,II. B osztalyos tanulénak eredményes
és lelkiismeretes munkajdért” a gimndziumi igazgato és a partdssze-
k616 1975-ben jutalomnak adta a Hollos - Lajtai-féle Kogtdrsasdg tér
1956 cimt konyvet. Pedig azt lapozgatva sziilettek meg bennem az
els6 kérdéjelek. Akkor meséltettem volna a nagysziileimet, de halk-
ra fogva a beszédet, leintettek... Mdr a J6zsef Arttila Tadomdnyegye-
tem (JATE) magyar—torténelem szakos egyetemi hallgatdja voltam,
de még mindig nem tudtam, mi tértént valéjdban a sziiletésem él6tt
két és fél évvel Magyarorszagon. Magam gyarapitotta konyvtiram
szamara megvasaroltam-a nyolcvanas évek elején napvilagra enge-
dett néhdny ’56-tal foglalkozo kotetet, de egyoldalisiguk miatt nem
adtak vdlaszt kérdéseimre. Valahogy a kezembe keriilt a Rajk-peres
»kékkonyv”, aztin a Nagy Imre és biintdrsai ellenforradalmi dsszeeskii-
vése cimi, még a sziiletésem elStt Bukarestben nyomtatott ,,fehér-
koényv” igazi sokkot okozott. A diplomazashoz kozeledve végre két
fiatal ‘torténész oktaté tartott néhdny specialkollégiumot,
t6lik hallottam és a hozzam is eljuté szamizdat irodalomban olvas-
tam elGszor a sztdlini dldozatokrol, a gulagrol, 1956-r6l. Megrendiil-
ten szembesiiltem 1956 masik torténetével... Ezért sem szeretném,
ha a gyerekeim érezriék a kKesertiséget, mikor egy kérdésrdl kideril:
nyilvanosan meg sem fogalmazhato, mikor egy temarol nyllvanvalo-
vé teszik: nem foltarhat6 — mert tabu: te :



De hogy 1956 mdig izgat, ahhoz hozzdjarult 1981 is. A szegedi
egyetemen beliili didklazongas, a part és a KISZ-vezet6k vitdi ad-
tdk meg nemzedékemnek a ,,forradalmi id6k” élményét. (Ezért is
foglalkoztatott egy ideig, hogy Utddok? fejezetcimmel e kotetbe il-
lesszem az akkori valtozdsokrdl és szerepl6kkel késziilt interjti-
mat. Aztan elvetettem az otletet. Mert ma mar litom: az 1981-es
mozgoldddsnak csak annyi koze volt 1956-hoz, hogy személyes tor-
ténelmiink ’56-jaként éltiik meg.)

1989-ben nem csak szdmomra -sejlett {61 *56 vezérl6 csillaga.
A ’89-es rendszervaltozas lavindjat készitette eld, de még csak a la-
zuldst mutatta, hogy az addig csak ,ellenforradalom™-nak, esetleg
»események”-nek, ,torténések”-nek nevezheté 1956-ot Pozsgay
»népfelkelés”-nek mindsitette. Aztn elindult a lavina, mely — ak-
kor gy tiint — elsépri a hazugsdgot. Rehabilitaltdk a politikai 4l-
dozatokat - els6ként a Jozsef Attila Tudomanyegyetem, amellyel
akkor mdr mint az ,iizemi lap”, a Szegedi Egyetem ujsdgiroja is-
mét egytitt lélegeztem. Erre — Gréf Réza, a lap f@szerkesztGje biz-
tatdsara és tamogatdsaval — elinditottam a Rehabilitdlt tuddsok ci-
mi interji-sorozatot. Az idGkozben szegedi hetilappa fejlesztett
Ujsdg olvasdéi kolumnds interjut olvashattak a rehabilitilandé
egyetemi oktatdk koziil Szabd Jozseffel, Perbird Jozseffel, Péter
Laszloval, Bar6ti Dezs6vel, Ormos Mairidval; megszélaltattam
Toéth Lészl6 lednyat, aztan Torok Gabort is. Kozilik a tobbség
1956-ban vallalt szerepérél vallott, a tobbiek pedig az 6tvenes
évek, illetve a megtorlas iddszakardl szolgaltak személyes térténe-
tekkel. A tuddsrehabilitilds szegedi hatterét is felvillantottam
Csakany Béldt, a JATE rektorat és Toth Karolyt, a JATE f&titkarat
kérdezve. Eldszor allt a nyilvinossag elé a Rakosi-rendszerrel
szemben elséként létrejétt demokratikus szervezet, a Magyar
Egyetemistak és Fdiskolisok Szovetsége (MEFESZ) alapitdja, a
rehabilitidlandé hallgaték hosszi névsordban is szereplé Kiss Ta-
mas. Az interju-fiizér elészor vilagitott ra az addig csak Bill
Lomax altal leirt tényre: Szegeden kezd6dott az 1956-os forrada-
lom azzal, hogy 1956. oktéber 16-dn itt alakitottdk meg a
MEFESZ-t. Ezt kiévetden olyan személyeknek is feltettem kérdé-
seimet, akik a hatalmat képviselve biraskodtak politikai jellegii
iigyekben. A kiilon-kiilén is megrenditd torténetek jelezték a téma
sokrétiiségét. '




1956 tényeinek feltarisat és az ismeretterjesztést a Délma-
gyarorszag, a szegedi és a varos kornyékén megjelené napilap szer-
kesztdségébe keriilve gy folytattam, hogy — mint a hétvégi melléklet
szerkesztGje — részleteket kozoltem a kisebb példanyszamu Szegedi
Egyetemben koriabban megjelent interjukbdl, illetve jsagiroként,
kiilénboz6 miifajokban, folyamatosan beszimoltam az 1956-tal kap-
csolatos fejleményekrél: a forradalmarok helyzetérdl, a jovatétel ka-
nyarjair6l, 1956 megitélésének viltozasardl. A cikkek szdmdnak és
terjedelmének valtozasa kifejezi az 1956 koriili hullamzast. Ahogy ko-
zeledett az 50. évforduld, ugy tiint egyre indokoltabba szdmomra,
hogy kézreadjam 1956-tal kapcsolatos, kiilonboz6 miifajokban sziile-
tett irdsaimat.

A nagyinterjuikbdl és a rovidebb tjsagcikkekbdl 6sszeallé mozaikké-
pet azonban tulontul toredezettnek, hianyosnak lattam. Ezért az
1989-1990-ben megszdlaltatott, de madig €16 tamikat ismét beszélgetés-
re kértem, hogy a torténtek és személyes szerepiik leirdsan tilmutato,
azota folmeriilt kérdésekre egyiitt keressiink vélaszt. Igy hat folytat-
hattam a beszélgetést Ormos Maridval, Péter Laszléval, Kiss Tamassal.
Ugyanakkor hianyosnak tiint az 1956-os szegedi egyetemrdl alkothaté
kép, ezért az universitdssa nétt intézmény tobbi kardrdl is kerestem ta-
nukat. Igy kértem megszolaldsra — tobbek kézott — Lizar Gydrgyot.
A forradalom fejlédésének, a szegedi egyetemen, a MEFESZ megala-
pitdsakor megfogalmazott gondolatok terjedésének megértéséhez nél-
kiilozhetetlennek éreztem az ,,utca emberének™: az egyetemen végzett,
s mar dolgozé gyogyszerésznek, illetve nyomdai korrektornak, az ak-
kori munkdsoknak, a nem Szegeden él6knek a megszdlitdsat. Ezért
beszélgettem példaul Torok Pal patikussal, Fejér Dénes jsagiréval,
a szegedi egyetemen diplomazott, de a szegedi cip6gydr munkasaként
dolgoz6 Kecskés Zsuzsannaval, az algy6i Molnar Janossal vagy a buda-
pesti képzémiivészeti fGiskola egyKori hallgatdjaval, a szegedi 56-os
emlékmiivet 1993-ban készité6 Melocco Miklossal. (Ezek az interjik
elészor ebben a kotetben latnak napvildgot.) Szerettem volna a birdk,
vagyis a masik oldalon allék kozil is meséltetni néhdny 1j szereplét,
de az akkori tudoményegyetemi parttitkdr elutasitott, aztan viszont ki-
futottam az idébél, a kotet kéziratat le kellett zarni.

A személyes torténetek most kozreadott sora megmutatja az ot-
venes évek, 1956, és az azt kovetd évek valdsaganak egy-egy szele-
tét. Ezek a szébeli torténetek adjdk a kotet gerincét.
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Az Elédok cimii fejezetbe az 1956 el6tti szerepiikért politikai iil-
dozott, majd 1989-ben rehabilital tudésok portréja keriilt — beti-
rend alapjan sorrendbe allitva.

A Szereplék kozott vallé személyek mindegyike a szegedi egyete-
men, a vdrosban és az orszdgban torténtekhez szolgdltat adalé-
kokat. Elre keriiltek a MEFESZ megalapitdsarol, a szabadsag pil-
lang6jdnak megsziletésérdl Kiss Tamds 4ltal elmondottak. Am a
tobbi szereplé parhuzamos torténetének sorrendjét mar a mesélék
nevének betlirendje adja.

A Tanik cimii fejezetben a Szegedhez 1956-ban semmilyen szal-
lal nem kot8dé személyek torténete kapott helyet.

A Birdk cim alatt négy torténetet gyGjtottem csokorba, s igyekez-
tem szamba venni: mikor mit tudtunk a forradalom aldozatairél.

Az Ertékelék elnevezésii blokkban az elmult 17 évben altalam irt és
megjelent cikkek — évenkénti sorrendbe gydjtve — folvillantjak 1956
helyi megitélésének szineviltozisat, igy is mondhatnim: 1956 torté-
netének torténetét. E fejezetet, s a kotetet a Melocco Mikldssal készi-
tett interju zédrja — a szabadsag lepkéjének gondolatardl.

Kimaradt a kétetbdl tobb, eredetileg oda szint beszélgetés. Pél-
d4ul Bitskey Karoly szinész vallomasa, mert csak fiat, Bicskei Ber-
talan fociedz6t sikeriilt telefonon elérnem. O 1956-ban kisgyerek
volt, a nagymamadja nevelte akkor, mikor édesapja a szegedi tarsu-
lat tagjaként a szegedi tiintetésen tobbszor is elszavalta Pet6fi
Sandor Nemszeti dal cimi kolteményét, illetve vallalta a Szegedi
Nemzeti Szinhdz Forradalmi Bizottsaga elnoki tisztét, amiért szi--
lenciumra itélték. A fit 6vta idGs édesapjat, nehogy kérdéseim
folzaklassik, de kivdncsisigomat kielégitendd 6 azért folidézte
emlékeit. ,Apidm azt mesélte, Szegeden par hétre lecsuktdk, de
a fogdaban napokon it nem engedték aludni... Szegedrdl a gyGri

-vagon- és gépgyarba keriilt segédmunkdsnak. Edesanydm utdna
ment az ottani szinhdzba. Néhany évig eltiltottdk apamat a szin-
hdztél, aztdn az orszdg t6bb vidéki tdrsulataban is megfordult.
De 1956 utin egyikiik sem kapott se film-, se egyéb nagy
szerepet... Kalé Fléridnnal j6 baratsiagot apolt Szeged utdn is, sok-
szor taldlkoztak. Sose hallottam, hogy ’56-1dl, vagy a Szegeden tor-
téntekrdl beszélgettek volna, koztiik inkdbb a foci keriilt széba.
Ugy tudjuk, hogy mint az orszdg vezetd szinészét, apamat folter-
jesztették Kossuth-dijra, de végiil soha nem kapta meg ezt az elis-
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merést... Szive szerint szavalta 1956 oktéberében Szegeden: »Talp-
ra magyar, hi a hazal« Erzelmileg a forradalom mellett allt...”
Csakany Béla folytatta velem a Szegedi Egyetemben 1989. novem-
ber 13-dn megjelent beszélgetést, de a technika érdoge beavatko-
zott”: a magndszalag nem rogzitette az interjut, s megismételni mar
nem maradt idd a kotet nyomdaba addsaig. De remélem, késGbb nyi-
lik még alkalom arra, hogy a DISZ akkori szegedi kulturilis titkira
szempontjait is megismerjiik, hogy vilaszt kapjunk az olyan kérdé-
sekre, hogy példdul miért kezdeményezte a Jozsef Attila Koér megala-
kitdsat. Oktdber 23-dn hogyan szerzett tudomast a szegedi tiintetés-
rél, mikor iires maradt a Juhdasz Gyula Miivelédési Kozpont
eldadéterme, ahova a fizikdrdl szervezett népszerisit6 elGadast?
Miért nem sikeriilt oktdber 24-én reggel lecsillapitani az egyetemis-
tdkat az ,audmaxban” megjelent Forgénénak, a megyei partbizott-
sdg »agit-prop titkdranak”? Hogyan szervezte meg a part a székhaza
fegyveres Grségét? Hogyan jar6roziek a karhatalmistdk? Miként szer-
vez8dott Szegeden a Magyar Szocialista Munkiaspart oktéber 30-dn,
amikor Budapesten a partszékhazat ostromolta a témeg? Miért ke-
rillt Oroshazira gimndziumi tandrnak a fiatal matematikus? Kik és
miért hivtak vissza Szegedre 1957 tavaszan? Es igy tovabb...
Fenyvesi Istvan, a Magyar Dolgozdk Partja szegedi vérosi tisztvi-
selGje, az ismert szlavista még csak kéziratban olvashato visszaemlé-
kezése is nagyon érdekes adalékokkal szolgil. Igaz, csak annyi koz-
tudott Fenyvesi tanar ar 1956-0s szerepér6l, hogy részt vett a Jézsef
Attila Kor vitaestjén, mégis: § az els6, aki ,gy6én” a virosi partappa-
ritus tagjai koziil. O az, aki folveti: hol voltak Szeged exponalt veze-
16i a legnehezebb napokban. O tigy hallotta: Ladényi és Telkes csalé-
dostul 4tment Temesvarra — az ottani partiidiilében laktak, s a
radiébdl kovették az eseményeket. Fenyvesi Istvan azt mondja: ami-
kor november 4. utin ,,csond lett”, kezdtek Gjra megjelenni a pértbi-
zottsagok épiiletében - ,f6lajanlva szolgalataikat”... Persze tudoma-
sul kell venni: senki sem kotelezhet$ arra, hogy magnéra mondja
emlékeit, beszéljen egy iddszakrol, amelyben sajat viselt dolgairdl is
sz6 eshet. Példaul ujsigiré korokben Komoécsin Mihélyrdl kéztudott:
nem nyilatkozik, pedig az akkori varosi parttitkdrnak nagyon hata-
rozott véleménye volt 1956 6szérdl. ,Az ellenforradalmarok nem tud-
tak volna féktelen demagégiajuk ellenére sem utcdra vinni a munka-
sokat, ha a partappardtusban druléva valt Sukik és Fenyvesik, ha
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a néphatalmunk jévoltdbdl vezetd posztra keriilt Pongracok és Nagy
Erndk nem inognak meg és karrierizmusbdl nem &llnak kezdemé-
nyez6ként a tiintetés élére. Ha nem a partba is befurakodott Barétik
és hasonszOrii tarsaik szervezik a néphatalmat gyengit6 témegmeg-
mozduldsokat... hidba osztottdk ki a fegyverek tomegét, magukra
maradtak a Kovacs és Tanyogi-Csapd-féle ellenforradalmdrok...” —
sz6l a Fenyvesi [stvan kéziratdban is idézett Komdcsin-allasfoglalas.
Az eseményekben szerepet jatszé négy csoport elhatdroldsa, a tomeg-
megmozdulasok okdnak sematizalésa, a felelGsok megnevezése, egy-
altalan: 1956 partértékelése kiilonos fénnyel vilagitja meg 2006 forrd
szeptemberét. De arra is figyelmeztet: érdemes folytatni.az 1956-os
interjikat. Mar csak azért is, mert 1956 - Bélint Laszl6 altal két és
félezer fore becsiilt - Csongrad megyei szerepléi kéziil egyre keveseb-
ben vannak az é16k kozt, s vallhatndnak az 6tven évvel ezel@tt tortén-
tekrdl - Onkéntesen segitve a tényfeltarast.

A munka szinte a kotet nyomdaba adasanak pillanatatél folytaté-
dik. Kideriilt: Fodor Imre — akit a honvédségnél ezredesi rangig ju-
16 apja miatt biintetett az 4j hatalom — mint a fiatalok kozott forgo-
16d6 19 éves munkds jelen volt a Rdkosi-rendszerben sziilet§ elsd
demokratikus szervezet, a MEFESZ és annak az 1956-o0s forradalom
kezdetén is fontos szerephez jutd kovetelései megfogalmazasakor.
Aztdn a szegedi utcai tiintetéseken ott volt a vords csillagok leveré-
sekor. A'megtorlds idején feketelistdra keriilt, a rendszervaltozaskor
pedig a Munkastandcsok nevet maig 6rz6 szakszervezet vezetGje-
ként vallalt kozszerepet. Az 6sz haji, a munka frontjin 43 évig har-
colé forradalmiar 2006 szeptemberében ismét utcdra vonult: de-
monstralt a Parlament elétt, tiintet Szegeden. ..

A torténelmi mult annyiféle értelmezést ébreszt és emléket
rogzit, ahdny embert kérdeziink, ahiny szemszogébdl foltarjuk
az eseményeket. 1956-r6l, a Szegeden és a szegedi egyetemen tor-
téntekrdl ki ezt 1dtta meg, ki amazt vette észre — attdl fiiggden is,
kinek mit diktalt az érdeke, a félelme, a reménye. (Az interjiala-
nyok altal megjel6lt idGpontok, torténések hitelességének nem
jartam utdna, hiszen nem torténész munkdra torekedtem.) S bar
az elmult 16-17 évben sokan elmondtik 1956-0s emlékeiket, sza-
mos dokumentum napvildgot latott, a torténészek foltdrtak a f6bb
Osszefiiggéseket, de mégsem tudunk mindent. Ezért is remélem,
a most kozreadott emlékek, részletek, szempontok, a kis térténe-
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tek kozelebb visznek az egész (kozte Szeged, illetve a szegedi
egyetem torténetének), de leginkabb az ember megismeréséhez!
Ugyanakkor a reprodukdlt beszélgetések mostani csokra taldn
érzékelteti a genius loci, a hely szelleme természetét, hogy megért-
hessiik: miért éppen Szegeden, miért éppen a szegedi egyetemen
kezd6dott a forradalom, miért itt sziiletett meg 1956-ban a szabadsig
pillangéja.

Koszonettel tartozom mindazoknak, akik megtiszteltek bizal-
mukkal, elmondtdk 1956-o0s élményeiket, dtadtak életiik e forduld-
pontjanak értékes dokumentumait. Készonom férjem, Paszka Imre
biztatasat, tevékeny kozremikodését. Hilds vagyok gyermekeim-
nek: [lona és Imi is segitett a régi szovegek szimitégépre vitelében.
Kiilon koszonet illeti ,nagyfiamat”, Csanadot a boritétervért és ki-
vitelezéséért. Koszonom a Belvedere kiadé rugalmassagat, Jancsdk
Csaba tdmogatd tiirelmét, Szuperdk Attila gyors munkajat. Halas
vagyok az SZTE 1956-os emlékbizottsdga tagjainak, illetve Szab6
Gabor rektornak a kitet megjelenéséhez nyijtott segitségért. Koszo-
nom a Délmagyarorszag szerkesztéségének a munkdmhoz nyujtott
hatteret.

Nélkiiliik ez a konyv nem ldtott volna napvilagot.

A szerzé

- Szeged-Algyd, 2006 szeptemberében
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Félkozelmiltunk szégyenteljes jellemz6i kizé sorolands, hogy egyetemi ok-
tatok kényszeriiltek onthagyni a katedrdt, ment politikailag nemkivinatos
személynek nyilvdnitattak. A szegedi tudomdnyegyetem rektoranak bejelen-
tése, hogy rehabilitdljdék a politikai okokbdl szamiizin egyetemi oktatckat,
nagy visszhangot vdltort ki.' Most indulé sorozatunkban olyan személyekkel
beszélgetiink, akik valamilyen modon érintettek ebben a folyamatban.

EGY ELFELEJTETT, MERT ELTITKOLT JOGTUDOS

Szabé Jozsef a szegedi tudoményegyetemen végzett 1931-ben, majd
magantanarként a kolozsviri egyetemen jogbdlcseletet adott el5. Ké-
sGbb a szegedi egyetem Jogboélcselet (1947—49), Magyar Alkotmanyjog
Tanszékén (1947-50), majd az Osszehasonlité Alkotményjog (1956-
58), azutan a Magyar Pénziigyi Jog Tanszékén (1959-60) oktatott.
Egyetemi nyilvinos rendes tanirnak és tanszékvezetSnek 1947-ben
nevezték ki. Volt dekan, majd prodékan. Itthon és kiilfoldon megje-
lent miivei sokasagat nehéz lenne felsorolni. Tény azonban, hogy 1960
ota magyarul nem jelenhetett meg tanulmanya. Ezt a hidanyt pétolja az
irasainak egy csokrit kozreadé kotet, melynek megjelenése idén Gsszel
virhaté. A fentebb felsorolt ddtumokbdl az is lithatd, hogy Szabé J6-
zsef 1950 és 1956 kozott, és 1960-161 sem jogbolcseletet, sem alkot-
ményjogot, sem pénziigyi jogot nem adhatott el§ egyetemi hallgatok-
nak. Hogy miért, arrél a 80 esztend@s professzort kérdeztiik.

— A szegedi egyetem jogi kardrdl el@szor 1950. szeptember 8-dn tettek
ki engem. Az akkori dékan (Anualffy Gyorgy?) kapott egy telefont, hogy
fol is at, le is U1, azonnal hagyjam abba az egyetemi miitkodést.

! Csikdny Béla mint a Jozsef Attila Tudominyegyetem rektora 1989 nyarin
jelentette be, hogy a katedrard! politikai okok miatt szimiizétt oktatékat re-
habilitilja az egyetemi tanics. A rehabilitdlandéak listdjan akkor 32 név sze-
repelt — adta hiriil a Szegedi Egyetem cimii lap 1989. november 13-i szdma.

? Antalffy Gyorgy (1920-1993) a szegedi, aztdn a kolozsvdri egyetem hallgaté-
ja (1938 és 1942 kozot), a szegedi polgirmester helyettese (1945 és 1950 ko-
z6tt). A Bib6 Istvin megsziint politika-elméleti tanszéke helyett létesitett 4l-
lam- és jogelméleti tanszék tandravd nevezték ki 1950-ben. Jogi kari dékin
(1990-1951, 19571958, 1967-1973), a tudoményegyetem rektora (1958-1964,
1976~1982), 1990-ben vonult nyugdijba.
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— Milyen indokkal tortént mindez?

— Indoklds nem volt. [rasban késSbb annyit kozoltek, hogy én is
»létszamfolotti” vagyok. A dontés mogott az lehetett, hogy nem vol-
tam marxista. En magamat demokratikus beallitottsagi embernek
tartottam, koztdrsasigi érzelm( csaladbél szirmaztam: koztudott
volt néciellenességem, bir a német kultirdnak nagy tisztelGje va-
gyok. A héaborf utin simén igazoltak, *45 utn az Ipariigyi Minisz-
tériumban dolgoztam, de 1947-ben jobbnak liattam énként tdvozni
onnan. Ekkor folyt a magyar ipar gyarmati helyzetbe siillyesztése;
s aki ezzel szembeszegiilt, nem szamithatott semmi jéra. Bardtaim
(Takics Ferenc, Mistéth Endre) sorsa int§ példa volt szimomra.
Ugy gondoltam, én taldn elkeriilhetem a frontalis iitkozést, ha tel-
jesen a tudomdnynak szentelem magamat. Végleg Szegedre jottem.
Nem szdmitottam rd, hagy a felsGoktatidsban — elsGsorban a jogi és
a bolcsészkarokon — a régi ,,polgdri bedllitottsdgi” oktatékat fun-
damentalista marxistdkkal fogjik lecserélni. Nem biantam volna,
ha mellettem marxistak is oktatnak, s dontse el ki-ki, mi tetszik ne-
ki jobban. De hogy engem is kényszeritsenek, hogy vulgar-marxiz-
must adjak el8, arra nem voltam hajlandé. Végiil is iigy tudom, az
akkori szegedi partvezetd, Komdcsin allt eltavolitdsom hdtterében.

— Az On sorsdban osztoztak-e mds egyetemi oktaték?

— Az egyetemi tandrok kiziil a jogi karon ketten nem jdrtak gy, mint én.
Nyolcunkat tdvolitortak el. El8szor kirugtak Székely Istvdnt, aki az el6-
28 évben rektor volt. Az egyik hallgaténak allitlag az volt a kifogdsa
ellene, hogy dupla fedeld aranyérajit gyakran nézegeti az éra befeje-
zése elStt. A masodik dldozat én voltam, aki az el§z8 évben a jogi ka-
ri dékan tisztét téltéttem be. Engemet Bibé Istvdn’ kovetett, aki egy-

értelmien demokrata volt, ellene jézan ésszel semmilyen kifogdst

? Bibé Istvan (1911-1979) a szegedi egyetemen tanult 1929 és 1933 kozott,
majd 1940-ben a jogbélcselet magdntandra. Mivel e tanszék megsz(int, 1956
novemberében az (Antalffy Gyorgy eltivolitdsa utdn, az igy megliresedd) al-
lam- és jogelméleti tanszékre akartdk visszahelyezni. Errél az 1956. novem-
ber 2-4n tartott professzori értekezlet dontott, amir6l az akkori jogi kari dé-
kan, Schultheisz Emil 1956. november 3-idn kelt levelében beszdmolt a
rektornak, Baréti Dezsének — olvashatjuk Péter Lasz16: 1956 el6t, alan utdn
cim{ konyvének 36. oldaldn.
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nem lehetett emelni. Réla azt mondtik, hogy demokratikusan ir
ugyan, de nem hajlandé a marxista dogmakat oktatni. A kdvetkez6-
nek, Boér Eleknek az életébe keriilt ez a dontés, mert 8t az apjaval
egyiitt kitelepitették falura — pedig nyomorék volt, mert amikor Ro-
ckefeller-6szténdijjal az USA-ban tanult, eliittte egy autd —, s ott viz-
hiizis koézben, I:ijehértén, beleesett az dsott kitba. Akir6l Ggy érez-
ték, hogy nem aktiv és nem sztilinista-marxista, annak nem volt

helye ezen az egyetemen. ’

— Mit tehetett az utdn, hogy az egyetemrél eltdvolitorrdk? Mt tér-
tént a csalddjdval?

— A feleségem kordbban reformitus gimniziumban tanitott, de
leanyunk sziiletése, 1938 utin nem dolgozott, mert a sziilés utan
sokat betegeskedett, és késGbb is gyenge maradt. En sem kaptam
semmilyen munkit. Ekkor dontéttem tgy, hogy megprobalok
Nyugatra menni. Ugy éreztem, senki sem kivanhatja t6lem, hogy
olyan orszdgban maradjak, amely biintet6taborra valtozott sza-
momra. Mivel nem vagyok til gyakorlatias ember, a disszidal4-
som rosszul sikeriilt. Egy Jugoszlavidba indulé hajéra szilltam
csalidommal, de még Pesten leszillitott az AVH. Egyenesen az
Andrissy Gt 60-ba vittek benniinket. Kislinyomat még aznap
elengedték, Hédmez8vasarhelyre keriilt rokonaimhoz. Felesége-
met 8 hénapra itélték, majd szabaduldsa utin nehéz fizikai mun-
kara kotelezték. Azok, akik engem az egyetemrdl eltavolitottak,
bosszihadjaratukat folytattdk. A parttitkir egy kari Gilésen pro-
fesszortdrsaimat arra kényszerittette, szavazzik meg javaslatit:
kénjének rim halalbiintetést hazairulds vadjaval. Milyen indok-
kal? A torténet az, hogy a szegedi egyetemmel a kényvtar is Ko-
lozsvarra koéltozott, de amikor onnan vissza kellett jonni, akkor a
konyvtart hozé vonatot bombatdmadas érte. Itt allt hat a jogi kar
konyvek nélkiil. Mivel korabban a Pénziigyminisztériumban dol-
goztam, tobbszor jartam az amerikai nagykovetségen. Ismeretsé-
gem réven a kultdrattasét6l egy nagy teherauté konyvet kaptunk.
Ezt én, mint a jogi kar dékinja, egy a Higiban rendezett diszebé-
den megkoszontem. Ez volt a taldlkozas. A borténben elképedve
kaptam a viadiratot, hogy hazairulassal viddol engem a jogi Kar,
mert az amerikaiaktol konyvet fogadtam el, és a diszebéden ,nem
lehessen tudni”, mit mondtam az amerikai diplomatinak. Ezt a
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vadat a Legfelsébb Birdsigig tartottdk. Ott folmentettek a vid
aldl, de a hataratlépési kisérletért - nem a kiszabhaté 5, hanem
2,5 év ~ bortonbiintetésre itéltek. 1950 oktoberében birtonbe keriil-
tem. Budapestr§l Mdrianoszirara, majd Miskolcra vitték. Az ité-
letben megszabottnal tovabb, kb. 3 évig tartottak bortonben.

— Hogyan telt az idé a bortonben? Volt lehetdsége olvasni, irni?

- Kiilonféle fizikai munkakat végeztem. Még a miskolci egyetemet
is épitettemn. Se irészerszamot; se konyvet nem kaptam. Még leve-
let sem adtak 4t. KésGbb ~ Bibé kozbenjirisdra (6 akkor még sza-
badon volt) - engedélyezték a konyveket (nagyon megcsodiltak a
bortondrok). Bibé a budapesti egyetemi konyvtarbél kiildott kony-
vet, de ott olvastam Kant 6sszes miiveit, Gibbon: A Rémai biroda-
lom hanyatldsa és bukdsa cim( csodélatos torténelmi regényét. Ez
nagy vigasz volt nekem. Irni WC-papirra irtam. 1953 jiniusaban
keriiltem haza.

—~ Szegedre jott vissza?

— Nem lehetett, mert elvették a lakiasomat, a konyveimet. Erre az
akkori torvények szerint nem volt joguk, ezért adtak is valami ne-
vetséges Osszegii kartéritést 1957-ben. A csaliddommal édesanyim-
hoz, Hédmezévasarhelyre mentiink. Hogy tovdbbtanulhasson, a
14 éves lanyunkat hugom és férje névlegesen orokbe fogadta. Al-
kalmi munkibél, majd nyelvtanitisbél tartottuk fonn magunkat.

— A szegedi egyetem almanachjdban olvastam, hogy 1956-tol* ismét
régi munkahelyén tette a dolgdt. Hogyan vették vissza a jogi karra?

— Németh Kiroly, az akkori megyei parttitkar javasolta 1956 tava-
szdn, hogy irjak kérvényt, vegyenek vissza az éllasomba. El6szor az
egyetemi konyvtirban dolgoztam. De kértem, végzettségemnek

* Az 1956. november 2-dn tartott professzori értekezlet dgy hatdrozott, hogy
Szabé Jozsefet (1909-1992) is helyezzék vissza egyetemi dlldsdba, bizzdk meg
az dllamjogi tanszék vezetésével ~ irta 1956. november 3-dn kelt levelében
Baréti Dezs6 rektornak Schultheisz Emil dékan. E levelet Péter Laszl6 koz-
1i az 1956 eldtt, alatt, utdn cimii kényve 39. oldaldn.

A szegedi egyetem felhivdsa a vildg valamennyi egyeteméhez cimii kialt-
vanyt, a Szent-Gyorgyi Albertnek kiildott tdvirat szovegét Szabd Jozsef is
aldirta — olvashat6 a Szeged Népe, 1956. november 4-i szimdban.
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megfelelGen helyezzenek el. Az illishoz azonban a politikai jog-
vesztést t6rolni kellett. A rehabilitdlasomrél hir nem jott. Buda-
pesten Bibé utananézett, s kideriilt, az Elnéki Tanéics régen megad-
ta ezt, de valahol a minisztérium és a birésag kozott elveszett vagy
elloptak. Latja, ilyen viszonyok voltak.

— A kordbbi vezeték megkovették-e Ont?
—~ Nem. Nem. Az 4j egyetemi parttitkar kovetett meg.

— Mikor taldlkozhatott hallgatokkal? Végiil is mikortol oktathatott?
— 1957 februarjatol. De az 6sszehasonlité alkotmdanyjog tankony-
vemet nem engedték kinyomtatni. Két évig oktathattam. Ugyanis
az Igazsigiigyi Minisztériumban Kkisiitotték, hogy magyar joga-
szoknak semmi sziikség Osszehasonlité jogot tanulni. Egyik nap-
r6l a masikra megsziintették a tanszékemet. Hat, ennyit ért a re-
habilitdlas! Ekkor Biza professzornak jutott eszébe, hogy
kordbban a Pénziigyminisztériumban, majd a Kézigazgatasi Biré-
sdgon is dolgoztam. Az ehhez szitkséges szakvizsgdim megvannak,
utoljara 1946-ban konyvem is jelent meg, tehit miért ne mehetnék
4t pénziigyi jogra (akkor egyiitt volt a kozigazgatasi joggal). En
ugyan jobban szerettem az alkotményjogot, de nem lévén mis vi-
lasztisom, dtmentem a pénziigyi jogra. Persze, amikor azt fesze-
gettem, a Parlamentnek miért nincs joga az évi koltségvetést el-
lendrizni, rogton rossz fid lettem. Itt is irtam egy tankényvet, de
azt sem engedték kiadni. .

— Ezek szerint a jog legkiilonbozobb teriileteivel foglalkozott.

~ Nemzetk6zi joggal kezdtem didkkoromban foglalkozni. Bécs-
ben voltam 6sztondijas. Hagdban is e témakoérben vettem részt
tanfolyamon. A Pénziigyminisztérium képviseletében Napoly-
ban, Rémaban jartam. A haborid idején a Kozigazgatasi Birdsag
kiilldott ki 6sztondijasként Genfbe, ahol két szemesztert tltdt-
tem. Rengeteg professzorral és diplomatéival ismerkedtem meg,
kivalé konyvtdrakban kutathattam. A nici Németorszagb6l me-
nekiilt Wilhelm Ropkével, A harmadik it vildghiri szerzGjével is
Osszebaratkoztam. Az érintkezésnek ilyen remek lehetGségei vol-
tak akkor!
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— Hogyan élte meg az ’50-es évekbeli, majd az 1960 utdni teljes el-
szigetelését? A jogi kar egyik fiatal oktatéjdarél hallottam, nem tud
Onrél. Ennyire sikeriilt , eltitkolni” az On miikidését.

— Hosszi évekig nem mehettem kiilfoldre. Publikdlni itthon nem
illt médomban, de kiilfoldén, Bécsben, Berlinben, az USA-ban
jelentek meg tanulményaim. Leginkibb angolul és németiil, de
francidul is irtam. Magyarorszdgon akkor publikilhattam, ami-
kortol visszavettek az egyetemre: 1956-t61 1960. majus 1-jéig,
amikor ismét eltavolitottak. ‘

— 1960-ban miért kellett otthagynia egyetemi dlldsdt?

—’58-ban jelent meg az a rendelet, amely kimondja, hogy vezet§ il-
lasban és egyetemi tanszéken nem lehet az, aki nem feddhetetlen.
Megjegyzem, nem a jognak, hanem a partnak a terminusa a fedd-
hetetlenség. Engem az Elnoki Tanacs rehabilitdlt. Ennek elegendé-
nek kellett volna lennie a munkavégzéshez. Ehelyett k6zolték ve-
lem, hogy esetleg adjunktusi vagy tandrsegédi beosztisban itt
maradhatok. Vitdzni kezdtem a minisztériummal. Azt is javasol-
tak, menjek it az egyetemi konyvtarba. En azt valaszoltam, nem
megyek, mert ehhez értek, ahhoz nem, s egyiltalin: engem rehabi-
litaltak, s Ggy vettek vissza, hogy az errdl sz616 hirt még a lapokba
is beletették, az angol radi6 és a londoni Times is lehozta. De hat
lassan megtortént a visszarendezGdés, mit lehetett tenni?! Kértem,
helyezzenek nyugdijba. Azt mondték, nem lehet, mert az megtisz-
teltetés, igy nekem nem jar. Ez a huzavona harom évig ment, eb-
ben teljesen tonkrementem idegileg... Nekem jutott eszembe, hogy
rokkantnyugdijaztatdsom kérem, mint az Gjabb iildozés elleni vé-
dekezés egyetlen médjat. 1960 6ta vagyok nyugdijas. De nagyon
kicsi a nyugdij, kb. harmada annak, ami nekem jarna.

- Hogyan lehetett talpon maradni ilyen megprébdltatdsok utdn?
Honnan meritett erét ehhez?

~ Abbdl meritettem erdt, hogy igazam volt. Semmi rosszat nem csi-
ndltam. Eltelt az id§, de nehezen. Amikor lehetett, dolgoztam.
Nyelveket tanitottam, elsdsorban orvosi szakszdveget, majd 1956-
16l jogi szovegét forditottam, és persze rengeteget irtam. Egy nagy
csomo6 kéziratom van, ezeket dt kéne dolgozni ahhoz, hogy megje-
lenhessenek.
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— Az utébbi évek térvényhozdsi lazarél, az alkotmdnyjogi vitdkrol
mi a véleménye?

— Gyakran mellébeszél mindkét oldal (az ellenzék is). Taldn azért,
mert 40 éven keresztill senki nem tanult alkotméinyjogot, azaz
nincs meg a vita elméleti alapja. Példdul az alkotmanybirdsag, az
»erds elnok” koncepcid ellentmondisos, ha egyszer a parlamenti
demokricia bevezetését igérik. Az ,erSs elnok” intézménye ameri-
kai talilmany, de ott sem m{ikodik. Ha a Parlament a legfébb szer-
ve az dllamnak, de ezt alarendeljiik egy akirhogyan elnevezett bi-
résagnak, akkor mar nem legfébb szerv. Anglidban ilyen megoldas
senkinek nem jutna eszébe. Arra a kérdésre, hogy ki ellendrizze az
orszaggyilést, a vilasz: természetesen a nép lehet az, aki ellendriz,
mert négyévente vilaszt. Ha mas ellenérizné a parlamentet, akkor,
a népszuverenitasat is ,kikiiszobolnék”.

— Mit gondol a rehabilitdaciés hullimrél?

~ Engem mar egyszer rehabilitaltak. A mostanitél a nyugdijam
emelését virom. Helyeslem, hogy sor kertilt erre, mert semmi ko-
moly kifogds nem volt azokkal szemben, akiket eltdvolitottak az
egyetemrdl.

— T6bbszir emlitette Bibo Istvdn nevét. Kérem, beszéljen a kapcsola-
tukrol!

— Diikkorunkban keveset érintkeztiink, mert két évvel alattam
jart. Akkor inkdbb az apjaval, az egyetemi kényvtar igazgatéjaval
volt szorosabb a kapcsolatom. A bécsi 6szténdijra egyiitt mentem
Bibo Pistaval. Ott a kollégiumban egymas mellett volt szobdnk.
Ugyanazokat a professzorokat hallgattuk, egyszerre jelentek meg
az elsé konyveink.

— Megjelenés elétt Gl kotetében mirél olvashatunk? Milyen szem-
pontok alapjdn vdlogatott az irdsaibol?

— Nagyon sokféle témdban irtam. Nézze, itt van 6sszekotve. Példa-
ként két cimsz6: tulajdonproblémadk, osztalyproblémak, de hatalmas
anyagom van a biraskoddsrdl is. Olvastam, gy(jtottem az anyagot,
leirtam gondolataimat. Még vagy hirom kétetre val6 kézirat van itt.
A megjelenés elStt 4ll6 konyvemben ezek koziil valogattam.
A kotet a Negyven év cimi d6néletirisommal fog kezd6dni. Az elsd
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részben kiilonboz8, ma is aktualis témakrél szélok. MindenekelStt a
kultaridrdl: aminek a helyzetét rendezni szitkséges. Ez pedig az egye-
temekt6l, az akadémiatél fugg, ezért irok ezeknek az intézmények-
nek az talakitasar6l. Most all médomban, hogy reagaljak Szabé Im-
rének a magyar jogtudomdény ,talpra allitasirdl” irt - Kossuth-dijjal
jutalmazott - konyvében engem, Moér és Horvith professzorokat
ért tamaddsra. Ezutin a mostani atalakuldssal kapcsolatos problé-
makkal foglalkozom: a parlamentrdl, a valasztéjogrdl, a birdskodas-
r6l mondom el a véleményemet, mert az utébbi 40 évben végzett jo-
giszok vagy a képviselGk sokszor nem ismerik és nem méltinyoljak
az itthon és mas orszdgokban kordbban kialakult intézményeket,
azok eldnyeit. A kotet masodik részében régi, de ma is 1dGszérii ird-
sokat kozlok. A kdosztdl a joguralomig cimi tanulmanyomat angolul
irtam, 1944-ben kiilfoldon jelent meg, most visszaforditottam ma-
gyarra. A nagyhatalmak hegemdnidja cimiit eredetileg francidul irtam,
*43-ban Svijcban jelent meg, de ma is éI6 a probléma. A koztarsasa-
gi mozgalommal foglalkozé tanulminyomat németbdl forditottam
vissza. Most kézlom az Eszmék és indulatok a hdbori utén cimmel
megjelent irdsom, amiben a mir akkor vitds problémakorokkel, a
nemzetiségi kérdéssel, a joguralommal, az osztilyuralommal foglal-
kozom. A jogtudomdny az emberi gondolkoddsban, Korunk és a jog esz-
méje, A szabadsdg 1j értelme cimii munkdim is olvashatdk lesznek.
Ezek 1946-48-ban a Huszadik Szdzad cimii folydiratban jelentek
meg. A kiilfoldi tanulmanyitjaimon megismert professzoraimrél irt
munkdimat is most kozlom. A személyes jellegii irdsok koziil né-
hény versem és versforditdsom is benne lesz ebben a gyiijteményes
kotetben.

Szegedi Egyetem, 1989. szeptember 25.
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REHABILITALT TUDOSOK
NEKROLOG HELYETT

Az asztalon régies betliformalassal, kézzel irt feljegyzések... Egy
fotén gréf Bethlen Istvin mogott lathat6, akkor a Magyar Tor-
téneti Intézet titkara volt. Toth Ldszléra, a szegedi egyetem egy-
kori bolesészkari dékanjira, az egyetem rektorara emlékeziink.
Lanya, Kovics Béliné Herczegh Klira idéz egy 1953-ban kelet-
kezett onéletirasbol.

»ozillettem 1895, jinius 4-én, Tapidszelén, ahol apam tigyvéd volt...
Ké6zépiskolaimat Budapesten, Vacott, Nyitrin végeztem. Az érettsé-
git 1913-ban jeles eredménnyel letettem. A budapesti egyetem bol-
csészeti kardra torténelem-latin szakra iratkoztam be... Erdekl6dé-
sem kezdett6l fogva a torténelem felé iranyult. 1915. méjus 15-én
katonai szolgilatra vonultam be. 1916. jaliustél 1917. februdrig
orosz hadifogsdgban voltam. Onnan mint csere-rokkantat szillitot-
tak haza. Egyetemi tanulményaimat folytattam. 1919 janiusiban ké-
zépkori egyetemes torténelembdl mint {6 tirgybdl, oklevéltanbdl és
magyar térténelembdl mint melléktirgyakbél cum laude eredmény-
nyel bolcsészeti doktoritust kaptam. 1919. majus 3-4n a Magyar
Nemzeti Mizeum Orszigos Széchényi Konyvtaraban gyakornok-
nak neveztek ki... 1925-ben a budapesti egyetem bolcsészeti kardn a
késé kozépkor egyetemes torténete targykoérbdl magéntanari képesi-
tést nyertem. 1925-ben kutatdi osztondijat kaptam a Rémai Magyar
Torténeti Intézetbe, ahol 1926-t6]1 1930-ig a titkari alldst toltdttem
be. 1930 szeptemberétdl 1935 jiniusdig ismét a Magyar Nemzeti
Mizeum Széchényi Konyvtdraban teljesitettem szolgilatot. 1935-
ben a pécsi egyetem bolcsészeti karan az egyetemes torténet nyilva-
nos rendes taniriva neveztek ki. 1937-ben rendes tanarrs neveztek
ki, az 1940-41-es tanévre dékanna valasztottak. Amikor a kolozsvari
egyetem felallitasaval kapcsolatban a pécsi egyetem bolcsészeti kara
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megsziint, engem a kolozsvéri egyetem k6zép- és tjkori egyetemes
torténet tandrdva neveztek ki. A szegedi egyetem bolcsészeti kara ...
a Ko6zép- és Ujkori Egyetemes Torténeti Tanszékre egyhangilag
meghivott 1942 jaliusdban, amit elfogadtam. ... 1944 nyarin a bom-
batdmadasok miatt csaldidommal Tépidszele kézségbe mentem, ott
vartam meg a habora végét: 1945 dprilisaban visszatértem Szegedre,
ahol a virosi igazold bizottsag egyhangiilag igazolt... 1945-46-os tan-
évben a bolcsészeti kar dékinja, az 1946-47-es tanévben pedig az
egyetemn rektora, a kovetkez§ tanévben protektora voltam... 1947.
dprilis végétdl jinius kozepéig a magyar kormany kiilonleges meg-
bizdsdval Vatikinban tart6zkodtam, ahol a diplomaiciai kapcsolat
folvételérdl tijékozédtam...”

- Ez a tény ma kiilonosen érdekes, hisz mostaniban is széba ke-
riilt a Vatikannal valé diplomiciai kapcsolat helyreallitdsa — fiiz
megjegyzést az 6néletirashoz a professzor nevelt linya. - Eurépai
gondolkodasi és humanista érzelmii ember volt, a politikatdl tavol
tartotta magit. 1944-ben kozremiikodésével sikeriilt megmenteni
a deportildsra mar bevagonirozott zsid6 szdarmazasi szegedi pro-
fesszorokat. A Fiiggetlen Kisgazdapart tagja volt, 1947-ben képvi-
seldnek valasztottak.

A fordulat évétGl”, 1948-t6l fokozatosan leviltottidk a tirsada-
lomtudomanyokkal foglalkozé egyetemi tandrokat. 1d§ el6tt nyugdi-
jaztak példaul Halasy-Nagy Jozsef filoz6fust, a bencés Bogndr Cecil Pdl
pszicholégiai professzort, a premontrei Hermann Istvdn Egyedet, aki
magyar térténelmet tanitott, a pedagdgiat-oktaté Mester Jdnost. Apam
1949 végén sajit maga kérte, hogy mentsék fel a kozépkori egyetemes
torténeti tanszék vezetése aldl. Utédja GerS Ernéné Fazekas Erzsébet
lett. A tényhez kommentirt fiizni azt hiszem, nem sziikséges. Apam
nem volt marxista torténész, nem akart oktatni, nem akart mondani
semmi olyat, amit nem érzett sajat gondolatinak. Ezutan 6t évig az
egyetemi konyvtarban folytatott kutatémunkat.

»--. tudomanyos kutatémunkam keretében - idézziik ismét az 6n-
életrajzot ~ az emlékiratok, levelezések, valamint folyéiratok, napisaj-
t6 anyaganak attanulmdnyozisival, osszegy(jtésével foglalkozom...
Egyes kérdések feldolgozasaval el is késziiltem. Ilyenek: az 4l Kos-
suth-iratok, Mazzini és Kaszonyi Diniel, Ferdinind Gregorovius ma-
gyar és lengyel szabadsagdalai és cikkei az 1848-49-es forradalom ide-
jébdl, az 1848 utani magyar kiiliigyminisztérium kérdése; Kossuth és
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az orosz politika 1859-ben, az 1866-i haborii és a magyar emigracio.
Kiilonosen gazdag anyagot gyiijtottem ossze Kaszonyi Daniel,
Bangya Jinos és Zerffi Gusztiv emigricids szereplésére vonatko-
zban...” Magyarorszig és a kiilféld kapcsolatinak feltirdsa allt kuta-
témunkdja kozéppontjidban — vette fol ismét az emlékezés fonaldt
Herczegh Klaira. — 1948 utin nem jelent meg tanulménya. Az egyete-
mi konyvtirban végezhet§ anyaggyiijtés lehetGsége 1955-ben sziint
meg szimdra, amikor nyugdijaztak — 60. életévére hivatkozva. Nehéz
volt tudomadsul vennie, hogy &, aki néhiany éve még az egyetem veze-
tdje volt, most ,,nem alkalmas” az egyetemi tanarsigra. Emlékezetem
szerint 1200 forint nyugdijat kapott. Nyugdijazdsa utan lelkileg-testi-
leg Gsszeomlott. 1958-ban halt meg.

— A torténelem iranti szeretetet, érdeklGdést hagyta ,,6rokiil” a
csalddra. Emlékszem, hogy kislinykoromban a 10 kotetes vilagtérté-
netbdl olvasgatott nekem 61, mondhatni mese gyanint. A batyim,
Géza t6le kapta az inditast: 1987-ben jelent még a Magyarorszdg kiil-
politikdja 896-1919 cimii konyve. Szimbolikus jelentSségiinek tartom,
hogy kisebbik fiam (aki apidm halila utdn néhany hénappal sziiletett),
nagyapja feljegyzéseit felhasznalva irt egy dolgozatot, mellyel az or-
szagos kozépiskolai tanulmanyi versenyen 5. helyezést ért el... Tanit-
vanyai kozill néhinyan Szegeden élnek, egyikiik az egyetem Sdgvari
gyakorl6 gimniziumaéban tanitott... Szerette Gt az ifjiisig. Kollégdival
is jo kapcsolata volt, mert szerette az embereket...

— A politikai okokbél nyugdijazottak nagy része ma mir nem
é1. Rehabilitilasuk erkélcsi szempontbdl jelentds, mert azt jelenti,
miikddésiik nem veszett kirba. Az egyetemtSl nem oly rég kapott
a csaldd egy levelet, melyben arra kérnek, szolgaltassunk adatokat
Toth Lasziorél. Ez joles6 dolog. Halédlakor a fekete zisz16 kint volt
az egyetem épiiletén, az egyetemi tandrok parcelldjiba temethet-
tiik, de az egyetem részérdl semmiféle bicsiztatds nem hangzott el.
Arra gondoltunk, hogy kiilonosen szép gesztus lenne, ha egy em-
1éktablan megorokitenék az egyetem, a bolcsészkar egykori vezets-
inek nevét... Toth Laszl6 - és sorstarsai — mostani rehabilitaldsat
ugy fogom fol, mint egy nekrolégot, mely 30 évet késett...

Szegedi Egyetem, 1989. oktéber 16.
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A SZEGEDI MEFESZ IGAZ TORTENETE
SZEGEDEN KEZDODOTT AZ 1956-0S FORRADALOM?

A MEFESZ-re, a szegedi egyetemistiknak 1956 oktéberében ala-
kitott szervezetére lapunk Rehabilitélt tudosok sorozatiban visz-
szaemlékeztek azok az egyetemi oktatok, akik szereplSi — majd al-
dozatai - voltak az eseményeknek. ... Dr. Kiss Tamds, a MEFESZ
egykori alapit6 tagja, a MEFESZ.-iigy elsérendii vidlottja, akit ar-
ra kértiink, hogy a visszaemlékezéseket és az eddig megjelent tér-
ténelmi tanulmanyokat korrigalja, hogy — a nyilvanossig elGtt elo-
szor — elmondja a MEFESZ igaz t6rténetét.

— A MEFESZ-t az 1989 elont Magyarorszdgon megjelent torténeti
munkdk a DISZ (a Dolgozo Ifjisdg Szovetsége) felbomlaszidsa elsé
lépéseként ,,jobboldali, revizionista” vezetés alatt dll6 szervezetként
mutatjak be, ,,mely 1956. oktéber 16-dn, Szegeden, Budapesten és md-
sutt ismét megalakult”; azaz dsszefiiggésbe hozzdk az 1945 nyardtil
szervezddd Magyar Egyetemi és Féiskolai Egyesiiletek Szdvetségé-
vel, az egyetemi didksdg akkori ondlls szervezetével. On, az alapitck
egyike a legilletékesebb, hogy valaszoljon: mikor, milyen céllal és ho-
gyan alakult meg 1956 észén a MEFESZ?

— Letartéztatdsom utdn 6 hdnapig gyotortek a rendSrségen, hogy
mondjam meg, honnan - melyik klerikalis, szélsGjobboldali, fa-
siszta, horthysta szervezett6l — ered az étlet, kinek a megbizasibol
hoztuk létre a szegedi MEFESZ-t. A nyomoz6k és a birdsag végiil
elhitte azt, amit az utébbi 30 év hazai torténetirasa nem vesz tudo-
masul: mi, egyetemistdk taldltuk ki a MEFESZ-1. A torténet a kovet-
kezS. Nyadri sziinet és egy hénapos épitétabor utdn, 1956. oktéber
5-6. tajan jottem vissza Szegedre, ahol érzékelhet§ volt az egész or-
szagot jellemz& hangulat: mindenki beszélgetett, vitizott — elsGsor-
ban politikai kérdésekrdl. Egy szombati napon, oktéber 13-4dn, Lej-
tényi Andras baratommal, aki szintén joghallgatd volt, sétdltunk.
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Mutatott nekem egy — azt hiszem, a budapesti egyetemr6l szirma-
z6 — roplapot, amelyen az a kovetelés szerepelt, hogy az orosz nyelv ok-
tatdsat tegyék fakultativod. Erre én azt mondtam, hogy nem csak ez a
probléma, ennél nagyobb bajok vannak. Személyes élmények alap-
jan ismertem a falusi parasztsag helyzetét (Balatonedericsen éltek a
sziilleim), a munkassag életkoriilményeit (a csepeli Riakosi Matyas
Vas- és Fémmiivekben dolgoztam egy évet az egyetem elGtt, mert
»értelmiségi szarmazasom” miatt — tanitok voltak a sziileim — elsé al-
kalommal nem vettek fel az egyetemre), megtapasztalhattam az ér-
telmiség keserveit. Szoval én azt javasoltam a bardtomnak, hogy, ha
mi valamit csindlni akarunk, ha fol akarunk lépni valami ellen, akkor
azt hatékonyan kellene, tehat alakitsunk egy szervezetet. Ezutidn elmen-
tiink T6th Imre (ugyancsak joghallgaté) baratunkhoz, s harmasban,
egymast szinte tullicitdlva adtuk az otleteket, hogy is nézzen ki,
milyen programot vallaljon fol az egyetemistaknak ez az 4j szerve-
zete. Masnap (oktéber 14-én) a didkklubban (abban az épiiletben,
ahol a Szegedi Egyetem SzerkesztGsége ma van), az ismerdsoknek
elmondtuk az étletiinket. Altalinos lelkesedés kozepette wjabb
otletek és modszerek hangzottak el. Akkor 10-15-en lehettiink,

Kiss Tamads joghallgaté (a mikrofon mégott balra il Perbiré Jozsef mellett)
az elnokségben a MEFESZ szegedi alakulo iilésén,
1956. oktober 16-an, az Auditorium Maximumban.
Foté: Méra Ferenc Miizeum gyiijteménye
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minden Kkarrdl volt valaki, a pedagdgiai fGiskolarél Ganczdl Dezsé.
Mar az elsd pillanaudl fogva vildgos volt, hogy éndllé, e DISZ-16l fiig-
getlen szervezetre gondolunk. (Magunk is DISZ-tagok voltunk, igy j6l
ismertiik az ottani mddszereket, a szervezetet, a helyzetet.) Hirom
nappal az étlet felmeriilése utin, oktéber 16-dn, az Auditérium Ma-
ximumban mintegy 1500 hallgaté gyiilt dssze — a dokumentumok sze-
rint a DISZ szervezte ezt a »tdjékoztatd gytilést”. Szinte természe-
tes volt, hogy ezen alkalommal el§terjesztjilk javaslatunkat, igy
Lejtényi, Toth, Gonczol és jomagam kiiiltiink a katedrara, én — bar sen-
ki nem kért erre - dtvettem az elnoki tisztet. K6zoltem, hogy fiigget-
lent, alulrdl szervezddd, demokratikus érdekvédelmi szervezet megalaki-
taséra gondoltunk, a didkok kivinsdgainak Osszehangoldsdra. Madr
akkor MEFESZ-ként emlegettiik, mert — ha j6l emlékszem — oktdber
14. tijan dobddott a k6ztudatba, hogy a Magyar Egyetemistdk és
Foéiskolasok (talan az E azt jelenti, hogy Egységes) Szovetségének
nevezziik az 1j szervezetet. Teljesen a véletlen miive, hogy a név ro-
viditése azonos az 1945-46-0s szervezetével, mert mi — én legalabb-
is biztosan — nem tudtunk a 10 évvel korabban 1étez6 szévetségrol.
A hallgatésag — kizdrélag didkok vettek részt a nagygyiilésen — ovi-
cidval fogadta a kozlést, kimondta a megalakulast. Lejtényi Andris
ismertette az addigra kialakult programot, az alapvetSen érdekvé-
delmi jellegii koveteléseket. A hozziszélasok egyre jelentSségtelje-
sebb politikai koveteléseket fogalmaztak meg. Erre én nem tudom,
 milyen ,sugallatra” lecsendesitettem a hallgatésagot, s kozoltem: a
MEFESZ alakuls iilése befejezte munkajat, dtalakulunk politikai-
tomeggyiiléssé. Elfogadtik javaslatunkat, hogy rovid id6n beliil szer-
vezzenek kari gytiléseket, ott vilasszanak vezetSséget, mi pedig — 1é-
vén joghallgatok ~ kidolgozzuk a szervezeti és miikidési szabalyza-
tot, az elhangzottak alapjan pontokba szedjiik koveteléseinket.

— Amilyen gyorsan megalakult, ugyanolyan rovid idé alant orszdgo-
san ismert lett a MEFESZ. Mintha ellendllds nélkiil alakult volna...
— Az elsG, rovid Gjsaghir az oktdber 18-1 Délmagyarorszigban je-
lent meg, de a sajié csak az oktober 20-i gyiilés utdn foglalkozott jelen-
toségének megfelelsen a MEFESZ-szel. Az alakulé gy(ilés utan leve-
let irtunk az orszag Osszes egyetemére. Beszdmolunk arrél, hogy
itt megalakitottuk a MEFESZ-t, s felszélitottuk Gket, ha egyetérte-
nek a céljainkkal, 6k is hozzdk létre ezt az (j didkszervezetet...
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A Kkari didkgytiléseken, oktGber 17-18-dn 1j, nagyobb létszdmii vezets-
séget vdlaszrottak. Mi hdrman (az ,,alapit6k™) a Virag cukraszddban
megszovegeztiik a szervezeti és miikodési szabalyzatot, Lejtényi a
koveteléseket kototte csokorba... A DISZ szegedi szervezetének ve-
zetGivel is mi vitdztunk: minden gy8zkodés ellenére, mogottiink
érezve az egyetemistdk tomege jelentette erét, ragaszkodtunk kiin-
dulépontunkhoz, hogy a DISZ-szel nem kozéskoédiink. Ekkor, ok-
tober 19-én, a Petéfi Kor Budapestril érkezett kiilditte Boho Robert is
arrél akarta meggyizni a valasztont, 18 fosre bdvitet MEFESZ-
vezetdséget, hogy hagyjuk ezt abba, a DISZ a kiveteléseket magdéva te-
szi. Mi elmondtuk, hogy nem tudjuk pontosan, mi a Petéfi Kér
szandéka, de azt érezziik, ami a t6bb ezer egyetemistdban fesziil, s
ezt képviselni fogjuk... Id6kozben Téth Imre Budapestre utazott,
hogy a Beliigyminisztériumban engedélyt szerezzen a MEFESZ
bejegyzéséhez, de ott szdba sem idlltak vele. Tehdt nehézségeink
voltak, melyeket az oktéber 20-i nagygy(ilés atiits erejii hatdsa sem-
missé tett.

— Miért volt ekkora ,,ereje” ennek a MEFESZ-gyiilésnek?

— Ezt mar mi magunk hivtuk 6ssze az ,,Aud. Max.-ba”.* Meglepeté-
siinkre az orszagos lapok és a Magyar Ridié is megjelent. A gy{ilés
jelentSségének novelése volt a szaindékunk azzal, hogy az dltalunk
jol ismert, kozkedvelt oktatét, dr. Perbir6 J6zsefet kértiik fel, hogy
elnokoljon. A gytilésen oktatdk és szegedi polgirok is megjelentek,
a terem zsufolasig megtelt. Dr. Perbiré Fozsef megnyitéja, Gonczol
Dezsé bevezetje utdn én ismertettem a szervezeti és miikodési
szabdlyzatot, amit médosit6 javaslat nélkiil, kozfelkialtassal elfoga-
dott a két-két és fél ezres hallgat6sig. Lejtényi felolvasta az ilta-
lunk osszedllitott 16 pontos programjavaslatot, melyhez ott még
tovabbi 4, politikai jellegli kovetelést illesztettek. Igy alakult ki a
szegedi MEFESZ 20 pontos programja, amelyet szavazissal elfoga-
dott a nagygyiilés... A heves hangulatot fokozta, hogy Sopronbdl,
Debrecenbdl, Miskolcrdl, a budapesti egyetemekrél folyamatosan
érkeztek az udvézld, a csatlakozast bejelent§ taviratok.

* A szegedi egyetem legnagyobb terme, az Ady téri Auditérium Maximum -
tobb nagygyiilésnek is otthont adott 1956-ban.
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- Hogyan kamatoztattdk ezt a MEFESZ mégon éllé erét? Ho-
gyan lehetett volna ebbdl orszdgos dickmozgalom?

— A Petéfi Kor meghivdsira oktéber 20-4n, éjszaka Lejtényivel Buda-
pestre utaztunk. Ott tirgyaltunk a Petdfi Kor vezetdjével, Tanczos Gd-
borral, aki ekkor mdr hivatalos tdmogatdst igért. A DISZ Ko6zponti Veze-
tésége meghivasanak is eleget tettiink: hosszas alkudozds utdn arra a
kompromisszumra jutottunk, hogy oktober 28-29-re a DISZ orszdgos didk-
parlamentet hiv dssze, ahol megalakulhar az orszdgos szervezet... Oktéber
21-22-én a kiilénb6z8 budapesti egyetemek képviseldi kerestek meg
minket, s vittek magukkal az ottani nagygy{ilésekre, ahol mint a sze-
gedi MEFESZ kildottei mondtuk el az otthon torténteket. Hogy a
forré hangulatd didkgytilésekre sz616 meghivasoknak eleget tudjunk
tenni, T6th Imrét is Budapestre hivtuk. Masok a tobbi egyetemi vi-
rosba — példaul Abrudbanyai Ivin Pécsre - utaztak.. Mi hidrman
részt vettiink Budapesten az oktéber 23-i tiintetésen, majd nemzetdr-
nek alltunk, a forradalom kozkatonsjaként tettiik, amit kellett... Csak
oktéber 30-4n tudtunk visszatérni Szegedre...

— On szerint mi a szegedi MEFESZ megalakuldsdnak jelentsége?

— A szegedi MEFESZ volt az elsd, spontdn kezdeményezésre alaku-
16, a politikai hatalomidl fiiggetleniil létrejott szervezet. A jelent8sé-
gét az is jelzi, hogy a ,forradalom els6 dokumentumaként” meg-
jelolt, a Jové Mérnoke cimii egyetemi lapban oktdéber 23-dn
kozolt 10 pontos kévetelés — néhiny kérdést kivéve — tartalma-
ban szinte teljesen azonos a MEFESZ oktéber 20-i, szegedi gyfi-
1ésén elfogadott 20 pontos program politikai részével.® Tehat

¢ A Jové Mérnoke 1956. oktéber 23-i szaimanak cimlapjan a ,Hatirozott, gyors
tetteket!” cimmel ko261 tudésitdst ,Az Epit6ipari Egyetem ifjisdginak nagy-
gytilésé”-rdl, vitira bocsitja az ,,1956. oktéber 23. hajnaldn” hozott hatiroza-
tot. Ennek els§ mondata: ,,Csatlakozunk a szegedi egyetemistdk javaslatdhoz
és megalakitottuk az EpitGipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem MEFESZ
szervezetét.” ... ,Az Gj MEFESZ szervezet feladata lesz a siilyos politikai kér-
désekben a didksag dllasfoglaldsat hatdrozattd nyilvanitani, és az egyetemi ifja-
sig jelenleg megoldatlan problémaiit (honvédelmi oktatds, menza, didkotthon,
vasiti kedvezmény, szabad vizsga, kiilf6ldi ut egyénileg is) lehetévé tenni. ...
Az egyetem ifjisdga a kovetkezd pontokban foglalta Gssze politikai kovete-
iéseit.

1. Az MDP Kozponti VezetGsége azonnali 6sszehivésa, az id6kozben alulrél
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Szegeden kordbban, Budapesten késébb, dm erdteljesebben kivetelték
példaul a vélemény- és sajtészabadsagot; az i) partvezetést és
Nagy Imre miniszterelnokségét; a normarendezést; a titkos va-
lasztdsokat; a politikai perek feliilvizsgdlatdt; marcius 15. nem-
zeti unneppé nyilvanitdsit; a Kossuth-cimer visszaallitasat.
A budapesti egyetemistak a szovjet csapatok kivondsat is zdszla-
jukra tiizték, mi ezt oktéber kozepén til korainak és veszélyes-
nek taldltuk... Azt gondolom, a MEFESZ létrehozdsa ssikrdt adott
az eseményeknek azzal, hogy nyilvanossdgra hoztunk egy hangu-
latot, igy nagy sillyal magival ragadta az orszig egyetemeit,
egyetemistait. Ebben az értelemben elGkészitSje és kezdemé-
nyezGje volt az oktéber 21-22-i egyetemi gyiiléseknek és a 23-i
budapesti tiintetésnek.

megvilasztott dj partvezetdségek altal az 4j Kozponti Vezetdség megalakitisa.
2. A kormdny alakuljon 4t Nagy Imre elvtirs vezetésével.

3. Gazdasagilag és politikailag teljesen egyenrangi alapon és egymads beliigye-
ibe valé be nem avatkozis elvén dll6 magyar-szovijet és magyar-jugoszlv ba-
ratsig megalakitdsa. Az Osszes szovjet csapatok azonnali kivondsit Magyaror-
szigr6l a magyar békeszerz6dés értelmében.

4. Altaldnos, egyenld, titkos vélasztdsokat, tobb part részvételével, ij nemzet-
gytlési képviselGk vilasztasaval.

S. A magyar gazdasigi élet dtszervezését, szakemberek bevonisdval és ennek
keretében a magyar urdnérc leggazdasigosabb felhasznaldsat. Hozzak nyilva-
nossdgra a kiilkereskedelmi szerz6déseket és vizsgaljak feliil a tervgazdasigon
alapulé magyar gazdasigi életet.

6. A teljes ipari munkassdg azonnali normarendezését és a munkds autonémia
bevezetését az iizemekben.

7. Beszolgiltatisi rendszer feliilvizsgaldsit és az egyénileg dolgozé parasztsig
tamogatasat.

8. Az 6sszes politikai és gazdasigi perek felilvizsgalisit, a politikai foglyok ré-
szére teljes amnesztiat, az artatlanul elitéltek, ill. hitranyos helyzetbe keriiltek
rehabilitdldsit. Legyen nyilvanos Farkas Mihaly targyaldsa.

9. A néptdl idegen cimer helyett a régi Kossuth-cimer visszadllitdsat: marcius
15-ét és oktéber 6-4t nyilvanitsdk dltaldnos nemzeti iinneppé és munkasziine-
ti nappé.

10. Teljes vélemény- és sajtészabadsig megvalositasat (radiét is!) és ennek ke-
retében kiilén napilapot az ) MEFESZ szervezetnek, a régi kdderanyag nyil-
vanossigra hozatalat és megsemmisitését.”

(A dokumentum follelheté az 1956 sajtdja cimii kiadvinyban. Elsé magyaror-
szagi kiadés. Tudésitasok Kiado. 1989. 9.)

33



— Erre a szerepre utal a MEFESZ-iigyként emlegetett per, melyben
Ont és kilenc , tdrsdt” elitélték?

— Erzésem szerint 1957 mérciusiban déntottek Ggy, hogy MEFESZ-
pert rendeznek Szegeden, s keresni kezdték a kezdeményezdket. Lej-
tényi Andris még 1956 novemberében kiilfoldre tavozott, Téth Imrét
koribban, engem 1957. méjus 29-én tartdztattak le... A nyilvanos tar-
gyaldsra 1958. januir 6. és februdr 14. kozott keriilt sor. A 10 vddlow
koziil kifejezetten a MEFESZ-ben folytatott tevékenységért engem, Toth Im-
rét és Ginczilt vontdk felelfsségre; hirman 6sszesen 26 évet kaptunk.
A t6bbiek is egyetemisték voltak, ezért ,csaptk iigyiiket” a miénkhez.
Péld4ul Aszalés Janost nemzetbrkddés és ropcédulazas miatt, Abrud-
banyai Ivint egy MEFESZ nevében tett pécsi utazisaért, a tébbieket
ropcédulidk gyartisaért, illetve dllamellenes biincselekményért (a per
00-4s részéért) vontak felelsségre. A birésig magatartisival kapcsola-
tosan nem maradt bennem rossz érzés, viszonylag targyilagosnak ne-
vezhet8. Megkénnyebbiiltiink, amikor kihirdették az itéletet. Engem,
az els6foku vadlottat 8 évre itéltek. A vidakat nem, csak a minGsitése-
ket tagadtuk, hiszen nyilvinosan szerveztilk a MEFESZ-t. Igy ez nem
szervezkedés, hanem mozgalom volt.

Szegedi Egyetem, 1990. februdr 5.

7 Az interju részletei megjelentek a Délmagyarorszdg 1990. oktéber 6-1 szima-
ban is.
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; : ENSZ-csapatokat. Magyarorszigral
Nem volt elég a kiilféldi csapatokbdl?

~~ /Magyar féldén -
‘csak magyar katonit!

' y_p_riill.l,ljanak ki az orosz csapatok, de jl;e_lyettuk
s ~ mas sem kell! '

Kiildjon  ax ENSZ gazdasagi segitséget!

: ) EGYETEMI FORRADALMI BIZOTTSAG

Réplap: Magyar foldin csak magyar katondt!

a2 10e17lenes 10Tesuuli0Tlus; @z oktéber‘z3-én nyilvénosssgra
hozott kovetelések alopjin 41

l(iﬁlcn'ijuk kiveteléseinkben: 6n51lS newzsti korwiny, newzetd fii-

getlensés, azsorsafy népének-az emberi subndséHOgoﬂ és o legtel-
Jesetb deuokrieia blztositiss, stt. uemwilyen elleaforrsuslusi:
nyilvipulis nincs. Ilyen videk elfen ¢ 1 .hetirozotighvan tilte
zunk, Kijelentjiik, ho y o szocializius glapjua illunk és £lltan
8 egzbun gat, nopy o Iorrouvlowre a jobLlboliali wegnyilvinul.y
voltak jellewzlk, 8z csak szorvinyos jelepsc volt, g
Kijelentjiik, ho y <‘lesen elhaturoijuk wd unkst a set-linicte
restour-ciétdl: new tirjik el 2z olycu clecek Leszivir 4swt cz or=
szég vezetfgébe, guik 15wuét z wult Cuveit shorjsk a népre kénys.e-
riteni, B yben fielyesliink ninden oivan intézielést, waely ezen cle-
wek ellen irfnyul, . . . o o
4z Ideif lenes Intézdbizettssy teljes t.bo;at s»rél biztositju
e ounkiss got, €s szok képviselolt: e kuniéulindcsokat, syyben 1il-
takozunk ‘O¢korik korlitozisiro 11‘5411{1119 L=rwilyen torekvés elleu,
A dol oz§ tome; eikel e yitt koveteljik a vaiQL'u_u vemokrati-ng
alapon -116, szated voluszi@sok ureldbil weg tortisst, tobb port
részyet: lével, : e
sé; esnek turtjnk sz uj karanstalom wiclobbi kibovitéaét u
és vz ifjusl; le:; ofbjieival, ez lehctové t s2l o szovjet
csapatok kivunis t, _ . )
. Koveteljik ac oktéber 23-8 6ta letortozintottak és elforottuk
ipryének surids f{eliilvi ilptut és szabrdontucsitasukat,
Felbivjuk ax e.veteuek ¢8 [Jisnolak bell atsit, ho y sir: v
alakits®k mey WBFRIZ szervezeteiket, he mir Le slokult erosiéch
azokst, és uwZonnpl ve:ry.k fel a kppcsglatot, juttass:k el kovotelé-
seikot éa wiildj:k kiliotieiket o WEEEGZ luel Lenes Intéuitizottayvm
éhoz: BZ0T kézponti székhuze,

nen

A MEFESZ Ideiglenes Intézébizottsdganak és Tandcskozo
Testiiletének programtervezete
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’56 PROGRAMJA SZEGEDEN SZULETETT

A ,forradalom elsé dokumentumaként” emlegetik a Budapesti
Miiszaki Egyetem Jové Mérnoke cimii didklapja oktéber 23-ai sza-
mat, amely kozli azt a tiz pontot, amit késdbb a forradalom kovete-
léseként neveztek. A szegedi események jelentdségét érzékelteti az
emlitett irds els6 mondata: ,Csatlakozunk a szegedi egyetemistik-
hoz, a szegedi MEFESZ-hez.” A két dokumentum 6sszevetésére dr.
Kiss Tamist, a MEFESZ egyik alapité tagjat kértiik.

»Ha a szegedi didkszervezet 20 pontos kovetelését a 10 pontos buda-
pestivel Osszevetjiik, kideriil: a szegediek érdekvédelmi iigyekben is fellép-
tek; politikai kivetelésetk pedig tartalmilag jorészt azonosak a budapesti el-
képzelésekkel, bar a sorrend eltér.

Mi tgy fogalmaztunk, hogy ,,biztositani kell a t4jékoztatds szabad-
sdgat”, a budapestiek vélemény- és sajtoszabadsigot koveteltek. Mi
Nagy Imrét és Lukacs Gyorgyot akartuk a kozponti vezetésben latni, 6k
1j partvezetést és Nagy Imre miniszterelnokségét kovetelték. Mi bérre-
formot, 6k normarendezést; mi szabad, Sk titkos vilasztdsokat; mi a
halalbiintetés eltérlését, Sk a politikai perek feliilvizsgilatat tiizték zasz-
16ra. Mircius 15. nemzeti inneppé nyilvénitisa és a Kossuth-cimer vis-
szadllitasardl szol6 rész még a megfogalmazisban is azonos. A budapes-
tiek annyiban merészebbek voltak, hogy — bar Szegeden mar az oktéber
16-ai nagygytilésen felmeriilt, de nem vettiik fol a programba - 6k ko-
vetelték a szovjet csapatok kivonulasat. Mi valészinileg til korainak,
il veszélyesnek talaltuk ezt. A fGvarosban tanuldk felvették program-
jukba a beszolgltatasi rendszer felulvizsgalatat. Mi egyértelmiibben fo-
galmaztunk: birésag elé kell allitani a koncepciés perekben felelds sze-
mélyeket, tovabba a politikai jellegli ,.kivinalmaink” kozé vettiik az
egyetemek autondmidjanak kovetelését, ami a pestiek figyelmét elkeriil-
te. Ugyantigy, mint a szegedi MEFESZ programjanak az a pontja, hogy
az egyetemi ifjlisdg kapjon nagyobb részt az orszig politikai életében.”

Délmagyarorszdg, 1990. oktéber 21.
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___ KISS TAMAS: )
1956 UJITASA, A NEPHATALOM HIANYZIK
A LEGJOBBAN AZ ELMULT 50 EVBOL”

Szeged keriiljon be a torténelemben, tegyiik helyére az itt tor-
ténteket! — ez a jelentdsége annak, hogy folidézziik a Tisza-par-
ti egyetemi varos 1956-0s napjait, s az elmiilt fél évszdzadot — vé-
li Kiss Tamas, a MEFESZ egyik alapitéja, a MEFESZ-per
elsészamu vadlottja, a jogasz, aki civil szervezetek tagjaként és
koézhivatalnokként is oly sokat tett és ma is dolgozik 1956 ,,reha-
bilitdlasaért”. Kiss Tamassal 1989-ben Balassagyarmaton elkez-
dett beszélgetésiinket 2006-ban Balatonedericsen folytattuk.

- On volt az els6, aki engem e téméval megkeresett 1989-ben — emlé-
keztetett Kiss Tamas a balassagyarmati beszélgetésre, mikozben bala-
tonedericsi hdziban pipdra gyujtott. - Miutdn akkor elkésziilt az in-
terji, szdmomra kideriilt: azt, ami néhiny nappal a forradalom
kitorése elStt tortént, csak néhdny mondattal intézik el az 1956-ra
emlékezGk, de még a kort kutaté torténészek is. Ezért a kovetkezd 15
évem folyamatos nyiizsgés lett. Példaul azért, hogy a szegedi egyete-
men is helyére keriiljenek az 1956-ban ott térténtek. Ez sikeriilt, amit
bizonyit az 50. évfordulé szép programja.’

— A szegedi didkok tudjdk, milyen térténelmi léptékii tettet valdsi-
tottak meg elodeik a MEFESZ megalakitdsaval?
— Eletem meghatiroz6 helyszine Szeged: vagy azért, mert erre voltam

* A Szegedi Tudomdanyegyetem rektora 2005-ben Emlékbizottsigot hozott
létre az 1956-os forradalom és szabadsigharc 50. évforduléja megiinneplésé-
nek elékészitésére. Az Emlékbizottsdg elndke: Bernith Arpad; tagjai: Hia
Mihily, Jancsik Csaba, Lazir Gyorgy, Ormos Mdria, Péter Lisz16, Sipos Jo-
zsef, Tajti Gabriella; Szabé Gabor rektor folkérésére dllandé meghivort:
Ujszészi llona. Az Emlékbizottsdg munkéjiba bekapcsolédott — Szeged Me-
gyei Joga Viros polgdrmestere, Botka Laszl6 megbizasabdl ~ Kerek Attila.
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biiszke, vagy azért, mert emiatt kellett befognom a szimat. Az ’56-os
forradalom irant a hallgat6i 6nkormanyzat részérél Jancsék Csaba el-
noksége idején mutatkozott nagy érdeklGdés. Ezen kiviil sokfelé
megfordultam az elmilt 15 évben: az >56-os Intézettdl kezdve, a tor-
ténészeken it, a kiilonb6z6 szervezetekig, hogy bekeriiljon a magyar
torténelembe 1956. oktéber 16. és 20. E nyiizsgés eredményének tu-
dom be, hogy példaul az *56-os Intézet dltal, a kizépiskoldsoknak készi-
tett atlaszban kiemelt helyszinként jelolik Szegedet.

~ Mint az egyik ’56-os szervezet vezetdje, kezdeményezte: a hazai
egyetemeken 1956 Gszén torténteket egy kotetbe foglaligk ossze.
Meguvalésult az étlet?

— Nem. Kezdeményezésemet tamogatta M. Kiss Sdndor®, de nem
latta, ki irhatnd meg példdul Debrecenben, G6d6116n, Sopron-
ban vagy Pécsett, illetve a budapesti miiegyetemen. Végiil a leg-
tobb helyen leirtdk a helyi emlékeket, de az §sszevetés, az Os-
szegzés elmaradt. Az én kéziratom is elkészilt, amit végiil
Jancsdk Csaba szerkesztésében a Belvedere Meridionale adott ki
2002-ben Szegeden ,Magyar Egyetemistak és Fgiskoldsok Sz6-
vetsége, Szeged — 1956” cimmel. Ez a kétet azonban nem csak
visszaemlékezés. Elmentem a levéltirba, dtnéztem a renddrségi
és a birésagi jegyzokonyveket is. Igy irtam le a forradalom alatti
szegedi egyetemi eseményeket és a megtorlds idGszakat. A kotet- -
ben kozoéltem az oktéber 20-i MEFESZ nagygyiilés hangfelvétel-
ét, illetve azt az interjit, amit 1999-2000 tijin szegedi térténész
hallgaték oral history kutatocsoportjdnak adtam... A konyv ha-
tasar6l annyit, hogy ennek alapjan szervezi meg Gydrben mint
iigyvéd a jubileumi megemlékezést Szabs Jdnos, aki 1956-ban
Szegeden elsG éves joghallgatéként volt részese a MEFESZ szii-
letésének. Egyébként kotet angol nyelvil viltozata az 1956-os
forradalom 50. évforduléjara jelenik meg. 1956 ezen, kevesek 4l-
tal foldolgozott szelete, e specidlis téma irant nagy az érdekl&dés:
az évfordulés iinnepségek el6tt példaul finn djsagirék kértek in-
terjit a MEFESZ megalakuldsarél.

* M. Kiss Sindor t6bb konyvet irt (tdrsszerz6ként is) 1956-rél. Példaul Olvasos-
konyv — Forradalom Somogyban ~ 1956 cimii konyve 1997-ben jelent meg a
Piiski Kiad6nal.
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— Mi a szegedi 1956 jelentGsége?

— Elég ritka, hogy jelentds torténelmi esemény vidéken és nem Bu-
dapesten kezdddik. Ezért is vartam tiirelmetleniil, hogy valaki vég-
re megirja a szegedi ’56 torténetét.

— Ehhez az dsszefoglaléhoz nyijthatnak adalékot az On emlékei, az
Onnel késziilt interjiik, illetve véleménye is - 1956-r6l. Az akkori han-
gulat elképzeléséhez, a torténtek megértéséhez — biar mdr 16bbszor be-
szélgettiink, de - szdmomra még kérdés: mi inditott hdarom ifjii szege-
di joghallgatot arra, hogy megalapitsa az 1956-os forradalom elsé
szervezetét?

— Az orosz nyelv fakultativ oktatdsa érdekében bojkottra szélitott fol
egy BudapestrGl érkezett felhivis — budapesti bolcsészhallgaték ala-
irassal. De fogalmam nem volt, hogy ez a budapesti f6lhivis hogyan
keriilt Szegedre. Nekem Lejtényi Andris barditom mutatta meg okté-
ber 13-4n. KésGbb deriilt ki*, hogy Alaksza Helmut meg a Romin
Karoly révén keriilt ide. Egy stencilezett folhivas volt. Nem kérdez-
tem, hogyan keriilt ide. De ahogy beszélgettiink, a kovetkezé monda-
tom mar az volt: ,,72, Andris! Rendben van, hogy ne menjiink az oroszord-
ra. De ez kevés. Alakitsunk egy didkszervezetet” Elrohantunk Téth
Imréhez... S hirom nap alatt Szeged Gsszes egyetemi hallgat6ja arrél
beszélt, hogy kéne csinalni valamit...

— Mindez a bardtok kézti nyiizsi — mesélte kordbban — oktéber ele-
Jjén tortént. De az oktober 16-i nagygyiilés otlete honnan eredt?

— Azt a DISZ hivta 6ssze, hogy lecsillapitsa a nyiizsgést. De kideriilt,
amikor odamentiink az Auditérium Maximumba, hogy nincsenek
ott a DISZ- és partvezetSk, erre — nem tudok masképp fogalmazni,
mint hogy: pofitlanul - kivonultunk az oktatéi katedrahoz, s beje-
lentettiik: ,,Uj didkszervezetet alakitortunk. Mit széltok hozzd?” Egy kis
bizonytalankodds, kzbeszdldsok utin kozfelkidltissal megalakitott-
nak nyilvanitottuk a Magyar Egyetemistak és Féiskolasok Szovetsé-
gét, a MEFESZ-t. Ez utin javasoltam: dontsiik el, miket tiizzén a
ziszlajara.

© Péter Laszl6 térta fol az adatokat. Errél irt cikkét el6bb a Szeged 2006 janu-
ari szima, majd A MEFESZ torténete: ot évtized multdval ismertté vdlt torténelmi
adatok és hosok — A szegedi szikra cimmel kozolte a Magyar Nemzet 2006. janu-
ar 14-i szdma.
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— Mi volt hét elsé kérben a MEFESZ célkitiizése?

— Az orosz nyelv fakultativ oktatdsa, de bekiabdlasok hangzottak el
a marxizmus és a katonai oktatdsrél, a didkj6léti bizottsagrél. Erre va-
laki azt mondta: politikai kéveteléseket is tlizziink zaszléra. Erre
megszolalt Téth Imre mellettem: ,,Az nem lesz jé, mert mi nem politizd-
lunk.” Erre én: ,,Vdrd meg, hogy mit akar a tobbi! Szavazzon kézfeltartds-
sal, aki politikai koveteléseket is akar!” S szinte mindenki foltartotta
a kezét. ,,Mit javasoltok, fuik?” — kérdeztem. Erre j6tt, hogy ,.Nagy Im-
rét a kormanyba!”, Kossuth-cimert!” A végén: Az orosz csapatok kivo-
nuldsdt!” Tehat azt mondom: az alatt a két 6ra alatt, amig a nagygyii-
1és tartott, a majdnem nullarél, vagyis onnan indulva, hogy lesz egy
didk érdekvédelmi szervezet, a végére eljutottunk odiig, hogy meg-
alakult egy \ij szervezet, amelyik politikai célkitiizéseket is megfogal-
mazott. Egyértelmiivé valt, hogy most mdr nem elég a ,,didk-érdekvéde-
lem”, s nekiink, kezdeményeziknek ezt kell képviselni! Tehat kér
draval kordbban nem tudtam, hogy az élére dllok a ,,Vonjék ki az orosz csa-
patokat!” kivetelésnek. Persze ez anélkiil az 6tsziz ember nélkiil, aki
mondta, mit akar, nem ment volna.

— Az el6bb tigy fogalmazott: ,, Mit javasoltok, fiik?” Linyok nem vol-
tak jelen, nem vettek részt a MEFESZ szervezésében? A MEFESZ-
parben elitélték, de nem tudok semmit Kurcsa Klararol. Ki é:

— Nagyon sok lanyhallgaté is megjelent a teremben, talan még lel-
kesebbek voltak, mint mi. Kurcsa Kldra" )oghallgatokent a gépe-
lésben segitett.

" Kurcsa Klara (Ersekajvéron sziiletett 1936-ban): a MEFESZ szegedi tagja.
Titkos Allamvédelmi iratokr6l készitett masolatot. A MEFESZ-perben 10 év-
re itélték - rogziti Balint Laszlo: Ki kicsoda 1956-ban Szegeden és Csongrad me-
gyében cimii kdnyve.

Egyébként - rajta kivill - a MEFESZ szegedi tagjai, szervezdi kézott talal-
juk, illetve a forradalmi eseményekben rész vett: Almdsi Giborné (1933-ban
sziiletett) orvostanhallgatd; Fekete Etelka bélcsészhallgaté (pénzt gyijtott
Schwartz Lajos temetésére, szigorii megrovisban részesiilt); Foldvari
Kilménné, a pedagdgiai féiskola hallgatdja (tevékenységéért kizartak az in-
tézménybdl); Futé Kovics Irén vegyészhallgaté (kizartdk az orszag osszes
egyetemér6l), Igaz Jusztina bolcsészhallgaté (izgatdssal vadoltdk, szigori
megrovasban részesitették); Janzer Judit orvostanhallgaté (az orvoskari
MEFESZ tagja); Kakuszi Maria joghallgaté-(a sztrijkra valé felhivds miatt
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_ Hatottak-e Onikre a lengyelorszdgi események?

- Poznanr6l tudtunk, de nem jutott esziinkbe, mint késGbb a m{-

egyetemi hallgatéknak, hogy a lengyelek melletti szimpatia-tiinte-

tést tartsunk. Nekiink az jutott az esziinkbe, hogy itt vannak a pon-

tok, s oktéber 20-an vonuljunk ki a Dém térre. Igy is tértént volna,
~ ha Perbiré professzor nem beszél le errgl benniinket.

— Miért pont oktéber 20-ra tiizték ki az tijabb dsszejévetelt?

— Mert a MEFESZ megalakitisa, oktdber 16. keddre esett, s azt java-
soltam: tartsanak minden karon valasztasokat 17-én és 18-4n, s az igy
megvilasztott 3-3 didk, az dsszesen 18 fis MEFESZ-vezetdség — most
mir a hallgat6k felhatalmazisival — pontositsa a harmunk éltal ko-
ribban vazolt szervezeti- és miikodési szabalyzatot, s szedje pontba, a
kovetelések koziil mit vallalunk fol, s mit nem. Igy keriilt sor a
MEFESZ-vilasztasokra. . .

— Az oktéber 20-i nagygyiilést éridsi nyilvdnossdg kisérte: megje-
lent a Magyar Rddid, tobb orszdgos lap tudésitoja. Nem tartott
provokdciotol? Vagy épp ellenkezéleg: 1igy gondolta, a nyilvdnos-
sdg védelmet ad?

- Nagyon &riiltiink, hogy a sajté megjelent, hiszen az volt a célunk,
hogy orszigos szervezet legyen a MEFESZ. Az oktdber 16-i gyfilést
kévetS érakban ugyanis megfogalmaztuk azt a , Didktestvéreink!™
megszolitasa felhivast, amit postaztunk az orszig kiillonboz6 egyete-
meire, és errdl hirt adott — tébbek kozott — a Szabad Eurdpa Rddio is.

frasbeli megrovéast kapott); Kiss Laszloné, a pedagégiai fGiskola didkja
(kiz4rtdk az intézménybél); Magyar Rézsa, a pedagdgiai f6iskola hallgatéja
(kizdrtdk az intézménybél), Nagy Eszter joghallgat6 (rendszerellenes ropirat
terjesztése miatt két félévre kizartdk az intézménybdl); Pusztai Eva (1936-
ban sziletett) vegyészhallgaté (részt vett a Kadar-kormanyt tdimadé répcé-
duldzdsban, amiért 1 év 6 hénap bortonre itélték, kizartak az orszdg dsszes
egyetemérdl); Reimann Klira bolcsészhallgatd (izgatdssal vadoltik, két fél-
évre kizirtdk az egyetemrdl); Rossmann Magda boélcsészhallgaté (ellene
a vad: izgatds, az itélet: kiziras az orszdg Osszes egyetemérdl); Schreiner Pi-
roska, a TTK biol6gia-foldrajz szakos hallgatdja (kizartdk az orszig dsszes
egyetemérdl); Schroder Erzsébet vegyészhallgaté (kizartak az orszdg Osszes
egyetemérdl). A 110 nevet tartalmazé listdn 16 ndé szerepel — Kiss Tamas:
Magyar Egyetemistik és Féiskoldsok Szivetsége, 1956 — Szeged cimii konyve
mellékletében, a 169-173. oldalon.
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Nem volt hét véletlen tehat, hogy okt6ber 20-ra didkkiildotiségek,
{idv6216 téviratok érkeztek, s megjelentek a sajté képviseldi is. Oril-
tiink az vijsdgiroknak, hogy igy az egész orszig egyszerre tudja meg, mit
akarunk. (Mds kérdés, hogy végiil nem ment le a ridiéban a riport.)
A hanganyagbdl kideriil: micsoda ovicié fogadta Haldsz Pétert, a Hét-
f6i Hirlap munkatirsit, aki elmondja: most megirja az igazat. (Mds
kérdés, hogy nagyon megcenziraztik ezt a cikkét. Harminc évvel ké-
s6bb megirta, én is innen tudom, hogy elkésziilt tudésitasit hétfén
reggel Boldizsdr Ivdn fGszerkeszt§ engedte is, hogy leadja a nyomda-
ba, de megérkezett »Acs elvtars”, az akkori legnagyobb f6nok, Gerd
masodik embere, aki folhozatta a nyomdabdl a kéziratot, s kijavitgat-
ta-megcenzirdzta. O ugyanis mér tudta: Szegedrél nem szabad, hogy
hétfén, oktéber 22-én megjelenjen egy Gszinte iris. E ,,megszeliditett ri-
port” torténete nagyon jellemz4 a rendszerre. Kemény, adminisztrativ
intézkedést — tiltast, letartoztatast — nem mert meglépni a hatalom,
»csak” a cenzirdig jutottak.)

- Hogyan maradtak Onék, az alapitok tovibbra is a mozgalom élén?
- A jogi karon Téth Imrét, engem és Fedor Attila (Pikusz becene-
vii) negyedévest vilasztottdk meg a kari MEFESZ-vezetGségbe.
(De Pikusz nem vett részt a munkdban.) Ezentil felhatalmazissal,
de valtozatlanul hirman - Lejtényi, Téth Imre és jomagam - vol-
tunk a motorjai a mozgalomnak. Hirmunk kozil a Lejtényi volt a
legvehemensebb; Téth Imre a legvisszafogottabb, a mindig kon-
szenzust keres§; én pedig kett8jiik kozott a célszeriiségre toreked-
tem, és szerveztem. A forgatokonyv a kovetkezd volt: a szovegeket
a Lejtényi elmondta, Totya (vagyis Téth Imre) kontrizott, én meg
szerveztem.

'— Miért pont Onik, harman lettek 1956 elsd vezetdi?

— Ez a véletlen miive. Mi, harman egy évvel kordbban is baritok vol-
tunk... Késdbb azonban elgondolkodtam, hogy akik bekeriiltek
a MEFESZ-perbe, azok mind értelmiségi szdarmazdsiak voltak. Mind-
egyikiink csalidja elGéletében volt valami, ami itk6zést jelentett a
fennallé rendszerrel. Péld4ul a békéscsabai T6th Imre édesanyja-
nak volt egy kis iizlete, amit allamositottak, a lakdsukat elvették.
Nagy nehezen folvették GodollGre az egyetemre, de amikor kide-
riilt a szirmazésa, akkor kirtigtak, ezért elment segédmunkasnak,
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és csak késGbb keriilt a jogi karra. A tatabanyai Lejtényi Andris ro-
konsdgdban akadt valaki, akit a Rajk-perben elitéltek, vagyis & is
érintett volt. Jémagamrél annyit, hogy apai nagyanyam elsg vildg-
haboris 6zvegyként 25-30 hold folddel prébilt boldogulni, de
1952-53-ban a téeszesitéskor elvették tSle, egy szil pendelyben jott
hozzank; anyai nagyanyimat, aki vasiti forgalmista 6zvegye volt,
két szobas veszprémi lakasabdl tartdk ki... Mindez ugyanigy ha-
tott rim, mint apamnak az orosz hadifogsagrél mondott torténetei,
vagy az, hogy 1952-ben részt vett a Fehér girda nevii antibolsevis-
ta szervezkedésben, s minderrdl én is hallottam; majd miutén jele-
sen érettségiztem, nem vettek fol az egyetemre — értelmiségi szar-
mazisom miatt. Tehit nem éreztem a sajitomnak, az ellenfelemnek
tartottam azt a rendszert, ami akkor volt. Aztin a személyes alkat
is befolyasolta, ki mit vallalt f61. Engem példdul oktéber 16. és 20.
kozo6tt nagyon sokan figyelmeztettek: hagyjam abba a szervezke-
dést, mert kirignak az egyetemrdl. En meg gy gondoltam: ha mar
kezdeményeztem valamit, nem hagyhatom abba, pedig sejtettem,
hogy tilmentem a hatiron.

— A kezdeményezdk védelme-énvédelme is szerepet jdtszort abban,
hogy minél tébben bekapcsolédjanak a MEFESZ-be?

— Ldtszott: csak Szegeden nem lehet megvalésitani a céljainkat,
legfeljebb az orszig Osszes egyetemével dsszefogva.

- Torténelmi példdk, parhuzamok segitették-e Onéket abban, hogy
»a torténelmi pillanatban” mit kell tenni, vagy hogy eldontsék: mi
legyen a kévetkezd lépés?

-~ Nem. Inkdbb azt mondhatom: nyiizsg6 lélek vagyok, aki vilagé-
letében szervezett - a csalddi vitorlazastél kezdve, a MEFESZ meg-
alapitdsin at, a Forradalom lingja emlékmii elkészitéséig.

-~ Miért nem a DISZ-en beliil indult a forrongas? Hiszen valdja-
ban az oktéber 16-i szegedt nagygyiilést is a DISZ hivta éssze.
Vagy: a budapesti Petéi Kort mintdzé szegedi Fozsef Attila Kor
létrehozdja is valéjaban a DISZ.

— Meg nem fordult a fejiinkben, hogy a DISZ-szel valamit lehet kez-
deni. Az egy annyira ,,fabdl vaskarika” szervezet volt, és nem éreztiik
a magunkénak. Pontosan tudtuk: a DISZ csak azt képes meguvaldsitani,
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amit a pdrthizpont eldont. Mi pedig innen, alulrél akartuk meghataroz-
ni, mit akarunk. Az nem egy ifjisdgi szervezet, hanem egy kotelezd
penzum volt: aki nem irta be a felvételi lapra, hogy ,DISZ-tag”, azt
nem vették fol. Ezért aztan tagok lettiink, de a DISZ-t nem éreztiik a
sajatunknak. Persze nem mindenhol éreztek igy... Példaul Miskolcon
masképp alakultak az események. Ugyanis az orszdg minden egyetemén
MEFESZ alakult — kivéve Miskolcot, ahol a DISZ egyetemi vezetdi dlltak
az események élére, s Didkparlamentet, nem pedig MEFESZ-t alakitottak.
Ez nyilvan nem véletlen, hiszen Miskolc az egyetlen viros, ahol a part
megyei elsé titkdra, Foldvdri Rudolf lett a forradalmi bizottsig elnéke,
allt a forradalom élére, pedig Moszkviban tanult, és a part élvonaldba
tartozott. Meg is kapta érte 2 maga bortonbiintetését... De az orszig
nagy részén a DISZ szerepe altalaban annyi volt, hogy a pért altal en-
gedélyezett engedményeket lebontottak helyi szintre. Igy példaul Sze-
geden létrehoztik a Jozsef Attila Kort és az értelmiség helyzetérdl
kezdtek el vitdzni. De a MEFESZ, majd az iltala képviselt forradalmi
kovetelések kozott van hidrom, aminek még véletleniil se lehetett vol-
na a DISZ, vagy a Jézsef Attila Kor az elinditéja.

— Ezek a MEFESZ legforradalmibb kévetelései?

— Igy is mondhatjuk. Az els&: a szabad, demokratikus véalasztdsok
megtartasa, mert az akkori egyetlen part hierarchidja megkérddje-
lezhetetlen volt. A mdsik: nem lehetett volna szovjet csapatok ki-
vondsit kovetelni, mert birodalmi érdekeket nem lehetett megsér-
teni. S a harmadik: a nemzeti jelképek visszahozatala; mert egy
parttagnak még csak véletleniil sem jutott volna eszébe a vorés csil-
lag helyett a Kossuth-cimert hasznaélni.

— Ha arra a kérdésre keresem a vdlaszt: ,,Miért pont Szegeden
kezdédort 19567”, akkor a didkok és az oktaték viszonydrdl is
szélni kell.

— Amikor az 6tlet megsziiletett, amikor az oktéber 16-1 ilést megnyi-
tottam, akkor olyan fogadokészségre talaltam a didksig részérdl, amit
kordbban nem mértem fol. E fogadokészség elementdris volt, és az orszag
egyetemein oktéber 22-én megismétlodott: folldzadt az ifniség. Az vi-
szont Szegedre jellemz0, hogy az oktatdk és az egyetemi vezetSk foga-
dokészsége is nagy volt. Hiszen a rektor, Bardti Dezsé megtilthatta vol-
na, de ott volt az oktéber 20-i szegedi nagygyfilésen; Perbiré Fozsef meg
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elvillalta folkérésiinket a levezetd elnéki tisztségre. Tehit a DISZ és
partvezetSk kivételével az egyetemi oktaték és vezetSk teljes mellszé-
lességgel ennek az alulrél j6v4, spontan ifjasigi kezdeményezésnek a
partjara alltak. Tehét: nem az élére illtak, de tdimogattik. Utélag gy
latom: a Komdcsin-féle kemény politikai vezetés tette lehetetlenné a szegedi
DISZ- és pdrtvezetdknek, hogy-olyan mértékben kozeledjenek felénk, amit
elfogadunk volna, mint példdul Miskolcon.

" — Mi annak a magyardzata, hogy oktéber 22-én egyszerre, mintegy

vardzsiitésre tartottak minden magyarorszdgi egyetemen nagygyii-
Uést, ahol a MEFESZ szegedi kiildottet is szot kaptak?
— wCsatlakozzatok?” cimmel oktéber 17-én kiildtiik el a felhivasunkat
az orszdg kiilonboz6 egyetemeire —~ ismerdséknek. (Hasonlé médon
tértént, mint ahogy Szegedre érkezett Budapestrél az orosz nyelv fa-
kultativ oktatasardl sz616 folhivas.) Oktéber 20-4n elhatdroztuk, hogy
az egyetemi virosokba a MEFESZ kiild6ttei mennek, s elosztottuk a
feladatokat, a 18 f6s MEFESZ-vezetdségbdl ki hova utazik. (Lejtényi
és én mentink Pestre.) Azzal a céllal indultunk mindannyian, hogy
folvegyiik a kapcsolatot az ottani egyetemistakkal. Ez szombaton tor-
tént. Fogalmunk sem volt, hogy hétfSre, okidber 22-re az egyetemi
DISZ- és partvezetés hivon dssze gyiilést — vagy pdrtkdzponti, vagy minisz-
tériumi utasitdsra — hallvdn a szegedi hangulatrdl, s azzal a céllal, hogy csen-
desitse le a didksdgot. Tehat az orszig Osszes egyetemén ugyanaz a me-
netrend: a helyi DISZ- vagy partvezetés dsszehivja a hét elsé tanitdsi
napijira a diakgyiilést, elkezdik a sziveget, mire folszélal a szegedi kiil-
dott, s a hallottak hatdsara az 6sszegyfilt didksig kiveszi a hatalmat
a helyi hatalom kezébdl. Tehat nem mi hivtuk ossze a gytiléseket, de
folismertiik a lehetdséget: ahelyett, hogy szobar6l szobara jarva mesél-
nénk arrél, ami Szegeden t6rtént, azt egyetlen alkalommal, kivalo te-
repen, egy nagygytilésen mondhatjuk el - példaul a pesti, a pécsi, a go-
dolldi, a soproni, a miskolci didkok sokasdgdnak. Ennek hatdsossdgat
jelzi a m{iegyetemi hatdrozta, ami gy kezdddik: ,,Csatlakozunk a sze-
gedi egyetemistdk javaslatdhoz, mi is megalakitjuk a MEFESZ-t, s kivetel-
Jiik...” — s e kovetelések nagyjabdl megismétlik a szegedi folvetéseket,
kicsit mas hangsillyal és sorrendben.

— Ki beszélt az elsé helyszinen, az okiéber 22-i miiegyetemi gyiilésen?
-~ Mivel a renddrségi kihallgataskor mar tudtam, hogy Lejtényi
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Andris ,disszidalt” és Kanad4ba jutott, néhany olyan ponton, ami-
rdl Ggy gondoltam, dsszekeverhetnek benniinket, s szimomra jobb,
ha nem velem hozzik ésszefiiggésbe, azt mondtam: ,hit a Lejtényi”.
Ezért a '90-es években egykori miiegyetemi hallgatékat kérdeztem:
ki is sz6lt hozzi azon a nagygyiilésen, mert mar bennem is kevered-
tek a valés torténetek és a vallomédsomban elmondottak. Ok megerd-
sitették: a budapesti miiegyetemen én szimoltam be a MEFESZ sze-
gedi megalakitisardl, ismertettem a koveteléseit.

— Milyen volt annak a sorsdiomié budapesti napnak a torténete — az
On szemszogébol?

~ A torténteket a legjobban Liptik Béla irja le a konyvében. Bizonyos
dolgokra én mar nem is emlékeztem, de az nagyon belém vésddott,
hogy - eléggé szerencsétlen médon - Ggy kezdtem a felsz6laldsomat,
hogy ,,Egy tij szegedi gondolanal jonem...”, s ezt ott félreériették. Aztan
kimagyaraztam magam, s eimondtam: mi Szegeden megalapitottuk a
MEFESZ-1, s a MEFESZ mit akar... A kényvemben hivatkozom Mar-
tdn Istvdn tantivallomdséra. E rendGrségi-birdsigi tantivallomis elol-
vasisa, illetve az oktober 20-i gyilésr6l a Magyar Radio altal készitett
hangfelvétel meghallgatisa is bizonyitja, hogy az oktdber 20-i iilésiin-
kén - Perbiré int6 javaslata ellenére — a hallgatdsig megszavazta, ezért
a kovetelések kozé be kellett venniink: a szovjet csapatok kivonasat.
Tehat oktéber 20-4n déleltt még nem, de estére Szeged didksdga mar
kovetelte a szovjet csapatok kivonulasat.

— Milyen szerepet jatszottak a szegedi didkvezetok az oktéber 22-i
miiegyetemi gyiilést kévetd budapesti forradalmi napokban?

- Kollégiumban szilltunk meg, miutdn kocsijaval ,,f6lvitt” minket
Budapestre Bohé Rébert, aki a MEFESZ 18-as bizottsagidba mint a
Pet&fi Kor kiildotte érkezett oktober 19-én, s a 20-ai nagygyiilésen
is részt vett. (Megjegyzem: most, a jegyzGkonyvekbdl tudtam meg,
Gt valgjaban a DISZ kozponti vezetdség kildte, hogy fogja ki a sze-
let a vitorlinkbdl.) Miutin nem jutott 6trél a hatra, elallt a javas-
lattal: mi, Lejtényi és én targyaljunk magival Gosztonyi Fdnossal,
hatha kothetiink valami kompromisszumot. Mi belegyeztiink. Igy
ajanlotta f6l, hogy elvisz a kocsijaval Budapestre, és elhelyez ben-
niinket kollégiumban. A 20-r6l 21-re virradé hajnalon érkeztiink.
Budapesten taldlkoztunk a Petdfi Kér vezetSivel, Tancos Gaborékkal:

46



6k is probdltak gy6zkodni benniinket. Az egy-mdsfél 6ras Pilvax ka-
véhizbeli beszélgetés részleteire nem emlékszem, de arra igen, hogy a
végén Tédnczos Gabor azt mondta: ,Fiik, lehet, hogy nektek van igaza-
tok!” Ez is mutatja: egy parttag, egy DISZ-titkdr nem mehetett til egy
bizonyos hatiron... A miegyetemistak jottek értiink, hogy vegyiink
részt az oktdber 22-i gytilésiikon. De mashova is hivtak, vagyis ketten
Lejtényivel nem tudtunk volna eleget tenni a meghivasoknak. Ezért
Téth Imrét kértem, j6jjén utinunk Pestre. Folhivtam telefonon, s
megadtam neki egy volt kozépiskolai osztilytirsam pesti szdllasa-
nak a cimét, s ott taldlkoztunk 22-én éjszaka. Lejtényi pesti rokona-
hoz ment. Oktéber 23-4n részt vettiink a tiintetésen: a Pet6fi Kor
hangszérés kocsijarol késziilt felvételen még latszik, hogy ott 4ll
Lejtényi, mellette ott vagyok én. Aztin Lejtényi elkevergdzott mel-
16liink... Mi tudtuk: oktéber 23-4n mar nem Szeged, hanem Buda-
pest volt az események, a forradalom kézpontja. Oktéber 24-én mar
telefonalni sem lehetett Szegedre, igy fogalmunk sem volt arrél,
hogy ott mi térténik. SSt: dszintén szélva arrdl sem volt pontos informd-
cionk, hogy Pesten mi torténik. Annyira nem tudtuk, mi térténik az or-
szagban, hogy T6th Imrével oktber 30-an autdstoppal, Bajin ke-
resztiil végiil megérkeztiink Szegedre, akkor az elsG dolog, hogy
osszehivtak az ,audmaxba” egy gyiilést, hogy mondjuk el, mi tor-
tént Pesten...

— Lejtényi Andrdsrél, a bardtja 56 utdini sorsdrél mit tud?

— Lejtényi november 15. tdjékan jott Szegedre, aztan visszament
Tatabdnyira. S a Torténeti Hivatalban 1év§ renddrségi bestigdi je-
lentésb6l tudom: az anyja kivitte a hatirra... Ko6zos ismer@siinkt6l,
évfolyamtirsunktol, Domonkai Evitél decemberben tudtam meg,
mi tortént Andrissal, aki aztin 1957 tavaszin a sziileim cimére irt
egy lapot Kanadibdl, igy értesitett feketén-fehéren, hogy ott van...
Most, utdlag, egy tigynoki jelentésben olvastam, hogy az édesanyja
mesélte a szomszédasszonyinak: a fia Izraelbe késziil. Ezen a pon-
ton Lejtényi Andrisnak nyoma veszett. T{ivé tettem érte a vilagot,
de nem taldlom... Azokkal is kapcsolatban allok, akik 1957-t8l
kezdve, 10-15 éven keresztiil szervezték az ugynevezett ,.Nyugati
MEFESZ-t” — Amerikit6l kezdve Ausztridig. De szimukra sem is-
merds a Lejtényi név.

47



- A szegedi MEFESZ-vezeték krémje, a hangadék eltdvoztak Sze-
gedrol. Nem gondolja: ezzel magdra hagytdk az itteni didksdgot?

— Nem. Egyrészt azért, mert eredendGen két napra tivoztunk, az-
tdn az események sodrasa miatt a budapesti kiildottek — Lejtényi és
én, majd T6th Imre — a févdrosban ragadtak. De més varosokbdl
(példdul Pécsrdl Abrudbinyai) visszatértek Szegedre. Masrészt azt
is latni kell: ennek az alulrdl szervezédéd MEFESZ-nek szervezeti sza-
balyzata szerint sem volt elnike és hierarchizdlt vezetése. Vagyis a karok
18 MEFESZ-kiildottei egyforma rangiiak voltak. A szervezet osz-
szejovetelein pedig maga a témeg dontott. Tehdt nem a vezetGség
»mondta meg”, mit kell csinilnia a tagsignak — mint példdul a
DISZ-ben, hanem ellenkezéleg: azt kellett végrehajtania a vezetd-
ségnek, amit a tomeg javasolt. Egyébként nem tudok minden kiil-
dott sorsarél beszamolni, mert csak azoknak a térténetét ismerem,
akiket bevontak a MEFESZ-perbe.

— Szegedre visszatérve mit taldltak — oktober 30-dn?

— Azt vettem tudomasul, hogy 30-dn mdr nem az a kérdés, hogy ,,Magyar
Egyetemistik és Faiskoldsok Szdvetsége”, hanem az hogy forradalom van,
Laziir Barna nemzetdrséget szervez, vagyis fegyvert kell fogni. A ko-
veteléseink mdr elhangzottak, az egész orszag ezt koveteli, tehat mar
nem MEFESZ szervezeti és miikodési szabilyzatot kell alkotni...
A forradalom leverése, november 4. utan megprébaltuk, mit lehet még
tenni. Kaptunk egy helyiséget (két fot6 is van abbdl a korszakbol),
s nyolcan-tizen arrdl beszéltiink, mit lehetne még tenni. Nagy Imre a
szegedi munkiastaniccsal vette f6l a kapcsolatot, mi pedig — T6th Im-
rével, Aszalds Jancsival, Tanyogi Csap6 Gaborral — raplapokat kezdtiink
gydrtani. Akkor mdr szinte az Osszes vidéki hallgat6 elment haza, hi-
szen sziinetelt az oktatds, igy nem is igen volt egyetemista Szegeden —
csak az idevalésiak és mi, néhanyan, akik megprobaltak valamit ten-
ni. Aztin ez sem vezetett eredményre, s december elejére mi is beldt-
tuk: mar nem mi iranyitjuk az eseményeket, hazamegyiink, s majd
meglatjuk, maradunk vagy elmegyiink az orszagbdl.

— A fiatalok mas csoportjaival, példdul a munkdsokkal, mikor vet-
ték fol a kapcsolatot?

— Oktdber 20-ig nem volt €l§ kapcsolat. De azon a nagygytilésen
jonéhany hozzaszolé is megfogalmazta: f61 kell venni a kapcsolatot
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a munkas-paraszt fiatalokkal. De harom nap miilva kitért a forra-
dalom, ezért formalisan nem toértént meg a kapcsolatfolvétel.

— Hogyan délt el, kiket vontak be a MEFESZ-perbe?

— E perbe nem egyforma siilyt szereplGket vontak be. A renddrségi
jegyz6konyvek, az tigynékjelentések alapjan az dllapithaté meg, hogy
dltaldban a ,Lejtényi és a Kiss”, vagy a ,,Kiss és a Lejtényi” neve sze-
repelt a leggyakrabban. T6th Imre elsGsorban nem a MEFESZ miatt
keriilt bir6sag elé, hanem egy ligyn6knévsor miatt, de vizsgalat koz-
ben kideriilt, benne volt a MEFESZ-ben, ezért aztin betették a Kiss
Tamds-féle perbe. Abrudbanyai Ivant elGszor tantiként hallgattik meg,
de amikor kideriilt, hogy Pécsett szénokolt a MEFESZ-r6l, ezért be-
vontdk a perbe. A tandrképz§ didkjai koziil a legagilisebbet, Gonczol
Dezsét is e perbe fogtdk. Aszalds Fancsi a november 4-e utdni réplapo-
zasunk miatt keriilt be, s az nagy biin volt, hogy a Kddéar-kormany el-
len sz6lt a roplapozis. Tunyogi Csapé Fdnos bicsi pedig azért keriilt be,
mert a lakdsat kolcsénadta, s a fidt nem kaphattik el, mert mar disszi-
dalt. Sods Laci nem is annyira a MEFESZ, mint a napléja miatt lett
gyanusitott. Még néhany név hidnyzott, de a névsorbdl megillapitot-
tak, akiket be lehetne ebbe az eljarisba vonni, azok koziil a tébbi kiil-
foldre tavozott. Tehdt csak akiket itthon el tudtak kapni, azokat fogtik
perbe, ezért mar a rendGrségi nyomozati szakasz \igy indult, hogy
»Kiss Tamads és tirsai”. Az, hogy egyetemistik pere is lesz, az 1957. ja-
nuar végén délt el. Ismereteim szerint mds egyetemi vdrosban nem volt
olyan per, hogy didkokat azért vontak volna felelGsségre, mert a MEFESZ-t
szervezték. Ez nem azt jelenti, hogy mas egyetemistdkat vagy MEFESZ-
vezetGket nem itéltek el, ugyanis egyéb (példiul az adott munkasta-
ndcs tagjai elleni) perekhez ,,csaptdk” az iigyliket.”

'” A MEFESZ szegedi szervezdi, tagjai, illetve a szegedi forradalmi események
szereplSi kozott 110 egyetemista, fGiskolds didk nevét Srzik dokumentumok.
Koziiliik tobben dlltak birésag eldtt is 1956-0s szereplésitk miatt. A birésig
Abraham Lisz16 (1934-ben sziiletett) orvostanhallgatét 1 év 2 hénapra itélte,
majd felmentette; Abrudbinyai Ivin (1933-ban sziiletett) joghallgat6t 2 év 6
hénapra itélte; Aszalés Janost, a TTK hallgatéyit ropcéduldk készitése miatt 2
évre itélte; Barabds Istvan joghallgatét dllamtitoksértésért 3 évre itélte;
Gonczol Dezsd (1935-ben sziiletett), a pedagdgiai fGiskola hallgatéja, a
MEFESZ szegedi intéz8 bizottsiginak tagja 5 év 6 honap borton bintetésre
itélte a birdsig és kizirta minden pedagdégiai {Giskoldrol; Grynaeus Tamas
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— Hogyan tartéztattdak le Kiss Tamdst?

— Valamikor 1957. janudr vége felé, mikor megindult az oktatas, vissza-
tértem Szegedre. De a Rémai korit 40. szim alatti hazban (ami ma mér
nincs meg) a hizinénim rémiilten fogadott: ,,Jamds, az Isten dldja meg,
tiinjon el, mert magdt keresik!?” Igy aztan foliiltem a vonatra, s elutaztam
Szegedrd] anélkiil, hogy megkezdtem volna egyetemi tanulmanyaimat.
Akkor hirom hénapig bujkaltam az ismerdséknél, rokonokndl — a Du-
nantal kiillénb6zs helyein. Aztin kaptam egy értesitést az egyetemtdl,
hogy 1957. majus 29-re jelenjek meg a fegyelmi tirgyalisomon. Ijgy
voltam vele, hitha csak egy fegyelmi lesz. Hajnalban megérkeztem Sze-
gedre, nyolc koriil megjelentem a tanulmanyi osztalyon, s szerényen
érdeklGdiem a fegyelmi targyaldsrél. Azt mondtak, nem lesz semmifé-
le targyalds. Ahogy kiléptem az épiiletbdl, sziz méterrel odébb mellém
lépett két nyomozd, s .kizbiztonsdgi brizetbe” vett, jnius 1-jét6l pedig
elézetes letartdztatasba keriiltem, elkezdddott egy nyolc hénapos vizs-
galati fogsag. Az ’56-o0s elitélteknél ritka az ilyen hosszi vizsgalati fog-
sdg, altaldban elGbb lezirtik az ligyeket. Nem tudom, az én igyem
miért hizddott el. De lett egy olyan pozitiv hatasa, hogy 1958 februar-
jaban kezdddott a tirgyalds, s addigra a legvéresebb, legnagyobb, legza-
josabb megtorlasok megtorténtek.

(1931-ben sziilletett) orvostanhallgatét, a MEFESZ szegedi intéz§ bizottsiga,
orvoskari FB-tagsiga miatt 2 év borton biintetésre itélte; Jenei Kérolyt, a pe-
dagégiai fGiskola didkjat roplapozisért 5 hdnap bértonre itélte, s kizirtdk két
félévre az intézménybdl; Kiss Tamis (1934-ben sziiletett) joghallgatét, a
MEFESZ egyik alapit6jat és vezetGjét, az egyetemi nemzetér zaszl6alj tagjat
év bortonre itélte; Kovics Albertet, a pedagégiai fGiskola didkjat a Kadar-kor-
minyt timadé répcéduldzds miatt 1 év 4 hénap bértonre itélte, s kizdrta az in-
tézménybdl a birésig; Kurcsa Klira joghallgatét az allamvédelmi iratokrol ké-
szitett masolat készitése miatt 10 hénap borténre itélte; Nagy Imre (1919-ben
sziiletett) gyogyszerészhallgatét, a MEFESZ egyik vezet§jét 10 év bortonre
itélte a birésag; Pusztai Eva (1936-ban sziiletett) vegyészhallgatt a Kadar-kor-
ményt timad6 ropcédulizis és izgatds miatt 1 év 6 hénap bértonre itélte a bi-
résag és kizarjak az orszdg Osszes egyetemérdl; Sairi Zoltan (1935-ben sziile-
tett) orvostanhallgaté nemzetSrt 10 hdénap bortonre itélte; Soés Liszlé
(1934-ben sziiletett) MEFESZ-tagot S év bortonre itélte; Téth Imre (1934-ben
sziiletett) joghallgatt, a MEFESZ egyik alapitjat és vezetGjét, az Egyetemi
NemzetSr Zaszl6alj tagjit, a Kidar-kormany elleni répcédulizisban villat sze-
repéért is 6 év 6 hénap bortén biintetésre itélte a birdsdg. A 110 didk kozil 15 fi-
atalt itélt el birdsdg — Kiss Tamas: Magyar Egyetemistdk és Féiskoldsok Szivetsége,
1956 — Szeged cimii konyv 169-173. oldaldn bongészhetd meliéklete szerint.
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~ Mit sz6l ahhoz a foltételezéshez, hogy azért lett MEFESZ.- és Perbi-
ro-per, s azért volt a torténtek sitlydhoz képest sokkal keményebb tisz-
togatds az egyetemen, mert Komdcsin Mihdly a perek és a perbe fogot-
tak szdmdval is akarta igazolni, mennyire veszélyes volt Szegeden a
helyzet, bar csak egyetlen haldlos dldozata volt az itteni °S6-nak?

- »Kijart” a MEFESZ-nek ez a figyelem a hatalmon maradtak részé-
r6l. Molndr Fdinos a *70-es években megjelent ,Ellenforradalom Ma-
gyarorszagon” cimil konyvében négy egész oldalt szant a MEFESZ-
nek, s ezzel a helyén és értékén foglalkozott. Ebbdl a konyvbél
tudtam meg, hogy a radié hangarchivuma rzi az oktdber 20-ai nagy-
gytilésen elhangzottakat.

— A MEFESZ-perben egy elozetes koncepcié alapjdn tortént a ki-
hallgatds, az itélet?

- Az iigyész (Ggy emlékszem, Falab(" volt) prébalt keménykedni, de
Moriczné" viszonylag korrektiil vezette a targyalast. El akart benniin-
ket itélni, de csak azért, amit szakmailag bizonyitva latott. Példaul a
vadiratban az szerepel, hogy az oktdéber 16-i gyiilésen Trianon felil-
vizsgalatit, pontosabban Erdélyt, a Felvidéket és a Vajdasagot kovetel-
tiik, bezzeg Burgenlandot nem. Mériczné viszont nem vette be az ité-
let indoklasaba, mert nincs bizonyitva. Tehat Mériczné silyozott, s a
nyolc évre sz0I6 itélethez szimdra bdségesen elegend§ volt, hogy nem
tagadtam: kezdeményeztem a MEFESZ-t,s a t6bbiek rogton csatla-
koztak hozzd; nem tagadtuk, hogy mi voltunk a motorjai annak, ami
ortént. O erre azt mondta, hogy ellenfofradalom, s meghozta itéletét.

|

— Mi volt @ MEFESZ-per ,,00-Gs”, ‘vagyis dllambiztonsdgot is
érintd része? AN

— Az T6th Imréhez kapcsolédott. Az § békéscsabai baratja, aki egyete-
mista volt Pesten, nemzetdrként hozzijutott egy #gynoknévsorhoz.
Ennek Békés megyei részét magahoz vette, s november 4. utdn probal-
tak beazonositani, kik azok a szemét iigynkok. Epp a kérdezoskodés
miatt buktak le. S hogy ez a névsor éles volt, azt mi sem bizonyitja

¥ Falibi Dezs§ tigyész, a forradalom idején biztonsdgi Srizetbe keriilt,
majd a megtorlas idején tobb megyei és szegedi ligyben is a vadat képvi-
selte.

* Méricz Béliné tanicsvezetd bir6 a szegedi megyei birésagon, tobb szege-
di és megyei megtorlé ligyben is télkezett.
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jobban, mint hogy — bar tirgyi bizonyitékként csatoltik a periratok-
hoz, de ~ a Duna-gate iigy idején kiemelték és megsemmisitették.

— Az itélet utdn is egyiitt maradtak a MEFESZ-esek?

- Egy helyre, a szegedi Csillagba, illetve kis foghdzba keriiltiink —
egyiitt voltam Toth Imrével, Gonczollel, So6s Lacival. Utdna Vicra
szallitottak minket. Ott T6th Imre méshova, a fordit6 iroddba Kkeriilt;
Soés Laci és Abrudbényai velem egytitt a laborba, Gonczél Dezsé pe-
dig a karpitos miihelybe.

— Szabaduldsukat kivetéen a MEFESZ-peresek tartottak-e a kap-
csolatot? Kinek hogyan alakult a sorsa?

—Enazels§ amnesztigval, 1960. aprilis 1-jén szabadultam a bortonbél.
Mivel az orszig 6sszes egyetemérdl kizartak, segédmunkasnak alltam.
Evek miilva egy kis cégnél huzédtam meg — konyveldként.' Aztan le-
velezd tagozaton, hdrom gyerek nevelése mellett végeztem el a jogi egyetemet,
termelGszivetkezeri jogtandcsosként dolgoztam — nyugdijazisomig. Balas-
sagyarmaton, az elsG szabad valasztasokon négy évre alpolgdrmesternek
vdlasztontak. .. Szabaduldsom utin elsGként a bardtomat, Téth Imrét
kerestem fol. Budapestre keriilt, mint sok m4s *56-0s — prébalt eltiin-
ni a nagy sziirkeségben. Génczél Dezss is Budapestre keriilt: nagyon
jol festett, igy probalt érvényesiilni, visszakeriilni a megtiirtek kozé.
Nem sikeriilt neki: megndgsiilt ugyan, de kordn meghalt. Abrudbinyai
szintén Pestre keriilt, neki is sikeriilt tiz év kihagyds utin befejeznie az
egyetemet, s jogaszként dolgozott, de mar meghalt. T6th Imre nyom-
dai korrektor lett, onnan is ment nyugdijba, nem akarta folytatni a ta-
nulmanyait. Aszalés Jancsi ugyancsak Pesten él: szamitastechnikaval
foglalkozott, ma nyugdijasként €l. Sods Lacinak szintén sikeriilt befe-
jeznie az egyetemet, valahol Pest kornyékén él.

— Mikor érezték ugy az *56-osok, hogy eléléphetnek a sziirkeségbdl?

— Egészen 1989-1g minden ’56-o0s igyekezett a lehet§ legkevésbé foltiinni, a
legsziirkébb lennt, nem kimeni a ,,napra”... Akikkel én beszélgettem, azok
egyetértenek abban, hogy ugy gondoltik, ahogy én is: az egyetlen
megoldis, ha nem exponilom magam - éljen az ember a csaldadjanak,
legyen munkahelye, gyerekek sziiletnek, aztan jonnek az unokak.
Az 1989-es Nagy-temetésen tiz-tizenketten, egykori bortonviselt ’56-
osok osszefutottunk, s mint egy érettségi taldlkozén, mesélni kezd-
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tiilnk egymdsnak... Jémagam Té6th Imrén kiviil Téth Lajossal tartot-
tam a kapcsolatot. Lajossal a vaci borténben egy cellaban voltunk, ha-
sonloképpen Derzsi Endrével®, akit a Perbiré-tigyben itéltek el, s aztin
Balassagyarmatra keriilt. Ok mindketten meghaltak mér. Ha ,leltért”
készitek, akkor kideriil: az 1956-os forradalom 6tvenedik évfordul6ja-
ra a borténviselt ’56-osok 70-80 szdzaléka meghalt mar... De aki 1989-
ben még élt, az ugy érezte: végre kinyilhat.

-~ A ,nyiizsgd Kiss Tamds” kiilonbozd °56-os szervezetek tagja lett,
majd hivatalt is villalt, hogy minden kormdnyndl kijaria a még
éld 1956-osok szdmdra nyijthaté kedvezményt?

— ElGszor a Torténelmi Igazsigtétel Bizottsag tagjaként szerveztem
meg — példdul a 35. évforduldén a szegedi megemlékezést. Aztin
a POFOSZ-ban, majd a Pongratz Gergely nevével fémjelzett Sza-
badsdgharcos Szovetségben, tehit a legkiilonb6z6bb helyeken nyii-
zsogtem — egészen 1996-ig. Akkor felkértek, s a miniszterelnoki hi-
vatalba kineveztek korminyfStanicsosnak — megszervezni a 40.
évforduld innepségeit. Igyekeztem konszenzust Keresni, s 1996-
ban sikeriilt lecsendesiteni az *56-0s szervezetek, a személyek ko-
zotti ellentéteket. Tobb jelentSs anyagi és erkolesi kedvezményt le-
hetett elérni a volt politikai iildozétteknek, a kiillonb6zé
kormanyok segitségével. Igy példaul: nyugdij-kiegészités, gyogy-
szersegély, helyiségbérlet a szervezetnek. A szervezetekre sziikség
van, mert sok szdzezer ember, fGleg vidéken igényli, hogy &t valaki
hallgassa meg, legyen kihez sz6lnia, kapjon a miltja eddig titkolt
szeletér6l egy papirt — hogy példiaul nemzetSr volt a falujiban és
akkor ott helytillt —, s ezt az elismerést kiteheti a falra... 1999-ben
belefiradtam, hogy napi nyolc érdban dolgozzak, ezért atadtam
masnak a feladatot. Aztdn 2002 6ta a POFOSZ vezetésében, Vasvd-
ri Vilmos™ folkérésére véllalok szerepet. O egyébként a szegedi for-

¥ Derzsi Endrét (1931-ben sziiletett Gyéngydsén) a Szegedi Jutadru Gydr-
ban a munkastandcs tagjiva vilasztottdk. A szegedi Néptandcs tagjaként
osszeko6ts volt e testiilet és a Forradalmi Katonai Tandcs kézott. Internal-
tak, majd 7 évre elitéliék. _
% Vasviri Vilmos (1929-ben Budapesten sziiletett) honvéd hadnagy, a szegedi
gépkocsizo iskola tisztje, az elGszér megvilasztott Forradalmi Katonai Tanécs
tagja, majd a mésodszor megvilasztott virosi Foradalmi Katonai Tandcs ope-
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radalmi katonai bizottsag pro-
minens alakja volt, ezért nem
tudtam a kérésére nemet
mondani. (Most, hogy ta-
vasszal meghalt, Madi JendGvel
és Oldh Jendvel visszilkk az
igyeket az 50. évforduléig.)
En a kiilfoldi kapcsolatokkal
foglalkozom. Példaul Erdély-
ben jirtam. Aztdn: lesz nem-
zetkozi tandcskozasa a volt
szovjet tagkoztirsasagok, és
az ugynevezett szocialista or-
szagok politikai ildozotteit
képviseld, koordindl6 szerve-
zetnek. Kozben rijottem,
g amit 1996-97-ben elkezdtem,
Dr. Kiss Tamds de nem volt id6m befejezni,
azt masok nem oldottdk meg,
ezért az 50. évfordulédra szeretném pétolni az eddigi hidnyt: kiala-
kitani a budapesti harcok soran elesett 1600-1800 személy kegyele-
ti helyét. Ehhez hozzatartozik az a névsor, amelyben szerepelne a
halal koriilménye (példdul hogy fegyverrel harcolt és leltték, vagy
kenyérért allt sorban, vagy szétlGtték a hazat a szovjet harckocsik),
aztan az, hogy hol van eltemetve, mi a foglalkozisa, hiny éves volt.
Igy november 3-4n mind a 13 budapesti temet&ben granit tablara
lesz vésve ez a névsor, igy szolgaltatunk kegyeletet ezeknek a hé-
soknek. E munkam sorén is megtaldltam a szegedi vonulatot: Jenei
Karoly egykor torténész hallgatd, akit roplapozasért elitéltek (az-
ota sajnos meghalt) készitett egy névsort. Ezt kellett tobb mas név-
sorral Osszevetni.

4

— Szalagcimek jelennek meg az tjsdgokban 1994-t61 az egykori
politikai iildozottek kiilonbozé szervezeti kézotti villongdsokrol.

rativ csoportjanak vezetdje; S évre itélték — olvashat6 Balint Laszl6: Ki kicso-
da 1956-ban Szegeden és Csongrad megyében cimii adattaranak 111. oldalan.

54



Mi az oka a viszdlykoddsnak?

~ A kiillonboz6 *56-0s szervezetekben az ’56-os szereplék kiilonbi-
20 rétegei csoportosulnak. Az egyikben az egyszeriibb emberek
(példaul a fegyvert ragad6 melds, az utcai harcokban részt vett
vasutas) tartoznak; a masikba zémmel a volt katonatisztek, aki-
ket elitéltek. Az értelmiségieket t6morit§ szervezet megint csak
masképp liyja az akkor térténteket — nem teljesen azonosul an-
nak a téesz-parasztnak az értékelésével, aki lelkes volt és ledon-
totte a voros csillagot. Az ellentétek elmélyiiléséhez hozzajirult
néhdny °56-os szerepld személyes tulajdonsdga is, ami ahhoz is hoz-
zijarult, hogy egykor vezetdvé valt, vagyis: Ggy gondolja, csakis
az a j6, amit & csindl. A fegyverrel harcolék, a forradalmi bizott-
sagi tagok, vagy az egykori vezetSk kozott folyik egy vita arrél, ki-
nek a szerepe volt akkor fontosabb. Ujabban abban is ellentétes vé-
leményt vallanak, hogy melyik kormdnytél fogadhatnak el, s
melyikiol nem segitséget. Ugyanakkor a POFOSZ, a TIB, az ’56-os
Szovetség kozott mar kozel sincs akkora ellentét, mint a *90-es
évek elején. De mindez drt 1956 nimbuszdnak.

— Miért nem taldliak meg a helyiiket a rendszervdltozds utdn az
’56-osok?

— Mert 1990-ben olyan viltozas tortént, amit f6lalrél irdnyitot-
tak. Ugyanis ’56 iizenete éppen az, hogy az emberek maguk, kéz-
vetleniil, kozfelkidltassal dontik el, hogy legyen-e és ki legyen a
vezetSjik. Akkor alulrél mondidk meg, hogy mit akarnak, mit képoi-
seljenek a meguvdlasztott vezeték — ellentétben 1990-nel, amikor
mindent f6liilrSl vezényeltek. EbbG] kovetkezden az *56-0sok nem
taldlték onmagukat és a helyiiket az 1990 utdn: felfogdsban és rend-
szerben sem.

— Taldn az is oka a helykeresésnek, hogy elmaradt az igazsagtétel?
— A hdrom év bortonért kapott kiarpotlds arra volt elég, hogy a
balatonedericsi hizamhoz egy teraszos kilatét dcsoltathattam,
hogy ha oda felmegyek, lithassam a Balatont, igy fokozhassam a
szabadsigérzetemet... Erre illik a: ,,Nesze semmi, fogd meg jol!”
esete... Ma mir nem tartok igényt az igazsagtételre. Egyrészt
azért, mert Ggy itélem meg, semmiféle negativ kovetkezménnyel
sem jar arra, akit megneveznék mint biingst. Masrészt: kir, hogy
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igy van, de tény, hogy a legsotétebb biinosék — példaul az, aki
igynokként irta a jelentést, hogy ,,Lejtényi és Kiss MEFESZ-t
alakit” — a hattérben, igy biintetlenek maradhattak a mai napig.
Harmadrészt: mint ahogy az ’56-osok, a biinds6k nagy része is
meghalt mar. Ugy gondolom, nincs értelme a ,,kis halakkal” jdtsza-
dozni, mikdzben a ,,nagy halakkal” nem tudtunk mit kezdeni. Tehat
a jovatételnek ’90-ben lett volna értelme, akkor kellett volna
olyan jogszabalyokat hozni, hogy ’56 aruléi ne kerulhessenek be
az 4j hatalomba.

- Most, az 50. évfordulon kik tudjdk személyes élményeikkel is ér-
zékeltetni, hogyan alakult meg a MEFESZ?

— Osszesen ketten maradtunk a vidlottak, elitéltek kozil: Téth Imre
és jémagam. A bajtarsaink koziil sokan eltlintek — példaul Lejtényi
Andriés is. A sok-sok egykori résztvevd ,.élménybeszamoldja” még va-
rat magara.

— Mit profitdlhatna Szeged és az egyetem 1956-bol?

~ Az egyetem részérGl 2005-ig nem tapasztaltam, hogy — néhany
hallgat6 és a HOK kivételével — foglalkoztatni 1956. Most, az 50.
évforduléra jelentGségéhez méltéan kezelik. J6 lenne, ha a mai di-
dksag is biiszke lenne ’56-0s elddeikre!

— Helyére keriilt 19562 Meguvalosultak fobb kivetelései? — kérde-
zem az 50. évfordulos iinnepségekre késziilé °56-ost.

- Az elmdlt 50 évben egyetlen dolog maradéktalanul megvalé-
sult ’56 koveteléseibdl: a szabad vdlasztds elve. Mindenki Ggy va-
laszt, ahogy akar, de mégsem lehetek elégedett, ugyanis nagy
a kozony, sokan nem vesznek részt ebben a dontésben. A maisik
megvaldsult kovetelés: az orszdg fiiggetlensége. A szovjet meg-
szallds idején természetesen teljes fiiggetlenséget akartunk, de
hogy ez ma, ebben a globaliziit viligban lehetséges-e, az mas
kérdés. A harmadik f6 kovetelésiink volt a ,,termelS eszkozok
tdrsadalmi tulajdonban tartasa”, vagyis 1956-ban nem akartunk
nagybirtokosokat, gyarosokat litni, hanem azt akartuk, hogy
munkdstandcsok irdnyitsdk az izemeket. Ez nem val6sult meg.
A hirom alapvetd§ célkitiizés csak részben valosult meg. Ezért az
1956-0sok nem taldljdk a helyiiket, és nem tudnak azonosulni — pél-
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daul egy 50. évfordulo hivatalos értékelésével, iinneplésével. Vélemé-
nyem szerint csak egyes szakaszokat tartak fol 1956 eseményei-
bél, de az egésznek nincs egységes, ,,kozponti” értékelése, s ezekbdl a
leirasokboél a 1ényeg hidnyzik: az, hogy alulrél indult minden; az
egyszerid, onmagat belelkesitd, utcdra vonulé emberek akarata
dontott el mindent. Tehat 56 lényege, a hatalomgyakorlds modsze-
re. Ez az, ami hidnyzik — az 1990-t6l, a rendszervaltozastél indu-
16 id8szak kozéletének szervezésébdl is. Tehat 1956 ota, ami leg-
jobban hidnyzik, az a néphatalom.

Balatonedericsen, 2006. augusztus 7-én

MUNEALSIPJIJAKI!
DIEKEOT 1§

Ne_enge_djftok magatokat negtévesztoni a sdtétben buyxd: 6 ¢llcenforra-.
“dalndrtél. Kozisitsétok ki magatok kozidl a bujtogaidkat. Gord ol fatok
sziileitekro a Horthy rendszorben sanyargatott sorsdta (o arra; hegy
8 nunkds—paraszt ozdrmazdou kiv4l6 toumldk son Juthatiak nwu ujotopek
re ¢s félokoldkra. A Ti JUv6tbket osak a Munkdo-Pur:iuzi Lorudny, csak
a népidemokratikus rendszor biztooit ja. Tannoéauodtok ozlrt a nonzeti

programmjinak megvaldsitdsdban,

A becailletes nunkdsok ¢lni ds dolgozni ~kurnak! Rendei (3 nyuzainai
6hajt§nak. Ifjusigunk Sntudatos részo podig taaulnt akar. N: cized-
jétek, hogy obbex.l az igaz §o emberd tdrckvdésben az cll:x:;é{: citat enel
hessen. Akaddlyozzdtok meg minden bolykottot, rundzuverdub, A bizony-
talansdg a__demgdg cllenforradalni uszitds a fouvimazst,; a fehlu torrors

sz01gflja,

ULDPOZZETEK AL ELLBNFORRADALMN (ROKA?®
NEMZEBTI U6YLNX GYILKOSAITI

NE HIGYJETEK A HAZUG RLMHIRTBRJIESZTO
USZITOKHRAL 1)

42 IPJUSLG L3GJAVA NEPUNK UeYL?
SZOLGALJIA 111

Felhivds
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Farkas Laszlo:
Nagy ut elott
(Azoknak az egyetemi hallgaté barataimnak,
akik igaz becsiiletes akarassal akarjik a jobbat.)

Har kezdjiik most mar azt az éneket,
Mely annyi éve ott lapul a szdjon!
Zendiiljon bivd, tépett tdj felen,

Es most mdr harsdny indulévd véljon!

Tiz év mocskdidl tisztuld korunk
Fiatal sztvek dobbandsdt vdrja,
Nincs visszant! Az ember beleunt
Immdr az aljas gydoa hallgatdsba.

Fiukat kiildtek siippedd tanydk,
Nyomdra lelni egy igaz mesének,
Komor parasztok rancos homlokdt
Idézgetik, ha holnaprol beszélnek.

Nagy gond a gondunk, draga tdrsaim,
De szdzszor nagyobb ndla az imddat,
E nép irdnt, mely szant-vet odakint,
S nem mondhatta orszdgdt hazdnak.

A borténcellak és a temetok,

Némdvd tiprott, nagy szivek iizennek,
Hogy gyurjuk mdssd, jobbd a jovét

Ne higgyiink sziik, és abroncsos fejeknek.

Oleld dt rengd, roppant szdzadunk!
Hogy honnan kiildtek, soha ne feledd el,
S haladj az dton, melyen indultunk,
Bator lélekkel s éber értelemmel!"

7 Elhangzott: 1956. oktdber 16-dn, az Auditérium Maximumban rendezett
nagygytilésen. (Kozli Balint Lészl6: 1956, A forradalom Szegeden cimii miivé-
ben — Magyar Politikai Foglyok Szovetsége, 2000, 55. oldal.)
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A MEFESZ PROGRAM-TERVEZETE®

1. pont: Az egyetemi ifjisag kiderezését az MDP 1956 augusztusa-
ban hozott értelmiségi hatdrozatdnak szellemében végez-
Zék.

2. pont: A Szegedi Egyetem — mint jsig — az egyetemi és {Gisko-
lai hallgaték sajtéorganuma legyen, ez tiikr6z&djon tar-
talméban és formdjdban.

3. pont: A didkjéléti bizottsdgba kiildend§ tagot a kari gytilések
valasszak.

4. pont: Koveteljiik a szabad elvi vitdk rendezésének a jogat.

S. pont: Tulterhelések megsziintetése:

a) a nGhallgaték szamara toréljék a honvédelmi oktatast; a fér-
fihallgatok 6raszamot heti ketté O6rara csokkentsék;

b) a nem szaktdrgyakbdl megfelelt — nem megfelelt mindsités
legyen;

¢) a marxizmus oktatidsat szabaditsik meg a dogmatizmustél, a
mindsités megfelelt - nem megfelelt legyen. (Taps.) Kevesebb
kotelezG orat, tobb specidlkollégiumot.

6. pont:

a) Szallé és lakasiigyben lakdsiigyi bizottsagot hozunk létre,
mely megallapitja a lakdsok maximalis bérét.

b) A szall6 igazgatéjinak kinevezésénél az ifjisag képviselGjé-
nek vétdjoga legyen. (Taps) i

¢) A felszabadulé kézépiletekbdl az igények szerint didkszal-
l6kat hozzanak létre.

7. pont:

a) Kiilf6ldi utazasok szervezése Keletre és Nyugatra. (Taps.)
b) 50%-o0s utazisi kedvezményt koveteliink belféldi utazisok-
ra. (Nagy taps.)

*® Kiss Tamds ismertette az 1956. oktGber 20-i nagygy(ilésen — a Magyar Radio
altal rogzitett hangfelvétel alapjan. (Kozli Kiss Tamas: Magyar Egyetemistdk és
Féiskolasok Szovetsége, 1956 — Szeged cimi munkajiban. Belvedere, Szeged,
2002, 116-117. oldal.)
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8. pont: Altalinos jegykedvezményt koveteliink minden kulturélis
rendezvény minden elSadédsdra: mozi, szinhiz, hangverseny
stb. (Taps.)

9. pont: A zenei szakiskola fGiskolai jellegének elismerését kove-
teljiik, a hallgaték szimara rendes, egyetemistikat megil-
let§ jogokat koveteliink.

10. pont: A védéndképzd fGiskolai jellegének elismertetése, és a hall-
gatok szdmdra rendes fGiskoldsokat megillet§ jogokat.
(Taps.) '

Ezek voltak fGleg a tanulmanyi problémak és programok.

A politikai kovetelések a kovetkezGk™:

1.) Kéveteljiik, hogy 4llitsak birdsdg elé azokat, akik felelgsek az
elmilt idGszak biineiért, és e tdrgyalasoknak a legnagyobb
nyilvinossig el6tt kell lefolyniuk. (Nagy taps, éljenzés.)

2.) Koveteljiik a tdjékoztatis szabadsigit, a sajté mindenben rész-
letes beszamolé6t és filizzén hozza kommentart. (Taps.)

3.) Kéveteljiik, hogy Nagy Imrét és Lukics Gyorgyot vilasszak be
a kozponti vezetdségbe.

4.) Bériigyi reformot kéveteliink. Allapitsak meg az allamtél szar-
mazé osszjovedelem felsd hatarit, és gyorsitsik meg az ala-
csony bérek felemelésének iitemét. (Taps.)

5.) Koveteljitk a haldlbantetés eltorlését politikai biincselekmé-
nyekben. (Taps.)

6.) ij alapokra fektetett, szabad demokratikus vilasztasi rend-
szert koveteliink. (Nagy éljenzés, nagy iitemes taps.)

7.) Kéveteljiik, hogy az egyetemi ifjisdg nagyobb részt kapjon az
orszig politikai és egyéb ligyeinek intézésében. (Taps.)...

Hozziszolasokban javasoljak a programot kiegésziteni a kovetke-

zGkkel:

8.) Mércius 15-e legyen nemzeti iinnep, illitsak vissza az 1848-as
Kossuth-cimert.

9.) Az orosz csapatokat az orszagbdl tavolitsik el.

10.) Toroljék el a parasztsag kotelezd beszolgiltatasat.

11.) Legyen egyetemi autondmia.

¥ Kozli Kiss Tamds: Magyar Egyetemisték és Foiskoldsok Sziovetsége, 1956 -
Szeged cimli munkdjiban ~ Belvedere, Szeged, 2002, 45. oldal.

60



REHABILITALT TUDOSOK
»AZT CSINALTAM, AMINEK AZ ELLENKEZOJET NEM TEHETTEM...”

Baroti Dezsé a szegedi egyetemen minden gradust végigjart; volt
hallgatd, itt doktorilt, és lett el6bb tanirsegéd, majd egyetemi ma-
gantanir (1943-ban), tanszékvezets (1948-ban), majd dékiannak,
1955-ben pedig rektornak vilasztottik. Mint az egyetem vezetdjét
tartéztattiak le 1957 tavaszin, Szegeden itélték el. Szabaduldsa
utan a Petdfi Irodalmi Mizeumba keriilt, ott dolgozott nyugdijaza-
siig. A 78 esztendds tudést szegedi éveirdl kérdeztiik.

~ Milyen elozmények utdn keriilt Szegedre, és vdlasztottdk a sze-
gedi egyetem rektordva?

~ 1948-ban a még akkor autoném egyetem hivott meg Sik Sandor
tanszékére, mert & egyhdzpolitikai okok miatt kénytelen volt le-
mondani. Rektorra vilasztdsom hatterében t6bb momentum Aallt.
Talan az is, hogy a szegedi egyetem professzorai koziil egyike vol-
tam azon keveseknek, akiknek valéban volt baloldali muiltunk:
hallgat6 koromban a Szegedi Fiatalok Kéréhez tartoztam. Néha
mondom is magamnak: azért kellett eljonném Szegedrdl, mert to-
vibb folytattam ifjikorom lazadésat.

~ Az egyetem akkori rektora hogyan emlékezik 1956 gszére?

— Sokaig elfojtottam ezeket az emlékeket. Mostanaban kezdem gyiij-
teni az anyagot egy hosszabb visszaemlékezéshez. Az egyetemi okta-
ték hangulatit az ’50-es években firadt rezignicié jellemezte, hogy
ugy sem lehet semmit tenni. Farasztan hatottak a kényszeri komp-
romisszumok is, jdmagam szintén tettem ilyeneket. Azzal vigasztal-
tuk magunkat, hogy a kisebbik rossz irdnydba cseleksziink. Ha akar
kompromisszumok 4rdn is, megprobalunk odahatni, hogy egyete-
miink valamiképp mégis hasonlitson egy egyetemhez. Magit az
egyetemet és személyemet az ifjusdg lelkesedése ragadta magaval.
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A forradalmat val6jiban a szegedi egyetem hallgat6i kezdték el, az-
zal, hogy egy didkgytilés alkalmaval (oktober 18-an) megalakitottdk
a MEFESZ-t. En mint rektor jévdhagytam az j ifjisagi szovetség
megalakulasat. A szegedi hallgatok mentek el azutin Budapestre,
Pécsre, hogy ott is megalakitsak a MEFESZ-t.

Az oktéber 23-i tiintetésen mar az egyetemi ifjusaghoz csatla-
kozott az iizemi munkassag is. Az eseményeket a munkdssag jelen-
léte 16kte el6re. A D6m téren, nemzeti szind zaszlokkal gyiilekez-
tek az egyetemi hallgatok oktéber 23-an. A feleségemmel mi az elsé
sorban alltunk. (Ehhez azért nem kellett rendkiviili batorsag, mert
el6z6 nap Sotér miniszterhelyettes telefonon hivott, s azt mondta:
minden egyetem vezetdjével kozolte, ha az ifjisag kimegy az utca-
ra, alljunk az éliikre, és fékezziik az eseményeket.) Folvonulas koz-
ben a beliigyes teherautdk felé a didkok iitemesen kiabaltak: ,,Ti is
magyarok vagytok!” Igaz, hogy lovésre kész fegyverrel a labuknal
voltak ott, de akkor nem tortént semmi.

Baréti professzor a a MEFESZ-gyiilésen (mellette a fiatal Fodor Gabor)
Foté: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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— Az egyetem rektora hogyan vett részt az eseményekben?

— Nem voltam hds, nem akartam hés lenni. Azt csindltam, aminek
az ellenkezGjét nem tehettem. Nagyon sok mindenrdl beszélhet-
nék, s ez szétfeszitené egy interju kereteit. Ezért most csak arrél
szblok, amit a legfontosabbak tartok az egyetem akkori életébsl.
A budapesti egyetemmel szemben, ahol kiilonb6z8 nehézségek mi-
att a professzorok nem tudtak az egyetem helyiségeiben 6sszejon-
ni, mi (nem csak a tudomdnyegyetem, hanem az orvosegyetem pro-
fesszorai is) szinte mindennap egyiitt voltunk és targyaltuk az
eseményeket. Néhdny oregir részérdl az is elhangzott, hogy miért
vagyok én még az egyetem rektora, mikor engem az el§z§ kormany
nevezett ki.

Erre én oktdber 25-én vagy 26-an Gsszehivtam a professzori kar
gytiilését, ahol elmondtam, hogy egyre inkabb tigy érzem, a korab-
bi kormanyt6l kapott kinevezés nem ad elég legitimacié6t e rendki-
viili helyzet dltal megkivant déntésekhez. Ezért lemondok. A gy(-
1és résztvevdi azonban egyhangilag bizalmat szavaztak nekem. Ezt
a gesztust Ggy értékeltem, hogy visszaillitottak az egyetem hagyo-
méinyos 6nkormanyzatat.

Ezekben a napokban az elGaddsok persze nem folytatédhattak,
de gyakran részt vettiink a didksig megmozduldsaiban. Igy akkor
is, amikor egy hatalmas tiintet§ tomeg a Széchenyi téren népgyl-
1ést akart tartani. A Takaréktar utca torkolatanail azonban katonak
sorfala allta el az utat. Ekkor az egyetemistak segitségével, karun-
kat Osszefogva, lancot alkotva megillitottuk az egyébként is fe-
gyelmezett tomeget. En a katonai parancsnokhoz mentem, magam
mellé véve egy Gjszegedi munkdst, arra kértem, hogy ne lovessen
a tomegbe. Garantiltam, hogy a tomeg elvonul, s az oda tervezett
gyfilést példaul majd az Ady téren tartjuk meg. Erre a katonai pa-
rancsnok durvan koézolte, hogy lelovet, ha a parancs megtagadasa-
ra akarom a katonakat ravenni. Volt annyi lelkier8m, hogy odaki-
dltottam a katondknak: ,Ne 15jetek! Ezek a ti gyerekeitek.” Egy
gellert kapott, a falrél visszapattano goly6 megélt egy fiatal mun-
kast. Valészin{inek tartom, hogy a Takaréktar utcai sort{iznél a ka-
tondk a levegSbe 16ttek, de nem tudni, hogy spontin tették-e vagy
az eredeti parancs is ez volt. Mds kérdés — ezt is ki kéne nyomoz-
ni -, vajon ki rendelte a térre a katonakat. Az volt a gyanink, hogy
a partbizottsigrdl szarmazhatott az elhatirozas.
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— Az egyetem szerepét hogyan értékeli?

— Nagyon pozitivnak. Az egyetem t6bbszor deklardlta: fenn kell
tartani a rendet, nem tlirhetiink semmilyen atrocitist. A forrada-
lom alatt Szegeden nem is volt mis szervezett intézmény és haté-
sag, csak az egyetem. Ugyanis a Takaréktar utcai sort{iz utdn a kar-
hatalmi alakulatok egy része elhagyta Szegedet, a kaszdrnyikban
maradt katonasag forradalmi bizottsagokat alakitott, a varosi ta-
ndcs ijedtében abbahagyta miikodését, igy Szeged harcok nélkiil,
szinte békésen csatlakozhatott a forradalomhoz. Megalakult a va-
ros forradalmi bizottsaga is, amelynek eln6kévé az egyetemiink
képviseletében megjelent Perbird Jézsef kollégankat vilasztottdk.
Bolcsességének nagy szerepe volt abban, hogy semmilyen atrocitis
sem tortént Szegeden. Ezért csak gazemberségnek nevezhetem,
hogy bebértonozték, holott inkabb halat érdemelt volna iild6z6i-
t6l, akiknek kordbban taldn az életét mentette meg.

—A szegedi egyetem kivételes modon reagdlt a szovjet csapatok be-
vonuldsdra: felhivdst intézett a vildg egyetemeihez. Kérem, mond-
ja el, hogyan keriilt sor erre a kétségbeesett akcidra?

— A professzori kar tobbségének mentalitdsit j6l mutatja a felhivas,
melyet 1956. november 3-dn tettiink, amikor mdr baljés hirek
érkeztek a kozelgb szovjet intervenciérél. Ebben a felhiviasban
(melyet €l6z6 szamunkban kozzétettiink — a szerk.) tovabbi tudo-
ményos munkink eléfeltételérdl hazank kivivottnak hitt fiigget-
lenségét jeloltitk meg. A vilig egyetemeinek segitségét kértiik meg-
Gvasukhoz. A posta bizonytalansaga miatt le kellett mondanunk
arrdl, hogy folhivasunkat az egyes egyetemekhez kiilén-kiilon jut-
tassuk el. Szent-Gyorgyi Albertnek taviratoztunk, és 6t kértitk meg
arra, hogy felhivasunkat tegye k6zzé. Ezt a tudoményos viligban
nagy tekintélyli Nature cimii folyGiratban tette meg, s mivel ez
csak a forradalom eltiprasa utan toérténhetett, akkor mar mint a
magyar tuddsok segélykialtasit kommentalhatta,

- A szovjet megszdllds milyen kévetkezményekkel jdrt az egyetemen?
— A szovjet tankok november 4-én diiborogtek az gjszegedi hidon...
J6 néhany nap mulva tett litogatdst nidlam, az egyetem rektordnal a
szovjet varosparancsnoksig vezetdje és politikai tisztje. Elvitatkoz-
tunk. Kézoltem veliik, nem egy ellenforradalmat, hanem egy népfel-
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kelést vertek le. Nyeltek egyet, s elmentek. Néhiny nappal kés6bb
arra kértek, irjak egy cikket a Pravdéiba arrdl, hogy a magyar értel-
miséget az imperialista ligynokdk megtévesztették, banjuk biiniin-
ket és hiiségesek lesziink a Szovjetuniéhoz. Azt igérték, ha megirom,
a helyemen maradhatok, sdt, tovabbi szép karrier var rim. A cikk
megirasit megtagadtam, az volt a véleményem, hogy ilyet egy becsii-
letes magyar ember nem irhat le, és a Walesi bardokra gondoltam.
Egy ideig mégis elhittiik a hatalomra keriilt csoportnak azt az igére-
tét, hogy kijavitia mult hibait. Igy valamikor novemberben elhaté-
roztuk, hogy a spontin kialakult egyetemi autonémiat legaliziljuk,
és egy torvényjavaslatot szerkesztettiink az egyetemi autonémiargl.
Felterjesztettem a minisztériumba, ahol azt durvin elutasitottik.
Ebben az interregnumban mégis sikeriilt visszahelyezniink Balint
Sandort a Néprajzi Tanszékre. (O addig az egyetemi konyvtirba volt
beosztva. A tanszékrdl késGbb azért tavolitottdk el, mert talaltak na-
la egy Nagy Imre-életrajzot, azt, amit most barmely utcasarkon meg-
vehet. Ha nem lépnek kozbe a bardtok — kiilongsen Ortutay —, akkor
Balint Sandort lecsukjik.) Ekkor illitottuk vissza az 1950-ben meg-
sziintetett nyugati nyelvi tanszékeket is. Ez azért ment kénnyen,
mert a kordbbi professzoraink az egyetemen voltak, csak mist oktat-
tak. A romanista Koltay-Kastner régi magyart adott el 6, a germanis-
ta Haldsz El3d pedig vilidgirodalmat. Annyit, kellett ,csak” tenni,
hogy Gket dtmindsitettiik, azaz nem kellett 4j status. A kinevezése-
ket a miniszter is aldirta. Az év végén ,.ébredtek f61”, mi tértént Sze-
geden, de ,visszacsindlni” mar nem lehetett, hiszen az 1956-57-es
tanév masodik félévében a tanszékek elkezdték miikodésiiket. Azt is
elhatdroztuk, hogy Bibé Istvant visszahozzuk Szegedre. Ez azonban
mar nem valdsulhatott meg, mert 6t Gjbol ki kellett volna nevezni,
de a minisztérium erre mir akkor sem villalkozott, amikor Bibé
még szabadldbon volt

~ Ezek szerint, On rektorként zavartalanul ténykedhetert?

— Ekkor meg eltiirtek benniinket. Hozz4 kell tennem, hogy Buda-
pesten, a minisztériumban, sGt, bizonyos liberilis partkorokben is
egy ideig azok kozé soroltak, akiket nem akartak elmozditani tan-
sz€kr6l. Egy ideig meg a Kossuth-cimert is hasznalhattuk, és uta-
sitist kaptunk arra, hogy marcius 15-én pariadés iuinnepélyeket
rendezziink, még az Operahdzban is volt ilyen. A bolcsészeti kar
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iinnepségén én mondtam a beszédet — zaklatott idegéllapotban,
ugyanis e nap reggelén az allamvédelmisek ropcéduldkat keresve
foldultak a kollégiumokat. Ezt a beszédemet késGbb vadként hoz-
tak 161 ellenem, azt kifogasoltik, hogy Petéfi szavait idézve nem-
csak a bdség kosarat, de a jog asztalat is, a szellem napvilagdt is k-
veteltem az orszdgnak, és hogy a Tiliz marciusa Adyjinak
iizenetével biztattam a hazkutatasok sorin megalizott didkjaimat.
Az olvaszté Tiizet kiildi a hamu ,,S ldng-6hajét, hogy ne csiigged-
jetek el.” ,Marcius van és hatértalan az Elet!...” Ez az idézet tigy
Keriilt be a vddiratba, hogy az ifjisidgot felkelésre a hirhedt MUK
(Mirciusban Ujra Kezdjiik) jegyében biztattam... De ha én nem is
gondoltam ilyesmire, arra mégis biiszke vagyok, hogy Petéfi és
Ady vadlott-tarsa lehettem.

— Mikor és milyen koriilmények kozott tartéztattdk le?

— A Kadir-csoport els6 nyilatkozatai azt mondtak: senkinek ban-
téddsa nem eshet, aki részt vett az eseményekben. Amikor azonban
mar ugy érezték, megerdsodiek, elkezdSdtek a tomeges letartdzta-
tdsok. Engem dprilis 26-dn tartéztattak le. Egyik budapesti barai-
tomndl voltam délutin latogatéban, néhdny pohdr ital mellett
megtargyaltuk a torténéseket. Hazafelé menet, két hazra a laka-
sunktdl, az utcdn tartdztatott le egy nyeszlett fiatalember, egy al-
lamvédelmis f6hadnagy. Nem engedte meg, hogy értesitsem felesé-
gemet, aki igy csak keriildutakon keresztiil, egy hét milva tudta
meg, hogy mi tértént velem...

— A birésdg elott mivel vdadoltdk?

— A tirgyalésra szeptemberben keriilt sor. Az elsG vadiratban az sze-
repelt, hogy ,,népkoztarsasag ellen fegyveres szervezkedést” vezet-
tem. Hogy tigy mondjam formalisan ez igaz is volt, mert Lazir
Barndval (a Katonai Tanszék e derék hadnagyival) az éliitkon a hall-
gatok bejelentették nekem, hogy megalakult az egyetemi nemzetdr-
ség. Erre én azt vilaszoltam: oriilok, de én leszek a parancsnok.
Azért tartottam ezt helyesnek, mert fiatal bardtaim nagyon roman-
tikusak voltak, s féltem, hogy életveszélyes akcidkba kezdenek,
amiért engem életem végéig gyotorhet majd a lelkiismeret. Szeren-
csére semmi baj sem tortént. A nemzetSrség kitlinden miikodott,
ezt a vadat tehdt kénnyd volt elejteni. Innen-onnan 6szszeszedett,
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nem egyszer nevetséges vadakkal izgatds miatt elsg fokon 2,5 évre
itéltek. Ekkor a Csillag borténbe keriiltem, majd Marianosztrira
vittek, ahonnan Ortutay Gyula és Erdei Ferenc kiozbenjdrasara né-
hiny hét milva, oktéber 26-dn szabadultam. KésGbb az itéletet két
és félrdl egy évre leszallitottak és folfiiggesztették.

— Ezek szerint Szegeden negativabb modon itélték meg az sin tevé-
kenységét, mint Budapesten? Minek tulajdonitja ezt?

— Részben az egyetemi oktaték egy maroknyi csoportja féltékeny-
ségének, és nem utolsésorban bosszivigyinak. Leginkabb taldn
azért, mert koziliik néhdnyat a forradalom napjaiban a koribbi
szélsGségekbe hajlé sztdlinista magatartdsa vagy a tudomanyos és
oktatéi munkassiginak hianyossagai miatt (a kett§ gyakran egybe-
esett) allasabol felfiiggesztettiink. A kezdeményezs nem én voltam
ugyan, hanem egy tomeggytilés, de egyetértettem a felfiiggeszté-
sekkel, és iratait is én irtam ald. Ez nem jelentett elbocsitist, pusz-
tan egy fegyelmi vizsgalat elsG 1épését, a kovetkezbket a szovjet csa-
patok bevonuldsa utdn mir nem lehetett megtenni. Az érintettek
koziill egyébként néhinyan még 1956 tavaszin a hallgatéikkal
szemben tantsitott rossz bandsméd miatt partbiintetést kaptak.
Hogy visszalSttek rim, még meg is lehet érteni. Azt azonban, hogy
professzorok, docensek, tanirsegédek és egyéb munkatirsaink se-
regét (izték el a szegedi egyetemrd] (ardanyszamukat tekintve alig-
hanem j6val tébbet, mint barhol masutt), a bosszivigy 6nmagaban
nem magyarizza meg. Nekem ugy tiinik, azt kompenzaltik, hogy
valéjaban semmit sem mertek tenni annak az akadalyozasara, amit
késdbb Sk ellenforradalomnak mindsitettek, s hogy mégis harcos
kommunistidknak tekintsék §ket, hirtelen buzgdlkodni kezdtek, és
a tankok arnyékdban még az irtatlanokra is 16v6ldozni kezdtek.
Igaz, hogy csak a fegyelmi végzések papirgaluskaival.

— Hogyan sikeriilt visszakeriilnie a tudomdnyos életbe?

— Szabaduldsom utdn csaknem egy évig nem voltam dllasban. A fe-
leségem tartott el, én pedig ,néger” voltam. Ifjakori baritom,
Ortutay Gyula (aki akkor a budapesti egyetem rektora és a nép-
front f6titkdra volt) segitségével a Pet6fi Irodalmi Mizeumba, egy
tanarsegédnek megfelel§ dllisba keriiltem. Tetszett nekem ez a
munka, kidllitdsokat rendeztem. Kés6bb megirtam az irodalmi
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muzeoldgia elméletét, majd a 60-as évek végén elGadiam errdl a bu-
dapesti egyetemen. Ahogy miltak az évek, haladtam a ranglétran:
mint tudomanyos tanicsadé mentem nyugdijba. Publikalni publi-
kalhattam - egy ideig f6kent a miizeum évkonyvében, majd nyug-
dijba vonuldsom utédn 3 évig a pdrizsi Sorbonne Nouvelte vendég-
professzora voltam. Az elmilt évtizedekben szimos tanulmanyom
és tobb kotet konyvem jelent meg. Azt is el kell mondanom: buda-
pesti kollégdim jelents része mindig igyekezett segiteni rajtam.

— Hogyan fogadta a politikai rehabilitdldst?

— Ha ez egyben az oktéberi forradalmat és vele mindazt rehabilital-
ja, amit a nagy és megrazé esemény az egyetemi gondolatnak jelen-
tett, és jelenthet még ma is, vagyis, ha a kutatds szabadsaganak, a
kritikai szellemnek és az ezektdl elvilaszthatatlan autonémia visz-
szaallitasanak és elmélyitésének legalabb a kezdetét hozza el, akkor
csak az 6romomrdl beszélhetek. Banalis igazsag, de 6rok: a jovd
nem a Haynaukat, hanem a Pet&fiket, Kossuthokat, az aradi vérta-
nukat igazolta. S igazolja most a mi oktdberiink vértanuit. Milé
éveim sordn egyre tiirelmetlenebbiil reménykedtem abban, hogy
még az én életemben bekovetkezik az, ami velem egyiitt szizezrek,
talan milliék vagyakozasa volt.
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A SZEGEDI EGYETEM FELHIVASA A VILAG
VALAMENNYI EGYETEMEHEZ

Az tjjasziiletett, demokratikus Magyarorszdg nemzeti fiiggetlen-
ségének visszanyerése utan, békében és baratsiagban kivin élni
koézvetlen szomszédaival, és a vildg valamennyi népével. Mi,
a szegedi egyetem, felhivast intéziink a vilag valamennyi egyete-
méhez, hogy erkolcsi tekintélyiikkel alljanak mellénk abban a to-
rekvésiinkben, hogy hazdnk fiiggetlensége és ezzel a béke helyre
illitdsa — amely a tudomdnyos munka alapfeltétele — miel6bb biz-
tosittassék. Kiilon kérjiik azokat a tuddsokat, akikkel az elmiilt
évek sorin személyes kapcsolatba léphettiink, akar kiilféldon,
akar hazdnkban, legyenek segitségiinkre. Szerény ernkkel eddig
is arra torekedtiink, hogy kutatdsainkkal az egész emberiség ha-
laddsit és jobb jovGjét szolgaljuk. A jovében is mindent meg aka-
runk tenni, hogy az altalunk mindig becsiilt szomszéd népekkel
és a vildg valamennyi kutat6jival egyuttmiikodhessiink. Boldo-
gok volnank, ha ez a célunk megvalésulhatna.

Bardti Dezsd rektor, Korpdssy Béla dékdn, Abrahdm Amb-
rus, Bénus Gyérgy, Budé Agoston, Csik Lajos, Fodor Ga-
bor, Greguss Pil, Hetényi Géza, Huszdk Istvin, Ivanovics
Gyorgy, Jancsé Miklos, Kanyé Béla, Koltay-Kastner Jend, -
Szabé Jozsef, Szabd Zoltan, Szdkefalvy-Nagy Béla, Waltner
Kiroly egyetemi tanarok.

(Szeged Népe, 1956. november 4.)
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FELHRIVLS: 5 -
A SZEGEDI EGYETEMEK IFJUSAGAHOZ.

FELELGS si:c‘um' TELJES TUDATABAN ES HAZAPIUI KOTELESSEGTOL VEZED-

| v& xirstx Az EGYETEMEK IFJUSAGAT, HOGY HAZANK RENDKIVULI HELY-
ZETEBEN (RIZZE UEG NYU GALMAT ES TARTGZKODIEK MINDENFELE !wzmczs
uEeuoznuLAsML, GYULésmL VAGY FELVONULASTCL, MERT CSAK EZ A
MAGATARTAS BIZTOSITJA, HOGY' NAGY IMRE ELVTARs A rumsza‘mmncs
NEPUNK BI ZALMAT ELVEZ0. ELUUKE. mmf.uam EGY. waxassavxos.— 2
RAMJAT ES HOZZ/BOGHASSON SAJATOS MAGYAR vxszommmcmx MEGPELEI.OEN

A SZOCIALIZMUS EPITSTEHEZA S
A MEFSZ PZSTI KULDUTTEINEK LETARTGZTATASAROL BLTERJEDT KGSZA HIREK
M;N‘DEH ALAPOT NETKUIOZNEK.A MEFESZ BUDAPESTI KIKULDGTTEI A KET EGYE-
TEM TANACSLNAK VEDELUE ALATT ALIANAK £'S A KET TANACS A VELUX vhd
KAPCSOLAT MEGTEREMTI'SE ERDEKEBEN LEPESEKET TETT

Szeged,1956.évi oktéber hé 24-én,

,C?',’/ ’ ’ .,4/0 #A
A?'.'b”/v 7 7‘
Dr. Korpésy Béla, Dr.Baréti Dezsé.
dékdn. i rektor.
A MEFESZ Didktandcsa
nevében. =
i NI N PN sk TEov
Putn‘\ livadar, Eiuler Rébert. Dedk Tibor.
- i ]
~ip i3 e Loy
He Rébert, L8rincz Lajos.

Felhtvds a szegedi egyetemek ifjiisigahoz
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AZ 1957-ES HELYI SAJTO BAROTI DEZSOROL

...Egyébként csop6gott a lojalitastdl, s ekdzben aspiransként vette
maga mellé Péter Laszlot, aki csenddrszarmazék és bomlaszté el-
lenforradalmi tevékenységéért jelenleg kozbiztonsigi Orizetben
van, valamint Osvath Bélit, a polgidrmester-filit (a TIT megyei tit-
kdrit), aki ugyancsak nem valami fényes bizonyitvannyal keriilt ki
az ellenforradalmi eseményekbdl. Baréti sajét osztilyidegen felesé-
gét sem atallotta intézetébe bevinni — a tanctorténet miivelésére.
...Baréti és Fodor bfine nemcsak abban rejlik, hogy 6k maguk
drulékként szervezték és iranyitottak (masokkal egyiitt) Szegeden
és az egyetemen az ellenforradalmi akciékat, hanem abban is, hogy
a parttol kolesénvett tekintélyiiket igen sok, alapjaban véve becsii-
letes egyetemi tandr, oktatd és hallgaté megtévesztésére és megza-
vardsira hasznaltik fel...
(Délmagyarorszdg, 1957. jinius. 22.)

... Az intézményes hajszit Baré6ti és Fodor vezette a virosi partbi-
zottsiag elvhii kommunistai és a tudomanyegyetem meg nem alku-
v6 kommunista oktat6i ellen. A vérosi partbizottsdgon a partbi-
zottsdg vezetfinek eltdvolitasit és a népitélet végrehajtasat
kovetelték. Silyos és lemoshatatlan felelgsségitk van amiatt, hogy
Ladanyi, Simon, Telkes, Székely, Kardcsonyi, Bite és id. Komé-
csin, valamint mds elvtirsakat megbélyegeztek és tobbet kozitlilk
. hangos hiradon, djsdgban kidltottik ki ,,népellenes elemeknek™.
... Baré6ti Dezsd emellett térvényteleniil feloszlatta a marxiz-
mus-leninizmus tanszéket mint a ,,dogmatizmus fellegvarat”. Kii-
16nos tanidjelét adta ekdzben ,francids udvariassiginak”. Az inté-
zet vezetGjével ugyanis kozolte, hogy nem tartja kivanatosnak,
hogy & és az intézet tagsiga a marxizmus-leninizmus tanszék helyi-
ségeibe tovabbra is bejirjanak, mert fé16, hogy az egyetem vagyon-
illaga emiatt kdrosodast fog szenvedni. A nagy miiveltségii rektor
tehit egyetemi kollégdit lopdssal gyanisitotta. A népvezéri szerep-
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ben tetszelgd rektor tisztogaté tevékenysége nyoman a Bolcsészeti
Karrél koriilbeliil 35 ember keriilt volna ki. Ez volt a ,nagy tett”,
amellyel Baréti sajit magat kivanta volna rektori minGségben to-
véibbra is dtmenteni.

(Délmagyarorszdg, 1957. junius. 23.)

...Az Ggynevezett egyetemi zaszldalj megszervezésének szilai
ugyancsak Barétihoz vezetnek. Nem hidba kérkedett az ellenforra-
dalmair rektor azzal, hogy ,sajit fegyveres erdkkel” rendelkezik, to-
vibba hogy alkalmas katonai tandcsadéja is van Schultheisz jogi ka-
ri dékan, nyugalmazott hadbir6 tdbornok személyében. Baréti adott
megbizast Orszagh Grnagy volt horthysta tisztnek, valamint Téth
Jozsef szerves kémiai intézeti adjunktusnak is, aki horthysta kato-
natiszti csaladbdl szirmazik, az egyetemi ziszlGalj irinyitdsara...
(Délmagyarorszdg, 1957. jinius. 25.)

...Baré6ti Dezsé levaltasa utén...

Az egyetemi partszervezet és az egyetemi vezetés kozott az dsszhang

helyreallt. Bélya Lajos elvtars, az 4j rektor, valamint legkozelebbi

munkatirsai, Csakany Béla és Sonkoly Pil elvtarsak szorosan egyiitt-

miikodiek a partszervezettel és jelentds munkat végeztek a Barétiék

dltal hatrahagyott ellenforradalmi csédtomeg felszamoldséra.
(Délmagyarorszdg, 1957. jilius. 4.)

Szegedi Egyetem, 1989. oktéber 30.”

® Az interju és az Osszedllitds részletei megjelentek a Délmagyarorszdg 1990.
oktéber 21-i szimdban.
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NAPLO
1956. OKTOBER 16. —- NOVEMBER 17., SZEGED

A jezsuita gimniziumban tanulta meg Batyai Jend, hogy az ember
altal tapasztaltakbol all 6ssze a torténelem, ezért kell Naplét irnia.
A Dunapatajrél Szegedre keriilt egyetemista iskolasfiizetbe régzi-
tette, mi tortént 1956. oktéber 16. és november 17, k6zott. A 35 év-
vel ezelGtti szegedi oktéberi napokat az akkor 6tédéves vegyész
napléjinak részletei alapjan idézziik fel.”

Oktéber 16. (kedd)

Ma délben a menzira menet drisi plakit hirdeti, hogy ma este 6
6rakor az Aud. Maximumban didkgyiilés.

(Nekem mar nem volt viratlan, ugyanis el6bb mar értesiiltem errdl.)
A terem zstifoldsig megtelt hallgatékkal.

MINDENKI IGEN ERDEKLODOEN ES AKTIVAN VETT RESZT A GYGLESEN.
A felszolalidsok egyre inkdbb igazoljik, hogy a tirsadalom terhes az
elmult 12 év hibaitél. A gytilés egyre viharosabb, mindenki el akar-
ja mondani a maga, de még inkdbb népiink igazat. A felszdlalasok-
bol kitlinik, hogy a szegedi egyetemi ifjiisdg egy 1j, egészséges szerveze-
tet akar létrehozni, a MEFESZ-t.

# Interju helyett adta kolesén még 1991 8szén az 1956-os Napldjar Bityai Jend
helytorténész. (A Naplé keletkezésének koriilményeirdl, sajnos, nem kérdez-
tem.) A kisalaki fiizetbe irt Napls fénymadsolatit maig 6rzom, az eredeti Batyai
Jend felesége, Batyai Gitta tulajdondban taldlhat6. Az 6zvegy hozzijarult az
1956-0s visszaemlékezés itteni megjelentetéséhez, amit hdldsan készénok. A
mostani publikalds érdekessége, hogy Bityai Jens Napldjdt — mivel abbél 1991
oktéberében-novemberében csak részleteket kozolt a Délmagyarorszig — most
a november 1-jei bejegyzésekig teljes terjedelmében megjelentetjitk. (Az 1991-
beli Délmagyarorszdgbdl hidnyzo részleteket — az elkiilonithetdség érdekében —
most Uj bekezdésben és KISKAPITALIS BETUKKEL tessziik kozzé.)
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A HOZZASZOLASOKBOL KIKRISTALYOSODIK A MEFESZ 12 PONTOS
KOVETELESE, MELY A KOVETKEZO:

1.) A HALALBUNTETEST TOROLJEK EL MAGYARORSZAGON.

2.) RAKOSI MATYAST VONJAK FELELOSSEGRE, ES FARKASEK TARGYA-
LASA NYILVANOS LEGYEN.

3.) NAGY IMRET HELYEZZEK VISSZA A MINISZTERTANACSBA.

4.) HiVJAK VISSZA A ROSSZ PART- ES ALLAMI VEZETOKET.

S.) ADJAK VISSZA AZ EGYETEMNEK SZUVEREN JOGAT.

6.) SZUNTESSEK MEG A KADEREZEST.

7.) SZUNTESSEK MEG A MAMUT FIZETESEKET ES RENDEZZEK AZ ALA-
CSONY FIZETESEKET.

8.) SEMLEGES BEKE-POLITIKAT AKARUNK.

9.) fJJ, DEMOKRATIKUS ALAPON LEZAJLO VALASZTASOKAT.

11.) AZ IDEGEN CSAPATOKAT VIGYEK KI MAGYARORSZAGROL.

12.) SZOLAS- ES LELKIISMERETI SZABADSAGOT.

Az egyetemi ifjusdg szavaz a MEFESZ alakulé nagygyiilésén az
Auditorium Maximumban
Foto: Mora Ferenc Mizeum gyiijteménye
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TOVABBI KOVETELES: MARC. 15. ES OKT. 6. LEGYEN NEMZETI UNNEP.
A GYULES KERTE A JELENLEVO SAJTO KEPVISELOJET, HOGY ENNEK
A KOVETELESNEK ADJON HANGOT A ,,DELMAGYARORSZAG” HASABJA-
IN. TOVABBI, A 12 PONTBA NEM FOGLALT KOVETELESEIK AZ OROSZ
NYELVET, A MARXIZMUST TEGYEK FAKULTATIVVA ES A KATONAI ORAK
SZAMAT CSOKKENTSEK.

A TOVABBIAKBAN MEGALLAPODOTT A GYULES, HOGY MASNAP MEG-
VALASZTJAK A KARONKENTI MEFESZ KULDOTTEKET.

A gyfilésen jelen voltak a varosunkban tartézkodé lengyel egyete-
mistdk is, akik mindenben igen szimpatiziltak a forré hangi, de
ugyanakkor j6zanul gondolkodé szegedi egyetemistikkal.

A GYULESEN

jelen volt a szegedi egyetem képviselGje is, Kardcsonyt Béla, akit
kért a gyiilés, hogy az elkovetkez§ orsziggylilésen adjon hangot a
koveteléseinknek.

A GYULES MEGALLAPODOTT ABBAN, HOGY A KOVETKEZO GYULES SZOM-
BATON LESZ, AMIKORRA MEGLESZ A MEFESZ CELKITUZESE, PROGRAM-
JA ES IRANYELVEL .

Természetesen jelen voltak DISZ vezet§ségi tagok is, akik kozott
voltak olyanok, kik probaltik az ifjasigot lefegyverezni.

A GYULES A KESO ESTI ORAKBAN, A HIMNUSZ ELENEKLESEVEL ERT
VEGET.

Oktéber 17. (szerda) -
A TEGNAPI GYULESEN TORTENT MEGALLAPODAS SZERINT

a jogaszok délelStt megtartjak a kiildottvalaszté gytilést. Nagy megle-
petésre ma megérkezik Konya Albert. ElGszér Bardti rektorral
érkezett, majd részt vesz a jogaszok gytilésén, ahol bejelentette, hogy
az orosz nyelv fakultativ és a marxizmus, valamint a katonai iigyben
is fog intézkedni. Konya Albert értékesnek tartja az egyetemistak
hangjat, de ugyanakkor 6vja az ifjisigot a ,,forréfejliségtsl”.

Oktéber 18. (csiitortok)

Délutin a Bolyai intézet nagytermében zajlott le a TTK didkparla-
ment. A gyiilés elég optimista hangq, és sajat liggyel foglalkozé
volt: Moravcsik Ernd baratommal igyekeztiink az okt. 16-i hangu-
latnak hangot adni. Megaillapitasom azonban az, hogy a gyiilés elég
lapos volt.
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Oktéber 19. (péntek)

A SZABAD VITAFORUMOK TEREN SZEGED ERTELMISEGE ELEGGE LEMA-
RADT.

Ma

AZONBAN

a kozponti egyetem Aud. Maxi.-ban tartottdk meg az elsé szegedi vi-
taférumot, a Jozsef Arrila kort. A kor az értelmiség problémdival foglal-
kozott. BevezetG beszédet Osvdth aspirdns tartott. Jelen voltak a pesti
" Petéfi kor kiildottei is... _

(HEGEDUS IS, AKIT AZONBAN AZ EGYIK FELSZOLALO LEKENYSZERITETT
AZ ELNOKI PODIUMROL..) A GYUGLESEN JELEN VOLTAK

orvosok, szinészek, mérnokok, egyetemi hallgatdk.

TOBB HOZZASZOLO IGEN ERTEKESEN LATJA A PILLANATNYI HELY-
ZETKEPET. EGY TANITO: A NEVELES PROBLEMAIROL.

Egy Gjsdgiré: Gj Gjsagrél, 6 mondja: igenis 3. Rikosi-pert akarunk.
A Jozsef Attila kor tobb igen értékes problémdrdl tirgyalt.

Oktéber 20. (szombat)

AZ OKTOBER 16-IK1 GYULES ERTELMEBEN

ma a masodik MEFESZ-gyiilés, ahol véglegesen kimondatott az 1j
ifjisagi szervezet,

A MEFESZ.

A gytilés tovabbra is igen heves hangulatu, tovibbra is a forradal-
mi ifjasig gyiilése volt.

A GYULEST

dllandoan félbeszakitottdk az orszig mds egyetemeirdl érkezett
szimpatizans taviratok:

A TAVIRAT SZOVEGEKBOL MIND AZ VOLT OLVASHATO, HOGY
egyetértenek az egyetemi fiatalsiggal és csatlakoznak a szegedi
egyetemistakhoz.

A GYULES ELHATAROZZA, HOGY MEFESZ KULDOTTEK FOGNAK
UTAZNI AZ ORSZAG MAS EGYETEMI VAROSAIBA, ES OTT MEGSZERVEZIK
A MEFESZT. ’

Az U] IFJUSAGI SZERVEZET, MELY UJ, TISZTA SZERVEZET, U] FORRA-
DALMI FELADATOKRA VAR.

A GYULESEN JELEN VOLT A SAJTO (DELMAGYAR, HiRLAP) ES A RADIO
KEPVISELOI 1. OK Is SZOLTAK AZ IFJUSAGHOZ. A GYULES ESTE 8 ORA
KORUL A HYMNUSZ HANGJAIVAL ERT VEGET.
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Ur: Ma K. LAjos BACSIVAL, AZ EGYETEM VOLT KARNAGYAVAL BE-
SZELGETTEM NAPJAINK ESEMENYEIROL.

Oktéber 21. (vasarnap)

NYUGODT OKTOBERI VASARNAP. GYONYORU NAPSUTES.

A’mai Szabad Ifjisdg hasabjain olvashaték a Budapesti Miiszaki
Egyetem fiainak kovetelései. Tovabba azt is kozzéteszik, hogy ha
nem valositjdk meg kiveteléseiket, igy kimennek az utcdra.

‘A SZERKESZTOSEG FIGYELMEZTETI AZ IFJUSAGOT, HOGY OVAKODJA-"
NAK AZ UTCATOL.

Ma keriilt kezembe a tegnapi Szabad Ifjisig szima, amely a szege-
di egyetemistakat forréfejlieknek, meggondolatlanoknak nevezi.
EZ 1GEN NAGY MELLEFOGAS A CIKKIRO RESZEROL, MERT AZ EGYETEMI
IFJUSAG JOZAN ES NEM CSAK MAGA, HANEM AZ EGESZ NEPUNK IGAZSA-
GAERT HALLATJA TISZTA, FORRADALMI HANGJAT.

OKTOBER 22. (HETFO)
VISZONYLAG REND SZEGEDEN. VARJUK AZ UJABB ESEMENYEKET ES
TARTJUK MAGUNKAT A FORRADALMI ALAPON.

Oktéber 23. (kedd)

GERO ERNG, AZ IFJU RAKOSI MA JOTT HAZA JUGOSZLAVIABOL. A FOGA-
DASON A REGI GARDA JELENT MEG, AKIK HAJBOKOLVA FOGADTAK A KUL-
FOLDROL HAZAERKEZETT NEMZETGYILKOS TARSASAGOT, ELEN GEROT.
Ma a szerkesztGségben hallottam a kovetkezd hirt Budapestrdl:
a Szabad Ifjisag killonkiadassal jelent meg, s hirdeti cimében: ,,Mi-
énk az utca”. Kb. 12 éra 6ta 200 000 ember hompolyog a pesti utcan.
A PESTI EGYETEMISTAK RENDKIVULI ULESEN ELHATAROZTAK, HOGY
A LENGYEL ESEMENYEK KAPCSAN ROKONSZENV TUNTETEST RENDEZ-
NEK. A PESTIEK A PETGFI-SZOBORNAL, MIG A BUDAIAK A BEM-SZOBOR-
NAL BESZELTEK MEG A TALALKOZOT. AZ EGYETEMISTAK FELKERESTEK
A GYARAK IFJUSAGAT ES MUNKASSAGAT, AHOL KOZOSEN CSATLAKOZ-
TAK AZ EGYETEMISTAK KOVETELESEIHEZ. A BELUGYMINISZTER (PIROS)
MARA GYULEKEZESI TILALMAT RENDELT EL. ERRE ORIASI FELHABORO-
DAS TORT KI. A POLITIKAI BIZOTTSAGNAL KOVETELIK, HOGY PIROS
AZONNAL OLDJA FEL A TILALMAT.

Du. FEL 3-KOR KucCzkA PETER VISZi A JO HIiRT, HOGY SZABAD A TUNTE-
TES. A PETOFI SZOBOR TALAPZATAROL SINKOVITS IMRE SZAVALTA
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A NEMZETI DALT, S AZ ESKU SZAVAIT VELE EGYUTT ZENGTE A BUDAPES-
TI IFJUSAG. MEGINDULT A TOMEG PEST UTCAIN. JELSZAVAIK: ,ELJEN
A MAGYAR SZABADSAG, ELJEN A HAZA!”. ,, LENGYEL-MAGYAR BARATSA-
GOT, JOLETET ES SZABADSAGOT!” ,, MUNKAS, DIAK EGYET AKAR, JOJJON
VELUNK, AKI MAGYAR!” ,NAGY IMRET A KORMANYBA!” EZUTAN A BEM-
SZOBORHOZ MENTEK. A SZOBRON KOSSUTH-CIMER, MAGYAR ES LEN-
GYEL ZASZLO. EZUTAN A PARLAMENT EL VONULT A TOMEG. (XXX)?
KOzBEN GERO MONDJA A MAGA BESZEDET, MELYBEN A PESTI TUN-
TETOKROL MINT NACIONALISTA-SOVINISZTA DEMAGOGOKROL BE-
SZEL. HAT 1GEN, GERO IS IGEN JO SZTALIN TANiTVANY VOLT, $
MEGPROBALTA A REGI LEMEZT UJRA FELTENNI.

Ko6zben Szegeden is rohan az ifjiség, lépésben menni nekiink sincs
idénk. Este 6 koriil becslésem szerint kozel 3000 egyetemista indult
el a Dém térrdl forradalmi dalokat énekelve a Klauzil térre.

FOLEG A KOSSUTH NOTA, MARSEILLAISE DALLAMA MELLETT MENE-
TELT IFJUSAGUNK.

Jelszavaink: Ha magyar vagy, dllj kizénk! Munkds-didk szévetség!
Rakosi-Gerd — visszahiizo erd! Kossuth-cimert vissza! Rdkosit a Csillagba,
megvan még a celldja! Szabad hazdr akarunk, Nagy Imrére szavazunk!
Ruszkik haza! A Klauzil téren elénekeltiik a Himnuszt. Ezutin
a MEFESZ részérl ismertette egy hallgatd a pesti eseményeket és
a tiintetés céljit. Tobbszoér szakitotta félbe lelkes kozbeszolds, éljen-
zés. (Eljenek a pestiek! Kovetjiik a lengyel példdt!) Majd a Nemzeti dal
refrénjét itt is, mint Pesten, a tomeg egyiitt harsogta égre emelt fGvel
és eskiire szegezett karral. Itt megéllapodtunk abban, hogy megvar-
juk a munkésokat, akik 10 érakor jonnek ki a gyirakbdl. Innen
a Szinhdz elé vonultunk, ahol a szinészek tapssal fogadtak benniin-
ket. Bitskey elszavalta a ,,Jalpra magyar”-t. Itt is kérusban visszhang-
zottak a refrén sorai. Ezutdn a Kendergyir elé vonultunk. A gyirba
kiild6ttség ment be, s vdjra felhangzott a Munkas-didk szévetség! - jel-
526. Rendezzék a béreket! Ezutin a Kossuth Lajos sugiriton haladva
két katonai autdval talilkoztunk, mely meg volt pakolva felfegyver-
zett avisokkal. El§szor nem akartak kitérni, majd a tmeg nyomdsa-
ra kénytelenek voltak egy mellékutciba behajtani. Rokusrol visszafe-

2 Bityai Jend jelzése, mely néhdny bekezdéssel késébb (itt a 81. oldalon) meg-
ismétlédik.
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1€ jovet Gjra a Szinhdzhoz mentiink, ahol faklyakat és Kossuth-cimert
és nemzeti szind kokardakat kaptunk.

A FAKLYAK FENYEBEN USZO GYONYORU KOSSUTH-CIMERT ORIASI
LELKESEDES ES SZUNNI NEM AKARO TAPS FOGADTA. A SZINHAZBAN
TOBBEN KAPTUNK NEMZETI SZINU KOKARDAKAT.

Itt vartuk meg a munkasokat. Ezutan Gjra a Kossuth-szoborhoz men-
tiink, ahol Bitskey ismételten elszavalta a ,,Jalpra magyar”-t és a Sz6-
zatot. A munkdsok rogtonzott, de igaz szivbdl jove hozzaszolasaibol
mély egyiittérzés és szimpitia volt kivehetd az egyetemistak felé.
TovABBA

megegyeztiink abban, hogy vasirnap tomeggytilés lesz a Klauzal
téren. A Kossuth-cimert és a nemzeti szind zaszl6t a szobor talap-
zatan helyeztiik el, és kitagult mellkassal, 6romteli szivvel ment
mindenki haza

(ENEL 11-KOR).

Rikosista restauratorok megakadalyoztdk a ruhagyari ifik nagy-
gytilését.

Pesti hirek szerint ma este 9-kor géppisztolyok mogott Nagy Imre
elmondta elsé beszédét. Pesten a forradalmi ifjusag fegyvert
szerzett és tobb helyiitt fegyveres osszetiizésre keriilt sor. Megbiz-

A Magyar Rddié megostromlott épiilete
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haté6 hirforras szerint kiilonosen stlyos a helyzet a Radiénal.
Ujabb pesti hir este fél 9-kor kb. 80 000-100 000 ember gyfilt 6ssze
a Sztalin szobor el6tt. A fegyvertelen tomeg a szobor ledontését ko-
vetelte. Hegesztdpisztollyal, drotkotelekkel hosszas munka utan si-
keriilt a szobrot ledonteni. Ezzel romba délt a gyilkos onkényt
megszemélyesitG szobor. Utdna szdzezer ajkon csengett fel legszen-
tebb nemzeti fohdszunk: a hymnusz.

Tehat oktéber 23-dan éjjel kitort a forradalom, melynek fo okait a kovet-
kezdkben lehetne osszefoglalni: Ger6ék semmibe vették a szazez-
rek békés utcai tiintetését. Az avosok provokacidja. Gers a magyar
forradalmi ifjasagot ragalmazo, iires radiébeszéde.

AZ EJSZAKA FOLYAMAN TOBB HELYEN FEGYVERES GOCOK ALAKULNAK.
(MUZEUM KOZ, PUSKIN UTCA, KALVIN TER, BOROSS UTCA, SZENTKIRA-
LYI UTCA STB.)

Szobordonték Budapesten
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(XXX) A PARLAMENT ELOTTI FEGYVERTELEN TOMEGRE AZ AVOSOK ES AZ
OROSZOK A VOROS RAKETA FELLOVESE UTAN TUZELNI KEZDENEK. REN-
GETEG EMBER (FOLEG DIAK) MEGHALT OTT NYOMBAN. AZ AVOSOK MEG
A MENTOKRE IS TUZELTEK, MIRE AZ OROSZOK AZ AVOSOKRA LOTTEK.
AZ EGESZ ORSZAG, DE LEGINKABB BUDAPEST. FAGYOS TESTET A LANG
BEFUTOTTA. MEGINDULT EGY OLYAN TISZTA ES SPONTANUL JOTT FOR-
RADALOM, AMILYET MEG A VILAGTORTENELEM NEM ISMER.
A HOS BUDAPESTI IFJUSAG MERT LEPNI, BATOR VOLT, MERT TUDTA, HOGY
’ »CSAK AKKOR SZULETNEK NAGY DOLGOK,
HA BATRAK VOLTAK, AKIK MERTEK,
S HA $ZAZSZOR TUDTAK BATRAK LENNI,
SZAZSZOR BATRAK ES VIHARVERTEK.”
(Apy)
A PESTI IFJUSAG BEBIZONYIiTOTTA, HOGY MELTO OROKOSE AZ 1848-AS
HOS MARCIUSI FIATALOKNAK, HOGY A NEP IGAZAERT ELETET IS KESZ
FELALDOZNI. EZ A FIATALSAG NEM FORROFEJU, EZ HITET TETT ERETT-
SEGEROL, HAZAFIASSAGAROL. EZ AZ IFJUSAG A HAZA VIRAGA.
A MAGYAR RADIO BEJELENTETTE, HOGY OSSZEHIVTAK A KOZPONTI VE-
ZETOSEGET.

Oktéber 24. (szerda)

Ma hajnali fél 5 6ra: Gyaniis diiborgés volt hallhaté a hid fel8l. Szov-
jet pincélos egységeket hivott be Gerd a magyar népi forradalom le-
verésére.

A MAGYAR RADIO KORA REGGELTOL JELENTETTE A MAGYAR DOLGOZOK
PARTJA KOZPONTI VEZETOSEGE HATAROZATAT. NAGY IMRET BEVA-
LASZTOTTAK A K6zZPONTI VEZETGSEGBE. TOVABBA DONATH, LOSON-
CzY, LUKACS, ES MONNICH FERENCET. GEROT UGYANAKKOR MEGEROSI-
TETTEK ELSO TITKARI MEGBIZATASABAN.

A KOZPONTI VEZETOSEG LEVELEBOL, MELYET A MAGYAR NEPHEZ IN-
TEZTEK, AZ VEHETO KI, HOGY MI JO ES TAPASZTALT ELVTARSAK VA-
GYUNK, CSAK BIZZATOK BENNUNK, MAJD ELINTEZZUK AZ ELLENFOR-
RADALMAROKAT.

A MINISZTERTANACS STATARIALIS BIRASKODAST RENDELT EL.

Az MDF HELY!I SZERVEZETE — MINDEN FORRADALMI HARAGOT MEG-
ELOZVE — ELTUNTETTE A STEFANIA SETANYI SZTALIN-LENIN-SZOBROT.
ARRA HIVATKOZTAK, HOGY SZTALIN MELTANYTALAN HELYET FOGLAL
EL LENIN MELLETT.
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Ma délelStt utcai tiintetést akartunk csindlni. Reggel az Aud. Maxi-
mumban gyiilekezett az egyetemi ifjisag, ahol jelen volt Bardri rektor,
Koch dékén és még mds professzorok. Ok most még rd tudedk beszélni az
ifjusdgot, hogy ne menjenek ki az utcdra. (Statarium, itt vonulnak 4t a Ro-
ménidbol érkezd szovjet csapatok — indokok mellett.)

MINDENKI EGYENILEG — KISEBB-NAGYOBB CSOPORTOKBAN ~ HAGYTA EL
AZ AUD. MAX-T. DELELOTT BAROTIVAL TARGYALTUNK, AHOL JELEN
VOLT A PART Es A DISZ BIZOTTSAG KEPVISELOJE IS.

AZ EGESZ ORSZAGBAN SZESZ-TILALOM.

A HIDON KERESZTUL EGYRE FOLYNAK BE A HOSSZU UTROL JOTT, POROS-
PISZKOS SZOVJET TANKOK. AZ ARCUKROL A FARADTSAG MELLETT
UGYANAKKOR ELSZANTSAG, VAD DUH OLVASHATO LE.

A MAGYAR RADIO ALLANDOAN HAZAFIAS DALOKAT, NAGY NEMZETI
OPERANK, A BANK BAN RESZLETEIT KOZVETITL

ITT VALAMI SZENT LOBOGAS KESZUL.

NAGY IMRE KB. 13-KOR MONDJA EL RADIOSZOZATAT BUDAPEST
NEPEHEZ.

A MAGYAR KOZ ES GAZDASAGI ELET SZELESKORU DEMOKRATIZALODA-
SAROL BESZEL. TOVABBIAKBAN KERI A FELKELOKET, HOGY SZUNTESSEK
BE A HARCOKAT.

A mai Délmagyarorszag kozli a budapesti ifjusag hatalmas tiinteté-
sét, tovabba Gerd radidbeszédét. Beszamol a tegnap esti tiintetés-
r6l. Ma délben kiilonkiadasban is megjelent. 17 6ritil kimenési tila-
lom Szegeden.

Este 6 koriil mintegy negyvenen a Kkorzén sétédlgatva fiityiltik
a Marseillaise-t, Csajkovszkij gyaszinduléjit. A lelkes kis csapat
egyre inkibb ndtt. Csatlakoztak didkok, munkisok, fiatalok és
§sziilé emberek.

EGYARANT, AKIK SZIiVEBEN OTT IZZOTT AZ ONKENY ELLENI DUH, AMIT
A KIJARASI TILALOM NEM TOMPITOTT. SOT!

Az APATHY KOLLEGIUM ELE ERVE, A LANYOKAT NEM ENGEDTEK KI
A KOLLEGIUMBOL, MIRE TOBBEN ABLAKON VAGY HATSO AJTON MEG-
SZOKTEK. AZ AGYONLOVESSEL VALO IJESZTGETES NEM TUDTA AZ
0 sZIVUKBOL SEM LETOMPITANI A SZiVUKBEN LOBOGO HAZA ES NEP-
SZERETET. Hamarosan keriilt nemzeti szini ziszl6, Kossuth-cimer
és gydszlobogd. A koriton keresztiil a Hajndczy utcin 4t a Kender-
gyir elé mentiink. Amerre elhaladt a tdmeg, a s6tétbe meghiiz6dé
hizak elStt kb. 3000 torok harsogta jelszavainkat: Ruszkik haza!
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Szabad magyar hazdt akarunk! Szeged népe dllj kizénk! Munkds-didk
szovetség! Rendezzék a béreket!

MAJD ISMET: RUSZKIK HAZA! KOZBEN

tussal huzott ropcédulakon mentek kézrdl kézre koveteléseink.

A Kendergyir és a Petdfi laktanya kozotti szlik utcaban volt bent
a témeg, valamint a koruton. A renddrségi gépkocsi a helyszinre ér-
kezve, felszélitott benniinket, hogy menjiink haza, mivel kimenési
tilalom van és tilos a gyiilésezés. Ezutdn a tilizolték locsoléautdja
haladt 4t a témegen és vizet fecskendezett kozénk. Mivel még most
sem voltunk hajlandék hazamenni, katonikat hoztak elleniink,
akik még tisztességesen viselkedtek. Utdna avésokat hoztak elle-
niink. El8szor puskatus és pofonok csattantak, majd 16ni kezdtek,
mire Oridsi panik lett, s a fegyvertelen tomeg kénytelen volt szét-
oszlani.

NAGY KERULOVEL AKARTAM HAZAMENNI, AMIKOR MORAVCSIK ES GO-
ROG (?) BARATOMMAL A MARX TEREN EGY RENDOR ES EGY KATONA
ALLTA UTUNKAT, AKIK IGAZOLTATTAK. S MIKOR LATTAK, HOGY EGYE-
TEMISTAK VAGYUNK, SZEMELYI IGAZOLVANYUNKAT ELVETTEK AZZAL,
HOGY MASNAP MENJUNK BE A HELYORSEGRE ERTE. A KENDERGYARI LO-
VES UTAN SOKAN A JUHASZ GYULA DIAKSZALLOBAN KERESTEK MENE-
DEKET. A KOLLEGIUM GONDNOKA A KAPUT EPPEN BEZARNI AKARTA,
AMIKOR HAROM AVOS SZITKOZODVA MEGERKEZETT. A MEGVADULT AL-
LATOK LOVOLDOZNI KEZDTEK. PERBIRO PROFESSZORT A FAL MELLE
ALLITOTTAK. AZ AVOS MINT EGY FELBOSZULT ALLAT ORDITOTTA
A PROFESSZOR FELE: ,, MIERT NEM TANITOTTAK MEG EZEKET A CSIRKE-
FOGOKAT?” A KOLLEGIUM IGAZGATOJANAK LAKASABA IS BEHATOLTAK, -
s TOTH BELAT AZ AGYBOL RANGATTAK KI.

A JANCSO KOLLEGIUMBAN SZINTEN MEGJELENTEK A NEMZETGYILKO-
SOK. ORDITVA TORTEK BE: , KUTYAK, ELLENFORRADALMAROK!” LO-
VOLDOZTEK GYILKOLASRA KESZ FEGYVEREIKKEL. A KINT ALLO AVO-
SOKRA LEDOBTAK A GIPSZBOL KESZULT RAKOSI-CIMERT. MIRE OK IS
LOVOLDOZNI KEZDTEK. UTOTTEK-VERTEK A LEPCSGHAZBAN LEVG-
KET. MEGVERTEK A HALLGATOKAT, A KOLLEGIUM GONDNOKAT, IGAZ-
GATOJAT. ROPCEDULAKAT ES FEGYVERT KERESTEK. FELTARTOTT KE-
ZEKKEL ZAVARTAK A DIAKOKAT A MASODIK EMELET FELE, MIKOZBEN
A KOVETKEZOKET KIABALTAK: , KELLETT NEKTEK NAGY IMRE? HAT
ITT VAN!” ,,MAGYAR HONVED ALL] KOZENK? HAT ITT VAGYUNK!”
»KELLETT NEKTEK KOSSUTH-CIMER?” Es MEG SOK MAS SZITKOZODO
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SZAVAKAT SZORTAK A HALLGATOK FELE, AKIK MAST NEM TETTEK,
MINT GYASZLOBOGO ALATT TUNTETTEK A PESTI MARTIRJAIKERT.

Egy masik csoport az Aradi vértaniik terén tiintetett, akiket szintén
puskatussal, gumibottal és kénnyfakasztéval az dvosok szétvertek.
KADAR JANOS A MA ESTI RADIOBESZEDEBEN ELLENFORRADALMAR-
OKROL, A NEPI HATALOM ELLENI FELKELOKROL BESZEL. HAT EZ AZ
EMBER IGEN ELTEVEDT, MERT ITT JOGOS, AZ EGESZ NEPET ERINTO
PROBLEMAKROL VAN $Z0, HA A HOS BUDAPESTI IFJUSAG FEGYVERT IS
RAGADOTT.

BUDAPESTEN TOVABBRA IS FOLYIK FEGYVERES HARC, FOLYIK A DRAGA
MAGYAR VER A PESTI UTCA KOVEIN. NAGY TETROL VAN ITT SZO, MERT:

»HA MINKET 1S ELFU A SORS ZIVATARJA
NEM LESZ AZ ISTENNEK SOHA TOBB MAGYARJA.”

EZ A FORRADALOM NEM BUKHAT EL. ENNEK A SZENT MEGMOZDULAS-
NAK GYOZNIE KELL ES GYOZNI IS FOG.

A MAGYAR RADIO SZERINT TOBBEN MEGADTAK MAGUKAT, AKIKRE NEM
ALKALMAZZAK A STATARIUM RENDELETET.

SZEGEDEN TOVABBRA IS JONNEK A SZOVJET TANKOK, S MENNEK BuUDA-
PEST FELE.

Oktéber 25. (csiitortok)

REGGEL MINDHARMAN BEMENTUNK A HONVED HELYORSEGRE, HOGY
OTT ATVEGYUK A TEGNAP ELVETT IGAZOLVANYAINKAT. ITT EGY BUTA
HADNAGGYAL TALALKOZTUNK, AKI OLYAN KERDESEKET TETT FEL,
HOGY MIERT VETTUNK RESZT A TEGNAPI TUNTETESEN. MEGKERDEZ-
TE: »MIT GONDOLNAK, NEMZETI GYASZ VAN?” AZZAL FENYEGETETT
BENNUNKET, HOGY LEHETSEGES MAJD KI FOGJAK DOBNI AZ ELVTAR-
SAKAT AZ OTODIK ,,ISKOLABOL”. A BESZELGETEST BEFEJEZVE VISSZA-
ADTA IGAZOLVANYAINKAT.

A szegedi hangulat tovdbbra is igen paprikds. Az utcikra piancélko-
csik vonultak fel.

A PANCELKOCSIKON

befiizott gépfegyverekkel.

A RADIO TOVABBRA IS JELENTI, HOGY PESTEN MEG HARCOLNAK.
Délutin '

KIDERULT AZ EG FELETTUNK, MINDENKI EMELT FOVEL
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innepi hangulattal megy a Kossuth-szoborhoz, ahol rogrinzirt
nagygyiilés. A hazakat mindenfelé kilobogéztak. A Klauzil téren
egy katonatiszt a tomeg ko6zé hajtott motorjaval. A tisztet leszediék
a motorrdl, s csaknem szétszedték.

RENGETEG EMBER VAN AZ UTCAN. (MOST MAR MUNKASOK IS.) MINDEN-
KI KABATJAN OTT LATHATO A GYASZ ES NEMZETI SZINU KOKARDA.
Délutin 4-t5]1 megkezd6dott Szegeden is a csillaghullds. ElGszor
a varoshdzarél szediék le,

"S TETTEK KI A KOSSUTH-CIMERT. A TOMEG OTT VARTA AZT A PERCET,
AMIKOR FELSOHAJTHAT. KOZBEN AZT HARSOGTAK, HOGY ,DOBD
LE!”, ,,DOBD LE!”

Utdna a MAV vezérigazgatésagrol, a birésagrol, a kozponti egye-
tem épiiletérdl, a Faklya mozirdl és még szamos kozépiiletrdl.

A CSILLAGHULLAS KOZBEN AZ AVOSOK PROBALTAK ZAVARNI, KONNY-
FAKASZTOKAT DOBALTAK, DE NEM VOLT VESZELYES.

Este Szeged utciin 6ridsi méret{i tiintetés. )
JELszavaK: RuszKIK HAZA! NEM KELL NEKUNK AvO! ELJEN A HA-
ZA! SZEGED NEPE TARTS VELUNK! STB.

Az Gtvonal: Korzé

(itt a sajt6t 6sztokélték arra, hogy igazat irjon)

— Jokai utca - kiskorit — Szinhdz - parthaz...

(ITT EGY KATONA LETEPTE A MAGYAR ZASZLOROL A VOROS CSILLA-
GOT). A PARTOT AKARTA A TOMEG HALLANI. (VELEMENYET JELEN-
LEG Isf) NEM MERTEK SE PRO, SE KONTRA FELLEPNI. UTANA

- Pick szalimi — Nagykérit, majd az dllomadsra...

(KOZBEN LETEPTE A TOMEG AZ MSZT £s MDP TABLAIT Is.)
Kereste, kutatta a vorgs csillagot, s leverte, ahol csak taldlkozott ve-
le. Ujra Nagykeérit — Attila utca — Korzé — Klauzél tér. Ejjel fél 3-
kor ért véget a tiintetés. Ma nem avatkozott be a karhatalom.
BUDAPESTEN TOVABBRA IS FOLYNAK A HARCOK, AZ IFJUSAG NEM HAJ-
LANDG MEGALLNI FELUTON, MINDENT NYERNI VAGY MINDENT VE-
SZITENL

Oktéber 26. (péntek)

SZAGULDANAK AZ ESEMENYEK, EGYRE HEVESEBBEN ZAKATOLNAK
A BUS MAGYAR SZIVEK. MINDEN EMBER AZ ELMULT 12 EV HIBAI MIATT
IGEN ELSZANT. MINDEN EMBER ELNI AKAR, SZERETNI, ORULNI, MOSO-
LYOGNI, AZ EMBERI AGY BILINCSEIT LEVERNI, SZABAD MELLKASSAL
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SZABAD MAGYAR LEVEGOT SZiVNI. MI NEM AKARUNK HARCOLNI, MERT
HISZUNK AZ EMBERBEN. MI ELLENSEGEINKRE SEM HARAGSZUNK, DE
AZ ELETUNKET SZERETJUK, MERT NEKUNK EMBERI MODON KELL ELNI,
S EZERT KESZEK VAGYUNK — HA KELL MEGHALNI.

Reggel 8 éra utdn

MAR AZ UTCAN VOLTAM, AMIKOR

széles néptenger hulldmzott Szeged utcdin

(MUNKASOK, ASSZONYOK, KOZEP- ES ALTALANOS ISKOLAI DIAKOK,
EGYETEMISTAK).

A Széchenyi teret valészind, a tegnapi csillaghullds visszhangja-
ként, katonai egységek korbezartak. A térre senkit be nem enged-
nek. A felallitott aknavetSk mellett dlmos, firadt katonak.
MAGYAR HONVED MIRE VARSZ? MIERT NEM ALLSZ AT A TISZTA NEPI FOR-
RADALOM MELLE. NEZD A FELVONULG TOMEGET: MIND TISZTASZIVU FI-
ATAL, A SZAKADATLAN HAJSZABAN MEGGORNYEDT MUNKASOK.
EzZ A HAD MEGELEGELTE MAR A LELKEK GUZSBA KOTESET, EZ A HAD EM-
BERHEZ MELTOAN, JOG SZERINT AKAR ELNI. (EMBERHEZ ILLIK, HOGY LE-
GYEN JOGA. NEM?) HOsSZU EVEKIG FULDOKOLTUNK § A LEVEGO EGYRE
KIBIRHATATLANABB VOLT. DE MOST FOLEPETT A 9,5 MILLIO, AKINEK ED-
DIG TILTAKOZNI SEM VOLT JOGA, HANEM VASTAPSOT KELLETT MINDUNT-
LAN LEADNIA, MIKOZBEN KESERU KAROMKODAS TODULT AJKARA.
KELLETT NEKUNK ,SZOCIALIZMUS”. KELLETT NEKUNK ,,SZTALIN-
VAROS”, INOTA, FOLDALATTI, SZTALIN-SZOBOR, AMIKOR A NEP NYOMOR-
GOTT, NYOGOTT, DE VARTA AZ IGERT KANAANT. SAJNOS EZ ELMARADT.
SZOLNI NEM MERTUNK, MERT MINDEN EMBERBEN BESUGOT LATTUNK,
AKIK MEG A GONDOLATUNKRA IS VIGYAZNAK.

MOSTMAR MEG AKARUNK TISZTULNI, LEMOSNI A MULT SZENNYET. Ura
UTCARA KELLETT MENNI ~ UJRA ORIASI TOMEG AJKAROL HARSOG SZE-
GED NEPENEK KOVETELESE. UJRA FELCSENDULT A KOSsUTH-NOTA, UJ-
RA A MAGYAROK ISTENEHEZ SZALL TISZTA SZIVBOL KULDOTT FOHA-
SZUNK, MERT A MAGYAR EMBER UJRA NEM TUD MASBAN HINNI, KIEGETT
SZIVEBOL MAR A BIZALOM.

A t6meg egyre nétt, mar 40 ezerre rig a létszdm. Fegyelmezett em-
berek ezek, de kovetelésiinkért sikra szallunk

Ez MAR NEM VESZHET EL, EZT MAR MEG KELL HALLANI A RAKOSI-
GERO ONKENY MEG ITT MARADT TAGJAINAK, HOGY TAKARODNIUK
KELL, HOGY EZ A NEP MEGUNTA A RABSZOLGASORSOT, EZ NEM AKAR
MAR TOBBE HAJBOKOLNI IDEGEN ELNYOMO HAZAI TALPNYALOI ELOT-
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T. MAR NEM NEZHETNEK BENNUNKET BOLONDNAK, MAR NEM JOHET-
NEK ELLENUNK GYILOKKAL.

Sajnos mégis sortiiz fogadott benniinket a Takaréktdr utcaban...
MIT MOVELTETTETEK? AZ IGAZSAG ELG HARCOSAI EZEK. OKET LE LE-
HET LONI, DE A NEP IGAZAT NEM.

EGY MUNKAS FELALLT EGY AUTOBUSZ TETEJERE, AHOL UJRA FELOLVAS-
TA A KOVETELESEKET. ,, FUGGETLEN MAGYARORSZAGOT, A SZOVJET CSA-
PATOKAT VONJAK KI HAZANKBOL, FIZETESRENDEZEST, AZ AVH-T sziN-
TESSEK MEG!” ORIASI LELKESEDES! VALASZ: SORTUZ.

A FEGYVERTELEN EMBEREK AZONNAL ELVAGTAK MAGUKAT, MINDENKI
FELALLT — UJABB SORTUZ.

AMIKOR ESZREVETTUK, HOGY VAN ALDOZAT, A FAL MELLETT KUSZVA,
MAJD FELEGYENESEDVE ROHANTAM A LEGKOZELEBBI KORZETI RENDE-
LOBE, AHONNAN TELEFONALTUNK MENTOERT. AMIKOR MEGJOTT A MEN-
TO MEG AKKOR IS LOTTEK.

Egy 19 éves ifji munkds, Schwartz Lajos meghalt (tiidSlovés). 16
ember megsebesiilt...

VENCZEL IMRE (MUNKAS), DOCZI JANOS, EGY OREG NENI, EGY MASIK
MUNKAS HASLOVESSEL, ES MEG SOKAN MASOK.

A TOMEG LASSAN AKARTA OTTHAGYNI A SORTUZ SZINHELYET. TOBBEN
OTT MARADTUNK. AMIKOR SCHWARTZ LAJOST ODAVITTEK A KATONAK
ELE, HOGY LASSAK, MIT MUVELTEK, LATSZOTT RAJTUK, HOGY SAJNAL-
JAK, AMIT TETTEK, DE

egy brutilis allat (a tisztjiik) tovibbra is azt kiabalta, hogy takarod-
janak, mert szétlovetem magukat.

Schwartzot nemzeti szinii ziszl6val leteritve elvitték (vasutasok).
Utdna az Ady téri sportpalyara vonultunk,

AHOL KORPASSY PROFESSZOR SZOLT A NEPHEZ. BEJELENTETTE, HOGY 3-
TOL KIJARASI TILALOM, KERT MINDENKIT, HOGY LEHETOLEG TARTSUK
BE, KERULJUNK MINDEN TOVABBI VERONTAST.

A virosban pédncélauték furikdznak

MINDEN PANCELAUTON A MAGYAR KATONAK KOZE AVOS IS BESPEKELVE.
TOBB HELYEN OSZTOKELIK A KATONAKAT, HOGY ALLJANAK AT A FORRA-
DALOMHOZ, HISZEN MAR SZOLNOKON, VECSESEN, DEBRECENBEN, S PEs-
TEN IS TOBB HELYEN ATALLTAK A FORRADALOMHOZ. (SOT PESTEN VOLT
OROSZ TANK IS, MELY ATALLT.)

ITT MINDEN HIABA? T1 NEM VESZITEK ESZRE, HOGY A HAZA SZAZ ES
EZER BAJA MIATT EZ ORIASI EMBERFOLYAM AZ UTCARA VONULTAN EZT
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KIVANJA TOLETEK? ERTSETEK MEG: E NEP NEM TURHET TOVABB, MI
ELETET ES JOGOT AKARUNK. EHHEZ MEG VAN JOGUNK. ELNI KELL! VE-
GE A TURELEMNEK, MINDEN DESPOTANAK TAKARODNIA KELL. ERTSE-
TEK MEG! ERROL VAN ITT SZ0!

Délutin 16voldozések hallhatdk.

Este tijra az utcan voltam — a kijardsi tilalom ellenére - a Dugonics
térEN EGY PANCELAUTOT KB. 60-80-AN KOZREKAPVA PROBALTUNK A KA-
TONAK LELKERE HATNI, HOGY ALLJANAK AT A FORRADALOMHOZ. HA-
MAROSAN RENDOROK ES AVOSOK ERKEZTEK, AKIK OSSZESZEDTEK BEN-
NUNKET. ENGEM SZERENCSERE EGY RENDOR KAPOTT EL, S BEVITTEK
A Tisza SZALLOBA, AHOL EGY IRODABAN HELYEZTEK EL. KESGBB MEG
HOZTAK KET FERFIT ES EGY NOT, AKIKET A STEFANIA SETANYROL HOZ-
TAK BE. A RENDOROK NEM BANTALMAZTAK BENNUNKET.

FEL 1-KOR ERTEM HAZA!

EGESZ ESTE PANCELKOCSIK FELVONULASA, LOVOLDOZESEK ZAJA HALL-
HATO SZEGED UTCAIN.

AZ ITTENI KATONAKAT ELVITTEK, S HELYUKRE HALASI ES FELEGY-
HAZI KATONAKAT HOZTAK.

Oktéber 27. (szombat)

Ma reggel a Magyar Ridi6 beolvasta az 0j nemzeti kormany ossze-
tételét. '

AZ U] KORMANYT A MAGYAR NEPKOZTARSASAG ELNOKI TANACSA, AZ
MDP KOzPONTI VEZETOSEGE, VALAMINT A HAZAFIAS NEPFRONT OR-
SZAGOS TANACSANAK VEZETOSEGE JAVASLATARA VALASZTOTTAK MEG.
A KORMANY OSSZETETELE:

MINISZTERELNOK: NAGY IMRE
HELYETTESEK: APRO ANTAL
BOGNAR JOZSEF
ERDEI FERENC
ALLAMMINISZTER: TILDY ZOLTAN
KULUGYMINISZTER: HORVATH IMRE
BELUGYMINISZTER: MUNNICH FERENC
HONVEDELMI MINISZTER: Janza KARroLY
PENZUGYMINISZTER: Kossa ISTVAN
IGAZSAGUGYMINISZTER: MOLNAR ERIK
KOHO- £S GEPIPARI MINISZTER: CSERGO JANOS
BANYA ES ENERGIAUGYI MINISZTER: S$zABO GERGELY

88



KONNYUIPARI MINISZTER: NAGY JOZSEFNE
VAROS- ES KOZSEGGAZDALKODASI

MINISZTER: NEzvAL FERENC
FOLDMUVELESUGYI MINISZTER: KovAcs BELA?
KULKERESKEDELMI MINISZTER: TAUSZ JANOS
ELELMISZERIPARI MINISZTER: NYERs REZSG
BEGYUJTESI MINISZTER: GYENES ANTAL
EPITESUGYI MINISZTER: APRO ANTAL
KOZLEKEDESI MINISZTER: BEeBrITS LAjJOS
NEPMUVELESI MINISZTER: LukAcs GYORGY
(EGYETEMI TANAR)
OKTATASUGYI MINISZTER: KONYA ALBERT
EGESZSEGUGYI MINISZTER: BaBITS ANTAL ]
(EGYETEMI TANAR)
ORSZAGOS TERVHIVATAL ELNOKE: Kiss ARPAD
ALLAMI ELLENGRZESI MINISZTER: FUNKCIO MEG BETOLTETLEN.

Az U] KORMANY MEGALAKULT, DE MEG SOK AZOK SZAMA AZ U] KOR-
MANYBAN, AKIK IGEN HIVEN KISZOLGALTAK A RAKOSI-REZSIMET.
(MOLNAR E., BEBRITS, BOGNAR). MASOK PEDIG MAS, JELENTOS ALLA-
MI FUNKCIOBAN (PLD. MUNNICH FERENC, AKI KEZEHEZ IGEN SOK VE-
RES UGY RAGAD — AKI 1948-BAN A BUDAPESTI RENDORKAPITANYI AL-
LAST TOLTOTTE BE.) Kovics BELA? O BETEG! JELENLEG Is PECSETT
TARTOZKODIK A KLINIKAN. TILDY? EZ A POLITIKAI PROSTITUALT NEM
ZAVARHAT SOK VIZET. :

NEM SZEREPEL A KORMANYBAN: HEGEDUS, HIDAS, MAROSAN, LUK-
IN, POGACSAS, SZABEK, PIROS, ROMAN, SZ{JARTO, MATOLCSI, BATA,
DaRrvas, OLT, SZABO JANOs. LEVALTOTTAK TOVABBA BERLIT ES

2 A Napls fiizetben — mintegy »,mellékletként” — taldltam egy roplapot: ,,Meg-
alakult az 4j nemzeti kormény!” cimmel. A megszélitis: ,,Csongrdd megye
dolgozéi! Munkasok, Parasztok, Ertelmiségiek!” Innen masolhatta Batyai Je-
né Napléjiba a kinevezésrdl 52616 informécidy, illetve a kormany 6sszetételét.
A réplapon olvashat6, de Bityai Jend nem jegyzi f6l Kovics Béla neve alatt z4-
réjelben: ,,Kisgazda Pirt volt fGtitkdra”. A réplapon a névsor alatt még az alab-
bi két mondat olvashaté: ,Az Gj kormdny az eskii letétele utin azonnal hiva-
taldba lépett. Csongrdd megye dolgozdi timogassitok minden erdvel az Gj

nemzeti kormanyt!”
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HUzIT. OK VOLTAK AZOK, AKIK AZ ELMULT EVEK BONOS POLITIKA-
JAERT A MAGUK PORTAJAN FELELNEK.

A PART ELSO TITKARA KADAR JANOS LETT, AKIT BORTONBE VETETT A SZE-
MELYI ONKENY.

Uj VEZETGINKNEK A NEP KIVANSAGA ES NEM MOSZKVA SZERINT KELL
DOLGOZNIUK. OKET A FORRADALOM ALLITOTTA AZ ORSZAG ELERE, NEM
PEDIG ELLENFORRADALMAR FASISZTAK, MINT AZ ELMULT NAPOK NAGY
UGYVIVOIT OLY NAGY SZERETETTEL NEVEZTEK A MAGUK POZICIOIT FEL-
TG RAKOSI CSEMETEK.

MINT ISMERETES A BUDAPESTI EGYETEMI IFJUSAG TUNTETESEVEL KEZ-
DODOTT AZ EGESZ ORSZAGOT ERINTO TISZTA OKTOBERI ESEMENYEK. EZ
NEM CSUPAN AZ IFJUSAG, HANEM AZ EGESZ NEP SZIVEBOL FAKADO SZENT
LOBOGAS. EBBEN A FORRADALOMBAN AZ EGESZ NEP EGGYE FONODOTT,
KIT LEGMELYEBB DEMOKRATIZMUS FUT, KIT AZ ELMULT 12 EV ALATT
ALLANDOAN HALLGATASRA KENYSZERITETTEK. EZ A FORRADALOM
FOGJA FELEMELNI A MUNKAST, EZ FOGJA MEGSZUNTETNI A MAGYAR PA-
RASZT FEJE FELETT ALLANDOAN OTT LEBEGO LETBIZONYTALANSAGOT,
ETTOL A FORRADALOMTOL KAPHATJA MEG AZ ERTELMISEG IGAZI FEL-
ADATAT HAZAJA NEPENEK ERDEKEBEN. EZ A FORRADALOM TOVABB FOG-
JA VINNI UGYUNKET ES LE FOGJA RAKNI AZ ANNYIT SZENVEDETT HA-
ZANK IGAZI DEMOKRATIKUS ALAPJAIT.

MA KEZEMBE KERULT AZ MDP NYILATKOZATAI A MAGYAR NEPHEZ.
A NYILATKOZAT SZERINT AZ MDP MEGPROBALJA FOLTOZNI AZ ELRON-
GYOLODOTT CSIZMAT, AMIKOR EGY UJ SZUKSEGES AZ ELFARADT LABAK-
RA. HANGJA IGERGETO, DE UGYANAKKOR FENYEGET IS. (A HANG UGYAN-"
AZ, CSUPAN LETOMPITVA.)

MEGBIZHATO HIRFORRASBOL ERTESULTEM, HOGY A

Moérahalmin ma eldordiilt sortliznek hét (7) silyos sebesiilt dldo-
zata van.

ALLITOLAG KET SEBESULT A KORHAZBA VALO SZALLITASIG MEGHALT.
A MAGYAR RADIO SZERINT IS MEG BUDAPESTEN LOVOLDOZESEK HALL-
HATOK.

Szegeden du. 4-tdl kilépési tilalom.

AMIT KESGBB MODOSITOTT A KATONAI PARANCSNOK. (KIJARASI TILA-
LOM: 7-TOL REGGEL 8 ORAIG.)

Oktéber 28. (vasirnap)
A SzABAD NEP MAI SZAMANAK VEZERCIKKE BEKESSEGRE KERI AZ
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ORSZAG LAKOSSAGAT. KOZLI, HOGY A KOVETELESEK EGY RESZET
MEGVALOSITOTTAK, MIG A TOBBIEK MEGVALOSITASARA CSAK UGY
KERULHET SOR, HA REND ES NYUGALOM LESZ. (AZ OROSZOK CSAK
AZUTAN MENNEK KI HAZANKBOL.) A CIKKNEK TOBB ERTEKES, DE
UGYANAKKOR IGEN SOK KIVETNIVALO MONDATA VAN. AZ UJSAG
KOzLI KOVACS BELA NYILATKOZATAT A SZERINTEM LATSZAT KOA-
LICIOS KORMANYROL. LUKACS GYORGY UZENETE A MAGYAR IFJU-
SAGHOZ SZINTEN HELYET KAPOTT A LAPBAN, MELYNEK IGEN JELEN-
TOS MONDANIVALOJA, HOGY AZ ELMULT NAPOK ESEMENYEIBOL
MINDENKINEK TANULNIA KELL, HOGY A NEPPEL MAR NEM LEHET
JATSZANL

A MAGYAR RADIO MA BEJELENTI A JANZA KAROLY ALTAL KIADOTT
TUZSZUNETET, AMIT A MINISZTERTANACS UTASITASARA ADOTT KI
A HONVEDELMI MINISZTER.

Ma Szegeden fél 11-t8] djra kijarasi tilalom.

A REGGELI ORAKBAN AZ UTCAN JARTAM. SOSEM VOLT ILYEN MOZGAL-
MAS AZ UTCA, MINT A NAPOKBAN. AZ ESO PERMETEZ, AZ UTCA AZON-
BAN MEGIS NEPES. AZ EMBEREK A LEGUJABB ESEMENYEKET, HIREKET
VITATJAK MEG. (HARCOK: GYOR-SOPRON MEGYEBEN. TOVABBA PA-
PAN ES KECSKEMETEN IS JELENTOS ESEMENYEK.) EGYETEMISTAT,
MUNKAST ALTALABAN AZ OROSZ-KERDES FOGLALKOZTATJA. TOVAB-
BI TEMA A SZTRAJK KORUL FOROG. SOKAK VITATJAK, HOGY FELVE-
GYEK-E A MUNKAT VAGY NE? NAGYOBB AZOK SZAMA, AKIK SZTRAJK-
KAL AKARNAK SEGITENI A FORRADALOMNAK.

MA DELUTAN NAGY IMRE BEOLVASTA A MAR VARVA-VART BESZEDET,
MELYBEN BEJELENTETTE, HOGY AZONNAL KIVONJAK A SZOVJET CSA-
PATOKAT BUDAPESTROL. TOVABBA BEJELENTETTE, HOGY TARGYALA-
SOK KEZDODNEK A SZOVJET HADEROK HAZANKBOL VALO TELJES KI-
VONASAROL. MEGSZONIK Az AVH. NAGY IMRE KIJELENTI AZT IS,
HOGY NEM LESZ BANTODASA SENKINEK, KIK RESZT VETTEK A FEGY-
VERES FELKELESBEN. A KORMANY FEL AKARJA EMELNI AZ ALACSONY
FIZETESEKET, A NYUGDIJAKAT, ES RENDEZIK A BER- ES NORMABERE-
ZEST. A MAGYAR PARASZT ERDEKEBEN VEGET VETNEK MINDEN ERO-
SZAKOSKODASNAK A TEESZ MOZGALOMBAN. A KORMANY JAVASLATOT
TESZ AZ ORSZAGGYULESNEK, HOGY HAZANK CIMERE UJRA A NAGY
TORTENELMI MULTU KOSSUTH-CIMER LESZ.

SORSDONTO SZAVAK VOLTAK EZEK OLYAN ESEMENYEK UTAN, AMIKOR
A NEP LEGJOBBJAI FEGYVERTUZZEL, A DRAGA MAGYAR VER HULLATASA-
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VAL, AZ EGESZ MAGYAR NEP ERDEKEIERT, KOVETELESEIERT SZALLTAK
SiKRA. ORIASI HIBA VOLT EZT A TISZTA NEPI FORRADALMAT ELLENFOR-
RADALMISTA PUCCS-KISERLETNEK KONYVELNI EL. OLYAN ELKONYVELI,
MINT KADAR JANOS IS (SZERDA ESTI RADIOBESZEDEBEN).

DRAGA MAGYAR NEMZETUNK KEDD ESTE OTA DRAMAI ORAIT ELI.
A MAGYAR IFJUSAG HARCA, AMELLYEL AZ EGESZ ORSZAG SZIMPATI-
ZAL, FIGYELMEZTET MINDENKIT, HOGY AZ EMBER EMBERI SORSOT
ES JOGOT ERDEMEL ES KOVETEL. MINDENKINEK MEG KELL HALLA-
NI E NEMES KUZDELEM MINDEN KIALTASAT. Ez ORIASI KATLAN
FORRASBA JOTT ES KIDOBTA ES KI FOGJA DOBNI A SZENNYET
MEGUJODNI AKARO SORAIBOL, MERT OROKRE EL KELL TAVOLITANI
MEG A FOLD SZINEROL IS AZOKAT, KIK MAGYAR HAZANKAT IDAIG
JUTTATTAK. .

KULFOLDI RADIOK JELENTESE SZERINT 15 000 SEBESULT ES KB. 4000
HALOTT AZ ALDOZATOK SZAMA. AZ EGESZ VILAG SEGITO KART NYUJT
A MAGYAR NEP FELE. TILDY ZOLTAN ALLAMMINISZTER SZOZATA A
MEGBEKELO OREGUR HANGJA VOLT. (,NAGY IMRE KOMMUNISTA, DE
EN NEM.”)

SZEGEDEN

még mindig itt dllnak a szovjet tankok, s a katondk még mindig
megszallva tartjak a kozépiileteket.

IGEN KEDVES JELENSEG VOLT MA DELBEN, AMIKOR A MAGYAR RADI-
OBAN UJRA MEGKONDULT A KERESZTENYSEG GYOZELMET HIRDETO
HARANGSZO.

Oktéber 29. (hétfo)

SZEGEDEN MA VISZONYLAG NYUGODT HANGULAT URALKODOTT.

AZ UTCAKON KATONASAG NEMIGEN LATHATO, DE A KOZEPULETEKET
MEG MEGSZALLVA TARTJAK.

A PESTI SAJTO SZEGEDRE IS LEJUT (SZABAD NEB SZABAD IFJUSAG,
NEPSZAVA).

SZEGEDEN AZ UZLETEK JO HANYADA ZARVA.

Délel6tt 10-kor ilt 6ssze a varoshédza tanicstermében Szeged Vidros
Néprandcsa.

Az ULES DELUTAN FEL 3-KOR FOLYTATODOTT. A TANACS
elkészitette memorandumit, mellyel még ma este elindult a
delegacid!

A MEMORANDUM A KOVETKEZO PONTOKBOL ALL:
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1.) A KORMANY IDEIGLENES ADDIG, MiG NEM VALASZTJAK UJJA A PARLA-
MENTET. (TOBB PART.) SZEGEDEN ADDIG SZTRAJK, AMIG ERRE BIZTO-
SITEKOT NEM KAPUNK.

2.) AZ EGESZ LAKOSSAG SZTRAJKOLNI FOG, MiG BEBRITS, MOLNAR ES
APRO NEM VALIK KI A KORMANYBOL.

3.) AZONNAL VONJAK KI A SZOVJET CSAPATOKAT AZ ORSZAG TERULETE-

- ROL.

4.) FUGGETLEN, SZABAD SZAKSZERVEZETET. (SZTRAJKJOGOT!)

5.) NEMZETI KINCSEINKET NE VIGYEK KI KULFOLDRE, S HOZZAK NYIL-
VANOSSAGRA A KERESKEDELMI SZERZODESEKET.

6.) TOROLJEK EL A BESZOLGALTATAST! (Uj ADORENDSZERT — ONKEN-
TESSEG A TAGOSITASNAL.)

7.) BONTSUK FEL A VARSOI SZERZODEST.

8.) BIZTOSITSAK HAZANK SEMLEGESSEGET.

9.) NYUGATI ALLAMOKKAL KEZDJUNK POLITIKAMENTES GAZDASAGI
TARGYALASOKAT.

10.) HADIFOGLYAINKAT AZONNAL ENGEDJEK HAZA.

11.) A LEGKOMOLYABB REHABILITACIOT.

12.) TEGYEK SZABADDA A HIRKOZLES OSSZES JAVAIT.

13.) A KORMANYT EGESZITSEK KI A HARCOKBAN RESZTVEVOK KULDOT-

TEIVEL.

Szegeden sztrdjk! (Villamos nem jir, a posta a telefonokat nem mi-

kodteti, az iskoldkban sziinetel a tanitis stb.)

DENES LEO, TOMBACZ Es NAGY MIKLOS NEM TAVOZNAK.

A SzABAD NEP MAI SZAMABAN, MELY SZINTEN KOSSUTH-CIMERREL JE-

LENT MEG, MOLNAR MIKLOS TOLLABOL — MELYEN ELITELI A SZOVJET

BOLSEVIK PART LAPJANAK, A PRAVDANAK A MAGYARORSZAGI ESEME-

NYEKROL fROTT TEGNAPI CIKKET.- A PRAVDA FASISZTA ES ANGOL-AME-

RIKAI PROVOKATOROKRE EPULONEK NEVEZTE A TORTENELEMBEN EN-

NEL IGAZSAGOSABBNAK NEM ISMERT FORRADALMAT.

A LENGYEL KOMMUNISTA SAJTO SZIMPATIAVAL IR A MAGYAR ESEME-

NYEKROL, S HANGOZTATJA, HOGY EGESZ LENGYELORSZAG JOGOSNAK ES

IGAZSAGOSNAK TEKINTI A MAGYARORSZAGI ESEMENYEKET.

A GYORI ADO JELENTESE SZERINT A SZOMBATHELYI OROSZ EGYSEGEK PA-

RANCSNOKA KERTE A MAGYAR KORMANYT ARRA, HOGY BIZTOSITSON ME-

NEDEKJOGOT AZON SZOVJET KATONAK SZAMARA, AKIK A FORRADALOM

MELLE ALLTAK.
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Oktéber 30. (kedd)

Tovabbra is igen élénk az utca. A Széchenyi téren nagy témeg jott
Ossze, és kovetelik, hogy a szovjet emlékmiirél is szedjék le a csil-
lagokat...

A tomeg kivinsigidnak engedelmeskedve a reliefeket és az 6tagn
csillagokat eltdvolitottak az emlékmiirél is.

A TOMEGBEN VOLT EGY MERESZ EMBER, AKI CIVILBE BUJT AVOS VOLT —
AZT A KIJELENTEST TETTE, HOGY A GYILKOS MAGYAR NEP MEG A HALOT-
TAKAT SEM HAGYJA PIHENNI. ILYEN KIJELENTEST TENNI ILYEN FESZULT
PERCEKBEN IGEN MERESZ VOLT. A NEP NEM IS HAGYTA VALASZ NELKUL.
AZONNAL NEKIESTEK. TOBBEN JAVASOLTAK, HOGY AKASSZAK FEL,
AZONBAN AZ ODA ERKEZO NEMZETOROK MEGMENTETTEK AZ ELETET.
DélelGtt és a déli 6rakban megalakul az Egyetemek Forradalmi Ta-
nacsa...

A HELY1 SAJTO, MELY EDDIG A PART KEZEBEN VOLT, MA MAR UJ VEZER-
MONDATTAL, A SZOZAT ELSO SORAVAL JELENT MEG. (MELLETTE OTT
LATHATO A KOSSUTH-CIMER IS.)

A VILAG SEGITSEGNYUJTO KARJA E NAPOKBAN AZ ANNYIT SZENVEDO MA-
GYAR NEP FELE NYULIK. EGYMAS UTAN JELENTIK BE AZ ORSZAGOK ES
KULDIK SEGITSEGUKET A MAGYAR VOROSKERESZTNEK. (AZ ANGOL
KORMANY 25 000 FONTSTERLING ERTEKU GYOGYSZER ES ELELMISZER
RAKOMANYT INDITOTT EL MAGYARORSZAGRA.) AZ OSZTRAK VASUTA-
SOK EGESZSEGUGYI VONATOT INDITOTTAK MAGYARORSZAGRA.

AMI NAPJAINKBAN TORTENIK BUDAPESTEN ES AZ EGESZ ORSZAGBAN, AZ
A MAGYAR NEP OHAJANAK KIFEJEZESE. EZT MAR VALAMENNYI NYUGATI
SAJTO iGY IRJA. IGY fRNAK A BELGRADI LAPOK IS.

A MAGYAR RADIO MA BEJELENTETTE KOSSA PENZUGYMINISZTER REN-
DELETET, MI SZERINT MINDENUTT KI KELL FIZETNI A 24-29-1 MUNKANA-
PON ESEDEKES FIZETESEKET.

Az ENSZ BizZTONSAGI GYULESEROL ERKEZETT HIiREK SZERINT A TAR-
GYALAST ELHALASZTOTTAK. A TARGYALASON A SZOVJETUNIOT AZZAL
VADOLTAK, HOGY BEAVATKOZOTT MAGYARORSZAG BELUGYEIBE.
SZOKOLJEV EZ ELLEN ELESEN TILTAKOZOTT. A BIZTONSAGI GYULES 11
TAGJA KOZUL 9-EN AZ UGY TARGYALASA MELLETT, MiG A SZU ELLENE
ES A JUGOSZLAV KULDOTT TARTOZKODOTT A SZAVAZASTOL AZZAL
A MEGJEGYZESSEL: ELVILEG ELLENZI IDEGEN CSAPATOK BEAVATKOZA-
SAT MAS ORSZAGOK BELUGYEIBE. A GYULES 6 ORAN AT TARTOTT, § VE-
GUL A KERDES TOVABBI TARGYALASAT ELHALASZTOTTAK.
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SZEGEDEN 1S, MINT AZ ORSZAG MAS VAROSAIBAN, MUNKASTANA-
CSOK ALAKULNAK.

A munkdastanicsok megvalasztisira egyetemistdkat is meghivtak,
HOGY AZOK SZAMOLJANAK BE A MUNKASSAGNAK A NAP ESEMENYEIRGL
(én a Csongrad megyei Borforgalmi Villalat munkd4standcsa iilésén
voltam jelen.)

A néptandcs a Sztdlin korutat Jozsef Attilardl, a Sztdlin sétdnyt
Mora Ferencrél nevezte el. Az elnékség hatdrozatot hozott arrél is,
hogy a Takaréktar utcit a — szegedi sortlizben hd&si halilt halt -
Schwartz Lajosrél kell elnevezni...

A VAROSI NEPTANACS ES A KATONAI KOZIGAZGATOSAGI PARANCSNOK -
SAG MEGALLAPODASA SZERINT

megsziint a kijarasi tilalom, de ugyanakkor a gyiilekezési tilalom
tovabbra is fennill.

ToOvVABBA

megillapodas jott 1étre a nemzetSrség megszervezésére amit a nép-
tanacs végez.

(A SZERVEZES ES TOBORZAS A HONVED TERI LAKTANYABAN FOLYIK.)
DELUTAN A MAGYAR RADIO KOZOLTE NAGY IMRE RADIOBESZEDET,
MELYBEN BEJELENTETTE, HOGY MEGSZUNT AZ EGYPARTRENDSZER, UJ-
BOL MEGALAKULNAK A DEMOKRATIKUS PARTOK. TOVABBA BEJELENTI,
HOGY OKTOBER 23. A FORRADALOM NAPJA: NEMZETI UNNEP. A TOVABBI-
AKBAN A SZOVJET CSAPATOK KIVONASAROL BESZELT.

TILDY ALLAMMINISZTER EMBERI HANGON, MAGYARUL, A 9,5 MILLIO
HANGJAN SZOLOTT. (MEGSZOLITASA: MAGYAR TESTVEREIM!) BEJELEN-
TI, HOGY A NEMZETI KORMANY A HOSI HALALT HALTAKAT KATONAI
DISZPOMPAVAL FOGJA ELTEMETNI, S GONDOSKODNI FOGNAK A SEBESUL-
TEKROL, AZ ARVAKROL, AZ OZVEGYEKROL A NEMZET MINDEN ALDOZAT-
KESZSEGEVEL. A MAI NAPON MEGSZUNT A PARASZTSAGOT ANNYIRA SUJ-
TOTT BEGYUJTESI RENDSZER. TILDY ZOLTAN BEJELENTI, HOGY A
HIRKOZLES IGAZ LESZ. A RADIO A MAGYAR NEP RADIOJA LESZ. BESZEDE
VEGEN A FUGGETLEN KISGAZDAPART UJJAELESZTESEROL BESZEL.
TILDY KOVETELTE AZT IS, HOGY A KORMANY FELMENT! K. PETERT
ENSZ-BELI MEGBRIZATASATOL.

UTANA MEG ERDEI ES KADAR JANOS BESZELT.

A RADIO BEISMERTE, HOGY HAZUDTAK EDDIG REGGEL, DELBEN, ESTE,
DE EZENTUL A VALOSAGNAK MEGFELELOEN FOGJAK A NEPET A HiREK-
ROL ERTESITENL
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Uy ADO JELENTKEZETT: SZABAD VOROSMARTY RADIO ~ SZEKESFEHER-

VARROL.

A viroshdza el6tt minden nap 6sszeverddik kisebb-nagyobb tomeg,

IGY MA IS NAGY SZAMU EMBER GYULT OSSZE A VAROSHAZA ELOTT

véarva a néptandcs hatarozatait, dontéseit.

HALASZ GYULA, A KATONAI TANACS ELNOKE BEJELENTETTE, HOGY

A HONVEDSEG ES A RENDORSEG — A DOLGOZO NEP AKARATAT KOVET-

VE — ATALLTAK A FORRADALMI HADSEREG OLDALARA.

Az AVH tagjait lefegyverezték.

(ORIASI TAPS! — MICSODA SZIMPATIA A NEPI DEMOKRACIAK VASOKLE

IRANT!)

TELEFONERTESITES ERKEZETT, HOGY NAGY IMRE MA DELELOTT

FOGADTA A NEPTANACS KULDOTTSEGET. ELOSZOR KADAR ES

TILDY FOGADTA AZ ORSZAG TOBB VAROSANAK EGYESITETT KUL-

DOTTSEGET. KOVETKEZTETESEIKET OSSZEGEZTEK. A KOVETELE-

SEKET HAROM PONTBAN SZOVEGEZTEK UJA:

1.) A SZOVJETEKET NOVEMBER 2. 24 ORAIG VONJAK KI BUDAPESTROL
ES 1957. JANUAR 1-JEIG AZ EGESZ ORSZAGBOL.

2.) TGzzZEK KI 1957 JANUARJABAN A TOBB PARTI, TITKOS DEMOKRATI-
KUS VALASZTASOKAT.

3.) SZERVEZZEK AT A KORMANYT. (APRO, BEBRITS ELLEN AZ EGESZ OR-
SZAGBOL ERKEZTEK KIFOGASOK.)

MA SZEGED UZEMEIBEN ULOSZTRAJK VOLT. (HOLNAP HASONLOAN EZ

LESZ, HiVJA FEL A DOLGOZOKAT A SZEGEDI SZTRAJKBIZOTTSAG.)

LADANY! BENEDEK ES TELKES GYORGY ALLITOLAGOS HIREK SZERINT

ROMANIABA MENEKULT.

BEBRITSET LEVALTOTTAK — FOLEG A MAV DOLGOZOINAK KOVETELE-

SERE, $ HELYERE CSANADIT JELOLTEK.

A MAGYAR RADIO MA ESTE BEOLVASTA A MINISZTERTANACS KOZLEME-

NYET, MISZERINT A SZOVJET CSAPATOKAT HEGEDUS ES GERO HIVTA BE

AZ ORSZAGBA. A STATARIUM RENDELETET SEM NAGY IMRE IRTA ALA.

(6 AKKOR LE VOLT TARTOZTATVA.) GERO £S HEGEDUS FOG FELELNI

EZERT AZ ALJAS TRUKKERT A NEMZET ES A TORTENELEM ELOTT.

NAGY IMRE UZENETEBEN FELHIVJA A LAKOSSAGOT, HOGY OVAKODJEK

MINDEN PROVOKACIOTOL A SZOVJET CSAPATOKKAL SZEMBEN. MA DEL-

UTAN 4-KOR BUDAPESTROL MEGKEZDTEK A KIVONULAST ES ALLITO-

LAG 31. HAJNALIG KIVONULNAK BUDAPESTROL.

TILDY ZOLTAN EGY MUNKASKULDOTTSEGEN KIJELENTETTE, HOGY
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KIVANATOSNAK TARTANA, HOGY MINDSZENTHY JOZSEF BIBOROS HER-
CEGPRIMAS IS RESZT VENNE A MAGYAR NEP KUZDELMEBEN.

KULFOLDI RADIO JELENTESE SZERINT NAGY FERENC PARIZSBOL BECS-
BE, MAJD UJRA PARIZSBA £RKEZETT.

AZ ANGOL RADIO JELENTESE SZERINT TOVABB FOLYIK AZ IZRAELI CSA-
PATOK TEVEKENYSEGE AZ EGYIPTOMI ALLASOK ELLEN. EGYIPTOM EL-
LENI TAMADAS HETFON ESTE KEZDODOTT. (EZ 1GEN GYANUS TAMADAS!
EPPEN MOST, A MAGYAR ESEMENYEKKEL EGY IDOBEN.)

Oktdber 31. (szerda)

MA REGGEL A FORGALMISTAKHOZ MENTEM, AHONNAN SZERVEZETTEN,
KISEBB-NAGYOBB CSOPORTOKBAN MENTUNK KI

Schwartz Lajos temetésére. ,

BOLDOGOK AZ EMBERI ARCOK, HOGY AZ ONKENY ANNYI NEHEZ EVEI.
UTAN GYOZOTT A NEP SZIVEBOL-VEREBOL JOVO IGAZI NEPI FORRADA-
LOM. E DRAGA HAZAT FORRON SZERETO EMBEREKBOL — HAZAFIAKBOL
— IGEN SOKAN ELETUKET VESZTETTEK.

SZEGEDEN RAKOSIE KITTMARADT CSATLOSAI POZICIOJUKAT FELTVE,
-A DESPOTA UTOLSO FELLANGOLASAKENT A TAKAREKTAR UTCABAN GO-
LYOZAPOR FOGADOTT BENNUNKET. ITT HALT HOSI HALALT SCHWARTZ
Lajos. UGYE? MENNYIT IRTAK ... A ROSSZ FIATALSAGROL. NEM LELKE-
SEDIK A SZOCIALIZMUSERT MINT KOZMOPOLITA STB. MEGTORTENT
A FORDULO. MOST A FIATALOK DICSOSEGEROL BESZEL A VILAG. MI EZ?
TEVEDES? NEM! CSAK CELT, DE AZ LEGYEN IGAZI, MAGYAR ES NEMZETI,
KELL KITUZNI A FIATALSAGNAK, MOST SEM ROSSZABB £S NEM KEVESBE
VISELI SZIVEN HAZAJA UGYET, MINT A MARCIUSI FIATALOK. MELTO ORO-
KOSEI VAGYUNK PETOFINEK. ’
BORONGOS IDO, AZ ESO SZEMERKELT, TALAN MEG A TERMESZET IS
SIRNI AKART HALOTTAINK FELETT. A TEMETOBEN MAR NAGY TOMEG
voLT KINT. UjABB ES UJABB KOSZORUKAT HOZTAK. MEGKEZDGDOTT
A SZERTARTAS. AZ EGYHAZI BESZED, A NEPTANACS, A MEFESZ KEp-
VISELOI. AMINT FIGYELTEM AZ EMBERI ARCOKAT, IGEN SOK SZEMPAR-
BOL MEGINDULT A KONNY. FAJ A GYASZ, FA] E DRAGA MAGYAR VER.
A KONNY BATRAKERT, HAZAFIAKENT DEREK EMBER ES EMBEREKERT
FOLYIK, AKI ES AKIK A KOR KOVETELMENYEINEK TETT ES TETTEK
ELEGET.

A koporsé piros-fehér-zold zdszléval van letakarva.

GYASZINDULO! A KOPORSOT LEHELYEZIK. SZIVBEMARKOLO EZ A GYASZ.
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Fogadja meg itt minden ember: Soha t6bbé 6nkényt! Fiiggetlen,
demokratikus Magyarorszagot! Igazsigot! Jogot a népnek!

A SZOZAT HANGJAINAK FELCSENGESE MELLETT ERT VEGET A HOSI TE-
METES.

A TEMETOBOL HAZAFELE MENET AZT HISZEM, MINDEN IGAZAN ERZO
EMBER SZIVEBE BELEVESODOTT A FAJDALOM, AMIKOR HOSEINKET KEL-
LETT TEMETNUNK, AKIKET A TISZTA SZANDEK, A TARTHATATLAN HELY-
ZET VITT KI AZ UTCARA, MAJD FOGTAK FEGYVERT A NEP VEGSO ELKESE-
REDESEBEN, A MEGGYALAZOTT ES SOKAT SZENVEDEIT HAZANKERT,
ELETUNKERT.

GYASZOLJUK HOSEINKET, AKIKNEK NEMZETI ERZELMU SZIVE MIND-
OROKRE MEGSZUNT DOBOGNI KI A FELELGS. RAKOSI-GERG? SOKKAL
TOBBEN FELELOSEK A VERES ESEMENYERT. ]

MA REGGEL JELENTETTE A RADIO, HOGY MINDSZETHY JOZSEF BIBOROS
HERCEGPRIMAST TEGNAP ESTE 10 ORA OT PERCKOR A RETSAGI KATONAK
KISZABADITOTTAK A ... RABSAGBOL. SZENVEDESEINEK A DICS® MAGYAR
FORRADALOM VEGET VETETT. MA REGGEL BUDAI OTTHONABA ERKE-
ZETT. ORIASI TOMEG FOGADTA A BORTONEBOL KISZABADULT PAPOT. RO-
VID BESZEDET MONDOTT, MAJD MEGALDOTTA A JELENLEVOKET.
SZEGEDEN IS, MINT AZ ORSZAGBAN

sorra alakulnak az 4j partok.

(SZOCIALDEMOKRATA PART, NEMZETI PARASZTPART, FUGGETLEN Kis-
GAZDAPART.) :

A SZINESZEINK IS CSATLAKOZTAK BESSENYEI FERENC FELHIVASAHOZ ES
A SZEGEDI UZEMEK SZTRAJKJAHOZ, S KIJELENTETTEK : MINDADDIG NEM
LEPNEK DESZKARA, MiG MAGYARORSZAGON SZOVJET CSAPATOK TAR-
TOZKODNAK. MEGALAKULT A SZEGEDI NEMZETI SZiNHAZ FORRADAL-
MI TANACSA.

SZEGED VAROS NEPTANACSA, AMELY MA FORRADALMI NEMZETI BIZOTT-
SAGGA ALAKULT, UJRA ULEST TARTOTT. HATAROZATOT HOZTAK NOVEM-
BER 1. MEGUNNEPLESERE ES NOVEMBER 7-ET MUNKANAPPA NYILVANf-
TOTTAK. A NEMZETI BIZOTTSAG FELHIVASSAL FORDULT AZ ORSZAG
VALAMENNYI FORRADALMI NEMZETI BIZOTTSAGAHOZ, AMELYBEN FEL-
HIVTA A FIGYELMET ARRA, HOGY MEG KORAI A PARTSZERVEZES. A SZA-
BADSAGHARC TELJES GYOZELMEIG NEM SZABAD AZ ERGT PARTVILLON-
GASOKKAL SZETFORGACSOLNI. A NEMZETI BIZOTTSAG SZUKSEGESNEK
TARTJA, HOGY AZ MDP IS FOGGESSZE FEL MUKODESET, A FELHIVAS KE-
RI NAGY IMRET, HOGY VIGYE A SZOVJET BEAVATKOZAST AZ ENSZ ELE
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ES KERJE A BIZTONSAGI TANACS AZONNALI KOZBELEPESET.

Megalakult a jaris és a megye ideiglenes nemzeti bizottsaga is.
MA MEGERKEZETT HOZZANK A KiSKUNHALASI HONVED HATARGR-
SEG FORRADALMI BIZOTTSAGANAK UZENETE, MELYBEN BIZTOSITJAK
SZEGED NEPET, HOGY A FORRADALOM MELLE ALLTAK ES KEPESEK A
NEP ERDEKEIERT OK IS FEGYVERT FOGNI. A HATARORSEG UGYANAK-
KOR KIJELENTI, A SZEGEDI VERES PROVOKACIOHOZ SEMMI KOZE.

MA SZEGED

" {izemeiben ilGsztrajk.

A MAGYAR RADIO KOZLESE SZERINT PECSETT IS MEGALAKULT A FUG-
GETLEN KISGAZDAPART. AZ ALAKULO ULESEN KovAcs BELA MON-
DOTT BESZEDET A PARTTAGOKHOZ.

BUDAPESTEN MA DELUTAN ORIASI TOMEG GYULT OSSZE A KOSSUTH
LAJOS TEREN. A TOMEG NAGY IMRET AKARTA LATNI. NAGY IMRE LE-
MENT ES BESZEDEBEN KIJELENTETTE, HOGY A SZOVJET CSAPATOKAT
NEM O HIVTA BE, AZ INTEZKEDES TUDTAN KiVUL TORTENT. TOVABBA
BEJELENTETTE, HOGY A KORMANY FELMOND]JA A VARSOI SZERZODEST.
NAGY IMRE BESZEDE UTAN A TOMEG MEG OTT MARADT ES MUNNICH
FERENC SZEMELYE ELLEN TUNTETETT.

A f8varosbdl ma kivonultak a szovjet katonak.”

AZ EMBEREK FELLELEGEZTEK BUDAPEST UTCAIN.

MA MAR SZEGEDRE IS LEJUTOTT A BUDAPESTI UJ SAJTO: ,MAGYAR
NEMZET”, ,NEPSZAVA”, ,MAGYAR FUGGETLENSEG”, ,IGAZSAG”.
»FUGGETLEN DEMOKRATIKUS NAPILAP” ES ,MAGYAR SZABADSAG”.
(EZEK AZ UJSAGOK »MASZEK” ALAPON KERULTEK LE SZEGEDRE. SAJ-
NOS IGEN KICSINY, PAR PELDANYSZAMBAN.)

November 1. (csiitortok)
A dicsé oktéberi napok utdn igazin felszabadult lélekkel koszént-
jiik az Gj hénapot, a novembert. A helyi sajté ma Gj cimmel jelent

* E ponton ért véget Bityai Jend Napldja els6 részleteinek kozlése a Dél-
magyarorszdg 1991. oktéber 22-i szimaban. Az 6tédéves vegyész, Bityai Jend
1956-0s napléjanak novemberi fejezetét 1991. november 2-in jelentette meg
a Délmagyarorszdg a kovetkezd bevezetd szoveggel: ,Egy otodéves vegyész,
Bityai Jend napldja alapjan idéztiik fol 1956 oktéberének szegedi torténése-
it. Az iinnepi (oktéber 22-én megjelent) magazinunkban kozolt részleteket
most a novemberi napok szubjektiv vizlatival egészitjiik ki.”
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meg - Szeged Népe —, mely Szeged viros Forradalmi Nemzeti Bi-
zottsiginak a lapja...

Tegnap 6t auté dvos megszokitt Fugoszldvidba. Szabadkirél kapott te-
lefonjelentés szerint Gket ott internéltik, ha rendezddnek a viszo-
nyok, visszaszolgiltatjak a magyar hatésagnak.

A mérahalmi zavaréillomds, a kiskundorozsmai téglagyiron meg-
tallt zavar6allomas a Nemzeti Bizottsig kezében.

A katonai parancsnoksig cenziirajogot kapott.

Megalakult az egyetemi ziszl6alj (parancsnoka Orszdgh Grnagy). Ma
én is beléptem az egyetemi ziszldaljba, dicsé nemzeti forradal-
munk fegyveres megvédésére.

Szegeden ma nincs iilésztrajk, mivel a Nemzeti Tandcs a mai napot
iinneppé nyilvanitotta. _

Ma délutdin a Nemzetbrség foparancsnoksdgdn teljesitettem szolgdlatot.
Ejszaka gépkocsin a baktéi fegyverraktarhoz érkeztiink meg. A to-
vibbiakban itt teljesitettiink szolgilatot. Igen fesziilt volt a hangu-
lat. Telefonjelentések szerint a szovjet csapatok jabb hadmozdula-
tokat hajtanak végre. Parancs: ha tdmadnak, fel kell venni a harcot...
Egész éjszaka talpon voltam, csupin hajnalban 5-t61 7-ig prébal-
tam valamit aludni frissen elteritett szalman.

November 2. (péntek)

Itt kinn a baktéi vadonban helyemen alldogilva, onkénteleniil
eszembe jutott, hogy ma halottak napja van. Ez a halottak napja
még mélyebb, inkabb szivbemarkol6, mint az elmiltak, mert hdsi
halottak napija...

Délutin 6-kor, b3 24 o6rai szolgalat utin, levaltottak benntinket, s
pihendre tértiink. ‘

Megbizhat6 hirforrasok szerint jelentGsebb repiilStereinket szovjet
csapatok megszéllva tartjdk. Kelet-Magyarorszdg tobb varosiban
szovjet csapatok portyiaznak...

Maisik hirforris szerint Temesvart, Aradot Ggynevezett tilos terii-
letté nyilvanitottdk. Romanidban is forrongasok (féleg Erdélyben)

Ma délutdn a szegedi sztrijkbizottsag is csatlakozik Maléter Pdl fel-

hivisihoz és felszolitja Szeged munkasait, hogy vegyék fel a mun-
kat, természetesen a sztrijkjog fenntartisdval...
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November 3. (szombat)

Ma értesiiltem arr6l, hogy tegnap Szegeden is megkezdte a szabad
Széchenyi adédllomas miisorat kozvetiteni. (Féleg a szinhdz miivé-
szei kapcsolédtak be aktivan a miisorkozlésbe.)

A mai helyi sajté mir munkara hivja fel Szeged dolgoz6it. Meg
kell kezdeni a munkit, mert enélkiil rideg, inséges tél var rink.
Az Gjsig feltdind helyen koézli dr. Hamwvas Endre, a csanidi egy-
hdzmegye pilispokének nyilatkozatit... Ma a szegedi egyerem pro-
fesszori kara megszdvegezte a vilig valamennyi egyeteméhez sz416
Jelhivdst. A felhivas kéri, hogy erkélcsi tekintélyiikkel alljanak
mellénk nemes harcunkban, hogy hazink fiiggetlensége mielGbb
helyreadllhassék.

Hamvas Endre ma Tildy Zoltinnal tett tisztelgs latogatast...

Az 538-as kizéphulldmon ijra felcsendiilt a munkdra hivé sz6. Dr. Per-
biré Jozsef, Szeged vdros Forradalmi Nemzeti Bizotsdganak elngke szolt
a néphez.

A mai egész napos pihend utin \jra szolgédlatba léptem. Harman
teljesitettiink szolgdlatot az egyetemi zdszl6alj parancsnoksigin.
Este bizakodé hangulatban voltunk. A pillanatnyi helyzetkép igen
szépen fest. A hosszi unalmas 6rdkat a szomoria miilt, de egyben
biztaté jov kibontakoz6 képével hessegettiik el.

Este 9-kor a Biztonsagi Tanacs dsszeiilt, hogy folytassa a magyaror-
szagi helyzet vitajat...

Fjszaka kétéranként véltottuk egymdst, mig a mdsik két ember
megprdbalt pihenni. Persze ez csak j6 megkdozelitéssel sikeriilt.
Mindszenty J6zsef ma este mondta el igért ridiészézatat. (A meg-
békélés hangja.)

November 4. (vasirnap)

Szombaton este az ENSZ Biztonsagi Tanicsa a magyar uigyet tirgyal-
ta. Ejfélkor kozvetitették a gyfilést. Ejszaka a zdszl6aljparancsnoksa-
gon teljesitettem szolgilatot. Az oroszok hajnali 4-kor megtimadiék Bu-
dapestet. Nagy Imre fél 5-kor jelentette be az ENSZ fGtitkdranak, hogy
az oroszok timadnak és kérte az ENSZ segitségét... 9.40. Nagy Imrét és
kormdnya ot taldlt tagjait letartéztangk. Kadar Janos ellenkorményt ala-
kit, mely az oroszokra timaszkodik. Véleményem szerint Kaddr Janos
orosz kényszerre illitotta 6ssze kormdanyat, felszélitottdk az oroszokat,
hogy témadjanak. Igy az oroszok részérél a felelGsségre vonis elterel6-
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dik. Pesten felvették a harcot. Szolnoknail a magyar légierd bombazta
az oroszokat. Gyongydson, Hatvanban, Gydrben, Pécsett, Székesfehérvdron
harcok. Cseszkobdl jonnek at az oroszok. Szovijet ejtSernydsok érkez-
tek Dunantiilra. Délben dnlefegyverzést hajtottunk végre. Megsziint az
egyetemi ziszl6alj és a nemzetSrség. Szegeden este 16voldozések.
Maléter Palt is letartéztattak. Mindszenty az amerikai kovetségen
kapott menedékjogot.

November 5. (hétf6)

Negyed 2-kor hallhaték tavoli lovések. haromnegyed 3-kor mér az
oroszok bent vannak a varosban. Lovoldozések hallhaték egész éj-
szaka.

Szovjet gépek ma ropcédulat dobalnak virosszerte, melyben mos-
sik magukat, hogy 6k nem szamitanak timadéknak, nem kell ne-
kik a magyar kincs. (?!?) Megsziint a néptanics, munkas — paraszt
— forradalmi tanics alakult Szegeden is.

(délutan)

Szegedet is kortilzartak. Apré 16voldozések.

A Kossuth Radié ma egész nap tanczenét és csardasokat kozvetit.
(Izléstelenség!)-

November 6. (kedd)

Az éjszaka tovibb jottek az oroszok (a hidon keresztiil — Attila ut-
ca — korit). DélelSit és délutin tovabb folynak befelé az oroszok.
Szeged forradalmi nemzeti bizottsiga elrendeli, hogy mindenki
szolgdltassa be a fegyvert ma délig, mert a hataridd utin torvényszék
elé illitjak azokat, kiknél fegyvert taldlnak. Perbiré professzort elfog-
tdk, mdsok szerint megszdkott. '

Jelenleg Tombdcz Imre és egy orosz major a viros vezetGsége, illetve
diktitora. fé1 6-t6l kijarasi tilalom. 6-kor a Széchenyi tér feldl gép-
puskatiiz... Pillanatnyilag csend az utcin. Lovoldozések...
Székesfehérvaron és Nyiregyhdzdn csend. Harc: Komld, Pécs, Gydr,
Nagykanizsa, Bakony, Biikk.

November 7. (szerda) )

Az éjszaka az oroszok tovibb 16voldoztek. BelSttek a Roosevelt té-
ri haldszcsidrdaba, a szervetlen kémiai intézetbe és tobb maganla-
kasba. Az oroszok ma mdr kiszdlltak tankjaikbél és a vdrost nézegették.
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Igen dithit6, hogy tobb helyen komiznak az oroszokkal. A Gizella
téren sz0l a harmonika, tiancolnak és a nép szemete tapsol nekik.
Az orszdg tobb helyén még harcok: Pest, Mosonmagyarévdr, Hegyes-
halom Komls...

Baréti rektor nyilatkozata... Szeged 6 néptandcsbeli tagjit letartdz-
tattak (Perbir6 az elnokhelyettes!!)

...Az egyetemeket ma kozrekaptik orosz tankok, s dtkutattik (fegy-
vert kerestek).

November 8. (csiitortok)

Szegeden az éjszaka 16voldozés, a szervetlen kémiai intézetbe Gjra
beldttek. Az egyetemek kornyékérsl délben mentek el az orosz tan-
kok. A Szegedi Tudominyegyetem és Orvostudominyi Egyetem
professzorainak nyilatkozata (mai Szeged Népe), Perbiré profesz-
szor felhivasa.

Szegeden viszonylag csend van. Harcok: Budapesten...

November 9. (péntek)

Szegeden viszonylag csend. (Uzlet nyitva, a villamos csilingel.)
" A virost és a laktanyik kornyékét koriilzartak szovjet katonak. Ko-
zép— és iltaldnos iskoldkban megindult a tanitis, az {izemekben
megindult a munka. Kijirasi tilalom 22 ératél. Kiilfold szerint
Pesten és a Dunantiilon folynak harcok. A forradalom elbukott!

November 10. (szombat)

Szegedrdl haza, Kiskunhalasra j6 sziileimhez. Utkozben Kiskun-
félegyhazan talilkoztam jelentds szovjet csapatokkal.

Tobb emberrel beszélgettem, akik kiilonbozd tirsadalmi osztaly-
ba tartoztak. Mélyen elitélték Kadar Janost és kormanyat.

November 13. (kedd)

Tegnap este érkeztem vissza Szegedre. A ma délelGtt viszonylag
nyugodt hangulat a virosban ... Délutdn a Kendergyar felhivasara
Szegen sztrijk.

November 14. (szerda)
Szegeden is, mint az egész orszagban altalanos sztrajk. Tegnap iilé-

sezett a forradalmi munkas-paraszt tandcs, s a varosparancsnok is
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jelen volt. Az éjjel dllitolag 115 embert letartéztattak. Megkezdidite
a retorzié.

Plakitok...

November 15. (csiitértok)

Szegeden tovabbra is iltalianos sztrijk. Az élelmiszeriizletek csu-
pan kenyeret adtak ki.

November 16. (péntek)
Ma egy hénapja, hogy kipattant a szikra, hogy a szegedi egyetemi -
ifjasag terhes volt a rendszertdl, a DISZ-t6l, egész politikai éle-
tiinktdl és berekedésiinktdl, megalakult a MEFESZ. Tovibbra is
sztrajk.

Ma a forradalmi munkas-paraszt Glés igen forradalm1 hangulati.
Pesten jelenleg plakithibori.

November 17. (szombat)
Ma Szegeden az élelmiszeriizlet nyitva volt. Az iizemekben tovabb-

ra is sztrijk.

Délmagyarorszdg, 1991. november 2.
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EGY NEW YORK-1 IDEGGYOGYASZ VELEMENYE
UNITARIUS KIRALYUNK TORVENYE IDOSZER(

A kolcsonos megértésért emelték fel szavukat a nyugaton €16 ro-
mdn és magyar értelmiségiek a tavaly decemberi romdniai ese-
mények utan. A nyilatkozatot harom szegedi sziiletésii személyi-
ség is alairta: a kezdeményezd Tomasz Sdndor (a Rockefeller
Egyetem professzora), tovabba Kerényi Tamds (a Sinai School of
Medicine professzora) és Bidis-Wollner Ivdn (az Mt. Sinai School

of Medicine professzora), akit beszélgetésre kértiink.

- Eddigi kutatoi eredményeirél annyit tudok, hogy a hetvenes évek
elején az emberi ldtérendszer kontraszt érzékenységének mérését
vezette be a Rlinikai elldtdsban, s ezzel tovdbbi bizonyitékkal szol-
gdlt arra, hogy a ldtérendszerben ,,csatorndk” vannak, melyek kii-
lonbozé nagysdgu dbrdkra vdlaszolnak. A °80-as évek kutatéi
eredménye, hogy rdvildgitott: a Parkinson-kor nemcsak a mozgds-
rendszer betegségét jelenti, hanem a latorendszerét is. Ezzel a lato-
rendszer élettandrél adott 1j ismereteket. Kutatémunkdja elisme-
rése, hogy az ut6bbi 15 évben az dllam témogatja tevékenységét és
szdmos ideggyogydsz tdrsasdg vezetdségének is tagja. On politi-
zdl-e az USA-ban?

— Nem. Egyetlen magyar emigrins egyesiiletnek sem vagyok a tagja.

— Mégis aldirta a romdn-magyar kélcsonos megértést osztonzé
nyilatkozatot. Miért?

— A magyarorszigi viszonyokat figyelemmel kisérem. Edesany4m j6-
voltdbol 33 éve rendszeresen olvasom a Délmagyarorszdgot, a Magyar
Nemazetet, az Elet és Irodalmat, valamint a HVG-t. Ezért tisztiban
voltam Jomasz Sdndor baratom kezdeményezésének jelentSségével: a
romaniai események utin az emigrans magyar és roman értelmiség je-
les képviselSi fejezzék ki 6romiiket és reményiiket, hogy a két nép
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ezutan egyiitt fog haladni, és
bardtsagban él. Az aldirék
kozott van példaul a Nobel-
dijas Wigner Jeno, az ismert
filozofus, Heller Agnes, tovab-
ba George Palade Nobel-dijas
professzor, Ionescu dramairo,
Paul Goma ir6. Szamomra
azért volt jelentds ez a tett,
mert Ggy gondoltam: a ma-
gyarok részér6l is fontos
hangsiilyozni, hogy készek
vagyunk az egyiittmikodés-
re, mert nem vagyunk olya-
nok, mint amilyennek ellen-
ségeink bedllitanak minket,
nem vagyunk ,,fasisztik, so-
vinisztak, idegengyilolGk”.
Azt remélem, ez a humanista
egyiittes nyilatkozat javit
Bédis-Wollner Ivan ma is figyelemmel azon a rossz hirnéven, amely

kiséri a szegedi torténéseket eddig is sokat artott a ma-

Foté: Marok Tamas gyarsagnak.

— Ezek szerint On azt tapasztalja, hogy nem olyannak ismernek
minket nyugaton, mint amilyenek vagyunk?

— A nyugati sajté — még a konzervativ beallitottsagu is — alapvetG-
en liberalis. Ezért rendkiviil érzékenyen reagil minden olyan allas-
foglalasra, eseményre, amelyet fasisztoid jellegiinek itél. Magyaror-
szagon sok ember nem érzi, mennyire fontos az, hogy a nyugati
sajté milyen képet alakit ki hazankrol. Ezért sokan fol sem tudjak
mérni, mennyire drtanak az orszdgnak azzal, hogy felelitleniil, vagy
rossz pillanatban, vagy félreérthetd stilusban nyilatkoznak...

- On 1956-ban MEFESZ-es nemzetor volt.” Ma rendszeres tijsdg-
olvaso, s mint aki tobb évtizede egy demokratikus hagyomdnyii or-

 elektronikus levélben kértem Bodis-Wollner Ivant emlékeinek felidézésére.
Az igy késziilt interju a 108-114. oldalon olvashaté.
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szdgban él, hogyan vélekedik a hazai politikai vdltozdsokrol?

— A valasztidsokon a magyar nép bolcsessége gyGdzott. Az els§ for-
dulé nekem azt jelentette, hogy nem pdrtideolégidkat, hanem szemé-
lyiségeket vdlasztottak meg. Az orszig érdekét viszont nem szolgil-
ja a frakci6zas, a népi-urbanus ellentét felmelegitése az, hogy a
partok egymassal vitiznak. Az erkélcs elsGrendf{i fontossagiban
j6 lenne, ha minden part egyetértene. J6t tenne az orszagnak, ha
a létez6 humanista hagyomanyokra épitenének, ha a nyugat tu-
domadsara is hoznak, hogy példdul ez az orszig tobb tizezer len-
gyelorszagi zsido6t befogadott a masodik vilighabori alatt, mikor
sem Svijc, sem az angolszdsz dllamok nem voltak erre hajlandék. -
A XVI. szazadban Janos Zsigmond erdélyi fejedelem és magyar
kirdly torvénybe iktatta, hogy valldsi véleménye miatt senkit se
lehessen a politikai életbl kirekeszteni. J6 lenne a vilag tudo-
madsdra hozni, hogy a magyar unitarius kirdly uralma alatt az em-
beri jogok e fontos dokumentuma megsziiletett, s meg is valdsult
a XVI. szdzadi Erdélyben.

Délmagyarorszdg, 1990. dprilis 7.
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BODIS-WOLLNER IVAN:

»EGY SIKERES 1956 A SZABADSAG, A HUMANIZMUS,
A LIBERALIZMUS MEGVALOSITASAHOZ VEZETETT VOLNA”

Bédis-Wollner Ivin a Radnéti Gimndziumban érettségizett,
majd alig egy hénapig volt a szegedi orvosegyetem hallgatéja.
'Egyetemi tanulményait 1956 szeptemberében kezdte meg, de az
oktéberi forradalom utin - azt mondja: édesanyja rimankodaisai-
ra — elhagyni kényszeriilt az orszigot. A ma New Yorkban é16
neurolégus azonban nem szakitotta meg szegedi kapcsolatait:
rendszeres olvaséja a Délmagyarorszignak, legutbb az Elettu-
domanyi Tarsasag 2006. juniusi konferenciijdn jirt sziilléviro-
sdban, akkor interjit adott emigricié utani életitjirél. (A be-
szélgetés a Szegedi Tudomianyegyetem jubileumi évkonyvében
olvashaté.) Mi azért kértiik egy tizenhat évvel ezelGtti beszélge-
tésiink folytatisara az internet segitségével, hogy félidézziik
1956 dszének Bédis-Wollner Ivin-féle torténetét.

- Az On élettérténetében hol kezdidik az 1956-os forradalom? -

- Az események jéval korabbra nyulnak vissza. Még a Radnéti
Gimniziumban, iskolagyiilésen, Gallé Liszlé igazgatésiga idején —
gondolom, 1954-ben — a folottem jaré Marczell Péter szélalt fel,
amire haldlsipadt lett mindenki. 1.ényegében rendkiviil udvaria-
san, emécidk nélkill megkérdGjelezte az orosz nyelv nagy 6raszim-
ban valé tanitdsit. Ezek a gondolatok a mi koriinkben termékeny
talajra taldltak. Koriink egy bridzs parti tagjaibol dllott. Rédey Li-
tyi (a matematikus professzor fia), Dobsa Sanyi (késébb jazz zongo-
rista), Blazs6 Agnes, ’56 elején I éves orvostanhallgaté (Blazsé
Sandor - kival6, nagyra hivatott, Svajcban tanult gyermekgydgyasz,
akit ’45 utan letiltottak, egyébként hligom gyermekorvosa volt — na-
gyobbik linya), és mellettem még Kerényi Tamis (akkor II. éves
orvostanhallgatd, ma New York-i ndgyogyisz) és Basch Andris
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(akkor negyedéves gimnazista) volt a bridzsels tarsasig tagja. En-
nek a bridzs partinknak politikai jelent§sége volt. Itt, a lengyel ese-
mények utdn ’56 tavaszin formuldztam meg azt a téves gondolatot,
hogy az amerikaiak csak arra varnak, hogy mi elkezdjiink valamit.
(Ezt késGbb Agnes az orrom al4 is dorgolte).

~ Hogyan szerzett tudomdst arrél, hogy az egyetemi fiatalok tilta-
kozdst szerveznek az orosz nyelv kételezé tanuldsa ellen?

- Még a tavasz folyaman, aztin az egyetemen, majdnem rogton az
oktatdsi id6 elkezdése utan. A marxizmust — akkor mir mdshogy
nevezett kurzuson — az dsszes elsd évesnek az Ady téri auldban tar-
tottdk. Az urtolsé sorokban, a kakasiilén elsGsorban szegediek, 13-
nyok és fiuk foglaltak helyet. Mig az elsd héten taldn egy német sze-
xolégus, azt hiszem, Kraft-Ebbinghaus koényve volt népszerii és
kézrél-kézre jart, addig ezt az izgalmat hamar, egy-két héten beliil
helyettesitették a kézzel irott, nem tudom, kit6l szirmazé listdk,
amelyek kivdnsigokat tartalmaztak. Ebben a marxizmus és az orosz
nyelv kotelezd oktatasinak eltorlését kértiik.

— Miért csak az orosz nyelv kitelezé tanuldsa volt szdlka az Onik
szemében? Miért nem szolaltak fol a marxizmus vagy a honvédel-
mi oktatds ellen is?
- A tanév megkezdése utin mar nem marxizmus volt a kurzus neve,
de viltozatlanul Kalocsay tanitotta. ElGadisait sokszor szkeptikus
- megjegyzések kisérték a padok védelmébdl. En egyszer ,hivatalosan”;
vagyis hangosan tettem fel kérdést, sit, feldlltam. Nem volt konnyd
helyzetben a tandr, fliggetleniil a véleményétgl. Vérdsen rohant ki a te-
remb6l. Ma mir masképp litom e populista médon megkozelitett
vitamodoromat... Persze — paradox médon — éppen a kotelez§ marxiz-
mus, orosz nyelv és katonai szolgilat — fegyverkezelés — volt a legjobb
ismeretforras, amit a forradalomban felhasznaltunk.

~ Milyen egyéb kovetelésekkel értett egyet?

— Oktéber kozepétdl szinte minden nap kisebb és egyre nagyobb lét-
szama gy(lést rendeztek az Ady téri épiiletben, az Auditérium
Maximumban. Ott hangzott el, amikor mdr kiviilrél, kocsival is jottek
oda tanyai, vidéki emberek, hogy ,,Ki az oroszokkal!” Nem emlék-
szem részletesen, csak arra, hogy lassan egyre t6bb vidéki foldmunkas
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csatlakozott vagy gyiilekezett az épiilet elé. Ott hallottam el8szor: ,,Ko-
telet Rakosinak!”. Sajnos a pontos ditumokra nem emlékszem. Valahol
volt egy nem részletes naplom, de nem talilom.
A t6bbi ide vonatkozd, de nem részletes jegyzeteimet — amiket otthon
gyljtéttem és elrejtettem —€desanydm 1989 utdn, az akkori ujsagokkal
postan kiildte utinam Amerikaba, de soha nem érkeztek meg.

— Kikkel egyiitt és milyen médon volt szerepe az események formd-
ldséban?

~ Oktéber 24-én — ha j61 emlékszem a datumra, de talin 25-én volt —
egy nagy létszama tiintetést rendeztek Szegeden. A tiintetéshez csat-
lakoztak gydri munkasok és vidéki foldmunkéasok is. A tiintetés
mint egy kigy6 fogta koriil Szegedet, a kiskoritra és a nagykoritra
nyult ki a menet vége. A kigyé feje az akkori parthiz (késébb, 2006
nyardig a Délmagyarorszig szerkesztSségének és kiaddjanak épiile-
te, a sajtéhdz) elé ment. En Blazsé Agival karonfogva (de mindenki
karon fogva allt) koriilbeliil a negyedik-6t6dik sorban dllhattam.
A balkonon a ricsok mogétt kevés, de géppuskds (talin) hatardr dllt.
Egy ember (nem emlékszem, ki) a parthizbdl kijott a balkonra és
kért benniinket, mint didkokat, hogy menjiink vissza az egyetemre
tanulni, az a dolgunk. (Aznap reggel biztos, hogy mir kiadta Bar4ti
rektor az oktatis felfliggesztésére az ukizt.) A nem tiil magabiztos
beszédre a vilaszunk ott volt: ,,Mogottiink 4llnak a munkdsok és a
parasztok!”. A Tisza partjin kozvetleniil dllt egy teherauté, ahonnan
a munkasok zdszlot lengettek. A lenézd és nevetgéld vilaszainkra ke-
ményebb kovetelés kovetkezett. T6bb jelsz6 hangzott el. Az enyém
(erre egyébkent, mai fejemmel, nem vagyok biiszke): ,,Ko6telet min-
den kommunistidnak!” azonban hirtelen felkapott lett, és nagy hang-
erdvel visszhangzott mogottiink, majd végigterjedt a kigyén. A part-
ember visszahtizddott, fololvastik a MEFESZ-pontokat, aztin
békésen hazamentiink. A kovetkezé napokban is torténtek voltak
események, amelyeket felsorolok, de sajnos a pontos ditumokra nem
emlékszem. Az egyik ilyen: a Takaréktar utca vége, ahol Baréti ment
a menet elején — a tomeget csititva. Megint koriilbeliil a hatodik-he-
tedik sorban allhattam, amikor elhangzottak a 16vések. Kiéltottam,
hogy ,,Nem kell félni, vaktoltények ezek!”, de kb. két-hdrom sorral
hatrabb Schwartz Lalit, akit 1ényegében 1949 6ta nem biztos, hogy

. 2

lattam, meglGtték, és meg is halt.
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— Ismerte Schwartz Lajost?

— Schwartz Lali farkaskolk volt, mint én az 598-as baré Jésika
Mikl6s cserkeszcsapatban a hdbori utdn. Lehet, hogy egy ideig egy
elemibe jartunk, de erre nem emlékszem... A tiintetés utin apam,
Bédis Lajos fogorvos és Vaddsz Karcsi bicsi fogorvos (sebész) sok sé-
ritltet kezeltek a kérhazban. Apam nemcsak megengedte, de kérte,
hogy menjek veliik segiteni. Orvostanhallgaté voltam, de kozelrsl
még nem lattam silyos sériiltet. Az opericiés teremben eldjultam,
de ennek ellenére, hatasira, elkoteleztemm magam: az orvosi léthez.
(Noha eredetileg matematikus akartam lenni, de ez masik torté-
net.)

— Részt vett még utcai demonstrdcion?

— A viroshdziro6l levették a voros csillagot, amit elvittiink a hidra.

Orosz katondk, akik akkor mar levették a sajit voros csillagaikat,
" kokardat tlizve segitettek a csillag Tiszaba dobasiaban. Nem tudom

ma mdr, hogy sikeres volt-e, mert nagyon nehéznek bizonyult. Azt

hiszem, sikeriilt, de biztosan nem én adtam az utolsé 1okést.

— Kialakult valamiféle kapcsolat az oroszokkal?
— A Gizella téren a tankok orosz katondival ,,beszélgettiink”. Itt tud-
tam meg elGszor, hogy 6k azt hitték, Szuezba tartottak. A Szabad
Orosz Radiét (az orosz nevére nem emlékszem, biztosan a Free
Europe orosz valtozatat) hallgattik a tank radidjan.

— Az egyetemistdk gyiiléssorozata folytatédott?

— Az Gj Nagy Imre koaliciés kormdany és a tobbpartrendszer kimonda-
sa utdn is gy(ilést tartottak az Ady (Szukovaty) téri palyan. A nagygyiu-
lésen mar nem emlékszem, kik voltak a szonokok, de Ugy hiszem, Per-
bir6 lehetett az egyik. Valaki bemondta, hogy (nem biztos, hogy a
pontos szavakra emlékszem) ,Nekiink ide zsid6 nem kell” (nem
»koll”-t mondott). Persze bantott, de a kivinsigot nem szekundalta
mas. Azonban most is szégyellem magam, hogy akkor nem nyilvéni-
tottam ki hangosan, hogy marpedig én zsid6 vagyok (nem vallisilag,
mert rémai katolikus vagyok). Ugy emlékszem, lecsititottak az embert.

— Hogyan lett nemzet6r?
— Nemzetdrnek jelentkeztem. Kendi Joska — a szegedi Honvéd
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kivalé birk6zéja csapattirsam — volt a helyi Nemzetdrség egyik pa-
rancsnoka. Amikor taldlkoztunk, teherautéval indult, éppen a kom-
munistak lincselése elleni akcigjat vezette, nagyon biiszke volt, de én
is rd. Egy évtized utdn, ha j61 emlékszem, nagyfai interndldsa utn ta-
lalkoztunk. Labat, csalddi életét tették tonkre. (A Putyi kdzben ki-
ment Ausztrilidba.)

— Nemzetorként aktivizdlta magdt?

— Az elsd egyetemi nemzetSrgyiilésre biiszke vagyok, noha népszertit-
len lettem. Amikor a fegyvereket dtvettiik, én azt javasoltam, hogy a
fegyverek maradjanak ott, mi csak akkor vegyiik ki, ha sziikség lesz ra-
juk, noha csak akkor kellenek, ha az oroszok vissza jénnek. Ez nem
_ volt valami népszerti, lehurrogtak. Ugyanis azt javasoltam, hogy ne mi
vegyiink fegyvert (noha vettem), de menjiink és szervezzilk meg a
hadsereget, mert az oroszok visszajohetnek. Ezt is lehurrogtdk. Aztin
november 4-én az egyetemi nemzetSr csoportbdl mdr csak kevesen
maradtunk. A Tisza partjian kuksoltunk, hogy 16jiik az oroszokat. Hal'
Istennek mégsem 15ttiink, részint a tankok nagysaga és sajat értelmet-
len akcidnk felmérése miatt. Akik ott kuksoltak, azokra nem mind
emlékszem, de jelen volt Gémir Béla, Basch Andrds, talin Rengei,
Roeck Bandi, talan Veszelovszky Ivdn, talan Ambrus Lakatos Feri (aki
nem volt egyetemista, de a gimnaziumbdl hozzank tartozott). (G6mor
Bélat - akinek a sziilei tandrok voltak, s nagymamamat és édesanya-
mat is tanitottak a Tomorkény, de eltte Szent Erzsébet gimnézium-
ban — még meg tudom kérdezni, talan emlékszik ra.) A Boszorkany-
szigeten rejtettiik el a géppisztolyokat. Masnap, taldn november 6-dn
egyetemi gytilés volt, Gigy hiszem, a MEFESZ égisze alatt, kevés részt-
vevgvel (a vidékiek mind hazamentek mar kordbban vagy november
4-én, didkok alig voltak itt). Akkori beszédemre jobban emlékszem.
Egyrészt az orosz, bizdnci hatalmat timadtam, mint emberellenes ide-
oldgiat. A beszéd 1ényege az volt, hogy feladatunk: szervezetiinket, a
MEFESZ-t megtartani, nem hagyni szétbomlani, és ha sziikséges, il-
legalitiasban tovabb élni. Javasoltam, hogy foglaljuk vissza a szegedi
radiét, hogy beolvastathassuk koveteléseinket, amelyekben persze
megint benne volt az orosz csapatok visszavondsa.

— Milyen volt akkor a hallgaték egymdssal val6 kapcsolata?
— Oktéber 23. utdn sokan hazamentek. Akik maradtak, sokszor
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csak szegediek, testvériesen, semmilyen ,osztilyt” vagy csalddi,
vallasi kiillonbséget nem ismerve kozeledtek egymdashoz.

— Hogyan jellemezné az ’56-os napok hangulatdt?
— Nem emlékszem vddaskodasokra — még olyanokkal sem, akik bi-
zony megérdemelték volna.

— A MEFESZ kévetelései koziil melyekkel értett leginkabb egyet?
— Az az igazsig, hogy nem emlékszem részletesen a pontokra, de azt
tudom, hogy milyen gondolatokat dobtam be: ,,Ki az oroszokkal!”,
figgetlen demokracia (tobbpartrendszer).

— Miként terjedt vdrosivd, majd orszdgossd a szegedi egyetemi
megmozdulds?
— Valamikor az oktéber 23. el6tti napokban tébb MEFESZ-es kari
képvisel6t biztak meg, hatalmaztak 61 (és ha j61 emlékszem, valami
" utazasi koltséggel lattak el), hogy hivatalos kapcsolatot vegyenek fel
mis egyetemekkel — elsGsorban Budapesttel. Ezek a kiildottek elsG-
sorban a Budapestrdl Szegedre iratkozott kollegdink voltak. Ha jol
emlékszem, volt egy, azelGtt a DISZ-ben jeles tirsunk, taldan Lejtényi
Andrds, aki személyesen gyiijtétte az egyedi emdcidkat, kovetelése-
ket, és végiil is kidolgozta a pontokat.

— Az orvosegyetem (illetve az orvostanhallgatok) milyen mérték-
ben vett(ek) részt az 1956-os szegedi torténésekben?

— A magam kapcsolati perspektividja — elsGévesként —a didkok vol-
tak. Noha személyesen j6l ismertem igen sok professzorunkat (Fa-
ki, Hetényi, Korpdssy, Kramli Ivanovics, Lang, Karddy), nem voltam
veliik ilyen téren kapcsolatban.

— On szerint miért éppen Szegeden kezdidott az 1956-os forradalom?
— Altalanossigban annyit: az elnyomé és kzpontilag kontrollalt rend-
szerekben nagyon nehéz szervezkedni. Az ideoldgiailag motivilt
rendszerek félelemgerjesztéssel és az emberek egymais kozti gyanakva-
sinak allandé fenntartisinak elvével uralkodnak. Lasd példaul
Koestler: Darkness at noon é Orwell: Animal Farm cimii regényeit,
de ugyancsak a Ninocska-t (Lengyel Menyhéritdl) a kommunista ural-
mak kezdetén, sokszor adatok nélkiil keletkezett dokumentumait,
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mely bemutatja a gyanakvasok rendszerét. Persze az Angi Vera cimii
film —)6val késGbb — talan legpregnansabban abrazolja az ilyen koriil-
mények hatdsira létrejovG végs6 emberi drulas folyamatat... A kom-
munistidknak és a niciknak elnye volt: nem centralizilt, elnyomo ha-
talommal akartak szembedllni. Ilyen koriilmények kozt a kisvarosi és
csalddi, sokszor generacidkra visszatekintS kapcsolatok eszencidlisak:
nem rogton, de lassan biztunk egymdasban az 6tvenes évek kozepén.
Igy keletkeztek — gondolom — a poznani és késébb a kelet-német kom-
munizmus végét el6készitS lipcsei megmozdulasok is.

— Helyére keriilt-e maig az, ami 1956-ban tortént? Mélté-e 1956-
hoz az 50. évfordulé?

- Szememben egy sikeres 1956 az 1948-as forradalom céljainak és
gondolatainak a szabadsig, a humanizmus, a liberalizmus megva-
16sitasdhoz vezetett volna. Ehhez a kiilsG feltételek ma adottak, de
sziikség van arra, hogy politikusaink az emberért és nemzetért fe-
lelds reformnemzedék belbecséhez és felelGsségvallaldsihoz mér-
jék 6nmagukat. i

Szeged — New York, 2006. szeptember 18.
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A TUDOSREHABILITACIO HATTERE
BESZELGETES CSAKANY BELAvVAL

— A szegedi egyetem egykori rektordval, Baréti Dezsével készitett
interjink ,ellenpontozdsdul” a Délmagyarorszdg 1957-es szdmai-
bol idéztiink. Ott olvashattuk, hogy a tudomdnyegyetem mai rek-
tora, Csdkdny Béla mdsokkal egyiitt ,jelentés munkdt végzett
a Barétiék dltal hdtrahagyott ellenforradalmi csédiomeg felszd-
moldsdra”. Kérem, mondja el, hogy 1957-ben milyen minéségben
tevékenykedett On az egyetemen. Mutassa be az akkori Csékdiny
Bélat!

— Az idézett Gjsagcikknek négy szereplGje van, s koziliik mar csak
én élek. A szerz§ Szabolcsi Gabor, aki irdsaban Bélya Lajos rektort és
a rektori hivatal két munkatarsat, engem és Sonkoly Palt igy emliti
meg, mint akik az egyetemi konszolidacié munkalataiban fontos
szerepet jatszottak. Bolya Lajos, a jogi kar docense — aki kordbban a
felvidéki Sarlés mozgalom tagja volt -’57 dprilis 1-jé16] kapta meg a
rektori megbizatast. Sonkoly Pal mint nyelvszakos tandr, a rektori
hivatal okratési eldad6ja volt — 5 hénapig. En a rektori hivatal titka-
ra voltam 1957. aprilis 5-t6l szeptemberig. Ennek az a torténete,
hogy az oroshizi gimndziumban tanitottam, amikor ’57 tavaszin ha-
zalatogatva a Kardsz utcén taldlkoztam Karicsonyi Bélaval és Szé- .
kely Lajossal, akik az egyetemi partszervezetben tevékenykedtek.
Ok ismerték politikai dlldsfoglalasomat, mely meglehetdsen konzervativ
volt abban az értelemben, hogy igyekeztem a mdr megragadott eszméket és
eszményeket magam szdmdra konzervdini, azaz megérizni. Tehit a poli-
tikai allhatatossig — mely valészin{ileg a XIX. szdzadban volt utolja-
ra erény - szerepel(t) politikai jellemképemben. Az MSZMP-nek -
mint az egyetlen marxista partnak — megalakuldsakor a tagja lettem.
Ok tudték ezt, s elmondték, szivesen vennék, ha kozépiskolai tanari
ténykedésem helyett az egyetem rektori hivatalaban mint rektori tit-
kar dolgoznék, mert j6 lenne, ha a part 4tvenné az ilyen kulcspozici-
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oOkat. A koribbi rektorral,
Baréti Dezsdvel dprilis 6-an
taldlkoztam, akinek mint a
hivatal 4j munkatarsit mu-
tattak be.

— Ot még abban a hénapban
letartoztattdk.

— Jomagam akkor nem vettem
résst az egyetemi pdrtvezetés-
ben, igy mit sem tudtam a rek-
tor letartoztatdsa koriili dolgok-
rol. A partvezetGség egykori
tagja mostandban mondta el
nekem, hogy Bar6ti ’57 mar-
Csdkany Béla ciusi beszéde — amit én nem
Fot6: Schmidt Andrea hallottam, mert Oroshdzin
voltam — utdn a felsébb part-
szervekkel konzultaltak arrél, hogy Baréti, aki szemmel lathatéan a
konszolidaci6é vonaldba nem 4ll be, ne legyen rektor. De letart6ztata-
sara és arra, hogy elitélik, egyetemi tanari cimétdl megfosztjak, al-
mukban sem gondoltak. Rektori titkdrként nekem csupdn az volt a ten-
nivalom, hogy olyan hivatalnok legyek, aki elég fiatal és naiv ahhoz, hogy
ezekbe a dolgokba beletanuljon, s akiben az egyetemi partszervek meg-
bizhatnak.

— A , konszoliddcioval” egyiitt jaro fegyelmi iigyekrél — elbocsdtd-
sokré6l — mit tudott? Mi volt az On feladata?

— Ekkor indultak meg, s rektori titkdrsagom alatt zarultak le a profesz-
szori fegyelmi iigyek, mégpedig elbocsaté hatdrozattal. Ezen fegyelmi
igyeknek az adminisztrdcios elokészitésében én lényeges szerepet jdtszot-
tam. Az akkori miniszter nevezte ki a fegyelmi biztost Trencsényi-
Waldapfel Imre személyében, aki ebben a mindségben éjszaka dolgo-
zort. Budapesten nappal végezte a munkajat, az autéban ide, majd
visszamenet aludt, éjszaka pedig kihallgatdsokat foganatositott. Ezen
kihallgatisokra az érintett professzorok — Fodor Gdbor és Bonis Gyorgy
— és a tanuk értesitése az én feladatom volt. A szerepem az volt, hogy
rektori titkdrhoz ill6 udvariassiggal bonyolitsam le ezeket. Egy olyan
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esetre azért emlékszem, amit szivesen kihagynék az életembdl. Egy
alkalommal Trencsényi-Waldapfel telefonon lesz6lt, hogy most nem
tud jonni, de Bénis professzornak tegyem fol ezt és ezt a kérdést, s a
vilaszokat rogzitse a jegyzokonyvvezetS. Mindketten kinosan érez-
tik magunkat... Ezen ligyekben a miniszter hozott hatdrozatot, a helyi
szerveknek nem volt beleszélasuk.

— Anndl inkdbb a docensek és a néluk alacsonyabb tudomdnyos fo-
kozattal biré oktatok, illetve a hallgaték iigyeibe! Mit tud ezekrél?
— Fegyelmi iigyekkel — tudomisom szerint — két tudés foglalko-
zott: Wagner Richard professzor és Szalay Istvan biolégus docens.
Szalay ,igyekezettel”, Wagner »atyai médon” végezte feladatat, igy
keményebb dontések sziilettek a Szalay-féle bizottsidgban. Ezekkel
az tigyekkel csak annyi kapcsolatunk volt, hogy a bizottsdgot meg-
biztuk, a hatarozatokat pedig tovibbitottuk a féhatésiagnak. Hall-
gaték ligyében a tanulmanyok folytatisatél orokre eltilté dontés —
emlékezetem szerint — csak a kiilféldre tivozottak esetében sziile-
tett. En csak hirom olyan oktatérél tudok, akiket elbocsitottak az
egyetemrSl. Emlékezetem szerint a karokon kiilonbozGképpen
itélték meg a késébb kifogisolhaténak mindsiils *56-os tetteket.
Ennek oka, hogy a TTK-n dolgozok az ,,anyag gyermekei”, mig
hasonlé megtisztelSt a masik két kar oktatéirél nem tudok elmon-
dani. Elnézést kérek az enigmatikus fogalmazasért.

-~ Rektori titkdri teendéinek elldtdsdban nem zavarta, hogy nem
az egyetemen élte meg °56-ot?

— Kiilonosebb lelkiismeretfurdalds nélkiil végeztem a fegyelmi el-
jarasokkal kapcsolatos adminisztriciét, mert a széban forgé jeles
emberek koéziil csak Fodort ismertem, akinek ,,politikai dllhatatos-
sigaban” ugy éreztem, csalédtam. Pedig nyilvan az munkalt benne,
amit Aczél és Méray Tisztité vihar cimd konyvében ir le, s amit én
magam is dtéltem a Jozsef Attila Kér egyik szervezGjeként. Azéta
rijottem: mindenki nézete fejlddhet.

— On, aki rektori titkdrként részese volt a konszoliddcionak, rek-
torként miért kezdeményezte a szegedi egyetemrdl politikai okbol
eltavolitott tudisok rehabilitdciojar?

— Akkor inditottam el az akcidt, amikor agy éreztem, realitdsa van.
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Az elmilt idGszakkal kapcsolatos véleményem — olvasmanyélmé-
nyeim és tapasztalataim alapjan — sok vonatkozisban fejlddott, itt-
ott meg is valtozott.

- Az On felfogdsiban mint jelent a rehabiliticié? Anyagi jovdtétel
vagy gesztus?

— Az egyetem szegény, de a kormdnyzat kiilon pénzt biztosit az
anyagi jovatételre. Ugy tudom, ez a része nehezen megy a rehabili-
taciénak. Az elgondoldsom, hogy azok az oktaték (vagy ha mair
nem élnek, hozzatartozék), akik sérelmet szenvedtek, decemberi
tandcsiilésiink utdn kapjdk meg az egyetem nyilatkozatat arrdl,
hogy az egyetem 1igy tekinti, az akkor tett intézkedéstSl — akdr a
minisztérium, akir az egyetem hozta — ethatdrolja magat.
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32 NEV A LISTAN

Az 6n- és miltbirilas, a rehabiliticiés hullim elérte a felsGoktatast.
A Szegedi Tudoményegyetem rektora ez év nyaran jelentette be, hogy
a katedrardl politikai okok miatt szim{zo6tt oktatékat rehabilitilja az
Egyetem Tanécsa.
A rehabilitidlandoék listjan egyelOre 32 név szerepel® — tudtuk meg
Taéth Karolytdl, a JATE f{6titkarat]l. Meglepd, de az Egyetemi Ta-
ndcs decemberre tervezett déntése elftt 2 honappal nem lehet tud-
ni, mennyire teljes a névsor. Az Egyetemi Almanach atlapozasival
indult a rehabilitalasukat ,,kiérdemelt” oktaték névsoranak ossze-
llitdsa. A tdmpont: az életkorhoz viszonyitottan korainak szimité
nyugdijazis, illetve a ,,sorsfordit6” esztendSk (1948-49, *50-es évek
eleje, 1957) és az egyetemrdl torténd tavozas idGpontjanak osszeve-
tése. A kovetkezd 1épés egy, a rehabilitalast el6készitd bizottsag 1ét-
" rehozisa volt, melynek vezetdje a JATE f6titkara, tagjai: Ander-
1éné Sajti Eniké, Raffay Erné, Giczi Zsolt (Uj és Legiijabbkori
Torténeti Tsz.), Ilia Mihaly (IL. sz. Magyar Irodalomtérténeti Tsz.),
Ruszoly J6zsef (Jogtorténeti Tsz.) és Szentirmai Laszl6 (Kozponti
Konyvtir). Mivel az almanachban csak az egyetemen oktaté do-
censek és professzorok munkdssigardl olvashatunk, az alacso-
nyabb tudomanyos fokozattal rendelkezd rehabilitilandé tudésok
szambavételében elsdsorban erre a bizottsdgra, illetve ezen ad hoc
testiilet tagjainak emlékezetére hagyatkozhat a JATE vezetése. Az
emberi emlékezetet az Orszigos Levéltarban végzett kutatémunka
egésziti ki. A bizottsagnak még nagyon sok a tennivaldja: nevek,
lakcimek, hiteles dokumentumok, s az esetek tobbségében 6roko-
sok utan kutat...

Szegedi Egyetem, 1989. november 13.

® A rehabilitdlandék listdjit, a JATE ET dllasfoglaldsit e kotet 333-338.
oldaldn kozoljiik.
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FEJER DENES:

,NEM ALAKITANI AKARTAM AZ ESEMENYEKET,
HANEM ISMERNI”

Semmit nem bint meg és semmit sem tenne maisként, ha Gjra
lehetGsége nyilna a cselekvésre — irta Fejér Dénes a bolseviz-
mus elleni szabadsagharcosok regiszterében megjelent vissza-
emlékezése Osszegzéseként. Az 1956-os forradalom szegedi ese-
ményeinek részeseként és tanijaként azt mondja: az eredmény
reményében lehetett és kellett tenni — mindent, amire csak ké-
pesek voltak. De ’56-r6l beszélgetve nemcsak a torténelmi pilla-
natokat, hanem a tanirképzé féiskola dtvenes évekbeli hangula-
tit, a forradalom szereplGit és 56 utééletét is székimondé
torténetekkel illusztralja.

~ Az dzvegyasszony dcs fidbdl hogyan lett magyar-torténelem sza-
. kos féiskolai hallgaté az 6tvenes években?
— Bellem soha nem lett volna tigynevezett értelmiségi, ha nem Kkerii-
16k Vajda Lészls kezébe. Nagyon szerettem olvasni, de tivol 4llt tGlem
a magas irodalom. Ehhez az is hozzitartozik, hogy benniinket kibom-
baztak ’44-ben, ezért dtmenetileg lementiink a Délvidékre, Horgos-
Kiralyhalmara. A batyam a szovjet fronton katondskodott, a névérem-
mel egyiitt prébaltunk anyinknak segiteni. .. Felsd fémipari iskoldba,
vagyis géptechnikumba szerettem volna jarni. De hiaba t6ltéttem egy
évet miihelyben, mint ahogy ez akkor az els§ osztdlyba lépés foltétele
volt, mert mire kardcsonyra a Délvidékrdl visszaértiink, a haz félig
romban illt, s 6zvegy anyam nem tudta elSteremteni az iskolakezdés-
hez sziikséges pénzt, példiul a korzére és egyéb felszerelésre valét. Igy
kereskedelmi iskoldba kertiltem, de egyaltalin nem érdekelt, nem is
voltam j6 tanulé... Engem, de a kort is jellemzi a térténet: a Széchenyi
téren a vaskorliton iiltiink (azért nem a széken, mert azért tiz fillért
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fizetni kellett volna), s meg-
allt elGttiink egy ur: ,,76 napot
Sfuik! Mit csindglnak?”. Mond-
tuk: ,,Tokmagozunk.” Erre 6:
»Nem faznak? Nincs kedviik
bejonni oda, ahol melegebb van?
Példaul a »lofaréhoz«, a jogi
karra? Ha nem jonnek, és nincs,
aki tanuljon, minket elbocsdta-
nak.” A legsz€lsg fia folallt, és
elment ezzel az egyetemi ta-
narral. Tudja, mi lett beldle?
Jogasz, legutébb a biintetd
kollégium vezetdjeként hal- Faitr Diénas

lottam rdla. .. E" 'vlszont s Foto: Schmidt Andrea
akartam ,értelmiségi” lenni.

Gyerekoromban katona szerettem volna lenni — apim nyomdokain,
aki utdsz altiszt volt, de fiatalemberként, amikor megkaptam a behi-
vOt, mar egyaltalain nem volt kedvem a katonaskoddshoz, meg aztin
anyamnak is sziiksége lett volna az én itthoni timogatdsomra. Behivo-
val a kezemben Gsszetaldlkoztam egy lany ismerGsommel. Mér okto-
bert irtunk, de a lany — akinek egyébként akkoriban udvarolgattam —
azért, hogy megmentsen a katonasagtol, elvitt a tanarképz6 foiskolara
Vajda Laszlohoz, aki elbeszélgetett velem az irodalomrol, az olvasma-
nyaimroél. Volt mirdl mesélnem, mert bar drdga anydmnak alig volt pén-
ze, de azért vett konyveket, példaul az Erdélyi Szépmives Céh diszkotétes
teljes sorozatat. Ezeken néttem fol, Tamasi Aron és Nyiré J6zsef regé-
nyein. Am én is a Tarka regénytar tizfilléres példanyain kezdtem a
kozmivelGdést... Egész délutan beszélgettiink Laci bacsival, aki ez-
utan bekiildott Simoncsicsnéhoz a tanarképzd fGiskola tanulmanyi
osztalyara azt iizenve: felvételiztetett, és javasolja a folvételemet, va-
gyis holnaptél jarhatok az els§ évesek 6rdira... Igy hat Vajdanak ko-
szonhetGen lettem én az, aki...

— Ez jellemzi, milyen volt az dtvenes években a szegedi tandrkép-
26 foiskolan a hangulat?

— Nem. Ez a torténet Vajdat jellemzi. Az viszont a tanarképzd fGis-
kolai, illetve a szegedi légkort jellemzi, hogy Vajdat és Vajtai Pista
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bécsit (akinek a linyéval, Vajtai Evaval évfolyamtirsak voltunk)
Ladanyi Benedek kirtgta a fdiskolarél. Ez az 6tvenes évek legsoté-
tebb iddszaka...”

— Laddnyi Benedek pedig az egyik leghirhedtebb pdrtvezetd.

- Ladanyit, aki eredetileg szabésegéd volt, j61 ismertem, mert moz-
gékony fiatalként példdul a MADISZ kornyékén elG-el6fordultam.
Egyszer elmesélt nekem egy torténetet arrél a kis hizrél, amelyik a
Dém téren, a mostani Somogyi Konyvtar helyén allt. A hazon egy
marvanytabla hirdette: ,,ltt volt az »Irodalmi Teté«, ahol megfordult
...” = & tobb ir6 nevét is folsoroltak. En naponta jirtam arra, mi-
kor egy alkalommal észrevettem: a tablat szétverték. Aztan, évek
miilva Ladanyi mesélte, hogy G verte szét azt a tablat, mert ,,pisz-
kos fasisztadk™ neve szerepelt rajta... Ez a Ladéinyi lett Szegeden a
parttitkar, mikor Vajtai Pista bacsi esztétikai fejtegetése megjelent
a Tiszatdjban. Ladanyir6l nem feltételezem, hogy - ha egyiltalan
olvasta — értette annak az irdsnak a lényegét, mert szerinte az a szo-
cializmusra és a didksdgra artalmas. Tény, e Vajtai-tanulmdny lett a
vita alapja, s Vajda sz6t emelt Vajtai mellett. (Ez 1956 el6tt nem
sokkal tortént, s az esetrdl meglévs emlékeimet megirtam, a Tisza-
tdjban meg is jelent.) Ez a torténet személyesen is érintett: a Jozsef
Attila Kor els§ tilésére azért mentem el, mert kivancsi voltam, mi
lesz a Vajtai-Vajda iigy folytatasa...

— Miért gondolta, hogy teritékre keriil a Vajtai-Vajda iigy? Egydl-
taldn: milyen emlékképek rogziiltek Onben a Fozsef Autila Kor el-
s8 és egyetlen iilésérol?

— Megjelent a ,Délmagyarban” 1956 oktéberének elsd hetében, hogy
megalakult a Jozsef Attila Kor, és folsoroltik az elnokség tagjait. Ott
olvastam az egyetemi tanirok neve mellett Foldi Lajosét. A J6zsef
Attila Kor els§ iilésének idGpontjarél, helyszinérdl és témajardl is
szolt a hir. Azt egyébként Csdkdny Béla mint a DISZ virosi vezetGje
kezdeményezte — oktéber 10-én. Erdekelt a meghirdetett téma — ,,Az

értelmiség helyzete Szegeden és az érielmiségi politikardl sz6l6 parthatdro-

7 B6vebben ir err6l Nagy Istvan: ,,...a fiatal szivek forradalma.” — A szegedi
pedagogiai foiskoldsok 1956-ban cimii kényvében (Szeged, 2005, Kiadja: a Biba
Kiadg, és az SZTE Juhisz Gyula Felséoktatasi Kiadd).
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zar”. Akkoriban korrektorként dolgoztam a Szegedi Nyomdaiban.
Elétte viszont gépkocsivezetSként is, miutdn a Szabad Népt6l kirug-
tak. A TEFU-nal 6sszeakadtam egy Foldi Lajos nevi taxisofGrrel.
Kideriilt szimomra, hogy AVH-s féhadnagy. El is mondtam a J6zsef
Attila Kor elsg ilésén. Ez Ggy tortént, hogy beadtam a cédulit, hogy
hozza akarok szélni, és Osvath Béla, mint elndk els6ként nekem
adott sz6t. (Eltte el6adist tartott Osvath Béla, Abrahim Téni — az
értelmiség szegedi helyzetérél, megadtik a politikai alapvetéseket.)
Elghiztam a zsebembdl a Délmagyarorszigot, fololvastam a hirt,
mely szerint a Jozsef Attila Kor elnékségének Foldi Lajos mint »a
munkiésifjisig kiildétte” is tagja, pedig & - folytattam — AVH-s f6-
hadnagy, amit maga is megerdGsithet, mert az elGbb itt littam az ajt6-
félfanak dSlve az Auditérium Maximumban. De mikor arrafelé néz-
tem, mir nem taldltam a szememmel, mert elt{int. Kozbekiabdldsok
utan foldllt Péter Ldszlo, s engem javasolt a munkdsifjiisdg kiildonének.
De ez nem jelentett feladatot, mert tobb iilés nem volt.

— Féldi Lajosrél hogyan tudta meg, hogy AVH-s tiszt?

— Az egyik sofGrtarsam — Németh Matyi, akit Riicskésnek hivtunk -
mesélte el, miutin fegyelmivel elkeriiltem a TEFU-tél, és dtmeneti-
leg munkanélkili lettem. Matyi torténete: az 6tvenes években fel-
adatkoncentrilasra ment, példdul betakaritds idején osszevontik azt
a kevés teherszillit6 jarmiivet, amivel rendelkezett az orszdg. Péld4ul
Szegedr6l a Nyirségbe kellett menni almasziiret idején. Matyi azt me-
sélte, Foldi az § valtétirsa volt, mikor dolgozni mentek Nyiregy-
hdzdra, s Debrecenben laktak, de Foldi szinte minden este az Arany-
bikdba jart, annyira sok pénze volt. Egyszer Matyit is magdval hivta
egy »éjjeli forduléra”. Két gépkocsihoz hirom ember tartozott — az
akkori munkaszervezés rendje szerint, igy ment éjjel-nappal a fuva-
rozds. Matyival F6ldi ment. Megrakodtak almaval, s éjjel elindultak
Zala megyébe — menetlevél nélkiil. Matyi Ggy mesélte: mikor a kocsit
megdllitotta a rendér, Foldi még az ablakot sem hiizta le, benyiilt a
zsebébe, valami papirt kihtzott és megmutatott, erre a rendér tisztel-
gett, s mehettek tovibb. Ez négyszer megismétlédott, mig leértek Za-
laba. Amikor Lajos elaludt, Matyi benyiilt a zsebébe, s megnézte, mi
az a papir: AVH-s f6hadnagy igazolvany volt. Ezzel az egy fuvarral
annyi pénziik lett, hogy szinte nem tudtik elkélteni... Na ezt a Foldi
Lajost jelolték a J6zsef Attila Kor munkasifjasagi kiildotteként.
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— Ez a torténet nagyon ,,6tvenes évekbeli”. A Szabad Nép iijsdg-
irdjaként milyennek ldatta Magyarorszdgot?

~ Didkkoromban rendszeres szerzGje voltam a Délmagyarorszig-
nak, mégsem vettek oda a fGiskola elvégzése utin. Viszont hivtak a
Szabad Nép szerkesztGségébe, ami nagy dolognak szdmitott. Kor-
nai, a ma vilidghird kozgazdasz vezette az ipari rovatot, ahol én is
dolgoztam. Aztin irtam Pincésinél a mez8gazdasigi rovatnail; Fe-
kete Sandornal a kultira rovatban; Kornai feleségénél, Laky Teréz-
nél a belpolitikai rovatban. De mindenhol el6re megmondtik, mi-
r6l széljon a cikk. Viszont mikor elmentem vidékre, épp az
ellenkezdjével szembesiiltem, mint amit mondtak, hogy irnom
kell. Elképesztd élményeim voltak: 25-26 éves voltam, de egyszerii-
en nem tudtam, hol vagyok?! Ez nagyon megviselt... Példdul Do-
bozi Imrével elkiildtek kuldk riportra, hogy tanuljam a szakmat.
Imre nagy meséls, jopofa ember hirében allt, de én a velejéig aljas
embernek ismertem meg. Hogy tdmadnak a kulakok? Ezt kellett
folderiteniink. Elmentiink vagy hat helyre, de sehol nem tdmadtak
a kuldkok. Bolcskére, a Duna mellé is eljutottunk. Akkoriban szo-
kas volt, hogy iizemi munkdsokat helyeztek ki tandcselnoknek —
Bolcskére egy csepeli munkast, akivel mi nem is talidlkoztunk.
Ellenben a nagybajszi, joviilis Dobozi a faluban ezzel is, azzal is
véltott néhany sz6t, s bar mindenhol vele voltam, a kuldkok tima-
ddsdrél nem beszélt senki nekiink Bolcskén sem. Egyszer csak
bejelentette: minden megvan a cikkhez, indulhatunk vissza a szer-
kesztéségbe. En nagyon csodilkoztam. Két nap milva, folytats-
sokban megjelent a ,,Bolcskei-iigy” cimii Dobozi iras. Abban részle-
tesen leirta, hogy azt a Bélcskére helyezett munkist egy kuldk
prostitudlt hogyan halézta be... A cikke megjelenése utan két nap-
pal személyesen, zokogva kereste Dobozit az a nd, akit a cikkében
vadolt. Kideriilt: s6priikot§ az apja, s mivel volt egy iires szobdjuk,
hat kiadtdk a tanicselnoknek, de a férfival sz6ba se illt... Aztin
Békéstarhosrél is szérnyi dolgokat tudnék mesélni... Laky Teréz-
nek, a rovatvezetémnek megmondtam: el akarok menni. Akkor
telt be ndlam a pohir, amikor a Béke Vildgtanacs bécsi iilése utdn
»visszhangot” kellett hoznom az izemekbdl. Hidba jirtam a gyara-
kat, minden helyen elmondtik: miért nem inkébb a fizetésrdl és a
bajokrol irok, nem érdekli Gket a vilagtanics. Végiil taliltam egy
parttitkart, aki szinte tollba mondta, ami a Szabad Népnek kell, de
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én azt hittem, szétmegy a fejem, nem is tudtam mit irni... Bethlen
elvtirshoz (aki egyébként a tévés miisorvezetS Bethlen Jinos apja),
a foszerkeszt6hoz hivattak, aki orditozni kezdett velem... Kird-
gott. Aztan nem sokkal késGbb, amikor Bethlent leviltottik, Feke-
te Sandor visszahivott... Aztin ,anyaggy(jtés” jelszéval sofGr-
kodtem a TEFU-nal. Igy magamtél tdvoztam a Szabad Néptdl,
ahol annyira folhiborité és hazug dolgokat tapasztaltam, hogy ott-
hagytam az Gjsagiréskodast... Aztan visszajottem Szegedre, s kér-
vényt irtam, hogy legalibb nyomdai korrektorként elhelyezked-
hessek.

— Hogyan viszonyult a forradalmi eseményekhez? Milyen szerepet
vdllalt fol és mit nem?

- Egy wjsagiré, mint On is, megérti, mit jelent: nem alakitani akar-
tam az eseményeket, hanem ismerni. Nem mondom, hogy nem
sz6ltam bele, mikor gy éreztem, beleszé6lhatok, mert jobbat tu-
dok, mint amit mas javasolt. De én inkabb azt akartam tudni, hogy
ki mit és miért mond. Orok életemben tjsagiré akartam lenni, iz-
gatott, hogy folderitsem, mi hogyan tortént.

— Az egyetemi ’56-0s események koziil melyiknek volt részese ~ 4j-
sdgiroként?

— Elmentem az okt6ber 20-i nagygytlésre, amirdl ugyancsak a Dél-
magyarbél szereztem tudomaist. Béday Palival egyiitt a fGszerkesz-
t8, Nagy Pista kiildétt el minket tudésitani.

— Miért mentek ,,parban”?

- Béday Pali szimomra a Délmagyar elsG fGszerkesztSje volt. Az elsG
kis inci-finci irdsaimmal jelentkeztem a Délmagyarban, s fGiskolds-
ként rendszeresen bejartam a szerkesztGségbe. Egyszer példdul meg-
kérdezte, mi jut nekem eszembe a szorél: disputa. Errél, aztin masrél
is beszélgettiink. J6 hangulat volt akkoriban a szerkesztGségben — pél-
daul Koloszir Béla és hasonl6k tarsasigdban... De Bédayt kirtigtik a
foszerkesztdségbdl, mert kideriilt réla, hogy ,.egy debrecent kuldk, s be-
furakodort a kommunista pdrtba és titoista kapcsolatai vannak”. Nem vit-
ték el. A Faragé utciban élt, de kik6zositve, senki nem jart hozza. Ak-
koriban azt beszélték, azért nem vitték el, mert egy zsid6 nd, Boda

pre pr s

Livia volt a felesége, akit6l - jo kapcsolatai révén még a gyiijtStabor-
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bél is kihozta a hadifogoly Palit — pszichidter 1évén a pérton beliil is
tartottak, ugyanis ennek a foglalkozisnak akkoriban nagy volt a be-
csiilete... En viszont elmentem Bédayhoz kétszer-haromszor beszél-
getni, bar a felesége nagyon flegman fogadott. De kideriilt, miért... Mi-
utan elvittek engem november 6-dn az oroszok, s néhiny hét utin
elengedtek, els6 utam Bodayékhoz vitt: ,,Jir vagyok, kint vagyok.” Pali
azt mondta: ,Mielort elmégy, széljunk Lividnak, mert mondani akar neked
valamit.” S Livia elmondta: ,,Azért voltam veled olyan undok, mert nekem
meggyizidésem volt, hogy téged az AVO kiild a Pali nyakdra.” Ez Béday-
val Osszekotott. De az is, hogy az oktdber 20-i nagygyfilésrél, a
MEFESZ megalakuldsardl kozosen irtunk cikket, ami az 1956. okt6-
ber 23-i Délmagyarorszig vezércikke — ,,Az igazsdg keresésének itjan”
cimmel.

~ De nem emlékszem, hogy emlitenék a MEFESZ-r6l sz6l6 tanul-
mdnyok vagy szemelvények kozitt. Mi az utéélete a Béday — Fejér
cikknek?

— Kiss Tamdst megkérdeztem: ,,Nem taldltad meg a Délmagyar okiGber
23-i vezércikkét?”. O azt mondta: Jancsik Csaba allitotta dssze a kote-
tet.® A kérdésem megismételtem Jancsik Csabanak. O azt mondta:
minden széveget Kiss Tamas hozott... Azt gondolom, hogy Kiss Ta-
mas szemlélete més, amit kifejezett ez is... Ot hét évre itélték, s gy
tudom, 6tét le is iilt.* Ez pedig elGkel§ helyet biztosit szimara az egy-
kor elitéltek egykori és mai hierarchiijiban, igy a Pofoszban is. E hi-
erarchia csficsdn egyébként a kegyelmesek allnak, akiket halara itél-
tek, de kegyelmet kaptak... E hierarchidban én jéval hatrébb
szerepelek — a tizenegynéhany hénapos bortonbiintetésemmel. De azt
is tudni kell, hogy Fénay alapitotta a Pofoszt, 4am 6t évvel ezel6tt ,ki-
vilt”, és Vasvari Vilmost vilasztottuk orszigos elnoknek, 6 pedig 6sz-

2 Fejér Dénes a Kiss Tamds: Magyar Egyetemistdk és Foiskoldsok Szivetsége,
1956 — Szeged cimii (Belvedere, Szeged, 2002) kényvre utal.

* Pontosan: Kiss Tamdas 1957. majus 29-15l volt Srizetben és 1960. dprilis 1-
jén amnesztidval szabadult. Kiss Tamds és tirsai perének tirgyaldsa a Szeged
megyei Birésdgon 1958. januir 1-jét6l februér 10-ig tartott. Kisst ekkor 8 év
bérténre, 10 év egyes jogoktdl valg eltiltasra és 500 Ft vagyonelkobzisra itél-
ték, a boronbiintetést a méisodfokon eljaré birdsig csékkentette 5 évre.
Béday Pil és Fejér Dénes emlitett cikkének kozlését e kétetben pétroljuk
jegyezte meg Fancsdk Csaba a Belvedere Meridionale Kiado vezetdje. (A szerk.)
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A ,Délmagyarorszdg® vasirnapi széma mér
beszamolt a szegedi MEFESZ szombati nagy-
gviilésérdl,

A Szabad Ifjisdz szombaton egvébként ezt
frta: ,Vihar van Szegeden®, vihar, amelv egy
pillanatra sem enyhﬂl Tisztité vihar ez is —
nhogy eldszor Mérnv T)bor nevezte 1gnzx ne\eu

Az igazsdg keresésének atidn

értiink egyet azzal a professzorral, aki kijelen-
tette eguk gytlésen, hogy az ifjisig és a me-
veldk mar évekkel ezeldit ugyvan fgy egymasra
talahattak volna. Evekkel, de talin még ho-
napokkal eceldet sem volt méd a kizés nyelven
vald beszélgetésre.

] Most, hogy lehet — és kell ix ~ beszélgetni,

lorszd 4r

A {6varosi irék, valamint a Pei6fi-] Kori értelmnég
otin az elmulg helen vérosunk egyetemi és [3-
itkolds 1fjuséga is megmozdult.

Az ifjiségnak, a nemzet reménységének sorsa
évek Gta egyre silyosbodd tigylént mered tdr.
sadalmunk elé. Az oregek lemondé legyintésé-
16l — ..a mi idSnkben més volt az ifjasag”, —
a2 tjdonsilt elméletig, amelyek cinizmus, 1é-
rhaség, felelitlenség, sot erkdlestelenség elburjan-

24s4r6] beszélek az ifjusdg kozott — minden~
fajta ftéletet hallottunk, mindent, ami elma-
rasztals. Es az elmuly hét eseményei ebbsl a
konstrukciés posvinybé! egyszerre a haladds
elss soraiba dobtdk a mai szegedi fiatalok

hogy ezt a kizds nvelvet meg-
6v1nk mmden veszélytdl. Nem clsisorban az
ujonnan kindlkoz6, vagy még esetlez kecseglels
talpaktél féltjilk ezt a nyelvet — bir ez a ve-
szély sem mondhaté jelentékiclennek. Sokkal
nagyobb és kozvetlenehb kisértés az igazsdg.
a valésdg retorikdvd valé siillyesstése. Egyszes
rien azért, mert az igazsdg és a valésig nem
mindig és nem mindenkinek kellemes.

Az igazshg irdnti igény mellett tehat ki kell
nlskulma az lgazmondns irdnti kén Js:ernek is.
Ez ter nem heti a
sdg rossz emlékezetd l\ﬁ\etc]men\et senluvel
rn-mben Mindenki tévedher tudtdn kival —
de senki semn  tévesszthet meg md-

Vagygy(ilés kedden, s aztin szinte mmdmnap
Sorra, a Tudoményegyetemen, a Jogi Karon.
a foiskoldsoknal, az orvosok- és gybgyszerészek-
nél s azutin Hjra egyity, a kozos nézetek végsi
Iragzitésére: megvitatni Gj szervezet szabélyza-
it és programjat. Ekkorra ki is knsmlvosu-
dott a megmozdulis sajitos arculata.

A felszblaldsok pontos szdvegét a jegyz$-
konyv Srokiti meg; az Gisaglré frladota, hogv
teljies képer adjon a nagygyllésrgl. Nemesak
az igazat frja meg sz eseményekr6l. hanem o
valédit is:

Ha megkérdezik t8litnk, mi volt a szombali
nagygyiilésre. vagv akér a mepeldz8 napok-
ban tartott ifjasAgi demonsrrﬂmbkrn legjellem-
25bb, azt kell hogy oz
dds irdnti igény. — Természetesen ez pem’ je-
lenti, hogy e gytléseken nem hangzott ¢l jhin-
dlﬂa!u lakkor4s, vagy kevéshbé jéindulatG aka-
|[démikus  fslignzesg. Megnyugtaté  azonban.
hogy az ilyen esetekben legtobbszdr  hallani,
Vegy érezni lehelett a tdmeg tudatos, de leg-
2}abb is 8s216nBs vétsjhr

Az § g irant igény elsd-
sorban a sok hazugsigtsl valé estmdr sziilstte.
Ez a cs3mor perszc (-gymngébnn nem lehetent
ok arra, hogy az ifjisig az igazsig keresésének
Stidra lépett. A képtelen éz ostoba dogmékat
Végeredményben mindig  utélték a fiatalok.
'Kf‘suéges bsztbnnel u’lmkomk ellenilk Hmbn
V0 h
6 rettegés éveinek korlitai fogtah kﬁrﬂl

A npemzetkdz mlmkéamozgnlomban - &
ennek kvetkeziéhen a mi partunkban is —
véghement viltozdsok adtik meg e korlatok le-
ddntéstnek Iehe.nseger A Szovijetunid Komm“
Dists Partjanak h kongr
@ szovjet, hanemn a ulég mn;dnem mmden

ommaunista partjaban meginditotta azt a folya-
Matot, melvet rokan joggal neveznek a marxiz-
Mus renaissancejanak. Tisztin kell tehat Jatnunk.

ogy az egyetemisidk és (Biskolisok milt heti
negmozduldsai minden ldtszar  ellenére  sem
veéletlen, vagy csupdn spontdn jelenségek. Nem

aveladet
t

sokat.

Jimbor 6hej maradna azonhan mindez, ha
nem keresnénk a megoldis eszkbzeit és bizio-
sftékait. Véleményiink szerint — a szabad, fé-
lelemnélkili élet velejdrdiakéng — az igazmon-
das irdnt kényszer legfébb térgyi biztositéka a
j6 tdjékoztatds. Sajuos mi még nem beszélhe-
tiink j6l tajékortatott kézvéleményrél, legleljebh
egves  ,isltajekozottakrél”.  Magynrorszégon
reyébként soha sanyi  ;rémhir® nem terjen-
gett, mint az &Gtvenes években Es talén igazuk
volt az akkori bdles sajtéI8ndkiknek, nkik se-
rényen keresték a*kosza hirck mdgdtt az ellen-
«iget. Legleljebb ott hib&ztak, hogy nem talél-
tnk magukea:.:

Aki a szegedi diskok gydléseit meghallgatia,
meggydzddhetett arré], hogv késza hirek boven
nkadnak nalunk is. Az elmilt évek — sok eset-
hen szennyes — hagyatékdt most csomagoljuk
ki. Senki sem tudja pontosan, hogy mi van a
hétpecséies borfiékokban, még gyakran maga
a cimzett sem. Mindenki taldlgat és néha a
valdjdban apré szinyoghd), mely csak kele-
metlen, de milé smirdst okozna, otrombo eles
fant kerekedik.

Az igazmondAst, a tiszta 1gkdrt ez a terhes
hagyaték akLadélynzza. Gyunnkv’xst és gyani-
PR Yernik

s L, sziil, ha
vem intézzitk el kells mddon és kello

1d6btn
Nem személyl hajszdkré), embertelen {ildozés-
51 van ity sz6. EbbGl elegiink volt. Azt hisz-
szik, hogy a lezajlott embertelenség — az Gl
dozdttek, de az Gldézék részére is — felejthe-
tetlen és tanulsigos lecke volt. Nyomds érv lett
2 humanizmus érdekében:

Pusztin arrd) van szé, hogy az igzazsig, a
valosig brgyi feltétele a j§ th)ékoztatiis melely
meg kell alapozni a személyi feltételt is. Lz
pedig a j6 és tiszta lelkiismeret. A 526 legkon-|
krétabb értelmében: tehdt nem gyénfssal, vagy
{iagelliciéval kozmetikdzott, hanem a tények
tsztizésaval meglisztitott lelkiismeret,

Biday — Fejér

A Délmagyarorszdg 1956. oktober 23-i cimlapjdn Fejér Dénes irdsa
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szevalogatta a maga csapatit, a maga elnokségét. Ebbe a testiiletbe fol-
kérte — tobbek kozott — Kiss Tamdst és Fejér Dénest is. Kiss Tamds né-
met nyelvtudasat is j61 kamatoztathatja a Pofosz, mert a 18, egykori
»népi demokratikus” orszig alakitotta Kommunizmus Uldozétteinek
Nemzetkozi Szovetségében (INTER ASSO) az egyik vezetd nyelv
a német. En mashoz értek. S bér én is és & is elmondtuk Vasvirinak,
milyen mozgatérugdkkal tevékenyked§ emberekkel dolgozom/dol-
gozik szivesen, mindketten az elnékségben maradtunk. Ugyanak-
kor hozzim valé viszonya hozzijarulhat ahhoz, hogy elfelejtette
a Délmagyarorszag 1956. oktber 23-i vezércikkét megemliteni a
MEFESZ-szel osszefiiggésben.

— Kimaradt-e valami a tudositdsbol? Vagyis: milyen benyomdsok
régziiltek Onben az oktéber 20-i nagygyiilésen?

— A tudésitasbdl a 1ényeg kideriil. A részletek pedig az azéta mar
nyilvanossigra hozott, akkor késziilt hangfelvétel alapjin rekon-
strudlhatéak... Ma is igy gondolom, cikkiink cime - ,,Az igazsig
keresésének utjan” — kifejezi a fiatalok alapvetd motivumat. A fi-
atalok politikai tisztdnlatdsa sok irdnyba elterjedhet, de a legfon-
tosabb dolgokig, az abszolttumokig csak véletleniil jut. Akkor vi-
szont az igazsig keresésének vigya hajiotta a MEFESZ
vezéralakjit, Lejtényi Andrist is, s ez az érzés volt a résztvevék
szamadra is a legnagyobb élmény. Ugyanezt mondta az oktéber 23.
okaként elhiresiilt mondat: ,,Hazudtunk reggel, hazudtunk nappal,
hazudtunk minden hulldimhosszon...” is. A hazugsiggal nem tud-
tunk madr egyiitt élni... Ezért kiabéltdk be az jabb és Gjabb ko-
veteléseket, ami alapjan a Lejtényi altal elGterjesztett vazlat bg-
viilt, és végiil sszedllt a MEFESZ 16 pontos programja. FSleg
didkok (orvosok és gyégyszerészek) széltak hozza. Példaul Kadar
Dezsé a gyogyszerészek koziil, aki harsanysagiaval is kit{int. A ta-
nirok kevésbé szdlaltak meg. Akkor példdul Perbirérdl az volt a
benyomasom, hogy tilzottan Gvatos, mert féltette azokat a didko-
kat, akik egyre jobban belelendiiltek és szénokoltak. Nem lehe-
tett tudni, hogy mi lesz abbél, ami ott az ,audmaxban” elkezd6-
dott, vagyis hogy forradalom elgtt dllunk.

— A Szegedi Nyomddban miként keriilt a forradalmi események élére?
— Ismertem a nyomdair, mert mikor a Szabad Népnél dolgoztam,
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akkor is a gépteremben voltam szinte egészen az Gjsig kinyomdsaig.
‘Fiatal ember voltam, s kegyelembdl keriiltem a Szegedi Nyomdiba.
Ami tekintélyt adott, az a személyiségem. Csak ennek koszonhetem, hogy
bevalasztottak a forradalmi testiiletekbe.” A Szeged: Nyomddban ketten,
Gabnai Jancsi és én csindltuk a forradalmat. Késgbb Gabnait titkos sza-
vazassal valasztottik igazgatonak, engem pedig a 7 tagt igazgatGtanacs
tagjanak. Egyébként Gabnai zsenidlis, eurépai szinvonal( gépszedd
volt. Két embert valtottunk le: a parttitkar Priskin Sdndort és az igaz-
gaté Vincze Gyurit, de dolgozhattak tovabb. Megvilasztottuk a
nyomda 14 tagli munkastanicsat is, koztik engem s példaul Hor-
vath Margitot. Mellettem iilt § és Priskin a valasztiskor, littuk egy-
mas céduldjit: Horvath Margit (aki kés6bb MSZP-s lett) ugyanugy
ram szavazott, mint Priskin... Kiss Rudolf munkastandcs elnokkel
egyiitt a varosi forradalmi bizottsigba kiildottnek is megvalasztottak
a nyomdaszok.

— A néptandcs gondolata hogyan sziiletett meg?

— En taldltam ki a kifejezést: néprandcs. A megalakitasat célz6 szervezke-
dés a tiintetésekkel pairhuzamosan zajlott. A ,,Délmagyar” szerkesztG-
ségébdl jottiink Németh Ferwel, s javasoltam, menjiink be T6th Béla-
hoz, a Juhisz Gyula kollégium igazgatéjdhoz, az egykori jezsuita
rendhaz épiiletébe a mostani Kalviria sugariton. Sukt Béla is ott volt,
de hivtuk még Végh Joachimot, talan még a Fenyvesi Pistdt is. Kovdts
Joska is veliink tartott. A Szabad Népnél eltoltott idS pozitiv hatdsa-
nak tudom be, hogy a kérnyezetemnél batrabban kimondtam, amit
gondoltam, bér vezetd szerepre sohasem aspiraltam. Mivel a Jézsef At-
tila Kér iilésén Abrakdm Toni részt vett, gy tiint, hogy — mint a part-
bizottsig ,,népies eleme” — azok mellé a kovetelések mellé all, amit
képviseltiink. Ezért gy gondoltam, vele kellene targyalni a népta-
ndcsrél is. Folhiviam a varoshazian, mert reméltem, ott van oktdber
25-én, este kilenc koriil. Meg is taldltam, és hivtam a kollégiumba,
hogy beszéljiikk meg, mit lehetne tenni a helyzet rendezése érdekében.

» LA villalatoknal alakult forradalmi szerveket dltaldban munkéstanicsoknak
nevezték (bar alakult néptandcs is), mig az intézményekben (iskoldk) forradal-
mi tandcs, munkdstandcs, vagy forradalmi bizottsg volt a neviik.” (Ldsd: 4 vi-
dék forradalma, 1956. Szerkesztette: Szakolczai Attila és A. Varga LdszI6. 1956-
os Intézet — Budapest foviros levéltara. Budapest, 2003. 213 oldal.)
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De a megyei partbizottsag ipari, azaz harmadtitkira nem mert eljénni
att6! félve, hogy letartéztatjuk. Azt mondta, menjiink mi a varoshaz-
ara. Erre folkerekedtiink: én Németh Ferivel beszélgettem, de Kovits
J6ska is veliink volt. Mikor a kdritra értiink, a cipdgyar felgl vagy 6t-
szdz fGs tiintet§ tomeg kozeledett. Kovits Jéska odaszaladt, elmondta,
hogy megyiink targyalni a varoshdzara, s azt is, hogy mirl. Hivta ma-
gdval a tiintetGket. Ahogy a varoshézara értiink, zart kaput talaltunk.
Volt fGiskolai tandrom, Végh Joachim mellettem allt. (J6
viszonyban voltunk — & ’22-es én ’29-es szilletési, igy a korkiilonbség
sem volt nagy.) Azt kérdezte t6lem, hallom-e, hogy a kapun beliil cs6-
re tOltotték a puskat, mozgott a zavar. Attdl tartott, hogy lelének min-
ket. En nem féltem. Mire kinyilt a kapu, Joachim elment a Stiihmer-
rel itellenben a divathizhoz, nézte a kirakatot. De végiil sikeriilt
behivnom... A véiroshdzin normadlisan fogadtak. A szévivé Kovats
Jéska lett: ragaszkodott ahhoz, hogy Dénes Leé tivozzon innen. Ott
maradt targyalni Tombécz Imre bacsi és Abrahdm Antal. Arrél beszél-
tiink, hogy alakitani kellene egy Gj tirsadalmi bazist, demokratikus
valasztasokkal ~ vagyis félvazoltuk, mit gondolunk a néptanacsrél —,
ami itvenné a kialakult mozgalom irdnyitisat. Mivel ezt nem akartik
elfogadni, Kovits J6ska kiment az erkélyre, s az addigra ott osszegytilt
tomeg eltt buzditd beszédet mondott arrdl, hogy a viroshazan meg-
egyezés eldtt dllunk, s programbeszédként folszélitotta az addigra a
varoshdza elé vonuld tiintetSket, hogy holnapra (oktéber 26-ra) min-
den szervezettSl demokratikus vilasztassal kiildjenek megbizottakat a
varosi néptanicsba, és azokat az embereket lissak el kiildott igazol-
vinnyal. Utdna Németh Feri is kiment, hogy mondjon néhény szét,
de a kival6 kolt6 nem bizonyult j6 szénoknak... Igy kezd6dott a szege-
di néptanics alakitasa.

— Ki volt Németh Feri?

— A Délmagyarorsziag munkatirsa. Kivalé koltd, aki a forradalom
idején is irt verseket. Példaul a Kovek a poggydszban cimii cikkét ko-
z6lte a Délmagyar, s az irds iizenetét — hogy Gk a kovek a poggydsz-
ban, amit ki kell dobni, hogy haladni lehessen — Laddnyi is magara
vette. Igy Németh Feri cikke hozzijarult Ladényi tavozasahoz.

— Milyen embernek ismerte meg Kovdts Jozsefer?
— Mélyebben nem ismertem. De hogy hallatlanul bator, az szimomra
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akkor dertiilt ki, mikor — miutén a Jézsef Attila Kor alakulé ilésén
Foldir6l elmondtam, hogy avés — azzal kezdte felszdlaldsat: ,,Jottem
az dvo bortonébdl...” Ez rokonszenvet keltett bennem. Igaz, volt ben-
ne egy kis teatralitds, de nagyon j6 képességii vezet$ egyéniségnek is-
mertem meg... Nagy kir, hogy Kovats Jéskit — apja rendértisztvise-
161, vagyis osztilyellenség volta miatt — Komécsin kovetelésére
felakasztottik! Kovits Joska ugyanis nem ment el az orszigbdl, de
nem valamiféle batorsagbél, hanem azért, mert meg volt arrél gy6-
z6dve: mindazért, amit § tett Szegedért, talin nem mondanak kdszo-
netet, de egy ujjal sem nyilnak hozza. Ugyanis példiaul M. Szabs Ist-
vdnt, aki az AVH itteni vezetdje volt, mikor Vasviriék szedték ossze
az 4vésokat, a sajat kérésére a Csillagba vitték, mert ott védettebbnek
érzte magat. Aztin néhiny nap milva telefonon pingpongasztalt
kért, mert nagyon unatkoznak... Hit ez volt az a ,,hal4llista”, amiért
Kovits Joskat folakasztottak. .. '

- A forradalmi napokban Szegeden egyetlen haldlos dldozat volt:
Schwartz Lajos. On azon az oktéber 26-i tiintetésen is szerzett sze-
mélyes élményeket?

~ Nem voltam ott a tiintetés elején, a lovés eldérdiilésekor, mert kor-
rektiraztam, vagyis dolgoztam a nyomdiban. De amint meghallot-
tam: 16ttek, a nyomda Kardsz utcai épiiletébdl azonnal a Széchenyi
térre siettem. Mikor odaértem, Schwartz mar holtan ri volt téve a
fiird6bd] hozott napozdépadra, riteritették azt a zdszl6t, amit korab-
ban § tartott. Tébben a villukra vették, a viroshaza el6tt vitték, mert
a Széchenyi térre viltozatlanul nem lehetett bemenni, a katonak sor-
falat 4lttak. En mentem a tomeggel az Ady térre az ,audmaxba”, amit
a forradalom kozponti helyeként tartottak szimon a szegediek. Ott
letették a holttestet az elGadéi asztalra... Nagy volt a megrendiilés és
a félelem.

- Az Auditérium Maximum, vagyis az egyetem szellemisége hatott
a vdrosra?

- Semmiféle tekintélye nem volt az egyetemnek Szegeden — egyszerii-
en nem tor8dtek vele. Hiszen a kommunizmus értelmiségellenes volt,
a szavak szintjén a munkasoké volt a hatalom. Az 6nallé itéletalkotés-
ra képtelen tomegekkel elhitették: ez az érdekiik. Az az erG, ami 1956-
ban hatott, az egyetem erejénél szizszor tdbbnek tlint. Perbirénak
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pedig az intellektusabdl kovetkezett, hogy bar rajta kiviil mas egyetemi
személy nem Keriilt a varosi testiiletek élére, szot értett az emberekkel.
Viszont az egyetemi fiatalok szerepe meghatarozo volt, mert a tiinteté-
seket kezdeményezték: valahol osszegytiltek, elkezdtek vonulni, be-be-
kialtottak egy-egy kovetelést, s a jardan, az utcan nézel6d6k koziil so-
kan bedlltak kozéjiik — mint én is. A fiatalokat szerette a varos.

— Hogyan jellemezné az oktoberi-novemberi napokban a helyi la-
pok, a Délmagyarorszdg szerkesztdségének életét?

— Példaul Kovesdi Lajost j61 ismertem, mert az én jévoltambol vé-
gezte el a tandrképzd fGiskolat... Akkoriban tagja voltam az Irészo-
vetség szegedi csoportjanak, s a kornyez6 kozségekbe jartunk be-
szélgetésekre, toborz6 korutra. Makon is jartunk, ahol jelentkezett
egy fiatal kubikos, aki irdsokat hozott. Beszélgetni kezdtiink, & volt
Kovesdi Lajos, aki elmondta: harom gimnaziumi osztalyt végzett,
érettségije nincs, de szeretne tovabbtanulni. Erre én: ,,Oregem,
a tandrképzon végeztem, megpréballak téged oda beprotezsalni.”

Emlék — képek

Fotok a Schwartz csaldd hagyatékabol
a Délmagyarorszdg 1990. oktober 26-i szimdnak képisszedllitdsa
Liebmann Béla felvételei

132



Elmentem Vgida Liszléhoz, s a 1ényeg: Kovesdit folvették. Jelle-
mérdl sokat elarul, hogy a Gydri-féle kefegyir (a Bécsi kériiton) tu-
lajdonosanak gyonyord lanyai koziil az egyiknek Kovesdi hidba
udvarolt, nem talalt fogadtatdsra. Errdl aztan Ggy irt a Tiszatdjban,
hogy .befurakodtak a t6kések”, vagyis riugjak ki &ket, amit én na-
gyon visszatetszOnek talaltam. Mikor Kovesdi elvégezte a fGisko-
1at, 4tkeriilt a vasarhelyi laphoz, a Viharsarokhoz. Am a forradalom
alatt nem kozlekedett a vonat, a busz, ezért aztin bejiart a
»Délmagyar” szerkesztGségébe, hogy meglegyen a folyamatossiga.
A forradalom alatt Fabidn Feri lett a ,,Délmagyar” fGszerkesztdije.
Mivel § akkoriban jott-ment, az Gjsagkészitést rabizta Kovesdire.
Fabidnrél nekem rossz véleményem van: nem volt jé tjsagird,
~ szerkeszteni sem tudott, s Bite Vincét6l tudom, hogy kripto-ember,
a Kisgazdapart bestigéja volt, vagyis éveken 4t a partbizottsigot ta-
jékoztatta a kisgazdik belsS tigyeirSl... Mikor bementem a szer-
kesztdségbe, ott illtek egy padon négyen — Papp Zoli, Markovics
Tibi, Horvath Zsuzsa és Lédi —, s Kovesdi szénokolt nekik. En
megszolitottam Kovesdit, hogy beszélni akarok vele. Kozbe is vig-
tam: ,Hogy j6ssz te ahhoz, hogy a Fabian intenciéi nélkiil eljatszd
a foszerkesztét?!”. O kikérte magénak, tédvozdsra szélitott fol,
s eldvett egy pisztolyt nyomatékul. Erre én orditani kezdtem:
»~Hogy merészelsz ram pisztolyt fogni?!”. En ekkor tagja voltam a
forradalmi tandcsnak, a nyomda munkastandcsanak, s egyaltalan,
voltam aki voltam, agy éreztem, leordithatom... A sors furcsa fin-
tora, hogy amikor november 6-dn mentink a varosi forradalmi ta-
nicshoz, akkor a szerkesztGség részérdl Kovesdi, a partbizottsig
részérdl pedig Nagy Lajos jott értem, mert hogy »tekintélyes va-
gyok” — mint a nyomdai és a virosi forradalmi bizottsag valasztott
tagja, valamint a sajtébizottsig tagja. (Ez utébbi testiiletnek Péter
Lacival, Ertsey Péterrel, Németh Ferenccel egyetemben.) A szer-
kesztGségben kérték, hogy menjek el a viroshazira, mert a partbi-
zottsagi titkir Nagy Lajos, de Kovesdi Lajos is azt akarta, és allit6-
lag a szerkesztGségi parttitkar Simon Pista is benne volt abban,
hogy ott munkéstanics alakuljon. Bar meg kell jegyezni: Simon
nem mert bejonni a szerkesztdségbe!

- Akkor tartéztattdk le Kivesdit és Ont is a szovjetek? Miér?
- November 6-an a virosi munkdistandcs tagjaként kénnyen been-
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gedtek. Az elndkség éppen iilésezett, varnunk kellett, hogy Perbi-
r6 fogadja a nyomada és a szerkesztGség kiildottségét. Az ablakon ki-
nézve lattam, hogy megérkeznek a viroshiza elé a szovjet tankok,
rifordulnak az épiiletre, folemelik az dgyicsovet oda, rank. Vagy
hdsz-harminc tank lehetett, olyan s{irlin 4lltak, hogy csak annyi
hely volt koztiikk, amekkora helyen meg tudtak fordulni. Erre so-
kan kiszaladtak a polgirmesteri irodaboél, a séhajok hidja felé vet-
ték az iranyt. En maradtam. Lattam, hogy tobben kiszallnak a
tankbdl, s 6-8 fekete ruhas gépkarabélyos jon velikk. Odaléptek
hozzam, kikutattak, nem talaltak fegyvert, s mentek tovabb. Mikor
odaért hozzam az utolsé ember, rim nézett, kicsit elmosolyodott és
rim mutatott — Féldi Lajos, az AVH-s f6hadnagy, muszkavezetd
volt, aki ellen Gvast nyujtottam be a J6zsef Attila Kor ilésén. Erre
hatracsavartak a kezem...

— Milyen 1t vitt a bortonig?

— Az oroszok november 6-dn vittek el - tobbek kozott — Kovits Jos-
kaval egyiitt... O egészen kiemelked§ egyéniség volt, nem csak
azért, mert bortonviseltnek szamitott. Ugy viselkedett, mint egy hés.
Ez akkor is kideriilt. Az oroszok Debrecen felé szallitottak, egy na-
pig tartott az ut, mert eltévedtek. Egy 16térre is betértek, s vagy
hasz-harminc gépkarabélyos fické terelt minket befelé a IGdombok
kozé. En arra gondoltam ,,Na, itt vége az életnek!” Volt koztiink, aki
sirva fakadt. Kovats Jéska nem, s bevallom: én sem. Néhany hét
utdn elengedtek, mert kideriilt, hogy én nem oltem meg senkit.
De nyilvian valamilyen nyomozast folytattak, mert hetiinket vittek
el, egyet azonnal elengedtek, négyiinket pedig késGbb, lassanként
- engem példdul Kovesdivel egyiitt. De Fabidnt és a Kovats Joskat
ott tartottdk...

— Stkeriilt beilleszkedni a visszarendezidés elsé idiszakdban?

— Amikor december elején visszatértem, Bite Vince, aki gyerekorom
ota ismert, behivatott magahoz. (Alsévarosi gyerekként ugyanis sokat
jartunk fiirédni a Klebelsberg-telepre, a Holt-Tisza tiszta vizii strand-
jara, ahol a Klebelsberg-telepi Polgari Kor, melynek Bite Vince is tag-
ja volt, kuglipalyat mikddtetett. Ott két fiirdés kozott mi, gyerekek
allitgattuk a babukat. Innen ered az ismeretség még Csiszar Karcsi-
val, a TEFU igazgatdjival is.) Vince bacsi javasolta nekem az dtigazo-
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Tankok a szegedi vdroshdza elott

Foté: Méra Ferenc Miizeum
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last, mert kinéztek engem a Délmagyarorszig foszerkesztGjének. Hi-
rom nap »gondolkodasi id6t” adott. De mivel nem jelentkeztem na-
la, 1957 aprilisaban ismét letartéztattak.

- Milyen volt a bortonélet?

— Engem mir *44-ben, aztin 1945 tavaszin is Grizetbe vettek az oro-
szok. Errdl csak annyit, hogy nagy fegyverbarat voltam, még tank gép-
puskit is szereztem. Akkor Osszesen hét fegyverem volt, egy résziik
a foldbe elisva. A Béke utcai katonai bortonbe vittek, az volt
a politikaiaké. Igy 16 éves srac létemre egyiitt iiltem olyan nagysagok-
kal, mint Pick Jend. A viszonyokat jellemzi, hogy szalmdn aludtunk.
Az egyik cellatarsamat, Botai Ldszlot gy vallattik, hogy két szék kozé
tették a karjat és ratitottek, tobb helyen eltorték — orditott szegény
a faijdalomtdl. Raadasul rikovicsoltik az egyébként nyithatd bilincset,
lidnccal 6sszekototték, tettek ra egy hét kilds sulyt, amit vinnie kellett,
mikor sétdlni kiildték. Szérnyi volt... Az embert megfacsarta... igy hat
volt 6sszehasonlitdsi alapom, mikor 1956 utdn a Csillagba vittek, de
nagyrészt Tokolon dltem. Ott az internalé tdborban 3-5 ezer kozott
volt a rabok dlland6 1étszdma, a bortondroké ennek toredéke. Ezért az-
tin a rabok magukat irdnyitottdk. Még azt is mi szabtuk meg, hogy
munkahelyenként és korletenként milyen sorrendben osszik a kosz-
tot. fgy valtozott meg ott a bortonvilag, mikor megérkezett Béres Ist-
vdn Ornagy, aki egykor Kddarral iilt egyiitt, s ugy szolitont meg minket, hogy
»Emberek”. Ezen meglepddtiink, mert mindennek — ,,Gazemberek!”,
~Csirkefogok!”, Urgék!” - szélitottak minket, csak épp ,Emberek!”-
nek nem. Arra is emlékszem, hogy egyszer letépte az elGdje vallapjat,
banasmdéd elleni tiltakozds miatt. Erre meg is sz{intek az éjszakai ve-
rések... Unnepek idején jottek a szovjet tankok és kérbelltik a bor-
16nt, igy Orizték az oda bezart ,0tezer elszint elienforradalmirt™.
Pedig nem gondoltunk arra, hogy kitoriink... Nagyon sokféle sorsot,
egyedi nézGpontot megismertem... Példdul a ,.kdzbiztonsagi Grizetbe
vétel” bizonytalan tava letartéztatasnak szimitott, mert hat hénapon-
ként hosszabbitani lehetett. De nem csak ez a bizonytalansig volt az
oka annak, hogy sokan nem birtak a boértént; volt, aki szabaduldsa
utan beledriilt az 4télt élményekbe, mas ongyilkos lett...

— Hogyan sikeriilt az dtdllas a bortonbél valo szabaduldsa utdn?
— Komécsin Mihalyt régota ismertem mint méravarosi gyereket. Mikor
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kijottem, elmentem hozzi, hogy mitév§ legyek: maradhatok, vagy
tlinjek el a megyébél. Azt mondta: ,,Azért, amit te csindltil, kaphattal
volna két évet is, de akar fol is akaszthattunk volna. Maradhatsz, de ne
almodj arrdl, hogy Szegeden neked tandri helyed lesz.” Aztin elmen-
tem Tari Jancsihoz, a miivel6dési tanicselnék-helyetteshez, aki azt
kérdezte: ,,Mit mondont Milu?” — igy becézték Komdcsint, pedig Ko-
mocesin magaztatta magat azokkal, akikkel egyiitt nétt fol, de a parttit-
karuk lett. Aztan Tari megigérte, intéz valami dllast. De hidba végez-
tem magyar-torténelem szakon a szegedi fGiskolan, az elsG két év utin
nem engedték a szakomat tanitani. Akkor alltam 4t a politechnikara.
Ez nem iitkozott nehézségbe, hiszen egykor acssegéd voltam. De ez
a tandri munka szellemi, gondolati vagy érzelmi kapcsolatot nem biz-
tositott a gyerekekkel. Ugyanakkor hidba kiiloniiltem el a tantestiilet-
t6l, harom-négyhavonta folkeresett a politikai renddrségtdl valaki,
hogy - az igazgatéval egyiitt — ,elbeszélgessen” velem. Akkor elhati-
roztam, megprébalok elhelyezkedni egy lapnal. ElSszor Szolnokra
mentem — 1966-ban vagy 1967-ben. Eltelt hirom hénap, amikor hiva-
tott az Gjsig megyei felelGse, s azt mondta: ,,Jakarodjon Szolnok megyé-
boll” Miért?” — kérdeztem. ,Azért — hangzott a vilasz —, mert érkezent
egy szignalizdcid, hogy tulajdonképpen nem is lehetne ijsdgiré.” Akkor be-
mentem a renddrfékapitinysigra. Kideriilt, M. Szab6 Istvan ott a f6-
kapitdny, aki 1956-ban Szegeden volt fGkapitiny, vagyis az avé fGosz-
tilyvezetSje. Megkérdeztem téle, mi ez a szignalizacié. Megbeszéltiik,
hogy egyrészt tudok tjsagot irni, masrészt magyar-torténelem szakos
- tandr vagyok, de mindez kevés... ,Tudja maga, hogy miént...” — mondta.
Akkor még nem tudtam, hogy az erkolesi bizonyitvanyon kiviil 1éte-
zett egy titkos nyilvantartas: akit 1956 miatt érizetbe vettek, azt nem
engedték bizonyos munkakoérdk elfoglaldsira, mert nem volt meg az
ugynevezett feddhetetlenségi bizonyitvinya. M. Szab6 Istvan javasol-
ta: menjek vissza Szegedre. Mondtam neki: onnan jéttem, Nagy Pis-
ta nem enged a Délmagyarhoz. Erre azt vilaszolta: menjek Kecske-
métre, az ottani fGszerkesztGhoz, aki fel fog venni, mert egy Szolnok
megyei ’56-ost is felvett a lapjahoz. Akkor konnyebben mozogtam,
mert a feleségem az orosz szakos hallgatéival nyelvgyakorlaton tébb
- hénapig a Szovjetuniéban tartézkodott. De mire Kecskemétre értem,
a fGszerkesztS elment a Szovjetunidba, a helyettese pedig nem mert
odavenni. Bezirult a kor: visszatértem Szegedre, elmentem dolgozni

2420

a Csongrdd megyei magasépitGhoz, aztin a mélyépitd vallalathoz,
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majd a tiszaszigeti TSZ-be. Acsként kezdtem, a munkité] nem ijed-
tem meg. De maga ,,Komdcsin elvtirs” szolt utdnam ,az 6tés mélyépi-
t6ho6z”, hogy acsként sem dolgozhatom, csak segédmunkasként.

— Hogyan szembesiilt azokkal, akik ’56 utdn visszatérhettek ko-
rdbbi munkahelyiikre?

- Egy hénappal azutén, hogy kijottem To6kolrdl és mar dolgoztam
a vagohidi kazinhaz épitésén, egy este bementem a nyomdiba.
Ahogy végighaladtam a termen, leilltak a szedGgépek. Priskin
mint mettdr, lehajolva dolgozott, nem vett észre, hogy nézem, mit
csindl, csak arra figyelt fol, hogy csend van, s mikor rim nézett, el-
fehéredett. Azt kérdeztem: ,,Miért vitettél te el engem?” ,,Mert az igaz-
gatotandcs tagja volt” — vilaszolta. ,.De hdt ott iiltél mellettem, s rdm
szavaztdl!” Es igy tovabb. El voltam szinva, ha ismét bevittek vol-
na, azt se binom, de beszélni akartam vele...

— Mit jelentett masodrendii dllampolgdrnak lenni?

— Nyolc évig kérvényeztem, miutdn kijéttem, hogy vegyenek f6l a
jogra. Ugy gondoltam: jogasz mentalitdsti ember vagyok. Mindig el-
utasitottak — helyhiiny miatt. Mikor a hetedik ilyen levelet kaptam,
az 4ltalinos iskoldban tanitottam politechnikat. S mivel egy véletlen
folytan ismertem Antalffyt, aki akkor a Jozsef Attila Tudomanyegye-
tem rektora volt, folkerestem, s elmondtam: szeretnék bejutni a jogi
karra. Azt javasolta, ismét nyidjtsam be a fellebbezésem, s a rendelke-
Zésére 4ll6 6t rekrori hely egyikére javasol. Mégsem vettek fol. Aztin -
a nyolcadik follebbezésem utin kutatva megtudtam, a szegedi egye-
temrdl egyetlen alkalommal sem tovéibbitottdk a kérvényemet a mi-
nisztériumba. A magyarazatit akkor értettem meg, amikor elolvas-
tam Badlint Ldszlo Megtorlds cimi kotetét, amibdl megtudtam: flekkes
voltam, ami masodrendd allampolgart jelent, vagyis nem tartottak al-
kalmasnak bizonyos munkakorok betoltésére.

— A Magyar Politikai Foglyok Szovetsége, vagyis a POFOSZ tag-
jai kézétt milyen szerepet jdatszanak az °56-osok?

— A POFOSZ-nak most 841 bejegyzett tagja van Csongrad megyé-
ben. A szervezet 1989. december 8-4n alakult, akkor engem megva-
lasztottak, s azdta 6tszor djravilasztottak megyei elnoknek. A ta-
gok igazolt milttal rendelkeznek. El§szor csak azokat vettiik fol,
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akiknek valamilyen megtorldsban volt résziik. Mint ahogy az tigy-
nevezett 1990-es I. szimii térvény is rogzitette: mindazok, akik -
részt vettek a forradalomban, illetve mindezért egzisztencidlis vagy
egyéb hitrinyt szenvedtek, jogosultak az 1956-os Kkitiintetésre.
A POFOSZ a legteljesebb szervezet, mert benne vannak a hadifog-
lyok, a ,,gulagosok”, a kitelepitettek, s az *56-osok, igy hat a politi-
kai iildozést 4téltek szervezete. De a tagnak jelentkezik 4-5 szdza-
1ékat el kellett utasitanunk, mert az illet6k nem akartidk vagy nem
tudtdk bizonyitani ’56-os multjukat. Ma a POFOSZ-tagok koziil
minden masodik szegedi, illetve orszdgosan minden harmadik ’56-
os. E kategéridba mi azt vettiik fol, aki — a jogszabaly szabta felté-
telnek megfelelt, és az 4dllami bizottsagtdl - megkapta az ’56-os Em-
lékérem vagy Emléklap kitiintetést.

— Hogyan sziiletett a regiszter, vagyis a Fejér Dénes — Vasuvdri Vil-
mos: Szabadsdgharcunk a bolsevizmus ellen, Millenniumi szdm-
adds cimii kiadvdny, ami a Magyar Politikai Foglyok Orszdgos
Szovetsége gondozdsdban jelent meg 2002-ben?

- Oszintén szélva nilunk Péter Liszl6t lttam volna a legalkalma-
sabbnak arra, hogy — a POFOSZ tagjaként — amit az 1956-os helyi ese-
ményekrdl Dikin Déra vagy Filep Tibor megirt mas megyékben, azt
nilunk - elGélete, illetve miiveltsége okin — letegye az asztalra. De Pé-
ter Laszl6 a mai napig elzark6zik a POFOSZ-tagsigtol, illetve emlé-
kei és bizonyos dokumentumok kozlésén kiviil mast nem ir >56-rél.
Ugyanakkor Fénay Jend évek 6ta arra biztatott, hogy-irjam meg 1956
torténetét. ,, Torénész nem vagyok — mondtam —, de térténeti gyiijteményt
tudok csindlni.” Ez kozel 1800 oldalon meg is valésult. Az dltalam Os-
szedllitott kérddiv alapjan elsGként azoktdl a POFOSZ-tagoktél kér-
tink adatokat, akiket koribban mir ,megszondaztunk”. Szerveze-
tiink 18 (kivéve Vas) megyében van, s folkértem a POFOSZ helyi
szervezeteit, hogy vélogassak ki tagjaik koziil azokat, akik hiteles >56-
osok és le tudjik irni a vilaszokat a kérdGivre. Kitiing leirdsok sziilet-
tek — egyszerii emberektd] is. Példaul Szekeres Janos, aki hat elemit
végzett csenddr, de Gyilan volt nemzetSrparancsnok, olvasminyos
stilusban irta le emlékeit. A kérdGivek 32 szdzaléka visszajétt, ami
szocioldgiai szempontbél j6 eredménynek mondhaté. Kozel négy évig
tartott a kérdGivekre adott valaszok és a leirasok Osszevetése és nyom-
da al4 rendezése. Erdekes tapasztalat: ugyanazt az eseményt annyifé-

139



leképpen irtik le, ahdnyan atélték és bevették emlékeik k6z€... Vasvi-

ri Vilmossal jegyezziik ezt a kétetet. O és Forrdsi Ldszls volt 1956-ban

katonai operativ csoport feje: példaul 6k szedték ossze az dvésokat,

amiért 6 S, Forrasi 7-8 évet kapott, de kordbban, ’63-ban, amikor nyo-

mast gyakoroltak a Kadar-rendszerre, akkor szabadult... Mély tapasz-

talatot adott nekem az a konyv, amit a POFOSZ tagjai kérében vég-
-zett kérd6iv alapjan Gsszedllitottam.

~ Ennek alapjan milyen helyet foglal el Csongrad megye az ,,'56-
os térképen”’?

— A megye presztizséhez hozzdtartozott, hogy itt is legyen legaldbb egy hald-
los itélet az °56-0s perekben, ezzel is demonstralva, milyen ,stlyos és ve-
szélyes eseményeket” éltek til azok a partvezetdk, akik atmentették
magukat. Ennek a hiiisagnak lett dldozata Kovits Jéska. De — Komé-
csinnak e megbocsithatatlan tette ellenére — nem Csongrdd megye
lett a legsotétebb hely Magyarorszagon.

— Hogyan tudja segiteni ma a POFOSZ az egykori iildozitteket?
— Epp most llitottam Gssze a szocidlis segélyre szoruldk listajat. A se-
gélyt a havi nyugdijhoz igazitjuk. Tagjaink kozott a legrosszabbul él6k
kategdridjaban a havi nyugdij Gsszege 30 ezer forint. Szamukra éven-
te egyszer 15-25 ezer forint segélyt tudunk biztositani. Am e kategéri-
dban nem taldlnink ’56-ost, mert az egykori forradalmirok ma
100-120 ezer forint nyugdijat kapnak. Ez a POFOSZ-tagok k6zott ki-
magaslonak szamit... (Nem tgy a Torténelmi Igazsigtétel Bizottsag
»TIB« tagjai kozott, mert e szervezet csak *56-osokat vett f6l, s évente
kétszer adnak segélyt — a 120 ezer forint nyugdijjal rendelkez6knek is,
amit én nem helyeslek.) A POFOSZ megyei tagjai kozil koriilbelal
kétsziz kapott mdar *56-os kitiintetést, folyamatosan emelkedik az ’56-
osok nyugdijinak osszege is. De részt vesziink az 50. évfordulé meg-
iinneplésének elGkészitésében is. Példdul - T6th Attila 6tlete nyoman
— elkésziil a még €16 *56-osok tabléja — a *48-as honvédek tabléjanak
mintajara. A koriilbeliil 150 szegedi és Csongrdd megyei ’56-osunkat
Domoétor Mihaly fotézza.

— Mi az oka az ’56-osok és szervezeteik ellenségeskedésének?
- A POFOSZ alakult meg elsének. ElsG elnoke, Fonay Jend egyiitt-

miikédésre képtelen személyisége miatt 1j, szatellit szervezetek
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sziilettek — els6ként a Torténelmi Igazsigtétel Bizottsig. A TIB
szerintemm egy budapesti klikk, vagy fgy is mondhatnim, az
SZDSZ szervezete volt, bir magam is tagja vagyok katonai tagoza-
tanak. Egyébként a szegedi szervezete megalakitasira kisérletet
tett a TIB vezérkara, mely Lippai Pél polgirmesterjel6ltsége idején
eljott az Auditérium Maximumba. Erre a rendezvényre hidba men-
tiink el mi, a POFOSZ vezet6i, nem kaptunk szét. De a nap végén, éj-
jel a POFOSZ irodiban megalakitottuk a TIB szegedi szervezetét,
‘amelynek Ardai Lajos lett az elsg itteni elnoke... Aztan a POFOSZ-
bol kivilt a Politikai Elitéltek Kozossége (PEK), melynek Fehérvari
Istvin, egy kival6, Amerikibdl hazajiré ember a vezetSje. Ezt kovetd-
en az Igazolt Szabadsagharcosok Szévetsége, majd az *56-0s Szovetség
— Sinkovics Gyula vezetésével. KésGbb olyan ,,szélhimos” szervezetek
is 1étrejottek, mint a ,Vidék ’56”, ami egy képtelenség: Torgyin dllam-
titkara szervezte, s 14-14 ezer forintot kinalva prébalt tagokat atcsabi-
tani a POFOSZ-t6l. Az § sugallatukra Dlusztus Imre megiratta és ki-
adta ennek a szélhdmos mdéravirosi Lévai Istvinnak a konyvét,
amiben a Corvin kozrél vall, pedig életében nem jirt ott... Az ’56-os
Szovetség is a POFOSZ-b6l valt ki: a 25-30 ezer tagsagbdl oda 1200 at-
igazolt.

— Milyen az a bizonyos ’56-0s magatartas? A tobbféle indittatdsbol
az események sodrdba keriilé emberekben mi a kozds vonds?

— Az igazsdg irdnti igény, hogy legyen vége a hazudozdsnak. A misik
kozos vonds: egy rejtett, de erGsen haté tényezd - a szovjet- és kom-
munistaellenesség. A kommunista pirt hithfi tagjain kiviil a felszaba-
ditékat mindenki megszallénak tekintette és gyiilolte. Ugy érzem,
az ’56-0s forradalom indoklasa *45-tel kezdddik - a megszalls kato-
nasig és a kommunistik magatartasiaval. De fontos tartalmi elem
volt az a hazafias szellem is, ahogy az 1956-ra fiatal felnGtté lett
nemzedéket még nevelték —~ benne Trianon elitélésével, mondvin:
Magyarorszig kétharmadat elraboltdk. Személyiségiikben persze 6ri-
asi kiilonbségek voltak a vezetSk kozott: példaul a visszafogott, meg-
fontolt Joszt Pistitdl a teatralitasra hajlamos vezetdi tulajdonsigokat
is folmutaté Kovits Jozsefig. Az indittatdsban is van azonossag, hi-
szen kezdetben a tobbség szdmara a szocializmus emberivé, nemzeti-
vé formalasa volt a cél. De az emberek egyénisége, pillanatnyi szerep-
vallaldsa nagyon erGsen befolydsolta az események alakulasat.
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Mindenki tgy élt, olyanna lett, ami a neveltetésébdl fakadt. Ahol
példdul volt mérsékels, megegyezésre torekvd, jozan alkat, mint
példaul Szegeden Perbird professzor, ott a dolgok nem fajultak el.
Az oroszok ittléte idején batorsag volt szdlni is, vagy tirgyalni a
partbizottsiggal, ahonnan egyébként akkor egyediil a méravirosi
Abraham Téni volt hajland6 széba allni velink... Ezért sem igaz,
hogy ,,’56 mindenkié”.

NEVIEGY

Acs szakmunkis, Gjsdgir6, magyar-torténelem szakos tanar; pszi-
cholégiabdl ,summa cum laude” doktorilt; nyomdai korrektor, de
a szegedi ’56 egyetemi eseményeinek is részese és szemtandja Fej-
ér Dénes, aki szimdra a forradalmat kovetd 35 évbdl 23 az épitG-
iparban telt el. A rendszervaltozas utin (1991-94 kozott) a Zrinyi
Kiadé igazgatéja volt. Tobb *56-os szervezet tagja, a POFOSZ meg-
alakuldsa 6ta annak Csongrad megyei elnoke. Az MDF alapitdja,
de e partb6l kilépett — mondvin: ,,Elég régen politizalok ahhoz,
hogy ezeket a szélhdmossdgokat ne nyeljem le...”

Szeged, 2006. jinius 13.
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UJSAGIROK A FORRADALOMBAN

1956 6szén — mint ahogy mindegyik magyart - az Gjsagirékat is vi-
lasztis elé allitotta a torténelem. Kéziiliikk sokan villaltik a forra-
dalom eszméit, tevékenyen részt vettek az ,,eseményekben”, és
késdbb, a szovjet bevonulis utin kiilonbozd retorzidkat szenved-
tek vagy emigricioba kényszeriiltek. A Délmagyarorszig szer-
kesztésége az alabbiakban azon volt Gjsagirék, illetve kiilsé mun-
katarsak eldtt tiszteleg, akik e sorsfordité napokban hivatisuk
magaslatan alltak, s akik véleményiik, illasfoglalisuk mellett
a forradalom és szabadsigharc bukisa utin is Kitartottak.

Dr. Fabiin Ferenc. A Sajtéhdz munkaiigyi nyilvintartisiban az
szerepel, hogy 1956. oktéber 29. és november 6. kozott dolgozott a
Délmagyarorszignal. (November 1. és 20. kozott lapunk ,,Szeged
Népe” cimmel jelent meg, fejlécén a Kossuth-cimerrel... KésGbb,
az MSZMP hatalomra jutisakor ideiglenesen a ,,Szegedi Néplap”
cimet vette fel.) A forradalom idején létrehozott sajtobizottsig ve-
zetGje volt, s a lap felelSs szerkesztGje. A szovjet megszallok hurcol-
tdk el, a Perbiré-per egyik {6 vadlottjaként itélték el.

Dr. Fejér Dénes. A szegedi nyomda korrektoraként a munkata-
nics tagja; részt vett a nemzeti bizottsag iltal 1étrehozott sajtébi-
zottsdg munkajiban. Az oktéber 23-1 Délmagyarorszig cimoldalan
megjelent publicisztika tirsszerzgje. A szegedi nyomda munkdsta-
nacsanak felfegyverzése is az 6 nevéhez fiiz6dik. November 6-dn
szovjet csapatok fogsdgdba esik. Kiszabadul, majd 1957. mércius
28-4n ismét letartéztatjak. Aprilisban sziinik meg fogva tartasa.

Forgeteg Szilveszter. A forradalom alatt a Délmagyarorszig jsag-
ir6jaként Prigiban tartézkodott. November 4-én jelent meg ,,Pri-
gatol Szegedig” cim( irasdnak elsd része. Erdemes sz6 szerint idéz-
ni az MSZMP Koézponti Bizottsdganak 1960. november 2-idn kelt
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levelét: ,,Kedves Forgeteg elvtars! Hozzank intézett levelére vala-
szolva értesitjiik, hogy az ellenforradalom el@tti és utdni, bizonyi-
tottan tanlsitott magatartisa nem teszi lehetdvé, hogy ismét ujsig-
ir6 legyen. Elvtirsi iidvozlettel: ..., osztdlyvezetd-helyettes” Nem is
lehetett egészen 1969-ig, amikor végil is Gjsigirdi allast kapott
a megyei hirlapnil.

Gurszky Istvan. A szegedi egyetem orosz intézetének konyvtdrosa,
a Délmagyarorszag kiils6 munkatérsa. Kolt6 (az oktdber 24-1 szam
cimoldalin ,Rohannak” cimmel forradalmi hangi verse jelent
meg), miifordité. (Orosz, belorusz, ukran és tatar koltGk verseit iil-
tette magyarra.) *56 utin ,,a Népkoztarsasig dllamrendjének meg-
dontésére iranyulé tevékenységben valé aktiv kozremikodés™ vad-
javal 8 évi bortonre itélték. Ott szerezte a betegségét, amely végiil
1969-ben halalat okozta.

Kende Péter. A Szabad Nép szerkesztdje volt; 1955 februdrjiban
»biintetésbdl” helyezték Szegedre. A Szabad Népnél a ,,belsé ellen-
zékhez” tartozott. 1957. janudr végén Baja alatt lépte at a hatart.
Emigransként a Périzsi Magyar Fiizeteket szerkesztette, az ottani
egyetemen politolégiat, szocioldgiat oktatott. A nyugat-eurdpai
magyar emigracid egyik szellemi vezére.

Koévesdy Lajos. A DM nyilvantartasaban az all, hogy 1954. oktéber
16. és 1956. augusztus 15. kozott dolgozott itt ~ fGallisban. A forrada-
lom alatt dr. Fabidn Ferenc helyettese volt. A november 20-i lapszim-
bél arrdl értesiilhetiink, hogy azon személyek koziil, akik ,,szerepet
jatszottak az oktéber 23-a utan bekovetkezett eseményekben”, Szege-
di Istvant, Végh Joachimot, Fejér Dénest és Kovesdy Lajost szabadon
bocsatottdk és ,,mindannyian Szegeden vannak”. Kovesdy Lajos — in-
formiécidink szerint — Franciaorszigba emigrilt, s ott hunyt el.

Németh Ferenc. 1954. jalius 15-t81 dolgozott a Délmagyarorszagnal.
Az 1956. oktéber 3-4n megjelent, ,,K6vek a poggyaszban” cimii vezér-
cikkében ,a feleldsok kovetkezetes, de most mir emberséges felelGs-
ségre vonasat” kovetelte. A forradalom alatt tanisitott magatartdsa
miatt 1956. december 31-én felmondtik allasat; kétévi bértonbiinte-
tést kapott. Jelenleg a Reform cimii hetilap olvasdszerkesztGje.
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Dr. Péter Laszlé. A Délmagyarorszdg dllandé kiils6 munkatarsa.
A november 4-én megjelent ,Humanizmust, demokricidt” cimfi ira-
sdban foglaltak szerint ,a sztélini reakci6 és a fasiszta reakci6 ellen
egyarant kiizdeniink kell”. 1957-ben vizsgilati fogsigba helyezték
»allamellenes igazgatds™ vadjaval. 1957. november 19-én, 8 havi elzi-
ras utdn bocsatottik szabadon; 1958. augusztus 4-én a Legfelsébb Bi-
résag felmentette a hamis vidak al6l. Azdta is rendszeres szerzdje a
Délmagyarorszignak.

So6mjén Péter. 1956-ban a Délmagyarorszig \jsigiré-gyakornoka.
Az oktober 24-i lapszam cimoldalan 6 tudésitja — a helyszinrdl —
a szegedieket a budapesti forradalomrél. Mindossze 20 éves volt
akkor. 1957 tavaszan Anglidba emigralt; értesiilésiink szerint jelen-
leg is ott él; Peter Sasdy néven filmrendez6.

Délmagyarorszdg, 1990. oktéber 21.
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SZOMBATON MEFESZ-EMLEKEST
»A DIAKMOZGALMAK GYOKERE IS ’56”

A fiatalok forradalméinak is nevezik 1956-ot. Egy akkori kozépis-
kolds sagviris diak®, Horvath Tamas is részt vett a szegedi esemé-
nyekben. A Torténelmi Igazsagtétel Bizottsig sajtétitkiaraként
szervezte meg — a Jozsef Attila Tudominyegyetemmel és a Fidesz
szegedi szervezetével egyiittmiikodve — az 1956-o0s emlékiinnep-
ség-sorozat nyitinyit jelentd, az Ady téri épiilet Auditérium
Maximumaiba oktéber 20-in, szombaton 17 érira hirdetett
MEFESZ-emlékestet. Horvath Tamast nemcsak az emlékiinnep-
ségr6l, hanem személyes élményeirdl is kérdeztiik.

—~ Mt indokolja, hogy a TIB az 1956-0s rendezvényeit Szegeden
nyitja meg?

— Ezzel is arra hivjuk {6l a figyelmet, hogy 1956 ebben a vdrosban kez-
dédin. Itt még a budapesti oktéber 23-ai tiintetés elftt megalakult
egy fiiggetlen didkszervezet, a MEFESZ, volt egy tobbezres nagy-
gylilés, megsziiletett az orszagos kovetelések irdnyat is megszabé 20
pontos program. De késtbb is tudott Gjat hozni ez a varos: az okto-
ber 26-ai tragédiaval végzGd§ sortliz utdn innen eltakarodtak az avé-
sok, adottak voltak a feltételek a helyzet konszolidalisara.

— Szemtagiija volt az itteni eseményeknek. A 16 éves didk hogyan
élte meg azokat a torténelmi napokat?

— A mi osztalyunkat nem kellett szervezni. Reggel bementiink a gim-
naziumba, 9 6rakor pedig testiiletileg kivonultunk az utcara. Egysze-
riien mentek a dolgok: elindult egy tiintetés, beilltunk a sorba, hoz-
zank djabb jirékel6k, munkisok csatlakoztak. Spontian mozgott a

® A Sagviri Endre Gimndzium néhany nappal 1956. oktéber 25. utin Hunyadi
Janos Gimnazium lett.
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tomeg. A résztvevok nem rétegzod-
tek, hanem vegyiiltek, mint viz a viz-
zel. Jelen voltam a 20-ai MEFESZ
nagygytiilésen, azon az oktéber 24-
el tiintetésen, amit az avésok szét-
vertek, a Takaréktar utcai sortfiz-
nél, a csillagveréseknél’... Ez a |
12-14 nap volt életem legszebb
korszaka: sem elGtte, sem utdna
nem éreztem magam olyan sza-
badnak, mint akkor, reményteli-
nek lattam az elGttem 4ll6 éveket.

— Milyen maradt emlékezetében
a ,,szabadsdg utolsé napja™?

— Mintha az egész viros a temeté-
sére késziilt volna. A Kkétség-
beesett varakozis és futkarozis,
az elszantsig és reménytelenség y
furcsa keveredése volt az a nap. »Csillaghullds” Szegeden

Ereztiik: vége mindennek, de 1956 oktoberében
nem tudtuk, tehetiink-e még va- Foté: Mora Ferenc Miizeum
lamit, maradt-e remény... gyiijteménye

— Az eseményekbdl kovetkezé magatartdsformak koziil melyiket
vdlasztotta a , tulélésre”?

— Anyam konyorgésére itthon maradtam. Haromszor-négyszer en-
gem is elkaptak a pufajkasok, és bevittek a mai Tisza Szall6 épiile-
tébe; ahol a forr6 napokban késziilt fényképfelvételek alapjan azo-
nositgattdk a résztveviket. Sikeriilt kimagyardznom magam, ezért
akkor megusztam egy iskolaigazgat6i fegyelmivel.

— A ’60-as években volt itt egyetemi hallgaté. Hogyan beszéltek ak-
kor ’56-rol?
— A jogi kari szeminariumokon komoly vitakat folytattunk. Hruscsov

' A csillagszedés idpontja: 1956. oktober 24-25. (Ezt olvastam Balint Lasz16:
1956. A forradalom Szegeden cimii kotete 94. oldalan.)
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bukasa utan itt elérkezettnek lattak az id6t, hogy néhanyunkat ossze-
szedjenek. Jellemz§ az 1965-6s hangulatra, hogy arrdél faggattak az 6t
hétig elhizddé vizsgilati fogsigom alatt, hogy ki a CIA dsszekitom. A
szegedi didkok kéziil engem és tovabbi két budapesti egyetemistit al-
litottak birdsig elé: dsszeskiivés volt a vad elleniink, amit késébb z-
gatdsra mddositottak... 1967. janudr 9-én szabadultam... Ekkor kezdd-
dott életem legnehezebb szakasza; egyik munkahelyrdl ,rugdaltak” a
miasikra, a politikai renddrség illandéan zaklatott. Az amnesztia utén,

1970-ben fejezhettem be az egyetemet — Budapesten.

— A fenti ,torténet” egyértelmiivé teszi, miért tagja a TIB-nek.

— Tobb szekcidja van a TIB-nek: a legtébben az *56-osok vannak, de

miikodik a Szovjetuniéba hurcolt katonai és polgari személyek tago-

zata, a nemzetiségi és lelkiismereti tagozat is. Szervezetiink tagsiga az

elmiilt diktatiira t6bb ezer dldozatibél tevidik ki. :

— A TIB hogyan viszonyul a Magyar Politikai Foglyok Szévetségéhez?

— A megosztottsig magyar betegsége nyilvinul meg abban, hogy a
miiltban iild6zottek tobb szervezet koré tomoriilnek. A kiillonbségrél
annyit, hogy az MPFSZ erételjesebben koveteli tagjai anyagi kartéri-
tését. A TIB tavol tartja magat a politikai marakodastél. Legnagyobb
erejét az erkolcsi tarts és a szellemi felkésziiltség adja. ‘

- Az oktéber 20-ai beszélgetést On vezeti. A taldlkozé hozzdjdrul
- szeged ’56-os szerepének tisztdzdsdhoz? Kiknek a megjelenését ldt-
ndk szivesen? ’

— A fGszereplSk beszélgetésinek ,kormanyzisara” vallalkozom. Sz6 lesz
az *56-os eseményekrdl, Szeged szerepérdl, ugyanakkor a konkrét sze-
mély konkrét élményéré] is, mert a torténelermn nem valami elvont do-
log, hanem tények apré mozaikkockaibél all. Valésziniileg eljonnek er-
re a beszélgetésre azok koziil is sokan, akik a 39 évvel ezelGtti oktébert
és novembert Szeged utcdin élték meg. Am 6riilnék, ha sok fiatal arcot
latnék, mert fontosnak tartom, hogy ennek a genericiénak jelentsen va-
lamit 1956, hiszen olyan fordulépont, amelyhez nemcsak a *80-as évek
itteni didkmozgalmai, hanem a '80-as évek megmozdulasai is kapcso-
l6dnak. A mai didksig 1956-ban taldlhatja meg torekvései gyokerét.

Délmagyarorszdg, 1990. oktéber 18.
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A 7\:.
‘Torténelmi Ipazsigtétel Bizottssipn ! T" WL FAn

Budapest, PI. 33
1251 .

Fiatal Demokraték Szdvetsége

\

A Torténelmi Igazsigtétel Bizottsiga arra kéri a FIDESz
Szegedi Tagozatat, hogy 2 Joézsef Attila Tudominye@yetemmel k-
z6sen 1990 oktober 2o0-4n, szombaton a Bilcsészettudomanyi Kar
Ady-téri audit"‘riuinwmaximumében szervezze és rendezze meg az
56-0s forradalom orszégos iinnepségsorozatinak nyitanyst.

34 évvel ezeldtt itt ta&otta a MEPESz azt a nyilvénos
gyilést, melyen = forradalom kivetelései eldszdr fogalmazddtak
meg. A TIB mar térgyalt a forradalom egykori szegedi vezet3ivel:
Dr. Ferbird Jbzseffel, Lazur Barnéval, Dr. Kiss Taméssal, Dr. Té
Imrével és -_élokkal, akik Orimmel vennének részt — kotetlen
beszélgetés formajiban — ezen a megemlékezésen.

Mivel annakidején magam is a szegedi forradalmi esemé-
nyek tanGja voltam, szivesen villalom a beszélgetés vezetését,

Mieldbbi valaszukat varva tisztelettel iidvozli Ondket:

Howd . [ames

Horvath Tamas
ird, 0Jjsagird, a TIB sajtotitkAra

Budapest, 1990 szeptember lo.

Horvdth Tamds levele
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A NEMZETI DALT SZAVALTA SZEGEDEN
AZ 1956-0S TUNTETESEKEN

KALO FLORIAN MEGHALT

Hosszi betegség utan, kedden elhunyt Kalé Flérian. A 74 éves Ja-
szai Mari-dijas szinész Szegeden kezdte palyafutasit, de — 1956-os
fellépése miatt - hét év utan keriilhetett vissza a fGvarosba. 1961-
t6] harminc éven keresztiil volt a budapesti Jézsef Attila Szinhiz
vezetd mivésze.

Kalé Flérian 1932. jinius 16-dn sziiletett Budapesten. A Szinmivé-
szeti FGiskola elvégzése utdn, 1954-ben Szegeden kezdte palyafutdsdt
feleségével, Domjin Edittel. Kalé Fléridn 1956. oktéberében tébb sze-
gedi spontan tiintetésen is elszavalta Pet6fi Sdndor Nemzeti dal cimii
kolteményét. Az ifji szinészrdl Balint Liszl6: 1956, A forradalom Sze-
geden cimii kdnyvében is olvashatunk. ,,Néhany rovid beszéd elhang-
zisa utin a szinészekkel az élen elindult a tomeg a szinhdztdl
a Klauzil térre, a Kossuth-szoborhoz. A menet élén Bicskey Karoly
haladt, kezében az egy méteres Kossuth-cimerrel. Utdna vonultak
a szinészek, valamennyiiik ruhdzatit nemzeti szin( szalag vagy kokar-
da diszitette. A kokirdikbdl jutott a tiintet6knek is. Utinuk vonult az
egyre hangosabb és lelkesebb tomeg. A Klauzil téren fellobogéztik a
Kossuth-szobrot, talapzatan elhelyezték a Kossuth-cimert. Kalé Fl6-
ridn elszavalta a Nemzeti dalt, Bicskey Karoly pedig a Szézatot. Ezzel
véget ért Szegeden az oktdber 23-i tiintetés. Ekkor mir kozel volt az
éjfél...” A forradalmi eseményekben késébb is szerepet vallalt Kalé
Fléridn: okidber 25-én is elszavalta a Nemzeti dalt a Klauzal téren.
S6t: tagja lett a szinhdz forradalmi bizottsaganak, illetve szerepet val-
lalt abban a kiildottségben, mely Budapestre utazott, hogy folvegye
a kapcsolatot a szinészek ottani forradalmi bizottsigival. Majd
november 22-én a szegedi munkastanicsok 15 pontos kovetelését a
Kadir-kormanyhoz eljuttatni akar6 delegicié tagja lett. Visszatérve,
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november 25-én beszimoltak Gtjukrodl a szovjet virosparancsnoknak.
Am annak tilalma ellenére sorra jirték a véros gydrait és lizemeit,
hogy beszamoljanak févirosi tirgyaldsaik tapasztalatairol.

Kalé Flérian szegedi 1956-os fellépése miatt csak 1961-ben mehe-
tett Budapestre, ahol a J6zsef Attila Szinhdzhoz szerzGdott. A tirsu-
lat tagja volt halaldig.

Szamos klasszikus és modern, zenés és prézai miiben alakitott em-

lékezetes karakterszerepet. A szinhizi kozonség ismerhette 6t Szilvai
professzorként (Szigligeti: Liliomfi), Alfieriként (Miller: Pillantis a
hidrél) és Ulyssesként (Shakespeare: Troilus és Cressida) is.
Jatszott egyebek mellett a Két emelet boldogsag (1960), A Noszty
fid esete T6th Marival (1960), a Mici néni két élete (1962), a Mez-
telen diplomata (1963), a Minden kezdet nehéz (1966) és a Lanyar-
cok titkérben (1972) cimd filmekben.

Szinpadi mfiveket és radidjatékokat is irt; ezek koziil a Mai tor-
ténet 1976-ban, a Négyen éjfélkor 1976-ban, a Pajzdn histéridk
1980-ban, A kitaszitott 1987-ben jelent meg.

»Kalé Fléridan mosolyidban mindig volt valamilyen cinkossig,
villat mindig egy Kicsit elGreejtette. Igy lett ra jellemz5 a mozgésa, s
Osszetéveszthetetlen volt kissé gunyoros hangja” — irta egy kritikusa.
Amikor visszavonult, nem mondott indokokat. Csak eltiint. Arrél
sem lehetett hallani, hogy beteg. Csak most deriilt ki, a halalhirébgl.

Délmagyarorszdg, 2006. mdrcius 3.
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Kalo Floridn a Nemzeti dal cimii Petdfi verset szavalja
Foto: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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TIZENEGY VADLOTT KOZT EGY NO
» ELMONDTUNK MINDENT, AMI SZIVONKNEK FAJT”

Kirakatpernek tartottik Skultéthy Medard és tirsai ligyét, mely-
ben a Csongrad megyei birésiag népbirdsagi tanacsa 1957. augusz-
tus 31-én hozott itéletet. E perben az 6todrendl vadlott Kecskés
Zsuzsanna, a Szegedi Cipogyar munkistanicsinak titkira. Ellene
ugyanaz volt a vid, mint a forradalom utévédharcaiban szerepet
vallalé tiz tirsa ellen: a népi demokratikus illamrend megdonté-
sére irdnyul6 szervezkedés. A csoport egyetlen no tagjara mért el-
sofoka itélet: tizévi borton, tiz év egyes jogoktol valé teljes eltiltis
és teljes vagyonelkobzas. Az akkor 33 éves asszonyt 5 éves fia, idos
édesanyja, hiiga és 6ccse virta haza. Kecskés Zsuzsanna 1963 ap-
rilisaban szabadult. '

»Nem lehet csuddlkozni azon, hogy részt vettem a vdrosi munkdstandcs-
ban!” — jelenti ki Zsuzsa néni. Magyarizatként meséli, hogy kényte-
len volt atélni, amint sarba tiportdk édesapja, Kecskés Istvan, a hadi-
rokkantak gyimolit6jinak emlékét: a réla elnevezett Kecskés-telepet
is Sdgvirira keresztelték. A Kecskés-csalad 6tvenes évekbeli nehézsé-
geir6l mindent eldrul, hogy példaul Zsuzsanna, a fizika-kémia szakos
kozépiskolai tandr a Szegedi Cipdgyirban csak fizikai munkat talalt
maganak. Am az apai modell, mely szerint a gyengéket gydmolitani
kell, mindennél erdsebbnek bizonyult.

Tanarbél bizalmi

— ,Maga akarta a dolgozékat képuiselni?” — mért végig ginyosan a pa-
rancsnok a Csillagban.

— »Nem akartam. Engem meguvdlasztottak!” — idézi fol biiszkeséggel a
hangjiban a parbeszédet Zsuzsa néni. Eletének sorsfordité torténete-
ként tartja szimon, hogy 1956 4prilisiban, vilasztott szakszervezeti
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bizalmiként a jogszabalyokat kutatva, azokra hivatkozva sikertilt ki-
harcolnia, hogy a gyar ledllitasat ne a dolgozdok szabadsigéra terhel-
jék. Zsuzsa néni gy emlékszik, a nem mindennapi eset utin jelentet-
te ki a cipGgyar fémiivezetje: ,Soha tobbet nem engedek munkdsok kizé
tskoldt végzett embert.”

Elszigetelt helyzete miatt az egyetemi forrongasr6l Zsuzsanna csak
utdlag értesiilt. A szegedi korzon vonuloknak, az oktéber 23-i tiinte-
tésnek is nézdje, nem résztvevije volt. ,,Minden kommunista a pocok-
lyukba bijt, mi viszont mérhetetleniil oriiltiink. A tiintetés hirére a cipégydr-
ban ts megvdlasztontuk a munkdstandcsot. Az volt a dolgom, hogy
képuiseliem a dolgozékar. A nagygyiilésen, a tandcshdzdn folszélaltunk, el-
mondtunk mindent, ami a sziviinknek fdjr” — osszegzi 1956. oktéberi-no-
vemberi szerepét Kecskés Zsuzsanna.

A torténtek pontos idérendbe szedéséhez Balint Liszl6: 1956 A for-
radalom Szegeden cim{ konyve segit. Ott olvashat6, hogy oktdber 27-
én valasztottak Kecskés Zsuzsannit a Szegedi Cipdgydr munkasta-
nécsa titkdrdnak.” Szimdira az aktiv iddszak november kozepétSl
kezdddott: tarsai 13-4n 6t delegiltak a varosi munkéstandcsba.

Utévédharcok

A szegedi munkastanicsok 15 pontbél dll6 kovetelést akartak eljut-
tatni a Kaddar-kormanyhoz. E listin szerepelt — t6bbek kozétt — a
szovjet csapatok kivondsinak, Magyarorszig semlegességének,
fiiggetlenségének és szabadsiginak, valamint a demokratikus va-
lasztasoknak az 6haja. ,,Nagyon mellettiink voltak a dolgozék” — em-
1ékszik ma Zsuzsa néni, aki Ggy véli: ,kevés volt az idd, nem lehetett
tiil sok mindent csindlni”. A szegedi nép koveteléseit tolmdcsols, a
parlamentben Apré Antallal november 19-én targyald kiildottség
tagja volt Kecskés Zsuzsanna is. Szerinte a Kadar-féle politikusok
akkoriban a szegedi kiildottségrdl is azt gondoltak: ,hdbirognek,
még nem sikeriilt Gket legyiirniink, hallgassuk hdt meg, mit mondanak,
vdlaszolunk ezt meg azt, aztdn vdrjék csak, hogy lesz beldle valami!”

2 A jugoszlav mintit kévetd vallalati 6nigazgatdsi szervezetek oktéber 26-t61
alakultak Csongrad megyében.” (A vidék forradalma, 1956. Szerkesztette: Sza-
kolczai Attila és A. Varga Lszl6. 1956-os Intézet — Budapest f6varos levéltira.
Budapest, 2003. 214 p.)
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Kiildetésiik teljesitésérol — folis-
merve az orszagban és a Szegeden
kialakult helyzetet — beszdmoltak |
a szovjet varosparancsnoknak is.
Ezt kovetGen tobbszor is gylilésez-
tek, legfontosabb munkajuknak az §
iparkamara tervezetének megszo- |
vegezését tekintették. A szovjet va-
rosparancsnoksag tiltasa ellenére
illegilisan megszervezték a Szege-
di Vérosi Kozponti Munkastana-
csot. A testillet titkarsiga egyik
tagjanak december 8-an Kecskés
Zsuzsannat valasztottak.

»Csak egy-két gyiilést tarthattunk az
elnok, Skultéthy Medard lakdsan,
mert betiltottak a testiiletet — emlék-
szik Zsuzsa néni. — Aztdn vdrtuk,
mi lesz veliink. Nap mint nap 1igy mentem a munkahelyemre, hogy a tds-
kamba tettem a fogkefét és a cigarettat, mint a legfontosabbat. De csak
1957. mdrcius 8-dn vittek el, akkor is itthonrol.”

»Egy civil, egy nyomozo és egy pufajkds jott értem, »gitdarral« a kezé-
ben. Ejjel 11 érakor csengettek, aztdn hat rendér is érkezett. Mdr ak-
kor is nevetségesnek tartottam, hogy kilenc férfi kisér egy fegyvertelen
ndt kijdrdsi tilalom idején. Gyalog mentiink a Csongrdd megyei rend-
orkapitanysdg fogddjaba. Ott mdr sokan voltak, nem csak a mieink.
Egy zdrkdban 8-10 ember zsifolédott... A jo Isten segitségemre sietett.
Ma sem értem, hogy mertem, de pimaszul viselkedtem. Taldn azért,
mert egyetlen né voltam a sok letartéztatort kizitr. Ugy gondoltam,
nem szabad kimutatnom az érzelmeimet. Azt se, hogy mennyire hiany-
zik a fiam... Osszekulcsoltam a kezem, és ez irtézatos erét adott... Az
egyik nyomozo megkérdezte: » Ugye, maguk utdlnak benniinket?« Er-
re azt mondtam: »Mért, maguk tdn szeretnek minket?« Aztdn egy ki-
hallgatasomon kiboktem: »Az a hir jarja, hogy itt szijat hasitanak az
ember hadtdbol.« Erre a nyomozé azt mondta, hogy a ldtogatonak ugy-
se merném mondani, ha bantandnak is. En meg azt vdlaszoltam: »Ha
engem vernének, akkor is megmondandm, ha szdz or iilne is mellet-
temc. Erre behivtdk Mdrtit, a higomat. Igy tudattam: élek...”

Kecskés Zsuzsanna
Foté: Schmidt Andrea
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Védelem tanidk nélkiil

Zsuzsa néni egy megsargult, irégéppel siirlin teleirt, hartyavé-
kony lapot tesz elém. Oszinte tisztelettel a hangjaban magyaraz-
za, hogy védelmét egyetlen iigyvéd, Jezerniczky Akos merte elvil-
lalni. Védbeszédében datumokhoz kototte, miképpen valtozott
a munkastanicsok kormanyzati megitélése, szamba vette, hogy
- e hatdrozatokr6l mikor szerezhettek tudomast a szegedi szervez-
keddk. Bizonyitotta, hogy a vdrosi munkdistanics december 9-ei
és azt kovet Osszejovetelei kizardlag az iparkamarai tervezettel
foglalkoztak, ami nem illam, és rendszerellenes cselekmény. Azt
is igazolta, hogy nem volt érzékelhet§: a pesti munkastanics 4l-
lamellenes. Ezért a hivatalos allasfoglalas kozzétételéig, azaz
1957. december 8-ig az iilésein a részvétel vagy az osszekottetés
keresése nem kifogasolhatdé, nem biintetdjogi kérdés. Az iigyvéd
pozitivumnak értékelte, hogy egyetlen szegedi lizemben sem volt
sztrajk december 11-12-én, s6t, a vadlottak kozil tobben felsz6-
laltak a munka felvétele és a tilérizas érdekében. Igy a tarsasig
legnagyobb biine, hogy engedély nélkiil gyiilésezett. Ezen érvek
ellenére a megyei birdsag népbirdsagi taniacsa Skultéthy Medardot
és tarsait — Bdlint Ferencet, Farkas Jozsef Tibort, Tiséczki Fozsefet,
Kecskés Zsuzsanndt, ifj. Nagy Imrét, ifj. Kardcsonyi Mihdlye, ifj. Su-
lyok Mihdlyt, Bodé Illést, Veres Pétert, Honké Mdtydst — a népi de-
mokratikus dllamrend megdontésére irinyuld szervezkedéssel
vadolta. E szegedi kirakatperben szaz taniit idéztek be, a tizen-
egy vadlott elsG fokon Osszesen 77 év bortonbiintetést kapott.
A tarsak sorsidnak alakuldsirél nem tud Zsuzsa néni. Sajat itéle-
térdl xigy véli, hogy az a cip8gyari vezet§k bosszija volt, illetve a
renddrokkel szembeni pimaszsigianak kovetkezménye. ,,De lehet-
tem volna nem pimasz?” — kérdezi, majd vilaszol: ,Csak igy lehe-
~ tett elérni, hogy békén hagyjanak... A bortonéveket ardnylag jé ke-
déllyel tudram végigcsindlni, mert nem volt biintudatom.” Zsuzsa
néni ott végre tanithatott. Ezért is mondja: konnyebb volt neki
racs mogoétt, mint a szeretteinek szabadlabon. A csaladfenntarté
a haga, Mirti lett, aki képesitett konyvel§ létére, gimnaziumi
érettségivel nem tudott Szegeden elhelyezkedni, még fizikai
munkit se kapott. Végiil vidéken taldlt kenyérkeresetet.
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Feliilvizsgilatok

»Nagyjabol 1961 februdrja koriil az orszdgos partbizottsagtol jott egy em-
ber és az utcai lakonyilvantarté konyv vezetdjétl, az édesanyamiol kérte
valakinek az adatait — folytatta a multidézést Zsuzsa néni. — Annak
az embernek anyuka elmondta, hogy tiz évre elitéltek, és elmesélte, miért.
Az illetd tandcsdra anyuka leirta a torténteket és feliilvizsgdlati kérelmet
nyiijtott be. Ennek folyomdnyaként egyéni kegyelmet kaptam, elengedtek
ot évet, 1962 dprilisaban szabadultam...”

Szegeden azonban sehova nem vették {6l dolgozni. ,,De Kalocsin
kioktattak, hogy mivel letoltittiik a rank szabott biintetési idot, a torvény
szerint munkadt kell kapnunk. A kiozvetitobe mindhidba jartam — emlék-
szik hdnyattatdsaira. — Végiil bementem a vdrosi partbizottsdgra, és az
orszdgos bortonparancsnoksdg oktatdsi osztdlydra is irtam, hogy segitse-
nek. Erre rogton lett munkdm: a pincegazdasdgban gépiroi helyet kap-
tam... A koziigyektdl valé eltiltasom 1972-ben jart le. Akkor beadtam a
mentesitési kérelmemet... De még 1988-ban is, mikor nyugdijasként dol-
goztam az Afészndl a bérosztdlyon, érdeklodott utanam a rendorség. Orii-
ok, hogy utdnunk koslattak a nyomozok, és nem vették észre, hogy az
egész orszdg szervezkedik.”
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Kétnyelvii munkds igazolvdny jart az egyetemi hallgatonak, igy Kecskés
Zsuzsanndnak is — 1945-ben
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Szerencsésnek érzi magit Kecskés Zsuzsanna, mert sok sorstarsa-
val ellentétben megélhette, hogy rehabilitiltik, § és a higa is ki-
tiintetéseket és nyugdijemelést kapott. De mégsincs kibékiilve a vi-
laggal. A fia hat gyereket nevel, négyet koziililk még iskoldba jarat,
igy ami pénze neki és Marta higinak van, az mind oda megy. F3j-
lalja, hogy — bar fizetik a lakbért az IKV-nak — a kémény bélelése
masfél éve késik, mert a tirsashdzzd nyilvanitott épiilet nagyobb
részének tulajdonosai nem hajlandék kifizetni a rdjuk esd részt. A
két névér annak a haznak az egyik zugiban él, melyet egykor édes-
apjuk épittetett. Taldn igazsigos lenne, ha két szobids lakrésziiket
megkapnik — ajaindékként, 1956-ért.

Délmagyarorszdg, 2001. oktéber 31.
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A VEDELEM KRONOLOGIAJA

Kecskés Zsuzsannit, a cip6gyar munkastanicsanak titkarat 6tod-
rendi vadlottként itélte el a megyei birésig népbirdsagi tanicsa a
Skultéthy Medird és tirsai elleni kirakatperben. A vid: a népi de-
mokratikus dllamrend megdontésére iranyul6 szervezkedés.

A védelmet egyetlen iigyvéd merte elvillalni: Jezerniczky Akos,
aki — a megsargult, géppel irt, lepecsételt kéziraton — az alabbi
moédon csoportositotta a Kecskés Zsuzsanna ligyével dsszefiiggd
1956-0s szegedi eseményeket és érveket:

»lisztelt Megyei Birésag!

Skultéthy Medard és tarsai ellen Nb.1.778/1957 szimi itélet el-
len bejelentett

Fellebbezésem indokait

Skultéthy Medard és Kecskés Zsuzsanna védenceim érdekében
az aldbbiakban terjesztem elG:

L

A biinosség kérdésében:

Csak akkor lathatunk tisztdn, ha a 1ényeges tényeket és fGhatal-

mi rendelkezéseket idGrendbe szedjiik:

XI./12. 5/1956 kormanyhatirozat: KormanyosszekotSk kine-
vezésérol.

XI/12. 6/1956 kormanyhatarozat: A forradalmi bizottsdgok
politikai tanicsadé szervként miikodjenek, kézvetle-
niil nem intézkedhetnek.

XI./13. Kecskés Zsuzsannit iizemi munkdistanicsa a varosi
forradalmi bizottsighoz kikiildi.

XI./16. 2/1956 kormanyszamu rendelet a munkastanacsok mii-
kodésérol. Hatdskore kiterjed az iizemi élet minden te-
ritletére, hatiroznak minden kérdésben.
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XI1/16.

XI./19-20.

XI1./24.

XL/29.

XI1./21-24.
XII./6.
XIL./7.
XIL./8.
XII./8.
XII./8.

XIL./.

XII/11.

XII/11.

XII/11.

Keresztes Mihdly polgirmegbizott ~ tébbek kozott —
Kecskés Zsuzsanna delegilasat a Pestre kiildendd bizott-
sagba tudomasul veszi és a résztvevGk részére igazolasokat
ad és kiséretet — a kozigazgatissal egyetértve. Tombiacz
elvtars tjan oda-vissza utazishoz autét biztosit.

Pestre kiildottség utazik. Fele a korminyhoz, fele a
pesti munkastanicshoz megy. A korminy részérdl
Apré Antallal targyalds. Ekkor a korminy még e
munkdistaniccsal targyalt.

25/1956 Tvr.: A munkistanicsokrél.

13/1956 kormanyhatarozat: A XI. 4-10. idSre, akik
ekkor dolgoztak, azoknak tiléramentes pétlék fize-
tendd. :

Beszamolds a 19-20-i pesti Gtrél az orosz virospa-
rancsnoknak, iizemeknek, a vilasz sajté kozzététele.
Tiséczki felkeresi Skultéthy Medardot a teriileti
munkastandcs 1étesitésének megbeszélése végett.

Az e targyban osszehivott munkdistanics-elnékok
gytilése a Villamos vasatnal, majd

a TEFU-n4l, illetve a Gyufa gyarban, hol megalakit-
jak az Gn. hetes bizottsagot.

* Farkas J6zsef Tibor, Téth 6. Istvan, Bodé Zoltdn meg-

hivéasra a pesti munkastanacs ilésén megjelennek.
17/1956 korményhatirozat a forradalmi bizottsdgok
megsziintetésérdl. '

A hetes bizottsdg osszejon Skultéthyndl, Farkas és
Bodé6 beszamolnak pesti tGtjukrél: a pesti mtan. dec.
11-12-re altalanos sztrajkot rendelt el. Itteni nézet: tu-
datositandé, de minden munkdstanics szabadon hati-
roz, koveti-e. '

26/1956 Tvr. A rogtonbiraskodasrdl. 2.§ A 16fegyver
beszolgaltatasi hataridg 1956. dec. 11. Akik eddig be-
adjak, fegyverrejtegetésért nem biintethetdk.

29/1956 Tvr. Gyiri Orségek fegyverbeadasi ideje 1956.
dec. 12. 24 6ra.

6/1956 korményrendelet 1. § A jelen rendelet kihir-
detésétdl szamitott egy hdénapig nyilvinos gyiilést
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vagy felvonuldst csak elGzetes engedély alapjin le-
het rendezni.

I/11. 2/1957 Tvr. Az eldbbi rendelet hatalyat 1957. marec.
31-ig hosszabbitja meg.

XIL/11-12. Szegeden hédrom {izemben részleges sztrijk. Ossze-
fiiggése a jelen ligy szereplGivel nem allapithaté meg.

: Kozzétette elGzbleg a Szabad Eurépa Radié.

XI1./20.  Osszejovetel Skultéthy Medard lakdsén az Iparkama-
rai tervezet ligyében, mit a Konzervgyir és a Paprika
feldolgozé elGkészitésre és hozzdszolasra munkasta-
nicsainak kiadott.

XI1./24-31. kozd1t Skultéty Medardnal még egy oOsszejovetel e
targyban. _ :

I. els6 napjaiban sikertelen Gsszejovetel e tirgyban Bilint Ferenc

lakédsan.

1./10. koriil Osszejovetel ugyane tirgyban ugyanott. A dr. Demény
Alajos készitette tervezetet felolvassik, az illetékesek-
nek 4tadjik, hogy vigyék fel a januar 14-i minisztériu-
mi értekezletre. Mi megtérténik, és ott deriil ki, hogy
az egész iparkamarai tervezetet ejtették.

Ennyi a jelen tgy lényege...”

A fellebbezés — részben aldhiizassal is hangsilyossa tett — mon-
datai érzékeltetik az ligyvéd érvelésének lényegét.

»...a december 9-i osszejovetelt kévetd dsszejovetelek kizarélag
az iparkamarai tervezettel foglalkoztak...”

»... semmiként nem volt érzékelhetd az itteni lakosok altal, hogy a
Pesti Kozponti Munkastanics tevékenysége dllamellenes... a hiva-
talos dllisfoglalas kozzétételéig, vagyis 1956. december 8-ig az an-
nak iilésein netin eddig tortént részvételek, vagy azzal az 6sszekot-
tetés keresése ... nem kifogasolhaté ... a kordbbi ilésen volt
passziv részvétel és az azon torténtek kozlése nem tartozik a biin-
tetGjogilag iild6zend§ tények kozé...”

»November 19-20-dn ... a vadlottak a nyomozati anyag legszigo-
ribb értelmezése szerint sem szervezkedtek, nem léptek egymads-
sal gsszekottetésbe...”
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... a sztrijk ellen foglaltak illdst, ez irdnyban, ha nem is nagy-
mérvii, de mérsékelt propagandait fejtettek ki...”

»Kiilon érdekessége az ligynek az, hogy a vadlottak az engedély
nélkiili gy(ilés tartasidban érezték magukat blinosnek. Ez nyilvin
jogi tévedés, mert december 11-ig semming gyiiléstilalom nem
1étezett, az akkor megjelent 6/1956 kormanyrendelet 1.§-a is csu-
pan a nyilvanos gyliléseket és felvonulasokat kototte elGzetes en-
gedélyhez. Hogy a viadlottak gyiilései nem voltak nyilvanosak,
azokon csak meghivottak vehettek részt, az kézenfekvd...”

»1 éves kovetkeztetéssel dllapitotta meg az itélet, hogy az iparka-
marai tervezet a vadlottak altal elkészitett formaban biincselek-
mény, f6leg, hogy allam- és rendszerellenes cselekmény.

Az iratokkal ellentétes (idGbeli eltérések miatt kizart) azon meg-
allapitas, hogy a vadlottak dsszekottetést kivantak volna 1étesite-
ni, vagy létesitettek a Nagybudapesti Kézponti Munkastanacc-
sal...”

»A vidlottak sztrajkellenesek voltak. Egyetlen iizemben nem volt
sztrijk december 11-12-én, melynek elnokei vadlottak voltak.
Tobb vadlott felszélalt nyilvanosan a munka folvétele, sét a tiléra-
zas érdekében.

Sem biincselekménynek tekinthetd, sem egyébkénti fegyverrej-
tegetés a vad targyava tett egyéb cselekménnyel kapcsolatban
nem fordult el6.” .
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KECSKES MARTA 1956 LOVAGJA

Kecskés Mairta nem volt forradalmar, mégis ,,1956 lovagjiva”
avattik. Aldozat 6, aki n6vére, Zsuzsanna fiat és édesanyjukat el-
tartotta. Nyiron Siéfokon egy iidiilGben felszolgalonGként, télen a
szegedi Paprikafeldolgozé Villalatnal végzett fizikai munkit —
érettségivel. Csak a ’60-as évek végén keriilt irodai munkira, de
csak a csoportvezetdségig jutott a hivatali ranglétrin - a névére
’56-os miltja miatt. Még 2001-ben idézte f61 emlékeit Kecskés
Marta, aki kordbban 1956-0s emléklapot kapott, s azéta az 1956-o0s
vitézi rend tagjavi avattik.

»A letartéztatasa utdn j6 egy hét milva j6tt egy pufajkas ember, aki
megmondta, hogy pakoljak Gssze tisztasigi csomagot és vigyem be a
rendérségre, a Kossuth Lajos sugdritra. Addig hidba kerestem, azt
vilaszoltdk, nem ismerik... Vagy hatvan lépcsén mentem folfelé a
fogddig” — emlékszik Kecskés Mdrta arra a napra, amikor el§szor 14-
togatta meg néhany nappal azeltt letartéztatott nvérét, Kecskés
Zsuzsanndt. ,— Végig, a munkasdrok sorfala mellett. Mikozben az
egészrSl nem tudtunk semmit. FEn is a cipégyérban dolgoztam, tud-
tam, hogy bevilasztottdk a testvéremet a munkastandcsba, de fogal-
mam sem volt arrdl, hogy esténként azért megy el, mert taldlkozgat-
nak, szervezkednek. Sem én, sem anyuka nem tudtuk, mit csinlt...
Az elsGs fiatol még csak el sem bucsizott, meg sem puszilta, olyan
gyorsan vitték el. Mi maradtunk, de azt sem tudtuk, mi lesz
ezutin... Féleg, hogy engem mar akkor elkiildtek a cipdgyarbél,
amikor még szabadon volt. Pedig elsG szabdsz voltam... Az els§
targyalds utin visszavettek, de mikor a legfelsGbb birdsag targyalta
az ugyét, ismét elkiildtek, az itélet kihirdetése utdn meg visszavet-
tek. Masfél év telt el igy. Egy évig voltam munka nélkiil. Képesitett
konyvel§ voltam gimnéaziumi érettségivel, mégsem tudtam elhe-
" lyezkedni, még fizikai munkara sem. Mikor végleg elitélték, vidék-
. re kellett mennem dolgozni...
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Nem akartam, hogy barki is bajba keriiljon. Mi a kommunista éra-
ban nem allhattunk meg senki el§tt. Olyan marhasigokat terjesz-
tettek, hogy apuka tulajdona volt a Kecskés-telep, akik ott laktak,
azok meg a béreseink. A masik névérem ’54-ben igazgatond lett a
Margit utcai iskoldban, a masodik héten igazolast kellett vinnie ar-
r6l, mi koziink van a Kecskés-telephez. fidesanyém jart a hadirok-
kantakhoz, hogy bizonyitsik: apuka tirsadalmi munkéiban foglal-
kozott veliik, és 8k kérték haliabol, hogy az Gj virosrész neve
Kecskés-telep lehessen. Mikor ez a torténet kideriilt, annak a vi-
rosrésznek a nevét gyorsan megviltoztattik Sagviri-telepre.

Az egész életem riment 1956-ra! Igazsigtalan, mert nem voltam ben-
ne az ligyekben, mégis szenvedtiink, tin még tobbet is, mint aki val-
lalta tettének kovetkezményeit. Edesanydm soha nem dolgozott, ki-
csi volt az ozvegyi nyugdija, ezért nekem dolgozni kellett, itt élt
veliink Zsuzsi fia is. Annak az apja soha nem adott egy fillért se. Az
elitélt helyett kellett helyt allni... A vélegényem erre Ggy elszaladt,
hogy id§ se maradt semmit megmagyardzni, megbeszélni... De a gye-
reket és anyukit valakinek el kellett tartani...

Ezért is mondja mindig Zsuzsa, neki volt konnyebb, mert & tani-
tott a borténben, én meg itt kinlédtam... — »szabadon."
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CSALADI LEGENDARIUM

A hat Kecskés-testvér: Istvan, Julianna, Erzsébet, Zsuzsanna,
Mairta és Dénes. Mi a két legfiatalabb Kecskés-linnyal, az 1924-
ben sziiletett Zsuzsannival és az 1927-ben vildgra jott Martaval
beszélgettiink 2001-ben — a csalid torténetérdl is.

wApuka 1880-ban Szegvéron sziiletett. Hogy mennyire szegény paraszti csa-
ldd gyermeke volt, mutatja, hogy az édesanyja nem tudott irni és olvasni.
Apuka viszont a legjobb tanuléknak jaré dsztindijjal a szegedi Tisza-pari
kozgazdasdgi szakkizépiskoldba keriilt — idézi az egykor sziileitd] hallott
wrténetet Zsuzsanna. Az is a csaladi legendarium része, hogy az ifju
Kecskés Istvin mint didk, j6média emberek gyerekeit korrepetilta,
igy teremtve el tanitonGvé lett testvére tanittatsdnak koltségeit.
A mult évszizad elsG felének légkorét érzékelteti Kecskés Istvan fog-
lalkozisinak elnevezése is: irnoki allast kapott 1902-t6l a szegedi va-
roshazin, majd —~ miutan letoltotte a katonasagot — 1906 koriil f6pénz-
tirnok az Armentesité Tarsulatnal. A biztos 4lldsba keriilt fiatalember
csalddot alapitott, els6 gyermeke sziiletésének 1908-ban oriilhetett.
Am néhény év miilva fiatal feleségét elvitte a tiidGbaj. A hirom gyer-
mekes 6zvegyember ismét megndsiilt. A hitves, Zsuzsanna, Marta és
Dénes édesanyja a korabeli fotogrifiar6l dbrandozva-elgondolkodva
néz rank. A minden részletében a szizadeldt idéz6 fényképfelvétel ké-
sziiltekor még nem tudhatott sem az elStte sorakozd szépségekrdl, sem
_ared és csalidjira vir6 megprébaltatisokrol.
Egészen Piaveig, Isonzéig sodorta az elsG vilighdbori Kecskés Ist-
vant. O mesélte gyermekeinek, hogy milyen embertelen kériilmények
kozott harcoltak, éhségiiket csillapitandé fivet ettek... A vilagégésbdl
hadirokkantként keverg6zott haza: meglStték a ldbat... De nem csak
ez emlékeztette a vilagégésre; élete végéig bottal jirt... Szegeden va-
rosatya, a hadirokkantak gyamolitéja volt...”
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KECSKES ZSUZSANNA:

,,NEM HAGYHATTAM OTT A MUNKASOKAT — EPP AZERT,
MERT TANULT EMBER VAGYOK”

Fizika-kémai szakos tanirnak jelentkezett a Szegedi Tudomany-
- egyetemre az 1941-ben érettségizett Kecskés Zsuzsanna. Az egye-
temi években térténtek mara elmosidtak emlékezetében, nem
gy 1956-é: Zsuzsa néni 2001-ben mar mesélt életének e fontos
szakaszarél a Délmagyarorszig szamara. A beszélgetés folytatisa-
ra azért kértiik, mert kivancsiak voltunk arra, milyen el6zmények
‘utdn lett egy fiatal diplomas tanirmé a cipogyari munkistaniacs
- tagja és az 1956 utini megtorlis egyik 4ldozata, milyen kapcsola-
tokat apolt volt didktarsaival, illetve az egykori elitélt hogyan 6s-
szegzi itéletét az elmiilt 50 évrdl. :

— Milyen volt a szegedi kizépiskolai, egyetemi didksdg élete az
1940-es években?

— J6 alapokat kaptunk a kdzépiskoldban: a Szent Erzsébet Ledny-
gimniziumban érettségiztem. Prima taniraink voltak, emberileg is
sokat tanultunk t§lik. De a zsid6iildozés hatdsit a kozépiskoldban
mdr éreztiik: akadt olyan liny, aki nem allt sz6ba zsidé osztalytér-
sival. Az egyetemen nem tapaszraltam a ,,251dozds” semmilyen formdjat.
On véghépp a tanulds volt a lényeg. A kozosségi élet az egyetemi
klubban (egy Dugonics téri épiiletben) zajlott. A klubot Engedi
Antal professzor vezette. De nemigen volt nekem id6m kozosségi
életet élni, mert példaul amikor a hiigom beteg lett 1943-44-ben,
akkor dgy jartam az egyetemi Ordkra, hogy elStte éjszaka paprikat
csomagoltam ~ pénzért.

— Hogyan tudott elhelyezkedni egy friss diplomds tandr?
~ Mikor végeztem, 1947-ben egyaltaldn nem volt dllami kinevezés. Az

egyetemen tanultak apdcdk, s a kisvirdai Orsolya-rendnek miikodott
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a gimnaziuma, ahova az egyik volt kozépiskolai osztilytdrsamat hiv-
tak tanitani, de nem mert elmenni. Nekem viszont kellett a pénz, igy
1947 oktéberében Kisvardian lettem kollégiumi nevelStanar és tani-
tottam is. Onnan 1949-ben elkiildtek a Vilagifjisagi Talalkozéra, amit
akkor Budapesten rendeztek. Sikerilt hazakeriilnom. Szegedre 1949-
ben. Mivel a fiam 1951-ben sziiletett, utdna dthelyeztek Visdrhelyre: a
tanitéképzSben és a fiigimnaziumban tanitottam 1953-ig. Ott ismer-
tem meg igazin, hogyan csinaljdk a kommunista eszméket...

— Csalddi indittatdsa — példaul, hogy apja az el6z6 rendszer meg-
becsiilt hivatalnoka, tobbek kézétt drmentesité tarspénzidrnok
volt, s a hadirokkantak szegedi elnékeként ,kijdrta” az ingyenes
épitési telkeket, hdrom telep létrejotiét, amiért koszonetként rola
nevezték el Szeged egyik vdrosrészét, a Kecskés-telepet — szembe-
dllitotta-e az 1945 utdni rendszerrel?

— Oszintén szélva fiatal tandrként szimpatizaltam a kommunista esz-
mékkel. De Vasirhelyen belelattam a rendszer miikodésébe. Példa-
ul folhaboritott, hogy az ottani allatorvos nagyon okos lednyat azért
nem vették fol az egyetemre, mert értelmiségi szirmazasd. Aztin az
orosz né esete is nagyon bosszantott. Elt ott egy étven évesnél idé-
sebb né, akit a part kételezett az dltaldnos iskola elvégzésére. Foglal-
koztunk is vele, de a kémia vizsgan — hidba mondtdk meg eldre, hogy
a levegGr6l kérdezzem — semmit nem tudott, valami olyat magyara-
zott, hogy A levegd itt van kériilottiink. Van benne oxigén, nitro-
gén és bacilusok. De azok a piszkos fasisztak elkezdték a bacilus
haborut...” Ezzel a tudissal nem engedtem At, de az értekezlet foliil-
birdlta a déntésemet. Aztin: a névérem hidba volt valldsos, temp-
lomba nem jarhatott, de a partba kénytelen volt belépni, mert 6zve-
gven maradt a gyerekeivel, s a pdrttagsig védelmet adott egy
egyediilallé nének. De 1953-ban, mikor igazgaténak nevezték volna
ki, valaki ,,bestgta” apukim maltjat, amire a higom lejarta a ldbat
az egykori hadifoglyok kozott, hogy igazolja a csalidot.

— Kozépiskolai tandr létére miért lett hirtelen fizikai munkds?

— Ma madr bizonyitani nem tudom, de az igazgat6 szakmai féltékeny-
ségbdl — taldn mert a helyére akartak kinevezni, és mert dllanddan és
nyiltan elmondtam az ellenvéleményemet — belekevert egy osztaly-
pénzekkel kapcsolatos iigybe. Az AVH-val figyeltetett és fenyegetett.
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Végiil Ggy menekiiltem meg, hogy Budapesten, aztan a szegedi gyu-
fagyarban, késGbb a cipgyirban villaltam fizikai munkat.

— Az egyetemmel, egykori digktdrsaival tartotta a kapcsolator?

— Nem. Egyrészt azért, mert néhiny évig mishol dolgoztam, méisrészt
azért, mert nem értem ra ,,tarsadalmi életet élni”, ugyanis pénzt kel-
lett keresnem: apa nélkiil neveltem a fiamat, mik6zben az édesanyi-
mat, aztan a beteg hligomat és 6csémet is timogatni kellett.

— Hogyan keriilt az ’56-os szegedi események siiriijébe?

— A jarasi testnevelési és sportbizottsighoz (amit JTSB-nek nevez-
tiink) tartozva Kkiilonb6z6 versenyekre jartunk. Az egyik alkalom-
mal a Széchenyi térre jottek a fiatalok, ott hallottam, miért gyiile-
keznek. A JTSB vezetGje, Bosnydkovics Dezsé megijedt, adott egy
cédulit, hogy elmegy, s mi vigyazunk a JTSB vagyontirgyaira a
Viroshdzahoz tartoz6 bérhazban... A cipégyarban is beszélgettiink
arr6l, amit a Széchenyi téren hallottunk. Elegiink volt mar min-
denbdl. Azt mondtuk egymasnak: j6 volna masképp csindlni, ten-
ni valamit az igazsigtalansagok ellen. Megalakitottdk a munkasta-
nécsot, ahova bevalasztottak engem is.

~ Az el6z6 beszélgetésiinkkor elmondta, hogy inkdbb szakszerve-
zeti bizalmiként, mint egyediildll diplomas néként volt népszerii
a gydrban.

— A szabaszaton dolgoztam, de a munkatirsaim rdjottek: értelmezni
tudom a rendeleteket, ezért vilasztottak szakszervezeti bizalminak.
A tilmunka elszimolisa miatt keriiltem vitdba a gyar vezetgivel — el-
mentem egészen Budapestig, de sikeriilt bizonyitani az igazamat.
Erre a ,,fémiveletis”, Lacsin mondta akkor, hogy ezutin tanult em-
bert nem enged a munkésok kozé.

— A munkdsok kiildétteként oktéberben mit tett, mit tehetert?

— A tiintetéseken ott voltunk, de lényegében semmit sem tudtunk
csindlni. Nem folytunk bele a virosi eseményekbe, de a kiillonbszs
villalatok munkastandcsi tagjaival azért talalkoztunk. A gyirakon
beliili hangulatrdl annyit, hogy a kendergyédrban az egyik iilésen a
Pestrdl érkezett fiatalember elkezdte a ,zsid6zast”, de rogton le-
hurrogtdk, nem engedték... A Széchenyi téren, az utcin kétszer
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vagy haromszor voltunk kint... Mindenki mondta a magiét. Kia-
baltik, hogy a ,,Le a csillagot!...”, meg ilyeneket... Aztin mar ott
is volt a 1étra, és szedték le a csillagot... Erre 6riasi ,Hurra!”, meg
taps hallatszott, meg amit csak el tud képzelni... Osszevissza keve-
redtiink. Akkoriban gy volt, hogy elindult valaki valahonnan, és
akik hallottdk, vagy lattak, azok csatlakoztak. Ez a tomeg nem volt
megszervezve, spontan jottek, csatlakoztak az emberek. Nem soki-
ig vehettem részt ezeken egyszer sem, mert mennem Kkellett a gye-
rekért haza, édesanyamhoz. -

— A vdrost néptandcs alakuldsdn is részt vert?
— Még beszédet is mondtam - a szenvedésekrél, amit a rendszer
okozott, s arrdl, hogy viltoztatni kéne...

- Hogyan lehetett kozlekedni a vdrosban?

— Azért nem volt olyan veszélyes a helyzet Szegeden! Meg aztin
nem szabad elfelejteni: ezek a gyerekek tudtik, milyen a hdbortis
helyzet, atélték *44-et. Azt is tudtdk, milyen volt a németek, az oro-
szok bevonuldsa. Nem mertiink kimenni, pedig nem bantottak
senkit - én igy tudom.

— Mit hallott az egyetemen torténtekril?

— Mair nem voltunk egyetemistak, ezért nem tudtunk az iigyekrdl.
Mikor a korzén volt a tiintetés, mi azon sem mentiink végig. De tiin-
tetés hirének a cipdgyarban is oriiltek, ahol akkor dolgoztam.

— Az Auditérium Maximum-beli gyiiléseken nem vett részt. De az
ott torténtek hire eljutott a cipégydrba is?

— Persze! Az volt a vélemény, hogy milyen ,,klassz” az egyetemi if-
jasag, hogy meg mert szélalni — ebben a helyzetben, s elindultak
valamit csindlni.

~ Reménytelen helyzetben, a forradalom bukdsdt kévetden kezdtek
szervezkedni. Mi volt ennek az értelme?

—~ Nem tudtunk belenyugodni abba, hogy mindennek vége. Mikor
Perbiréék megsziintek létezni, a gyufagyar hdtsé helyiségében meg-
alakitottuk az 4j munkistanicsot. Tizenegyen voltunk a csoport-
ban, de nem volt fegyveriink, csak a konzervgyaraknak, az iizem

169



védelmére. Szinte semmit sem csinaltunk. Még elkezdeni se lehe-
tett. Egyediil Karacsonyi Miskat ismertem, mert az apja a cip6-
gyarban dolgozott. A tobbiekkel kordbban nem ismertiik egymast,
mindenki részt vett a vitdban. Nem volt elég id6 — arra sem, hogy
folvegyitkk a kapcsolatot az egyetemistikkal. Prébilkoztunk az
Iparkamarai tervezettel — Apré Antal megbizasira, mégis ez lett el-
leniink az egyik vidpont...

— Mit akartak elérni?

- Osszever&dtiink. Sok millidrdra tették a sztrijk okozta kart. Mikor
a ,Nagybudapesti Munkastanics” lefijta, akkor mi is. A sztrijk or-
sziagos volt, nem mi szerveztiik... J6 tirsadalmi berendezkedés for-
malédott *56-ban. Ha nem veri le a Szovjetunié, megmutattuk volna,
hogy ki lehet javitani az §rilt hibdkat. S nem lett volna, hogy a tiiz-
hoz kozel iil6k ellopjak az orszig pénzét és millidrdosok lesznek...
Maradt volna a munkésok tulajdona... Még a viros szovjet parancs-
nokaval is tirgyaltunk. Mi megprébiltunk minden utat... Sosem vol-
tam szélsGséges... Nagyon mellettiink voltak a dolgozok. Csak olyat
akartunk, amit nagyon szerettiink volna, ha valéra valik: példdul az
oroszok kimenetelét. Sokiig reménykedtiink, ami hiilyeség volt.

— Mds né is részt vett ebben a munkdban?
— Nem.

- Miért?
~ Nagy félelemben éltiink. Bitorsig kellett ahhoz, hogy egy szét is
sz6ljon, f6leg, hogy valamelyik szervezetbe belépjen.

— Kozépiskolai tandr létére kiszdllhatott volna?
- Barmikor kiléphettem volna. De nem tehettem meg a munkds-
emberekkel, hogy otthagyom &ket — épp azért, mert tanult ember
vagyok. Az iskoldk miatt nem volt részem kitiinteté megkiilon-
bozetésben, de a bizalom alapjit jelentette: értilk harcolok — tény-
leg. Senki nem volt, csak ez a csoport. Olyan volt az, mint a csali-
dunk: mindent elmondtunk egymaésnak. Nem volt kéztiink
kalonbség, vagy valami vezetd — szerettiink egyiitt lenni. En a
rendGrségen sem drulhattam el a csoportot — épp az iskolai végzett-
ségem miatt. En mindig mindent tagadtam a rendGrségen... Bé-
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lintrél tudjuk, hogy bemondta a neveket, de egyikiink sem harag-
szik rd. Ugy megverték, hogy végiil senki nem haragudott ra azért,
amit tett. Meg aztan tudtuk is, mit csinédltunk.

— Milyen embernek ismerte meg Skultéthy Meddrdot?

- F4jdalmas nekem, hogy bir nagyon rendes embernek ismertiik, de
emberileg késbbb csalédnom kellett benne azért, mert — bar a felesé-
ge két gyerekkel kitartott mellette — Medard elhagyta a csaladjat...

— On miért kapott olyan siilyos itéletet? .

— Tettem, amit tettem. Véllaltam érte a felelGsséget. Mégis tilzas-
nak tartom az itéletet. Ez a cipOgyiri vezetGk bosszija volt. Az is
szamitott, hogy pimasz voltam a renddrségen. De lehettem volna
nem pimasz, amikor a Csillag bértdnbe rendszeresen bejott egy
iigyvéd, s rendre azt mondta nekem: ,J6l fog maganak 4llni a nya-
kan a kotél.”?! Mikor legkozelebb bejott, azt feleltem neki: ,Meg
ne mondja az 8roknek, tegnap folmasztam az igyra és az ablak-
iivegben megnéztem, tényleg j6l dllna a nyakamon a kotél.” Erre
soha tébbet nem j6tt és nem szolt. Ilyeneket kellett csinalni, hogy
a provokatorok befogjik a szajukat, hogy békén hagyjanak.

— A borténben bantottak?

— Egyszer. Mikor marcius 8-dn, ,nénap alkalmabol” bevittek, hat-
ranéztem, hogy kit hoznak még utinam, erre egy pufajkis fogta a
hajamat és a fejemet beleverte a falba... Egyikiinket a csoportbél
nagyon megvertek, & aztin elmondta a renddroknek a csoport tag-
jai nevét. Nem is tudom f6lréni ezt neki... A Kossuth Lajos sugar-
iiti épiiletben kis teriiletd, ajt6 nélkiili zarkak voltak az alagsorban
— ott bizony nem tudtam sem leiilni, se lefekiidni, annyira sokan
. voltunk egy zarkaban. Arra emlékszem, hogy egy balastyai ngvel is
osszezartak. Biztos vamzer volt, mert til sokat kérdezGskodott.
Mirpedig a bértonben nem illik kérdez6skodni a dolgok felsl.
Ugyanis az kérdezdskodik, akiknek sziiksége van informacidkra,
hogy magat kimossa... Az egyik renddr be akarta bizonyitani, hogy
ha & hallgat ki, akkor beszélni fogok. Azt mondja: ,,Latom, sporto-
san van oltdzve. (Mackénadrigszeriiség volt rajtam, mikor letar-
téztattak.) Ha annyira szereti a sportot, meg tudnd mutatni a f6l-
don, hogy kell dszni?” Abban a pillanatban ,gyiitt” a vilasz:
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»Hogyne! Melyik iiszisnemben parancsolja?” Nem sokdig tartot-
tak Szegeden: marcius 8-dn tartéztattak le, igy emlékszem, majus
17-én keriiltink at a Csillagba. Ott mir vegyesen voltunk: politi-
kaiak és koztorvényesek. Ha takaritani kellett, vagy birmi mést, én
voltam az elsd, aki jelentkezett, hogy csinaljak valamit, ne bent
iiljek... Vagy négyen-6ten voltunk egy celliban, és kitaldltik: me-
séljek el valami regényt. Erre én meséltem, aztin magam taldltam
ki torténetet, amibe olyan elemet szGttem bele, amit rendeltek a
tébbiek — példdul dallamot, karriert, ket magukat is. Augusztus 1-
jét6l minden nap elvittek minket a birésagi fogdaba - a megyei bi-
rosag épiiletének legfolsG emeletére, mert augusztus 1-jétél 31-ig
tartott a targyalis.

— A perben isszefiiggésbe hoztdk-e tigyiiket az egyetemistdkkal?
— Csak a naciondlémban szerepelt a szegedi egyetem, lévén, hogy
ott végeztem.

— Egyetlen tani szélt On mellett a perben...

—...Ot sem én llitottam, hanem a védelem. Ugy gondoltam: nekem
nincs sziikségem taniira. Ugyvédet fogadtak anyukaék, de nem sokat
tudott tenni értem. Haldlra akart itélni Kardcsonyi Sdndor, de mivel
nem engedték, ezért Felfold: biré ki sem hirdette az itéletet, mert nem
értett egyet vele. (Ugy tudom, Felfildi belebetegedett ebbe, és nagyon
hamar meg is halt.) Az augusztus 31-i itélethirdetést a Délmagyar-
orszig is megirta, fényképpel egyitt jelent meg.

— E fotén j6l folismerhers: a tizenegy vddlott kozott On az egyetlen né.
— Aztin szeptember 17-én vittek Kalocsira, ahol nagyon hamar
dolgozni kezdtem. Osszekevertek benniinket, politikaiakat a koz-
térvényesekkel. Mivel ,,nagyidds” voltam, vagyis 5 év folotti ité-
letet kaptam, négyes zirkaba keriiltem. (Akit ennél rovidebb itélet-
tel biintettek, azt nagy, 14 fGs zarkaba soroltdk be.) A varrodiba
keriiltiink dolgozni. A kdvetkez iskolaév kezdete eltt szabadult
egy taniténd, aki az ottani alsé tagozatban tanitott. Hivatott a pa-
rancsnoknd, hogy ki akarjak szélesiteni az oktatast a fols tagozat-
ra, villaljuk-e a tanitist... A szemléltet§ eszkozoket a )6l rajzolok-
kal készittettiik.
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KIK A REDBONTOK,ELLEIFORRADALIAROK, FASISZTAK ?

Szeged utcdin hetek 6ta viszonylag rend é: nyugelom honolt,
De., 7+-6én &zonban & magdt Lkarhataloznak nevez§, volt &vosokbdl
alakult sttét blinszbvetBezet ezt a rendet megzavarta. A didksd-
got hazug, & macyar nemzetet & killdnbsen e munkisségot vérig sérté
ropcédulékkal torbe csalta, Biztosan tudtik ugyanis, hogy & Kédér
féle csoportot és Clket mindenki szivbdl utilje & icy e diéksé
percig sea fogje tirni iskoléja £:1'n & sajtdébil éc a rddiébéi ;2{‘
anngirae ismert és zmeunt hazugsigo.:at még akior sem; ha azok rgp-
lap formédj ban: jelennek meg. Sz!mi‘aul: bevélt & e lesben £116
vaddllati brutslitisecal vetettik naguket gyermekeinkre. myilvénve=
16 lett hogy enaek & karhatalounnakd a tagjai betcg emberek.

s6tét bilndzé lelkilk megzavarodott és mint ktzveszélyes Srtiltek
rugtdk, pofozték & diikokat, béntalnazték ez utca békce jérdkelbit
s trigér kéromkodédsok kbzt hadonésztek gyilkolésra kész fe yvereik-
kel

Itéljetek | Kik a rendbontsk ?

Felekta meszelten olvashatjuk: Pusztuljanak az ellenforredal-
ymérok, haldl & fesisztdiral LUindennél fontosabb tehé&t tudni, hogy
vnléjéﬁua kik ez ellenforradalmirok és & -fasisztédk ? Ellenforradel- -
nér ~e a8z, 8si & népi forradaloa &ltal we;dontdtt korhd@t rendezert

visszaakarja 4llitani? IGEY . XIndryéjan tudjuk, hogy a iéddrhak
nevezett ifju Rékosi és a kbréje csoportosultak, & nezzet 1 -£ndl
is kevesebb hazaédruldk skarjdk éktober 23.-1i népi forradalaunk
ereca ényeit megsemuisiteni, e valéban szocieliete és demolirotikus
me_yarorszy kialaluldedit gétolnl és vissza axerjik 4Xliteni a fore
redelon éltel elsSpbrt , izzig vérig rotaadt nezzelgyikos sztélini
rendezeri.

Itéljetek I Kik ez ellenfqrradalmérok I?

A fasizmus leglényegedebd jellecxvonisai e féktelen terroronm
alapuld diktatura és & szellen gzabed megnyilvdnulésédnak teljes
guzsba kttése, A mazyar forradejom a terror megs ztinteténdt és o
szellen szkdadsécéd kivdnta és fivénja., Ezt a kivdnsigot Kédér
és klikkje olyan 2ettenctes terfotrsl alerja elnyorni, aninbétxxx
sexn a hitleri sex a sztilfnl fapiz-us nex alkelmszott, V4dlr

munkée ellenes megnyilatkozdsai Jepiezetlen diktatur:t hiriletm k.

Itéljetek | Kik a fag)szték 7

Az itélet csak egy lehet. 4 endbo'ntdL, ellenforradalzérok és
fasiszték meghuzddnak a karhetalps fegyveresei kbztst és a félreve-
zetett ® ovjet hadseres fegyverc)lt tudva maguk m&g&tt, 1518146z nek
g{emekeinkn, kinozz4k és nyolicpgatjdk a tiszta forradalai eszamékért
életét feldldoznt kész macyar .n<pet,

A dolgok valédi értelmében pi is csak ezt kivdnhatjuk:
Vesszebek & Tendbontdkl Pusz tuljpnak azellenforradalmérok |
Halél e fastsztékra | g

Szeged népe | Frre gondol) ikor a meszelt feliratokat olvasod.

Szegedl Forradalmi Bizottmény.

" It<) @ nép s 1télai fog
5 ezerszer jaj a biinBsdknel."
/#1y/

Felhivas
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Az egyikiikkel, Hegediis Ibolydval olyan j6 bardtsigba Keriiltem,
hogy halaldig 6sszejartunk.

- Az egyik visszaemlékezésében olvastam: egyiitt raboskodott Wittner
Madridval. Szegedickkel taldlkozott-e a bortonben?

- Igen, csak 6k hamarabb szabadultak. Silbermann Foa talén a vil-
lalatdnal végzett dolgai miatt kertilt be. A masik akkor Gécziné
volt, de ma csak arra emlékszem, Icanak hivjak. Az6ta sem talal-
koztunk. Az 5 év 1 hénapot ardnylag j6 kedéllyel tudtam végigcsi-
nalni, mert nem volt biintudatom. Sajnaltam a csalidot. Nagyjabél
2-3 hénapba telt, mire rd tudtam nevelni magam, hogy nem szabad
haza gondolni. Olyankor elmondtam egy verset, vagy szimoltam.

— Most is 4igy és ugyanazt csindlnd, mint 1956-ban?

— Ha tudndm, hogy ez lesz a rendszervaltis, ami, akkor nem csinal-
nam végig 1956-ot. Ezért kar volt az életiinket, a csalad életét tonk-
re tenni! Példdul a higom nem tudott elhelyezkedni, dobaltik ide-
oda, megbetegedett. A gyerekem nem tudott tanulni. Mesélte az
édesanyam, hogy mikor én bortonben voltam, akkor a gyerekem
tanit6 nénije kiadta: meg kell tanulni a ,,Talpra magyar!”-t. Az én
édesanyam — aki 1904-ben végezte az iskoldit — sokat foglalkozott
vele, de hidba tudta a fiam a verset, nem szavalhatta... Minddssze
annyi a konnyebbség, hogy mivel nagyon fij a ldbam, nemzetgon-
dozisi dijat is kapok, igy nagyobb a nyugdijam. De mondhatom: az
egész csalidom belerokkant ’56-ba.

Szeged, 2006. jinius 13.
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TEGNAP ITELETET HIRDETETT A BiROSAG
SKULTETHY MEDARD ES TARSAI BUNUGYEBEN

A megyei birésig népbirosigi tandcsa az immar egy hénapja tar-
t6 részben zirt, részben nyilt targyalds sordn a megallapitott té-
nyek alapjan tegnap hozta meg az itéletet Skultéthy Medard és
tarsai iigyében. Skultéthy Medardot a népi demokratikus dllam-
rend megdontésére iranyuld szervezkedés vezetésében elkovetett
blintett miatt 10 évi bortonre, egyes jogoktdl 10 évig valé eltil-
tasra és teljes vagyonelkobzisra, Bilint Ferencet a népi demok-
ratikus dllamrend megdéntésére irinyulé szervezkedésben valé
tevékeny részvétel és fegyverrejtegetés biintette miatt 10 évi bor-
tonre, 10 évig egyes jogoktdl valé eltiltasra és vagyonelkobzésra,
Farkas Jozsef Tibort a népi demokratikus dllamrend megdonté-
sére irdnyulé részvétel és fegyverrejtegetés biintette miatt 10 évi
bortonre, egyes jogoktdl 10 évig valé eltiltisra és teljes vagyonel-
kobzasra, Tiséczki Jozsefet a népi demokratikus dllamrend meg-
doéntésére irdnyuld szervezkedés bfintette miatt 8 évi bortdnre,
10 évig egyes jogoktdl valé eltiltasra és teljes vagyonelkobzisra,
Kecskés Zsuzsannit a népi demokratikus allamrend megdonté-
sére iranyuld szervezkedésben vald tevékeny részvétel biintette
miatt 10 évi bortonre, 10 évig egyes jogoktél vald eltiltasra és tel-
jes vagyonelkobzdsra, ifj. Nagy Imrét a népi demokratikus 4l-
lamrend megdontésére iranyulé szervezkedésben valé tevékeny
részvétel és allamtitok megsértése biintette miatt 10 évi borton-
re, egyes jogoktdl 10 évig vald gltiltésra és teljes vagyonelkobzas-
ra, ifj. Kardcsonyi Mihalyt a népi demokratikus dllamrend meg-
dontésére irdnyulé szervezkedésben valé tevékeny részvétel
biintette miatt 3 évi bortonre, egyes jogoktél 3 évig valé eltiltés-
ra és 500 forint vagyonelkobzisra, ifj. Sulyok Mihalyt a népi de-
mokratikus dllamrend megdéntésére irinyulé szervezkedésben
valé tevékeny részvétel biintette miatt 7 évi bortonre, 10 évig
egyes jogoktdl vald eltiltdsra és teljes vagyonelkobzisra, Godé II-
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lést a népi demokratikus dllamrend megdontésére irdnyul6 szer-
vezkedésben valo részvétel blintettéért 2 év 6 honapi bortonre,
egyes jogoktol 3 évi eltiltasra és 500 forint vagyonelkobzasra, Ve-
res Pétert a népi demokratikus dllamrend megdontésére irdnyu-
16 szervezkedésben val6 tevékeny részvétel miatt 5 évi bortonre,
5 évig egyes jogoktdl valo eltiltasra és 1000 forint vagyonelkob-
zasra, Honké Matyast a népi demokratikus allamrend megdon-
tésére iranyul6 szervezkedésben val tevékeny részvétel és fegy-
verrejtegetés, valamint a tarsadalmi tulajdon sérelmére
elkovetett kisebb silyt lopas biintettéért 2 évi bortonre, egyes
jogoktdl 3 évig tarté eltiltasra és 500 forint vagyonelkobzasra
itélte a megyei birdsag népbirdsagi tanacsa. Képiink az egyik tar-
gyaldsi napon a vadlottak egy részét abrazolja az elGtérben. Mo-
gottiik a hallgatésig, mely mindvégig élénk érdeklodéssel kisér-
te a targyalasokat.

Délmagyarorszag, 1957. szeptember 1., vasirnap

Kecskés Zsuzsanna (balrél a mdsodik) és tarsai a targyaléteremben
Foté: Délmagyarorszdg, 1957. szeptember 1.
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Széba se illj vele

Visong neki is otthon tdn gyereke,

s bobiskol fokabajszu atyja,

a gabonaszdrt is tdn megsimogatja —
itt sz6ba se dllj vele!

Szoba se dllj vele,

mert drulds it a 520,

otthon lehet a becsiilet embere,
int: gyilkos, elnyomo!

Parancsra jont? Semmirdl se tehet?
Leher.

De te

Iszonyii biint veszel magadra,

ha csak egy pillanatra

szoba dllsz vele.

Ulj le hdzad elé a padra,

sétdly az utcdn, hizédj a kapualjba,
az emberek felé forditsad arcod -

de gyfilolet

kapassa félre fejed,

ha Gt megpillantod.

Hagyjad, hadd ldssa,

milyen is arcod randuldsa:

az dszinte undor moccandsai,

lezdrt szddnak, behunyt szemednek

is meg kell tanuini vallani.

Masként tén vig cimbordk lehetnétek,
de most haldlos vétek

ha rdnevetsz —
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Széba se dllj vele,

mert drulds itt a s26 -
otthon tdn lehet becsiilete,
ite: gytlkos elnyomo!

1956. november 8-9.

A fonti vers — miként az §sszedllitasban szerepld t6bbi dokumen-
tum tobbségének eredetije is — a Méra Ferenc Mizeum torténeti
gylijteményében taldlhaté. Még 1956 &szén szerezte be Csongor
Gydz06, a mizeum akkori munkatirsa. SzerzGjét nem ismerjiik, ke-
letkezési koriilményeirSl sem rendelkeziink informaiciéval. Csak
annyit tudunk, hogy ez a vers is egyike volt azoknak a kéltemé-
nyeknek, melyek a megszallis utin kézrGl-kézre vindorolva
a forradalom és az ellendllids szellemét kivantik ébren tartani.
A sodré lendiiletii vers j6l érzékelteti a forradalom leverését kdve-
16 napok kozhangulatit. (Kérjiik a lap olvaséit, amennyiben ’56-o0s
emlékek — foték, kéziratok, tirgyak, réplapok — vannak tulajdo-
nukban, jelezzék ezt a Méra Ferenc Mizeum térténeti osztalyan —
Fekete-haz, Somogyi utca 13.)

Délmagyarorszdg, 1991. oktdber 22.
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Ady Endre
Halalvirdg: A Csék

Fekete pillangok fogatjdn
Megyek majd az utolsé csékra.
Az asszonyom: Haldlvirdg,
Még sohse lartam: legkiilomb,
Tavasszal nyils Gszirézsa.

Haldlvirag, ha majd az elsé
Majusi Hold az égre foljon,
Ringé dgyadon pihenek.
Vigydzz, vigydzz, Haldlvirdg,
Minden kis szirmod tiindokiljon.

Szent test-kelyhed nyisd ki a Holdnak,
Hadd éamuljon el csodaverten

S amig mi gsszetapadunk,

Minden kis bokrot zengjen dt
Naészmuzsika a forré kertben.

Kis virdgok sigjanak gssze:
»Ez volt itt a cséknak Ldzdrya,
Holott csék-umnak sziiletett,
Mélto csékokat kapott,

Most aztdn csékol utoljdra.”

Hajad, karod, szemed tiizeljen,
Ajkad, csipdd, isteni melled,
Barsonybdr-libad, mindened.
Edesitsd meg, Haldlvirdg,
Nekem az utolsé szerelmet.

Fekete pillangék fogatja
Térjen vissza iires batdrral,
Haldlvirdg, szaladj te 1s,

Ne tudd meg, hogy én egyediil
Mit beszélek majd a haldllal.
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A SZEGEDI MARTIR, KOVATS JOZSEF TEMETESE ELE
HALALVIRAG

wlekete pillangck fogatja
Térjen vissza tires batdrral,
Haldlvirdg, szaladj te is,

Ne tudd meg, hogy én egyediil
Mit beszélek majd a haldllal.”

Ezt a versszakot mormolta gyakran Kovdts Jiska a zdirkdban. Ez az
Ady-kotet a hat év borton alatt végig velem volt. A Haldlvirdg: a
Csék cimii verset J6ska kiviilrdl tudta. De mds verseket is. Jozsef At-
tila Oddjdt t6le tanultam. Nézze ~ teszi elém Kendi Jézsef, egykori
szegedi nemzet6r a rongyosra olvasott, biborkotéses Ady-kotetet —,
a belsd oldalakon J4ska kézirdsdval a Jozsef Attila-sorok...

Ennyi és az emlék maradt egy emberrdl, akit a szegedi *56-os esemé-
nyekben villalt szerepéért haldlra itéltek, s 1958. oktdber 6-4n kivé-
geztek. ’

— Kovits Jozsefet latasbol mar 1956 elGtt ismertem — idézi 61 emlékeit
Kendi J6zsef, az egykori zirkatdrs —, mert mint sportember & is lejart a
SZUE-ba. Az egyetemi épiiletben oktéber elején tartott gyiijté hangi
beszédére élénken emlékszem. Ugy szénokolt, hogy a hitam borsézott!
Az AVO mir *53-ban letart6ztatta, s abban a szénoklatban olyan ténye-
ket tart f6l az akkori viszonyokrél, hogy az egész hallgatésdgot magi-
val ragadta. A mai parlamenti hozzisz616k tanulhatninak tdle!

— Elsé letart6ztatisa utdn egy roszkei TSZben volt f6konyvelS. Magi-
nyos életet élt. A forradalom idején Perbirénak, a néptanics elniké-
nek a helyettese, a belbiztonsig vezet6je volt. A renddrség akkorti tiszt-
jei elétt azt hangsilyozta, hogy a Rakosi-rendszert akarjuk
megviltoztatni, ezért nem leszimolds, hanem elszimolis kovetkezik.
Igazi demokrataként nemcsak beszélt, hanem tett is, de nem volt vérengzg.
Persze az itéletben, abban a koholminyban ennek az ellenkezdje
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lathat6. Olvassa! — teszi elém Kendi Jézsef a sok évvel ezel6tti gépelt
szOveg fénymdsolatit.

»...Mar az ellenforradalom kitérése elétt izgatott a népi demokrati-
kus édllamrend ellen. Ily médon 6 maga is kozrem{ikodott a lakossig
megtévesztésére iranyulf eldkésziileti munkikban. Kézremiikodott a
sajtonak a part kezébd] val6 kivételében, a tomeg segitségével kiers-
szakolta az ugynevezett forradalmi bizottsig megalakitasit... Az el-
lenforradalmi szerveknél 6nként jelentkezett munkara, igy fontos
megbizatiasokat kapott. A rendGrségnél horthysta rendérfeliigyeld
apjanak felvételét szorgalmazta...Végiil november 4-én 100 ezer forin-
tot vett fel illegalis célokra a Nemzeti Bank fickjabél...”

— Nem igaz! Nem igaz! A hattérben az ill, hogy Joska nem volt a leg-
jobb viszonyban Perbirdval, mert nem szerette annak az embernek a
tilzé simulékonysagit. Mi tényleg meg akartuk donteni az akkori
dllamhatalmat.

— A szegedi renddrség mai, Kossuth Lajos sugéariti épiiletének ne-
gyedik emeletén egy 1,30-szor 3 méteres zirkdban 5-6 hétig egyiitt
voltunk. J6ska a két fapriccs kozote le s fol jarkalt. Sokat beszélget-
tiink. Zarkozott ember volt. Verseket mondott, mesélt a menyasszo-
nyirdl, akit nagyon szeretett... Gondolhatja, egy zirkiban hetekig
Osszezdrva j6l megismerik egymdst az emberek. Kovats Joska feldl-
dozta az életét, de nem hajlott meg... Mert tudta, hogy haldlra itélik.
A bortonben azt beszélték, Komdcsin azt akarta, hogy kivégezzék, mert
egy haldlos itélettel akarta igazolni, mennyire ,,veszélyes” volt a helyzet az
uralma alatt dll Szegeden...

- Kovits Jozsefet, a megtorlds aldozatat ismeretlen helyre temet-
ték. A Belvirosi temetd mellett 11 jeltelen sirt tértunk fil tavaly ta-
vasszal annak a zdkanyszéKki sirdsénak a segitségével, aki annak ide-
jén elhantolta a kivégzetteket. A temet§ melletti elhanyagolt,
gazos, jeltelen sirok kozott nem leltiik, akit kerestiink. Ezért a Ma-
gyar Politikai Foglyok Szovetsége szegedi szervezete elhatarozta:
most, oktéber 4-én 15 érakor a Belvdrosi temetiben temetjiik el jelképe-
sen Kovdts Fozsefer. Igy tisztelgiink ’56-os bajtarsunk elétt, akit a
szegediek nem felejtettek el. Az Aradi vértanik terén 4ll6 kopjafa
el6tt mindig van friss virag... Azt szeretném ~ mondta végiil Ken-
di Jézsef —, ha a ’48-as h6sokhéz hasonléan emlékeznének ra!

Délmagyarorszdg, 1991. oktber 4.
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SZEGEDROL INDULT A FORRADALOM?

Lapunk magazinjiban harmadszor olvashatjak ezt a kérddjeles ci-
met az 1956-os szegedi eseményekkel kapcsolatos irasok folott.
ElGszor az oktéber 16-ai és 20-ai nagygytilésen torténteket idéztilk
fol: a Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egységes Szovetsé-
ge megalakulisit mesélte el az akkori monolit ifjisagi szervezet-
tol fiiggetlen didkszervezet egyik alapitéja. Azutan a visszaemléke-
zések és dokumentumok alkotta ,mozaikképet” adtuk kézre a
népfelkelés 34. évforduléja, az oktober 23-ai nemzeti iinnep elgtt
tisztelegve. Az 1956-0s események foszerepfoi koziil megszolaltat-
tuk a MEFESZ egyik alapitéjat és egy misik vezetdjét, a Szegedi
Forradalmi Bizottsiag, azaz a néptanics elnokét. Most a varos
Nemzetorségének egykori foparancsnoka, lazir Barna mondja el
emlékeit, tir fol eddig nem ismert tényeket.

— Az dtvenes évek elején szerveztéh meg az egyetemi és féisko-
lai hallgatok honvédelmi oktatdsdt. A honvédelmi minisztérium
7. szdmi tanszéke ldtta el a szegedi felsGoktatdsi intézmények-
ben ezt a feladatot. Nem lehetett til népszerii ez az oktatdsi for-
“ma, mégis Ont, a tanszék fohadnagydt — gy mesélik — kedvelték
a hallgatok.
— Az irdntam taplalt szimpatia taldn abbél fakadt, hogy az akkori
egyetemistakkal egykori tiszt voltam, aki a nyari kotelezd katonai
gyakorlétaborokat igyekezett elviselhetGvé tenni az akkori értelmi-
ségellenes hadseregen beliil. A masik ok az, hogy mint a DISZ
egyetemi vezetGségének sportfelelGse, a menzat feliigyelS bizottsig
tagja voltam, s t6bbszor intézkedtem elfogadhaté mindség élelem
kiosztasa érdekében.

— Az egykori DISZ-vezets fohadnagy emlékei szerint hogyan ala-
kult meg a MEFESZ? Miért éppen Szegeden indult meg az erjedés?
— Azért indult Szegedr6l a forradalom, mert itt gyiiltek dssze olyan
érzékeny és felkésziilt fiatalemberek ~ els@sorban jogaszok -, akik
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meg mertek alapitani egy 6nillé didkszervezetet. Ugy emlékszem,
hogy a Szegedrdl elszarmazott akkori oktatdsi miniszterhelyettes-
nek, Konya Albertnek az érdeme, hogy oktéber 17-én engedélyez-
te a — ma mdr torténelmi jelentGségilinek nevezhetd — oktéber 20-ai

nagygytilést.

Az els ,,ellenzéki kerekasztal”

tehat itt jott 6ssze 1956. oktober 17-én. A DISZ helyi és orszdgos
vezetGi (koztitk Gosztonyi Janos, Fehér Lajos) nem, Kénya Al-
bert ellenben elismerte az 6n4lld didkszervezet, a MEFESZ 1ét-
jogosultsagdt. Azon a megbeszélésen én is jelen voltam, s akkor
mir a ,misik oldalon”, a didkok kézott iltem. Részt vettem az
oktéber 21-23. kozotti megbeszélésen a DISZ orszagos koézpont-
jadban, ahol megillapodtunk arrdl, hogy oktéber 28-dn orszdgos di-
dkparlamentet hivunk gssze. Azért siettiink vissza Szegedre okté-
ber 23-4n, hogy itt segitsik a dlakparlament killdotteinek
demokratikus megvélasztasat.

— De mads irdnyt vettek az események.

— A budapesti tiintetés hirére a katonai tanszék parancsnoka el-
rendelte, hogy minden honvédelmet oktaté koteles a tanszéken
tartézkodni. Tehat az egyetem mai Dugonics téri kézponti épiile-
tében tartézkodtam oktéber 25-éig. Tudomasom szerint addig —
néhiny kisebb megmozdulistdl eltekintve — Szegeden nem tér-
tént lényeges esemény. '

— A katonaember szerint mi tértént az oktéber 26-ai haldlos aldo-
zarot koveteld tiintetésen?

— Az ’55-6s leépités miatt Szegeden 1956-ban nem volt szimotte-
vG katonai erd, ezért rendelték a Széchenyi térre a kiskunhalasi
ezredet.” Az oktéber 26-i tiintetést nem engedélyezték, és a ka-
tonasag kivonultatisidval akartdk visszariasztani az embereket.

» A Takaréktar utcinil a f§ szerepet a Botond Gabor §rnagy ezredparancsnok
ltal vezetett kiskunmajsai 31. 16vészezred Szegedre vezényelt ziszl6aljanak
alegységei jatszottdk. (BGvebben Bélint Laszl6: 1956. A forradalom Szegeden
cimii kényvében a 110. oldalon ir errél.)
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Azon a napon déleldtt a tanszékr6l a Vir utcai lakisomba men-
tem, s a Széchenyi térre néz6 ablakbol figyeltem a témeget. Ami-
kor elddrdiilt az elsd sortiiz, a térre rohantam. A tiizparancsot
Botond 8rnagy, az ezred parancsnoka adta ki, de a katonik a le-
vegGbe 16ttek. Jol hallottam, hogy egyes

pisztolylovésekkel*

valaki — valészinfileg az ezred politikai helyettese — a tomegbe 16tt.
Biztos vagyok abban, hogy ekkor kapott halalos sebet Schwartz Lajos
munkis, a textilgyar zsid6 szarmazasa DISZ-titkdra. Tobb tizezer em-
ber volt a szegedi utcikon: ,Eljenek a pesti forradalmarok!”, ,,Rusz-
kik haza!” — kiabaltdk, leszedték a voros csillagokat... Ejjel 1-2 6ra ko-
zott csendesedett el a varos.

— Milyen kériilmények kozott alakult meg a szegedi nemzetérség?
— Misnap arr6l beszéltek, hogy a forradalmi rend biztositasira orszag-
szerte nemzetGrségek alakulnak. A Honvéd téri laktanyaban oktober
27-én megalakult a szegedi nemzetérség, de én nem voltam jelen.*

— Akkor hogyan lett a szegedi nemzetérok féparancsnoka?

* Az oktdber 26-i szegedi eseményekkel, s kiiléndsen Schwartz Lajos halilinak
kériilményeivel kapcsolatosan nagyon sok az ellentmonddsos adat.

» Az oktober 27-én megvilasztott Ideiglenes Virosi Munkistanics Ideiglenes
Intéz6 Bizottsaga és Szeged katonai kézigazgatisa vezetSi kozott megbeszélés
folyt a BM Csongrdd megyei F&osztily épiiletében. A tirgyalfasztal egyik
oldalin a Perbiré6 J6zsef & Tombdcz Imre vezette munkdstanicsi delegicié — a
misikon az M. Szabé Istvan dllamvédelmi Srnagy és Halisz Gyula honvéd
féhadnagy vezetésével a katonai kozigazgatdsi delegdci6 tilt. A megbeszélésen —
tobb téma mellett — a kozbiztonsigrdl is sz6 esett. A felek egyetértettek abban,
hogy »létre kell hozni a szegedi nemzetGrséget, amely az ideiglenes Vérosi
Munkistandcs irinyitisdval miikodik, a rendérséggel kozosen tevékenykedik
& tagjait az lizemi munkdstanicsok ajdnlisai alapjan vilogatjdk Ossze. Az
Ideiglenes Virosi Munkastandcs Ideiglenes Intéz6 Bizottsig tagjai kéziil
Palotds J6zsef néhdny éve még hivatdsos honvédtisztként szolgalt, igy red esett
a vilasztas, hogy szervezze meg a virosi nemzetSrséget és egyben annak
parancsnoka legyen” — olvashaté Bélint Laszl6: 1956. A forradalom Szegeden
cimi idézett kényvében. A nemzetSrséget az iiresen all6 Dézsa laktanyiban
helyezték el. (129-131. oldal.)
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— Egy egyetemistakbdl ll6 kiildottség keresett ol oktéber 28-4n reg-
gel. Elmondték, hogy megalakult a virosi nemzetdrség, de szerintiik
»rosszformdji csavargékbél” all. Hidnyzik a katonai vezetés. Felkér-
tek, hogy véllaljam el a nemzet8rség irdnyitdsat. A vérosi Forradalmi
Bizottsag elnikéhez, dr. Perbirg Fézsefhez mentiink, aki irasbeli megbi-
zist adott nekem mint fGparancsnoknak a szegedi nemzetGrség meg-
szervezésére. A tanszék pancélszekrényébdl elvettem a pisztolyomat, a
gépfegyveremet baritom, Kende J6zsef birk6z6 nyakdba akasztottam,
s korilbelil 15 fGs ,.kisérettel” elindultam a Honvéd téri laktanyiba.
Az ott 1ézeng6 15-20 nemzetdrrel és vilasztott parancsnokukkal, Palo-
tds Fozseffel kozoltem: én vagyok a fGparancsnok*, s ott azonnal hozzi-
lattunk az egyetemi és a munkdszaszl6alj megszervezéséhez. Az en-
_ gem kisérd, késGbb is rendelkezésemre 4116 13 £6s kiilonitményemmel

az 6thalmi 4vés laktanyihoz

mentiink”, ahol - meglepetésiinkre — masfé] 6ra alatt teljesitették a
parancsomat: a legénységi dllomanyt lakéhelyiikre szillitottdk és a
tisztek hazamentek. A szanaszét hagyott fegyvereket teherautéra
raktuk, s a nemzetdrség fohadiszdlldsdra, a Kélviria tér kornyékén al-
16 Fuhdsz Gyula Didkotthonba szallitottuk. Tehit oktéber 28-4n éjjel
mar felfegyverzett, szervezett nemzetGrsége volt Szegednek.

* Oktéber végére a nemzetdrség szervezésének elsd napjaiban problémaik adéd-
tak — ismeri el Bélint Laszl6 is emlitett kényvében (157. oldal). ,,Palotis J6zsef
és Kiss Ferenc mellett a vezetésben helyet kapott Laziir Barna féhadnagy, az
egyetemi katonai tanszék elGadédja és Orszdgh Istvan tartalékos szdzados, aki
néhédny hénappal a forradalom el6tt még ugyancsak az egyetem katonai tan-
székének munkatirsa volt és sajit kérésére szerelt le onnan.” Oktéber 30-4n le-
viltottdk Palotis J6zsefet a virosi nemzetSrség parancsnoki tisztségébdl. Ebben
az egyetemistdk, pontosabban a Lazar Barna parancsnoksiga alatt miikodé
»egyetemi tizenhiarmak”, vagy ,szegedi tizenhdrmak” elnevezés(i csoport jit-
szott szerepet. Id6k6zben a Szegedi Orvostudominyi Egyetem dékani hivatala-
ba hivtidk Lazir Barnit, ahol Perbiré, Bar6ti és tébb professzor félkérte a nem-
zetGrség vezetésére, amit Lazir azzal a foltétellel villat el, ha fGparancsnok
(nem parancsnok) lehet. Ezutén az .egyetemi tizenhdrmak” vezetGje (az addigi
helyettes): Kendi Jézsef; Laziir megbizo levelet kapott és hozzdldtott a nemzet-
Orség dtszervezésének.

7 Balint L4szl6 adatai szerint ez elGbb tortént, mint Lazir f6parancsnokka va-
16 kinevezése. De mindkét esemény oktéber 31. krénikdjihoz tartozik.
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— Mekkora katonai erét jelentett ez? Mi volt a feladatuk?

— A két zdszl6aljba kériilbeliil 1400-1500 nemzetdr tartozott. Oktéber
29-t6l megkezdtiik a rendszeres jar6rozést és a kozintézmények — ban-
kok, a Csillag bértén, iizemek, benzinkutak — Grzését. A nemzetSrok
ténykedésének koszonhetd, hogy '

rend és felszabadult lelkiiletii pezsgés

volt a varosban. Oktéber 29-én — orszdgos parancsnak megfelelGen
—a helyi renddrség 130-140 fGs dllomdnya csatlakozott a nemzetérséghez,
megkezdtiik a lakossagtdl a fegyverek begyiijtését. Utasitast kap-
tunk november 1-jén, hogy elézziik meg a lincshangulat kialakuldsdt,
ezért néhany avost a borton kisfoghazaba vittink. (A biztonsiaguk
érdekében tett intézkedésekbdl késSbb a ,személyes szabadsig
korlatozisinak” vadja lett.) Batran és biiszkén mondhatja el min-
den szegedi nemzetGr, hogy itt még egy pofont sem kapott senki,
lincselés nem volt, rend és fegyelem uralkodott. Ezért — mar akkor
— operett-forradalmdroknak neveztek minket...

— Mikor vonult be a szovjet hadsereg Szegedre?

— A nemzetdrség — a Katonataniccsal egyetemben — késziilt Sze-
ged megvédésére: mindenféle atrocitis ellen védelmi tervet ké-
szitettiink. A gyakorlatban azonban egyetlen pancélt6r§ dgyival
rendelkeztiink. A harci liz november 4-én kulmindlt, mindenkinek
meghatdroztam a harci feladatit. A szovjet csapatok ijszegedi je-
lenlétérdl november 5-én hajnalban értesitettek. A rektor autéja-
val féhadiszalldsunkrél a Rikosi Matyds hidon 4t Ujszegedre
mentem, ahol ,tirgyaltam” az orosz egységek parancsnokaval.
O azt hitte katonai egyenruhamrol, hogy én vagyok az ket varé

3 Balint Laszl6 adatai szerint a Lazir Barna és Kendi J6zsef vezette csoport
november 3-4n 13.30-kor mir a magyar-jugoszldv hatar tilsé oldaldn tart6z-
kodott.

» Roviddel a hatdratlépés utin a jugoszldvok lefegyverezték a csoportot, majd
november 19-én Lazirt és Kendit visszaadtdk a roszkei hatdratkelGhelyen a
magyar hatésdgoknak. (L4sd: Bélint Liszl6 idézett miivében, a 250. oldalon.)
“ Az elsé szovjet harckocsioszlop november 5-én hajnalban vonult 4t a hidon,
a viroson. A megszillok 1956. november 6-dn foglaltik el a szegedi véirosha-
zdt és a kozépiileteket.
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varosparancsnok, ezért kérhettem, addig ne vonuljanak 4t a hi-
don, amig nem értesitem. Gyorsan visszafordultam és a féhadi-
szallason azonnal elrendeltem az iratillomany megsemmisitését,
a nemzetdroket felmentettem az eskiijiikk aldl, s kijelentettem:
sajat belatasuk szerint, sajat felelGsségiikre cselekedjenek, mert
reménytelen felvenni a harcot a szovjet tilerdvel. Jomagam és a
kiilonitményem teherautoéra iilt, R6szkén atléptiik a hatart azzal
a szandékkal, hogy Ausztridba megyiink, ahol csatlakozunk a
nyugatrol érkezd ,,felmentd sereghez”. Tdvoztunkkor, november
5-én reggel még nem vonultak be az oroszok Szegedre.

Délmagyarorszdg, 1990. november 3.

Tankok a Viroshdza elott
Foto: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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A SZEGEDI NEMZETORSEG TiZ NAPJA“

Az 1956-tal kapcsolatos fehér foltok oszlatasa allt szindékunkban,
mikor a maig feltiratlan helyi események egyes szerepléinek em-
1ékeit kozoltik Szegedrél indult a forradalom cimii sorozatunkban.
A legutébbi DM magazinban (november 3-in) kozzétett Lazir
Barnival, a Szegedi Nemzetdrség foparancsnokaval felkavarta a
kedélyeket: egyes torténésekre a ma is itt é16 nemzet6rok koziil
tobben misképpen emlékeznek.

Hiaba: 34 év tivlatibdl a nemzetdrség itteni 10 napja torténetének
egyes részletei elhalvinyodnak, méis mozzanatai tdldimenzionaléd-
nak az egyén emlékezetében. Dokumentumok alig 1évén, a kollektiv
emlékezet finomithatja részleteiben is az eseménytorténetet. A tények
és tévedések szembeidllitdsa azonban remélhetden nem feledteti a 1é-
nyeget — amit a koztirsasigi elnk gondolatival egyetértve Gigy rogzit-
hetiink —: 1956 mindenkié, nem sajitithatja azt ki maginak egyik
vagy maésik csoportosulés sem, de a szemtanikat és szereplSket ma t6-
moritd egyik vagy masik szervezet sem. Ezt most Szegeden azért is
szilkséges hangsiilyozni, mert a Torténelmi Igazsigtétel Bizottsig
1956-0s rendezvénysorozatinak nyitinyit jelenté MEFESZ-
emlékesten a helyi események jelentds személyiségei koziil azok, akik
a Magyar Politikai Foglyok Szovetsége itteni szervezetében tomoériil-
"nek (s alibb megsz6lalnak), ott, akkor nem juthattak széhoz. ‘
A szegedi forradalmi fegyveres szervezetek tevékenységét, a Nemzet-
8rség 10 napjinak torténetét Palotds Fozsef, a Szegedi NemzetSrség
parancsnoka, Kend: Jézsef, a NemzetSrség operativ csoportjinak pa-
rancsnoka, tovabba Borbély Istvdn és Szabé Antal nemzetdrok, illetve
Forrdsi Laszl6, a varosi Forradalmi Katonatanics tagja és Joszt Istvdn,
a Szegedi Forradalmi Nemzeti Bizottsig elnkhelyettese idézte f6l.

“ A Délmagyarorszagban tévedésbdl ,,4 szegedi nemzetdrség tiz tagia” cimmel
jelent meg e cikk.
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~ Mikor alakult meg Szegeden a nemzetdrség?

Palotis Jozsef: — Az oktéberi sortiizet kévetd napon hivtak dssze a
varos iizemeiben, intézményeiben megalakult forradalmi tanicsok
kiildétteit. Ezen az oktdber 26-i gyiilésen vélasztottdk meg a vérosi
Forradalmi Bizottsdgot (elnéknek dr. Perbirg Jézsefet), s biztak meg
engem, a tartalékos tisztet, repiilés hadnagyot a nemzetdrség szerve-
zésével, mert megvalasztottak a forradalom védelmére alakulé kar-
hatalom parancsnokinak. A nemzetlrség szervezése e napon
délutdn kezdddott el a Honvéd téri volt gépkocsizd laktanyiban.
Kozben a nyomda mdr sokszorositotta a nemzetdrigazolvanyokat, és
a Kossuth laktanyaban vételeztitk a nemzetGrség els§ 14 (jelképes,
mert toltény nélkiili) puskajat.

— Kik lehettek nemzetérok?

P J.: - Csak olyan embert vettiink be, aki munkahelye munkasta-
nacsanak az ajinlélevelével érkezett. Tehat mar a kezdet kezdetén
sem csavargok gyiilekezete volt a nemzetdrség!

Borbély Istvin: — A munkaistanacsokat arrdl értesitették, hogy az
iizemOrség megszervezéséhez sziikséges fegyverekért papirral je-
lentkezzenek a Honvéd téri nemzetSr-parancsnoksiagon. Jémagam
a vigéhid munkastandcsa kildotteként keriiltem oda, s lettem a
nemzetdrség operativ csoportjanak tagja.

— Fogalmazzdk meg réviden: mi volt a nemzetérok feladata?

P J.: — A nemzetdrség nem iild6z5 szervezet, hanem rendfenntarté
alakulat volt. A varos rendjének biztositdsira, az atrocitdsok meg-
elGzésére jott létre.

— A kezdeti ,kdoszban” a sokféle emberbdl hogyan szerveztek fe-
gyelmezert fegyveres csapatot?

P. J.: — Mar az els6 nap este megalakitottuk az els§ nemzetSrszakaszt:
a nemzetSrok eskiit tettek a magyar koztdrsasdgra és a kormanyra, iga-
zolvanyt és megkilonboztetésiil nemzeti szinid karszalagot kaptak.
A jelentkezGket katonai egységekbe — raj, szakasz, szizad, zdszlGalj —
szerveztiik. A laktanya parancsnokiul Kendi J6zsefet biztam meg.

— Ezek szerint nem Lazdr Barndval egy idében lett Kendi Jozsef
is nemzetor?
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Kendi Jézsef: — A kezdet kezdetén részt vettem a nemzetdrség munka-
jaban. Laz(r Barnaval j6 baratok voltunk, de késébb ,,allt be” hozzank.

— Az elsé mozgalmas napok eseményeibél mit emelnek ki?

K. J.: — Az els6 Honvéd téri laktanyiban t6ltott éjszaka eseményte-
len volt. Az oktober 27-ei reggeli sorakozon a varos minden lényeges
pontjira kiildtiink nemzetdroket. Akkor kaptuk a hirt, hogy avdso-
kat vernek a mai Korzé mozi elgtt. Palotds Jzsef engem és Borbély
Istvant kiild6tt a helyszinre. Fegyverteleniil mentiink a térre. Ha-
rom budapesti és egy szegedi dvds torzsGrmestert fogott kozre az iz-
gatott tomeg. Felszolitottuk az embereket, hogy adjik at a nemzetér-
ségnek az 4dvisokat. Kiemeltilk a tomegbGl a négy megrettent
embert, Magunkkal vittiik, majd néhiny utcival odébb szélnek
eresztettilk Gket. Még ezen a napon jott hire annak, hogy az dvésok
megtimadjik a nemzetSrség laktanydjit. J61 védhetd volt a Honvéd
téri épiilet, de még a kornyezd hizak tetejére is allitottam nemzet-
Groket. Szerencsére nem keriilt sor az 6sszecsapdisra.

P J.: - Ezen a napon nagyon sokan jelentkeztek nemzetirnek, mar vol-
tunk vagy ezren. Jelentds esemény volt, hogy a Széchenyi téri szovjet
hd&si emlékm(ir6l akarta a nép leverni a virds csillagot (a november 3-ai
Délmagyarorszidgban meg is jelent errdl egy foté). Az akkori hangos-
beszélGn széltam az emberekhez, hogy méltatlan a forradalomhoz,
amit tesznek, de a tomegpszichézis elGtt tehetetleniil dlltam. A rom-
bolds megakadilyozisa is a nemzetSrség feladatai koz¢ tartozott.

— A fegyvert ragado nemzetorok kozott — dllitélag - frissen szaba-
dult rabok is voliak...

Joszt Istvan: — A kormany részérél Veres Péter telefonon értesitette
a néptanicsot, hogy dontés sziiletett az egy évnél kevesebb idére el-
itéltek szabadon bocsatasdrdl. Készultiink a Nagyfirél és a Csillag-
b6l szabadult rabok fogaddsara. Nagyfir6l 300 elitélt szabadult, 60
személy elhelyezésérdl gondoskodott a nemzetdrség, ezeknek az emberek-
nek fejenként 300 forint egyszeri gyorssegélyt adtunk.

K. ]J.: — Csikosba dltoztetett, éppen csak szabadult rabok koziil vagy
70-en oktéber 27-én délutin érkeztek a Honvéd térre. Fegyvert kér-
tek, de természetesen nem kaptak. Az emeleten egy szobdba tereltitk
Gket. Azok a didkok, akik megfordultak ott, nem tudhattdk, mirgl van
20, ezért Oket ldrva jellemezhenék a nemzetdriket ,rosszarci csocseléknek”,
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amikor Lazir Barnaval beszéltek. Hangstlyozni szeretném: a volt ra-
bok itt nem jutottak sem fegyverhez, sem szohoz. Masnap reggelre el is
szilling6ztak a féhadiszallasrol.

— Milyen koriilmények kéozott lett a varosi Nemzetérség foparancs-
noka Lazur Barna?

J. L: — Eppen az iizemek beinditasarél targyaltam Perbir6 J6zsef-
fel, amikor 10-12 egyetemista lépett a szobdba, s a professzor urat
arra kérték: Lazir Barna parancsnoksdgaval alakulhasson egyete-
mista nemzetdrezred.

P. J.: — Oktober 28-dn reggel behivatott a varoshdzara a néptanics el-
noke, s kozolte: elégedett a nemzetdrség eddigi munkajaval, koszoni
a prevenciot. Kilenc 6ra tdjt a Honvéd téri f6hadiszallasunkra bevi-
harzott Lazir Barna néhédny egyetemista kiséretében. Az orrom elé
tett egy papirt, s kozolte: 6 a nemzet6rség fGparancsnoka.

— Ilyetén médon megerdsodve milyen vdltozdsokat hozott a nem-
zetorség életében egy katonaember foparancsnoksdga?

P.J.: - Ugy déntottiink, hogy a megalakitott egyetemista zaszl6alj koz-
pontja a Jancsé6 kollégium (a mai Bartok Béla Mivelddési Kozpont)
lesz, a munkaszaszloalj és a parancsnoksag pedig atkoltozik a Kalva-
ria Gti Juhdsz Gyula Didkotthonba. Kendi J6zsefnek parancsot adtam,
hogy menjen az 6thatalmi avés laktanyaba, mert azt az informaciot
kaptam, hogy onnan elszalling6znak az avosok.

Szovjet tankok Szegeden
Foté: Mora Ferenc Miizeum gytijteménye
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K. J.: — Egy katonai gépkocsival 20-25-en ki is mentiink, s ellendl-
lds nélkiil ,,elfoglaltuk” az éthatalmi laktanydt: az 6r beengedett min-
ket, a 10-11 tisztet és a sordllomédnyt hazakiildtem, a szolgélatveze-
t6 O6rmestertdl atvettem a kulcsokat, a mar akkor ott sefteld
civileket hazazavartam. A gépkocsit megraktuk fegyverrel, 14-15
embert 6rségként hatrahagytunk. A kozpontban mdr Lazir Barna fo-
parancsnoknak jelentettem, mit végeztiink.

P. J.: — Ezen az éjszakin az 6thatalmi laktanyanal tiizelGallast elfog-
lal6 nemzet6rok jelentették, hogy orosz teherkocsi-konvoj érkezik
Budapestrdl. Kideriilt, hogy orosz katonai kisérettel 4-5 teheraut6-
nyi orosz asszony és gyerek tartott hazafelé. Ezt a konvojt atkisér-
titk a hidon, és tovabbengedtiik.

Szabé Antal: — A dontések meghozatalaban érvényesiilt a demok-
ricia: a kovetkezo 1épést a féparancsnok, illetve a parancsnok min-
dig megbeszélte sziikebb kornyezetével.

— Az avosok letartoztatdsardl, a volt kommunistak halallistajarol
is 520l a fama.

J. L: — Az avésok személyes biztonsaga érdekében javasoltuk, hogy
onként menjenek a Csillag bortonbe, mert azt a katonasag megvé-
di. Koriilbeliil 24 avés tiszt fogadta el ezt a lehetdséget, Gk késGbb
a periinkben is tanusitottdk, hogy nem esett bantédasuk.

Nemszetorok a Kardsz utcan
Foté: Mora Ferenc Mizeum gyiijteménye

192



Forrasi Laszl6: — A perekben senki sem emlitette azt a bizony ha-
lallistat, amit az 1956 utdn hatalomra keriilk maguk allitottak osz-
sze, koritve a veszélyeztetésiikrGl sz616 mesével.

— Mi volt az operativ csoport feladata?

K. J.: — A virosban és kornyékén teljesitettiink szolgalatot. Példa-
ul Makén ellenforradalmi kisérletet akadalyoztunk meg.
Kiibekhdzin elfoglaltdk a hatdrSrséget, a Juhdsz Gyula utciban
megakadalyoztuk a kommunistik ellen irdnyulé defenziv csoport
megalakitasat. Bizonyos onallésaggal rendelkezett ez a csoport, a
néptandcs elnokével is kozvetlen osszekottetésben allt,

— Mikor és hogyan oszlattdk fol a nemzetérséget Szegeden?

E L.: — A szegedi katonatanics elnoke, Gosztonyi Istvin drnagy
vezetésével ideiglenes védelmi terv késziilt. De nyilvanvalé volt,
hogy a szovjet tandcsadék, akik a hadsereg minden egységét jol is-
merték, tisztiban vannak az itteni erdviszonyokkal.

P J.: — Szovjet csapatmozgisrél november 4-én, vasarnap éjjel kaptunk
hirt. Akkor a szovjet csapatok azért nem joéttek at az vjszegedi hidon,
mert attdl tartottak, hogy a védelmi tervnek megfelelGen aldaknaztik
azt. A szovjet csapatmozgas hirére Lazir Barna bejelentette a nemzet-
Grség feloszlatisat. Az iratokat a varoshdzdra vittiik, a nemzetdroket
felmentettiik eskiijiikk alél, s mindenkinek a sajat beldtdsira biztuk,
hogy Szegeden marad vagy elmenekiil a varosbél.

*

A Szegedi nemzetdroket elsG fokon a helyi katonai birgsig Mdtyus
Miklss hadbiré Srnagy vezette tanicsa itélte el 1957 novemberéhen.
A legfelsdbb katonai birésag 1958 marciusiban a kovetkezd itéletet
hozta: Lazur Barna els6rendii és Kendi fizsef harmadrendi vadlottat
9 év bortonbiintetésre, Palotds Fozsef masodrendii vadlottat 3 évre,
Sztahé Elemért 3 és fél évre, Borbély Istvdnt, Szabo Madrtont, Orlics Vi-
dort és Szabo Miklost egy-egy évre karhoztatta. (Szabé Miklést az ité-
lethozatal utan szabadon engedték.) Forrdsi Ldszlot a Gosztonyi Istvan-
féle perben, Foszt Istvdnt a Perbir6-féle perben, Szabé Antalt Foldesi
Tibor perében itélték el.

Délmagyarorszdg, 1990. november 17.
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LAZAR GYORGY:
4 36 SZIKRAJA NYOMAN NYILTAK BENNEM KOLTEMENYEK”

,»Nem voltam hds, de nem is sodrédtam - a fiatalsag igazsagér-
zete, a nemzeti fiiggetlenség és a demokricia 6haja vitt az
Auditérium Maximumba, a MEFESZ megalakulasira, de meg-
ragadott a tomeg elemi erejii jobbat akarisa és méltésiga” — nyi-
latkozta 1956 negyvenedik évforduléjan Laziar Gyorgy, a Szege-
di Tudominyegyetem Kérélettani Intézetének professzora.
Most, tiz évvel késdbb mint a Szegedi Tudominyegyetemen az
1956-o0s forradalom és szabadsigharc 50. évforduléja iinneplésé-
re életre hivott emlékbizottsag tagjat kérjiik maltidézésre.

— Hogyan keriilt az 1956-os szegedi események sodrdba?

— A Jézsef Attila Kor iilésein didktarsaimmal egyiitt tobb alkalom-
mal vettern részt, mint 6todéves orvostanhallgatd. Az ott hallottak
nagy hatdssal voltak minden résztvevére. Sok minden tisztdzédott
azok szemében is, akiknek nem voltak kozvetlen emlékei az 6tve-
nes évek valésigarol.

— Milyen elozmények utan alakult meg a Fozsef Attila Kor?
— A budapesti Pet6fi Kor hatdsara.

- Egy orvostanhallgaté miért gondolta, hogy a Fozsef Attila Kor-
ben a helye?

- A budapesti PetSfi Kor életre keltésében nagy szerepe volt az
irék csoportosulasinak. Még kozépiskolds koromban egy orsza-
gos irodalmi palyazaton vers kategdridban dijat nyertem. T6ébb
fiatalkori versemet — hiszen akkor 16-17 éves voltam — kézolte az
1950-ben megjelent Fiatal {rok Antolégidja és az 1952-ben meg-
jelent Fiatal Ko6ltdk Antoldgidja. Verseim olyan, akkor fiatal kol-
t6k és irék tarsasagaban jelentek meg, mint Csodri Sdndor, Fodor
Andrds, Szabé Magda. Verseimmel bekeriiltem az irodalmi életbe,
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bevalasztottak a Magyar Irék
Tarsasagaba, meghivast a kap-
tam Magyar Irok elss kongres-
szusara, ami nagy €lmény volt
szamomra, személyesen lathat-
tam és hallhattam t6bbek kozott
Andersen Nexot. Tantja lehettem
annak a nemtelen tdmadésnak,
ami Illyés Gyulat érte a kongresz-
szuson. A forradalom szelleme
nagy ihletd, természetes volt,
hogy az érzéseimet a forradalom
alatt versben is megprébaltam
kifejezni. Az oOtvenes években
Oridsi szakadék tatongott az ural-
kodé osztdly altal hirdetett pro-
paganda és a valosag kozott, amit Lazar Gyorgy

megélt a nép. Az igazsag, a tiszta Foto: Schmidt Andrea
levegd kivansaga is nagy hajtéerd

volt szamunkra, vonzott benniinket, hogy oda menjiink. Az uralko-
dé6 osztaly mindent agy allitott be, mintha a legnagyobb boldogség-
ban Gszna az orszag, holott tudtunk a deportalasokrdl, az internala-
sokrol, és hogy biréi itélet nélkil barkit el lehet vinni, bortonbe
lehet vetni, vagy akér agyonverni az AVO kinzékamriiban.

— Milyen csoportok léteztek, ahol beszélgethetett, vitdzhatott az if-
jusag?

— Evfolyamon beliil, leginkabb sziik korben vitatkoztunk. Senki sem
szervezkedett, senki nem irdnyitott benniinket. Spontan mentiink a
J6zsef Attila Kor iiléseire is, az egyetem legnagyobb eldadotermébe, az
Ady téri Auditérium Maximumba, ahol egyébként maskor az egyete-
mi évfolyamoknak politikai elGadasokat, a marxista-leninista tantargy
el6adasait tartottdk, ami a mi idénkben kotelezs tantargy volt az egye-
temi hallgatok szamara.

— Kitél hallott a Fozsef Attila Korrol?

— Mint ahogy mar emlitettem, senki sem szervezte, de a fiatalok
korében gyorsan terjedt a hire.
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— Hogyan irn4 le az iilés hangulatit? Mi volt a téma?

— Tomve volt az egész terem. Ha egy mondattal kell valaszolni,
a legnagyobb mozgatéerd szimunkra a hazaszeretet, a nemzeti fiig-
getlenség, a fiatalsdg igazsigérzete és a demokricia éhajtasa volt.
Rengeteg fiatal volt jelen. Az ifjusdg igazsigiért valé kidlldsa —
mint a térténelem sorin sokszor annyiszor — 1956-ban is ergsebb
volt a felngttekénél. Ugy éreztiik: a tisztuldst szolgalé folyamatban
részt kell venniink. A Jézsef Attila Kér iilésein alakult meg a ma-
gyar egyetemistdk és fGiskoldsok fuiggetlen szervezete,a MEFESZ.
Hangsilyozni kell, ahogyan azt az alakiték is kiemelték: a
MEFESZ folvillalta a fiatal munkasok és parasztok érdekeinek
képviseletét is. Ugyanis az akkori ifjisagi szervezet, aminek allan-
déan valtozott a neve, nem képviselte megfelelGen az ifjisig érde-
keit. A MEFESZ harcosabb fellépést igért.

— Hogyan hatott a MEFESZ az ifjiisdgra’?

— Mozgatd, mozgdsité erdt jelentett az egész egyetemi ifjiisig szimdra.
Az orszigban minden kozosség, kezdve a legkisebb falutdl a fGvarosig,
megalkotta a maga 12 pontjit. A Szegeden megalakult MEFESZ pon-
tokba foglalt koveteléseit az orszig minden egyetemére eljuttattik. Igy
az ifjisdg, az egyetemistik fellépése egységesebb lett.

— Az akkori szereplék kiziil kikre emlékszik?

— Evek milva, miutédn foltirtdk az eseményeket, az akkor ~ allit6lag
dvésok 4ltal — készitett fot6kon tébb évfolyamtirsamat folismertem.
Igy emlékeim 6sszefolynak az ezeken a fotékon latottakkal. De még-
is: Kovdts Jozsef jellegzetes, magas alakjat ma is magam elStt latom.
Az utébbi években emléktabldjianal, illetve mellszobrinil tobbszor
tartottam beszédet. Orvostanhallgaté volt, de — még 1947-ben — be-
kapcsolddott a fakultativ hitoktatassal 6sszefiiggé mozgalomba, ami-
ért kizdrtdk az egyetemrdl. Ha befejezhette volna tanulmanyait, biz-
tosan kival6 tudés lehetett volna, mert a kutatdsnak is az igazsag
keresése a lényeg. Az 1956-os események idején mezdgazdasigi
munkas, pontosabban az egyik Szeged kérnyéki TSZ traktoristija
volt. Bevalasztottiak a Perbiré professzor altal vezetett munkéstanics-
ba. Kovdts Joska az elveihez ragaszkodd, kitartd személyiség volt, ta-
14n ezért is alltak rajta bossziit és lett a Perbiré-per halélra itélt és ki-
végzett dldozata. '
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— A tanarok koziil - az emlitett
Perbir6 Jozsefen Kkiviil - ki allt
még a fiatalok mellé?

— Egy korabbi megemlékezésen
mondtam, késdbbi orvosi palyan-
kon végigkisért az akkor becsiilet-
tel és tisztességgel kiall6 profesz-
szoraink példdja. A teljesség
igénye nélkiil emlitenem Waltner
Karoly, Lang Imre, Kelemen Endre,
Hetényi professzor nevét, akik
mindenben mellettiink voltak.
Mindannyian héldsak lehetiink
Korpdssy Béla professzorunknak,
az egyetem akkori dékanjinak,

s sz

16sséget viselt az egyetemért és az

ifjisagért. En személy szerint ha- Schwarc Lajos temetése
las vagyok Fancsé Miklésnak, els6 ~ Fotok: Mora Ferenc Miizeum
fonokomnek, akinek koszonhe- gyiijteménye

tem, hogy az egyetemen marad-

hattam. Ezekben a napokban 6k vizsgdztak jelesre elGttiink, elsdsor-
ban emberségbdl. Ezek az emberek mutattak példat szamunka, hogy
a tragédiat sohasem feledve, tuddsunk legjavit adva kell dolgozni. Ok
mutattdk szimunkra az utat, hogy tegyiik becsiilettel a mindennapok
munkajat és taldljuk meg onmagunk és a kovetkezd generacié szama-
ra is a jovGbe vetett hitet. Waltner Karoly gyermekgyogyasz profeszszo-
runkra ma is szivesen emlékszem. Akkor, 1956 Gszén nem volt okta-
tas, mégis sziikségét éreztilk, hogy megjelenjiink a minket oktaté
klinikakon. Waltner Karolyrél mindenki tudta, hogy a szegény betegek
partjan allt, legendakat meséltek réla varosszerte. Tobb vidéki didk
nem tudott hazamenni, nem volt pénze a megélhetésre, de Walitner
professzor pénzt adott nekik. Aztin: Ling Imre professzorunkrol is-
mert volt, hogy a hdboru el6tt, a zsid6 szarmazasu gyerekek iildozése
idején azok partjara allt, az 1956-o0s események idején pedig egyiitt ér-
zett a fiatalokkal. Ldng professzor részt vett és beszédet is mondott
Schwartz Lajos temetésén. Hetényi Géza, a belgyogyaszat professzora
egyszer, amikor Osszeverddtiink a klinikajan, kérte, hogy fogalmazza
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mir meg valaki: ,,Mit akar a magyar ifjasig?”Senki nem akart meg-
sz6lalni, akkor mar hallottuk a hirét a ridié székhaza el6tti sortiiznek.
A kinos csendet azzal szakitottam meg, hogy jelentkeztem, s azt
mondtam: ,,A magyar ifjisig azt akarja, hogy ne azok az emberek ve-
zessék az orszagot, akik sajit hatalmuk megtartasa érdekében képesek
arra, hogy a fegyvertelen tomegbe 1Gjenek, hogy artatlan embereket
gyilkoljanak meg.” Talin ennek a mondatnak a hatésira valasztottak
meg az évfolyam MEFESZ szervezetének alakul6 Gilésén — tavollétem-
ben — az egyik vezetdnek. )

— Milyen szerepet jdtszott On a szegedi eseményekben? A forrada-
lom megihlette?

— Valéban: ’56 szikrija nyoméin koltemények nyiltak szivemben.
De ezek a verseim csak jéval késdbb jelentek meg irdsban. Evfolyam-
tarsaim kozott ugyantiigy terjedtek, mint Illyés Gyula Egy mondat
a zsarnoksigrél cimil kolteménye, mely talin csak a hetvenes
években litott elGszor napvildgot a gylijteményes kotetében. Az én
forradalom alatt irt verseimbdl csak 1992-ben kozélt elGszor a Dél-
magyarorszag. A rendszervaltast kovetSen a Szegedi Szépirasban is
megjelent verseimbdl egy csokorra valé. Mint emlitettem: évfolya-
munk egyik MEFESZ vezetGjének vilasztottak, mint ahogyan a
munkastanicsok elnokeit is a nép valasztotta meg — kozbizalom alap-
jan. Ez volt 1956 lényege.

— Mi volt a forradalom célja?

- Ma is figy latom, hogy a vildg legtisztabb forradalma volt! Nem a
régi vilag visszaallitdsa volt a cél, mint ahogy kés&bb az ,értékel6k”
szerették volna elhitetni a néppel. Eszembe jut, hogy amikor az el-
s§ nagy szegedi tiintetés volt, a szinhaz elGtt egy provokator beki-
altott egy olyan mondatot, ami nem a tomeg sajatja volt; majdnem
megverték az illetGt. 1956-ban nagyon sok katonaember eskiijéhez
méltéan »a néppel tizon, vizen at” a forradalom mellé allt.

— Onnek volt-e fegyvere?

— Igen, volt egy puskdm, de nem hasznaltam. Egyetemistaként, tanul-
miényaink sordn részt kellett venniink katonai kiképzésen, tanultunk
banni a fegyverekkel, megtanitottak célba 16ni, szerelni és tisztitania a
fegyverecket. Az els6 alkalommal felkapott puskat visszaadtam, egy
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géppisztolyt szereztem és par kézigranatot. Ugyanis felfedeztiik, hogy
a Marxizmus-Leninizmus Intézet udvarin van egy fegyverraktar.
A kérdésre valaszolva: fegyverem volt, de nem lettem tagja a nemzet-
Orségnek.

— A Szegedi Tudomanyegyetemen az 1956-os Emlékbizottsdag egyik
iilésén mesélte, hogy jelen volt a sortiizbe torkollo tiintetésen. Ho-
gyan emlékszik a torténtekre?

— Nagygytilést akartak tartani, ezért a tiintet6k be akartak menni a
Széchenyi térre. Ezt az akkori hatalom nem akarta megengedni. Taldn
féltek az atrocitasoktol, vagy attol, hogy a tomeg lerombolja a szovjet
hési emlékmiivet — holott ilyen szandékot nem tapasztaltam. Avésok
(nem kiskatondk, mert mindenki tudta akkor mar, hogy nem avatkoz-
nanak be) sorakoztak fol a korzo Takaréktar utcai kijaratahoz. Eldor-
diilt a 16vés — sokan vitatjak, hogy sortiiz volt-e vagy nem. Visszapat-
tant egy golyé, de a szemtaniik szerint direkt 16vés volt. En Németh
Andriés sebésztdl — aki akkor a klinika iigyeletese volt és ellatta a sé-
riilteket — hallottam: nem Schwartz Lajos volt az egyetlen halott, tob-
ben is silyosan megsebesiiltek, de ezt nem kozolték a kozvélemén-
nyel. A sériilést okozo golyo ttja Schwartz Lajos testében egyértelmiien

> S

A

A szegedi sortiiz elétti pillanatok
Fotok: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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bizonyitotta, hogy nem a falr6l vagy az tittestrdl visszapattané golyé
6lte meg Schwartz Lajos kendergyari munkis fiatalt. Tény: az dvésok
a fegyvereiket a tomeg felé irdnyitottik, mindenki fenyegetve érez-
te magit, az emberek megijedtek, aki tehette, elmenekiilt. Az elsé
sorban 4llék koziil Korpdssy Béla orvoskari dékidnra emlékszem, aki
vissza akarta tartani az ifjisagot... Hasonl6képpen jart el Perbiré
professzor is, aki rengeteget tett azért, hogy Szegeden ne keriiljon
sor véres eseményre, mégis a forradalom utani megtorlasban majd-
nem kivégezték. A Széchenyi téren is j6l hallhaté volt a Széchenyi
Radié, amelyik t6bbszor is ismételte Perbiré professzor beszédét,
melyben csititotta az ifjasagot.” Megjegyzem: ezt akkor rosszallta
is a fiatalsidg. Ezért is nagy tisztessége a professzornak, hogy igye-
kezett a harctdl eltantoritani Gket.

- Mas tiintetéseken is részt vett?

- Osszemosédnak bennem az események. Egy nagy tiintetésre
emlékszem. A legnagyobb hatést az els6 nagy tiintetés tette ram.
(Ennek az élménynek a hatisdra irtam ,,A forradalom elGestéje”
cimii versemet, mely joval késdbb, a *90-es évek elején jelent meg
a Délmagyarorsziagban.) A tiintet6k a Kossuth Lajos sugartiton
vonultak, aztin visszamentek szinhazhoz, ahol a Nemzeti dalt
szavalta el egy szinész.

— Miért irt verseket egy orvostanhallgaté?

— Az orvosi foglalkozds - és az irodalom kozel van egymadshoz.
Mindkettdnek a 1ényege a humanizmus. Erre a viligirodalomban
szamos példa van, de a magyar irodalomban is kozismert, hogy
Németh Lasz16, aki orvos volt, a magyar irodalomnak is az egyik
Oridsa. :

— De csak nem a versei miatt keriilt bortonbe?

— Sziiletésnapomon, 1957. marcius 12-én, hajnali 3 érakor tartéztattak
le. Az utcai szobdban aludtunk a bityimmal, édesanyim a nagyné-
némmel a mésik szobaban. (Edesapam korai haléla utén keriiltiink
Szegedre. Batyam, Jdnos gyogyszerészhallgaté volt). Azt kérdezték:

“2 A virosi hangosbemondén kozhirré tették, hogy tilos minden gyiilekezés és
felvonulis.
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»Melyikiik Lazir Gyorgy?” Azt vilaszoltam: ,En”. Elvittek, a Csillag
borton celldjdban 24-en zsifolédtunk: ketten orvostanhallgaték, a
tobbieket nem ismertem kordbban, de gy emlékszem, volt kdztiink
négy vasutas, tobb parasztember, egy fodrasztanulé és kendergyari’
munkis is. Ott volt Joszt Isrvdn is, a kendergyar miivezetdje (a forrada-
lom idején Perbiré professzor helyettese), akire nagy tisztelettel tudok
ma is gondolni. Ot akkor elébb elengedték, mint engem, és mikor ez
kideriilt, megkérdezte, hol lakunk, és az els§ titja édesanydmhoz veze-
tett, hogy elmondja neki: ,,Gyuri j6l van, nemsokira kiengedik.”
Aztan ismét bevitték és Perbiré-féle perben elitélték, tobb évet iilt...
Az volt az érzésem, hogy marcius 15. koriili nagy begyiijtésnek az volt
a célja, hogy minden tarsadalmi rétegbdl legyen bent valaki — tisz-
ként. Ha barmi t6rtént volna, akkor ezeket az embereket megolték
volna. Amikor elvittek az AVH Kossuth Lajos sugariti székhazsba,
Kkideriilt szimomra is: arrél akarnak kifaggatni, van-e MUK? Vagyis a
»Marciusban tjra kezdjiik” — mozgalom itt is létezik-e. En nem tud-
tam errdl. Azzal fenyegetett a nyomozd, hogy: ,,Ha barmi torténne
odakint, maguk isznak a Tiszan — Tit6hoz!” Két hét utin engedtek el.
Ott bent megerdsodott a meggydzddésem: az 56 utani perek koncep-
cids perek, melyeket arra a propaganda szovegre épitettek, hogy a régi
vildghoz htizé emberek a forradalom vezetdi.

— Hogyan ziokkent vissza a rendes kerékvdagdsba az élet?

— Oktéberben, annak ellenére, hogy nem volt tanitis, bejartunk az
egyetemre. En a belklinikén is segitettem a gyakornokoknak: példa-
ul vérvételkor, vérsejtszimlalisban. Bekapcsolédtam a didkkori mun-
kaba, ezért a gy6gyszertani intézetben hirman részt vehettiink az ok-
taté munkdban is. Ugy vezettem gyakorlatot, mintha kinevezett
személy lennék. Igaz, ’56 utén j6 par idGsebb kolléga elment, igy en-
nek is koészénhettem, hogy Fancsé Miklis professzor, akadémikus, az
intézet igazgatdja kinevezett az egyik gyakornoki dlldsra, pedig csak
1958 szeptemberében végeztem. Azért is szerencsém volt, mert Janc-
56 professzor megvédett, amikor valaki szgva tette: miért pont engem,
az ’56-os multi fiatalt nevez ki? Az § tekintélye is kellett ahhoz, hogy
dllasomban maradhassak, ugyanis letartoztatasomkor mar kinevezett
demonstrator voltam. Err6l megemlékeztem a miilt évben, amikor

kitiintettek a Jancsé Mikls-emlékéremmel.
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~ Kire emlékszik legszivesebben, legtobbszor a forradalom szerep-
161 kozul?

~ Danner Finost személyesen nem ismertem, bar emléktablijanal az
utébbi években tobbszor mondtam beszédet. Danner szegedi volt, a
budapesti miiszaki egyetemen tanult. A torténelmi dokumentumok
szerint, Danner Fanos adott szot a szegedi fiataloknak, akik felolvastik
a Szegeden hozott hatirozatokat. Az ottani katonai tanszék vezetgjé-
nek segitdi kozé tartozott: elmentek a honvédelmi minisztériumba
targyalasra, és amikor visszafelé jottek, akkor azt az autét, amelyben
Danner Jdnos iilt - bar a fiatalok egyetlen golydt sem I6ttek ki — az dvé-
sok sortiiz al4 vették, Danner Jinos tizenkét lovést kapott. Ugy tartjuk
szamon, hogy 6 a forradalom els szegedi dldozata. Emléktablijara azt
iratta a POFOSZ: ,,Emlékét 6rokre megdrizziik”

— On Melocco Mikléssal egyiitt 1997-ben kapta meg az ’56-o0s em-
lékérmet. Ma, az 50. évforduli eldtt mit gondol 1956 megitélésérol?
— Ma is nagy hive vagyok ’56 szellemiségének. Sajnos, nem gydz-
hetett a forradalom, pedig ha sikeriilt volna, ma nem itt tartana az
orszig. Az egyének szempontjibél is fordulépont volt: dénteni kel-
lett, ki hova ll. Nagy Imre j61 mondta, mikor ugy fogalmazott: ,,At-
16l félek, hogy azok tinnepelnek majd, akik most megélnek.” Enis
ezt az érzést fejeztem ki a ,Miért?” cimi versemben. A gydztesek
irjak a torténelmet, de emlékezni és emlékeztetni, kételessége a
taléléknek. Ezért timogattam Petd Ferenc kezdeményezését — miu-
tan, mint amerikai magyar, a pénzt is elGteremtette — hogy Kovdts -
Jozsefnek szobrot avassunk. Mélyen egyetértek Mdrai Sdndor versé-
nek soraval: ,,Angyal, vigyél hirt a csodar6l” — mert valéban 1956-
ban csoda tortént Magyarorszagon.

Szegeden, 2006. janudr 24-én
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Lazar Gyorgy
A témeg

Laudl folysba hullni két,

S amint a kor korotte nét,

Ugy himpilyig, kir kirt kévet,
Ugy né, gyiiriizik a tomeg.

Mint zidulé dr, vad folyam,
Mint tenger moraja olyan,
Es mégis mindennél kiilonb,
A nép ez i, nagy lépte dong.

Egy sziv, egy hit, egy akarat
Forrasztja egybe a hadat.

Csak gydzni tudhat, mert hiszi,
Mert nagy, nagy igazdt visz1.

(1956)%

“ Megjelent: Szegedi Szép Szo, 2002. dprilis.
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MOLNAR JANOS:

»A SZEGEDI SZIKRA LOBBANTOTTA LANGRA
ALGYON A FORRADALMAT”

»Olyan vonatra voltam kénytelen folszallni, ami el6l folszedték
a sineket.” ,,L.obog6 szerelem, amit méig sem tudok feledni.”
Igy Osszegzi 1956 szerepét sajit élettorténetében Molnar Janos,
aki - szegényparaszti szirmazisa, apja kommunista miiltja elle-
nére - hidba tekinthetd az 1947 utini rendszer ,,uralkodé oszta-
lyahoz” tartozénak, mégis mostohagyerekké, B-listissa lett. Ez
kényszeritette az elit szakmaji repiil6gép-szerel6t az Gjszegedi
kenderaztatéba, ez vitte a parasztfiatalbél lett ifjimunkist a sze-
gedi didkok kozé zaszlovivonek, ez tette 1956 algydi vezetdjévé,
majd megbélyegzett, szinte maiig ,,ziaréjelbe tett” emberré. Mol-
nar Janos leirta életregényét, s mi arra kértiik — kiadasa elétt al-
16 konyve kéziratit lapozgatva — idézze f6l 1956-os emlékeit —
»in medias res”, vagyis a torténet kozepébe vagva!

— RepiilGgép-szerelG képesitéssel rendelkeztem. Ennek ellenére az
Ujszegedi Kendergydrban dolgoztam mint 4ztatés. Persze nem jészin-
tambdl voltam ott. Mar akkor szembe keriiltem a hatalommal...

— Mert ,,gyaniis dolognak” szdmitott repiilogép kozelében dolgozni?
— Nem. Engem madr az @ rendszer képezett ki — repiilGs tiszteket
akartak belGliink faragni. De az én kdderlapom nem volt j6 - an-
nak ellenére, hogy apim ~ Molnir Andris - alapité tagja volt
Algydn a kommunista partnak.

— A rendszer katondja lehetett volna. Miért nem igy tortént?

~ Nem is lehetett volna mas utat jarni. A rendszer ugyanis kisajati-
totta magdnak az 6sszes technikai sportot. Az ejtGernydsok, a repii-
1656k, a hiraddsok, a l6vészek, a gépjarmiivesek — aki ezzel akart fog-
lalkozni, annak be kellett 1épnie a félkatonai szervezetbe: a Magyar
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Repiil6szovetségbe, és a Magyar
Honvédelmi Sportszovetségbe.

— Algyon akkor még miikédott a
repiilétér, és kitorési lehetdséget
kindlt?

— Minden kortarsam piléta sze-
retett volna lenni!

— Onnek miért nem sikeriilt?

— A mai napig sem jottem ra az
okara. Ugy tudtam, tiszta a ka-
derlapom, a sziilleim nincstele-
nek voltak. Nekem meg azt tani-
tottak, hogy ez a rendszer azért
létezik, hogy segitsen az ilyen
nincsteleneken, hogy boldogul-
ni tudjanak. Tagja voltam az Molnar Fanos
EPOSZ-nak, az Egységes Pa- Fot6: Schmidt Andrea
rasztifjisag Orszagos Szerveze-

tének, ami beleolvadt a DISZ-be, velem egyiitt. Mikor mar kiké-
peztek repiil6gép-szerelonek, végigsoport az orszagon az
ugynevezett ,racizds”, ami tulajdonképpen B-listazas volt, vagyis
az intézmények, a munkahelyek megszabadultak azokt6l, akikrdl
ugy gondoltdk, valami okbdl, példaul a kdderlapja miatt nem alkal-
masak. En is B-listdra keriiltem, pedig Dunakeszin a repiilgép ja-
vit6 iizemben dolgoztam. Akkor dobbentem r4, valamiért nem va-
gyok kedves a rendszernek.

— Onnan hogyan keriilt vissza Algyére, Szegedre, aztan Dunake-
szire, ahol ma is él?
— Ez hosszu torténet. Errdl szol a konyvem elsG két része.

— Itt egy fot6 a szegedi Klauzal térrél, 1956-bal...

— A képrdl a cimer jut eszembe. Ezt a cimert rajtam verték széjjel.
Ugyanis a Kossuth-cimer a szegedi Kossuth-szobor talapzatinak
dontve dllt, mint egy transzparens, s mellett két oldalt egy-egy nemze-
ti szin{ zaszl6, amikor elkezdddott a tiintetés. Ott, a Kossuth-szobor-
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hoz kozel dlltunk — két munkatdrsammal: Kecskeméti Mihdllyal, és
Belovai Laszloval. (Mindketten algydiek és a kendergyar Gjszegedi te-
lepén aztat6sok voltak, velem egyiitt.) A tiintetésbe, amit a diakok
szerveztek, belekapcsolodtunk.

— Ismertek a didkok koziil valakit?
— Senkit. Ugy is mondhatnam: idegenek voltunk, nem a tanulé if-
jusag kozé tartoztunk, munkasfiatalok voltunk.

— Hogyan szereztek arrél tudomadst, hogy a szegedi Klauzal téren
tiintetés lesz?

— A forradalomrol szereztiink mi tudomdst! Egy algyGi ember, Borbély
Janos hazament este a faluba, s reggel visszajott a munkahelyre,
motorral. Mikor beoltoztiink a specidlis vizhatlan ruhdnkba, di-
borgést hallottunk, s nem tudtuk mire vélni ott, a varosszéli ken-
deraztaté telepen. Kimentiink harman, hogy megnézziik: folmasz-
tunk a keritésre. Rengeteg tankot lattunk a keritésen kiviil. Azok
mozdultak meg, adtdk a diiborgé hangot. Oktéber 23-an délelGtt

Tiintetésre gyiilekeznek a szegediek a Klauzdl téren
Foté: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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ott, szinte kéznytjtasnyira sorakoztak a tankok Szeged hatiraban!*
Tilnyomoérészt T34-es tipusi tankok. Ezeket mi jol ismertiik —
még a II. vildghaboribol. Amikor ezt latva tanakodtunk, Borbély
Janos megkérdezte t6liink: ,Hat ti nem tudjitok, hogy Pesten ki-
tért a forradalom?” O nyilvin a faluban, vagy Gt kézben a munka-
helyre valakitdl hallotta. Ettél a pillanatt6l kezdddott a forrada-
lomhoz valé tudatos kapcsolédasom.

— Tehat nem sodrodott az eseményekbe, hanem kereste a kapcsolatot?
— Tudatosan virtam az eseményt, oda mentem, és bekapcsolédtam
a torténtekbe. Igy keriiltiink este, két munkatirsammal Szegedre.
Hoztak-vitték a hireket az emberek. Azt beszélték: Szeged kiemel-
ked§ események zajlanak.

— Miért mentek mid a harman?

— Az a két gyerek oda ragadt hozzam, elfogadtak ,falkavezérnek”.
IdGsebb, tapasztaltabb voltam, erSs politikai kiképzést kaptam a re-
piil6gép szovetségnél. Ok meg jottek utdinam. Nem kellett mondani,
miért? Tudtik Gk is: olyan rendszert kéne megroppantani, amit nem
szeretiink. Mert az olyan szintd emberek, mint mi, vagyis az egysze-
rd emberek nem tudtak boldogulni. Kemény munkaért kevés fize-
tést jart. A munkashatalom csak névleg volt a munkasok hatalma.
Mi, paraszt gyerekek, akik Algydrdl jirtunk be dolgozni a varosba,
j0l tudtuk: mennyit szenvedtiink mi, meg a sziileink. Még kenyé-
rért, hisért is a varosba kellett menni, ott is sorba kellett allni.

— Milyen céllal indultak el?

— Nekiink annyi volt a. célunk, hogy ott legylink és tegyiik, amit a
tobbiek tesznek, és mi is jénak litunk. Ami nappal tortént, arrél
nem volt tudomdsunk, mert dolgoztunk. Miiszak végén mentiink
Szegedre. A tiintetés a Karasz utcar6l, a Széchenyi térrdl indult.

# Oktéber 24-én 4.30-kor a szovijet csapatok Roméniabél Szegeden keresztiil
megkezdték az dtvonuldst Budapest felé az 5. szamu mifidton. A szovjet haderd
latvany megfontoltabbd tette a szegedi egyetemi vezetSket és a szegedi
MEFESZ-t - felhivissal fordultak az egyetemi didksaghoz, hogy tart6zkodja-
nak minden témeges megmozdulistél. (Bévebben: Balint Laszlé idézett osz-
szegz$ konyvének 84. oldalin.)

207



Menet kozben tudtuk meg, hogy a hidra irdnyul. Az els6 sorokban
mentiink, hogy megtudjuk, mi lesz a feladat. Ott hallottuk: tankok
jonnek t a hidon, s meg kell 4llitani a menetoszlopot.

— Ez mikor tértént? Mikor jelentek meg a szegedi hidon az elsé
tankok?

- Nem tudom a pontos ditumot, de valésziniileg oktéber 23. lehetett.
A tomeg eldszor a H6sok kapujahoz vonult, ott az egyetemistak be-
széltek valakivel, de nem értettek egyet valamiben. Aztin a tiintet6k
egy része a hid alatt 4tment a mtizeumhoz, a mésik része a hidlibnal,
az utcan vonult. Mi a spirdlis lépcsén mentiink fol a hidra. Ott ta-
nacskozisba kezdtek a fiatalok, mi hallgattuk ket. Folmeriilt, hogy
fel kellene robbantani a hidat, hogy ne tudjanak itjonni az oroszok.
A didkcsoport tagjai ismerhették egymast. Igy tiint a beszélgetésiik-
b6l. Mi nem széltunk bele, csak vértuk, mi lesz a feladat. Ugy gondol-
tuk, mi, munkasfiatalok alkalmasabbak vagyunk egy ilyen feladat
végrehajtasira, mint azok a gyerekek. Voltak kozottilk kozépisko-
lasok és egyetemistdk. Végiil lemondtak a robbantésrél, pedig egy
ember a ladikban varta, mi térténjen. fng lattuk, nem marad mis,
mint fegyverteleniil a tankok elé llni. Erre sokan elmentek. Nem is
bantuk, mert legalabb nem tor ki pdnik. A hid elején virakoztunk.
Hallottuk, hogy rifordultak a hidra a tankok. Akik ott maradtunk —
didkok és fiatal munkasok —, 6sszekapaszkodtunk és ez a lanc kereszt-
be allt a hidon. Mi, hirman nem fedeztiink fol ismerdst. Utélag kide-
riilt: még egy algydi, egy fiatal gyerek, Herke Istvdn is ott volt... Mar
nagyon késS lehetett, éjfél felé jarhatott. A tankok egyre kozeledtek,
mir lattuk Sket. Lehettiink vagy tizen. Tudtuk, mi virhat riank: vagy
16nek, vagy eltaposnak. Mdr a tank cséve alatt alltunk, de még min-
dig allt a sorfal. Megallt a tank, érezni lehetett a vas leheletét. Farkas-
szemet néztiink: az acélszornyeteg belsejébsl biztosan lattak minket.
Folnyitottik a tank tetejét, derékig latszott egy katona: az arca olajos,
piszkos, a ruhdja miiszaki 6ltozet. Azt mondta: ,Szuez, Szuez.” Erre
én: ,,Nyet Szuez. Eto Tisza”.

— Honnan tudott oroszul?

- Nekiink még csak németet tanitottak az iskoldban, de az algydGi re-
piilGtéren 20-25 ezer orosz tiborozott — szinte egy virost épitettek
maguknak. A gyerekeket nagyon szerették, allandéan koztiik vol-
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tunk, és gyorsan tanultunk oroszul... A tankbél elébiijt katona is-
mételgette: ., Tiszia, Tiszia”, nézte a térképet, de nem tudott eligazod-
ni rajta. Végil a toronybdl kibujt egy mdsik is, aki azt mondta:
»Fasiszt. Budapest.” Visszabijtak a tankba, indulni akartak tovabb.
A baloldalrél valaki azt mondta: ,,Engedjétek 6ket!” Kimeriilt a mi
ellendllasunk. Igaz, nem is tudhattuk, milyen paranccsal érkeztek.
Szétnyilt a ldnc, elengedtiik a tankokat. Megillapitottam: sikeriilt
ugyan megallitani a menetoszlopot, de az oroszok mégis atjottek a
szegedi hidon. Mi pedig, akik ott maradtunk, felngtté valtunk.

— Merre vette az iranyt on és két munkatdrsa, a hdrom fiatalember?
— A tankokkal szemben, ijszeged felé mentiink. Kiszedtiik a bo-
korbél azokat a kenyereket, amiket korabban oda rejtettiink, hogy
legyen mit enniink. Visszatértiink a szillisunkra. M4snap hajnali
otkor kezd6dott a munka.

— Ilyen éjszaka utdn hogyan tudtak dolgozni?

— Kemény munka volt a kenderaztatis! Aki oda ment, az véllalta a
megprobdltatast. Az algySiekbdl dll6 brigddot Kovics Jozsef (bece-
nevén: Kupi) és Bun Imre szervezte.

— Mads forradalmi eseményen is részt vettek Szegeden?

— Este, munka utin bementiink arra a térre, ahol Kossuth szobra
allt. A talpazathoz timasztva a Kossuth-cimeres transzparens, két
oldalan ziszI6k. Ezt a didkok folvettek, s elindultunk. Egy keskeny
utcan at mentiink ki a térrél. Egy magas haz ablakédn kihajolva még
utanunk kidltott valaki valami olyasmit, hogy ,Menjetek csak!
Majd megkapjitok a magatokét!” Nem sokkal késGbb hozzdm ke-
rilt a Kossuth-cimeres transzparens, Miskihoz és Lacihoz az
egyik, meg a masik zdszl6. fgy mi mentiink a menet élén, jelszava-
kat kiabdlva.

— Mit skanddltak?

- »Ruszkik haza!” ,,Munkit! Kenyeret!” KésGbb az is elGkeriilt,
hogy ,Rédkosinak kotelet!” Az egységes, homogén embertémeg
ugyanazt kiiltotta, és mindenki ugyanazért a célért kiiltotta a jel-
szavakat. Egy akaraton volt mindenki.
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— Merre haladtak?

— A szegedi utcak nevét akkor nem tudtam, de ma sem ismerem.
Arra emlékszem, hogy a széles titon két sinpdr futott, s az utca tel-
jes szélességét kitoltve hompolygott a tomeg. Egyre tobben let-
tiink. A francia forradalmi indulét énekeltiik. Késdbb fiittyszéba
csapott it ez a dallam: két ujjukkal a szdjukban furyiilték a didkok.

— Mit tudtak a tiintetés céljarol?

— Az elsG sorokban a didk szervezk vonultak, t6lik megtudtuk,
hogy a Kender és Lenfon6 Gyirhoz megyiink és az este tiz 6rakor
végzGd miszak munkdésai csatlakoznak hozzank. Aztin k6zdsen vo-
nulunk tovibb. Azt tudtam, hogy a gyir a Mars térhez kozel van.
~ Menet kozben taldlkoztunk katonai jarmiivekkel. Olyankor kicsit
félve lehtzédtunk az trttestr6l. A katonik megalltak, nem csinaltak
semmit. Mi meg odamentiink, és a kocsijaikat betoltuk a mellékut-
cikba. Ez ellen 8k nem tiltakoztak.®

- A gydrban mdr védrték a tiintetéket?

— Be akartunk menni, hogy kozoljiik a kivinsagainkat. De a portas-
nak hiba kiabdltunk, nem jott ki, nem 1s nyitotta ki a kaput. Egy
darabig ott dlltunk, de mivel még messze volt a tiz 6ra, visszafor-
dultunk mondvian: a miiszak végére visszajoviink. Elhaladtunk a
rendGrség épiilete mellett, ahol a didkok fegyvert koveteltek. A ka-
puk le voltak zirva, az udvarra nem jutottunk be. Visszafordultunk
a kendergyir felé. Ut kozben ismét talilkoztunk kiskatonikkal,
akiket civil nyomozdk iranyitottak. Egyikiikkel szévaltasba keve-
redtem, mert mindenféle csGcseléknek hordott le benniinket, meg
hogy mi vagyunk a szocializmus ellenségei. Bizonygattam én, hogy
nem csdcselék, hanem munkdsfiatalok vagyunk, de hidba... A t6-
meg mégiscsak bement a portdig. Kiabaltunk. Ugy gondoltuk: for-
radalmi idéket éliink, hallattuk a hangunkat, de a portds most se
nyitott kaput. K6zben egyre ndtt a tomeg. Arra lettem figyelmes,
hogy egy ember jon a kendergydr utcdjabol, egy honvédségi jarmii
— ami mdr akkor ott illt, amikor megérkeztiink — irdnyibdl. Nem
toérédtiink vele — egészen addig, amig meg nem jelent az az ember,
aki aztdn a portassal beszélt, és telefonilt. Kijott. Csodalkoztunk,

* Mindez valdsziniileg oktéber 23-dn este torténhetett.
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hogy neki sikeriilt, ami nekiink nem: bejutni a gyir teriiletére.
Még fol se ocsiidtunk, amikor kigyiltak a katonai jirmi fényei,
mindenhonnan, mindent elséprd erével katondk rontottak rénk.
Elkezd&dott a kézicsata.

— Es elsddleges célponttd vdltak azok, akik a transzparenst és a
zdszlokat tartotigk?

— Mint minden csatdban. Mig a zdszl6 4l], addig tartja magit a se-
reg, aztan, ha mar nincsenek a szimb6lumok, biarmit meg lehet
tenni egy tomeg emberrel. Ezért kaptunk mi, hirman - én, Miska
és Laci - egy-egy erGs, markos harcost. Ment a kitzdelem a ziszl6
megszerzésért. Hol mi, hol az avésok keriiltek a foldre. Ossze is
tort a zdszlérud. Az avésok szoritottak kifelé, a koriit felé a tome-
get, onnan meg jottek befelé az emberek. Elsodrédtunk mi is, az
embertomeg ald keriiltiink. Aztdn kikeriltiink a témegbdl, ma-
gunkkal vittiink egy kislanyt is, aki mellettiink jajgatott, mikor a
foldre keriiltiink. Azt hittiik, tdl vagyunk a nehezén, de nem: viz-
dgyaval céloztak rank. Szaladtunk a hdzak mellett, be akartunk
menni egyik, aztdn a masik kapun, de mindegyik zirva volt. A viz-
sugir meg olyan erdvel verte a testiinket, hogy szinte fijt. Oda
akartam menni a kocsihoz, hogy lerdntsam azt a kezel6t, aki cél-
zott. Fol akartam szedni egy kovet, amivel leiitom. Ahogy lehajol-
tam, csak rdm irdnyitottdk a vizsugarat, majd’ leverte a fejemet.
Visszamenekiiltem a hdzfalhoz és gyorsan megbeszéltiik a tobbiek-
kel, hogy szétvalunk. Ez bevalt, a vizagyi visszafordult.

- Viték magukkal a linyt is?

— Igen, veliink maradt. Elvesztette a félcipdjét. Egy darabig vittiik
magunkkal. Elmondta: egészségiigyi szakk6zépiskolas. Aztin el-
bocsitottuk. Az volt a terviink, hogy a sinpart kévetve visszajutunk
a hidhoz, igy taldn elkeriiljitk a karhatalmistdkat. Mar késé éjszaka
volt. Vissza akartunk jutni a széllasunkra, Ujszegedre.

— Miért nem Algyén laktak?

— Ott, a munkahelyiink kozelében volt a szdlldsunk egész héten,
csak vasarnap jartunk haza, AlgyGre. Kés6 éjjel, inkabb mar hajnal
volt, mire agyba keriiltiink, mert révid id6 milva mdr ébresztettek,
ot 6rakor keltiink, kezd3dott a munka.

211



— Ezek utdn képesek voltak dolgozni, mintha mi sem tortént volna?
- Konnyebb munka kavetkezett, mert szdraz anyaggal dolgoztunk.
Amikor elkésziiltiink, azt mondta a mi algydi brigidunk vezetdje:
haza megyiink Algy6re, majd alkalom adtin visszajoviink! igy hat
elindultunk mi, hirman Rékusra. A restiben most is megittunk
egy sOrt, aztin vonatra iltiink, és oktéber 25-én délutin mar ott-
hon voltunk.

~ Mi vdrta onoket a falujukban?

- Mindenki csindlta, amit tudott, vagy amibe belekeveredett. Azért
mondom, mert hazafelé tartva se fogalmazédott meg bennem, hogy
mi vir rim. Nem akartunk Algy6n semmit csindlni. Azt beszéltitk
meg, hogy hazaériink, megvacsorazunk, és — szokas szerint — kere-
siink egy kocsmat, ahol sort mérnek, és iszunk egy korsé sért, és el-
beszélgetiink. Akkoriban nem lehetett dlland6an sért kapni, hanem
amelyik kocsmaba éppen szallitottak, oda majdnem futva mentiink.
Mi a Toroknéhez szerettiink volna eljutni (a templom utdni kanyar-
ban ma is dll az a kocsma). De kozben komoly események széltak
kézbe. Miskaval egy utciban, a Kassai utciban laktunk. Elindultunk,
de kiabalast hallottunk.* Azt kiabaltak: ,,Békegalamb, gyere ki!” Ilyen
még nem tortént a faluban. Mert Szegeden két alkalommal madr tiin-
tettiink, igy »tapasztalt forradalmarnak” éreztitkk magunkat. Siet6sre
fogtuk. Ujtelepi gyerekek voltunk, a hid fel§l jottiink, az akkori koz-
séghdzat még nem értiik el, de ahhoz kozel, atellenben, az egyik bal
oldali haz elStt 6sszeverddott tomeget meglattuk: egy ndt akartak ki-
hivni. Kérdezgettiik: ,,Ki ez a Békegalamb?” ,,Hdt a partitkarno!” —
mondtik tobben is. Haragudtak ra, meg akartdk lincselni. Raztik a
Kkaput, sokan kiabaltak. Mi nem ismertiik az asszonyt, de az Gsszeve-

“ A megyebeli kozségekben altaldban oktéber 26-4dn tartottdk az els6
megmozduldst — kivéve a Szeged kornyéki telepiiléseket, ahol érvényesiilt a
virosban térténtek hatdsa. ,Algy6n oktéber 25-én a lakossig a kozségi
épiiletekrdl leverte a voros csillagokat, majd a vastitillomdsra ment tiintetni.
A vasiti hidat 6rz8 katonasig szétoszlatta a tomeget” — irja 4 vidék forradalma,
1956 cimii kotet Csongrdd megyei részében Farkas Csaba, AlgyS kozség
pértszervezetének jelentésébdl kiindulva. (A wvidék forradalma, 1956.
Szerkesztette: Szakolczai Attila és A. Varga Liszlé. 1956-os Intézet —
Budapest fvaros levéltara. Budapest, 2003. 212. oldal.)
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r6dott emberek tudtik, miért haragszanak ra. Taldlkoztam a témeg-
ben egy emberrel, akit jol ismertem: Suti Palival. Azért ismertem,
mert nazarénus volt, mint a mi csalddunk fele. Pali a batydm baratja
volt. O csititotta az embereket. En is csititottam az embereket, mikor
rijottem, akasztasra késziilnek. Mondtam: tudom, hogy ez forrada-
lom, és azt is, hogy mik térténnek, tudom, nincsenek irott szabilyok,
de Orizzilkk meg a forradalom tisztasagit, az itélkezést hagyjuk ké-
sGbbre, ha gySz a forradalom, polgari titon Ugyis minden szimon lesz
kérve. Hit, nem nagyon akartak hallgatni rdm, hiiba kiabaltunk,
Miskaval egyiitt. Nekiink estek, 16kdostek, azt mondtak: ,Ezek is
kommunistak! A Suti Palival egyiitt.” Engem valéban nem sokan is-
mertek mdr, elkeriiltem Algy6r6l, amikor repiilégép-szereldnek ta-
nultam. Miskit mar tébben ismerhették. Sz6 sz6t kovetett, Miskaval
elindultunk, hogy mégis iszunk sért Téroknénél. Az emberek, a to-
meg jott veliink. En meg kézben mondtam, mit kell csinalnunk, mi-
re kell figyelniink. Mi lesz a feladatunk ezentil. Eljutottunk a Fehér
iskoldig, mikor azt mondta valaki: ,Csak mi, akik a kézeledben vol-
tunk, hallottuk, mit mondtdl. Allj f6l a 1épcsGre, mond el, mit kell csi-
nélni!” Ugy is tortént. Folalltam a lépcsére, elmondtam: egyetértek a
forradalmi eszmékkel, de valami rendet kell tenni, hagyjuk a mai éj-
szakit ugy, ahogy van, holnap majd talidlkozunk, és megbeszéljiik,
mit kell tenni. Morgolédtak az emberek, de szétszéledtek, kis csopor-
tokra bomlottak, haza mentek. Mire mi a kocsméhoz értiink, azt mar
zarva talaltuk.

- Ertesiiltek-e az orszdgos hirekrél, vagy arrél, hogy a szomszédos
SJaluban, vdrosban mi torténik?

— Ré4diét nem hallgattam. A munka ritmusa miatt hét kozben nem
is lehetett volna. De Algydn sem — kevés radi6 volt a faluban. Uj-
sagot se olvastam. Kevés tjsig volt, ami meg volt, az is a hatalom
szoécsove volt. A hirek szajrél szijra terjedtek, fGleg a vasutasok
hoztik a hireket.

—~ Madsnap egy elore megbeszélt idipontban raldlkoztak az algydiek?
— Nem beszéltiink meg idGpontot. Annyira 6l volt bolydulva, an-
nyira zsongott az egész kozség, hogy latszott: ez reggeltdl estig igy
fog menni. Igy is volt. Masnap csoportosuldssal, tiintetéssorozattal
telt a délutan. Mi délelStt csak hdazimunkat csindltunk, a tébbiek,
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az algyGiek dolgoztak. Délutdnra a kozséghdza elétt csoportosul-
tak. Okulva az el§z0 este torténtekbél, meg hogy a két gyerek talan
elmondta, Szegeden mar részt vettiink tiintetésen, é mit tapasztal-
tunk, meg hogy ott is én voltam a vezetdjiik, tehat dgy tiint, az al-

gydiek is engem tekintenek vezet§jiiknek.

— Mit tortént Algyon ezen a mdsodik forradalmi napon?

— Meneteltiink a falu kikévezett utciin. (A tobbi utciba nem lehe-
tett menni a sir miatt.) Jelszavakat kiabdltunk, kommunistaellenes
jelszavakat. Ugyanazokat, amiket Szegeden hallottunk. Azt hi-
szem, orszigosan mindenhol ugyanazt kovetelték. De helyi kove-
teléseket is mondtunk: ,,Ki kell dobalni a kommunistakat a hiva-
talokbdl!”, ,,Takarodjatok piszkos kommunistdk!” Bementiink
a kdzséghdzara. Ki lett kovetelve onnan egy csomoé olyan szimbé-
lum, ami a régi rendszert jelképezte. Azokat osszetorték. Volt ortt
Lenin szobrocska, a régi cimer. SGt: kovetelték a beszolgiltatdsi
adatgytijteményt is. Ezt nem engedtem, azzal érveltem, annak Ggy-
is vége, a forradalom eltakaritja, de j6 lesz dokumenticiénak.

— Algyén is alakult forradalmi bizottsdg?

— Igen. Az utcdn, a kozséghdza elGtt valasztottdk meg a forradalmi
bizottsagot. De el6zGleg a Néphézban (a kultiirhidzban) volt egy ro-
vid 6sszejovetel. Széltak nekem is, hogy menjek oda. Mire odaértem,
mar vagy harminc-negyven ember gyilt Gssze, és ugy tekintettek
ram, mint a vezet§jitkkre. Mivel majdnem mindenhol szerepeltem,
mir sokan ismertek. Ott volt Téoth Fozsef, a Karancsiak, Rapcsdanyr, Vi-
téz boltos, Biré Melinda — sokan, olyanok is, akiket nem ismertem név
szerint. Elhatdroztuk, ez a csoport a koézséghdza elé megy, és az ott
osszegylilt emberekkel megvilasztja a forradalmi bizottsagot. Téth
Jozsef méhész tartott révid beszédet: ,,Itt az idG, hogy Algydn is le-
viltsdk a régieket, megvalasszdk az Gj vezetSket, hogy a kozség ne
maradjon irdnyitds nélkiil. Tegyenek javaslatot!” Eldszor az én ne-
vem kiabiltdk, a forradalmi bizottsig elnékének akartak. Gondolom
azért, mert ezek a fiatalok az el6z6 napokban engem ismertek meg,
mint aki tudja, mit kell tenni. T6oth J6zsef felirta a nevem egy cetli-
re, de hozzatette: ,,Fiatal vagy még az elnéki tisztségre. Legyél he-
lyettes!” Erre se vilaszolhattam, mint ahogy arra se, hogy akarok-
e lenni egyéltaldn valaki, mert annyira meglep&dtem a javaslaton,
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korabban sose vettem részt kozszereplésben. Téth Jozsef kérdezni
kezdte az embereket: ,,Ki legyen az elnok?” ,,H4t legyél te!” — mond-
tak, erre folirta magat. ,,Hdt a titkdr?” ,,Rapcsanyi” ~ aki szintén ott
volt koztiink, és valami elGadoként dolgozott a vasirhelyi mérleg-
gyarban. Igya tdmeg megerdsitette a vezetGk, a mi harmunk kineve-
zését. Azt javasoltuk: az egész kozség elé vissziik, hogy ) vezetdsé-
get kell valasztani, az Orszagzaszl6 elé hivtuk 6ssze a nagygytilést,
ahol bemutatjuk az ij vezetGséget, amit meger@sitiink, illetve kibdg-
vitiink. A hirvivok elindultak. A nagygyiilésen valéban megerdsitet-
tek benniinket, s onnant6l mi iranyitottuk a kozséget.

-~ Miben volt mas ez a testiilet, mint az el6z6 tandcs?

—~ A nagygyiilésen egy gyerekcsapat is dsszeverddott. Az volt a ké-
résiik, hogy ne legyen kotelez§ orosz tanulni. Na, én ezt megigér-
tem nekik. A forradalmi bizottsdgnak az volt a feladata, hogy vég-
rehajtsa azokat a koveteléseket, amiket a nép megfogalmazott. Ezt
vartak el t6link. A legf6bb kovetelés: a beadast végképp tordljitk
el. Ez orszagosan is megtortént, de itt is megerdsitettiik. Aztan: a
téeszcsébd] haza akartak hozni jészagokat, lovakat, mert ott rosszul
gondoztak azokat. Emberek egyéni kérései is elhangzottak: haza
szeretnének jonni Algyére dolgozni. Az is szdba jott, hogy adjuk
vissza magankézbe a mozit. Voltak olyan polgari iigyek, amiben el
kellett jarni: példaul a r6zsekazalt rossz helyre pakoltak, tlizveszély
miatt odébb kell rakni. Elfogadtiak szébeli utasitisainkat. Tehat
helyre allt a rend.

~ Nem is volt 16bb tiintetés Algyon?

~ Dehogynem. Szinte minden nap spontin 0sszejottek az emberek,
ott fogalmaztik meg a koveteléseiket. Kifejezték, bizonysagat ad-
tak: Algy6 az orszigos mozgalom mellett all.

— Fegyvert haszndltak-e?

~ Ezt kérték t6liink, mert meg kell védeni a forradalom vivmanya-
it. Azt is tudtdk: a rendszer embereinek kezében ott a fegyver, igy
hét legyen a forradalomnak is. Igy alakult meg a nemzetGrség, ami-
nek én is tagja lettem. A nemzetSrok el6szor a beszolgaltatott va-
daszfegyverekbdl részesiiltek, aztin Szegedrdl, azt hiszem, a Tol-
buchin sugériti hadiraktarbdl vittink Algyére fegyvereket ~ én,
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Csernus Sdndor, Téth Jozsef, és Siili Kdroly — tiz darabot hoztunk
motorral. A fegyvereket katonaviselt embereknek osztottuk szét.
A nemzetSrok parancsnoka az idGs Zombori volt, aki szigord ember
hirében allt, de beszimolési kotelezettséggel biztuk meg a feladat-
tal. Igy a vezetdség minden eseményrél, minden nap értesiilt. Meg-
szerveztiik az Grséget. Igy nem tortént semmi atrocitas. Nagy volt
a szigorusag, elfogadtak minket, megbiztak benniink az emberek.

- Kikkel glltak kapcsolatban?

— A jarasi és a varosi tandccsal, a sandorfalviakkal, de H6dmezG§va-
sarhellyel is. A tanicsok mint magasabb rendd szervek megerdsi-
tettek benniinket. Sindorfalvitl kenyeret kaptunk, mert Algydn
nem volt pékiizem. Visdrhelyrdl jottek roplapok, biztatasok az or-
szdgos kovetelésekkel — 12-14-16 pontba foglalva, mikor hogyan.
Ezek is segitettek benniinket. De a hirom vezetd tudta nélkiil sem-
mi nem torténhetett Algy6n. Nem intézkedhetett senki Ggy, hogy
a misik kett§ ne tudott volna réla. Téth Jézsef engem, mint aki fi-
atalsaga miatt talzottan lelkes, visszafogott. Levente oktatéként
volt érzéke a pedagégidhoz, értett a fiatalok nyelvén. -

— Hany napig dolgozott az tj testiilet?

— Oktdber 26-27-én, pénteki-szombati napon tortént meg a szé-
beli vilasztas, késGbb, hivatalbol a jards is legalizalt minket. En-
nek a dokumenticidja, a kinevezésem maig 6rzém: 1956. novem-
ber 12-én vb-elndkhelyettesnek neveztek. A titkdr Gyéri Pali
bdcsi, a gybgyszerész volt az alairdsoknal, de valéjaban Rapc-
sdnyi végezte a feladatokat. (Volt egy masik megbizé levelem is,
de akkor elégettem, amikor kildtasba helyeztek egy lakisrazziat.)
December 11-én alakult meg az Gj kézségi tandcstestiilet. Tehat
addig sziikség volt rank, jol dolgozott a forradalmi bizottsag,
ezért a jardsi tanics meghosszabbitotta a mikédésinket. Két cél
volt: egyrészt az, hogy rend legyen a jardsban, a masik: az orszig-
ban is rend legyen. Mert mindenki tudta: ha nincs rend, ha nem
miikodik az orszdg, hidba vannak itt a szovjetek, beavatkozhat-
nak a nagyhatalmak. Ezért minket is hagytak dolgozni... Nehéz
igy utélag érzékeltetni: mennyire forrongott, zsongott minden,
milyen gyorsan peregtek az események.
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— Kézben visszament-e az tijszegedi kenderdztatéba?

— Egy nap visszament az algy6i brigid, s veliik én is, hogy befejezziik
a munkat, amit hdtra hagytunk. Azzal ott véget ért a kiildetésiink.
Hazajottiink. Egy mdsik alkalommal szélt az elnék, hogy sziikség
lesz a munkakonyvemre, mert a jirasi tanacs alkalmazni akar ben-
niinket. Ennek a térténetét is megirtam a kényvemben.

— Mi volt az én kiildetése? Miért pont énre esett a vdlasztds ve-
zetGként? ) . _

— Erre utélag visszagondolva azt mondhatom: emberéleteket kellett
megmenteni — killonben mdasodik Orgovinnyi¥ valhatott volna
Algyd. Akkoriban sokan kérdezték: ,,Miért nem légnak a kommunistik
a fakon?” Ezt sikeriilt megakadailyozni. Két teherauté élelmiszert
vittiink Budapestre, igy a harcol$ f6varossal szembeni kételességiin-
ket is sikertilt teljesiteni.

— Mikor és miért ment, koltozott el véglegesen Algybrél?

— Egy este figyelmeztetett Gercsd, aki nem is a mi oldalunkon 4lt,
hogy menekiiljek, mert mindjart itt lesznek értem. Egy 6rin beliil
elhagytam a falut, a szegedi nagyallomdsra kerékparral mentem.
Akkor, novemberben Kdddr pufajkdsaib6l® mar Algydre is jutott
egy egész csoporttal (a neviiket megtaldltam az Allambiztonségi
Torténeti Levéltarban kapott iratokban, és leirtam, olvashaté a
konyvemben). Leginkabb engem kerestek, mert a fiatalok vezet§-
jének tartottak, pedig védtem azokat is, akik késGbb iildoztek.
A forradalmi bizottsig tobbi tagja Algydn maradt, késGbb Szeged-
re vitték Gket kihallgatasra, de megszakadt a kapcsolatunk. Egy da-
rabig bujkiltam. Terveztem, de mégsem dissziddltam... Fizikailag
nem bantottak, de rendszeresen kellett jarnom a rendérségre. Igy

71919-ben a Kecskemét — Orgoviny — Izsdk sorozatot mint a fehérterror
szinhelyeit emlegették. Ugyanakkor 1956. november 4-én Orgovinyon a
légvédelmi tiizérosztily Grszobdjiba 15ttek tankédgyival a szovijet csapatok.
(Ezt a két adatot A vidék forradalma, 1956 cimii kotet 39. és 60. oldalin
taldltam — a kényvet szerkesztette: Szakolczai Attila és A. Varga Lészl6. 1956-
os Intézet — Budapest féviros levéltira. Budapest, 2003.)

* Az 1j karhatalom Szegeden 1956. november 17-30. kozott szervez6dott — irja
Bilint Laszl6: 1956. A forradalom Szegeden cimii konyve 247-249. oldalan.)
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aztin egész életemet végig kisérte 1956... Magamban Ggy Osszegez-
tem a torténteket, hogy olyan vonatra voltam kénytelen folszallni,
ami el6l folszedték a sineket.

— Miért tartotta fontosnak ésszefoglalni az emlékeit?

— Leirtam, hogy atéltem és lattam, ami 1956-ban Szegeden és Algy6n
tértént. Algy6n az elsG ’56-os iinnepségen — amit az orszigzaszléndl
tartottunk az én kezdeményezésemre, a 45. évfordulén — a kzség plé-
banosa, dr. Kardos Mihdly biztatott, irjam le emlékeimet. Akkor a mi-
se "56-ért szdlt, azutdn tartottuk a megemlékezést. Mihily atya azt
mondta: testvér, mi lenne, ha leirnad a térténeteidet — a csaladrol.
Nem fogadtam sz6t, de a kezembe keriilt Horvdth Dezss konyve. Ot is
folkerestem, és szdba jott, hogy Oroszlanyba a kiilfejtésre keriiltem,
mint B-listds repiilégép-szereld. Horvath Dezsé elolvasta, megkriti-
zilta, én atirtam az emlékezés el@s viltozatat. Mihily atya javasolta:
mutassam be Zombori Istvdn t6rténésznek is. Elvittem, aki arra bizta-
tott, folytassam. Erre leirtam, Oroszldnybdl hogyan keriiltem vissza
Algydére, aztan hogyan vészeltem 4t azokat az idGket, hogyan lettem
dztatés. Mikor ezt befejeztem, elkezdtem irni az ’56-o0s kényvem. Eh-
hez mir atnéztem mias dokumentumokat is, nem csak az emlékeim-
re hagyatkoztam. Az Allambiztonsigi Térténeti Levéltdrban olyan
adatokat taldltam, ami mas szinben tiintet fol egyes, még ma is él6
embereket, és az Algy6n 1956-ban torténteket. Ez is olvashat6 a ha-
rom dolgozatban (Az 1956-os forradalom Szegeden és Algydn — aho-
gyan atéltem és lattam munkacimmel), ami kiaddsra vdr...

Szegeden, 2006. junius 17-én
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,SZIVUGYEM A TORTENETIRAS MARAD”
BESZELGETES ORMOS MARIAVAL

Politikai okokbél illisukbél szamiizétt tudésokat mutatunk be
szeptemberben indult Rehabilitilt tudésok cimii sorozatunkban.
A pécsi Janus Pannonius Tudoményegyetem rektorat, a torténész
akadémikus Ormos Mairiat 7 esztendeig tartottik tivot szakmdji-
nak gyakorlisatél. Ez a szegedi egyetemen tortént 1951 utdni ,tisz-
togatis” kévetkezménye volt. A vele késziilt interjiikban errdl ed-
dig nemigen szélt, mert — mint mondja - a rehabiliticiés
hullamrél kiilonvéleménye van. Errél beszélgettiink.

— On Debrecenben, majd Budapesten végezte egyetemi tanulmd-
nyait. Hogyan keriilt Szegedre?

— Ger§ Ernéné tdvozdsa utin engem mint tanirsegédet 1953-ban
athelyeztek Szegedre. Feladatkérom a XX. szdzadi egyetemes tor-
ténet eladésa és szeminarizaldsa volt, ami - tekintve fiatal életko-
romat — nem csekély feladatot jelentett.

- Orémmel fogadta az dthelyezést?

— Nem, mert siilyos csalidi és egyéb bonyodalmakat okozott. Azt is
hozziteszem, hogy a Szegeden valé dtmeneti tartézkodasom idején
nem koétddtem igazin ehhez az 0j kornyezethez. Szemben azzal a
két egyetemmel, ahol tanulmédnyaimat folytattam. Mindkét helyen
sokkal nyitottabb vildggal taldlkoztam, mint Szegeden. Ebben
nagy szerepet jatszott az akkori 4ltalanos magyarorszagi 1égkor,
ami az én esetemben éppen Szegedhez kapcsolddott.

— A bélcsészkar akkori oktatéi garddjdinak osszetétele volt egyik
oka annak, hogy ,.idegen” maradt a vdrosban?

— Ennek a korszaknak az 4ltaldnos légkoérét és miikodési médjat el kell
vilasztani a személyektSl. A rendszer fogaskerekei kozé vezetdi szin-
ten is belekeriiltek kivalé képességii és j6 szindéka emberek. Ezzel
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szemben sem szandékaikat, sem képességeiket nem voltak képesek ki-
fejteni. Ezen emberek nem jelentéktelen része fellélegzett 1956-ban,
de utébb dldozattd valt. Ezt mondhatom az akkori szegedi torténelem
tanszékrdl is, ahol azért voltak nagyon j6 kapcsolataim. Példaul Kul-
csdr Zsuzsdval, aki kozépkori egyetemes térténelemmel foglalkozott, s
akihez koranal, ismereteinél, tapasztalatainal fogva szorosan kotéd-
tem. De a hozzdm hasonlé kord tanarsegédi, adjunktusi gardabél is
voltak barataim, akik kozill, j6 néhanyat — Bdnkin Imrét és feleségét,
Bdnkiti Katit, Giré-Szdsz Ldszlot — hozzim hasonldan elkiildték az
egyetemrd] 1957-ben... Ugyanakkor a megyében, a varosban, a tanszé-
ken volt egy olyan vezetés, amely a sztdlinizmus jegyében miikodott,
és amivel nehéz volt szembenézni.

— Az emberi szolidaritds természetrajza érdekel. Az °50-es években
hogyan miikidott ez? Tudtak arrél, hogy az °50-es évek elején tobb
egyetemi oktatét tdvolitottak el dllasukbdl politikai okok miatt?
— Arra nem emlékszem, hogy a szegedi egyetemmel kapcsolatban
ez bennem tudatosult. Hozza kell tenni, hogy 1953 bizonyos értelem-
ben az °50-es évek elsi befejezddését jelenterte, mert Sztalin haldla, az
elsé Nagy Imre-korminy kinevezése és programja, ezzel kapcsolat-
ban az MDP vezetésének lathat6 megroppanisa, és a k6zvélemény
altal is érzékelhetd, belsS ellentétei sokat oldottak a ’49-t51 tapasz-
talhat$ rettenetes nyomadason. Nem tirtént meg a teljes tdrsadalmi
deszolidarizdlodds. Tialsdgoson rovid volt az id6 a tirsadalom teljes
deformalédasahoz... Debrecenben - ahol koriabban dolgoztam -
megéltem kivil6 egyetemi oktatdk elleni provokacids pert. A veliik
szemben felhozott sérelmezett cselekmények — melyek egy pro-
vokatérrel vald taldlkozis ,eredményei” voltak — és az itéletek sii-
lyosséaga éles ellentétben allt egymassal.

— Papp Ldszlo és Bodalai Géza esetét emliti?

Igen. Valamint Boros Andrését, a f6vadlottét, aki adjunktus, rendki-
viil )61 képzett és jO képességii torténész volt a debreceni egyete-
men. Hosszi évekig volt bortonben, s a recski tdbort is megjarta,
majd nagyon-nagyon nehezen keriilt vissza a palyara. Igen, rajuk
gondoltam. De gondolhatok arra is, hogy a kivalé debreceni pro-
fesszor, Szabo Istvin agrartorténész ellen évekig tartd ,ideoldgiai”
hajsza folyt.
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— Ebben a légkorben az oktaték milyen viszonyt alakitortak ki ta-
nitvdnyaikkal? Hogyan, emlékszik vissza e szempontbél a szegedi
egyetemre, milyenek voltak az akkori egyetemistik?

—Ez volt a vigasz a ,,szegedi éjszakdban”! Nagyon j6 kapcsolatom volt
a hallgatékkal. Koziiliik szimosan azota is a szemem elGtt vannak, is-
merem Oket, oriilliink egymasnak, ha talilkozunk. Kéziiliik is volt
olyan, aki dldozatta valt. Példaul évfolyamaban kimagaslé Suki Béla.
De a magyar torténeti logikdnak megfelelGen dldozatokkd vdltak
olyanok s, akik a korabeli dldozatok tildizdiként léprek fel °57-°58-ban.
Ok taldn még kevésbé talaltdk meg az ttjukat akér szakmailag, akar
emberileg, mint azok, akik kozvetlen aldozatok voltak, akiknek el
kellett tivozniuk az egyetemrdl. Kulesdr Zsuzsa példaul egyetemi ta-
niri cimét veszitette el, ezzel szemben nem veszitette el a szakmat
(utdna is publikilt), nem veszitette el emberségét, a jovibe vetett bi-
zalmat. Egészen magas korig dolgozott a Gondolat Kiad6nail nagy
megelégedésére mindenkinek. Tehat neki silyos nehézségeket kellett
elszenvednie (allastalansigot stb.), de nem & lett a vesztes. Bankati
Imre is vissza tudott térni a szakmahoz, ott érdekes dolgokat produ-
kalt, mint a Budapesti Virosi Mizeum igazgatGhelyettese ment
nyugdijba. A felesége Bankuti Kata az egyik rangos budapesti gimna-
zium igazgatdohelyettese lett. Sajit életem alakuldsa miatt nekem sem
kell sirnom. Ezzel szemben, akik a konnyebb megoldast — egy-két ha-
mis tandskodast — vilasztottdk, azok egyike alkoholistaként korin
meghalt, masika-harmadikja nem tudta befutni azt a szakmai karri-
ert, amit annak idején féltett.

— Viszont részesei lettek a hatalomnak.
- Bizonydra. Nélkiiliik az ’57-’58-as purgalds sem tudott volna be-
kovetkezni. Ok vezényelték.

- Kik?

— A csucson, az egyetemen kivill Komdcsin Mihdly éllt. Egyetemi
koritkhoz ezeket az eljardsokat t6bben kozvetitették. Magyarorszi-
gon ezek az évek (szokds mondani), duplin szimitanak. Szerintem
ennél is tobbet szimitanak. Egyrészt egy ilyen rendszer a hatalom-
mal valé visszaélés csibitdsa terén a normadlis tdrsadalomban ta-
pasztalhatonak sokszorosit kindlja a személyiségeknek. Ugyanak-
kor sokszoros nyomds ald helyezhet§ a személyiség annak
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érdekében, hogy lemondjon az iltala hitt, gondolt eszmékrdl.
A nyomis és ugyanakkora csidbitids sokszorosa volt annak, mint
amit egy itlag emberre a tirsadalmak elnézni szoktak. Ezért én eti-
kailag masként vélekedek e kérdésekrdl, ha diktatiraban él egy
személyiség és masként, ha demokricidban. Nem érdekelnek, és
megmondom maginak szintén, régéta nem érdekelnek ,nevek”. Ok
csupdn eszkizok voltak, és 1igy sejtem, nehezen viselték el eszkoz voltu-
kat. Ezt egyébként néhinyan koziiliikk évtizedekkel ezelGtt ki is
mondtidk. De azért nem szeretek rigédni ezen, mert engem — ha
ugy tetszik — rehabilitdlt a tarsadalom, rehabilitélt az élet, kitlonben
nem lennék itt. Azt a hét évet meg, amikor pdlyan kiviil és lehetet-
len korilmények kozt éltem, gy sem lehet visszapétolni. Tovab-
ba: gy latom, hogy az egyetem 04j vezetése nem sokat tud kezdeni
a tobb mint 30 évvel ezelGtt torténtekkel.

— Tehdt on szerint kit, kiket kell rehabilitdlni?

— Azokat a hallgatékat kellene (sajnos nem lehet), akik az elbocsé-
tott oktatok helyett nem kaptak senkit, vagy csak olyan oktatét
kaptak, aki éppen akadt. Azt az egyetemet, azt a bolcsészkart, melyet
annak idején dsszeroppantortak ugy, hogy mdig sem heverte ki telje-
sen. Azt a térténelem tanszéket, amit a legjobban ismerek, s ahol a
rémai birodalom bukasitél a francia forradalomig 6ridsi Gr titong
a mai napig.

— On szerint a szegedi egyetemen 1956 utin miért keriilt sor ilyen
nagy szdmban fegyelmi iigyekre?

— A tét az volt, hogy sikeriil-e Szegeden egy nagy pert rendezni. Ennek
kozéppontjiban az akkori rektor, Bardti Dezsi és Perbir¢ Jozsef éllt.
Akik a docensek, adjunktusok, tanirsegédek koziil nem vallaltdk a
kozremiikodést, azok szamithattak arra, hogy ellenitk is szereznek
taniikat. Szereztek is. De a lényeg: ezt a pert nem lehetett megren-
dezni. Nemcsak azért, mert néhiny kimagaslé személy — Orrutay
Gyula, Erdei Ferenc — ,,k6zbejart”, ugyanis 6k sem voltak biztos po-
ziciéban, hanem azért is, mert az egyetemen nem tudtak kells sza-
mu kézremiikodot elGallitani. Arra a tomeges elbocsdtdsi hadjdratra,
ami Szegen toriént, semmi igazi, valédi ok nem volt. Az egyetemen
fegyveres szervezkedés nem folyt. Olyannyira nem, hogy amikor
november 4-én (a szovjet csapatok bevonuldsakor) atkutattik az
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egyetemet, nemhogy fegyvert, de még iires t6ltényhiivelyt sem ta-
laltak. Tehat sem az egyetemen, sem a varosban nem volt olyan cse-
lekmény, amit ezen a médon kellett megtorolni.

- Hogyan zajlott a ,, szdmonkérés"? Ont mivel vddoltdk? Miért bo-
csdtottdk el?

— A ,helyezkedés” néhany hénapig eltartott. A beliigyi halézat °57
mirciusara rendezddétt vissza. Utdna kezdddtek a kihallgatdsok, in-
dult a letartéztatdsi hullam. Az elsé ,, begyiijiések” célja a felépitends per-
hez a tantivallomdsok kipréselése volt. Ez hol sikeriilt, hol nem. A kény-
szerités eszkozeinek ideoldgiai alapja az a pdre dlldsfoglalds volt, mely
szerint ’56-ban ellenforradalom volt, szemben azzal, amit kordbban
a politikai vezetésnek j6 néhdny tagja is képviselt. Az MSZMP az
’56-0s események soran jott 1étre, de szervezése csak a novemberi ka-
tonai intervencié utan kezdddott el. Az MSZMP-be vals jelentkezés
is hatdroonalld, barikdddad néue ki magdr. Ha valaki jelentkezett, akkor
villalnia kellett a letartztatdsokat, a kiebrudaldsokat és a késziil§
pert. Ebben a szervezési kampdnyban azok jartak élen, akik sokak
szemében - igy az enyémben is - elsGrendiien hibasak voltak abban,
hogy a magyarorszigi politikai élet alakuldsat nem lehetett békésebb
utakon megoldashoz juttatni; akik az oktéberi események idején
nem voltak sehol, mert az egyik pincébe biijt, a masik olyan ismer6-
se vendégszeretetének 6rvendett, akit utobb foljelentett. Ezeknek az
embereknek nem volt hiteliik. Ez a tény egy sor kollegdm esetében
azt eredményezte, hogy gy kellett dontsén, barmilyen kovetkezmé-
nyekkel is jir, nem teszi meg, hogy tantiskodjon X, Y és Z ellen, nem
villalja, hogy azokat az embereket timogassa, akiket hibdsnak tart a
torténtekért. Ezt én is igy gondoltam, mondtam. Ehhez a kinevezett
fegyelmi bizottsagok hozzaszedegették azokat az illitélagos kijelen-
téseket, amelyeket sem én, sem az emlitett kollegdim nem tettek.
Sztereotip tanivallomdsok vannak ebbél az id6bél. Ezek koziil va-
16s, hogy oktéber vége felé kijelentettem: hamarosan szovjet beavat-
kozdssal fogunk szembesiilni. Ettd] fiiggetleniil jogilag teljesen meg-
alapozatlanul keriilt sor az én eltdvolitdsomra — masokkal egyiitt.

— Hogyan szolt a fegyelmi hatdrozat? Ki hozta meg a dontést?
-’57 jiliusaban sziiletett meg a hatdrozat, mely azonnali hatilyt

volt, s arrol szélt, hogy semmilyen értelmiségi munkakorben nem
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vagyok alkalmazhaté.” A hatdrozatot a fegyelmi bizotisag javasla-
tdra az akkori rektor hozta. A tanszékvezetd docensek és egyetemi
tandrok - igy Kulcsar Zsuzsa is a miivelddési minisztérium hatés-
korébe tartoztak, igy ott dontottek sorsukrdl.

— Az on férje, a Jokai-kutaté Szekeres Ldszlo is szegedi egyetemen
dolgozott Baroti Dezsé mellett, a Magyar Irodalomtorténeti Tan-
székén. Mi az & torténete?

- Hasonl6 okok miatt, hasonlé fegyelmi eljards alapjin &t is eltdavo-
litottdk az egyetemrél. Esetében ezt megelGzte hizkutatis és ’57
marciusidban néhdny napra le is tartoztattdk. Fegyelmi hatdrozata
az enyémnél egy fokkal kedvez6bb volt: &t alkalmazni lehetett
szellemi munkakérben. Viszonylag gyorsan kapott egy ajdnlatot:
dltalanos iskolai napkézis tandrnak hiveak. Hosszi ideig mérte a
levest a gyerekeknek. Innen Budapestre, az Irodalomtudomanyi
Intézetbe, majd a Pet6fi Irodalmi Miazeumba keriilt.

* ... Szekeresné Ormos Maria tehetséges oktatd, nézeteiben azonban messze
haladt a marxizmus-leninizmustél, és sok tekintetben A4tcsdszott a
revizionizmus talajara. igy pl. nem hiszi, hogy ami a Szovjetuniéban van, az
szocializmus, és ami itt volt oktéber elGtt az sem volt szocializmus, és
kételkedett abban, hogy a gazdasagilag elmaradt orszigokban a szocializmus
felépithetS. Nem tudja, mi van az USA-ban, de valésziniileg kozelebb dll a
szocializmushoz, mir a termelGerSk fejlettsége folytdn is. A gazdasigi
elmaradottsig teszi szikségessé a terrort, mert az embereknek nem tudnak
megfeleld életszinvonalat nyjtani, és a demokricia hiinya akaddlyozza meg,
hogy itt valaha szocializmus lehessen. Magyarorszdgon 1949-1953 kozétt
voros fasizmus volt. Az ellenforradalom utini helyzettel kapcsolatban is
kijelentette, hogy ami Magyarorszdgon van, az lényegében rosszabb a
fasizmusnal. Ezek a 1ények megerGsitenek benniinket abban, hogy a
fasizmusbdl tartott elSaddsiabél a hallgaték olyan kévetkezretéseket
vonhatnak le, hogy tulajdonképpen a mi rendszeriink is azonos a fasizmussal.
Bér meg kell jegyezni, hogy ezt ma mir nem tudjuk bizonyitani.

Javasoljuk, hogy a tanév végén Szekeresnét helyezzék 4t kozépiskolaba.” —
Jelentés a Torténeti és a Magyar Irodalomidriéneti Intézet ideoldgiai és
politikai helyzetérsl. Az Uj Magyar Kozponti Levéltirtirbél szdrmazo,
Wagner Richird egyetemi tandr, a bizottsig elndke éltal liartamozott
dokumentumot koézli: Péter Laszlé 1956 elon, alatt utén cimii mfivében —
Belvedere, Szeged, 2006. 86.oldalon.
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- A fegyelmi hatdrozat kézhezvétele utdn mi tértént énnel?

— Némi cinizmussal ,felajianlottak” hogy vilasszak a Gyufagyir
4s a Jutagyér kozott mint segédmunkas. En mély 1élegzetet véve
dontéttem: dssze kell kétnom a kis batyut és ebbdl a varésbol az
elsG vonattal el kell mennem. Meg kell mondanom, hogy Mérei
Gyula - aki a forr6 napokban Budapesten tartézkodott, mert ott
volt a lakasa, azaz ,,lejir6 tanirként” vezette a tanszéket — uté-
lag megismerve a térténteket nem adta ilddsit, sem tanivallo-
masat a.sajat tanszékén megtortént eseményekhez. Ellenkezs-
leg. Miig 6rzok tSle egy levelezGlapot, amelyen azon nézetének
ad kifejezést, hogy ha én kovettem is el ezt-azt — ezt azért meg-
engedte magéinak — az utdna kévetkez$ eljarassal nem ért egyet,
s arra biztat engem, hogy a dontés ellen érveljek a hiearar-
chidban. En nem tettem semmit. O ellenben megtette, hogy bi-
zonyos budapesti ismerdseinek szélt, hogy dtmeneti dllismegol-
dashoz hozzijussak. gy keriiltem az Orszdgos Levéltdrba, ahol
1957 Gszétd] szerzGdéses, segédmunkis kategdridji beosztist
kaptam. Havi 100 6raban, 7 Ft-os 6radijjal tudtak csak foglal-
koztatni. Ebbdl kellett gazddlkodni. Két gyermekem volt, bi-
zonytalan a férjem helyzete és Szegedhez kotétt, lakdsunk nem
volt. A nagyobbik gyermekemmel Budapesten egy cselédszoba-
ban laktam, a kisebbet vidéki rokonaink gondoztik. Ennek az
dllasnak szakmai szempontbdl sokat koszonhetek, hisz tobb
tonna iratot kellett atlapoznom... A vétetlennek és az emberi szoli-
daritdsnak koszinhetem, hogy 1959 elején folvettek egy budapes-
ti dllami gondozott fiigyermekeket oktaté dltalinos iskoliba
magyar irodalmat, nyelvtant és torténelmet tanitani. Ezt egy
olyan embernek koszonhetem, aki.nem ismert, akivel soha nem
taldlkoztam, de aki tudott a torténetemrGl. Egy j6 év milva
csorgott a telefon és ismét egy olyan ember telefonalt, akit soha
az életben nem lattam, de egy kozos ismerdsiinktdl hallott a sor-
somrél, s aki az Akadémiai Kiadd lexikon szerkesztGségébe,
egyetemes torténeti szerkesztének hivott. Mindkét ember meg-
szegte azt a hatdrozatot, amit Szegeden hoztak, s ezt 6k nagyon
j6l tudtik, vallaltak. Pedig 1962-ig — amikor a rendszer ,lazulni
kezdett — ehhez kellett batorsiag. Késébb, 1963-ban — ismét a vé-
letlennek koszonhetGen Rdnki Gysrgy meghivott kutaténak a
Torténettudomanyi Intézetbe.
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—’56-tal kapcsolatos személyes élményei mennyiben befolydsolték
torténészi szemléletét, magatartdsdr?

— Magam is littam, hogy miféle témeg az, amelyik oktéber 22-én és
23-an kivonult az utcdra. (22-ét azért emlitem, mert emlékezetem
szerint a szegedi ifjiisigi megmozdulis egy nappal koribban tor-
tént, mint Budapesten.)® Amikor a didkok 6sszegytiltek a bélcsész-
kar el§tt, akkor az Aud. Max.-ban 6sszevont taggyiilést tartottak,
ahol az akkori rektor, Bar6ti Dezsé kijelentette, tiintetésre gytiltek
Ossze a didkok, s 6 nem hagyja magukra Gket. Akkor felillt az egész
taggyiilés. Tehat nem valami szedett-védett ,.ellenforradalmarok”,
hanem az egyetem parttagsiga csatlakozott elsGként a hallgatdk-
hoz. Kéztiik voltam én is. Errdl a megmozduldsrél nehéz azt monda-
ni, hogy valamiféle ,,ellenforradalmi szervezkedés™ eredményeként kezdd-
dont. A témeg folszaporodott a szinhdznil, mert csatlakozott az
ottani elGadas kozonsége. Ott hoztik az elsd nagy nemzeti ziszIot,
s egy szinész elszavalta a ,,JTalpra magyar"-t. Onnan ﬁjszegedre tar-
tott a még mindig viszonylag kicsi tiintetd, felvonulé egység, ahol
a gyarak délutani miiszakos dolgozdi kitédultak... Mivel Szeged ki-
sebb, az események is joval attekinthetbbek, mint Budapesten, to-
vabba értesiiléseink voltak a mds, kisebb ipari varosokban tortén-
tekr6l is. Igy nyugodt lelkiismerettel képviselem a Tarsadalmi
Szemle killon szdmaban koézreadott torténészi bizottsagi alldspon-
tot. A pilyara visszatérve azt littam, hogy legiijabb kori magyar tor-
ténelemmel egyelGre nem tandcsos foglalkozni. Igy alig érintettem ezt a
teriiletét, kivéve a Pddovatél Trianonig cimmel megjelent konyve-
met és néhiny aprésigot, példdul a Bethlen-kérdést. J6 néhiny

% Okt6ber 22-én (hétfén) Szegeden zavartalanul folyt az oktatis — irja Kiss
Tamas idézett konyvében (az 51. oldalon). E naprél Baréti Dezsé rektor
Kénya Albert oktatidsi miniszter kérdésére valaszolva azt tdviratozza:
»Jelentem, hogy tudominyegyetemiinkén az elGadisok zavartalanul
folynak, egyébként is rend és nyugalom van...” - olvashaté Bilint Liszlé
idézett konyvében (78. p.) Ugyanakkor oktGber 23. a spontin gytilések napja.
E napra a koraesti 6rdkra hivjik ossze az 6sszevont egyetemi partaggytilést,
de ,azt mar nem tartjdk meg, mert id6k6zben a Budapestrdl érkezé hirek
hatdsdra a kozépiskolds didksig és az egyetemi didksig kivonult az utcara
tiintetni...” Amikor a D6m térrdl elindultak a Széchenyi tér irdnyiba
létszdmuk 2-3 ezer {6, a menet élén Baréti Dezs rektor a didksiggal egyiitt
vonult. (Balint Ldszl6 idézett miive, 80-81. oldal.)
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témam koriil adédtak problémaik, de ezeket a vitdkat lehetett val-
lalni. Egyébként, az elsé kettSt kivéve, minden kényvem koriil,
még kiad4suk elgtt, volt valami ,ideolégiai” fesziiltség:

— Azon ,rehabilitélando” tudésok koziil, akikkel eddig beszelget-
tem, néhdnynak sikeriilt, visszataldlnia a tudomdnyos életbe. On
az egyetlen, aki kozélett szereplést is vdllal — most mint az MSZP
orszdgos elnokségének tag.

— Ez sokkal kevésbé az én szindékaimmal all kapcsolatban, mint-
sem a magyarorszagi korillményekkel. Sem ifji koromban, sem
mint rektor nem ambicioniltam az ilyen szereplést. Sokkal inkabb
arrél volt sz6, hogy az itteni viltis Gj és tij embereket kovetelt. Igy
keriiltiink be néhinyan abba a kérbe, akikbél Gjsiitetii kozéleti em-
ber lett. Az MSZP-ben is azért véillaltam el az elnokségi tagsigot,
mert a helyzet olyan, hogy nem tehettem madst: az ligy miatt. Szer-
tedgaz6é munkait jelent egy egyetem vezetése is. Ezt nagyon fontos-
nak tartom, €s szivesen csindlom, de azért nekem a sziviigyem min-
dig a torténetirds marad.

Szegedi Egyetem, 1989. november 27.
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ORMOS MARIA:
1956 — BUKAS, AMI FEL SIKER”

Egyetlen félmondattal szerepel Ormos Mairidnak a Ki kicsoda-
ban kozolt rovid életrajziban Szeged: ,,...1953-57 a Szegedi
Tud.egy. tanirsegéde, adjunktusa, fegyelmi tdton elbocsatot-
tik...” Pedig a XX. szizadi torténelem jeles kutatéja, a neves
torténész, akadémikus életében a szegedi 56 utini megtorlis
hozott fordulatot. A ,;szimonkérés” részleteirdl, az emberi szo-
lidaritisrél szerzett tapasztalatairdl beszélt az 1989-ben rehabi-
litalt tudésokkal folytatott interji-sorozatunkban. A 1989 no-
vemberében elkezdett beszélgetés folytatisara azért kértiik,
hogy megtudjuk: hogyan élte meg az ’56-os eseményeket a fiatal
»torténész oktatd”, illetve mit gondol a mai torténész, az SZTE
jubileumni Emlékbizottsiga tagja Szeged és az egyetem ’56-os
szerepérdl, 1956-rél.

- Siilyos nemzeti tragédiaként élik meg sokan az 1956-o0s forradal-
mat — az 50. évfordulos iinnepségekre készilodok kozott is. A tér-
ténészt, s nem az 1956-os események szemtanujat és kévetkezmé-
nyeinek elszenveddjét kérdezem: a magyar torténelem tragikus
Jordulataival parhuzamba dllirva azt mondhatjuk-e, hogy 1956 ~
tragédia?

- Ha a kozvetlen hatisokat veszem gércsd ald, akkor azt mondom:
igen. Hiszen silyosbodott a szovjet ellendrzés, megtorlasi szakasz
kovetkezett, kivégzések voltak, hosszi bortént szenvedtek embe-
rek — igen, ez a tragédia. De vajon 1848-49-et helyes-e az abszolutiz-
mus korszakadbol visszatekintve vizsgdlni és ezen az alapon elhelyezni a
torténelem hosszii trendjében? Erre azt mondont: nem. Azért, mert
jott egy kiegyezés: 1861-161 lagyult a vildg, gazdasigi felemelkedés
kovetkezett, amelyet tirsadalmi atalakulds, satobbi kisért. Tehat
’48-°49 ezen az alapon nem tragédia. Ha *56-ot nézem, akkor az azt
kovet§ rovid szakasz utdn van alapja azt mondani: igen, tragédia,
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de van egy hosszabb szakasz, amikor Magyarorszig — most nézzik
kiilsG szemmel - a ,legvidimabb barakki” valt. ,Barakk”, ,ba-
rakk” — az egyik is, a masik is, 4m nem mindegy, hogy ott a viddm-
sagra van-e ok, vagy nincs. De ha kiils6 szemmel igy lehetett latni
Magyarorszagot, s elterjed Kelet-Eurépaban - a ,gulyiskommu-
nizmus” és egyéb kifejezésekkel — a helyzetnek ez a jellemzése, ak-
kor el lehet gondolkodni, hogy 56 valéban tragédia-e. Inkabb azt
mondanim, hogy ez egy olyan bukis, ami majdnem fél siker —

" mind a magyarok tovabbi élete, mind az orszig nemzetkozi helyé-
nek kialakitdsa szemszogébdl. Hiszen 1963-t6] kezdve, amikor vé-
ge a megtorlisi szakasznak, elkezdddik a ,,jovés-menés” Eurdpai-
ban: példdul Fock Jend magyar miniszterelnokként Kkiilfoldén
megjelenve olyanokat mond a magyarorszigi tervekrdl - a jogrend-
szer szempontjabol —, amire mindenki folkapja a fejét, és elindul-
nak ide a ldtogatok, igy épiil a kapcsolatrendszer, példdul mar a 60-
as évektdl tucatjaval mehetnek magyar tudésok kiil6nboz§ kiilfoldi
konferencidkra. Vagyis 1956 tragikus drnyéka valami massa alakul
it. Ez ugyan diktatira, de — ma mar nagyon j6l tudja mindenki,
hogy — a diktatirdk vildgdban nagyon nagy eltérések léteznek: Kadar
Janostél Pol Potig. Egyszéval az én fejemben ez Ggy allt 6ssze ma-
ra, hogy 1956: bukds, ami fél siker. Mint — egy masik torténelmi
parhuzammal élve — a Rdkéczi-szabadsdgharc, ami vereséggel vég-
z6dott, Karolyi Sandornak mégis sikeriilt a XVIII. szazadi nagy
kulturailis-gazdasagi fellendiilést elérnie. Egyszéval: a térténelem-
ben nem lehet mindig fekete-fehérrel dolgozni.

— Hatottak-e 1956 emelkedett és tragikus napjai a vildgtorténelem-
re, vagy mdsképp: a hatdrokon tul is?

— Oszintén szélva 1956 hatisa nem volt olyan latvinyos, mint pél-
daul a’68-as Prdgdnak. A ,,pragai tavasz” annyira hatasos volt, hogy
lehetett érzékelni minden politikai dramlat keretében, még a vis-
szahatdsit is lehetett latni Moszkvira. 56 nemzetkozi hatédsa kicsit
fatyolosabb, nem ilyen robbanisszer{l. Talin azért, mert nagyon
gyorsan peregtek az események. Mire észre vették Pdrizsban, vagy
Londonban, mire kéne reagilni, a magyar események mar nem ott
tartottak, amire a hatdrainkon til reagilni akartak volna. Kor-
manykérokben eleinte azt gondoltik, hogy ez a Nagy Imre forma-
tum ugyanolyan kommunista, vagy bolsevik, vagy sztélinista, vagy
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posztsztalinista, mint a tdbbi, csak jobban leplezi magat. Mire ki-
deriilt, hogy ez nem lepel pusztin, hanem Nagy Imre maga, és vél-
hetden a kornyezet is, fokozatosan tolédik egy polgiri demokrati-
kus berendezkedés felé, addigra mar diibdrégiek a tankok. Tehat
ennek is szerepe volt abban, hogy a vildg magira *56-ra sokkal ke-
vésbé tudott reagilni, mint amennyire majd reagil a magyar mene-
kiiltekre. Arra mér volt idG: ,itt vannak szegények...”, ahhoz mir
abszoldt pozitiv a hozziillds — Ausztriatdl kezdve, Svédorszagon
4t, az Amerikai Egyesiilt Allamokig. A misik ok abban all, hogy ek- -
kor még meglehetdsen szildrd a Szovjetunionak az a nyugat-eurépai td-
bora, amely kommunista értelmiségi csoportok koril észlelhetd. S ez pél-
daul Franciaorszagban ugysz6lvan azonos a szellemi értelmiséggel,
a humin értelmiséggel. S ezekben a nyugat-eurépai orszdgokban,
ahol nagy és eris a kommunista part, a haborui utan alig van olyan,
aki mds aspektusbdl nézné az eseményeket. Talin egyet tudok’
mondani, aki a kivilésigok kérébe tartozik, de nem tartozik az em-
litett holdudvarba, mert filiggetlen: Reymond Aron, aki viszont
azonnal észre is veszi, hogy 1956 mirél szdl, s teljes mellszélesség-
gel emellé 4ll. Mert felfedezi, hogy 1956 nem egy csoportnak, ilyen vagy
olyan értelmiségi rarsasignak a miive, hanem itt tényleg — ami a torté-
nelmi jelentdségét az én szememben nagyon megndiveli — Ggysz6l-
vin ag egész lakossdg megjelentk. A magyar falu kevésbé, de ahol
mégis torténik valami 1956-ban, ott késleltetve, egy kis varakozas-
sal, ugyanakkor a virosok mind benne vannak. De taldn igy is ter-
mészetes, hiszen mire a falub6l szairmaz6 egyetemista gyerek ha-
zamegy, és a kérdésre, ,,Mi a csuddt csindltok ti ott, gyerekem?”,
véalaszol, el tudja magyarazni, mi t6rténik a virosban, addigra el-
telik egy kis id6. Az ’56-os napokban a fiataloknak nem az az el-
s6rendii gondjuk, hogy haza menjenek, hanem szaladgilnak
egyik virosbdol a masikba, és szervezkednek. Tehdt Raymond
Aron észreveszi, érti 1956 lényegét, de ez viszonylag kevés egy
olyan kézegben, ahol ott Sartre, s hozza hasonlé nagysagi egyének
sorakoznak, mint példaul felesége is, Beauvoir, meg a tobbiek. Még
egy nagysagot taldlunk, aki nem kiviilallé, mint Aron, hanem be-
liil van ezen a moszkovita-antifasizsta blokkon: é Camus, s azt
mondja: 1956-ban Magyarorszdgon az embereknek van igazuk, nem
a mozgalomnak. Ezek az irdsok hatottak. Manapség birmelyik ma-
gyar iré irhatna a Magyar Nemzetben, vagy a Népszabadsdgban,
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vagy birmelyik lapban birmit anélkiil, hogy erre a magyar nép,
vagy akar az értelmiség felkapna a fejét. Mert teljesen mas lett az
értelmiségi szerep. Ezért nehéz ma mar elhinniink, beleképzelni
magunkat egy olyan kézegbe, hogy annak, mit mond Sartre, vagy
Beauvoir, vagy Raymond Aron, iszonyi silya volt. Tehit ez a nyu-
gat-eurdpai értelmiség a budapesti litvany alapjin egy pillanatra
meginog, s aztan visszadll a sorba. Kivételek vannak — mint Ca-
mus, akire utaltam —, akiknek folydirataik vannak. Hasonlé a hely-
zet Olaszorszdgban. SG6t: akadt olyan kivételes ember, aki az olasz
kommunista partvezetésben iilt, de 1956 megitélésben nem értett
egyet a parvezetéssel, s ki is lépett a szervezetbdl. Akkoriban az
olasz és a francia kommunista pirt, ezek a nagy szervezetek szoro-
san igazodtak Moszkvihoz. De ennek ellenére, az antifasiszta mi-
tosz életben maradasa ellenére megindul egy folyamat, elkezdenek
gondolkodni ezekben a korokben. Ez a folyamat ekkor, az 1956 je-
lentette forduléponton indul el.

~ Mindebbél 1968 is profitgle?

— Igen. Nem ldtvanyos, ami torténik, de megremeg a léc. Azt gondo-
lom tehit, hogy két motivumban all a nagypolitikira, Eurépara, illet-
ve a vildgméretekben mérhetd, vagyis vilagtorténeti jelentGsége 1956-
nak. Az egyik: példdilan egy nép ilyen tipusii megmozduldsa. Mert masutt
is megesik, hogy elindul valami valtozis, & gorog, és elér ide-oda, de
1956 olyan jelenség, mint amirdl PetSfi beszél: megindul a tenger...
Ez az egyik, ami elképesztett politikust és mindenkit, aki Gjsagot ol-
vasott Eurépiban. A misik motivum, hogy elkezdjditt az a folmorzso-
lodds, amely a habort kovetGen széles korokben tudott hatdst gyako-
rolni szovjet befolyisoltsdgi nyugat-eurépai korokre.

— Azokban az ’56-os oktéberi napokban, Szegeden lehetert tudni,
hogy torténelmi pillanatokat élnek meg?
— Igen. Lehetett tudni.

— Mar akkor is XX. szdzadi torténelmet oktatott a szegedi egyete-
mistéknak. S61: a besigoi jelentések szerint on bardti tdrsasdgban
1956 oktoberének végén azt mondta: ezek utdn szovjet megtorlds
vdrhaté. Mikor érezte eldszor, hogy miden kordbbi tapasztalatdtol
eltéré napokat él meg?
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— Az elsG perctSl kezdve. Amikor a didkok folsorakoztak a bél-
csészkar eldtt, s az oktatok gyiilésén Baréti f6lallt azzal, hogy ,,Nem
hagyom a gyerekeket magukra®, s az egész tarsasig ment utdna, az el-
s6 sorokba alltunk. Ettdl a plllanattol kezdve lehetett tudni, hogy
valami rendkiviili torténik.

~ Segitene elképzelni néhdny emlékképe folidézésével, mi tortént a
szegedi egyetemen?

— A fiatalok sorakoztak, a tandrok mentek el6l. Kézottiik volt, aki
nétiakat kezdeményezett, énekelt a tirsasig — valészintileg népdalo-
kat és mozgalmi dalokat. Emlékezetem szerint az els§ megall6 a
szinhaznal volt, ahol - talin a délutdni eldadasrél - kitédultak a
nézlk, az egyik szinész elszavalta a ,Talpra magyar...!”-t tehat tel-
jesen beilleszkedtiink 48 hangulatdba. De hogy ez elére meg volt-e
beszélve, nem tudom. Valami kontaktus lehetett, mert a szinhizbe-
liek nem voltak kiilondsen meglepve: a kelléktarbél azonnal hoz-
tak a nemzeti szinfi zdszlokat. Ha nem igy torténik, a tarsasignak
csak voros lobogoi lettek volna.

— Emlékszik, kiknek a tarsasdgdban vonult?
-~ Nem.

— Az érzéseit fol tudja idézni?

— Nagyon j6l éreztem magam. Pedig utiltam felvonulni, de ez na-
gyon j6 volt — se eltte, se utina nem éreztem ilyen j6l magam tiin-
tetésen. Hangulata volt: az ember ast gondolta, hogy nem egyszeriien
menetel, hanem alkot.

— Miért Szegeden kezdddott a forradalom?
— Azért mert oktéber 16-dn itt alakult meg a MEFESZ, s a tinte-
tés is kordbban volt, mint Budapesten.

— Az események leirasdban és értékelésében miért nem tudtdk meg-
Jeleniteni ezt az elsdségiiket a szegediek?

— Azért, mert a MEFESZ azon vezet6i, akik elinditottak az esemé-
nyeket, a budapesti miiegyetemen tart6zkodtak, s aztin az ottani
eseményekbe kapcsolédtak be, tehat nem is tudtdk, hogy Szegeden
mi torténik. Igy aztén e napok torténete ki is maradt az interjukbél,
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a konyvekbdl. Nem virhat6, hogy a budapestiek fogjdk beemelni
1956 torténelmébe a Szegeden korabban torténteket.

— Szegeden alakult meg az elsé 1956-o0s szervezet: a MEFESZ. De
a forradalom intézményrendszere — mindenhol munkdstandcs, for-
radalmi bizottsdg, néptandcs, nemzetérség alakult — miért ennyire
hasonlo?

— A kovetelések jelzik: visszanyiiltak a °48-as 12 ponthoz, de mdsban
1s tanultak a torténelembdl. Technikailag mindez Ggy tortént, hogy az
egyetemistak vitték a hirt ide, oda, amoda. Péld4ul a budapesti mii-
szaki egyetemen, Debrecenben, Miskolcon és minden egyetemen
folmutattak: mi ez csiniltuk, ezt fogadtuk el - Szegeden. Tehit az
sms-t és a mobil telefont 1956-ban az egyetemistak liba és a MAV
helyettesitette. Létrejottek a nemzeti bizottsigok, és tandcsok -
szépen folépitve: a sejttSl folfelé, ami nem volt nehéz, hiszen arra
a formdra kellett igazitani, ami a szakszervezetben és a partban m-
kodott.

— Milyen volt az egyetemi oktatok egy-egy oktéber végi napja?

— Bar egyetemi oktat4s nem volt azokban a napokban, de minden-
ki bejart. Tobbek kozott azért, mert kdvéhazza mindsiilt at az egye-
tem: minden sarokban lehetett tirgyalni az eseményeket, meg
hogy mi varhaté, mi lesz ebbdl.

— Az oktaték kéziil tébben valamilyen funkciéba is beléptek, on
nem. Miért?

— Tudatosan tdvol tartottam magam mindenféle funkciotol. Kezd3dott az-
zal, hogy azon az Gszon parttitkdrt akartak belélem csindlni — hipp-
hopp, mikézben én elStte semmi se voltam. Ugy itéltem meg, a fele-
16sségatharitas kezd miikédni, keresnek egy balekot, de ezt a szerepet
nem akartam elvillalni. A legmagasabb egyetemi partranggal kinaltak
meg, de én azt mondtam: nem. S emellett kitartottam. Lehet, hogy a
fordulat utani fegyelmimben ez is szerepet jatszott — ezt még nem fo-
galmaztam meg magamnak. Utélag egy kicsit gyaniis vagyok sajat sze-
memben: elég hamar felfedeztem magamnak, hogy ennek rossz lesz a
vége, s nem akartam belemenni nyitott szemmel a fekete lyukba. Min-
denesetre némi tivolsigbdl szemléltem az eseményeket, de ha volt va-
lamiféle megmozdulis, én abban részt vettem. '
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— A Szegedi Tudomadnyegyetem ont is folkérte az 1956-o0s forrada-
lom orvenedik évforduléjdnak mélté megiinneplését szervezd em-
lékbizottsdg tagjdnak. Az egyik iilésen kisebb vita alakult ki a
szemtanik kozdtt arrél, hogy az oktober 26-i tintetésen eldordiilt
sortiizben miként érte taldlat Schwartz Lajost. On is részt vett
azon a tiintetésen. On mire emlékszik?

— Megldtték, de aki azt mondja, 6 aztin pontosan tudja, hogy ott
kik voltak félsorakozva, és pontosan mi tortént, azt nem hiszem.
En j6! rildttam arra a sorra, de azt sem tudndm megmondani, mi-
lyen volt a szemben 4ll6k ruhdja. Tudniillik a sokk nem engedi meg,
hogy az ember ilyen részletekben elmeriiljon... Mikor a katonik folhiz-
tik a puskdt, azt gondoltam: itt a vég. Egy ilyen helyzetben az em-
ber nem azzal szérakozik, hogy megnézze, megjegyezze példaul a
masik ruhdjanak szinét...

— Mi az on dltal megélt november 4. torténete?

— A bolcsészkari iroddimba bementem valamiért. Néhdnyan 16d6-
rogtiink az épiiletben, amikor megijelentek a tankok. Kériilvették
az épiiletet. Osszegyfijtotték az embereket a portara, ott iltiink éra-
kon at, amig atvizsgaltdk az épiiletet — fegyvert kerestek. Nem ta-
laltak. Aztin hazaengedtek minket... De elkezdGdott a visszaren-
dezddés, a megtorlds — tobb hullimban is. Példdul a partfunkciét is
ellat6 Suki Béla, aki ’56-ban 4tillt a masik oldalra, a Szovjetuniéba
tarté vonatra kerult, s Kidar kozbenjarédsa kellett ahhoz, hogy vis-
szaforditsik..

- Az, hogy ilyen torténelemformdl6 helyzeteket dtélt, vdltoziatott a
torténészi szemléletén, egy-egy probléma meghkézelitési modjdan?

— Igen, biztosan. Bennem mindig is volt hajlam arra, hogy amit le-
irok, azt megprébiljam elképzelni, mert kiilonben csak széfacsaris
lesz. Megprébilom elképzelni, hogy az adott toriénetben hogyan jele-
nik meg az ember. Meg milyen ember jelenik meg, és milyen koriilmények
kizitt van az az ember, aki igy vagy gy cselekszik, vagy nem cselekszik.
Ezt a valésziniileg 6sztonos térekvésemet, ami késébb tudatosult,
elmélyitették ’56-os élményeim.

— Baroti Dezsé az in férjének tanszékvezetdje, ha tetszik: fonike volt,
igy on is jol ismerte. Milyennek ldtia Bardtit azokban a napokban?
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Az egyetemi oktatok mint személyiségek mit tettek hozzd a szegedi
’56-hoz?

— Legszivesebben éppen Bar6ti Dezs6r6]l mondanék j6 szavakat,
aki abszolit atélte a helyzetet, a fiatalok mellett 4llt — fiatalabb volt,
mint a fiatalok. Es tokéletes j6 szemf, s e szerep mellett kitartott.
Ha valakit fenyegetett a megtorlds, az § volt, mert a személye koré
akartik a nagy pert konstrualni.

— Mikor és miért jutott erre a kévetkeztetésre?

— Azt, hogy per késziil, nagyon konnyen ki lehetett taldlni. Tudni-
illik az osszes faggat6dzas, és fegyelmi bizottsdgi meghallgatés arra
irdnyult, hogy mit tudnak kihiizni emberekbdl Bar6ti ellen. Az
»0sztalyozas” is ennek mentén tortént: akibGl semmit nem sikeriilt
kihidzni, az lett a ,,rossz fiG”, vagy a ,rossz liny"; aki viszont haj-
landé volt masokrdl és els§sorban Bar6tirél olyan tandskod4st ten-
ni, ami szdmara artalmas, s a koncepciénak megfelelt, az volt a ,,jé

fig”.

— Minek készonheti Baroti, hogy ardnylag kisebb biintetéssel meg-
szta a megtorldst?

— Részben annak, hogy nem sikeriilt Gsszegyfijteni olyan silya
viadanyagot, amire fol lehetett volna ezt a pert épiteni. De fGleg a
testvérének, Bar6ti Lajosnak koszonhetd, aki nagyon jél 4llt a part-
vezetésben, s aki ledllitotta az erGlkédést.

— Ebben a Szegedi Fiatalok kiréhez kitheté bardti kapcsolatai
nem jdtszorttak szerepet?

— Azt el tudom képzelni, hogy miutin a nagy veszély elmiilt, s arrél
volt szd, hogy Barétinak legyen valahol valami alldsa, akkor példaul
Ortutay segitett, de hogy éles helyzetben lépett volna, azt nem hiszem.

~ Ont fegyelmivel elbocsdtortdk a szegedi egyetemrsl. Milyennek
ldtta az igy hdtrahagyott munkahelyér?

— Volt itt egy sztilinista, vezet§ csoport, egy mag, amely — kivétele-
sen — meg tudott maradni a Kddar-féle fordulat utin is. Tapasztal-
ni, érzékelni lehetett, hogy a szegedi és a budapesti pdrtvezetés nincs
osszehangolva. A Komdcsin-féle bastya sokkal keményebb, morbi-
dabb volt, mint a budapesti kézponti vezetdség, irdnyvonal.
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~ Mara kiheverte-e a visszarendezédést a bélcsészhar, a szegedi
egyetem?

~ Nem. Egy ilyen intézménynek lelke van. Ha ez megtérik, a
gyogyulasa nehéz. Nem akarok neveket mondani, de az itt marad-
tak koziil egyik-mdsik a szakmadban teljesitett, majd eljott és el-
mondta: nagyon sajnalja, ami tortént, és ha lehet, felejtsem el. Eb-
bél biztos lehetek abban, hogy azok, akik utddlisként sajit
magukat folytattdk, nem tudtak szabadulni attél, hogy: ,eldrultam
a kollegamat”, hogy ,,hamisan vallottam ellene”, hogy ,ténkre tet-
tem az életét, a karrierjét”. Ezt a tobbséget nem irigylem.

~ De Ont akar irigyelni is lehet...
— Igen. Mert bar akkor Szegeden azt ajidnlottdk, én mégsem men-
tem el a gyufagyarba munkasnak...

— Hogy torténészként az lett, aki, az minek koszénhetd:

— Tudtam, mit akarok, s abban az irdinyban indultam el. A véletle-
neknek igy és Ggy egyarant lehet hatdsuk. A szerencse, a pozitiv vé-
letlen csak azt raldlja meg, aki tudja, hogy merre akar haladni. Ez a két
dolog szerencsésen taldlkozott az esetemben: tudtam, hogy mit
akarok, és sorozatban értek a kellemes véletlenek, amelyek segitet-
tek ettdl a szegedi mélyponttdl elmozdulni.

— A baloldalisdg strukturdltsdga is °56 ereddje?

— Mivel ’56-ban nem volt mds oldal, mint bal, mdshonnan nem is lehetet
elindulni. Mert ahogy mentek az események, a tomeg hullimanak ha-
tédn kezdtek elbajni azok az emberek, akiket betiltottak, s partokat is
alapitottak. De mds dolog pértot alapitani, s mds elindulni egy irdny-
ba... Az 1957-ben megalakult egységes MSZMP-ben a nyolcvanas
évek végén legalabb négy part volt egyszerre. Volt a hivatalos a Grész
Kiroly-Berecz vonal; a Pozsgay-féle nemzeti; aztian a Nyers Rezs§
fémjelezte vonulat, mely tudta, hogy a gazdasigot fol kell dilni; illet-
ve a kiilpolitikai irdnyultsigi Horn-Németh-féle tirsasig, amely
tudta, hogy a Varséi Szerz6désbél ki kell menekiilni és bemenekiiini
Eurépdba, a NATO-ba. Hogy ne lenne azéta is mindenféle tarkasag!

— Ismét a torténészt és nem az egykori szegedi ,,torténész oktatér”
kérdezem: 56 kiteljesedése °89?
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— Van ilyen 6sszefiiggés. Ugyanis *56-nak kdszinhetd, hogy a magyar
tdrsadalom kicsit mdsképp strukturdlodon, s ebbdl kivetkezéen gondolko-
dort, mint a horviatok. Nem azért, mert Gk rosszabbak, hanem mert
nem volt ’56-uk, nem volt a vezetésnek ez az élménye, nem voltak
meg azok a lehet&ségek, hogy az értelmiség és a politika Eurépaban
tdjékozddjon. Mindez benne volt a 80-as évek végében. Benne az el-
lenzék vonaldn, de a hivatalos magyar értelmiségi és politikai korok-
ben, mert 8k is jartak a vilagot, nekik is volt kapcsolatrendszerik, 6k
is tudtdk, mirdl sz6l a torténet, mert itt volt a legnagyobb a nyitott-
sag. Ezt a nyitottsagot lehet nagyon kevesellni, de ahhoz képest... Ez
az ,,ahhoz képest” a magyar historidt végig kiséri, ami persze 6nmagaban
nem baj... Széval a kelet-eurépai blokkon beliil Magyarorszdg volt a
legnyitottabb, amit *56-nak lehet kdszonni. Az mas kérdés, hogyan
csindltuk meg '89-et, a rendszerviltozast...

— Tehat értjiik, magunkéva tettiik °S6-ot?

-~ Fantasztikus, mi minden részletet foltdrtak mar ’56-r6l. De
ugyanabba a kategoéridba esik, mint Trianon: minden részletet is-
meriink, a torténészek mindent leirtak, az emberek mégis ugy ér-
zik, nem tudnak semmit, nem tudnak eleget. Talan azért, mert nem
olvasnak...

- ... Vagy azért, mert a szikdr ismeretanyag tuddssd érését akadd-
lyozza az érzelem?

Budapesten, 2006. jilius 18-dn
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A MAGYAROK VERE

»---A legazolt, bilincsbe vert Magyarorszdg 16bbet tett a szabadsdgért
és igazsdgért, mint bdrmelyik nép a vildgon az elmiilt hisz esztendi-
ben. Ahhoz, hogy ezt a térténelmi leckét megértse a fiilét betomé, sze-
mét eltakaré nyugati tdrsadalom, sok magyar vérnek kellett elhullnia —
s ez a vérfolyam most mdr alvad az emlékezetben.

A magdra maradr Eurépdban csak tigy maradhatunk hivek Magyar-
orszdghoz, ha soha és sehol el nem druljuk, amiért a magyar harcosok éle-
tiiket adtdk, és soha, sehol — még kizverve sem igazoljuk a gyilkosokat.

Nehéz minékiink méltonak lenni ennyi dldozatra. De meg kell kisérel-
niink, feledve vitdinkat, revididlva tévedéseinket, megsokszorozva erdfeszi-
téseinket, szolidaritdsunkat egy végre egyesiilg Eurépdban. Hissziik, hogy
‘valami bomtakozik a vildgban, parhuzamosan az ellentmondds és haldl
erdvel, amelyek elhomdalyositiak a torténelmet — bontakozik az élet és meg-
2y0zés ereje, az emberi felemelkedés hatalmas mozgalma, melyet kultird-
nak neveziink, s amely a szabad alkotds és szabad munka terméke.

A magyar munkdsok és értelmiségiek, akik mellett annyi tehetetlen
banaral dllunk ma, tudjdk mindeszt, s 6k azok, akik mindennek mé-
lyebb értelmét veliink megértették. Ezért, ha szerencsétlenségiikben osz-
tozunk — miénk a reményiik 1s. Nyomorisdguk, ldncaik és szamiizétt-
ségiik ellenére kirdlyi oOrokséget hagytak rdnk, melyer ki kell
érdemelniink: a szabadsdgot, amelyet 6k nem nyertek el, de egyetlen
nap alant visszaadtak nekiink!™’

Albert Camus

* Gloria Victis: Az 1956-0s magyar szabadsdgharc koleGi visszhangja a nagywildg-
ban. Negyedik kiadés. Bp. 1987 ,,Magyar Okt6ber” Szabadsajt6, p. 7-8. (Meg-
jelent: In memoriam Nagy Imre, Emlékezés egy miniszterelnkre, Valogatta, szer-
kesztette és a bevezetSt irta: Tébids Aron, Szabad tér kiadé, 1989., p. 558-559)
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REHABILITALT TUDOSOK

Félkozelmiltunk szégyenteljes jellemzéi kozé sorolandd, hogy
egyetemi oktatok kényszeriiltek otthagyni a katedrat, mert poli-
tikailag nemkivanatos személynek nyilvanittattak. A szegedi tu-
dominyegyetem rektordnak bejelentése, hogy rehabilitiljak a
politikai okokbdl szamiizétt egyetemi oktatékat, nagy visszhan-
got valtott ki. Sorozatunkban olyan személyekkel beszélgettiink,
akik valamilyen médon érintettek ebben a folyamatban...

A JOGASZPROFESSZOR, AKI AZ ’56-OS
NEPTANACS ELNOKE VOLT

Perbiré Jozsef, a szegedi egyetem Kereskedelmi és Viltjogi
(1949-50), majd Gazdasigi Jogi (1950-51), végiil MezGgazdasagi és
Munkajogi Tanszékét (1951-57) vezette; 1956-161 1957-es letartéz-
tatisdig G volt a jogi kar dékanhelyettese. Az 1956-0s szegedi ese-
mények egyik fGszerepl§jévé vilt. A 82. évében 1év§ professzor vis-
szaemlékezései tobb kotetet tesznek ki. Ennek egy részlete, az
1956-tal kapcsolatos torténések Osszefoglaldsa a napokban jelenik
meg Szegeden. Mi az egyetemhez k6tdd§ életforduldinak felvazo-
lasara kértik.*

— Milyen elézmények utdn keriilt Szegedre?

— A II. vilaghdbori utdni, egyhazi korékben fellépett nagy lelkese-
dés hatdsara elhatdroztak, hogy a 200 évvel azelGtt folvetGdott ma-
gyar katolikus egyetem gondolatat 1946-t6l realizilni fogjak, mert
egy 4j vilag van kialakuléban. Engem mint a pécsi egyetem keres-
kedelmi jogbdl habilitdlt egyetemi magintanarit kerestek meg,
hogy villaljam el a létesitendd Kereskedelmi és Vilt6jogi Tanszék

2 Az interjd frott vdltozatinak Perbiré Jézsef kézirdsdval javitott példanyét
mdig 6rzém.
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vezetését. 1946 augusztusiban
meg is érkezett Mindszenthy Jo-
zsef biboros-hercegprimis és
Czapik Gyula egri érsek aldira-
| sdval a kinevezésem. De 1947-
| ben, Mindszenthy letart6ztatasa
utdn le kellett tenni az egyetemi
gondolat realizdldsar6l. 1948.
majus 1. utdn ezt az egyhazi
szempontbdl egyetemi rangu-
nak tekintett egri felsGoktatdsi
intézményt is bevontdk az alla-
mositds korébe. EttSl kezdve
még egy évig Allami Jogakadé-
miaként mikodott, amikor is
1949. augusztus 31-én megszin-
tették. En ezutén, szeptember 1-
Perbiro Fozsef jétdl keriiltem at a szegedi egye-
temre.

— Hogyan emlékszik vissza az itt eltoltott évekre?

— Roppant érdekes munkdk tomkelege vart itt ram. A kereskedelmi
és valtojogot csak egy évig oktathattam, mert mint a kapitalizmus
legaktudlisabb jogagat megsziintették, s — a szovjet minta alapjan —
a gazdasagi jogot allitottdk helyébe. Az el6adasokkal parhuzamosan
kellett megirnom ennek az 10j jogdganyagnak a tankonyvét. De csak
egy évig lehetett hasznaltban, mert Gjabb jogagat, a mezGgazdasagi
jogot (a fold— és termelGszovetkezeti joggal) allitottdk helyébe.
Ehhez 1952-ben hozzikapcsoltdk a Munkajogi Tanszéket is. Igy én
egy ,dupla-tanszék” vezetését lattam el egyszeres fizetésért. Megkezddott
az Ggynevezett szocialista atalakulds jogi diszciplindinak kialakitasa.

— Szdrmazott-e konfliktusa abbol, hogy a jog teljesen ij teriiletei-
nek kidolgozdsaval foglalkozott?

— Eleinte teljes egyetértés kisérte szakmai munkdmat. Aztan ideo-
l6giai szempontok alapjin megtdmadtak a termeldszovetkezeti jog-
rél vallott nézeteim miatt.
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— Az 50-es évek elején a szegedi egyetemrdl t6bb oktatot is eltdvo-
litottak politikai okok miatt. Ezekrél hogyan vélekedett, mit ta-
pasztalt?

— MeglehetGsen visszafojtott 1élegzettel éltiink, minden szavunkra
vigyazni kellett azokban az években. Nem tudtuk megitélni, mi az,
amit elleniink fordithat barki, hiszen semmi sem volt akkor kiala-
kulva, csak a bennfentesek tudtdk, hogy mit akarnak. 1950 nyarin
otthon voltam Egerben, s a tanévkezdésre Szegedre érve Bonis
Gydrgy a fillembe sigta, hogy Szabé Fozsefer eltivolitottdk és letar-
toztattak. A gyakorlat az volt, hogy vagy a foglalkoztatds alapjdt sziin-
tették meg, vagy valami vddat koholtak az ellen, akit el akartak kiildeni.
Tudomasom szerint a kar oktatéi kéziil senki mast nem mozditot-
“tak el, de jottek a part altal delegalt 4j oktatdk, akik folottiink a
csendes megfigyel§ szerepét toltotték be.

— Hogyan élte meg 1956 Gszének elézményeit?

— En nem folytam be semmibe, mert eléggé dvol tartottam magam min-
dentdl.® Ugyanis egy egyhazi felsGoktatasi intézménybdél, az egri
jogakadémiardl keriiltem ide (amirél persze a negyedévente kote-
lezGen Gjbél megirt 6néletrajzomban hallgattam), igy 6vatos vol-
tam. A természetembdl is az kovetkezett, hogy visszavonultan él-
jek. A munka teriiletén eleget tettem. A dékanhelyettességet 1956
augusztusaban mégis elvallaltam. A dékan, Schultheisz Emil beteg
volt, igy a kari ligyek vezetése rim harult. Az els6 konkrét intézke-
désem: az volt, hogy két partonkiviili tanarsegédet javasoltam

%3 Az eredeti, Perbiré Jézsef dltal lattamozott kéziratban szerepel, de terjedelmi
okok miatt a nyomtatisban megjelent interjibél kimaradtak az aldbbi
mondatok: ,,Az els§ politikai follobbands 1953-ban volt tapasztalhaté, amikor
Nagy Imre a miniszterelnoki székbe keriilt. En mint igazsigszeretd ember az
elfadisaimban ejtettem néhdny szét arrél, hogy az embertelenségeket, amiket
az egyetemi hallgatékkal szemben kovetett el az egyetem, azokat reparalni
kell. Folhivtam a hallgatésig figyelmét arra, hogy a diploma megszerzése utin
olyan pozicikba keriilnek, hogy mis ember szabadsiga, élete folott
rendelkeznek, ezért, ezért minden nap vizsgiljdk meg lelkiismeretiiket a
tiikérbe nézve. A politika nagyon feszes volt, a gazdasigi helyzet rendkiviili
médon megromlott. Igy jutottunk el 1956 nyardig. A pért az események elé
igyekezett keriilni, s megalakitotta a PetSft Kort, aminek Szegeden is volt egy
»goca«. Tobb eldadast tartottak, fGleg Budapesrdl érkezett személyek.”
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adjunktusi dlldsra. Ebbdl kisebb vihar keveredett. Egy angol térté-
nész szerint az 1956-os forradalom Szegeden kezdidin. Az egyetemen
beliil roplapon terjesztették a folhivast (a budapesti bolcsészek és a
szegedi jogdszok szovegezésében) az orosz nyelv oktatdsa ellen, s ok-
tober 18-dn nagygytilésre kért engedélyt télem a didksig. A rektori
tandcsban az éppen Szegedre érkezett miivel6dési miniszterrel
(Kénya Albert*) konzultilva megadtam az engedélyt. Tettem ezt
azért is, mert a hangulatbdl kovetkeztetve, ha nem egyezek bele,
akkor is megtartottik volna a gy{ilést. Ezen a miniszter is részt vett
és a hallgatésag kérdéseire engedékeny vilaszokat adott.

— Mivel magyardzza, hogy on - egy apolitikus és évatos ember — az
1956-0s népfilkelés szegedi eseményeinek kozéppontjdba keriilt?
- Az ifjisdg irdntam bizalommal volt. Taldn azért, mert az egyete-
mi szocialis bizottsdgnak én voltam az elnoke, a kollégiumok és a
menzik feligyeletét is ellaittam az egyetemi tanacs kérésére, s nagy
igényekkel 1éptem fol az dllapotok javitasdért. Sikeriilt eredménye-
ket elérni s errdl tudott az ifjasag. Igazsigos, targyilagos embernek
tartottak. Kozeli kapcsolatba, barati kozelségbe keriiltem a hallga-
tékkal azokon a tanulmdnyi kirdnduldsokon, amelyeket a tanszé-
ken oktatott anyag ,illusztrilisara” szerveztem.

Oktéber 20-a tajan megjelent nilam az an. Osszegyetemi Tizes Bi-
zottsag kildottsége, s arra kért, vallaljam el a masnapra tervezett
egyetemi nagygyflés tanirelnoki tisztét. En szerettem volna elha-
ritani a kérésiiket, de amikor elmondtak, hogy a tudominyegyete-
mi didksdgon kiviil az orvostanhallgaték és a tanarképz@sok is rim
szavaztak, elvillaltam. Abban a helyzetben egy bizonyos feleldsségérzet
erdsodott meg bennem. Azt lattam, hogy azon a nagygyiilésen dridsi to-
meg gyiilt ossze (az egyetemi hallgatésagon kiviil a viros lakéi koziil
sokan eljottek, igyhogy az Ady téri épiiletben, az Auditérium Ma-
ximumtél le a 1épcs6kon, egészen az utcdig zsafolédtak az embe-
rek), forrott a légkor, s tudtam, hogy az eredetileg kit(izott témén ~

% Kénya Albert (1917-1988) atomfizikus, 1958-t6] akadémikus; oklevelét
1939-ben Szegeden szerezte, 1950-t61 a miskolci nehézipari egyetem tandra,
1952-151 oktatdsi miniszterhelyettes, 1954-t61 a pdrtkozpont oktatdsi
osztilyanak helyettes vezetSje. Tagja a Nagy Imre-kormdnynak, 1956.
november 4-¢ utdn oktatasiigyi kormanybiztos. .
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a MEFESZ megalakitasa, s a didksag koveteléseinek ismertetése —
tdl olyan dolgok keriilhetnek el8, hogy sziikség van az események
kézben tartdsdra, az ifjisag 6vasara, nehogy talzottan eldre fussanak.
Egyre élesebb folszélalasok, kovetelések hangzottak el. Csak akkor
korlatoztam a felsz6laldsokat, mikor tgy itéltem meg, fékezni kell
a torténéseket. Nem jdrultam hozzd, hogy a gyiilés résztvevéi kivonul-
janak a Dom térre, mert akkor kitorhetett volna az utcai forradalom.
Maisnap Budapestre kellett utaznom, s felkerestem a fiamat, aki ott
joghallgaté volt, hogy a lelkére kossem, tartsa magat tavol a varha-
t6 eseményektdl. De ezt én magam nem tudtam megtenni.

— On hogyan értékeli sajdt 1956-os szerepét?

— Az események rendkiviili sebességgel kovették egymast. Oktober
24-én elrendelték a statdriumot, de az ifjusag tovabb forrongott:
csoportokba verddve jartdk sorra az iizemeket. Osszeiilt az Egyete-
mi Tandécs, ki kellett vonulnia a kozponti épiilet auldjaba, mert az
egyetemi hallgatok ott gyiilekeztek, s — a tandcs kérésére — elmond-
tam, mit jelent a statdridlis eljaras, mire vigydzzanak. Az egyetemi if-
Jlisdg tdvol is tartotta magdt az erdszakos cselekményektol. A fordulat

Perbiré Fozsef (kozépen az asztal mogott iil) a MEFESZ alakulo
gviilésének levezetd elnoke
Fot6: Méra Ferenc Mizeum gyiijteménye
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Kialtvany!

Szeged vdros uzemeinek és intézményeinek iizemi munkastanacsai a
mai napon megalakitottdk az Ideiglenes Varosi Munkastanacsol.

Az ldeiglenes Vérosi Munkastanacs az alabbi felhivassal fordul a varos
lakossagahoz: ’

1. Az Ideiglenes Virosi Munkastanacs atvetle a viros életénck iranyi-
tasat. Az ldeiglenes Varosi Munkastandcs iranyitasa kiterjed az egész varos
teriiletére, kivéve a kalonai kozigazgatas ala rendelt intézeteket (posta,
vasut, stb.). Abban az esetben, ha a varos teriiletén az alkotmanyos kor-
many altal kiadott rendcleteket, utasitasokat, intézkedéseket, parancsokat
megszegik, a katonai kozigazgatis rendfenntarté alakulatai a rendet az
ldeiglenes Varosi Munkastanaccsal egytuttmukodve tartjak fenn.

2. A Katonai Parancsnoksig ¢s az ldeiglenes Varosi Munkastanacs ja-
vaslalara a kiadott kimenési tilalmat az alabbiak szerint modositotta:
a) a kilépési tilalom {. ho 27-én délutan 14 ora helyett 19 orakor kez-
dédik. N
b) F. ho 28-in, vasarnap reggel 7 oratol 10 oraig a kimenesi tilalmat
felfiigyeszlelle a sziikséges ¢lelmicikkek beszerzése céljabol.

3. Az ldeiglenes Varosi Munkastanics megbizott egy kereskedelmi
esztilyvezet6t, aki felelos a varos szukséges anyagellatasaért. A kereske-
delmi oszlaly vezetdje oszlalyal ugy szervezze meg, hogy az képes legyen
a varos lakossiginak folyamales sziikségletét biztositani. Az uzemi mun-
kastanacsok minden eszkozzel hassanak oda, hogy a dolgozok a sziikséges-
nél tobbet ne vasaroljanak. A honvédségi alakulatok szallitoegységei a szuk-
séges szallitasokat biztositjak.

4. A Katonai Kozigazgatds Parancsnoka a Beligyminisztérium szer-
veit — koztiik az allamvédehni szervet is — maga ala rendelte.

5. Az ldeiglenes Virosi Munkastanacs haladéktalanul kidolgozza prog-
ramjat,Szeged varos dolgozoinak javaslala alapjan.

6. Az Ideiglenes Viarosi Munkastaniacs a katonai kozigazgatas meg-
sziintetése utdn azonnal dlveszi a varos kozigazgatasal is.

A katonai kizigazgatis megsziinésének fellétele a varos rendjének és
ryugalmanak helyreallta. Az ldeiglenes Munkistanacs felhivja a lakossa-
got, hogy fegyelmezett magatartasaval mihamarabb segitse ezt megvalo-
sitani. Ennek megtorténte utin az Ideiglenes Varosi Munkastandcs azonnal
savaslatol tesz a Minisztertanicesnak a katonai kozigazgatds megsziinte-
tésére. -

7. A Varosi Munkastanacs gondoskodik arrol, hogy a szlalini politikaval
€s annak végrehajlisaval kompromittilt személyek levaltasa meglorténjik-

8. A varos dsszes Uizemében, intézményében, szervében foglalkoztatott
dolgozok magaltartasaért, csoportos tevékenységéért a felelisség az illetd
uzem, intézmény, szerv munkastaniacsat terheli.

9. Az Ideiglenes Virosi Munkistanics kazli a dolgozokkal, hogy a
munka felvétele minden tizemben hétfon, legkorabban 7 orakor torténik.
Felkérjiik a dolgozokat, hogy erre uz idépontra jelenjenek meg és vegyék
fel a munkat.

Szeged, 1956. oktéber 27.

.

IDEIGLENES YAROSI MUNKASTANACS
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oktéber 26-dn kovetkezett. A lakidsombdl jovet a Szécheny: téren
mentem &t. Littam, tiizéregyenruhds katonak fegyveriiket libhoz
téve és kordont vonva varakoztak. A killonbo6z6 utcakbol sereglett a
munkdstomeg a térre, ahol gyiilést akartak tartani. Ezen a napon is
egyiitt iilt az Egyetemi Tandcs. A vdrhaté események lattin azt ja-
vasoltam, osszuk meg a feladatokat. En elmentem a pérthoz (a je-
lenlegi Sajtéhdzban volt a partbizottsag) és a karhatalmi alakulatok
parancsnoksigihoz (a Kossuth Lajos sugdaritra), s igyekeztem le-
beszélni Gket, hogy tiizet nyissanak, birmilyen esemény kovetkez-
Zék is be. A rektor (Baréti Dezsd), meg a bolcsész kar dékanja, Nyi-
ri Antal villalta, kimennek a Széchenyi térre , s az ott folsorakozé
egyetemi hallgat6kkal megértetik, a kordontdl segitsenek tavol tar-
tani a témeget. A karhatalmi parancsnoksigon annyit sikeriilt el-
érnem, hogy megigérték, ameddig lehet, nem adjak ki a t{izparan-
csot. A kordonhoz kizeledd tomeget figyelmeztetd lovéssel akartdk
visszatartani, dm az egyik golyé épiiletnek iitkizve megvdltoztatta ird-
nydt, s egy fiatal munkdst megolt. Erre a tomeg — érthetSen —, hiszté-
rikusan viselkedett. Ezutin a helyzet bizonytalanni vilt. A rektor
javaslatira az egyetem vezetdi illegalitdsba vonultak. En is elhagytam
a lakdsom, s a szem-, majd a gyermekklinikian kaptam elhelyezést.

— Ezek szerint az egyetem vezetéi az eseményektdl sodortatva ke-
riiltek a torténések élére?

— Az egyetemi hallgaték voltak fGszereplSi az eseményeknek.
Az Egyetemi Tanicsnak 6vnia kellett Gket. Megprobaltuk vissza-
~ tartani azokat, akikre valamilyen diszciplinaris hatisunk lehe-
tett. A sziil6k rank biztik felnétt gyerekeiket. Ezt a felelGsséget
én atéreztem, t6bbgyermekes csalddom volt.

— Az egyetem pdrtvezetéi hogyan reagdltak?

- A rektor és helyettese, Polay Elmér parttag volt. Arra nem emlék-
szem, hogy Nyiri Antal a bolcsészkar dékdnja pdrttag volt-e, de
Koch Sdndor, a TTK dékanja - hasonléan hozzim - nem volt part-
tag. Az tény, hogy az MDP tagjai kezdettdl fogva nagy szimban
vettek részt az akciéban, és a forradalmi hangulat levezetésében.

— On azonban kilépett az egyetemi kirbél, a vdrosi néptandcs el-
néke lett. Hogyan Reriilt a szegedi események élére?
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— A katonai parancsnoksidg az oktdber 26-i elhamarkodott tiizpa-
rancs kovetkezményeitdl olyan izgalomba jott, hogy 6sszehivatta
az el6z6 napokban megalakult munkdstandcsok képviseldinek nagy-
gyiilését. Az egyetemnek nem volt ilyen tanicsa, de a felhivasra
kénytelenek voltunk képviseltetni magunkat. Az Egyetemi Tandcs
gy dontért, hogy engem és Kukhdn Ferenc szemészprofesszort kiildi el
megfigyel6ként. Rim azért esett a valasztds, mert mint jogdsz tudom,
mit kell, vagy lehet ilyen rendkiviili helyzetben tenni. Ot kiozfelki-
dlidssal a néptandcs elngkévé vdlasztottak. En nagyon szerettem vol-
na mentesiilni ez alél a rendkiviil felelGsségteljes feladat alél, mert
ez mar kozvetlen ,,placcra 1épést” jelentett, s ez a tipusi szereplés
tavol alit t6lem. Kijelentettem, nem vallalhatom megvalasztaso-
mat, csak megfigyelGként veszek részt a nagygytilésen. De olyan
volt az egyetemi helyzet, hogy — a k6zérdekekre tekintettel — vallal-
nom kellett a megbizatast.

~ Intézkedéseiben mi vezette ont? Milyen tapasztalatokra, kapcso-
latokra, informdcickra témaszkodva cselekedert?

- Azt tudtam, ebben a helyzetben a leghelyesebb kévetelmény: éle-
tet és javakat menteni, a vdras lakossaginak békéjét biztositani, az
dnbirdskoddst megakaddlyozni és az olyan felelGtlen akciéknak gdtat szab-
ni, amelyeknek kivetkezményei beldthatatlanok. A katonai parancsnok
kérésére a vdrosi néptandcs nevében kellett drvennem hatalmat a katona-
sdgtol. Az els6 kovetelésem az volt, hogy azonnal allitsik le a varoson
itvonulé szovjet tankhadoszlopot. Tovdbba azt mondtam: ,,Foltétle-
niil elvarom, hogy Onok, ha kérem, a segitségemre siessenek!” Min-
dent teljesitettek. Az volt az érzésem, hogy boldogok ezek a magas
rangu tisztek, hogy megszabadultak a felelGsségtSl. A varosi népta-
nics is feladata magaslatin 4llt: mig én tivol voltam, hatarozatokat
hoztak ~ koztiik olyanokat is, melyeket korainak tartottam (példdul
az ENSZ-hez val6 fordulast), s nem hagytam jéva. De nagyon gyor-
san kovették egymast az események. Fogadtam az egymds utdn érke-
20 kildottségeket, e egyszer csak arra lettem figyelmes, hogy elGze-
tes beleegyezésem nélkiill valaki a viroshdza eldtt osszegyilt
tdmegnek felolvasta a néptandcs 13 pontbal 4116 kdvetelését. A kialt-
vany, kés6bb, a helyi napilapban is megjelent. Szilird tdmaszra az
egyetemi hallgatokban talgltam. Koziilik egynéhanyan jartik a varost,
s minden rendellenességet megakadalyoztak, s nekem jelentettek.
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Ez segitséget adott nekem ahhoz, hogy vértelen forradalom lehessen
Szegeden. A kovetkez$ napokban is fékeznem kellett az eseménye-
ket. Példdul egy avos lincselését sikeriilt megakadilyoznom. Novem-
ber 3-dn még gy tiint, gydztiink. Ilyen értelmdi beszédet mondtam a
szegedi ,,Széchenyi” radiéban. (A MAV Igazgatésag radidjat alaki-
tottdk 4t erre a célra.) Erre fol november 5-ére virrado éjrel ,,belopiztak”
Szegedre is a szovjet tankcsapatok.

— A szovjet megszdllds idején milyen korldtok kézort cselekedhetett?
— A néptanics batorsigdra, kitartisira példa, hogy november 5-én,
hétfon spontdn osszeiiltek, s folytattdk a munkdt, mintha misem tortént
volna. A Széchenyi tér szélén sorakoztak a tankok, de a szovjet tisziek
nem jelentkeztek, mi sem kerestiik veliik a kapcsolator. Az oroszok je-
lenlétének mdsodik napjan a néptandcs sziikebb korii sajtéértekezletére
rontottak be rohamsisakos, mongol arcii katondk, s szuronyokkal kizre-
fogtak, a munkatdrsaimat a falhoz dllitontak. KésGbb a szegedi volt
parttitkar a fiillembe sagta, azt tervezik, engem a Szovjetuniéba
széllitanak. Egy id6 mulva a szobaba visszatért a szovjet parancs-
nok, aki kiézolte velem, 1igy hatdroztak, vegyek részt a vdros vj vezeté-
sében a janudrra tervezett 1j vdlasztdsokig. Nem akartam hinni a fi-
lemnek, de természetesen elvillaltam, mert eddig is a vérosért
dolgoztam, ezutdn is ezt tehetem, s nem vagyok a magam ellensé-
ge. A radién keresztiil masnap rovid beszédet intéztem Szeged la-
kossigihoz, kértem, szlinjon meg a sztrijk. A varost tehat én ve-
zettem tovébbra is. :

— Az egyetemmel valé kapcsolata hogyan alakult ebben az idé-
szakban? .

— Az egyetemi el6adasokat oktéber 23-a utdn beszintettiik, az ok-
tatas 1957. januar 15-én indult meg ismét. A dékanhelyettesi, tan-
székvezetdi és oktatéi teendSket egészen februar 18-i letartéztata-
somig ellattam.

— Letartoztatdsara milyen el6zmények és milyen koriilmények ko-
zont keriilt sor?

— A helyi lapban - ami ismét Délmagyarorszdg cimmel jelent meg —
’57 februdrjinak elején egy Szabolcsi nevezetli, nem szegedi tollnok
cikket irt ellenem, ,,Professzor tir meddig varjunk?” cimmel. Nyom-
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ban lemondtam a virosvezet§i tisztemr6l. Ezutdn nyiltan jelentkezett
a kiséretemre kijel6lt volt avos tiszt. Majd albérleti lakisomban jelent
meg harom avés, akik felszolitottak, menjek be a fékapitinysigra,
mert a politikai rendSrség parancsnoka ott 6hajt velem beszélgetni.
A letartéztatasra szamitottam, ezért mindig magammal hordtam az
aktatdskat, amiben szappant, fogkefét, t6rolk6z6t csomagoltam.

— A kihallgatds, a birésdgi tdrgyalds hogyan zajlott?

— Eleinte udvariasak voltak, késGbb pimaszkodtak, gorombiskod-
tak, akasztissal fenyegetGztek, aztin internilétiborba vittek, sétét
zdrkdba tettek. A zirka padléjat bekenték valami vegyi anyaggal,
aminek hatdsaként fejfijas kinzott, 6sszezavarodtak a gondolataim.
A foglir adott valami gyogyszert, ami fokozatosan megsziintette a
tilneteket. Nem tudtak megtorni. Az elséfoka birdsagi targyalas 1957
decemberétGl 1958 februirjaig Szegeden zajlott. Azon csak a legko-
zelebbi hozzitartozéim vehettek részt. Az avésok arra torekedtek,
hogy minél vaskosabb legyen a peranyagot tartalmazé dosszié.
Megmondtdk, tévedek, ha azt hiszem, jogi itéletre szdmithatok. Nem, az
fog térténni, amit 6k akarnak. Annak ellenére, hogy az elGzetes forga-
tékonyv szerint halalos itéletnek kellett volna sziiletnie, a népbiro-
sdg elnioke, Pozsgai (aki hodmezgviasarhelyi illetSségii volt, mert a
szegediek nem vallaltdk ezt a feladatott) 15 évi birtonbiintetést szabort
ki. Gondolom, menet kézben kaphatott ,.lelki injekcidkat” (végiil
is az egyszer(, de pirtfegyelmet tarté ember volt, traktorosbél lett
bird, most —igy tudom - Szegeden iigyvédkedik). Az iigyész tor-
vényességi 6vist nyljtott be, igy keriilt az ligy a Legfelsobb Birésdg
népbirésagi tanicsa elé (ami vésztorvényszékként miikodott). Itt -
az isteni gondviselésnek koszénhetGen - egy Szegedrdl elszirma-
zott bird, a legfébb tigyész, Szalay Fézsef — megtudvin, hogy az én
peremben neki kell kimondani a végsz6t — nem jelent meg aznap a
hivataldban. Ilyenkor az a szabdly, hogy a leghosszabb tartalmu
szabadsigvesztés szabandé ki. Enyhité kiriilménynek tekintették: ki-
emelkedd tudomdnyos munkdsségomat, tovdabbd, hogy szembeszdlltam az
izgdga tomegekkel, s hogy a hozzdtartozok kérésére letartoztatottak sza-
badldbra helyezését rendeltem el. Az utolsé s26 jogdn annyit mondtam:
engem is sodortak az események, méltdnyos itéletet kérek. gy itéltek en-
gem életfogytiglani bortonre.
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— Hogyan teltek a bortonévek?

— A szegedi Csillagh6l a kdbdnyai bortonbe keriiltem (ahol az
akasztdsok folytak), onnan vittek el Vicra, f6ld alatti borténbe.
Onnan emeltek ki Mirianosztiara — osztilyidegen és tarsadalomra
rendkiviil veszélyes voltom miatt. Az els§ két évben nem dolgoz-
hattunk és még Gjsagot sem olvashattam. Rendkiviil agresszivak
voltak az 6rok. Munkéba dllisom utén eldszér futballcipGk talpat
varrtam, majd a kenderfoné izembe keriiltem. Két hénap miilva
kiemeltek engem innen. Raboknak kb. két évig tanitottam geomet-
riit, matematikat és fizikat. Azutédn dtszallitottak a budapesti kéba-
nyai bértonbe, ott angol, német miiszaki forditéként dolgoztam.
Egyiitt raboskodtam Mensdros Ldszléval, Hdy Gyuldval, Déry Tibor-
ral, Bibé Istvannal; Tdnczos Gdborral (a PetGfi Kor titkara) és Addm
Gyirggyel (az MTA automatizalasi szakért§jével) egy cellaban 6riz-
tek. Amnesztidgval 1963. marcius 26-an szabadultam.

- Az egyetem vezetése, az oktaték hogyan reagdltak az On letar-
toztatdsdra, elitélésére?
— El voltam akkor szigetelve, igy utélag tudtam meg, mindenki
félt, senki nem sz6lt az érdekemben. Egyediil a szabaduldsom utin
feleségiil vett dr. Nagy Marta inditott kiilonb6z§ akcidkat, s hésie-
sen kitartott mellettem.

— Mi segitette Ont a megprobadltatdsokon?

— Az, hogy artatlannak éreztem magam, az igazsigomért kiizdot-
tem. Ez adott olyan erét, hogy szinte az sem szamitott, hogy fel-
akasztanak, csak bocsiilettel haljak meg. Fontos volt, hogy Marta
kitartott mellettem. Hivé ember lévén a hitem is segitett.

— Szabaduldsa utdn hogyan kezdte tjra?

— Az 4v6 utdnam nyilt, s nem engedett elhelyezkedni, Budapesten
sem. Négy, késébb o6t oklevelem volt. El§szor — Tausz Janos, kereske-
delmi miniszter, gyermekkori pajtiasom segitségével — a XIII. keriile-
ti K6zért iigyintézGje lettem. KésGbb revizorként alkalmazott a Sié-
foki Vizmi Villalat igazgat6ja. Biztositottdk, hogy elvégezhessem
a miegyetem mérnoktovabbképzd tanfolyamat. S ott mint mfiszaki
és gazdasigi tanicsadd dolgoztam. A pirt és a renddrség igyekezett
kitenni az allasombdl, de az igazgaté ragaszkodott hozzim, mert a
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100-bél 1000 f6s vallalatot csindltam. A végén mindkettGnket kirtg-
tak 4llasunkbél, de én nyugdijba tudtam vonulni.

— Szegeddel maradt valamilyen kapcsolata?
- A letartdztatdsom 6ta semmilyen.

— Mit 526l a rehabilitdciés hullémhoz? On mit vér ett1?

— Szamitani lehetett erre a fordulatra. Az igazsigligyi minisztert6l
is kaptam levelet, a szegedi tudomanyegyetem rektora is hatdsos
akciét inditott itnak. Az anyagi j6vitételt virom a rehabilitala-
somtél, mert palydmat ténkretették. Bortonéveimet anyagilag is
megsinylette csalidom. Oriilok, hogy megéltem mindazt, amire
mar nem is szamitottam.

Szegedi Egyetem. 1989. okidber 9.5

* Az interju részletei megjelentek a Délmagyarorszdg, 1990. okt6ber 21-i szimd-
ban Az események sodriban, A néptanics elnoke; illetve a Délmagyarorszdg,
1991. november 2-i sziméban Egy szelid ember a forradalomban, In memori-
am Perbir6 Jézsef cimmel.
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MEMORANDUM

1./ A kormainy jelentse ki, hogy ideiglenes mindaddig, amig nem
vilasztjadk djra a parlamentet. Az éltalanos titkos valasztéjog
alapjan tobb part induljon a vélasztisokon. A viros lakossiga
mindaddig nem hajlandé felvenni a munkat, amig erre biztosi-
tékot nem kap.

2./ Akik Rékosi politikdjaval egyiittmiikodtek, azok valjanak ki
a kormanybdl. Az egész lakossag sztrajkolni fog, ha Berbits
Lajos, Molnar Erik és Apr6 Antal nem valik meg a kormény-
tol.

3./ Azonnal vonjik ki a szovjet csapatokat az orszag teriiletércl.
A kormiény hozza nyilvanossagra a kivonulds pontos hatér-
idejét. Ha netdn a csapatok nem vonulnak ki a megallapitott
hatéridore, a dolgozok sztrajkba lépnek.

4./ Fiiggetlen és szabad szakszervezetet kivanunk és egyttal ki-
vanjuk a sztrijkjog elismerését.

5./ Nemzeti kincseinket, az urdniumot és az aluminiumot a ma-
gyar érdekeknek megfelelGen hasznaljak fel és a kereskedelmi
szerzGdéseket hozzak nyilvanossagra.

6./ Kivanjuk a kotelez6 beszolgaltatas eltorlését, a tar-
sasgazdalkodasokba bekényszeritetteknek sajat kivansidgukra
kilépésiik lehetGve tételét és ugyanakkor az Gj belépéseknél, 1j
szovetkezetek megalakuldsanil az onkéntesség elvének szigoru
betartasat, tovabba az 0j mezdgazdasagi adérendszer bevezeté-
sét.
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7./ Hazank lépjen ki a Vars6i Szerz6dést aldiré dllamok sorabdl.

8./ Ausztriahoz és Svijchoz hasonl6an biztositsak hazank semle-
gességét.

9./ Kezdjiink kereskedelmi tirgyaldsokat a nyugattal is és politi-
kai feltételektdl mentes hitelt kérjiink.

10./ Hadifoglyokat azonnal engedjék haza.

11./ A politikai biincselekményekben hozott itéleteket, valamint
a kozigazgatasi eljarasokat azonnal vizsgaljak feliil, rehabili-
taciéban, anyagi kartéritésben részesitsék azokat, akikkel
szemben igazsagtalanul jartak el.

12./ A hirkozlés osszes forrasainak szabadda tételét kivanjuk.
A kormany gondoskodjék a magyar nép Oszinte, targyila-
gos tdjékoztatasardl is, ami az orszag életében felmerils
osszes kérdésekkel kapcsolatos.

13./ A kormany targyaljon a nagy nép harcban részt vett munka-
sok, didkok és honvédek kisérdivel (sajtohiba kapcsan ez va-
16sziniileg: képviselGivel! — B.L.) és koziiliik arra alkalmas
személyekkel — legalabb kettGvel- egészitse ki a kormanyt.

Szeged Viros Néptandcsa”
1956. oktober 29.%

% Kozli: Balint Laszlo: 1956. A forradalom Szegeden cimii miivében a 138.
oldalon.
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DR. PERBIRO JOZSEF PROFESSZOR, A FORRADALMI
NEMZETI BIZOTTSAG ELNOKENEK
RADIOFELHIVASA

Kedves Bajtarsak!
Egyetemi hallgatok, munkasok, parasztok és polgarok!

Szegeden napok 6ta bajtarsaknak szoélitjuk egymadst, mert valo-
ban bajtarsaknak katondknak érezziik magunkat mindannyian,
akik a magyar nép szabadsiginak kivivasaért kiizdiink.

Meggy6z6désiink, hogy ez a harc, ez az egész nemzetet atfo-
g6 forradalom a magyar nép torténetében a legdicsGbb fejezetet
irja. Harcunk kettGs: elsG és dontd feladatunk a magyar szabad-
siagharc végs6 gydzelmének kivivasa! Ugyanilyen nagyfontossa-
gl — ha sorrendben masodik is — az orszag gazdasagi életének, a
munka folyamatossidginak biztositdsa, a lakossag ellatasa, s nyu-
godt életének mielGbbi megteremtése.

Kiizdelmiink, népiink szabadsagaért, kérlelhetetlen. Nem
vagyunk, és nem lesziink hajland6k megalkudni, fél sikerek-
kel megelégedni! Népiink a hosszt elnyomas és 6nkény utan
uj életre vagyodik, s végre maga ura, a maga gazdaja akar len-
ni. Az onkény elnyomé gépezetét hihetetlen batorsiggal és lel-
kesedéssel, szinte szent megszallottsidggal zizta szét, soporte el
utjabol az éveken at félelmetesnek bizonyult, de a nép egysé-
ges felkelésével szemben agyaglabakon allo, kiilsé taimaszokkal
biztositott torpe kisebbséget.

Bizunk a korméanyban, mert tetteivel, a kompromittélt ele-
mek eltavolitdsaval, és szabadsagharcunk hdseinek bevondsaval,
semlegességiink deklaraldsaval biztositékot adott arrél, hogy va-
l6ban a felkelt nép mellé allott.

Szeged varos munkasai és polgarai magukéva tették a hds fel-
keld, Maléter Pal vezérdrnagy, honvédelmi miniszter felhivasat a
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megteremtéséhez. Vilagosan latjuk, hogy sztrajkunk eddig ered-
ményes volt, de a sztrijk tovabbi folytatdsa mar nem a magyar nép,
hanem az ellenség érdekét szolgalna.

Forradalmunk tisztasaga és végss gy6zelme mindnyajunk egy-
séges célja. Népiink véraldozatinak bemocskoldsa volna, ha meg-
engedndk azt, hogy a nép el6tt mar régen hiteliiket vesztett, s bar-
milyen restauridciéra hajlamos elemek, akik eddig O6vatosak
hattérbdl figyelték élet-haldl harcunkat, most a vimszedd szerepé-
ben lépjenek el6. Ezeknek azt iizenhetjiik: tévednek, ha nemzeti
forradalmunk gyiimolcsét a maguk asztaldra kivanjak hardcsolni.

Aggdbdva figyeljiik az utébbi napokban egyre fokoz6dé mérték-
ben feltors partvillongasokat. Ezek csak szétszaggathatjak sorain-
kat és torténelmiink sordn még soha nem tapasztalt ilyen egység-
beforrottsigunkat. A hazafiai lelkiismeret szavaval szélunk és
kérjiik az orszag valamennyi forradalmi nemzeti bizottsagat, hogy
a még idGszertitlen partszervezéseknek és villongasoknak vessenek
gatat. Most minden erdnket egy cél elérést érdekében kell Gssze-
fogni: forradalmunk végsé gy6zelmének kivivasira, eddigi ered-
ményeink megGrzésére. Ne ingadozzanak a kishitiek, de keltsenek
félelmet benniink a fenyegetdnek tlinG koriilmények, mert szent
ugyiink igazardl az egész vildg hitet tett. Mégpedig azért, mert ve-
liink egyiitt tudjak, hogy az elvesztett és nagy véraldozattal vissza-
nyert szabadsagnal nagyobb kincs nem lehet.

(A fenti beszédet a Szegedi Széchenyi Radioban mondta el
dr. Perbiro Jozsef professzor.)

\Délmagyarorszdg, 1991. oktober 22.
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REHABILITALT TUDOSOK

AKIT NEM SIKERULT ViZ ALA NYOMNI
Beszélgetés Péter Laszloval

- On ma is aktiv kutaté. Hogyan keriilt a szegedi tudomdnyegye-
temen rehabilitdlandok listdjdara?

— Engem Kkétszer rigtak ki a szegedi tudomanyegyetemrél. ElGszor
1950-ben. 1946-t61 a Nyelvtudomanyi Intézetben Klemm Antal mel-
lett demonstritor-konyvtirosként dolgoztam. Evente meghosszab-
bitottdk a megbizatdsomat. Am 1950 februdrjaban kaptam egy papi-
rost, hogy visszamendleg januir 1-jétS6l megszintették az
alkalmazisomat, sGt az intézetbe val6 tovabbi ,,bejarasomhoz” se ji-
rultak hozza. Ezt kovetSen, az év végéig allas nélkiil voltam, amikor
Ortutay Gyula,
a Mizeumok és Miiemlékek Orszidgos Kozpontjinak elnéke decem-
berben kinevezett Karcagra, egy ,,egyszemélyes mizeumba” igazga-
ténak. KésGbb a makéi mizeumban dolgoztam. Szegedre, az egye-
temre 1954 janudrjaban keriiltem vissza, de nem a tanszékre, hanem
az egyetemi konyvtirba. Innen 1957 janudrjaban Bardri Dezs6, mint
rektor, 4dthelyezett az Irodalomtorténeti Intézetbe, azzal a foladattal,
hogy a kozben mar megkezdett Juhdsz Gyula kritikai kiadds munka-
lataiba kapcsolédjam be, Ezt csindltam marcius 12-éig, amikor letar-
téztattak. 1957. november 19-én olyan itélettel szabadultam, amely
annyira itélt, amennyit mar letoltottem, azaz 8 hénapra. A Legfel-
sGbb Birdsag 1958-ban felmentett. Kozben Barétit is letartdztattk,
&t hosszabb iddre itélték el, el is keriilt Szegedrdl. Akkor Kirdly Ist-
vdn volt az Irodalomtorténeti Intézet professzora. Neki koszonhe-
tem, hogy 1958. janudr 1-jét8] szerz6déses alapon ismételten alkalma-
zott az egyetem, de akadémiai szerzGdéssel. A Juhasz Gyula kritikai
kiadds munkalatait kellett folytatnom Ilia Mihdly segitségével. Egy
id6 utdn j tanszékvezetS, Szauder Jozsef elment Komdcsin Mihdly va-
rosi parttitkirhoz, s kérte, hogy helyezzenek el. Igy keriiltem 1961
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janiusaban a Somogyi Konyvtarba,
ahol 1986-ig dolgoztam. Ott nyug-
dijazni akartak, de az MTA Iroda-
lomtudoményi Intézete, Klaniczay
Tibor igazgat6 megbizott az Uj Ma-
gyar Irodalmi Lexikon szerkeszté-
sével. A két intézmény megegyezé-
se alapjan — foldrajzilag — tovdbbra
is a Somogyi Konyvtar épiiletében
dolgoztam.

— Mi allt eltavolitasai hatterében?
— 1950-ben tortént, hogy egy janu-
) ar eleji napon bejott hozzdm, a
Péter Laszlo munkahelyemre Szabolcsi Gabor —
Foto: Schmidt Andrea akinek a neve mar elGfordult eb-
ben a riportsorozatban —, s provo-
kativ kérdéseket tett fel. Tobbek kozott, hogy kit tartok nagyobb-
ra: Lenint vagy Sztilint. Erre én Németh Laszlonak A minGség
forradalma cimi kotetben megjelent tanulmanyibél idéztem,
hogy Lenin egy orosz zseni, akinek kival6 helyzetértékelése volt,
s megértette, mit kell csindlni, s az orosz helyzetre tudta alkal-
mazni Marx tanitdsit. Ezzel szemben Sztalin egy iskolamester
(vagy ahogy Németh Laszl6 mondja: egy szilasbalhasi masinisz-
ta). Ez akkor elég volt ahhoz, hogy engem titoizmussal vadolja-
nak. Szabolcsi foljelentett, Kirdly JFozsef (aki ma a budapesti
egyetemen docens) pedig azzal vallott ellenem, hogy a Régészeti
Intézet vetitgépébsl is akkor loptak el a lampat, s valami
»Oszeeskiivést gyanitott”, hiszen én ,szidtam Sztilint”. Errdl én
nem tudtam semmit a felmonddlevél kézhezvételéig. Jogorvoslat-
ért fordultam a rektorhoz, barati alapon, az akkor még miniszter
Ortutayhoz, a partbizottsag titkarahoz Komacsinhoz. Végiil, hos-
szas levelezgetés utdn annyit sikeriilt elérnem, hogy az egyetem
személyzeti osztalyidn szembesitettek Szabolcsival. Akkor § azt
illitotta, azért sz6lt ellenem, mert Barétirdl azt mondtam, hogy
»csiszlik”, holott ezt a Maké kornyéki, becsméreld tartalmi téj-
szOt addig nem is ismertem. Lényeg, hogy jo ideig nem kaptam

allast, tandrként sem. Addig testvérnéném tartott el.
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— Ebben az iddoszakban nem 6n volt az egyetlen, akivel méltdanyta-
lansdg tortént. Tudtak-¢ egymdsrol?

— Akkor nem. A félelem légkorében éltiink. Példdul a debreceni ba-
rataim koziil Papp Laszlot, Bodolay Gézat 1950-ben 6sszeskiivés vad-
javal tobbévi bortonre itélték. Errdl is késébb szereztem tudomast.

— Hogyan élte meg 1956-o0t? .

— Csupidn a J6zsef Attila Kor oktober 21-ei nagygytilésén és a sor-
tiizzel végzddd tiintetésen vettem részt. A nagygyiilésen nem sz6-
laltam {61, hanem bekiabaltam a véleményem. A tiintetésen Bar6-
tival, Nyiri Antallal, Korpassyval (az orvosi dékin) egyetemben az
elsd sorban, csatdrlincban 6sszefogézkodva préobaltuk megillitani
a tomeget a katondk sorfala el6tt. Es a tomeggel a Dugonics tértél
vonultam a Széchenyi térig. Ott csatlakoztam az elbb emlitett, al-
talam ismert egyetemi vezetGkhoz. Bar6ti elment, hogy megprébal
beszélni a katondkkal. Aztin felment a Takaréktar utca 6. szimi
hdznak az erkélyére (ebben az épiiletben volt az irészovetség szege-
di csoportja), hogy széljon a tomeghez. Amikor megjelent az erké-
lyen, eldérdiilt a sortiiz. Nem 16ttek célzotian a témeg magassigé-
ba, mert akkor mir nem élnék. De mellettem halt meg a szegedi
események egyetlen haldlos aldozata, Schwartz Lajos... Amikor a
tobbpartrendszert meghirdették, akkor oktéber 31-én néhany ba-
ratommal, megalakitottuk a parasztpartot, azaz a PetGfi Partot,
aminek propagandatitkira lettem. De mésnap ebbdl sem lett sem-
mi, mert megjelent a Szeged Népe cimii lapban (november 1-jétél
a Délmagyarorszagot nevezték igy), hogy a nemzeti egységre tekin-
tettel a partok szervezkedését fiiggessziik fol. November 2-dn este
irtam egy cikket ,,Van-¢ ellenforradalmi veszély?” cimmel. Itt no-
vember 4-én még megjelentek a lapok. Az elsG oldalon k6zolték
Mindszenty radiészézatat, beliil lehoztik az én cikkemet - a szer-
kesztdség kivinsdgara, az én beleegyezésemmel — ,,Humanizmust,
demokriciat” cimmel. Ez olyasfajta nyilatkozat, mint amit novem-
ber 2-an Németh Liszl6 tett. Ez ihletett engem erre az irdsra...

— Ami miatt borténbe keriilt. Hogyan?

— Nem emiatt. A Szegedi Néplapban (kozben ismét viltozott a helyi
jsdg cime) december 19-én Lidi Ferenc — név nélkiil — irt egy cikket,
amiben engem a humanizmus és a demokricia sz6szél6janak ming-
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sitett, és idézte az ,ellenforrdalom tobzédasa” idején irt cikkemet.
Igen 4m, de egyoldaltian, nem idézte azt, amit én a sztdlinizmus ellen
irtam. Erre reagilva kiildtem a szerkesztGségnek egy levelet, s kér-
tem, az egész cikket hozzik le ismét, mert ugy dertilhet ki, hogy ab-
ban én jobbra is, balra is vagtam. Nagy Istvdn fGszerkeszt8 nem jarult
ehhez hozzi. De jellemz6, hogy az én cikkemrdl 1957. januér 12-én
Keserii Bdlint a helyi lapban megjelent irasiban igy emlékezik meg:
»az éveken 4t iildozott, és nem kommunista kényvtari kutaté. .. bator
cikkben figyelmeztetett az ellenforradalmi veszélyre”. Ezzel szemben
Szabolcst Gdbor cikksorozataban, janius 22-én a kvetkezGket irhatta:
Bar6ti, »aki csopogott a lojalitdstél”, s ,aspiransként vette maga mel-
1é” (ami nem igaz, mert csak munkatirsa voltam), ,,Péter Laszlot, aki
csenddrszarmazék” (ami annyiban igaz, hogy apam altiszt volt, de
1936-ban nyugdijaztik, tehit semmiféle szerepe nem volt a zsid6-
iigyekben, amelyekre az ’50-es években oly érzékenyek voltak), ,,és
bomlaszté ellenforradalmi tevékenységéért jelenleg kozbiztonsagi
drizetben van”. A sorozat jilius 3-4n kozolt részében a Szabolcsi altal
leirtak sdlyosabbak. Amiért tulajdonképpen engem elitéltek: az el-
lenforradalmarok koziil ,,a legaktivabb és a legveszélyesebb kétségte-
len a Péter Liszl6 altal vezetett, s az egyetemi konyvtarban kialakuld
csoportosulds volt. Péter az ellenforradalom idején afféle harmadik
utas dllasponton leledzett. November 4. utidn azonban teljes mellel
szembe szallt a Kidar-kormannyal és a parttal. Elvbaratsag szovodott
kozte és Végh Foachim fGiskolai tanar, Osvdth Béla, TIT megyei titkdr,
Giday Kdrmdn technikumi tandr, Béday Pdl és Molnar Istvan kényv-
tarosok, valamint még néhany mas személy kozott. Allandé megbe-
széléseiken személyekre menGen megtirgyaltik, hogy miképpen le-
hetne a sztilinista befoly4s ellen harcolni”. Ezekrdl a beszélgetésekrdl
- melyeknek Keser{i Balint is tanija volt, hiszen egy szobaban dol-
goztunk — ugy szerezhetett tudomadst Szabolcsi, hogy egyszer bejohe-
tett, s hallhatta, targyaljuk az eseményeket, s kétségtelen, én emlitet-
tem a szovjet beavatkozést. O sietett, s mint korabban, foljelentett,
csak most a rendorségen.

— Mit6l fiiggor, hogy e dolgokért Ont letartéztantdk, elitélték, md-
sokat nem?

—Ha én 1956 decemberében nem tiltakozom az ellen, hogy cikkemet
egyoldaltan idézik, hanem teljes mellel kiallok a Kadar-kormany
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mellett, belépek az MSZMP-be, akkor nem Kirily Istvan jon le Pest-
r6l Baréti utédaul, hanem példdul engem neveznek ki. A jellemtelen
embert jutalmaztik, ha kell6 id6ben képenyeget forditott.

— Milyen koriilmények kézort tartoztattdk le?

— A Somogyi Konyvtirban, az olvaséteremben iiltem Juhdsz Gyu-
la prézai munkdit kézreadd, szerkesztésemben megjelend konyv
korrektiirajan dolgoztam, mikor letartztattak. Onnan hazavittek,
mert hazkutatast tartottak. Néhiny levelem kiemelték a tobbi ké-
ziill - tobbek kozott a Csatkai Endrének Sopronba kiildétt levelem
indigés madsolatdt, mert azt irtam benne, hogy nem tetszenek a
szovjet filmek, mert propagandaiziiek, de a Jégmezdk lovagja még-
is j6, mert torténelmiiket szépen dbrazolta. Az irégépemet, mint
biinjelt szintén elvitték. Akkor azt hittem, hogy marcius 15. miatt
fognak le, s azon gondolkodtam, hogy birom ki azt a négy napot,
mig kiengednek. Nyolc hénapot kellett kibirnom. Egyébként ko-
ridbban is volt nidlam hazkutatds: 1956 november végén vagy de-
cember elején ndlam - mint irészovetségi ,fliggeléknél” — keresték
Méray Tibort (aki Jugoszlavia felé szokott it a hatdron), pedig se
azel6tt se azutin nem talilkoztam vele. Tobbszor észrevettem,
hogy egy koma figyel engem a buszon, aztin haziig kisér. Tehat
nem is annyira az oktéberi, novemberi napokban valé munkilko-
dasom, hanem az utina vallott véleményem volt a vid tdrgya.

— Kikkel volt egyiitt letartéztatdsa utdn? Milyen koriilmények ko-
zott folyt a kihallgatds, a birésdgi targyalds?

— Tobbiinket sszegyiijtottek. Egyiitt voltam példdul néhiny napig
Németh Andrdssal (aki most sebészeti klinika docense), szegediekkel,
akik koziil az egyik azért keriilt be, mert leverte a voros csillagot.
Kiilonb6z6 helyeken tartottak fogva: eldszor a Kossuth Lajos sugar-
1uton, a renddrségi pincében, onnan Tékélre, interndlétaborba vit-
tek. (Akkor vert a kezemre Varga Andrds, mert nem voltam hajlandé
neki a Szdzatot elszavalni. Ennek az embernek a felesége igazgat6né-
je a szdregi altaldnos iskolanak, ahol az én feleségem is tanitott. 1958
pedagdgusnapjin, az iskolai iinnepségen az asztal masik oldalan iilt
az, aki engem megvert. Nem koszontiink.) Onnan visszahoztak, vol-
tam a Csillagban is, a birésig épiiletének egyik celldjaban is... A bor-
tonben tomegnyomor volt, mert sokunkat letartéztattak... Az ember

259



mindent kibir, hozziedzddik a kortilményekhez. Olvasni éppen le-
hetett, rissz-rossz konyveket adtak. Litogat6im is j6hettek, de a ta-
lalkozis mindig megrazott. Azt a kosztot, amit adtak nem birtam
megenni, ezért virtam a csomagokat. A szennyes ruhiba csomagol-
va, W.C. papirra irt leveleket juttattam ki a feleségemnek, amik
megvannak, de nincs erdm elolvasni... Nyilt tirgyalds volt, a fele-
ségem és barataim is részt vehettek. Azok, akik ellenem széltak, a
birdsag el6tt enyhébben vallottak, mint a rendérségen. Fizetni kel-
lett érte, de az iigyvédem legépelte a vallomasokat. Orzom Kiss La-
jos (esztétikat oktatott az egyetemen), Lokds Zoltdn és Okris Lajos
0jsagirok, Székely Lajos torténész, Lidi Ferenc, Szabolcst Gdbor ram
nézve terheld valloméisat... Végiil izgatdsért 8 honapra itéltek, be-
szdmitva a mar addig let6ltott idSt. A birésiagot nem vidolhatom
rosszindulattal. De azt, hogy birésig elé keriilt az iigyem, azt Ko-
mécsin Mihalynak ,koszonhetem”. Az tértént, hogy az ’57 janiu-
siban tartott szegedi pirtaktivaiilésen Révai Jozsef (akivel kordb-
ban Jozsef Attila-ligyben levelezési kapcsolatban dlltam) egyebek
kozott rélam név szerint megemlékezett, hogy az ilyen embereket
nem szabad biintetni. EbbGl mindenki arra kévetkeztetett, hogy
Tokolrsl én napokon belil szabadulok. De Szegeden Komdécsin
Mihélynak ez nem volt elég...

- Késébb On milyen kapcsolatot alakitott ki azokkal, akiknek sze-
repiik volt életének negativ fordulataiban?

— A baritaimnak megbocsatottam. Az én nemes ,bosszim” az,
hogy mint a Somogyi kényvtari Miihely szerkesztéje Komécsin
Mihilyt felkértem, hogy Horvath DezsGnek a tanyakérdésrél sz616
konyvérdl irjon ismertetést, Szabolcsi Gabort pedig 1975-ben azzal
biztam meg, hogy allitsa 6ssze Farkas Antal vilogatott irasainak
kotetét.

— Mit tud elsé szdmii foljelentéjének sorsdrél?

— Az Isten nyugosztalja, de Szabolcsi gerincbdntalmakban, nyugal-
mazott adjunktusként, Budapesten, az idén janudrban halt meg.
Az 1957-es ,ellenforradalmi cikksorozatival” kompromittilta ma-
gat, majd belekeveredett 1960-61 tdjan a Tiszataj Kiskonyvtar so-
rozat anyagi panamadiba, s akkor elkoltozott SzegedrSl. A Népsza-
viban és a Népszabadsigban jelentek meg konyvismertetései.
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— Milyen a viszonya az egyetemmel?

— Barataim és ellenségeim egyarint vannak. Ellenségeim — Székely
Lajos, Mérei Gyula — akadilyoztak meg, hogy Csukds Istvin dékin-
sdga idején a cimzetes egyetemi docensi cimmel tiszteljenek meg.
A ’80-as évek elején textoldgiat adtam el (elStte az ujvidéki egye-
temen), Juhdsz Gyuldrdl, Méra Ferencrdl is hirdettem kollégiumo-
kat. Most a jogiszoknak Szeged miivel6déstorténetérdl tartok heti
2 6ra specidlkollégiumot.

— Mit tart a rehabilitdldsrél?

- Orommel konstatiltam, hogy nem masodrendd allampolgar va-
gyok ezutan. De hangsilyozom, nincs méd jévitenni a térténteket.
Az Orsziggyfilés talin meghozza a toérvényt, hogy 500 forinttal
emelik a méltinytalanul elitéltek nyugdijat. A palyam kétszer is
gellert kapott. Torténetietlen, s szerénytelenség lenne arra hivat-
kozni, hogy mi lett volna, ha... De ha nem ilyen kozegellenillds
kozepette kellett volna kifejtenem tevékenységemet, mennyivel
tobbet és jobbat produkaltam volna... J6 idegeim voltak, nem
hagytam magam a viz ald nyomni.

Szegedi Egyetem, 1989. oktdber 23.
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A LENGYEL KAPCSOLAT

»A forradalom szegedi el6zményeirdl van egy érdekes adatom — ir-
ta a Délmagyarorszig szerkesztdségének kiildott kézirataban Péter
Laszl6. — 1956 nyaran 35 f6bél all6é lengyel didkcsoport érkezett
Szegedre. Krakkoéi didkok voltak, valamennyien magyar szakosak.
Magyarul 16bbé-kevésbé beszéltek. Hirek szerint é)szakikba nyi-
16 beszélgetések, vitik zajlottak a kollégiumban, ahol nap, mint
nap egyiitt voltak a magyar diakokkal. Lengyelorszigban elGbbre
tartottak, s igy az 6 radikalizmusuk, oroszellenességiik olaj volt a
tlizre. Véleményem szerint 8k forradalmasitottdk a szegedi didksai-
got. Nacsidy Jézseftd]l hallottam, hogy a forradalom Budén érte
Gket, tobben eltiintek a csoportbdl, valdsziniileg csatlakoztak a fel-
kel6kho6z. E momentum azért fontos, mert e lengyel didkok hosszi
itt-tartézkodasa adhatta a szikrat a szegedi tiintetésekhez. ElGszor|
taldlkoztak amigy is forrongé didkjaink kiilfoldiekkel, akikrdl ki-
deriilt, hogy »nem masként gondolkoddk«.

Kiilonben is torvényszerfi, hogy a lengyel események megels-
zik a magyarorszigiakat, a két nép gyakorlatilag egyiitt érez, egyiitt
gondolkodik kritikus idGkben.”
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PETER LASZLO:

»A BUNOSOKET NEVEN KELL NEVEZNI,
AZUTAN JOHET A MEGBOCSATAS”

Régi vagisi tudés, szegedi irodalomtorténész, szamos helytér-
téneti és miivelddéstorténeti mi szerzdje Péter Laszl6, akinek
palyijat kettétorte az °56-os forradalom. Eletének errél az idé-
szakarol elGszor egyetemi rehabilitildsa utin, 1989-ben, a Sze-
gedi Egyetemnek adott interjiban vallott. Az akkori beszélgetés
folytatisara kértiikk 2006-ban, hogy megkérdezhessiik - tobbek
kozott — a pillang6hatasrodl, a személyek és a szervezetek szere-
pérdl, a sajté funkciéjarol, az emlékezés korlatairél, a megbo-
csatasrol — a ,,szegedi >56” jelentGségérdl.

— On volt az egyetlen 1989-ben, aki akkori interjialanyaim kiziil
megnevezte azokat, akik a forradalmi események szerepldinek
hdtrany okoztak, s ebbél sajat maguk szdmdra pillanatnyi elényt
kovdcsoltak. Miért tartotta akkor és tartja azota is fontosnak,
hogy neviikin nevezziik a provokdtorokat, a bestigékat?

— Az 1956-0s szegedi eseményeirdl tartottam elSaddst tegnap
Csongradon a cserkész-taborban, s ott folidéztem Nagy Géasparnak
a tatabanyai Uj Forrasban megjelent versét, amelyben kimondta az
azota szinte szalloigévé lett tételt: a gyilkosokat néven kell nevez-
ni! A blin6sok megnevezése a legkevesebb, amit elviartam volna az
elmilt 16 évben, f6leg a rendszervaltoztatis elején. Egyrészt azt
vartam, hogy ezek a blinosok gyakoroljanak énkritikat, és 6nként
vonuljanak vissza a kozéletbél - a fiatalabbak legalabb tiz évig, az
6regebbek pedig végképp tlinjenek le a helyi torténelem szinpada-
rol. Masrészt valamiféle igazol6 eljarast hidnyoltam, olyat, amilyen
minden torténelmi fordulénal 1étezett. Hiszen példdul 1945-ben én
magam is igazoldbizottsdg elé alltam, s *56 utan Gk is felelGsségre
vontak benniinket. Ennyit el kellett volna tiirniiikk azoknak, akik
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részesei, haszonélvezsi voltak a Rakosi-, és kivilt a Kidar-rend-
szernek. Ezzel szemben mit litunk? A kézélet nagyon fontos poszt-
jain, a gazdasagi élet kulcspoziciéiban, hatalmas pénzekkel, éridsi
jovedelemmel és hatalommal rendelkeznek. S&t: példaul a beliigy-
miniszter asszony sorra nevezte ki és léptette elG a régi dviésokat.

—Mindez hozzdjérul ahhoz, hogy 1956-r6l alkotott kép, a forrada-
lom megitélése olyan, amilyen?

— A rendszervaltoztatds utdn kozvetleniil ,,az elvtarsak” egy Kkicsit
meg voltak szeppenve, visszahiizédtak. Akkor hagytdk, hogy mi,
akik ’56 hivei vagyunk, a magunk szemsz6gébdl mutassuk be az §j
nemzedéknek és a kortiarsaknak. Mara ,f6lbatorodtak” — részben a
szocialista part kétszeres gyGzelme és kormanyra jutdsa utin. Ma
olyanokat kezdenek pedzeni: annyi ’56 van, ahényan részt vettek
benne. Ez nem igaz! Sokféle ’56 van, azt én is litom, mert nem
mindenki azonos célokkal és gondolatokkal vett részt az esemé-
nyekben. De végss soron kétféle *56 1étezik: a Kadar-féle és a Nagy
Imre-féle, s 2006-ban ennek az orszignak mar nem lehet masfajta
megitélése, mint a Nagy Imre-féle! Kidirnak még lehetnek hivei,
nosztalgidzhatnak, de ebbgl hivatalos allaspontot biin krealni.

— Mi minden jdtszott abban szerepet, hogy Szegeden kezdédort az
1956-0s forradalom?
— A pillangbhatis.

- »Egy pillango Pekingben meglebbenti a szdrnydt, és a kvetkezd
hénapban vihar tdmad New Yorkban” — idézte a Szegedben és a
Magyar Nemzetben megjelent cikkében az amerikai Fames Gleick
merész kovetkeztetését a pillangoeffektus érzékeltetésére. Amirdl
nekem Melocco Miklgs szegedi ’56-0s emlékmiivének alapmotivu-
ma jut eszembe...

— Litja, erre még nem is gondoltam. Nem tudom, Melocco Miklést
milyen asszocidcié vezérelte emlékmiivének megalkotasakor. Min-
denesetre a pillangéhatds emlitésével az sszefiiggések rejtettségé-
re akartam utalni. Abbdl a viszonylag kis jelentGségii didkigénybdl
indult ki a szegedi eseménysor, hogy az orosz nyelv kotelezd tanu-
lasdt akartdk fakultativva tenni. Nem eltorélni, mint sokan emle-
getik; csak valaszthatévé tenni. Ezért sztrdjkot akartak hirdetni
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oktéber 22-re. Sztrijk helyett 6nallé didkszervezet alakult, amely
ellen rugdalédzott a part ifjisigi szervezete, a DISZ, mert mono-
pol helyzetét nem akarta féladni. Oktéber 20-4n megvalasztottak a
MEFESZ vezetSségét, elfogadtdk az 1j alapszabdlyt. Az orszag
minden egyetemi varosaba delegiciét kiildtek. Ebbél indult ki, te-
hat térténelmi véletlenek sorozata volt. Az erjedésnek megvolt az
alapja, hiszen a véletlen nem hat anélkiil, hogy meg legyen az alap-
ja: a tirsadalomban. De hogy éppen Szegeden kezdddétt, az a pil-
langbhatashoz hasonlatos véletlenek sorozata volt. Kosztoldnyi azt
mondja: egy dolognak ezer oka van, de ha ebbdl tizet fol tudunk
fejteni, akkor az mar sok, vagyis elégedettek lehetiink.

— S mi a személyek szerepe az ilyen torténelmi fordulékndl? A pil-
langohatds gondolatdtr kifejté cikkében tdrja fol, hogy Romdn
Karoly az ésszekotd a pesti és a szegedi egyetemi hallgatok kozott,
& az a pesti bolcsész, aki bardtjénak, Alaksza Helmut mdsodéves
joghallgatonak elkiildi a ,,Magyar didkok...” kezdetii, oktéber 10-
i keltezésii felhivdst. Alaksza megmutatja szegedi bardtjanak, Lej-
tényi Andrdsnak, Lejiényi pedig Kiss Tamdsnak, azutdn sokak td-
mogatdsdval megalakul a MEFESZ...

—Egy ilyen révid tavi eseménysorozatban, mint 1956, kival6 emberek
az élre keriilnek, de hitvinyok is — mint draddskor, mikor a hab fol-
dobja a konnyi szemetet is. S persze a véletlennek is Oridsi a szerepe.
Példaul Perbiré Jozsef majdnem az akasztéfira keriilt — a véletlenek
sorozata kovetkeztében. Kezd3détr azzal, hogy Schulteisz Emil jogi
kari dékdn megbetegedett, ezért Perbird, aki nem is volt profeszszor,
csak docens, de dékdnhelyettes, 6t kérték a hallgaték, hogy eln6koljon
. a 16-i iilésiikon. Ezzel maris bekapcsolédott e mozgalomba. Mikor
a didkok tiintettek, ment veliik: védeni is 6ket, nehogy marhasagot
csindljanak, mert hallva, hogy az orosz csapatok kivonulasat kovete-
lik, s ki akarnak menni a Dém térre. Tehat § visszafogta volna dket,
végiil mégis elitélték. Csaknem haldlra. S6t: megverték a renddrok,
mikor a tiintetés utdn a hallgatokkal egyiitt bemenekiiltek a Juhdsz
Gyula kollégiumba, amelyet akkor Toth Béla igazgatott. Tehat mar
volt bizonyos neve, amikor oktdber 27-én a Varoshazin megalakult
a Vérosi Munkistanacs. O az egyetemi forradalmi tanacs képviseleté-
ben, mig a tobbiek — velem egyiitt — a mas szervezetekben, példaul
a gyarakban, iizemekben megalakult munkéstanicsok kiildotteként
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érkeztek. Nekem dr. Komécsin Mihdly (nem a kommunista, hanem
névrokona, vasiti tiszt a MA V-igazgat6sagon, és sokdig egy celldban
voltunk, egymis hétdt mostuk a Csillagbdrtonben) mesélte, hogy fu-
varjogot adott el§ megbizott egyetemi elGadéként a jogi karon, igy is-
merte Perbir6t, s § javasolta a Virosi Munkdstandcs (késGbb Szeged
Viros Néptanicsa) Ideiglenes Intéz6 Bizottsiga elnokének Perbird
professzort. Ez a véletlen sodorta Perbirdt a torténelem szinpadara, s
majdnem az akasztéfira. Szerencse, hogy életfogytiglani itélettel,
majd hat év bortonnel megiiszta.

— Az oktatok és a digksdg akkori viszonydt hogyan jellemezné?

— Torténelmi id6kben az emberek f6lnének az eseményekhez, a fel-
adathoz. Bar6tirél is ez mondhat6 el. Lényegében a moszkovita kom-
munista Nagy Imre is igy n6tt hozzi a kiildetéséhez: a birdsig elstt
olyan hihetetlen batorsigrdl és elszintségrél tett tanibizonységot,
ment az akaszt6fa ald, ami ma is példamutatd, ériasi emberi tett. Az
egyetemi eseményekben nem vettem részt, hiszen Sz6regen laktam,
az egyetemi konyvtirban dolgoztam, motorkerékparral, 125-6s Cse-
pellel jartam ki-be, s délutin Gtkor mentem haza. Ezért leginkabb
csak masnap hallottam kollégdimt6l, Boday Palt6l és Molnar Istvan-
t6l, és olvastam a Délmagyarorszigban: mi tortént a virosban. De
amikor 26-4n délelStt lattam, hogy a Kalvaria utcardl jon a témeg a
Dugonics téren, a Somogyi utcin, akkor csatlakoztam hozza.

— Errél is beszélt 1989-ben, de arrdl is, hogy 1956 el6tt ,,a félelem
légkorében éltiink”. Ezt hogyan jellemezné? Minek a hatdsdra osz-
lott a félelem?

. — A XX. kongresszus kisugirzisa, azutdn a Pet6fi Kor, amelynek ha-
tasdra 1956 janiusdban a szegedi ir6k csoportja vitit rendezett. Majd a
térténészek is vitdztak: akkor jelent meg Gail Endrének a konyve,
amelyet megtimadtam mint ,,a dogmatikus torténetirds csGdjét”. Az
értelmiségi politikanak is nagy szerepe volt 1956-ban. Szegeden ennek
megnyilvanulisa volt a Vajtai-Vajda-iigy. Vajtai Istvan osztilyfdnokom
volt gimndziumban, s a Tiszatdjban jelent meg tanulmdnya A kolté-
szet vardzsa cimmel. Ezért tdimadtik a dogmatikusok - Székely Lajos,
Karicsonyi Béla, Kiss Lajos, jelképes birésagi tirgyalason itélték el.
Vajda Liszl6t, aki egyediil 4llt ki Vajtai mellett, levaltottdk fGiskolai
tanszékérdl, és az egyetemi kényvtarba osztottdk be. Ez nagy sérelem
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volt az egész értelmiség szimdra. Hasonl6képpen az, hogy Bélint Sdn-
dortél 1950-ben megvontik az egyetemi elGaddsi jogit. Tébb gimna-
ziumi igazgatdt is leviltottak — koztitk Gallé Liszlét, Giday Kdlmaént;
altaldnos iskoldba szdm(izték Rully Janost — politikai okokbdl.. A Vaj-
tai-iigy a Tiszatdj és a Délmagyar hasébjain lett nyilvinos, de Rullyrél
csak kérnyezete, a Klauzal tandri kara tudott. De azért ez erjedt, s jott
a rehabilitdcié kovetelése. Am az elvtdrsak csak a sajatjaikat ~ példdul
Marosant, Kadart, Kallai Gyulat — hivtak vissza, erre valaszként folta-
madt az igény: Szegeden is vannak Vajtai Istvanok, Vajda Liszlok és
Gallé LaszIok. Ez is erjesztGen hatott: a Jozsef Attila Kor elsd és egyet-
len iilésén, oktéber 19-én Osvath Béla vitainditéjaban az elébb emli-
tett iigyeket sorolta fol.

— A Jozsef Anila Kor alakulo iilésén on is részt vett. Példdul Fejér
Dénes gy emlékszik, on javasolta 6t a kor vezetésébe. Milyen ké-
pek maradtak meg az én emlékeiben a Fozsef Autila Korrél?

— Péld4ul az, hogy ezt ugyaniigy a DISZ hivta 6ssze, mint az okt6ber
16-i MEFESZ-alakul6 gytilést. Az volt a céljuk, hogy kifogjik a sze-
let a vitorlabél. De nem sikeriilt, mert Kiss Tamas és Lejétnyi And-
ras folszolalt, s a didksag az 6nallé szervezet mellett tette le a voksit.
Csakany Béla is mint a DISZ agitécids és propagandatitkira nyitotta
meg a J6zsef Attila Kor ilését. Sok mindenre nem emlékszem, de ar-
ra igen, hogy Bohé Rébert onkritikat gyakorolt, s én kozbekidltot-
tam: ,,Jobb késébb, mint soha!” A Fejér Dénessel kapcsolatos mozza-
natra sem emiékszem, de ha Bélint Laszl6 - a renddrségtd] folvett (1)
jegyzOkonyvbél dolgozva — koényvében igy irja, akkor biztos igaza
van. Tdle olvastam azt is, hogy engem megvalasztottak ott a Jézsef
Attila Kér valami bizottsagaba. Oszintén sz6lva erre sem emlékszem.
Ezért is érdekes az 1956 széreplGivel készitett interjisorozat. Csak
példaként emlitem, hogy Vekerdy Sandor orvos, aki meghivott a
csongradi cserkésztaborba, olyan dolgokat emlegetett 1956-os szerep-
lésemrél, amelyekre magam sem emlékszem.

~ Az egykori parasztpdrt utédja, a Petdfi Pdrt alapitoi kézott tartia
szdmon ént a szakirodalom. Miért vett részt ebben a szervezetben?

— Oda nem szivesen mentem, nem voltam a parasztpart tagja.”” Ezt
a konyvemben is megirtam: kiilsG timogat6, partonkiviili rokon-
szenvezd voltam. I:pren azért nem vettem részt, mert az akkori
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megyei parttitkdr, Horvath Lajos talsigosan kommunistabarat
volt. Azért hivtdk gy a parasztpartot, hogy ,gatyis kommunis-
tak”, mert tilsigosan a kommunista part jarészalagjin mentek Ezt
Veres Péter megmagyarizta: az 6rdoggel is Osszefog, ha a paraszt-
sdg érdekeit ldtja kiszolgalni. Igy lett foldreform, a szovetkezetek —
1948-ig, amig onkéntesnek és pozitivnak szdmitottak. A paraszt-
pirtban Veres Péter volt a centrum, balra téle Erdei Ferenc, jobb-
ra Kovécs Imre. En inkabb Kovacs Imrével rokonszenveztem, volt
1s vele taldlkozdsom 1946-ban. Aztan § is kilépett a parasztpartbél,
épp a kommunistikhoz valé tdlzott kozelség miatt, én meg nem
léptem be. Viszont 1956-ban szoéltak a régi parasztparti baritaim —
akikkel mindig jéban voltam, és soha nem gyandusitottam Gket az-
zal, hogy »gatyds kommunistak” vagy ,alcdzott kommunistak” —
hivtak a parasztpirtba. ElsGsorban Giday Kalman. A kedviikért el-
mentem. El8szor engem akartak volna szervez§titkdrnak, de ezt
rogton lefajtam, erre ez Giday lett, engem meg propagandatitkar-
nak vilasztottak. Ilyen addig ott sosem volt, de kedvemért lett,
mert tudtdk, hogy cikkeim rendszeresen jelennek meg a Délmagyar-
orszdgban. Mindez 1956. november 2-dn tortént, s november 4-ig
tartott — slussz.

~ Az 1956-0s forradalmi eseményekben mi a szervezetek szerepe?
— Oriési, induka4ld szerepe van — bizonyitja ezt a MEFESZ. A szer-
vezet olyan, mint mikor a sds vizbe leeresztik a madzagot, és rara-
kédik a kristaly.

~ Visszatérve a ,,néven nevezni” 6hajdhoz, az igazsdgtételhez: ki-
sérletként sem fogadja el a Zétényi-Takdcs-féle probdalkozdst?

- A jog visszamenGleg nem érvényesithetd. De a németek, a len-
gyelek, s mas, szomszédos orszagok is taldltak megoldast. A mieink
elmismasoltak.

S A kommunista diktatiira idején hattérbe szoritott partok koziil a legerd- -
sebb a Fiiggetlen Kisgazdapirt, amely 1956. oktdéber 31-én alakul ijja.

Ugyanekkor alakul meg a Szocidldemokrata Part és a Nemzeti Parasztpart

szegedi szervezete. (Az adatot A vidék forradalma, 1956 cimi konyv 220-

221. oldalén olvastam.)
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— Létezhet megbocsdtds?

- Igen, de csak az utin, hogy a biindsok legalabb onkritikit gyako-
rolnak és visszavonulnak. Senki nem a kivanja azok halilat vagy
bértonbe vetését, akik haszonélvezdi voltak a rendszernek, mert
mdsok rovasira érvényesiiltek. De azt igen, hogy énkritikat gyako-
roljanak, hattérbe vonuljanak, és a historidban, a helyi térténelem-
ben irjuk ki a neviiket!

- — Milyennek taldlja 2006-ban 1956 eseménytorténetének foltardsdt?
— Elég jonak. Helyben is dolgoznak kit{inG szakemberek: példiul
Balint Laszl6, Farkas Csaba, Nagy Istvdn, s néhdny irassal, doku-
mentum kozlésével magam is hozzdjarultam a tisztdnlitdshoz,
mint ahogy a MEFESZ t6rténetéhez Kiss Tamas. Most, az 50. év-
forduléra az 6sszefoglalé md is megsziiletik. Tovabbi forrasok kéz-
1ésére persze sziikség lesz. Egy ilyen kutatisi folyamatnak sosincs
vége, mindig folytathatd, folbukkanhatnak Gjabb adalékok. Most
példdul az allambiztonsagi levéltirtél pompas dokumentumokat
kaptam, s az orvosegyetem forradalmi eseményeit irom a Tiszatéj
iinnepi szimdba. Ennek sem fog mindenki o6riilni, mert olyanok
nevét is szerepeltetem, akik az ellenkez§ oldalon alltak. Ugyanak-
kor elégtételt szolgaltatok néhany olyan egyéniségnek, akinek a
neve és a szereplése feledésbe meriilt. Példaul rendelkezésemre all
Waltner Kdaroly professzor sajat kézzel irt myolcoldalas szGvege,
amelyben elGadja, mit csinalt *56-ban.

— Mi a szerepe az események foltdrdséban, a szereplok jellemzésé-
ben a mindenkori jelent rogzité sajténak?

— A korabeli sajt6, akarata ellenére, sokat elarul a sivatagszerdi sivar-
sagbo6l. Arrdl, amit irtak és ahogy irtak a ,,sorok kozott olvasni tud6”,
értelmes ember kovetkeztethet, mi tortént. Az Gjsagir6kat megfé-
lemlitették, dresszirozva voltak, tudtik, meddig szabad elmenni. De
1956-ban ez is lazult. Még olyanok is batrabban irtak, mint példiul
Nagy Pista, aki leirta: ,,dobog a sziviink a lelkesedést6]”, de aztin
mégis visszafordult. A megtorlas idején gyaldzatos szerepe volt a he-
lyi sajténak — példaul éppen Nagy Pistanak és Szabolcsi Gabornak.
Mindketten szégyenteljes cikksorozatot irtak. Nem irhattak més-
képp, mint a Kadar-rendszer szija ize szerint, mocskolva a szerepl6-
ket. Azutdn a helyi sajtétorténetében 1956 megitélése 1989 tdjin a
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helyére keriilt. Akkor a magyar sajté legszebb hagyomaényai éledtek
fol. Ha ugyanis follapozzuk a Délmagyarorszigot péld4ul a hiszas-
harmincas években, akkor lathatjuk: olyan szinvonalas interjik je-
lentek meg, példiul Lengyel Vilma tollabél, amelyeket Halhatatlan
beszélgetések cimmel érdemesnek tartok konyv alakban kiadni. Vagy
példiul Hont Ferenc 1926-27 kozott, masfél év parizsi tartézkodédsa
alatt példaszerii tuddsitasokat kiildétt a lapnak. Ez is megérdemli a
kotetbe gyijtést. A rendszerviltoztatas utdn a lapokat dtvették a kiil-
foldi tulajdonosok. Azdta csak az iizleti szempontok érvényesiilnek,
nincs tere példaul a helyismeretnek s minden témit csak megsza-
bott, rovid terjedelemben targyalnak. Pedig nagy szerepe volna a saj-
ténak a helyi térténelem rogzitésében. De attdl tartok, foliiletesen,
elnagyoltan intézik el - példdul az 6tvenedik évfordulén is 1956 ese-
ményeit. Ahelyett, hogy egy-egy szereplSt megszdlaltatnianak, és be-
mutatndk a szereplGket, mint ahogy 6n is tette és teszi *56-rél sz6l6
interjival. Az én 1956 eldtt, alatt utan cimi kényvem is a tisztizast
szolgdlja, hiszen a renddrség egyik dokumentuma engem is azzal va-
dol, hogy elékészitSje voltam Szegeden az 1956-os eseményeknek.
Ez akkor vad volt, most biiszke vagyok ra. Kényvemben a forrada-
lom alatt irt cikkemet is megjelentettem, amelyre ugyancsak biiszke
vagyok, bar sok félreértés volt koriiltte — jobbrol és balrél egyarant.
A rendszervaltoztatds utdni irdsaimat pedig azért gytijtottem Ossze,
hogy hiteles tantisdgot szolgéltassak.

— Az on gazdag helytrténeti munkdssdgdban 1956-nak van-e ki-
tiintetett szerepe? Példdul azért, mert a kozelmiilt olyan eseményét
dolgozza fol, amelynek részese is volt.

— Ez a munka nem tér el semmiben attél, mint ahogy Juhasz Gyuli-
val, Tomorkénnyel vagy a virostorténet egyéb dolgaival, példaul a
szerzetesrendekkel foglalkozom. Ugyanilyen torténelmi munka szi-
momra 1956-rél irni. Igaz, masképp irok ’56-rél, amelyben részes vol-
tam — mar csak azért is, mert a sorsomat meghatarozta, a palyamat
kettétorte °56, mint ahogy az dltalam megirt szereplékét — példdul
Varga Tiborét, Németh Andrasét. Ugyanakkor 6ridsi élmény volt. En
’56 atélésbdl értettem meg Juhasz Gyulanak és Mora Ferencnek az
1918. oktdberi forradalomban vald szereplését. Az a lelkesedés,
amelyben azokban a napokban éltiink, csak az enyhe alkoholmadmor-
hoz hasonlatos. Az a baj, hogy ez mar nem érdekli az 4j nemzedéket,
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a tizen- és huszonéveseket. Szimukra az a szabadsig, amelyben min-
den gazdasigi nyomortisig ellenére éliink, ugyanolyan természetes,
mint ahogy a levegdt veszik. De szimunkra nem az, mert mi tudjuk,
mit éltiink 4t eldtte, mivel szenvedtiik meg, hogy ez ma igy legyen.
Ugy vélem, az elmilt 16 év olte ki az ’56 irdnti érdeklGdést.

— Mi 1956 jelentosége?

— Vilagtorténelmi a jelentGsége, mert a magyar 1956 vezetett a
Szovjetunié bukdsihoz, széteséséhez. A belpolitikai jelentdsége: a
szabadsig, amely a mai magyarok szdmara természetes. Amit azért
nem tudok teljesen 6rommel fogadni, mert a gazdasigi megoldasok
nem tetszenek.

— Mit akart elérni 19567

— Most is a szocializmus hive vagyok — gazdasigi és tarsadalmi
szempontbdl. De olyan szocializmusé, amelyet diktatiira néikil és
anyagi joléttel lehet megvalésitani. Nem tudom, miért kellene dik-
tatiira ahhoz, hogy az emberekre a jot rakényszeritsitkk?! Lehetne
jot csindlni, de szocialista alapon (példiul munkanélkiiliség nél-
kiil), s elfogadtatni, de demokratikusan. A dolgozék jogait garan-
tdlni kellene, de anélkiil, hogy elkényelmesedjenek. Ilyesmit akart
’56: szocializmust diktatiira nélkiil. A kisipart ghazsba kot6, a ter-
meldszévetkezeteket erdszakkal egybe tarté rendszer nem Allt vol-
na fonn. En semmiképpen sem magénositottam volna a bankokat,
a banydkat, a 400-500 fGnél tébbet foglalkoztaté gyarakat; vagyis a
nagytdkét korldtoznam, a kistGkének, a vallalkozasnak tdg teret ad-
nék — a gazdasiagot adérendszerrel, parlamenti térvényekkel, a
munkaadé és a munkds kapcsolatira vonatkozé torvényekkel, erds
szakszervezetekkel szabilyozni lehetne.

— A szocializmus alapelvét vallja, ahogy Viérésmarty mondja a
Gondolatok a kényvtdrban cimii versében: ,,Hogy a legalsé por is
kunyhajaban | Mondhassa bizton: nem vagyok magam! | Testvére-
im vannak, szdmos milliok; | En védem éket, 6k megvédnek engem.
[Nem félek téled, sors, barmit akarsz.” Vagyis ,,magyar modra szo-
cialista” — mondta idén janudrban egyik interjitjdban. De ez a mo-
dell nem valésult meg eddig. Ez is oka annak, hogy az >56-osok nem
taldltak a helyiiket a rendszervdltozds utdn?
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- Igen. De ezen kiviil azt is ltni kell: kidregedtiink a kozéletbdl. A
legfiatalabb ,6tvenhatosok” kozéleti szerepet vallaltak, de példaul
én is, aki akkor 30 éves voltam, a nyugdijkorhatarhoz értiink, va-
gyis veliink 1989 utin nemigen szamolhattak.

~ Az utédaik mennyire tették magukévd azt, amit ’S6 jelent?

- E tekintetben igaz: ahiany ember, annyiféleképpen fogja 61, mi a
teendd. A latin k6zmondds szerint: ,,Ha ketten csindljak ugyanazt,
nem ugyanaz.”

—~ Kelléképpen hangsiilyozott a hazai torténetirdsban, hogy Szege-
den kezdédorn 19562

—~ Az dtvenedik évfordulédra sikeriilt elérnie a Szegedi Tudomény-
egyetern 1956-os emlékbizottsiginak, amelyben maga is veliink
vett részt, hogy S6lyom Laszl6 koztarsasagi elnok elfogadta a meg-
hivasunkat. Igy 2006. oktéber 16-dn az 4llamf8 megnyitéjival Sze-
geden kezdédik az 50. évfordulés iinnepség-sorozat. Ez nagy elég-
tétel szdmunkra. .

Szegeden, 2006. augusztus 8-dn
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NAGY GASPAR

OROKNYAR: ELMULTAM 9 EVES

a sir
Nlncs sehol
asir a gyilkosok
a test se ITT
Nlncs sehol
a test se OTT
a csont a gyilkosok
Nlncs sehol
a csont
(ps.)

egyszer majd el kell temetNI
és nekiink nem szabad feledNI
a gyilkosokat néven nevezNI!

1983%

* Megjelent: In memoriam Nagy Imre, Emiékezés egy miniszterelnikre,
Vilogatta, szerkesztette és a bevezetSt irta: Tobids Aron, Szabad tér kiadsé,
1989., 514. oldal.
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TOROK PAL:

»A SZENT JOHANNA SZEGEDI ELOADASA OLYAN EUFORIAS
ELMENYE ’56-NAK, MINT AMIT A NEMZETI MUZEUM ELOTT
ELHETTEK AT A ’48-AsOK”

Ludovikas tiszt, hadifogoly volt, gyégyszerész lett, aztin 1956 sze-
gedi eseményeinek tandjaként, dokumentail6jaként, szereplje-
ként keriilt internalé tiborba To6rok Pal, akit szabadulasa utin ,,gu-
rulo gyogyszerésznek” hivott, mert jitisai révén, a patika-biatorok
tervezGjeként is becsiilt a szakma. A rendszervaltozis utin, a Ma-
gyar Politikai Foglyok Szévetsége egyik helyi vezetdjeként is sokat
tett példaul ’56-os forradalom szegedi mairtirjai (Schwartz Lajos és
Kovits Jozsef) emléktabldjanak elhelyezéséért. Mikor 1956-0s em-
1€keirdl kérdeztiik Torok Palt, 4jbél és 1jbél visszajutottunk a még
tavolabbi miiltba, a katona és hadifogoly-élményekig.

— A ludovikds tisztbsl hogyan lett szegedi egyetemi hallgaté?

— Héaromszoros sebesiilés utin orvosnak jelentkeztem — gondolvan:
a vért megszoktam, sebész leszek, vagy gyerekgydgyisz, mert a ki-
csiket is szerettem. Mikor ’47-ben a halallagerbdl hazaj6ttem, a ka-
deros kislany azt mondta: ,,Pali! Magat nem vehetjiik fol orvosnak,
mert nagy »K«-s és kis »ny«-es.” Kérdeztem, ez mit jelent. ,,Hat azt
— mondta —, hogy keletrdl jott ugyan haza, de nyugaton esett fogsigba.”
Ezt hallva — a lany latta rajtam - elkdmpicsorodtam, de — taldn
azért, mert elGtte egy toltSrollat adtam neki, mert az 6vé kifogyott
- jéindulatot akart produkalni: ,Kevés a férfi gyogyszerész, folve-
szem magat gyégyszerésznek!” — jelentette ki lelkesen. Igy lettem
én gyogyszerész.

~ Az dtlagos didkokndl idésebb és joval tapasztaltabb hallgats-
ként milyen élményeket gyiijtott az 50-es években az egyetem han-

gulatarél?
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- Mint id&s didk, 47 szeptembe-
rében megpalyiztam, hogy az 6t
év egyetemet négy év alatt végez-
hessem el. Hétvégén, és husvét-
kor, és karacsonykor is dolgoztam,
hogy meglegyen a gyakorl6 évem.
Igy aztan els6bdl mindjart a har-
madévre mentem, s 1952 helyett
1951-ben végeztem. Persze a mar-
xista elGadasra kotelezd volt jarni.
Emlékszem: az egyik tanar Gssze-
tévesztette a kolhozt a szovhozzal.
Erre jelentkeztem, hogy elmagya-
razom a kiilonbséget. Azt kérdez-

te a tandr, honnan tudom mindezt. Torok Pal
Mondtam: onnan, hogy mindket- Foté: Schmidt Andrea

tében dolgoztam évekig. (Egy ha-

lallager lefokozott tisztjeként dolgoztattak. Azért fokoztak le, mert el-
fogtam egy orosz katonat, aki lopta a hadifoglyok kenyerét...) Azok az
egyetemistdk, akikkel én jdrtam, még régi nevelésiiek voltak: a piaristakhoz
jartak, cserkészek voltak, nemzeti érzésiinek bizomyultak — hidba voltak
DISZ-tagok. Mint én is, akinek nagyanyja Karolyi Mihaly angol neve-
16nGje, édesapja kantortanité (Kétegyhazan). MindkettGjiiktdl mély
humanizmust tanultam. Nemzeti, hazafias érzéseimet a Ludovikin
toltott évek, aztan a hadifogolyként latottak erdsitették... Aztan is tdl
kellett élni par nehézséget: példaul hogy ’49-ben a volt hadaprédokat
és tiszteket ki akartdk tenni az egyetemrél. A szerves kémia professzo-
ra, Bruckner Gyozd kiallt mellettiink mint dékan. Ilyen karakén egye-
temi tandr taldn az egész orszagban nem volt. Azt mondta: ,,Fiak! Ve-
letek érzek, mert a batyam is az Uralban van, mint vegyészmérnok.”
Ezt a batorsagot én — a hét tarsam nevében — megkoszontem. Kozii-
liink példaul Moldvai Joska, Toth Foska is egyetemi tandr lett; David
professzor fia is elvégezhette az egyetemet...

— Az egyetem elvégzése utdn maradt kapcsolata a didktdrsaival?

— Ahogy végeztem, megndsiiltem: a feleségem is gyogyszerész volt, de
én Makora keriiltem, 6 meg Szegeden kapott allast. El voltam foglal-
va a csaliddommal — hdrom lanyom sziiletett... Mikor visszakeriiltem
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Szegedre, Petdfi telepen, a Kilences utciban felelGs és vezetd gyogy-
szerész lettem. Mint fiatal értelmiségit az ottani parttitkr né be akart
szervezni a pdrtba. Megmondtam neki Gszintén: ,Nekem egy
NKVD-s ezredes azt tanicsolta: »Pdvel! Ha hazaérsz, mint egykori hi-
vatdsos tiszt, ne lépj be pdrtba, ne lépj a hadseregbe, mert fil fognak titeket
akasztani — biinbakkéns. Mint a régi cdri tiszteket ndlunk, hidba dlltak dt.«
Hit én ehhez tartom magam.” O ezt tudomisul vette. De egy hét
miilva adott egy papirt, ami szerint: ,,Megbizom Té6rok Pal Pet6fi-te-
lepi gydgyszerészt, mint a Hazafias Népfront I1. keriileti egészségiigyi
titkdrat, hogy a lakossag panaszairdl a Hatdsag felsGbb szerveivel
megbeszélést folytathat.” Erre én — a tisztiorvos baritom volt —
mondtam neki: csatorna kell, az §véndk panaszkodnak, nem jé az
ivoviz, satobbi. KésGbb, 1956-ban j61 jott, a varosban mozgaslehetd-
séget biztositott nekem ez a megbizélevél. '

— Honnan, hogyan értesiilt a forradalmi eseményekrsl?

— Mikor a gy6gyszertiri munkamat befejeztem az ebédsziinetben,
meg zdras, vagyis délutdn 4 6ra utdn az utcikat jirtam. Az emberek
egymisnak mondtik, mikor és hol lesz gyiilés. Meg azokban az ok-
téberi napokban az ujsigokat is gy vették, mint a cukrot.

— Mi volt az elsé olyan élménye, ami alapjin tudta: rendkiviili
események taniija?

— Egy otvenes évekbeli anekdotaval vilaszolok. Mikor a paraszt
folment Pestre, s kérdezte a rendért: ,Héiny 6ra?”, az azt mondta
neki: ,Hat nem latja, hogy 8 6ra? A zsalukat mind becsuktik, a re-
dényoket leengedték.” Ugyanis akkor kezdGdott a Szabad Eurépa
adésa... Tehat a Szabad Eurdpa propagandijira, a Pet6fi Kor, az
irécsoportok hatdsira emlékszem. Nagy Imréék politikai szereplése
is benne volt a levegében... Ezért mentem el a bélcsészkarra, az
egyetemistik gy(ilésére is. Ott hallottam elGszor Kovdts Jéskdt be-
szélni. A folyosén a fiik egymas kozti szavait hallgatva rajuk szél-
tam: ne zsid6zzanak, mert a forradalmat antiszemita jelleggel fog-
jak szinezni... (Ezt meg is tették november 4. utan.)

— Bele is avatkozott az események menetébe?
— Amikor becsuktam a patikat 12-kor, akkor folmentem ezzel a haza-

fias népfrontos papirral a virosba... Mert én minden nap, mindenhol
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ott voltam... Réjottem ugyanis, hogy az a hazafias népfrontos papir en-
gem mindenre foljogosit. Arra is, hogy a hatdsag fels6bb szerveivel meg-
beszéléseket folytassak. ElGtte én egy parttagtél megtudtam, kik azok
a legvéresebb szaji kommunistak, akik sortiizzel akartak lecsillapita-
ni a tomeget. Mikor meghallottam, tényleg 16ttek Szegeden, ezeknek
a névsordt vittem magammal. Folmentem a varoshédzara az oktober
26-1 sortliz utan fél 6raval. A renddr a népfrontos papir alapjan folen-
gedett, a diszterem melletti szobdba bevezetett. Cigaretta csikkek, sii-
temény, kézigranat, géppisztoly az asztalon: a megyei €s a varosi part-
bizottsag emberei azt vartdk, a tomeg megostromolja a varoshazat, s
félelmiikben ott gyiilekeztek. Koztik ,,Tombdcz elvtdrs”, a megyei
partbizottsag vezetsje. Dénes Led polgarmester jott hozzam, s sz6 sze-
rint azt mondta: ,,Gyogyszerész elvtars! Elszakadtunk a tomegekt6l”
weszem észre! — mondtam. — Azért vagyok itt, hogy egy anya se sirassa a
gyerekét! (Akkor vagy féloraja Schwartz Lajost mar megolték.) Egy

Sokasdg Szeged kozpontjaban, a Széchenyi téren 1956 oktéberében
Foté: Mora Ferenc Miizeum gytijteménye
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vakolat se hulljon le Szegeden! Intézkedjenek, hogy a katonasig von-
ja be a kordont, és a tomeget engedjék be a Klauzil térre, ahova ko-
szordzni akar menni.” Erre azt mondta Dénes Le6, mikozben étolelt
engem: ,,Gy6gyszerész Ur! Mi nem tudunk errél intézkedni. Hanem
a sofGr 4tviszi ont a katonai parancsnokhoz, és azzal beszéljen!” Erre
én, mint volt katona, elvillaltam. A renddr lekisért. Beiiltettek az au-
toba, amelyik elvitt a Kossuth Lajos sugéruti épiiletbe, ahol volt a ka-
tonai parancsnoksig. Amikor Kinyilt az ajté, meghokkentem: l6vész-
arok, s a lovészarok mogott a géppuskak beillitva az ajtéra. Féltek,
nehogy figy jarjanak, mint Pesten, ahol lerohantik a rendérséget. Fél-
tek a timaddastol. A pincén keresztiil vittek f6l. (Oda, ahova késabb,
letartdztatdsom utdn keriiltem.) Az emeleten beszéltem a katonai pa-
rancsnokkal. Neki is elmondtam: ,,Vonjdk be a kordont, hogy ne legyen
djabb halott, engediék a timeget a Klauzdl térre!” Ugy, olyan lekezelGen
kezdett velem beszélni, mint egy civillel. Mondtam neki: hiromszor
sebesiilt ludovikas tiszt vagyok, végigharcoltam a héboriit, tiléltem a
halallagert, tudom, hogy mit lehet és kell tenni ebben az esetben.
Azutin mir normailisabban beszélt velem. De elvették a fényképezd-
gépemet, kivették a filmet. (Szerencsére a masik filmet mar az el5z6
nap kivettem, ezért maradt meg a korabbi Klauzil téri gy(ilésr6l az a
kép, amit az 6néletirdsomban is kozoltem.) Azt mondtik, a patikiba
majd elhozzik a gépemet... Visszavittek a varoshazira, levittek a pin-
cébe. Ott egy dvos Grmester, aki a telefon kezelGje volt, a kezembe ad-
ta a mikrofont, hogy szdljak a tomeghez. A mikrafonba beszélve megis-
mételtem, amit a katonai parancsnok mondott: amennytben a tomeg nem
tiintet tovdbb, bevonjdk a kordont és engedélyezik a koszonizdst a Klauzdl
téren... Ez is hozzdjdrult taldn ahhoz, hogy Szegeden nem lett vérengzés.

- A torténteket kivel beszélte meg?

~ A patikdban annyira el voltam foglalva, mint vezet§, hogy csak
ebédidében: 12 utin, vagy mikor bezirtam, délutin 4 utdn indul-
hattam itra, de azért mindeniitt ott voltam. Igy tudtam meg azt is,
hogy Ldng professzor az értelmiségieket Osszegytijtotte. A ségorom
orvos volt, irt egy receptet, hogy az igazoljon engem, ha a kijarasi
tilalom idején megallitanak: miért is megyek az ,,SZTK?”-ba, val6-
jaban annak kozelébe, Ling professzor lakdsira. Ott annyira opti-
mistdnak bizonyult még Ling professzor is, hogy a tobbieknek azt
bizonygatta: ,a j6v8 hénapban mir Parizsba fogom kiildeni az
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orvostanhallgatéimat”. Erre én azt mondtam — oktéber vége koze-
ledett —, hogy .professzor ur, azt hallottam, az 4vésok leverik a
mozgalmat”. Erre §: ,,Megjartam Isonzét is mint orvos...” En meg
azt mondtam: ,Nem mint gyégyszerész beszélek, hanem mint volt,
horthysta tiszt, aki végigharcolta a haboriit, hiromszor sebesiiltem,
vannak tapasztalataim.” gy aztin mésképp beszélt velem. Mikor
hazafelé mentem, egy dzsip allt meg mellettem, hogy mit keresek
én az utcdn kijdrasi tilalom idején. Mutattam a receptet, amit az
anyésomnak irt'a sGgorom, de ez nem volt elég: beiiltettek a kocsi-
ba, elvittek a lakdsomra, hogy a feleségem igazoljon. Igy akkor el-
engedtek. KésGbb, miutdn interniltak, meglitogatott a feleségem,
s annak ellenére, hogy a hirom gyerekkel egyediil maradt, s azt se
tudta, hany évre itélnek, a renddr file hallatira kidltotta nekem:
»Biiszke vagyok rad!” — igy fejezte ki a szeretetét és az aggodalmat,
tartotta bennem a hitet.

— Volt katonaként kereste-e a kapcsolatot a nemzetsrokkel?

— November 4-én bementem a Tolbuchin sugériti kollégiumba, s
lartam a teljes panikot. Akkor mar il voltunk Nagy Imre bejelen-
tésén, ditborogtek a tankok a hidon is. Teljes panik volt. A fiatalok
nem tudtak mit csindlni ebben a helyzetben, olyan elemek is meg-
jelentek, akik dsszecsavartdk a pokrdcot, meg bakancsot is loptik a
raktarbél. Egy édesanya egy 12 éves formdji gyerekkel egy puskit
hazott maga utdn... A 1épcsdn jott le egy fiatal, kék szem( orvos-
tanhallgat6. Annak azt mondtam: ~Edes Sfiam, mi a németekkel egyiit-
t, Ot éven dt sem tudtuk megdllitani az oroszokat, te meg még nem is l6t-
tél a pisztolyoddal. Edesanyddnak egy él6 orvostanhallgatéra van
sziiksége, nem egy hisi halottra, aki a hidon elesik, inkdbb menjél haza
anyddhoz!” Ezt két jogasz i, aki szintén nemzetdr volt, hallhat-
ta. Mert mikor engem, mint volt tisztet, hogy példat statudlja-
nak, birdsag elé akartak vinni, hogy hat évre elitéljenek — mond-
vin ,ldzitottam a fegyveres felkelésre” — emlékezett erre...
Ugyanis a nyomozok, az 4vésok — miutan a nyolc hénap intern4-
lds utdn hazajottem, hallottam - a mellettem 1év§ szobaban ad-
jusztltik a fidkat, valljanak ellenem, hogy legaldbb ez a két ta-
ni legyen, és a birdsdg elitélhessen. Ugyanakkor apam beszélt
Dénes Ledval, aki azt igérte: ,,A birdsagon a fia védelmére fol fo-
gok szélalni, mert & jot akart, de nagyon hazafias és nacionalista
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mondatokat mondott.” Erre apidm azzal védett, hogy: ,,Piarista di-
ik, cserkész, ludovikas tiszt volt, mit lehetne mdst téle varni.” Szé-
val azt a két fiit a Kossuth Lajos sugériiton azért szorongattik,
mert azt akartdk, valljak ellenem: fegyveres ellenallisra buzditot-
tam. Amikor a finkra néztem, lehajtottak a fejiiket, és azt mondtak:
»A gydgyszerész ur ilyet nem mondott.” Ezért nem is allitottak
Gket ellenem taninak. (Remélem, azért, mert nem vallottak hami-
san ellenem, nem érte ket bantddés, bent maradhattak az egyete-
men!) De azokban az oktéberi-novemberi napokban jirtam a kato-
nai parancsnoksigon is: szurkiltak a térképre, merre jirnak, hol
jonnek az orosz pancélosok. A tisztek egy része mar horthysta
nyakcsillagot viselt, a mésik részének megvolt az orosz villpantja,
az egyiknek Bocskai-sapka, a masiknak rossz tinyérsapka volt a fe-
jén. Ott ugyanolyan, ha nem nagyobb panik volt, mint a fronton,
amikor oktdber 15-én Horthy elmondta kidltvanyit: alljunk At,
vagy menjiink az oroszokkal a németek ellen...

— Mi volt a vdd on ellen?

— November 4-én, mikor jéttem a misérdl, egy fiatalember azt mond-
ta nekem: ,,Maga lesz az elsd, akit az 4vésok letartéztatnak, mert ma-
ga mindenhol ott volt.” Erre én azt vilaszoltam neki: ,,Akkor ketten
lesziink, mert ha maga mindenhol ldtott engem, akkor ez azt jelenti,
hogy 6n is ott volt.” Nevettiink. De komolyra forditva a szét: mikor
kit6rt a forradalom, eldordiilt a sortiiz, akkor én a patikdban voltam.
A gyégyszertirban is kiabéltak az emberek. Erre én: ,,Ne kiabalja-
nak, ne zavarjanak! Megmérgezhetek valakit munka kozben, ha
annyira kiabalnak, nem tudok figyelni.” Mit tesz Isten! Mikor ké-
s6bb letartéztattak, az volt ellenem az egyik vadpont, hogy meg
akartam mérgezni az egyik kommunista gyerekét. Késébb Kkisiilt,
hogy az a recept, amit éppen csindltam, a cipdgydri parttitkdr két
éves gyerekéé volt, aki kohogott... Az ellenem folhozott vadak lajst-
romdban — amit megirtam a harom kotetes onéletrajzomban — ezen
a ,mérgezésen” kiviil szerepel az, hogy ,Le akarta szerelni a Petdfi
telepi renddrséget.”, ,,Fol akarta oszlatni a partot.”, ,»Uj hazafias nép-
frontot akart szervezni.”, ,,Beszédet tartott a szinhdzban.”

~ Ezekbél az dllitasokbil mennyi volt az igazsdg?
- Egyéni partizankodas volt az egész szereplésem, ht persze, hogy
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egyik vad sem volt igaz! Mert nem megmérgezni akartam a gyereket,
hanem annak a gyereknek készitettem a kohogéscsillapitét, s kér-
tem, a zajongdssal ne zavarjanak a munkidmban. Nem le akartam sze-
relni a rendSrséget, hanem én beszéltem le errdl a cselekedetrdl azo-
kat a vasas munkisokat, akik le akartik szerelni a renddrséget.
Ugyanis a gyogyszertirral szembeni kazdnkovicsokkal jéban vol-
tam, mert a vilagbajnoksiagot mind a huszonéten az én radiémon
hallgatték. igy keriiltem ,,haveri viszonyba” ezekkel az emberekkel,
akik jottek be a patikdba h6zéngve, magyardzva — tudtak, hivatisos
tiszt voltam — mit akarnak a rendGrséggel, én beszéltem le Gket er-
rél, gondolvin az egykori NKVDS-ezredes tandcséra... De a fo bii-
nom az volt, hogy kértem a baloldali elemek leviligsit, névsorral a kezem-
ben, a vdroshdzdn. Meg az, ami a szinhdzban tortént. Ott, a
szinhazban életem legszebb forradalmi élményét éltem at, mikor
1956. oktéberében Bernard Shaw Szent Johann4jat adtak.

— A legemlékezetesebb oktoberi nap egy szinhdzi eléadds?

— Nem tudom, tudatosan t{izték-e miisorra a Szent Johannat - gy
emlékszem, oktéber 25-re (a sortiiz el6tti napon jatszottak)*-, azt a
darabot, ami a francidknak az angol megszallok elleni szabadsag-
harcdrél sz6l, de tény: véletleniil igy jott 6ssze, hogy kaptam egy
jutalom jegyet a szakszervezettSl. Az elsd sorban iiltem. Nagyon
emlékezetes az a mondat, amit a Szent Johannat jatsz6 Papp Teri ki-
altott az els§ felvonasban az Gsszegyilt katoniaknak kialt: ,,Ki a
megszdllokkal Franciaorszdgbol!” Hiszen mi hasonlét — ,,Ruszkik, ha-
za!” - skanddltunk az utcdkon,.napok éta, s az eldadds eldtt az
egyetemistak korbe vették a szinhazat, ahol az erkélyen allva
Bitskey szavalta el a ,Talpra magyar!”-t. Tehat forrongott a hangu-
lat, s Szent Johanna mondatara §sztondsen Osszecsaptam a tenye-
rem, mire a néz8téren Osszegylilt mintegy 6tszdz ember vette a la-
pot: tapsorkin keletkezett. Ment tovabb az elGadis, s a masodik
felvonasban, mikor Szent Johanna letérdelt, s — a t6rténet szerint

® A Szegedi Nemzeti Szinhdzban oktéber 23-4n este bizonyos, hogy a Szent
Johanna cimii darabot jatszottdk. (Ezt irja Balint Lasz16: 1956. A forradalom
Szegeden cimii konyve 82. oldaldn.) A darab bemutatéja oktéber 12-én volt.
Fenyvesi Istvan igy értékeli: ,Ez volt az els§ szegedi tomegtiintetés, tizenegy
nappal a pesti hatdsa alatt kirobantat megelézéen. ”
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nyugati szélért imadkozik, hogy a hajohad beérjen az orleani kikd-
tGbe az angol hajék ellen — azt mondta: ,Nyugati szél, nyugati szél!”,
nekem a Szabad Eurdpa jutott eszembe, amit hallgatva kezdtek
tisztin latni az emberek, igy ismét tapsoltam. A szinpad hitulja
megnyilt, be6zonlottek az egyetemistdk, a fiatal munkiasok — Kos-
suth cimerrel, lyukas z4szl6val — betédultak a harmadik felvonds
végén. Megdermedt a kozonség. Az egyik diak, aki a pispokét jat-
sz6 Kalé Florian mellé keriilt, elkezdte énekelni a Himnuszt. A szi-
nész Osztonosen lekapta a siivegét az ,,Isten, dldd meg a magyart!”
hallva, én is ,Vigydzz!”-ba vigtam magam. Akkor 34 éves voltam,
de nem tudtam uralkodni magamon: ,,Aki magyar, dlljon fol!” - ki-
dltottam —, mert néhdnyan tétovaztak. (Egy férfi, aki mellettem
iilve maradt, késdbb azt vallotta ellenem: beszédet tartottam a szin-
hizban.) Ilyen dobbenetes élmény lehetett ’48-ban a Nemzeti Ma-
zeum el6tt. Ezutdn fiklyival elmentiink a Klauzal térre: egy didk
és egy munkds is szénokolt, Bitskey ismét elszavalta a Nemzeti
dalt. Euférikus volt a hangulat!

- Igy a kiviilall6 szémdra is érthetébb, hogy bar ,,sokat latott”, és csa-
lados ember is volt, mégis: miért vett részt az ’56-os eseményekben,

— Nem az ,emberarci kommunizmusért” és a ,,szocializmusért”,
hanem Magyarorszag folszabaditasiért vettem részt, de nem fog-
tam fegyvert. Mert tudtam: ha én mint egykori ludovikis tiszt
fegyvert fogok, példaul nemzetdr leszek, akkor azonnal, egy évvel
- Kovits Joska el6tt folakasztanak... :

— Hogyan vdlasztédtak ki, hogyan lett valakibsl °56-os vezetd, for-
radalmdr? .

— Nem vettem részt kozvetleniil az egyetemi eseményekben, csak ott
voltam, ahol tortént valami. De amikor elkezdéd6tt a munkdastandcs-
ok szervezése, akkor a Kigy6 patikdban is osszegytiltek a gy6gyszeré-
szek és megvilasztottuk a magunk vezetGit. Hangay Levente lett az el-
nok, tagjai pedig: Piner Eta, Keszthelyi Béla, Franksé Andor, meg én -
igy dten. Atvettiik a gyogyszertiri kézpont vezetését. Jellemz§ az ak-
kori baloldali szellemre, hogy az egyik parttitkir masnapra kiirta a fal-
ra: Hangay Levente magyar kirélyi ziszl6s, Frank6 Andor tartalékos
magyar kiralyi zaszlds, Keszthelyi Béla ludovikis tiszt, Piner Eta fér-
je vezérkari szdzados, ludovikas tiszt, Torok Pil ludovikas tiszt. Ezzel
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akartdk mar oktober 25-én is tudatositani, hogy a munkdstandcs tagjai mind
volt horthysta tisztek. November 4. utdn is azt dllitottdk, az ,ellenforradal-
mar” a régi rendszer urai, volt tisztek, csendorok, kuldkok iranyttondk. Eh-
hez képest 1999 dGta azt akarjdk bizonyitani, hogy a reform-kommunistik
kezdeményezték, meg Nagy Imre és tdrsai a forradalmat. ... Ez a tudathasa-
ddsos dllapot mdig fennmaradt. A viros, a kommunista vezetés koszoriz,
délelstt, a Nagy Imrénél — mi meg a Melocco-szobornadl, délutin; mi
nem megyiink el Nagy Imréhez, 6k nem jonnek, vagy még a mi érke-
zésiink elSttiink nagy sebesen leteszik a koszordjukat a mi h§seink-
hez, akiket Melocco formdlt meg: ott lathat6 példaul Danner, a fekvd
alak... Kettészakadt az orszig: 49 szdzalék a jobboldalon, 51 szdzalék
— liberalis és kommunista — a masikon! Débbenetes! Még az 50. évfor-
dulén is mindenki mondja a magdét; s nem tudunk egymashoz oda-
menni. Mert nekiink se Goncz Arpad, se Mécs Imre (aki az MSZP-
SZDSZ lajstromiaban szerepel), se Horn Gyula (aki pufajkdsként
lovoldozott az 56-osokra a hatdron) nem képviseldnk... Nagy Imré-
nek igaza lett, mikor azt mondta: ,,Azok fognak rehabilitilni, akik
most halalra itéltek.” De ezt is akkor tették meg, miutdn Kidar meg-
halt. Nagy Imrének én csak azért hajtok fejet, mert — mint magyar
paraszt — volt annyi tartdsa, egyenes dereka, hogy amikor az elvtir-
sai, a bardtai — kivéve Maléter Palt (aki nem vallott ellene) — mindent
rakennek, inkdbb magara vallalt mindent, mint hogy konyorogjon
az életéért. Moszkovitaként tudta, ismerte a szovjet metodikdt — mint Rajk
esetében — digysem kegyelmeznének neki... De az is drulkod6 a mai veze-
t6kre, hogy hidba irtam mar t6bb levelet is a polgirmesternek: csak az
egyik mdrtir miniszterelnoknek, Nagy Imrének dll szobra Szegeden, Bat-
thydny Lajosnak nincs emlékhelye, igy nem tudjuk koszoriizni, pedig szeret-
nénk. Oktéber 6-4n, mikor megkoszoriizzuk az aradi 13 vértaniit, ak-
kor szeretnénk elmenni Batthyiny szobrihoz is, majd Kovits Jézsef
emléktiblijahoz, aki biiszke volt arra, hogy &t is oktéber 6-4n akaszt-
jak, mint az aradi vértamikat és a kivégzett Batthyiny testét.

— Személyes ismerdse volt a szegedi forradalom martirjava lett
Kovdts Jozsef?
— Nem. A menyasszonyén és a levelezésén keresztill ismertem meg...

® Torok Pil leirta, 6sszegyiijtotte 1956-1957 kozotti emlékeit, s koleson ?dta
a ,,Negyven év tévlatdbol — Szeged 1956 Forradalom, Tokil 1957 Megtorlds” mun-
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A téeszbdl jott, ott volt beosztisa®. De ldttam, hallottam a forradalom
idején beszélni. Olyan imponalé volt a follépése — az Isten is arra te-
remtette, hogy részt vegyen a forradalomban. Vezéregyéniség, sziile-
tett szervezd zseni volt... Még a forradalom el6tt azért iilt 3 évet, mert
a Szabadsiag Partot szervezte — mint masodéves orvostanhallgato.
Az egyetemrd] akkor kirtgték... De amikor hallott az egyetemi gyfi-
1ésr6l, ott termett, a téesz delegilta, s maximalisan részt vett az esemé-
nyekben. Még Zomborban éltiink, amikor udvaroltam a Kovats Jéska
késGbbi menyasszonyanak, Boda Martanak, akinek az apja ugyanugy
rendGrezredes volt, mint Kovats Jéskaé... Aztin a rendszerviltozis
utdn mint a Magyar Politikai Foglyok Orszigos Szovetsége térténeti
bizottsaga titkarat megbiztak, hogy a Schwartz Lajos és a Kovats J6s-
ka eldtti tisztelgés iigyét rendezzem el. Mikor megkaptam a megbi-
zast, elmentem Schwartz Lajos édesanyjahoz, aki zokogva megmutat-
ta azt a kabdtot, amit a fia viselt a sort{iz napjan. A két szememmel
lattam a szoveten azt a pontot, ahol bement a 16vedék, s amit az édes-
anya bestoppolt. En arra a kévetkeztetésre jutottam, hogy hatulrél, fo-
litlr6l egy mesterlovész IGhetett Schwartz Lajosra, aki vitte a zaszIot. ..
Foltetettem Schwartz Lajos emléktibldjat a Takaréktar utcai hiz
faldra, Kovits Joskdét a piaristdkhoz. ElStte a Kovits Jézseffel kapcso-
latos emlékek folkutatdsa miatt elmentem Szentendrére a menyasszo-
nyihoz, Boda Martahoz, és megkaptam Kovits Joskinak az édesany-

kacimd kétetet, melybe beleillesztette a Kései feltdmadds cimii, Kovats Jézsef
Erzsébet nevii hiigit megszélaltaté Gjsagcikket — a forrds megjel6lése nélkiil.
Az interjiban Kovits Jézsefrdl a kovetkezGket meséli testvére: ,....a piarista
gimndziumba keriilt, kezdte megtaldlni 6nmagit, béar tovibbra is voltak 6sz-
szeiitkozései. Emlékszem, egyik dolgozatin mennyire megiitkdztek a neveldi.

Az életrdl elmélkedett, s volt egy mondata, amely valahogy igy hangzott: Igy
folyik az élet, nem tudni. Honnan jon és hova megy... Jéska mindig 6n4llé
gondolkodasi ember volt. Fontosnak tartotta a valldst, de inkdbb a materia-
lizmus hatirozta meg szemléletét...” Az apjuk renddrtiszti szolgélatot teljesi-
tett — Ujvidéken is, aztin Szegeden, de 1945 utin internaltik, lakasat elvették,
ezért a csaldd (a Tiszaszigethez kozeli) Térvirra k6ltozott. Onnan jirt az or-
vosegyetemre Kovits Jézsef, akit 1947-ben ,,izgatds biintette” miatt letartéz-
tattak, négy év bortént kapott. Edesapja ugyancsak bortonben iilt, mert ,,hé-
boris biingsként” elitélték, 1953-ban szabadult... Kovits Jozsef Csorvison,
az ottani dllami gazdasdgban vallalt munkat. .. Kovits Jézsefet 1956-os szege-
di szerepvallaldsaért halalra itélték, 1958. oktéber 6-4n kwegeztek sirjat ma-
ig sem talélja a csalad.
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jahoz, édesapjahoz irt leveleit, sGt: Kovits Joskanak a piaris- tiknal di-
dkkoraban irt napldjat, a versét, amit még egyetemistaként a szerelmé-
hez irt a borténben. Tessék, nézze: emlékezéseinek harmadik koteté-
be misoltam Kovits Joska szerelmes versét.

»A rdcson dt, a dréton dt
A ldncon dt, az 6rén dt,
A kinon dt, a jajjon dt
A vdgy tillja hallik dt.

Mert nem lehet szent réviilet,
De enyhiilés jajj, nem lehet,
Nem hevit a szeretet,

Nem élhetek Tenélkiiled.

O, jijj tehdt, mint ltomds
Mint égi hir, mint villands,
Mint vak sotétben gyertyaling,
(), tiing elém a rdcson dt.

Tz vagy nekem a szent kenyér
Az életére az égi bér,

A ho, a fény, a hit, remény,
O légy dldon te Tiinemény!

(Budapest, 1948. madrcius 20. - Hiisvér)

Es a vers mellett a rajz: a cella, ahol a rab a récson tdl litja a ked-
ves arcat, s a racson inneni falon egy akasztott emberrSl késziilt
rajz! Mintegy tiz évvel korabban megérezte, mi lesz a sorsa! Kovits
Joskinak a szerelméhez és az édesanyjdhoz irt versek olyan gy6-
nyériiek, hogy érdemes lenne k6z6lni. Ez a vers, amit az édesany-
jahoz irt, megmutatja Joska személyiségét is.

»Ha lehetne tollam napfénybe mdrtani

S piroslo betiikkel az égre felirni

Vagy ha hangom lenne mint a zivatarnak
Elmennydoroghetném az egész vilagnak
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Vagy hegyet mozdité hatalmas erével
Kivekkel kirakndm mérfoldes betiikkel
Vagy szelid estente liliom széldssal
Hllatba lehelném mézédes szavakban
Akkor taldn tudndl fogalmat alkotni
Hogy lehet egy anyat fuinak szeretni!
En is igy szeretlek és évfordulodra
Elébed térdelek egy forré kézcsokra
Adjon a Jositen sok-sok boldogsdgot,
Es mindannyiunknak egy emberibb vildgot!
Apuka helyett is, aki biztos nagyon szomorii ezen a napon.
Szeret kézcsokkal:

Joska”

Ugyanis édesapja ekkor ugyancsak bortonben volt. Jéska menyasz-
szonya kézzel irta a vers ald: ,,Anyja Molnar Margit. Héslelkd, igaz
magyar asszony. Aki elgyotort, osszetort lelkét heroikus erGvel,
egyenes derékkal, és emelt fGvel viselte haldlaig. Nem lattdk sirni.
Konnyei befelé folytak. Orok Magyar Anya jelképe volt...” Kovits
Joska, akit egyetlenként akasztottak fol a szegedi *56-osok kéziil,
mindent rifogtak.

- Miére?

— Hogy magukat mentsék. Ugyaniigy, mint Nagy Imrénél, Maléter
Palnal. Maléter ludovikas tiszt - nekem nem imponalt, hogy parti-
zannak allt —, mi nem a németek mellett harcoltunk, ,A haziért,
mindhaldlig!” - felkialtdssal eskiidtiink a kardunkra. Kassdért, Ko-
lozsvdrért, és Usvidékért akartuk harcolni. Van egy kép: ludovikasok
rangelsdként ott iiliink az els§ padban, s 6t bardtom koéziil négy hu-
szonegy évesen, hadnagyként lett hdsi halott — elesett Tatarhagé-
nal; Tordanal, Hortobagyon, Budapesten... En hiromszor sebesiil-
tem.

— Mint képzett katona mit gondol arrél: miért bukott el az 1956-os
forradalom?

- Utdlag tudtam meg - lat)a, abbdl a konyvbél ott, ami a polcon all
-, hogy Hruscsovék mar a nyaron eldontotték, hogy letorik a for-
radalmat, amit 6k maguk provokaltak azért, hogy jogcimiik legyen
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a beavatkozasra. Az amerikaiak Szuezt késziiltek megszillni, a szov-
jetek pedig annyi katonit akartak hozzink behozni, hogy egész Eu-
répdt elaraszthassak. Az orosz katondk mdr oktéber 20. elot elindultak
leverni azt a forradalmat, ami oktéber 23-dn robbant ki Magyarorszdgon.
Ez a nagypolitikai egyetlen kulissza titka. A Koztarsasag téri kon-
colasnal allitélag oroszul beszéld emberek tiizelték a tomeget, csak
arra nem gondoltak, hogy a magyar szalmaling és lelkesedés olyan
ellendllast produkal, hogy kilovik a harckocsit a Corvin kozbdl...
A magyar szangvinitds vildgrasz6lo eredményt produkalt. Mert
nem az tijsdgirok és a Sztdlin dijas irék csindltdk a forradalmat, hanem
a fegyvert fogd (és ezért haldlra itélt) Wittner Mdridk, és a pesti srdcok,
akik benzines palackkal folrobbantottdk a harckocsit, s ezeknek a robba-
ndsa Pekingtél Moszkvdn at Washingtonig hallatszott. Hogy nemzeti
iinnep lett 1956, az a 16 éves, életiiket foldldoz6 pesti sricoknak
koszonhetd... Err6l mondok egy anekdotat (ami Pesten megsziile-
tett, masnap mir Szegeden mondtik): Hruscsov mulat a Kreml-
ben. Jelentik Hruscsovnak: itt vannak az angol ejtSernydsok, de
& csak mulat tovibb. Masodik jelentés: német SS-legények érkez-
tek. ,Nyicsevo!” — mulat és iszik tovibb. A harmadik jelentés az,
hogy ,,Itt vannak a pesti 6vodasok!” Erre Hruscsov f6ldh6z vigja a
poharat, folugrik: ,Fegyverbe kozdkok!”... Egy viccben is benne
foglaltatik valami az igazsagbol. A masik kedves *56-os viccem: két
tizenéves pesti sricrdl szol. A két fid all a kapualjban, 6vitkben ké-
zigranat, kezitkkben benzines palack, géppisztoly a nyakukban. Azt
mondja a 10 éves Jancsika a 12 esztend@s Pistikének: ,Jancsi, én
félek.” ,,Ne félj! Itt a benzines palack, majd folrobbantjuk dket” —
valaszol Pisti. ,,Nem tdliik félek, hanem azért, mert megldtott min-
ket az .ablakbél a nagymama.” De idézhetném Németh Ldszlét is,
aki egyik levelében valami olyasmit ir: ,,Foljottem Pestre, littam a
koruton az egyik erkélyen egy fejen 16tt fiat, meg egy tizennyolc
éves halott lanyt, akik az oroszokra tiizeltek, s ha 6k f6ldldoztik fi-
atal életiiket, én sem maradhatok tétlen.” Ugyanez a hangulat volt
Szegeden. Olyan kovetelésekre emlékszem, mint példdul: vonulja-
nak ki az oroszok, magyar egyenruhit, az urant piaci iron veg-
yék... Az itteni ,,12 pontot” lemasoltam, folmentem a szegedi foga-
dalmi templom tetejére és szétszértam, hogy a szél vigye
mindenfelé. Ezt szerencsémre *57-ben nem tudtik meg a nyomozé-
im, az 4voésok.
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-~ Hogyan tartoztatiak le?

- Otthon ebédeltem 1957 tavaszinak egyik napjan, amikor egy kol-
legina, akinek a partbizottsidgon dolgozott a férje, becsongetett:
»Pali, dissziddljon, mert a partbizottsagon dontottek, letartéztatjik
magit!” En tartottam magam ahhoz, amit nagyanyim hagyott rdim
a halédlos dgyan: ,,Pali a hazajat és a vallasat ne hagyja el!” Nagy-
anyam egy skot fonemesi csalad sarja...

- Ezt igazolja a kldn bekeretezett igazolé oklevele, ami a lakdsdt
diszito ereklyék kozott az egyik legbecsesebbként mutatort?

- Igen. Nagyanyam Kairolyi Mihdly angol nevelGndjeként maradt
és ment férjhez Magyarorszdgon. Aztan meg kellett élnie, hogy ha-
rom fia koéziil az egyik Isonz6nal az angolok, vagyis unokatestvére

ellen harcolt... Ezért kototte a lelkemre: maradjak a hazimban...

— Ahol beliilrél is meg kellett ismernie a béortont?

- 1957. éprilis 3-dn éjjel 6t avos érkezett, fegyvert kerestek, nem talél-
tak, s elvittek a Csillagba. Amikor fél tizenkettGkor beléptem a Csillag
kapujan, az a PetSfi-telepi kommunista kazdnkovacs, aki gyalazott en-
gem, és foljelentett, a szivéhez kapott, s meghalt. Ezutin nem akadt
senki Petéfi-telepen, aki ellenem vallott volna... Aztin megint a rend-
Grségre vittek. Hisvétkor labbilinccsel, egy fiaval egyiitt, géppisztoly-
lyal a hatunkban lekisértek minket a pincébe, a fejiinket a falhoz ver-
ték, csattogtattik a fegyvereket... Ijesztgettek. Ilyet a fiatalember még
nem tapasztalhatott, ezért szegény becsinilt... TizenkettGnket egy rab-
lancra osszefiizve vittek Tokélre, az internalé tdborba... Leveleket
kiildtem a feleségemnek, bele masoltam az 6néletirasomba. Azt is ir-
tam: ,,... Te is tudod, hogy csak jdot akartam, mert nemcsak Titeket, de
minden anya gyermekét és minden gyermek édesapydt és anyjdt féltettem,
Nem akartam, hogy egy édesanya is sirjon. Félreértették, de aki meg akar
mdst menteni, nem nézi, hogy vele mi térténik...”

- A szegedi mdrtirok emléktdbldin, onéletirdsdn kiviil milyen em-
léket ad dt az utédoknak 1956-rél?

- Az unokimnak adom a ludovikis gytiriit, meg az 56-os vitézi érem
mintapéldanyit. — Ezt a plakettet akarom elkészittetni az 50. évfordu-
16ra. Ez csaladi emlék, de ha kell a virosnak..., mert az all rajta: ,az
56-0s évforduléra — a hazdért, szabadsagért”; a masik oldalin meg az,
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hogy ,,a Magyar Politikai Foglyok Orszigos Szovetsége és az *56-os Vi-
tézi rend”. Ott az 6néletiris: az elsd kotet a habortir6l, a masodik a ha-
difogsagrol, a haldllgerrdl irt naplém. Err6l csak annyit: egy német
tdbornok valahol azt irta: ,ezer nap, mint illat” — nekem ezersziz na-
pom volt a halilldgerben. De nem akartam ezt leirni, ezért lett a cime:
Elmények a vorés csillag arnyékaban. Ezt Németh Bandi is olvasta,
mert akart irni Mostohafiak cimmel egy konyvet...Az 56-0s naplét a
csalddnak szdntam: tele van a feleségem szdmara irt *56-os levelekkel,
de benne vannak a forradalmi események is. Ezeket a leveleket is em-
1ékiil hagyom, mint Luher szavait: ,,Itr dllok, nem tehettem mdst.”

Szegeden, 2006. jinius 12-én

Tibla a Takaréktir utcai haz falan

A cimer alatti szoveg:

»Itt valt a sort{iz aldozatava
1956. oktdber 26-dn
SCHWARTZ LAJOS
Ifjimunkds
Magyar Politikai Foglyok Szovetsége
1990. oktdber 23.”

Tabla a szegedi Csillag borton bejarata mellett

Az 1991. marcius 14-én folavatott tdbldn a cimer alatti szoveg:
~ »EBBEN A BORTONBEN TOLTOTTEK RABSAGUK
EVEIT AZ 1945-1953 IDOSZAK KONCEPCIOS PEREINEK AL-
DOZATAL ITT A BITOFAN FEJEZTE BE FIATAL
ELETET KOVATS JOZSEF AZ 1956-OS SZABADSAGHARC
VERTANUJA. E FALAK KOZOTT SZENVEDTEK BORTON-
EVEIKET AZ 56-0S SZABADSAGHARCOT KOVETO
MEGTORLAS ELITELTJEI 1990. DECEBER HO
MAGYAR POLTIKIAI FOGLYOK ORSZAGOS SZOVETSEGE”

Szoveg tervezetek Torok Pdl emlékirataibdl.
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KARPOTLASI HIVATAL Nyugdijfolyésité
Budapest, VIIL., Kiirt u. 6. torzsszam: ...

Ugyszém: ...

HATOSAGI BIZONYITVANY
(Osszesités)

Az Orsziggytilés hatdrozatainak szellemében a Magyar Koztarsa-
sig Kormanya is megkoveti Ont és hozzitartozéit a személyes sza-
badsagot korldtozé jogtalan sérelmeket okozd intézkedés miatt.

A Kirpétldis Hivatal a 93/1990. (XI. 21.) Korm. Rendelet, illet-
ve az ezt megel6z3 65/1990. (II1.28.) MT rendelet alapjan
TOROK PAL MIKLOS

6723 Szeged-Tarjan Szilléri sor 4./A lakos részére igazolja, hogy

TOROK PAL MIKLOS Kétegyhdza
1922.03.14.

8566/90. szamon kiadott Hatdsagi Bizonyitviny szerint
SZU-ban polgiri v. hadifogoly volt 1945.05.01 - 1947.06.30. kozott,
790 napig

41043/90. szamon kiadott Hatésagi Bizonyitvany szerint
Kozbiztonsagi Srizetes volt 1957.04.01 - 1957.11.30 kozott,

243 napig
Osszesen: ’ 1033 nap = 2 év 303
nap, ez alapjin

Sajat jogon folydsitandé nyugdijemelés
... Ft, melyet az aldbbi idGpontok szerint a Nyugdijfolyésité
Intézet folyésit:

A fenti 6sszeg a kordbban hatilyos jogszabalyok szerinti emelést
is tartalmazza.
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A hat6ségi Bizonyitvany nyugdijrendezés céljabél keriilt kiadasra.
A Hatésigi Bizonyitvany felilvizsgalatdt, megvaltoztatisat, annak
kézhezvételét kovetd naptél szimitott 30 napon beliil, a Pesti Koz-
ponti Keriileti Birdsigtol keresettel lehet kérni.

A Kereset 3 példinyban a Karpétlasi Hivatalhoz (Budapest, 1399.
Pf. 715) kell benyijtani.

Budapest, 1991. jinius

A kiadmany hiteléul: (aldiras, pecsét) Kiss Imre sk.

osztalyvezetl

Dokumentum Torok Pal emlékirataibol.
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HARMINCNEGY EV UTAN

Leszdllni a budapesti vonatrél a Nagydllomdson, bedocogni a kopott vil-
lamossal a Széchenyi térre. Mindennapos eset, s26t sem érdemelne, ha tor-
ténetesen nem 1956. oktdber 22-én hagytam volna el Szegedet.

Azon az enyhe, napfényes dszi délutdnon, amikor felkapaszkodtam a buda-
pesti személyvonatra, mely minden dllomdshelyen és megdllGhelyen megtor-
panva zotyogor tovdbb a fFvdros felé, nem gondoltam, hogy az dcska szerel-
vény a bizonytalan nagyvildg felé visz, és a szdmomra oly kedves alfoldi
siksdgot csak 34 év miilva fogom viszontldmi. Arrél sem mertem volna dl-
modni, hogy huszonnégy 6rdn beliil vildgrengetd események szemtaniija és ré-
szese leszek, melyek meghatdrozzdk nemcsak az én életem folydsdt, hanem a
vildgtoriénelmer is. Néhdny napra akartam Budapestre menni, hogy az uj
egyetemi didkszervezet, a MEFESZ kiildetésében kapcsolatot teremtsek né-
hdny pesti egyetem és foiskola hallgatoival, felkeressek egy-két fontos sze-
mélyt, és utdna visszatériek a szegedi egyetemre, amely akkoriban még nem
viselte Jozsef Attila nevét.

November 27-én hagytam el Budapestet, december 3~in az orszdgot. Ej-
nek idején bukdaicsoltam it egyediil, egy nagycenki paraszt kertjébél
a nyugati hatiron, ahol mir a szovjet csapatok Srkédtek és idénként
reflektorokkal pasztaztak at a vidéket. Szerencsém volt, nem Keriiltem
a fénycsgviba.

A svijci kisvaros, Frauenfeld kaszarnyabél hevenyében mene-
kiilttaborra alakitott épiiletében, iigy december kozepe tdjan varat-
lan tdviratot kaptam Magyarorszigrol. Akkoriban még a hazulrél
érkezé levél is ritkasigszamba ment. Erthetd volt a csodalkozésom.
Kitdl kaphatok én ott és akkor taviratot? A kis hivatalos papirt ma-
ig megériztem. Ez 4llt benne: ,Edes fiam azonnal gyere haza nem
veszited el a fejed varlak haza szeret§ édesanyad."

A dolog azonnal egyértelmii volt szimomra: ez a tavirat csak ide-
gen embert6l szirmazhat, aki nem tudja, hogy anyam soha nem szok-
ta magit hozzam intézett leveleiben a hivatalos, mesterkélt ,.szeretd
Edesanyad”-nak nevezni.
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Egy hénap miilva, 1957 januir kozepén, akkor mar Ziirich-
ben, egymds utan két levelet kaptam Magyarorszagrél. Mindegyi-
ken felismertem nagynéném kézirdsit. A két levél szintén arra
akart rabirni, hogy azonnal induljak haza, mert anydm halilos
beteg. Késébb tudtam meg nagynénémtiél, mikor madr meglato-
gathatott kulféldon, hogy keletkezett a két levél. Az id6s, szivba-
jos asszonyt becipelték a rendSrségre, mivel anyamat mar nem ta-
laltak otthon. O ugyanis, félve a zaklatisoktdl, még december
végén dtszOkott Ausztriaba és a levelek irdsakor mar Bécsben tar-
t6zkodott. Nagynénémre riparancsoltak, hogy irja meg nekem a
levelet és addig nem engedték haza, mig sajit kezében mindent,
amit diktaltak neki, le nem irt. Mikor az elsé levél nem hozta

“meg a vart eredményt, Gjra behurcoltdk a rendGrségre. Csak ak-
kor hagytak abba a zaklatist, mikor megérkezett a valaszom,
amelyben kozoltem, hogy eszem dgdban sincs hazatérni. Rendki-
viil elszomorit anydm betegsége, de gy vélem, hogy attdl aligha
fog meggyégyulni, ha én hazatérek, hogy elhurcoljanak, esetleg
ki is végezzenek. Tudtam én jol, hogy nem azért vagtam neki a
nyugati hatdrnak, hogy csodélatos karriert csinidljak odakinn,
vagy hogy sajit szememmel gyényorkodhessek Bécs, Parizs, Lon-
don, New York ragyogisiban. Nem gondoltam volna azonban,
hogy az ,elvtarsaknak” annyira fontos a kézre keritésem, hogy
még taviratokat és leveleket is képesek hamisitani, csakhogy
megfoghassanak. Késbb dtgondolva a dolgot, egy kicsit bosszan-
tott, hogy annyira ostobidnak néztek és elképzelték, hogy ilyen
végteleniil primitiv cselekre rd fogok harapni.

Heénapok miilva elkiildte valaki az akkori ,,Délmagyarorszdg” egyik
szdmdt, illetve a cikket, amelyben a szegedi egyetem ellenforradalmi® te-
vékenységérdl irtak. A szerzd a szokdsos piszkolédo pdrtzsargonban az
egyetemre befurakodort ,,deklasszdlt elem"-nek, az ,ellenforradalom”

 egyik elsé titkos szervezdjének nevezett. Nem hagyott semmi kétséget afe-
161, hogy semmi j6 sem vdrhatott volna rdm, ha azon a szeles decemberi
éiszakdn dt nem surranok a nyugati hatdron.

Ki tud ma mdr ezekrdl Szegeden? Idegen arcok fogadnak az utcdkon.
Akik akkor vagy éppen azita sziiletiek, felndtt emberek, akikbe az isko-
laban belesulykoliék az 1956-o0s ,ellenforradalomrol” szerkesztett hazug-
sdgokat. A hajdani bardtok sem ismernének mdr meg, ha véletleniil Gssze-
futnék veliik. En sem Gket.
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Csak a vdrost ismerem meg. Annyira nem vdltozott, hogy fel ne fedez-
ném a régi utcdkat, hdzakar. Uj a Somogyi-kinyvtdr épiilete a Dém té-
ren, a szokGkutas medence a Dugonics téren. De dll még a kizponti egye-
tem épiilete, az egyetemi kinyvtdrral, az olvasiterem asztalai is a régiek,
csak a ldmpdk tiintek el roluk idokozben, melyeknek fényénél annyi érdt
toltittem. Nem bontottdk le a didkklub épiiletét sem, ahol elsé ,titkos”
gyiiléseinket rartottuk, csak a mellette kezdddd épiiletsor tiint el, hogy dt-
adja helyét a bevdsdriokozpontnak. Ebben az épiiletben , kezdiditt min-
den”. Valamikor. 1956. oktdber 10-¢ kériil. A helyiségeket, mint a klub
vezetdségének tagja, én bocsdtottam a ,,szervezik” rendelkezésére.

Végigidrom az Ady téri egyetem emeleteit is. Out dsit elhagyatottan a
nydri sziinidében az Auditérium Maximum, ahol az elsé nagygyiilést tar-
tottuk 1956. oktober 16-dn. Az elsét az 1949 utdni Magyarorszdgon,
melyhez nem kértiik a mindenhaté Pdrt hozzdjdruldsdt, az elsét, amelyi-
ken egy hétrel Budapest el megsziiletert az elsé 12 pontos kovetelés.

Uj nevek a tandri szobdk ajtajan. Egy-két ismerds is felbukkan. Igen,

ok évfolyamidrsaim voltak. Most professzorok, docensek. Akad azonban
olyan név is, mely fejcsovdldsra késztet. Ejnye, ez az ,,elotdrs” még min-
dig ronthatja a szegedi egyetem levegdjér?
Az emlékek megrohannak. Harmincnégy esztendd hosszii idé. Uj nemsze-
déke nittek fel azita. Hogy is tortént akkor? Hogyan lettem én utolsé
egyetemi évemben beaddsra kész szakdolgozattal a kezemben ,,ellenforra-
dalmdrrd”? A torténet kissé hosszabb. Errél majd mdskor.

: VEZENYI PAL*
Délmagyarorszdg, 1990. okiéber 21.
A fonti irds szerzdje a kovetkezd életrajzi adatokat mellékelte
a cikkéhez:

»ozillettem 1935-ben Makén. Gimnaziumi érettségit szereztem
1953-ban Papin, A Tirr Istvin gimnaziumban. 1953-1956 kozott a
Szegedi Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak hallga-
t6ja voltam, torténelem-magyar szakon. Tagja voltam a szegedi ir6-

¢ Interjit szerettem volna kérni Vezényi Pilt6l, de az 1990-ben a Dél-
magyarorszig szerkesztGségnek cimzett boritékon taldlhato, régi cimére kiil-
dott levelem bontatlanul visszaérkezett. A Délmagyarorszignak 1990-ben
kiildott Vezényi-kéziratot teljes terjedelmében (a délten szedett sorok kozé
ékelve, illetve az aldirés alatt) kozre adom ~ interju helyett.
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csoportnak, mely akkor a Takaréktar utcai hdzban tartotta minden
kedd este rendszeres Osszejoveteleit.

1956-ban elkészitettem szakdolgozatomat ,,Czaké Zsigmond és a
romantikus drima” cimmel, melyet doktori értekezésnek szdntam
Bardti DezsG professzornal, aki elismeréssel nyilatkozott tudoményos
kutatdsaimrél, Trencsényi-Waldapfel J6zsef budapesti professzorral
egyitt. Még 1956 majusaban mindkettdjiik elstt felolvasast tartottam
késziild szakdolgozatombdl.

1956 oktdberében a szegedi MEFESZ ifjuségi szévetség elsd szer-
vezGi kozott voltam a Bolcsészkar részérdl. A szervezet megbizdsibol
utaztam 1956. oktéber 22-én Budapestre, ahol tagja lettem a Bélcsész-
kari Egyetemi Forradalmi Bizottsignak mint Szeged kiildotte. 1957-
60 kozott a svajci Fribourg-i egyetem bolcsészettudomanyi karan foly-
tattam tanulméinyaimat. Itt elismerték szegedi éveimet, de 4j doktori
értekezést kellett irnom. Néprajzbdl irtam a magyar népmesekutatds
térténetérdl német nyelven. 1960-ban doktoriltam az emlitett egyete-
men etholdgiabdl, kozépkori torténelembdl és német nyelv és iroda-
lombél. Mivel tandri 4llast mint ,,piszkos kiilfoldi” nem kaptam, 1963
6ta a konyvkereskeddi szakmaban dolgozom.

1958-1979 kozott kb. 300 irdsom jelent meg a nyugati emigrins
magyar lapokban. ElsGsorban a bécsi ,,Magyar Hirad6” c. lapnak dol-
goztam, amely nem képviselt semmiféle szélsGséges irdnyzatot, de je-
lentek meg irisaim mas, idGkozben megszlint nyugati magyar foly6-
iratokban is, német nyelven tobbek kozoétt a Neue Ziircher
Zeitung-ban. 1964 Gta tagja vagyok a nemzetkozi PEN-Club-nak
(Exil-PEN, németnyelvii csoport), tovibba a svijci, Ziirich-Kelet-
Svéjci Irészovetségnek.

Novellaim német nyelven jelentek meg (magyarul még nem!);
kedvez§ kritikdkat kaptam a Neue Ziircher Zeitung-tél a Basler
Nachrichten-t6l és tobb németnyelvii laptél.

1981 6ta szerkesztem, 1983 6ta kiadéja vagyok'a ,,Magyar Lap”
(kordbban ,,Magyar Hirdet&” c. svdjci magyar lapnak, mely a leg-
nagyobb példinyszimban megjelend magyar djsdg Svijcban.

1989 61ta felvettem a kapcsolatot magyarorszagi lapokkal és folyé-
iratokkal is. A pécsi i) DN Panorama svijci munkatirsa vagyok 1989
szeptembere Gta, ugyancsak allandé tudésitéja voltam a ,,Datum” c.
napilapnak, amely id6kozben besziintette megjelenését, irok a ,Kapu”
cim folyéiratnak is.”
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VIZY BELA:

»»A SZEGEDI SZIKRA ROBBANTOTTA KI AZ
OKTOBER 23-1 BUDAPESTI FELKELEST”

A politika szineviltozisira 1956. oktéber 6-an, Rajk Ldszl6 és tar-
sai djratemetésén dobbent ra Vizy Béla, a szegedi egyetem hatod-
éves szigorl6 orvostanhallgatdja. A vasarhelyi fiatalember kapcso-
latban maradt szegedi diiktirsaival és a katonai ismereteket
oktaté tanaraval. A szegedi eseményekrdl hozott hirével, az itteni
mintival aktivizalta az akkori megyeszékhely, Hédmezdvasarhely
lakéit. Vizy Bélat a ,,szegedi kapcsolatrél” kérdeztiik.

~ Az orvostanhallgaték hogyan szereziek tudomdst a szegedi
MEFESZ megalakitdsarol?

— A Szegedi Orvostudominyi Egyetem VI. éves, szigorlé orvostan-
hallgat6jaként, az abszolutérium megszerzése utan, kotelezg egyéves
korhdzi gyakorlatomat t6ltéttem a hédmezGvasarhelyi kérhaz bel-
gybgyaszati osztilyin. A Szegeden maradt, klinikidn dolgozé évfo-
lyamtarsaim telefondltak, hogy az ,audmaxban” (vagyis az
Auditérium Maximumban) oktéber 16-dn didkgyiilés lesz. Ezen az
Osszejovetelen nem tudtam részt venni, de a 20-an tartott gy(lésen ott
voltam — ott akartam lenni —, mert értesiiltem a pontokba szedett ko-
vetelések tartalmar6l —~ valamennyivel egyetértve. Az elGadéterem
zstifolt volt az ekkor miar MEFESZ-nek nevezett taggytilésen, ahol -
évfolyamtirsaim mellett — ott lattam a kar professzorai koziil Ldang
Imrér a sebészetr6l, és Kelemen Endrét a belgydgyaszatrol.

—A digkkapcsolatok még Szegedhez kétitiék, de a szomszédos vd-
rosban élt. Mit tudott az 1956-os szegedi fejleményekrdl?

— Az oktober 26-i Takaréktdr utcai sortiiz idején két évfolyamtar-
sammal egyiitt az utca elején, pontosabban a park szélén, a fak ko-
zott alltam. A 16vések elhangzasa utdn az 6sszegyiilt emberek szét-
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futottak, a foldon fekvs elesettekhez nem engedtek hozzéiférni,
csak a kiérkez6 mentSauté mehetett 4t a katonai kordonon. J6l lit-
tam: Ggynevezett zold dvésok, hatardrok voltak, akik tiizeltek. Mi
elindultunk az anatémiai intézet felé, ahol egy gépkocsi virt rank,
hogy visszavigyen H6dmezGvasarhelyre. Amikor elhaladtunk a su-
gariaton 4ll6, akkori AVH székhaza el6tt, a mogottiink haladé pol-
gari ruhds dvésok megragadtak benniinket és behurcoltak az épii-
letbe, ahol kihallgattak benniinket. Velem volt Kdsi Gyula, Téth
Gyirgy évfolyamtarsam. Betuszkoltak egy ,GYURO?” feliratti he-
lyiségbe — egyenként, és néhdny pofon kézben arrél érdeklSdtek,
mit kerestiink a téren. Kideriilt, mindhdrmunktél kiilon-kiilén, de
ugyanazt kérdezték: az erGviszonyokrol akartak tdjékozédni Hany
tagja van a szegedi MEFESZ-nek? Kik a vezetGk? Ilyen és ehhez
hasonlé kérdéseket tettek f61. Egy 6ra miilva, fenyegetések koze-
pette engedtek el. Kora délutdnra értiink Viasarhelyre.

~ Milyen szerepe volt a szegedi események formdldsdaban?

— Semmi szerepem nem volt a szegedi események formaldsiban.
Oktéber 23. és november 5. kozott §sszesen j6, ha négy izben jir-
tam Szegeden, ahol a visirhelyi eseményekhez szitkséges informa-
ciét megkaptam Perbirg Jozsef professzortél, a Forradalmi Bizottsig
Elnokétél és Lazir Barna f6hadnagy nemzetdr parancsnoktol.

— Es a vdsdrhelyi torténésekben?
— Mar Visarhelyen voltunk, amikor félhivtak telefonon, hogy a
Hal téren gyiilekeznek az emberek. Mi is oda mentiink a tirsaim-
mal. (A kérhiz egyik részlegében laktunk, négyen, mi, szigorlé or-
- vostanhallgaték.) Amikor megérkeztiink, valaki felkidltott: itt van-
nak a szegedi egyetemistak! A keziinket szorongattik, s kokardaval
a melliinkén az emelvény kozepére tessékeltek. Valaki bejelentette:
»wizy Béla mond beszédet.” A napi eseményekrsl beszéltem, nem
tagadom, indulatosan...

— A MEFESZ kivetelései kiziil melyeket érezte a leginkdabb sajdt-
janak?

— Az orszag figgetlenségével, a tobbpértrendszerrel, egy polgari
demokricia megalkotisaval, a szovjet katonai megszallis megsziin-
tetésével értettem egyet leginkdbb. Ez utobbi kovetelés érdekében
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igyekeztem mindent megtenni a NemzetSrség és a fegyveres ellen-
illds megszervezésével - Visarhelyen.

— Hogyan lett egy orvostanhallgatébél a forradalom katondja?

- Csaknem kizarélag katonai vonalon miikodtem. Egyenruhdt és
fegyvert viseltem. Viasirhelyen elvillaltam a NemzetGrség szer-
vezését. Ez — orvosi mivoltomhoz és képességeimhez képest — til
nagy feladatnak bizonyult. Oktéber 27-én idegenek jelentek meg
a virosban, s kindlgattdk a fegyvereket. Hogy megallitsuk az
anarchiat, Gyani Imre gimnaziumi igazgatd, a helyi forradalmi
bizottsig elndkének tudtival bementem a laktanyiba fegyvere-
kért. Ott letartéztattak, majd egy-két 6ra miilva elengedtek. Ok-
téber 28-29-én Erdei Istvdn, a szocidldemokrata part helyei veze-
toje kiséretében felutaztam Budapestre, ahol a Corvin kézben
taldlkoztam, tirgyaltam is Pongrdtz Gergellyel. Vasarhelyre visz-
szatérve az idGkozben megszervezett katonai forradalmi bizott-
sg civil tagjanak alltam.

- Kapcsolatban maradt a szegedi MEFESZ szervezéivel?

— Nem konzultaltam senkivel Szegeden, a MEFESZ vezet6i koziil
még Gryneaus Tamdssal — évfolyamtarsammal — sem. Ugyanis észre-
vettem: mogéttem ott logatta nyelvét dllandé ,.kisérém”, akit a bé-
késcsabai katonai elharitds akasztott rdm. Az elGvigyadzatossig a
szegedi MEFESZ-esek érdekét szolgilta — noha szivesen megélel-
tiik volna egymast, ha talilkozunk.

— Hogyan jellemezné az ’56-os napok hangulatdt?

- Csodalatos, onfeledt, de egyben félelmetes is. A szegedi egyete- .
mistdkat a MEFESZ tagjait a kozépiskoldsok gond nélkiil fogad-

tak, ugyanakkor siilyos gondokat raktak a vallunkra feltétlen bizal-

mukkal kiilonosen ott, ahol fegyverekhez juthattak — példaul

vasarhelyi gimndziumban a IV/C didkjai.

— Milyen volt a digkok és tandraik kapcsolata?

— Nagyon kevés, igazin agg6dé taniremberrel talilkoztam annak
idején. Az iskolaigazgatdk bitrak és hatirozottak voltak — féltve ta-
nitvinyaikat. Ilyen embernek ismertem meg a vasarhelyi Bethlen
Gimnizium igazgatéjat, Gydni Imrét.
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— Miként terjedt vdirosivd majd orszdgossd a szegedi egyetemi
megmozdulds?

— A MEFESZ aktivistdi oktdber 21-én és 22-én eljutottak az orszig
valamennyi vérosiba, ahol egyetemek, fGiskolik miikédtek. Ott
megszervezték a didkgytiléseket, létrehoztdk a helyi MEFESZ
szervezeteket. Kiemelt teriiletnek szdmitott a fGvaros, ahol a mfi-
egyetemre virt egy orszdgos méretii Osszejovetel szervezése, és a
MEFESZ magasabb szint(i demokratikus legitimalasa. Az AVH 4l-
tal lehallgatott és ,,rossz helyen” megcsérrend telefonok ellenére 48
6ra alatt tudomadst szerzett az orszig ifjisiga a szegedi szikrarél,
mely a 23-i felkelés kirobbandsidhoz vezetett. Ehhez — tagadhatatla-
nul — Hruscsovnak a szovjet kommunista part XX. kongresszusin
elhangzott Sztdlin ellenes beszéde ugyaniigy hozzijirult, mint a
Magyar Ir6szovetségbeli Petéfi Kor sajtévitdja, valamint Rajk és
tarsainak oktdber 6-i Gjratemetése.

— Az orvosegyetem, illetve a medikusok milyen mértékben vett(ek)
részt az 1956-o0s szegedi torténésekben?

— Nem tudom, mert 1956 augusztusiban mar Visirhelyen laktam
és az elGkésziiletekrdl — érthet§ médon — semmi informécié nem
jott a vdsarhelyi kérhizba. Nem volt Szegeden olyan mélységii or-
vos-egyetemista tevékenység, mint amit én gyakoroltam Hédme-
z8vasarhelyen. Ismereteim szerint Budapest és Pécs orvostanhall-
gatoi lépték tal a forradalmi adminisztrativ munka kiiszébét.

— On szerint miért éppen Szegeden kezdédott az 1956-os forradalom?
- Rendkiviili, tisztességes, magasan mindsitett szakmai szinvo-
nald, és erkolcsi, humanista tulajdonsiagokkal megaldott profesz-
szori kara volt a tudoméinyegyetemnek, az orvosegyetemnek, a
féiskoldknak. Professzoraink az eldaddsaikban éreztették a he-
lyes iranyt: a szakma tiszteletét és a haza szeretetét — anélkiil,
hogy az alantasabb-primitivebb gondolkodisuak észre vették
volna. Amolyan ,utols6 mohikinok” voltak eldadéink, kozilik
is féleg az Erdélybdl jottek. Politikai éleslatdsuk, tapasztalatuk,
megfontolt tanicsaik és 6v6 viselkedésiik kiilonésen erkolcsi-eti-
kai értelemben vett példamutaté életiik, apai aggodalmuk iranyi-
totta a szegedi didksag cselekedeteit — a tizenkét nap alatt ugyan-
gy, mint a megtorlas idején.
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— Hogyan tartoztattdk le?

— November 4-én a Romania fel61 érkezd szovjet tankhadosztaly a bé-
késcsabai honvéd laktanyiba rendelte tirgyaldsokra a potencialis el-
lendlldsi pontok, igy a vasarhelyi nemzet6rség parancsnokait. A va-
sirhelyi katonai kildottségnek én is tagja voltam, de be se hivtak a
tirgyalasra. Vasiarhelyre visszatérve a laktanyaban ismertettiik a szov-
jet ultimatumot. A katonak sirva tették le a fegyvert... En aznap este
Budapestre indultam a hadmdiveleti tiszt nyilt parancsival Kirdly Bé-
léhoz, a Nemzet8rség parancsnokahoz, hogy tijékoztassam a helyzet-
r6l. Auténkat a Kerepesi iiton szovjet katonak allitottdk meg, s en-
gem hadifogolyként Ungvarra deportaltak, ahonnan decemberben .
vittek vissza a budapesti F6 utcai boértonbe...

— Az 6n ellen inditont biiniigyben a vdd: ,,dllam és kizérdeket veszé-
lyeztetd izgatds” — olvashato az eldzetes letartéztatdsrél hozon, 1957.
janudr 8-ra keltezert hatdrozatban. A katonai fGiigyészség 1957. dpri-
lis 8-dn érizetbe vételét ,foganatositotta”, ennek jinius 30-ig valo
meghosszabbitdsdt kérte. Kik és hogyan itélkeztek on felett?

— Végiil a szegedi népbirdsag itélt el hat év bortdonre, melyet késébb
hirom évre csékkentettek. 1959-ben amnesztidval szabadultam, s
hirom évig a Chinoinnil voltam segédmunkas. Hatra 1év§ szigor-
lataimat 1963-ban tehettem le...

— Helyére keriilt-e mdig az emberek gondolkoddsdban, a torténet-
irdsban az, ami 1956-ban tortént?

- Ugy tapasztalom: 1956 emléke még til kdzeli ahhoz, hogy torté-
nelmi tavlatbél gondolkozzunk réla. Nehéz eldonteni, hogy mely
Orékség kié a forradalombdél. De azok, akiket ma leegyszertisitve
»reform-kommunistinak” neveznek, joggal hivatkoznak arra,
hogy az 6 szellemi ellenéllisukbdl, vitdikbdl, tiltakozasaikbodl szii-
letett a forradalom. Ezzel szemben mi, akik nem vagyunk sem
kommunistik, sem szocialistdk, csak egyszeriien még él5 résztve-
vk, tudjuk, hogy a barikidokon és a Corvin kézben harcol6k nem
a Pet6fi Korbél, vagy valamelyik értelmiségi klubbol érkeztek. Né-
mely mai ,mértékadé” torténész — ki tudja miért — se nem objek-
tivnek, se nem tivolsigtartonak, se nem racionalisnak nem t{inik,
amikor ’56-rél nyilatkozik. Pedig a torténelem velik egyiitt €l és
szemiik elStt a bizonyossig! Mégis! 1956 traumajat a magyar térsa-
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dalom nem tudta megemészteni, de ezzel egyidejiileg ~ észrevétleniil
— kiolték magukbdl *56 emlékét is!

— Mélté-e 1956-hoz az 50. évforduls?

_— Sajnilatos, hogy 50 év utin az 1956-os magyar forradalom iigye
aktualpolitikai bunko6vai vilt és a kérdést bearnyékolja a partpoliti-
ka. Amig ez az arnyék vetiil az’56-0s eseményekre, addig nem mél-
16 forradalmunkhoz az 50. évfordulé! Ez a generacié nem akar szé-
gyenkezni apdik biine miatt, de a még é16k genericiéja nem Ghajt
egyiitt emlékezni apaik, nagyapdik héhéraival. Ez természetes do-
log és érthets. Am nem értem, miért mitizilja a média ezt a kér-
dést. Vagy talin nagyon is értem, és akkor végképp nincs mas lehe-
16ség, mint varni...!

Budapesten-Szegeden, 2006. augusztus 22.*

~HATAROZAT
az eldzetes letartéztatasrél.

Allam és kézérdeket veszélyeztet§ izgatds biintette miatt Vizi
Béla ellen inditott biiniigyben.

Vizi Béla a Hmvisdrhely-i varosi kzkérhaz volt dolgozéja, mint
szigorl6 kit 1956. oktéber 23. el6tti hetekben helyeztek e munka-
helyre és az emlitett napon bekovetkezG napon ellenforradaimi
események aktiv szervezGjeként lépett fel. Részt vett a tiintetések
megszervezésében a szovjet emlékmii ledontésében nemzeti bizott-
sig létrehozasdban, katonai forradalmi tanics létrehozasiban,
azokban aktivan tevékenykedett, utasitisokat adott...
Hoédmezdbvasarhely, 1957, januir 8.” — hirom aldiras, melybdl
Szazi Ferenc renddrhadnagyé jol olvashaté, a varosi ligyészség
pecsétje alatt: vérosi ligyész, mellette: a kapitinysig vezetdje,
akinek neve f6l6tt olvashaté: ,,A hatarozattal egyetértek, j6viha-
gyom.”

¢ E-mailben elkiildétt kérdéseimre Vizy Bélatdl posta fordultival kaptam
vilaszt és tobb dokumentumot, melyekbdl aldbb néhany részletet kozliink.
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A szegedi kapcsolat — hirom dokumentumban

»Békéscsabai Katonaiigyészség
Jegyz6kényv

Késziilt a népidemokratikus dllamrend megdéntésére irinyulé
szervezkedés biintetette miatt Dr. Kertész Dezs6 fhdgy. Es tarsai
ellen inditott biiniigyben a hddmezgvisirhelyi Renddrkapitiny-
sdg hivatalos helyiségében 1957. januér 16-4n Vizi Béla gyanusi-
tott kihallgatasaval...

1956 november 2-dn részt vettem a honvédség hédmezGvisarhe-
lyi P£.4228. sz. alakulat katonai gyiilésén, amelyen a Katona Ta-
nicsot vilasztottdk meg. A Katona tanics megvilasztisa eldtti
napon az esteli 6rakban Kiszela szizadossal a honvédség Hod-
mez§vasirhely P£.2278. sz. alakulat parancsnokaval személygép-
kocsin Szegedre utaztam...

Kiszela szdzadossal Szegedre sztrijk iigyben mentem a BM
csongriad-megyei Kapitinysag épiiletében kellett iilésezni ennek
a bizottsignak, akit kerestiink. A fGosztilyon azonban a katonai
tandcs iilésezett. A katona tanics iilésébe nem kapcsolédtunk be,
sem én, sem Kiszala szdzados. Az épiiletben talilkoztam Ossze
egy altalam ismeretlen vasutasruhaba 61tozott polgari egyénnel,
akitgl érdeklédtiink, hogy mi Gjsag Szegeden? O kozolte velem,
helyesebben veliink, hogy Szegeden minden {izem sztrdjkol,
sztrajkoljunk Hmvhelyen is. Eldrebocsajtom, hogy ezideig a
hmvhelyi iizemek nem sztrajkoltak. Amikor Kiszela szizadossal
egyiitt Szegedrdl — Hmvésarhelyre vissza érkeztiink én a nyom-
diba, Kiszela szdzados pedig a Mérleggyarba mentiink. En egy
papirlapon feljegyeztem a Szegeden hallottakat és azt Ricz Fe-
renc a hmvhelyi Munkastanicsok elnéki tandcsidnak elnokéhez
vittem el. Azt, hogy Ricz Ferenc rendelte-e el a sztrijkot nem tu-
dom, de misnap a hmvhelyi lizemek sztrijkba 1éptek.

A nyomdiba leadtam a Szegedrdl hozott hireket, ami a Vasarhe-
lyi Ujsagban jelent meg...”

Aldiras: ,,Szuhai Andris hdgy. PE2535 iigyésze. Voros Mlhalyne
jkv. Vezet§. Vizi Béla gyanusitott”
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»BM.Csongradmegyei RenddrfGkapitanysag
Vizsgalati Alosztaly

Jegyz6konyv

Lazir Barna Grizetes kihallgatasir6l
Szeged, 1957. julius 16.

Kérdés: Mikor és hogyan ismerkedett meg On Vizi Béla szigor-
16 orvossal?

Felelet: Vizi Bélat onnan ismerem, hogy az egyetemen annak az
évfolyamnak tartottam katonai eladast és Vizi Béla mint sza-
kaszparancsnok adott nekem jelentést. 1956. november 1-én
vagy 2-dn a Tollbuchin sgt-ton levé nemzetGrparancsnoksigon
felkeresett. Ekkor nilam két pesti személy tartézkodott, akik
Maléter Pilt6l voltak Szegeden. Vizi odaérkezése utdn kozolte
velem, hogy H6dmezGvasarhelyr6l jott, mar nem emlékszem,
hogy milyen szerv részérGl. Nem volt neki semmilyen igazolva-
nya sem és mivel éppen akkor illitottam a nemzetdr igazolva-
nyokat, Vizi Bélanak is adtam egyet. Emlékezetem szerint Vizi
kérte az igazolvanyt. Adtam még Vizinek egy masik igazolast is,
hogy a viros teriiletén kézlekedhessen gépkocsival, mive| én elg-
zGleg lezdrattam a varost és a ki és beérkez6 gépkocsikat igazol-
tattak. Vizi azzal tavozott el t6lem a két pesti személlyel, hogy
majd fogjuk tartani a kapcsolatot és beszimol nekem a hédme-
‘z6vasirhelyi eseményekrél.

Kérdés: Vizi Béla felkereste-e Ont mds esetben telefonon, vagy
személyesen? ’

Felelet: A fenti eset utdn egy esetben fethivott telefonon és érdek-
16d6tt, hogy mi djsdg? Kozoltem vele, hogy nincs semmi. Erre § is
azt mondta, hogy Hédmezdvasirhelyen nincs semi. Egy esetben
volt még nilam személyesen, de arra mir nem emlékszem, hogy a
telefonhivis elGtt-e vagy utdn. Par percig tartézkodott ott és utina
elment. :

Felvette: Vass Antal rny.hdgy. vizsgilé
Lazar Barna rizetes”
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Részletek a vadiratbél (13-15. oldal):
»NB.L.1350/1957/24.sz4m

Vizi Béla vadlott bar HédmezGvisarhelyen dolgozott, volt évfo-
lyamtarsaival, akik Szegeden maradtak, tovabbra is fenntartotta
a kapcsolatot, 1956.0ktéber hé 16-an is bent jart Szegeden és
részt vett a MEFSEZ alakulé gyiilésén. Oktéber 24-én is bent
volt szegeden, és részt vett az egyetemi ifjisag dltal rendezett
tiintetésen.

Vizi Béla vidlott amikor a nemzeti bizottsig a sztrijk kérdésérdl
targyalt és csak vonakodva kivdnta Ricz Ferencnek az dltaldnos
sztrajkra vonatkozo felhivisit magaéva tenni, villalkozott arra,
hogy felveszi a kapcsolatot a szegedi sztrajk bizottsiggal annak
érdekében, hogy Vésarhely is kovesse Szeged példéjat. Be is uta-
zott Szegedre az u.n. sztrijk bizottsiaggal megbeszélést folytatott,
és visszatérve Vasarhelyre levélben értesitette Ricz Ferencet,
hogy Szegeden iltaldban il8sztrijk van. E kozlése alapjin tijé-
koztatta Ricz Ferenc a munkastanicsokat, és ennek lett az ered-
ménye, hogy Vasirhelyen is iilGsztrdjkot folytattak a munkasok.

A vadlott kovetkezetes hive volt a nemzetérség felfegyverzésé-
nek. A nemzetSrség szervezésére vonatkozé részletesebb dtmu-
tatasok megszerzése végett felvette a kapcsolatot november 2-an
Lazir Barnaval a tevékenységéért 9 évi bortonre itélt szegedi
nemzetSrség parancsnokaval. Lazir barna 4tadott a vadlotinak
egy nemzetdr igazolvanyt, és egy szabad kozlekedésre jogositd
iratot.®

»

© A tulajdondban 1év8 dokumentumok fénymasolatit levélben kiildte el, bo-
csatotta rendelkezésiinkre Vizy Béla. '
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MECS IMRE, AZ SZDSZ ORSZAGGYULESI KEPVISELOJE:
OTVENHAT - KEGYELMI ALLAPOT

Eletutakat tort ketté és karrierek kiindulépontjévd valt, mélybe
rdntott és magasba emelt az 1956-o0s forradalom. Az akkori kévete-
léssor lent kiindulopontja rendszervdltozdsos mdnknak. Az °56-os
fényes tiintetés napjinak évforduléjan kidltotték ki a harmadik
magyar koztdrsasdgot. Az ellentmonddsokat rejté megkozelitések
ott kavarognak az idei oktober 23-i iinnepen is. Az ’56-os fiatal for-
radalmarbol elitélt, majd rehabilitdlt, mdra vezeté politikussd lett
Mécs Imrével, a Szabaddemokratdk Szovetségének orszdggyiilési
képuiseldjével, a honvédelmi bizottsdg elnokével a szegedi és a bu-
dapesti ’56-r6l, az oktéber huszonharmadikdkrol beszélgettiink.

— Hogyan sziiletik a forradalom, hogyan lesz valaki forradalmar?
— Eletem meghatérozé napija lett az 1956. oktéber 23-i, keddi, verd-
fényes délutidn. Azért indultunk, hogy kifejezziik szimpatiankat a
lengyelek fiiggetlenségi kiizdelmével. Eszrevétleniil keriiltiink az
élre, s mar a mi szabadsagharcunkrdl volt sz6. Reggel, mikor elin-
dultunk nem akartunk forradalmat. Reformokért, de hatarozott
valtozdsokért mentiink az utcdra, hogy a magunk itjat jarhassuk...

— A szegediek szdmdra fontos annak rogzitése, hogy a forradalom
koveteléseinek zome itt sziiletett.

— Igen, oktdber 16-an egy itteni, a lengyel 6sztondijasokat biicsiiz-
tat6 balon vetddott fol a MEFESZ gondolata. Aztan a szegedi egye-
temen fogalmaztik meg azt a 12 pontot, melyet Kiss Tamas folol-
vasott, aztin sokszorositottak és eljuttattak az orszag fGiskolaira és
egyetemeire. Igy oktéber 22-én a miiszaki egyetem auljéba is. Eze-
ket a pontokat bévitettitk — példaul a szovjet csapatok kivonuldsa-
nak a tobbpartrendszerii demokricidnak a kovetelésével... Kiss Ta-
mas cellatiarsam lett...
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— Az akkor megfogalmazott 16 pont mai szemmel nézve az 6hajok
eklektikus halmaza. Megvaldsultak-e mdr az °56-os kévetelések?
— A {6 kovetelések a mai napig érvényesek. Igazin csak 1989 utdn
valésultak meg, illetve megvalésuléban vannak. Hiszen évszizad-
ok elnyomadsa utin nem kénnyd épiteni a demokraciit.

— 1956-ban mit vesztiettiink?

— Mindannyiunkban ott a keser{iség, hogy ha ’56 sikeriil, akkor ma
Magyarorszig Eurdpa egyik legmodernebb és legvirdgzébb orszi-
ga. Hiszen >55-ben szabadult o6l Ausztria, s 1dm, milyen utat futott
be! De a torténelemben, nincs ,,mi lett volna ha...”

— Hogyan iinnepelt, s iinnepel oktéber 23-dn?

— E nap szimomra a legnagyobb 6romiinnep! A bortonévekben
ugy emlékeztiink meg oktéber 23-rél, hogy beszélgettiink, végig-
vettiik a torténéseket, elmondtuk, ki hol jart és mit csinalt. Igy ala-
kult ki atfogé képiink ’56-r6l... A legkeser{ibb 1958. oktéber 23.
volt, mikor haldlra itéltként siralomhdzban virtuk a véget. Akkor
nagyon tirgyilagosan, madartivlatb6l néztiik a magyar torténel-
met, a mi forradalmunkat... Mikor ’63-ban amnesztiit kaptunk, s
tobb ezren hazatérhettiink, csak lopva, beszélgetve iinnepelhettiik
€ napot mi, akiket kozellenségnek tekintve figyeltek... Egyre bat-
rabbak lettiink, s a *70-es években maganlakisokon mar megemlé-
kezéseket tartottunk. Aztan ’86. oktéber 23-dn, délutin kettGkor
a demokratikus ellenzék kis csapata beszaladt a miszaki egyetem-
re, s az udvaron, azon a helyen, ahol a forradalmat elinditottuk,
megemlékeztiink, s mire a munkasSrséget is mozgdsitottik elle-
niink, szép csondesen eljottiink... Egyre tébben zarindokoltunk a
301-es parcelliba. Aztin megalakitottuk a Torténelmi Igazsigtétel
Bizottsigot, rehabilitaciot, Nagy Imre és tirsainak Gjrateremtését
kovetelve...

— Az ij magyar koztdrsasdg kikiglidsdnak iinnepe is oktéber 23.
Ez a szdndékosan eldidézett egybeesés a két esemény jelentiségét
erdsiti, vagy gyengiti?

— Eletemnek tal4n az volt a legszebb, ugyanakkor a legszorongiso-
sabb napja, mikor t6bb mint szdzezer ember megfogta egymés ke-
zét a HEsok terén, s fogadalmat tett: nem feledi a forradalom 6rok-
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ségét. ’56 martirjainak djratemetése utin, az akkori oktéberi iinne-
pen megnyugvassal vettemn tudomdsul: megpecsételtiik az egyezsé-
get, hisz a forradalmi oktéber 23. adja a hitelességét a harmadik
Magyar Koztarsasignak, mely az elsG magyar eurdpai jogallam.

~ Mi az oka annak, hogy ’S6 hései jorészt a ma elesettjei?

— Elkeseritd, hogy se *56 szellemisége, se az 6tvenhatosok nincse-
nek a helyiikon... Rengeteg embernek tonkrement az élete, évtize-
deket toltottek reménytelenill. S mikorra megnyiltak a lehetGsé-
gek, az szimukra mar késg volt... Elféttek a dolgok, fosszilidva

véltak, mire lehet8séggé alakultak...

- Mi 1956 mai értéke? )

- Nem nehéz ’56 és a jelen helyzet kozott dsszefliggéseket folfedez-
ni. Nemzeti célunk, a szabadsag és a fuggetlenség érdekében akkor
félretettiik a kiillonbségeket, s az azonossigokat tekintettiik fontos-
nak. J6l tudom, nem lehet mindig ilyen kegyelmi dllapotba jutni,
mint amilyen 56 volt. De ’56 példijit kovetve a fontos nemzeti
kérdésekben dssze kell fogni. Az akkori aktivitas is kvetésre mél-
t6, hogy ne uraljon minket még most is a kadarizmus legszérnyiibb
Oroksége, a passzivitds... Ha felndnek azok a fiatal generacidk, me-
lyek targyilagosan, ugyanakkor szeretettel tudnak 56 felé fordulni,
akkor helyre fog 4llni igazi értéke és becsiilete.

Délmagyarorszdg, 1997. oktéber 22.
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MENEKULES A MAI OTVANHATOSOKTOL?
| 1GAZSAG, ELUNK..., VAGYOK

- Mi a jelentésége annak, hogy emléktdblat avatnak a szegedi 56-
os néptandcs elnoke, dr. Perbiré Jozsef tiszteletére? — kérdeztiik az
egykori cellatdrsat. Qbersorszky Gyuldt.

— Az § gyonyoéri tisztasdganak, igazsigszeretetének, a legnemesebb
értelm{i G6tvenhatossignak allitottunk emléket. A mai viligban
nagy sz6, hogy az ilyenfajta nemességnek mélté emlékhelye van.

— Az on értékrendjében kiilonds jelentdséget kap a nemes tisztasdg.
Ennek ,,népszeriisitésére” alapitotta az Igazak Bardti Tdrsasdgadr?
— Nemtelen vildgban éliink. Ez ellen, egy i) nemesség programji-
val hoztam létre 1990-ben az Igazak Barati Tarsasagat. Aki igényes,
az valami nemesebbre, szebbre és egy tisztabb vilagra vagyik. Ezért
Kkell tér a lélekbol felhozott nemességnek. Példaként emlitem, hogy ennek
a térsasdgnak a krémjéhez tartozott Mensdros Ldsz1o, de kiztiink tudjuk

Tordcsik Marit, Melocco Miklost, Faludy Gyérgyit, Makovecz Imrét.

— A tdrsasdg mit tett a ., lélek nemeseiért”? Mit tett a tdrsadalomért?
— Eddig még keveset. Eddig a tarsadalom olyan kusza, olyan felis-
merhetetlen arculatinak tlint. Valami hatdrozott kontdrt kellett
nyerni a viligrél, hogy ehhez applikilhaté legyen az az (j nemes-
ség, melynek rendeltetése: a sok nemtelen indulatot Ggy vezesse le,
hogy valami nemesebbet eredményezzen.

— Prébalkozdsai koziil csak egy az Igazak Bardti Tdrsasdga. Ke-
zemben tartom egyszemélyes folydiratdt, melynek cime: Vagyok.

— Hailabdél csiniltam, a miltam el&tt tisztelgek a Vagyokkal. Maga-
mat is emlékeztetem, hogy én csiniltam a bolsevista vilagrendszer
elsd fiiggetlen, szabad sajt6orginumit. Ki a tomegbdl, be a redak-
cidba és 1956. oktdber 24-én kész volt az Igazsiag. Egyediil csinal-
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tam ugyanigy, mint a forradalom eltaposasa utini lapomat, ami ci-
mében is dacosan kialtotta: Elink!

— Obersovszky (Oby) Gyula néven mutatkozik be. Miért?

— Toabb névvel is illetnek. Sajit kéreimben gyakran hivnak dgy,
hogy ,,’56 Pet6fije”. Tdgabb kérben ,,a kor Krisztusinak” is nevez-
nek, mert el6bb voltam az akkori keresztfin, az akaszt6fin, mint
Krisztus. En 33 éves koromra mir mindenen, de mindenen, tdl
voltam... De életben maradtam. Az ENSZ akkori f6titkara kiilon
kérésére csinalhattam a Sportfogadast, de ha irta;n, még abban az
Gjsagban sem hasznilhattam a teljes nevemet. Igy lettem Oby...
Kényszerbdl hozom igy 6ssze a két nevet... Most itt lehetne a gyd-
zelmem ideje. Folkérésre megcsinaltam a mai Igazsigot. Boldog
voltam. De ennek a korményerdnek az elsg dolga volt, hogy a stan-
dokon a legkézonségesebb kiadvanyok kozé terelje az Igazséagot,
ami igy szertefoszlott. Dacbél megcsindltam, s tudja, ez ifjonti gyo-
nyoritiséggel toliott el, az Eliinket, Aztan az osszegytijtott eléfizetsi
korrel dtadtam a TIB-nek. De az ott Gsszegyiilt emberek lehetet-
lenné tették... Erre valasz a Vagyok. A kevéske pénzem felhaszni-
lasdval harmadik éve, havonta adom ki egyszemélyes folyéirato-
mat. I:Igy lehet megrendelni, mint valaha a szamizdatot...

— Az ’56-0s szervezetekrdl, tigy tiintk, nincs jé véleménye.
- Azok gylilnek e szervezetekbe, akik a forradalomban hitul vagy

sehol sem voltak. Mindegyikbdl kiléptem. Menekiilok t6lik!

Délmagyarorszdg, 1993. februdgr 24.
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A FORRADALOM HETKOZNAPJAI
TALL6ZAS 1956-0S UJSAGOKBAN

1956 torténetébdl mar sok mindent tudunk. Tudjuk, hogy okté6-
ber 23-an az esti 6rakban elkezd3dott-a Radi6 ostroma, ledéntot-
ték a Sztilin-szobrot, a Széna téren, a Corvin kozben fegyveres
csoportok szervezddtek, a tomegek, az utca nyomasira atalakult
a kormany, megkezdddtek a szovjet csapatkivonasokkal kapcso-
latos targyalasok. Azt is tudjuk, hogy a vidéki nagyvarosokban is
mozgasba jott a tomeg, munkastanicsokat vilasztottak, lever-
ték a voros csillagokat, tetteikkel a pesti forradalom oldalira all-
tak. De vajon mi tortént azokkal, akik nem voltak ott a torténel-
met formilé eseményeknél? Hogyan teltek a forradalom
hétkoéznapijai? Ha végiglapozzuk a korabeli ijsigokat, sok érde-
kességet tudunk meg a hétkoznapokrél is.

A huszonharmadika reggelén megjelené lapok még tele vannak
békés hirekkel. Olyanokkal, hogy megkezdték a téliszalimi gyarta-
sit a Budapesti Szaldmigyirban, a Somogy megyei 4llami gazdasi-
gok mir egy hete elvetették a rozst, és tobb helyen mar szépen z6l-
dell a vetés. ,,Alvilagi hir” is akad: a rendérok elfogtik H. Gyorgy
és K. Attila 13 éves fiatalkoruakat, akik hetek 6ta a Royal Szilloda-
ban, az éjjel-nappal Kézértben, a Corvin Aruhédzban és a Hiis Min-
taboltban szimos zsebtolvajlast kovettek el.

A forradalmi ifjtsig lapja, az Igazsdg oktdber 26-an A magyar nép
nem fosztogat cimii irdsdban a forradalom tisztasagit méltatja, azt a
tényt, hogy az iizletek betért kirakataibél senki nem lopja el az ér-
tékeket. Egy nappal késGbb, oktéber 27-én madr valtozik a kép.
A koriton egy férfi a betért kirakatiiveg mogiil fényképezGgépet
emel el, azonban a tettest elkapjik. ,,A fosztogatit egy kiskocsira dlli-
tottdk, hdtdra tabldt erdsitettek »Fosztogato« felirdssal, és az egyik keriileti
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renddrirsre viték. Budapest népe igy mutat példdt az igazi toroényesség-
bal, becsiiletbdl, fegyelembdl.”

A napok 6ta tarté fegyverropogis kézepette, oktéber 29-én két
békés hirt k6zol a Néphadsereg cimii lap. Az elsd, hogy ismét piros
betiis iinnep lesz marcius 15-e. A Megkondultak a harangok cimil
iras pedig arrél tudésit, hogy hosszi évek utin elSszor a Kossuth
Radiéban ismét felhangzott a nekiink magyaroknak oly kedves dé-
li harangsz6. i

A békés élet hire a Népszava oktdber 30-i szamaban, hogy
Kispesten az (ij nemzeti bizottsig anyakonyvvezetSje el6tt
megjelent az elsd fiatal par: Pintér Jozsef minisztériumi tiszt-
viselG és Petranyi Erzsébet segédmunkds. Amennyiben mas érte-
siilésiink nem érkezik - irja a lap —, ez volt az els§ eskiivs a sza-
bad Kispesten - talan Budapesten is.

Az Egyetemi Ifjiisdg cimii lap utcaképet mutat be: ,,Minden 1i;-
sdg majd’ minden szdmdban ir a Nemzetinél heverd Sztdlin szoborrél.
Tudatjuk, hogy a tegnapi kopdcsolok kozitt 1j jelszé szileterr. A sor-
ban dllokat igy serkentették gyorsabb munkdra: Aki kipitt mdr, men-
Jen tovdbb!”

A Kis Ujsdg november 2-i hire szerint megtalaltak Réikosi
parttagsagi kényvét. A lap megirta: csiitértokén délutan vendé-
gek jartak Rakosi villdjdban. Ezek a latogat6k katonaruhdit vagy
éppen lodenkabatot viseltek, és géppisztolyt hordtak a nyakuk-
ban. A hazkutatds nem tartott sokdig, de ez a rovid latogatds sok
mindenrél lerdntotta a leplet. Megtalaltdk az MDP elsé szamii
parttagjanak parttagsiagi konyvét. Madfelett furcsa ez, hiszen az
MDP szigortan el§irta a tagoknak, hogy tagsagi konyviikre agy
vigydzzanak, mint a szemiik fényére. Rikosi egyébként mindos-
sze havi 200 forint tagdijat fizetett...

Erdekes tervet ismertet november 2-4n az Igazsig, Obersovszky
Gyula lapja. Azt irja, hogy a virosligeti Sztalin-szobor a Rakosi-
rendszer 4ltal lebontott Regnum Marianum templom helyén épilt
fel. Most, hogy a szobrot a népitélet lerombolta, dr. Té6th Janos, a
templom utols6 plébinosa - Mindszenty biboros rabsiganak 6n-
kéntes segitGtarsa — tervbe vette, hogy a katolikus tomegek segitsé-
gével a régi helyén Gjra felépitik a templomot.
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Napjainkban is csodilattal figyeljiik, hogy Habsburg Ott6

mennyit segit a demokricia utjara lépett Magyarorszignak. Nos,
1956-ban sem volt mésképp. A Magyar Vildg cimf lap hiradisa
szerint a politikus tdviratot intézett Eisenhower amerikai eln6k-
hoz azzal a kéréssel, hogy ,,a magyar nemzet szabadon megvalasz-
tand6 képviselSi kapjak vissza legfobb nemzeti szimbdélumukat,
Szent Istvan koronajat.”
Nem Kkeriil be a torténelemkonyvekbe, de érdekesség, hogy a Ma-
gyar Honvéd cimi djsig a HM értesiilése alapjan kozli: egy szov-
jet zaszl6alj Gyongyos hatdraban atadta fegyverét a polgari lakos-
sdgnak. A szovjet katonik Kkijelentették, hogy nem hajlandék
harcolni a magyar nép ellen. Amioéta a fegyvert dtadtak, a varos
szélén taboroznak — irja az (jsig. »

A Val6sig cimd figgetlen napilap november 4-i sziminak
cimoldaldn ez ill: A szovjet kormany megigérte: nem érkeznek
Gjabb szovjet csapatok Magyarorszig teriiletére.

Az igazi valésigot ismerjiik: érkeztek, méghozza elég sokin.
Allit6lag, azért, hogy megvédjék a munkds-paraszt hatalmat.

A megvédés néhany hénap hijin harmincot évig tartott. Az
idei oktdber lesz az elsG olyan iinnep, amikor idegen katonik
nélkiil, szabadon emlékezhetiink 1956 eseményeire, és térténel-
mét formilo szereplGire. (MTI-Press)

Délmagyarorszdg, 1991. oktéber 22.
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. REHABILITALT TUDOSOK - A TANARKEPZON

Torék Gabor nyelvész. Tobbek kozott A lira: logika és A pecsétek

- feltorése cimii nagy sikerii esztétikai tirgyii konyv, vagy a Jozsef
Attila-kommentirok cimen megjelent stilisztikai tanulmanykétet
szerzbje. A szegedi tanirképzé fGiskola nyugdijas oktatéjinak dol-
gozatait olvasva alig sejthetd, hogy Torok Gabor ,harcos’ nyel-
vész, esztéta. Olyan kutaté és oktatd, aki beleroppant abba, hogy

‘tudomdinyos munkija mellett (iddnként helyett) hadakoznia kel-
lett — tudés 1étére, a hivatalos politika ellen, marxista létére a hi-
vatalos baloldal ellen, pedagigus létére a hivatalos nevelési iriny-
zat ellen. Torok Gdbor ezentil ,rehabilitilt” tudés. A Juhisz
Gyula Tanarképz6 Féiskola tandcsanak legutdbbi iilésén ugyanis
nyilatkozatot adtak ki, melyben kimondtak: ,,...Az 1956-o0s esemé-
nyekkel kapcsolatos felelGsségre vonast kovetden is sor keriilt po-
litikai-vilagnézeti inditéki eljirasokra a féiskolan... Torok Gabor
adjunktus az ellene folytatott fegyelmi eljarasok kovetkezménye-
ként rokkantsagi nyugdijba kényszeriilt.” Munkassagat elismerve
kezdeményezték nyugdijanak felemelését. Mi rehabilitialisa el6z-
ményeirdl kérdeztitkk Torok Gabort.

- Az On pdlyadrtdséban mi a szerepe az 1956-0s esztendinek?

— Kezdjiik azzal, hogy tanité vagyok 1950 6ta. Az 4j korminyprog-
ramot 1953 jiniusiban ismertette Nagy Imre. A hallottakon follel-
kesiilve azonnal jelentkeztem a pirtba. Akkori munkahelyemen, a
budapesti XII. keriileti Marvany utcai Altaldnos Figiskola MDP-
alapszervezetében voltam tagjelélt, majd ott vettek fel parttagnak.
A kovetkezd esztendSben aspiransnak jelentkeztem az ELTE-re,
de parttagsigomat letagadtam, mert nem akartam, hogy ezért ve-
gyenek oda... A nyelvészeti tanszéken a t6bbség nem volt parttag.
Nyiizsgd fiatalemberként gy gondoltam, ha mar a Bérczy, illetve
a Pais vezette tanszék parttagjaibol egylittesen 1étezik egy sejt, ak-
kor az itteni kommunistdknak az a dolguk, hogy az dltaluk mivelt

314



tudomadnyigban is haszniljak a marxizmust. Szakmai tevékenysé-
gemet elismerték. Kiilonosen Barczy Géza volt elégedett tudomi-
nyos munkiammal...

1956 oktéberében mdr nem csak a tanszéken beliil kellett 4llast fog-
lalnom Nagy Imre mellett, hanem a sztlinista kézpontok — igy pél-
daul az Gjsagiré tanszék — vad rakosistdival (tébbek kozott Berhath
Gyorgy, mai szinikritikussal) is 6ssze kellett csapnunk... A budapes-
ti oktdberi tiintetéseken természetesen részt vettem. El kell monda-
nom, hogy a forradalom bizonyos megnyilvinulasai ~ amit példaul
az akkor skandalt ,,Oltsuk el a csillagot, ne fogyasszon gramot!” jelsz6-
val érzékeltethetek — rosszul érintettek. Ennek ellenére november 4.
utan is a forradalom szellemében tettem, amit lelkiismeretem dik-
talt. Az ELTE Bolcsészkari Forradalmi Bizottsigdban kijelentet-
tem, hogy Kadir Janos kormanyit nem ismerem el partnerként.
Elvbaritaimmal adatokat gyijtottiink arr6l, hogy a munkistanics-
ok Osszetétele, szandékai azt bizonyitjik, hogy egy forradalomnak,
nem pedig ,ellenforradalomnak” a hatalmi kézpontjai. Ezeket az
adatokat megkiséreltiik dtadni a nyugat-eurépai orszigok nagyko-
veteinek, de sem a finn, sem a din diplomata nem vette at téliink...
A kezdet kezdetén részt vettem a part Gjjaszervezésében. E tényt az
egyetlen pozitivumnak tekintették az 1956-os szereplésemet vizsgi-
16 fegyelmi targyaldson. De a Borzsony vidéki paléc nyelvjdrds hang-
torténete cim@ kandidatusi disszerticiom akkor esedékes vitdjira
mar nem Kkeriilhetett sor.

- A szocializmus megiijitdsdt célzé torekvéseknek és Nagy Imre po-
litikdjdnak témogatdsdért az 1956-os forradalomban jdtszott (epi-
20d) szerepéért milyen kivetkezményekkel kellett szembesiilnie?

— A biirokricia utvesztdiben a fegyelmi eljiras hosszi procedirava
valt. A dontés 1957 szén szilletett meg: kozépiskoldba ,szdmfiiz-
tek”. A budapesti J6zsef Attila Gimnazium napkézis tandra lettem,
de késGbb tanithattam is. A gimniziumban tandroskodott ekkori-
ban Huszir Tibor, Kardos Eva (Pandi P4l felesége) is, hasonlékép-
pen Kornidesz Mihdly elvtirs. Persze azok az egyetemi aspiransok,
akik 1956-ban hallgatni tudtak, szép vagy kevésbé szép karriert fu-
tottak be. Egyiitt kezdtem a tudominyos kutatémunkat péld4ul
Egri Péterrel (ma az ELTE angol tanszékének vezetGje), Siipek Ot-
toval (ma az ELTE francia tanszékének vezetGje), a j6 barat Grétsy
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Laszléval, de Aradi Nordval (az egyik mai ,,f6-f6” miivészettorté-
nész), Hoffmann Outéval (az egyik mai ,{6-f6” muzeolégus) is. 1964-
ben - tdbbek kozott — a szegedi pedagégiai fGiskola egyik 4llasara
is palyaztam — gondolom, a kddari konszolid4cié eredményeként —,
sikerrel. Ezutdn feleségemmel Szegedre kolt6ztiink.

— It folytatédott hdnyattatdsa, szdmkivetettsége. Egy ,,°S6-os
nyelvész” hogyan maradt hit marxista mivoltadhoz? Harcossdga
mivel jart?

— Hossza lenne elmondani, hogyan alakult ki a kérém siirtis6dé
halé. Most néhdny mozzanatot emelek ki. Mar kézépiskolai tanar-
ként egyértelmii volt elGttem, hogy a politikai rendszerrel szembe-
ni ellenilldsomat valahogyan ki kell fejeznem. I:Tgy gondoltam, ez
tudomanyos cikkben is lehetséges. Az ’56-o0s perek idején a révid
és a hosszi i problematikijat valasztva, kozvélemény kutatisra ta-
maszkodva irtam meg a Budapest itélete az itéletrsl cimii tanulma-
nyomat, amelyben - célzatosan — az itélt sz6t kozéppontba illitva
megillapitom, hogy a kozvélemény ellentétes a hivatalos dlldspont-
tal, azaz — az éltalanost konkretizdlva — rovidnek érzi a helyesirasi
szabdlyok szerint hosszinak ejtendd i-t. Ez a cikk 2-3 sz{irén atcsa-
szott, nem vették észre, hogy a téma csak iiriigy. Am a negyedik
sz(ir6n fennakadt, mert Deme Ldszl6 ,foakadémikus” a tanulmany
cimének megvaltoztatdsihoz ragaszkodott. Ebbe nem egyezhettem
bele, igy a tanulmény visszakeriilt az asztalfiGkomba... Szegedi ok-
taté voltam mdr, mikor a pécsi nyelvmiiveld konferenciin hozzi-
szélasom hangsilyozottan és szindékosan kezddott a NAGY-on,
zirédott a felvetéseIMRE széval. Egy késGbbi, a nyelvi kiejtési
normaval foglalkozé konferencian eladdsomban kifejtettem, hogy
a nyelvi normat nem kell ,kialakitani”, ugyanis az benne van a
népben, a nyelvkozosségben, csak f6l kell tirni, példaul a nyelvi
kozvélemény-kutatds segitségével. Ebben az okfejtésben a demok-
ricia kovetelése rejt6zott. El6adasomban foltettem a kérdést: ,,Mi-
ért ilyen rossz a nyelvi norma?” ,,Azért, mert — a XVIII. szizad vé-
gétdl érvényesiilé debreceni, sirospataki hatdsra gondolva — keleti
onkény alakitja a nyelvi normat, ami ellen Budapest, az orszig szi-
ve tiltakozik” hangzott a vdlasz. Ekkor egyértelmii volt, hogy meg-
értették okfejtésem lényegét, politikai tartalmi ,izenetét”. Az 4l-
lambiztonsdagi szolgilat is felfogta, mirél van sz6. Meggy6z3désem
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szerint kezdeményezésiikre indult ellenem fegyelmi eljaras 1966-
67 tajan. Aki nem élte meg, el sem hiszi, hogy a magatartdsomat
vizsgal6 eljards sordn nem deriilt ki, mi az, amit kifogdsolnak, mi
az, amit tudnak rélam, mert kérdésemre azt felelték: ,,Maga azt Ggy
is tudja!” SGt: az ,,utolsé figyelmeztetésként” ram rétt ,,megrovis”
indoklasat sem lehet olvasni a fegyelmi hatdrozatban.

— Az én korosztdlyom szdmdra - kiilonésen 1989-b6l, 1990-bél
visszanézve — valéban megdobbents, milyen sziikos eszkoztdra
volt a politikai ellenvélemény kifejezésének, kifejtésének. A hang-
sulyokkal, metafordkkal, parhuzamokkal operdls kiilonvélemé-
nyeknek volt hatdsa? Tanitvdnyai vagy a tdgabb értelemben vett
kozvélemény ,,vette a lapot”? .

— A kovetkezd nyelvészeti konferencidn az dltalam mondottakbél
messze gylir{izé botriny lett. A logopédiai tarsasig tudomanyos
iilésének felkért el6adéjaként 1968 dprilisiban Kidar Jinos nyelv-
haszndlatdrél, annak hibdirdl, fert6z6 hatdsdrol beszéltem. Monda-
nom se kell, mekkora vihart kavart, hogy Kadar Janost ,,birdltam”. -
Tisztességére legyen mondva, Kiadar nem engedett ,,ugyet” csindl-
ni ebbél. Igy aztan Bérdi Gyorgy, majd Hofi batran énthette hu-
morba azt, amit én kordbban nyelvészként kifogasoltam Kadair és

kornyezete nyelvhaszndlatiban.

— Kézvetleniil milyen konfliktus elézte meg nyugdijaztatdsi ké-
relmér? :

— A hetvenes években a ,,pedagégia modernizilasa” volt a jelsz6 a f6-
iskoldn. Nahait errdl a tesztes szimonkérésrdl, a kiscsoportos foglal-
kozdsok médszerérdl, a ,nevelési tervek” lehetetlenségérdl, tudo-
ménytalan voltirdl is eilmondtam a véleményem, a gazdasagi vezetGt
szembesitettem tervezésiik abszurditdsar6l. 1972 oktéberében kez-
dédott ez a konfliktus, melynek hosszi a torténete. Az ezzel kapcso-
latos fegyelmi tirgyaldson azt dllapitottdk meg, hogy magatartasom
»hem felel meg a szocialista egyiittélés szabalyainak”, viselkedésem
»bomlaszté”, ezért megsziintetik munkaviszonyomat. Szimomra
egyértelmi volt, hogy ismét az dllambiztonsagi szervek dllnak a dén-
tés mogott. Nem hagytam annyiban a dolgot. Birésighoz fordultam.
Igy volt alkalmam tapasztalni a jogi eljards tisztasagat, fiiggetlensé-
gét. Az példaul csak a helyi iigyész jéindulatin milott, hogy pana-
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szomat tovabbitotta, s tigyem a LegfelsGbb Birésidghoz keriilt. A per
jegyz6konyve nem tudom, tartalmazza-e a fGiskola fGigazgatéja val-
lomésinak arulkodd ,elszélasit”, amikor azt mondta: nem tettek
volna ellenem semmit, de feliilrdl jott az utasitas”... Munkaltatém,
a féiskola ellen ,gyGztem” a birésidgon, de akkor tudomany helyett
beadvinyokat gyirtottam, s erre a ,,harcra” végképp riment az egész-
ségem, kikésziiltek az idegeim. Akkor adtdk ki azt a rendeletet,
melynek értelmében a tanarsegédek, és adjunktusok munkaviszonya
csak 3 évre sz6l. Kalvariam végén lett volna esedékes adjunktusi ki-
nevezésem meghosszabbitasinak procedirdja. Ugy dontottem, nem
virom meg, hogy ,,térvényesen” kirtigjanak, inkibb kérem rokkant-
nyugdijaztatdsom, amit egészségi allapotom egyébként indokolt.

~ 48 éves volt, mikor ,visszavonult”. Mivel foglalkozott, mostand-
ban min dolgozik?

- Pénzt kerestem azzal, hogy példdul a Ha21 Jogtanacsadét, Kul-
csar Kalman ropiratait nyelvileg lektoraltam. Miivészettorténet-
tel foglalkoztam. Cikkeket irtam, melyek j6 részét az allambiz-
tonsagi — és az aczéli hdlé — nem engedett megjelenni. Holott mar
alig vagyok nyelvész, mégis j6forman csak a Magyar Nyelvsr és
a Magyar Nyelv cim( folyéirat kozli irdsaimat. Illyés kézirat-
elemzésem nemrégiben utasitotta vissza a Tiszatdj... A pecsétek fel-
torése cimi konyvem viszont megjelent, s elismer§ kritikat ka-
pott. Azon elgondolkodtam, hogy nekem, a ,,vén marxistinak”
a tanulmédnykotetét a Szabad Eurépa Radiéban Hatiar Gy$z6 mél-
tatja, de azon még inkibb elcsodilkoztam, hogy erre mennyire
»hasonlit” a hivatalos magyar sajtéban, az Elet és Irodalomban
Alféldy Jend altal jegyzett kritika... Az utébbi idében a stilisztika
komplett 4gdval foglalkozom. Az 4ltaldnos stiluselmélettel, a mii-
vészi és nem miivészi, a nyelvi és nem nyelvi stilusok altalanos
torvényszériiségeivel, a stilus ,hatdraival..” foglalkozom. Ennek
a most sziiletd tudomanynak kézikényvét irtam meg Pontok és
kérddjelek a stiluselméletben cimmel, ami a Tankoényvkiadé gondo-
zisiban talin megjelenik — ha a kiadé megoldast talil anyagi ne-
hézségeire. Ebben is hii maradok a marxizmushoz.

Egyébként nézze — s elém tart egy albumot, benne Giovanni Pisano
pistoiai sz6székének dombormiiveivel — minden az enyém is, ami
érték. Legfoljebb mast is meglatok benne, mint a hagyomanyosan
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vallasos szemlél6. A megfeszittetés jelenetén csodalasos ugyan ha-
lott Krisztus arca — de megrenditden szép a konok, a haldlaban sem
visszakoz6 bal latoré is. Es az utolsé itélet dombormiivén ott az
anakronisztikus folfedezés, a tdl korai: a Vilagbiré Jézus kegyetlen
és torz ur. Még az iidvoziildk is rettegnek, civakodnak az égi ,,iilno-
kok”. Felkodlik: még a tokéletes szeretetet is eltorzitja a végso telj-
hatalom. Nem én mondom: egy XIII. szazad végi szobrasz lingel-
me sejtette ezt meg.

Szeged Egyetem, 1990. junius 22.

Pedagégiai Féiskola 1956-ban
Foté: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye
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JNAGY IMREBEN BIZALMUNKY"

Ez volt a jelsz6 még kedden, oktober 23-an.

Ez a bizalom két-hiarom napra megingott.
de most erdsebb, mint valaha!

Kideriilt, hogy Nagy lmre két uaplg az
avé foglya volt. Géppisztolyokkal a hata
mogitt mondta el els6 radiObeszédét.

Legtjabb uynlatkozatabol kideriilt, hogy a
statariumot és a szovjet csapatok beavatkozisat
nem 6 rendelte el.' Ez csak a Rikosi—Gerd-féle
gazemberek fogtik ra, hogy megbuktassik.

Mi tehat hisziink Nag) Linrének.

De [Eltve injiik, vigydzzon a nép bizalmédra!

Azonnal kiilonitse el magit a hazadrulokiol!

Azounal takaritsa kia kormanybdl a régrdl itt-
maradt szemetet, azokat, akiket joggal vet mceg
és gyilol a nép.

lntézkedjék, bogy a szovjet csapatokat vonjak
ki az orszaghbol!

Iulélkt,djék hogy az avésok ne furakodjanak
be az Gj rendGrséghe!

Nagy hwre belytallasat mar eddig is sok helyes
intézkedés igazolja!

Siirgetve v;'u*juk a tobbit is. Amilyen mérték-
ben Nagy hure teljesiti a nép jogos koveteléseit,
bizalmunk oly mértékben fog benne novekedni.

LEGCYETEMI FORRADALMI
DIAKBIZOTTSAG

Egyetemi forradalmi Didkbizotsdg felhivisa

320



BIRAK



JOG SZERINT - NYUGODT LELKIISMERETTEL?

Senki nem tudja megmondani, hogy 1945 utin hany politikai jelle-
gii biintetdiigyben, hiany vidlottra szabtak ki biintetést, hanyat itél-
tek halalra. Az adatok és az aktik legnagyobb része ma is hozzafér-
hetetlen. Csak személyes visszaemlékezésekre hagyatkozhatunk.
Ezekbél azonban érzékletesen megmutatkozik a vidlottak lehetet-
len helyzete, a birak altal vilaszthaté magatartasforma. Néhany
vadlott megszélalt Rehabilitilt tudésok sorozatunkban. Most a bi-
rdkon a sor, hogy szint valljanak, hogy elmondjak, az 6 szempont-
jukbol hogyan festenek az elmiilt évtizedek.

Szegeden és kérnyékén — interjialanyaink szerint - a politikai pe-
reknek két fé tipusa létezett: a (statariilis eljarassal egyiitt jaré)
kuldkperek és az 1956-ot kévetd megtorlas biintetgiigyei. Igy elkép-
zelésiink az volt, hogy 2-2 birét keresiink fol kérdéseinkkel.
Az eredmény: két elutasitis, két interji.

AZ ELMARADT INTER]JU

Dr. Kovacs Liszlé megszolaltatisianak kedvéért Balassagyarmatig
kellett utazni. Igaz, mar a telefonban is arrogdnsan utasitotta vissza
a lapunk altal felajinlott lehetGséget: beszéljen a kézremiikodésé-
vel is zajlé kuldkperekrdl, a politikai szinezetd biintetSiigyekrél.

Balassagyarmat el6kelG negyedében, a kertvaros egyik csaladi haza
dréthaléval megerGsitett vasracsos kapujin csongettem. Az udvar-
ban két auté allt, kutya szaladgalt a kdporos haz koriil. Sotétkék
munkasruhdba oltozott, svdjcis ember, dr. Kovics kozeledett,
kulcscsoméval babralt. A bebocsatist kér§ nevének, jovetele célja-
nak hallatidn keze féliton megallt, a kaput nem nyitotta ki. A drét-
héaléval megerdsitett vasrdcsos kapun keresztiil ,,beszélgettiink”.

Magas vérnyomadsira, rossz emlékezetére, nyugdijas kordra hivat-
kozva elzirkézott a nyilatkozattél. Annyit azért megtudtam tdle,
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hogy 1951 szeptemberében vagy decemberében jott Balassagyar-
matra térvényszéki elnoknek. Azutdn, hogy Szegeden munkaszol-
gilatosok, kuldkok politikai jellegii biintetSiigyeiben hozott ke-
mény itéleteket. De — mint mondta — ,a jogpolitikai elvek
figyelembevételével, a taniikar meghaligarva”, aztin meg: a2 igazsdg-
iigy minisztériumban vdltoztartdk meg a kordbbi elképzelést, mondjdk
meg Gk, miért!” Egyébként pedig: ,,nem emlékszem semmire, az esetekre,
a bizonyitékokra sem, mdr nagyon régi torténetek azok...”
A kutya ugralt, igyekezett gazdija kezét hilasan megnyalogatni.

Az ELSO KULAKPER BIROALDOZATA

Dr. Hars Laszlé 83. életévében jir, de szellemileg és fizikailag
rendkiviil friss. O az, aki Sipos Andrés és Zavada P4l Statdrium ci-
mii filmjében sz6l az els§ kuldkperrdl, a fabidnsebestyéni kazaltiiz
miatt 1949 oktéberében Dancsé Janos ellen konstrualt perrdl.
Hars Laszl6 Fehér vezetéknévvel végzett a szegedi tudoményegye-
tem jogi kardn. Felesége emlékével kapcsolatban felidézte ezeket az
éveket. Novérének férjét, Hirs szabomestert az I. vilighdboriban
szerzett érdemei alapjin vitézzé avattdk, de nem volt gyermekiik. A
vitézség azonban azt is megkdovetelte, hogy fii 6rokolje a cimet, igy
6rokbe fogadtdk a mir Gyomadn jarasbiraskodé Laszlot. Az 1938-
ban birévd kinevezeu fiatalembert a biintetdjog elmélete is érdekelte.
Volt tandra, Heller Erik ajianlatiara tanulményokat irt a Biintet§jog
Térdba... 1945-ben - szakmai rivilisa foljelentése miatt — némi hu-
zavona utan igazoltdk. Ismét birdskodhatott, egészen 1950-ig.
Politikai jellegli iigyben elGszor 1943-ban a birétanics tagjaként
itélkezett, a nemzeti zdszl6 megcsifoldsa volt a vad. 1945 utan lo-
pdsi, csalasi biintetSiigyekkel foglalkozott, haladt a ranglétran: t6r-
vényszéki bird; torvényszéki tanicselnok lett, s mint ilyet, biinte-
tétanics vezetésével biztdk meg. 1945 utdn elsd politikai igye a
fabidnsebestyéni tiizeset miatti stataridlis eljaras volt.

— A hangulat 1949-ben kezdett politikai vonalra atterelédni — emlék-
szik Hars Lisz16. — Budapesten mér ekkor tirgyaltak politikai iigye-
ket: 1949 dszén zajlort a Rajk-per, de ennek hdtterérdl vidéken semmit sem
tudtunk. Ez volt az els koncepcids per. Mikor mar a politikai pereket
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futészalagon gyartottdk Pesten, akkor hatiroztik el a kulakok felsza-
molasit. Elrettent6 példdk statudldséval akartdk bekényszeriteni
Gket a téeszcsébe. Szeged biinds vdros volt, mert innen indult el Horthy,
a fehérterror, ezért meg akartdk biintetni: a megye székhelyt dttették V-
sdrhelyre, s taldn ez volt az oka annak is, hogy nekiink jutott az elsé hu-
ldkper. Persze, amikor elindultunk Fibidnsebestyénre, akkor még
ezt nem lattuk. Nem akartik, hogy elfogultnak lassék az itélkezés
. (a bir6sig), ezért pdrtonkiviilit, engem is bevontak abba a biréi
karba, melyet kirendeltek Fibidnsebestyénre. Kiss Dezsd elndk
mellett ott volt még Kovacs Liszl6...

— Ot felkerestem Balassagyarmaton.

— De biztosan nem nyilatkozott, ugye? Persze, hogy nem! A filmes
stibnak sem nyilatkozott. A rogtonitéld birésignak még tagja volt
Szakdcs Odion, Maroti Ldszl6 és én... Fabidnsebestyénen kirakatper ké-
sziilt, ez inditotta volna meg a Viharsarokban a kuldkok megtorését,
azaz, aki eddig nem lépett be a téeszcsébe, az lissa be, nincs mese,
mert kiilonben lenyakazzak. Arra, hogy milyen 6rdogi hiléba akar-.
tak engem bevonni, csak késGbb jottem rd. Akkor csak azt lattam,
hogy egy drtatlan parasztember (aki szerencsére) olyan ittas allapot-
ban volt, hogy szellemileg képtelen lett volna arra, hogy egy masik,
éppen olyan részeg embert folbiztasson, hogy annak a felesége a 2 és
4 éves kisgyerekeiket ravegye arra, hogy gytjtsak {6l a szalmakazalt.
Tudtam, hogy a gytijtogatas statdrialis eljards ald esik, s ha blinosségét
meg lehet konstrudlni, és ha mind az 6t biré egyhangilag b{indsnek
mondja a vidlottat, az itélet: halal.

— Hogyan taldltak ki az iigyész dltal beterjesztett lehetetlen Ronst-
rukcigt?

— Visszaporgették a szilat. A kisgyerekek tényleg folgyijtottak a
kazalt, mert a tévében kukoricit siitottek. Csak azt kellett kitalal-
ni, hogyan jussanak el egy 60 holdas, j6l gazdilkod6 kuldkhoz.

— On viszont nem itélte biinosnek azt az embert.

— Nem, mert elméletileg képzett ember voltam, s vildgosan ldttam a
konstrukcio lehetetlenségét, hogy Dancsé Janos nem kovethette el a tet-
tet, amivel vidoltdk. Foélhdborodtam azon, hogy ebbdl biiniigyet le-
het valaki ellen konstruilni. Amikor eldjottek azzal, hogy haldlos itéletet
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kell produkalni, akkor teljes énktviileti dllapotba keriiltem. EKkor eszem-
be jutott az is, hogy a rendGrségi riadéautébol, amivel Fabiin-
sebestyénre vitték a birikat, lattam a szentesi viroshdza udvarin a
mir feldllitott akaszt6fit. A tdrgyalds helyszine, a fibidnsebestyéni
mozi elStt pedig ott allt a radi6 autébusza, kivezényelték Sket. EbbSl
is kovetkeztetni lehetett, hogy itt kirakatper késziil. En ragaszkodtam
az igazamhoz. A bir6i tandcs hosszas vitdjanak végén, a szavazdskor
mds is mellém dllz.

— Nem tartott fellépése kovetkezményeitol?

- Naivan akkor még meg voltam gy5zddve, hogy a biréi figgetlen-
ség megvéd minden Kkiilsé hatist6l, minden kévetkezménytdl...
Szegeden futétiizként terjedt, hogy statdridlis eljaras ellenére nem
sziiletett halalos itélet, s engem gy fogadtak, mint egy olyan em-
bert, aki ragaszkodik meggy6z6déséhez, igazihoz.

— De akit ezért siilyos hdtranyok értek. A fabidnsebestyéni eset
utdn milyen fordulatot vett az élete?

— Egy évig gazdasigi jellegii iigyek tirgyaldsival biztak meg. Munka-
birésdgi tanicselnok lettem. Ha a kuldk nem szolgiltatott be elegen-
dd tejet, vagy ha a beadott blzdja harmadnapra kicsirazott, mert
hagyta megizni, akkor biinvidi eljirast inditottak ellene. Az ilyen
iigyeket az én nyakamba varrtak. A torvényeknek megfeleld, de enyhe,
2-3 hénapos szabadsdgvesztést szabott ki a tandcs, aminek végrehajedsdt 3
éuvre folfiiggeszterte. Ez sem se volt! Ezzel fent nem voltak megelégedve.
Ekkor ajinlotta fel Heller Erik, hogy magdntandrnak habilitiltatnak
az egyetemre. Nem villaltam, megfélemlitettségemben. Tartottam
szakmai rivalisom Gjabb bossziijit6l is. Egyszer egy wjabb statarialis
iigy hirét vettem: a Szabadka felé vezet§ Gton meggyilkoltak egy pért-
titkart. En — okulva az el§z6 esetbdl — beteget jelentettem, hogy ne ke-
ritlhessek be a rogtonitéld birdi tandcsba. A torvényszéki elnok, Kiss
DezsG elmondta, hogy folosleges volt orvosi igazoldst szereznem,
mert: ,Nem képzeled, hogy még egyszer blamdlom magam, még egyszer be-
dllitalak statdridlis birdk kozé?!”. Ezt kovetGen hamarosan hivantak a
pdrtirodiba, s egy gyufagyari munkaslany (akibdl birgsagi jegyz6t csi-
naltak), egy szakszervezeti bizalmi (egy szobafestG) és egy volt csend-
ortiszt lekdderozott: ki voltam, mit csinditam, jirok-e templomba,
valldsos vagyok-e. Elismertem, hogy valldsos vagyok, de ez nem befolydsol-
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Jja biréi mitkodésem. Megillapitottdk, hogy szakmailag megfelelek, de
politikai meggyGz6désem miatt nem. Végelbanas ala kivinnak vonni
- kaptam egy papirt —, magyaran, eltivolitanak a birdi karbél. Ekkor
én fellebbeztem, s a minisztérium iijabb leirata szerint 1949. december 31-
ével, mine létszamfilittit nyugdllomdnyba helyeznek, azzal, hogy nyugdija-
maz csak a nyugdijkorhatdr elérése utdn fogidk folydsitani. Ez azt jelentet-
te, hogy 47 éves koromtol 65 éves koromig éljek meg, ahogy tudok.
Kénytelen voltam elhelyezkedni. Voltam statisztikus a BELSPED-
nél, tervezési konyvelGi oklevelet szereztem. Dolgoztam a sépriigyar-
ban, nadladikat préseltem a feleségemmel egyiitt, mert kénytelen
volt, § is munkit vallalni. Makén, a mintagazdasigban konyvel§ vol-
tam, kerékpirral jartam at. Innen is el kellett mennem. A Szegedi
Firdok pénziigyi el6adéja voltam, de mint jogdsszal, minden iigyes-
bajos dolgot velem csinaltattak 1053 forintért. 1956 nyarin a IV-es
igyvédi munkakozosség vezetGje Reich Miklés meggy6zott, hogy
menjek iigyvédnek.

~ Ezutdn kizelébe keriilt-e politikai iigyeknek?

- 1957 nyarin kezdett beindulni az iroddm. Akkor hivatott Kiss De-
zs8, hogy ribeszéljen, menjek vissza birénak. Természetesen nem val-
laltam, mert nem vagyok én vigéc, hogy ha az ajton kirtignak, az ab-
lakon menjek be. Hirom hénap miilva ismét sz6lt, hogy a LegfelsGbb
Birésaghoz hivnak birénak. Mindjart tudtam, mir6l van sz6: az ellen-
forradalmdrokatr mint biintetdjogi szakbiré kellene elitélnem, a nevem adni
a haldlos itéletekhez. Nem villaltam ezt se. Hirom nap milva megint
hivatott, akkor lemondatott a IV-es iigyvédi munkak6zosség vereti
tisztérGl. Tudomdsul vettem ezt a hossziit.

Az ellenforradalmi perekben” egyszer engem is engedtek szerepelni
védoként. Szegedi autékarosszéria-lakatost, majd egy kiskatonat
védtem. Perbir6 Jozsefet, az itteni néptanics elnékét 15 évre itél-
ték. Szatmdri iigyvéd védte, de perijitdsit mar én vittem végig.
Perbiré szép, 4 oldalas levélben koszonte meg kézremiikodésemet.

— Nem volt az a benyomdsa, hogy 1956 utdn Szegeden kirakatpert
akartak csindlni Perbiré Fozsefet és Baroti Dezsét vadolva, csak
éppen nem sikeri elegendé taniit taldlni ?

— Hallottam errd! a koncepciérél. Perbiré perét végigiiltem, lattam,
hogy vezeti le Pozsgai elvtars, a megyei fGigyész, a mai tigyvéd, mert
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gy beszélt veliink, mint kocsis a lovaval, ,,kegy” volt, hogy mi, iigy-
védek ott lehettiink. Ez a magatartas egyéniségébdl fakadt, masrészt
boldog volt, hogy kiszolgélhatta ezt a rendszert. Puja Frigyes tette
ide. Eredetileg traktoros volt, 3 hénapos gyorstalpalét végzett, ugy
lett Visarhelyen bir. Miutdn Szegeden nem akadt bird, aki elvillal-
ta volna a Perbiré-iigyet, igy Pozsgai vezette le. Mindenéaron halilra
akartak itélni Perbir6t, de megiiszta életfogytiglannal. A Bar6ti-per-
r6l nincs tudomasom, de az volt a benyomasom, az is kirakatpernek
késziilt, hisz Kiss Dezs6hoz keriilt az iigy. O a partbizottsaggal allan-
dé6 kapcsolatban volt. A biréi fiiggetlenség igy nézett ki...

— Ilyen tapasztalatok utdn nem dbrandult ki hivatdsdbol?

— De. Azért nem mentem vissza bir6nak. Az iigyvédkedést is csu-
pin kenyérkereseti forrasnak tekintettem. A hat év megpdbaltatas
utén élni, talélni akartam...

— A mostani vdltozdsokat hogyan itéli meg?

- Az Alkotmainybirésag, a Szimvevdszék intézménye azt bizonyit-
ja, ma mas szelek fiijnak. Az igazsig érvényesiilhet ismét Ggy, mint
1949 elétt...

EGY ,,FELINTERJU”

Dr. Pozsgai Istvan volt a Perbiré-iigy birdja. Telefonbeszélgeté-
siink utdn megadott egy idGpontot, amikor a témaval kapcsolato-
san ligyvédi irodijaban felkereshetem, hogy mint — mondotta —
wmegbeszéljiik a dolgot”. A IV-es iigyvédi munkakozosség egyik ta-
gas szobdjiban az ,idGsebb” és az ,,ifjabb” Pozsgai iréasztal mogott
iilt. A kolcsonés bemutatkozds utdn a magnot az asztalra tettem.

— Ezt folosleges volt elhoznia — mutatott a magnéra interjdalanyom.

— Akkor miért kérte, hogy talilkozunk?
— Telefonon udvariatlansag lett volna kozolni, hogy nincs értelme

errdl témardl beszélni.

Erveimre, miszerint a joghallgaték 4ltal is olvasott hetilapunkban,
a korabbi évtizedek joggyakorlatat kivanjuk felvillantani, s miutin
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a volt vadlottak elmondtik emlékeiket, itt az ideje, hogy a volt bi-
rdk is megszolaljanak, fidra nézve, tle megerGsitést virva egyre
csak ismételte a volt bird, ligyészségi elnok, a mai ugyvéd: ,Nincs
itt az idefe errdl beszélni. Mds dysdgironak sem nyilatkoztam. Egy kis id§
van még hdtra a nyugdijig. Addig elvagyok az tigyeimmel... Mindig lel-
kiismeretemnek megfelelden, a tirvények szellemében cselekediem.
Egyébként meg el lehet olvasni a Perbiré-iigy torténetét...”

— A maij biréi gyakorlattal foglalkozzanak. Arrél — litja — érdemes
lenne irni — sz4lt kézbe eltereld hadmozdulatként vitinkba a fid.
J6 otlet, de valahol kordbban, mondjuk az elmiilt évtizedek joggya-
korlatdval, kéne kezdeni.

A MEFESZ-UGYROL

Dr. Méricz Bélané ma nyugdijas, szabadidejében tévét néz, koto-
get, tirsadalmi munkaban jogtanicsot ad. 1945 elStt - mint mond-
ja — nd létére kétszer kikototeék, mert tagja volt a kommunista
partnak. 1954-ben a népfront virosi titkira volt, 1957 dprilisaban
Kkeriilt a bir6sagra. Jogi végzettséget a szegedi tudominyegyetemen
szerzett. 1957 augusztusatdl (politikai szinezet() biintetGiigyekkel,
1960-t61 — sajat kérésre — polgiari ligyekkel foglalkozott. Az ’56 uta-
ni, megyét jellemzs szervezkedéses, izgatasos ugyekrol a biré fele-
18sségérdl beszélgettiink.

— A biré csak a torvénynek van aldrendelve, semmi kiilsS behatis,
vagy nyomis nem érheti, nem befolydsolhatjdk atekintetben, ho-
gyan és milyen itéletet hozzon. Ez az alapelv - jelentette ki beszél-
getésiink elején.

- Ezen elv érvényesiilésének mikéntjérél, nyilvdan, béséges tapasz-
talatokat szerzett biroi miikidése alatt. Hogyan lehetséges, hogy
frissem kinevezert biréként, gyakorlar nélkiil, rigton biinteté-
tigyekkel kezdett foglalkozni?

— 1957-ben nagyon sok volt a biintetdiigy, s a polgiri bir6k egy ré-
szét is beosztottak ezeket targyalni. Legaldbb tizen tdrgyaltunk biin-
tetdiigyeket. Az volt az alapallasom, hogy a vadlott is ember. igy az
elsé dolgom minden targyalds kezdetén az volt, hogy a vadlottrél
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levettettem a bilincset, s ezt mondtam neki: ,,Parancsoljon, foglaljon
helyet.” Epp a MEFESZ-iigy egyik vadlottja, Téth olyan megjegy-
zést is tett a védGjének, hogy nem tud nekem hazudni, mert olyan
rendes vagyok. Ezt a véd&, Rényi Miklés mondta nekem vissza, az
iigy targyaldsa utén.

— Hogyan emlékszik vissza az tigynevezett MEFESZ-iigy tdrgya-
ldsdra? Biréi praxisaban ,,hdnyadik iigy' az 1956. oktéber 16-dn,
Szegeden megalakult didkszervezet vezetoinek pere? Ez elétt is
targyalt politikai jellegii tigyeket?

~ Nem jelent§s ,.izgatdsos iigyeket — négyet-6t6t — elStte is kaptam.
Ezek biintetési tétele elsd fokon 2-t51 8 évig terjedS bortonbiintetés.
A MEFESZ-iigy azért jelentés a praxisomban, mert ,,szervezkedés vezeté-
se” volt a mdsodrendii vddlott mindsitése, aminek haldl a biintetési tétele.
A tobbieket ,,szervezkedésben vals részvétellel”, ,izgatdssal” vadoligk. Az
igynek volt egy ,nulla-nullis”; azaz allamtitkot jelentd része is —
ez volt a legnagyobb baj. Errél a részér6l nem beszélhetek. Az volt
altaldnos szokds, hogy a letartdztatott vidlottak a tirgyalasi sziinet-
ben csak a biré engedélyével beszélhettek a hozzitartozéval, kaphat-
tak valamit. A vadlottak kozétt szerepelt Budo Agoston keresztfia is,
akinek ezekben a sziinetekben hoztak ennivalét. A targyalas hosszan
tartott, mert 11 vadlott és nagyon sok tani szerepelt az ligyben.
A legsulyosabb biintetés, amit kiszabtam, 10 év, a legenyhébb 2 év
borton volt, mert az sszes enyhit§ koriilményt figyelembe vettem.
Az itélet meghozatala utdn felhivott valaki telefonon, azt illitotta,
hogy a rendérkapitinysagrél beszél és a személyi adataimat kérte.
En azt vilaszoltam, masnap j6jjon be a birésagra, ott igazolom ma-
gam, majd megkérdeztem, miért telefonalt. Azt vilaszolta, azért,
mert til enyhe itéletet hoztam. Masnap természetesen nem keresett
senki a hivatalomban. A telefonil6 - gondolom — meg akart ijeszte-
ni. Az esetet elmondtam a megyei birdsig akkori elnikének is.

— A MEFESZ-iiggyel kapcsolatban elézetesen kapott ,,irdnymuta-
tdst”, vagy utmutatdst, hogyan tdrgyalja, hogy itélkezzék?

— Nem. A birésigon arré! voltam hires, nekem nem lehetett monda-
ni semimit, mert az volt az alapallasom, hogy hagyjik rim, az embe-
reket gy biralom, amilyenek, a biintetés kiszabdsdban addig megyek el,
amig a lelkiismeretem és a torvények adta lehetGségek megengedik. A birdk
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fliggetleniil dolgoztak egymdstol, igy nem tudom, a tobbiek kaptak-¢ utasi-
tdst vagy nem az dltaluk tdrgyalt tigyekben. Nekem az volt a szerencsém
a tobbiekkel ellentétben, hogy az én itéleteimet az ligyész nagyon rit-
kén fellebezte meg. Ennek az oka az volt, hogy a tényeknek megfele-
16en mérlegeltem a bizonyitékokat, a megtértént események tiikré-
ben, vagyis az embereket vigy kell elfogadni, ahogy vannak.

" — Tehdt az on dltal targyalt iigyek egyike esetében sem fordult eld,
- hogy az itélet sitlyossdgdt befolydsolandé nyomdst gyakoroltak énre?
~ Miikodésem midsik ,,nagy iigye”, a ,,gyulai-iigy” esetében igen.
A Gyulin létrejott forradalmi bizottsagnak — az orszigban egye-
diillléan — pért 6sszekotSje is volt, raaddsul ottani ligyész szemé-
lyében. Az ottani nemzetGrség parancsnoka pedig renddrkapitany
volt, aki szinten tagja volt a forradalmi bizottsignak. Az els§ négy
vadlottat szervezkedéssel, az otodiket izgatissal vadoltdk, s az
iigyet a gyulai megyei birésig tirgyalta. Az elsérendi vidlottra 12
év bortonbiintetést szabtak ki. A vidat tudomisom szerint az az
iigyész képviselte, aki a mar emlitett 6sszek6t6 volt. Ezen eljaras-
jogi szabalysértés miatt az itéletet a Legfelsdbb Bir6sig hatilyon
kiviil helyezte, s a szegedi megyei birésagot rendelte ki. Igy keriil-
tem ebbe az iigybe, Téth Péter volt az iigyész. Amikor még csak a
vadlottak kihallgatdsanal tartottam, akkor Fodor, a megyei birésig
elnoke kozvetitett egy iizenetet, hogy estére vir a jirdsi partbizott-
sdg titkara, mert beszélni akar velem. Elmentem, de kideriilt, nem
csak a titkar, hanem az egész jarasi part vb kérte a talilkozét. El-
mondtak: remélik, ugyanazt az itéletet hozom, mint az elozé birdsdg.
Erre kozoltem, hogy nyilatkozni nem tudok, mert csak a vddlotta-
kat hallgattam ki, egyébként meg azt az itéletet hozom, amit a lel-
kiismeretem diktal. Hosszi vita utin elmentem... A mindig zsa-
folt targyaléterem hangulatibdl dgy itéltem meg, mindenki a
vadlottaknak drukkol a varos, a jiras, a megye vezetSivel szemben.
Kétszaz tanit hallgattam ki az iigyben. Egyik napon arra lettem
figyelmes, hogy az egyik funkcionarius cédulat ad at egy mdsik-
nak. A cédulit elkoboztam. Az illt rajta, hogy ,a vallomasat nem
gy tette meg, ahogy mondtuk neki”. En ezt jegyzGkonyveztem.
Az itélethirdetés eldtt a Békés megyei elsé titkar is hivatott, hogy
az elGzetes itéletet hozzam meg én is. Az elsGrendi vadlottat, Ndd-
hazit, a gyulai varosi forradalmi bizottsig elnokét nem szervezkedés
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miatt mondtam ki blinésnek, hanem — bizonyos kijelentései miatt
- izgatdsban. Ekkor mar masfélévet ilt elSzetes letartdztatisban.
Két évre itéltem azzal, hogy az masfél évvel kitdltetett, s azonnal
szabadlibra helyeztem. A mdsodrendii vidlottnak adtam 1,5 évet,
a harmad- és negyedrend(inek Bta. 56 §-t, azaz megallapitattam,
hogy biings, de biintetést nem szabtam ki. A letartéztatottakat
azonnal szabadlibra helyeztem. Mikor kihirdettem az itéletet,
ezek az emberek leiiltek és sirtak. Olyan tényallast fogalmaztam,
‘hogy az elsGrendii vadlottra szabott biintetést a LegfelsGbb Bir6-
sig egy évre csikkentette, azaz enyhitette.

~ Hogyan tehette ezt meg 1958-59-ben? Osszefiiggésben van azzal,
hogy mds megye iigyét targyalta? )

- En fafejii vagyok. Nem lehet befolyésolni, a becsiiletem nem el-
adé. Engem a ’70-es években polgiri iigyben is prébalt befolya-
solni az itteni partbizottsig, de nemet mondtam Komécsin Mi-
halynak. '

— Ha a biréi fiiggetlenség miikodirt, akkor hogyan lehetséges, hogy
voltak birdk, akiket eltévolitottak, mert nem a hatalom szdja ize
szerint miikodtek kizre politikai szinezetii perekben?

- Ebben én nem hiszek. Mert, ha egy biro jol megindokolja itéletét, ah-

hoz megfelel§ tényillast fogalmaz, 6sszeszedi az enyhitd és siilyos-
bité koriillményeket, akkor azt nem bocsitjik el.

- Az iigybuzgé birdkat biztosan nem.

-~ Nem tagadom, voltak olyan birik, akik befolyasolhatéak lehet-
tek, nem voltak emberségesek, nem nézték az embert, nem volt
bennitk empatia a vadlott irdnyaba, azaz akkor tulajdonképpen
nem birdskodtak, hanem ,receptet irtak f51”. gy vannak olyan bi-
rak, akik ma azzal védekeznek, hogy azért nem tudtak a térvények-
nek megfelelG, de tisztességes itéleteket hozni, mert ,megfélemli-
tették” Sket.

- Ok azok, akik ma nem véllalkoznak a nyilvdnossdg elott arra,
hogy beszéljenek?

- Igen. Egy résziik arra torekedett, hogy a pozicidjat erdsitse. Most
megviltozott a helyzet: ’56 nem ellenforradalom, hanem népfelke-
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lés, ebbdl kovetkezden most azt mondjak, kényszeritették Sket ar-
ra, hogy ilyen vagy olyan itéletet hozzanak. Az tény, a nyomdsgya-
korlds — mint €n is meséltem — 1étezett, de a bird legyen gerinces. Nem
teheti meg, hogy ne hallgassa meg, amit ilyen ,,behivatisukon” el-
mondanak, de egészen mas kérdés, hogyan itélkezik.

— Politikai elkételezettség is befolydsolhatja.a birét dintésében.
Nem gondolja? On példdul MSZMP-tag volt, s6t egy idében a bi-
réosdg pdrititkdra is.

- A birénak kiilénbséget kell tenni: ez az ember mennyire biinos,
mit kovetett el, tirsadalmilag mennyire veszélyes a cselekménye, il-
letve mi a sajat politikai meggydz&dése. Magas funkciéban én nem
voltam. 1962 vagy ’63-ban megvilasztottak ugyan a birésig parttit-
kiranak, de én lemondtam errél, elvi okok miatt. Elismerem emberi
gvengeség miatt voltak, akiket befolydsolt, hogy pdritagok. Egyet értek az-
zal a most érvényesiil§ tervvel, hogy a birdk ne lehessenek semmifé-
le partank a tagjai.

Szegedi Egyetem, 1989. december 4.
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[_] Az Egyetemi Tandces nyflt szavazda sorén s8z6tbbaéggel
ugy hatdrozott, hogy megkdezni a Sigvari Gimn&zium igazgatéi
helyének betdltésére irdnyuls pélydzatok elbirdlésira létre-
hozott elSkészits bizottedg munkéjit, &s megbizza a rektorral

egyltt - a tovdbbi munka folytatdedval. _(111/1989. sz&mi
hatérozat)

l:3] ) a

Az Egyetemi Tandce Mader Bélat az egyetemi kinyvtar
igazgatéjéva titkos szavazdesal egyhangulag, 30 igen szava-
zattal kinevezi. (112/1989. szémi hatérozat)

[B Az Egyetemi Tandcs a rektor tevékenységérsl sz6l6 be-
8zdmolét nyilt szavazdasal egyhangilag elfogadja. (113/1989.
8z&mi hatérozat)

!EI Az Egyetemi Tendcs a Rehabilitdciés Bizottesg jelentése
alapjén az aldbbi Alldefoglaldst alakitotta ki (114-115/1989.
ezémi hatdrozatok):

. Az Egyetemi Tanédce &lldsfoglaldsa

a politikai okok miatt hé&trédnyt szenvedettek erkllcsi
rehabilit&ci6jérsl .

“Az egyetem olyan autoném intézmény, amely a
fsldrajzi helyzet kivetkeztében é&s a tdrténelem su-
lya alatt killsnbz8 formdban szervezSdStt térsadal-
mak szivében a kutatdes és az oktatds segitségével
kritikus médon hozza létre és adja &t a kulturéat.
Hogy nyitott lehessen a mai vildg szikségletei
irént, kutatdsi és oktatdsi tevékenységében minden-
fajta politikai és gazdasdgi hatalommal azemben er-
kblcei és tudoményos fliggetlenséget kell élveznie.”
(Részlet az Eurfpai Egyetemek Magna Chartéjdbél.
Bologna, 1988. szeptember 18.) ’

Ennek az elvnek, valamint-az alapvetd emberi jogok nagy
nemzetkdzi dokumentumaiban rigzitett kivédnalmaknak a teljesi-
tésében is Jelentds 1épést tesz az egyetem, ha olyan dintés
meghozataldt véallalja, amellyel silyos erkSlcel adésségéit
t¥rlesztheti.

A mult ismert tdrténelmi-térsadalmi kir(lményei kizStt a
Jézsef Attila Tudoményegyetem sem keriilhette el, hogy olyan
intézkedéseket  tegyen, amelyek révén szémos értékes .
munkatédrs&t illetve hallgatéjét méltatlanul, politikai nézetei
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miatt kényszernvugdijazta, ilietve vonta fogyelmi eljdrds ala,
majd bocsdtotta el az egyetemrdl.

A politikai-t4rsadalmi viszonyok véltozdsa lehetdvé, a&t
idSszeriivé tette, hogy a Jozsef Attila Tudomdnyegyetem - bér
.ezt néhdny esetben, sajnos, csak poet mortem teheti - erkslesi
elégtételt adjon, azaz nyilvdnosan

- hatérolja el magdt az universitas szelleméhez méltatlan
akkori dbntésekts],

- fejezze ki sajndlatat a t8rténtek miatt,

- érezze At felelSsségét olyan mértékben, amilyenben felelSo
volt az akkori mélténytalanedgokért, ezért a lehetséges mddon
térekedjék az okozott erkdlcsi sérelem jévétételére.

I
Mindezek alapjan az Egyetem Tandcea a kiivetkezs hatéro-
zatot hozza:

“A Jézoef Attila Tudomdanyegyetem Tandcsa a
rendelkezésre &116 iratok alapjdn megdllapitja, hogy
tdrténetének évtizedei alatt az Egyetem szsmos
értékes munkatirsa illetve hallgatéja valt politikai
okokbdl méltatlan, sulyos kivetkezményekkel Jjard

. eljérds aldozatava.

Ily médon vdlt meg Egyeteminktsl illetve
szenvedett hatranyt . ¢

Bardti DezsS egyetemi tanar,

Bartha Lajos adjunktus,

Balint [stvéan tandrsegéd,

Bélint Sandor egyetemi tanar,

Bankati Imre adjunktus, '

Bardossy Istvan tandrsegéd,

Bib6é Istvan egyetemi tanar,

Béday Pal kdnyvtari osztdlyvezets,

Boér Elek egyetemi tanédr,

Bognar Cecil egyetemi tandr,

Bénis Gydrgy egyetemi tanér,

Csikés Mihdly egyetemi docens,

Ceillik Bertalan kinyvtérigazgatd,

Fodor Gébor egyetemi tandr,

& Halasy-Nagy Joézsef egyetemi tanér,

Hermann Istvéan Egyed egyetemi tandr,

Gordg Séndor tandrsegéd,

Kise Arpéd tanirsegéd,

Kulceér Zsuzsanna egyetemi docens,

Lazur Barna katonai tanszéki oktats, |

Molndr Istvédn 8ndllé tudomdnyos kutaté,

Nacsddy Jozsef adjurktus,

Nagy Szilveszter kinyvtéros,

Crmos Médria adjunktus,

Pélay Elemér egyetemi tandr,

Perbird Jozsef egyetemi docens,

Péter Laszld kutats,
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Ruttkay GySrgy tanszéki jogi elSads,
Schmidt Janka tandrsegéd,
S8vényhézy Ferenc egyetemi tanér,
Szabd Jézsef egyetemi tandr,
Szekeres L&sz16 tanérsegéd,
Székely Istvén egyetemi tanir,
Tamés Attila egyetemi docens,
Tokaji Géza tandrsegéd,

Té6th Jézeef adjunktus,

T6th Lé&szlé egyetemi tanér,
Vaddsz Lészl6 tandrsegéd,

Abrudbényai Ivédn egyetemi hallgaté,
Bakay Gyula egyetemi hallgaté,
Barabds Istvan egyetemi hallgaté,
Barna Andréds egyetemi hallgatd,
Batori Istvédn egyetemi hallgatd,
Berger Gydrgy egyetemi hallgatod,
Birdé Judit egyetemi hallgatd,
Bdjthe Endre egyetemi hallgaté,
Czigdny Lérdnd egyetemi hallgaté,
Cselényi Jénos egyetemi hallgatd,
Csonti Ferenc egyetemi hallgatd,
Deék Tibor egyetemi hallgatd,
Domokos Lészl6 egyetemi hallgato,
Egyed Lészl6 egyetemi hallgaté,
Enyedi Ferenc egyetemi hallgaté,
Farkas Imre egyetemi hallgaté,
Farkas Lé&szl6 egyetemi hallgatd,
Fekete Etelka egyetemi hallgatd,
Fekete Rudolf egyetemi hallgatd,
F8ldi Vilmos egyetemi hallgatd,
Friedl Séndor egyetemi hallgatd,
Futé Kovédcs Irén egyetemi hallgaté,
Gaédl Gergely egyetemi hallgatd,
Gébor Gydrgy egyetemi hallgaté,
Gomb&d JenS egyetemi hallgaté,
Greguss Istvén egyetemi hallgats,
Hetyei Gébor egyetemi hallgatd,
Horvath Dezs8 egyetemi hallgatd,
Horvéath Gydrgy egyetemi hallgaté,
Igaz Jusztina egyetemi hallgatd,
Jénés Jézsef egyetemi hallgatd,
Kakuezi Maria egyetemi hallgatd,
Kise GySrgy egyetemi hallgatd,
Kiss Tamés egyetemi hallgaté,
Kobés Zoltén egyetemi hallgatd,
Kovécs Lajos egyetemi hallgatd,
Kurcsa Kldra egyetemi hallgatd,
Ladényi Tamés egyetemi hallgats,
Lejtényl Andrés egyetemi hallgats,
Lengyel GySrgy egvetemi hallgats,
Lovész L&szl6 egyetemi hallgats,
Magyar Vince egyetemi hallgatd,
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Melegh L&észlé egyetemi hallgats,
Menyhért Istvén egyetemi hallgaté,
Moldovényi Tibor egyetemi hallgatéd,
Ménus Aron egyetemi hallgaté,

Nagy Eszter egyetemi hallgaté,
Nagy Rozdlia egyetemi hallgato,
Oléh Istvén egyetemi hallgaté,

Paly Gébor egyetemi hallgaté,
Pusztai Eva egyetemi hallgatd,
Putnik Tivadar egyetemi hallgatd,
Radnéti Endre egyetemi hallgaté,
Ratké Jézsef egyetemi hallgatd,
Reimann Kldra egyetemi hallgatd,
Reiter Eszter egyetemi hallgat6,
Rossmann Magda egyetemi hallgaté,
Salacz Magda egyetemi hallgatd,
Sarkadi Séndor egyetemi hallgatd,
Sdsdi Claudio egyetemi hallgaté,
Schreiner Piroska egyetemi hallgaté,
Schréder Erzsébet egyetemi hallgatd,
Szabd Miklés egyetemi hallgatd,
Szabé P4l egyetemi hallgaté, .
Szalay Gyula egyetemi hallgaté,
Szende Béla egyetemi hallgatd,
Székely Ldaszld egyetemi hallgatd,
Szigeti Gydrgy egyetemi hallgats,
Sziklai Csaba egyetemi hallgaté,
Szténcsics Tébids egyetemi hallgats,
T. Nagy Levente egyetemi hallgaté,
Téth Adorjén egyetemi hallgatd,
Téth Imre egyetemi hallgaté,

Urbén Jozsef egyetemi hallgaté,
Varga Jdnos egyetemi hallgaté,
Varga Lészlé egyetemi hallgatd,
Varga Maria egyetemi hallgatd,

Vetd Miklée egyetemi hallgaté,
Vezényi Pal egyetemi hallgatd,
Volosinovazky Zoltdn egyetemi hallgatb
Zsikla Joézsef egyetemi hallgatd,
Zsuppén Ferenc egyetemi hallgaté.

Az Egyetem Tandcsa e ddntéseket az universi-
tas szellemével ellentétesnek itéli, azoktdl magdt
elhatdrolja; az érintetteknek illetve hozzdtartozo-
iknak mély sajndlatat fejezi ki, és ket téretlenil
az Alma Mater legszélesebb kizdssége tagjainak te-
kinti. A Tandcs elrendeli e hatarozat nyxlv&noeeasra
hozatalat.”

TIL
Az Egyetemi Tandcs - tudatéban annak, hogy most csupdn

erkblcai elégtételre van lehetGség - Jjavasolja, hogy az egye-
Lem keresse tovdbb azokat az egyéb eszkiziket és médokat,
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amelyek segitségével mésképpen is kifejezheti, hogy &szintén
tdrekszik cstkkenteni a morélis terheket.

1. Az Egyetem a JjSvSben az oktaték alkalmazdsé&ndl, vala-
mint a hallgaték felvételénél politikai és ideoldgiai szem-
pontokat nem vesz figyelembe.

2. A nmiivelddési miniszter a kSzelmiltban arra vonatkozd
téjékoztatédst kért, hogy milyen igen slirgds anyagi tamogatasra
lenne szikkség a kordbban méltdnytalanul elbocsitottak esetén.
Az egyetem rektora a mér nyugdijban 16v8 professzorok (Baréti
Dezs8, Szabé Jézsef illetve Perbird Jézaef) részére jelentSsebb
Yaszegli, személylkhz és az ligyhz mélté, méltényos Bsszegii
nyugdijkiegészitéat Jjavasolt. folybésitani, az elhunyt profesz-
szorok (Bénis Gydrgy illetve S8vényhdzy Ferenc) Szvegyeinek
szintén nyugdijkiegészitést javasolt.

2. Fontoléra kellene venni az erkSlcaileg rehabilitdlt tu-
désok milveinek kiaddsdt vagy kiaddsdnak segitését, amennyire
az anyagi lehet8ségiink ezt engedi. '

3. Nem professzorként elbocsatott, de tevékenysége,
életmiive alapjdn e cimre esélyes ember(ekinek “emeritus
professzor” cim adoményozdsa tovdbb erSsithetné az erkdlesi
kompenzacibt. .

4. Természetesen egyéb médokat is keresni kell, ideértve
az egyetemi szolgdltatdsok kedvezményes igénybevételét, az ol-
calbb étkezést stb. is.

5. Az Egyetemi Tandcs szorgalmazza az egyetemtdrténeti
kutatdsok kiterjesztését a_ rehabilitdcié alapjdul szolgdld
kirilményekre. ) .

Szeged, 1989. december 21.

E Az Egyetemi Tanécs a Kérolyi Kollégium Szervezeti és Mi-
kidési Szabdlyzatat nyilt szavazédssal egyhangilag jévéhagyja.
(116/1989. szami hatédrozat)

“A JATE KAROLYI MIHALY KOLLEGIUM SZERVEZETI ES MUKODESI
SZABALYZATA

A kollégium a JATE nevelési-oktatdsi és szocidlis intézménye,
amelyben a JATE, a JGYTF és a LFZMF hallgatdi nyernek elhe-
lyezést a felsSoktatdsi intézmények egymés kbzdtti szerzSdé-
sének megfelelSen.

Szervezeti rendszere &nkorményzatra épill a hatédlyos jogszaba-
lyok és a JATE SIMSZ adta keretek kizdtt.

A kdz8sségi élet és az dnkorminyzatban valé részvétel nem ki-
telesség, hanem Jjog. A demokrdcia biztositékdt a széleskBrli
nyilva agb keressilk, nem a killsnbtzd létszédmhatérokban.
Ezt tartjuk megfeleldnek arra, hogy a kollégiumi csoportok
kontroll nélkiil ne mitkdhessenek.
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HOL MARAD A REHABILITACIO?

Az ,,0ij idGszamitis” azzal kezd§dott, hogy népfelkelésnek, forrada-
lomnak nevezhettilk az 1956-os eseményeket... Az akkor kozsze-
replést vallalé személyek egyéni sorsan nagyot forditott a ,néhiny
napos szabadsig”. Miig sincsenek pontos adatok arrél, kiket ért re-
torzid, hinyan szenvedtek hatranyt az akkori aktivitasért.

»A politikai perek vadlottjainak to6bbségét mar kozvetleniil a no-
vemberi fordulat utin letartéztattak — kozli Bdrdny Ferenc kéziratban
olvashaté tanulminyaban. — A szegedi varosi rendérkapitanysag
1957 mijuséig 209 személyt vett Grizetbe és inditott ellene eljarast
politikai biincselekmény miatt. A megyei birésigon 1957 és 1962
kozott 690 személyt itéltek el politikainak mindsithetd biincselek-
mény miatt... A kiemelkedd jelentéségiinek tartott ligyeket a Csong-
rad Megyei Birésig népbirdsigi tanicsa targyalta, amely hét perben
38 személyt ellen hozott - a vér nélkiil zajlé szegedi eseményekhez
képest szigora — itéletet. A perek koézel kilenc szazalékat 1957-58-
ban folytattik le. A perbefogottak és az elitéltek pontos szimat meg-
illapitani lehetetlen.

A november 4-e utini politikainak nyilvanithaté biincselekmé-
nyek esetében is nagyon szigora itéleteket hoztak. Tiltott hatdratlé-
pés kisérletéért 2-8 honap bortont, izgatasért 2-5 évet, fegyverrejtege-
tésért 6-8 évet szabtak ki biintetésiil a Csongradi Megyei Birésigon.
A megtorlashoz, a politikai megfélemlitéshez tartozott a kozbiz-
tonsagi Grizetbe vétel és az internilds intézménye. A Csongrad Me-
gyei Ugyészség 303 személy kozbiztonsagi Srizetét hagyta jova.
Kéziiliik 1957. méjus kozepéig 75 személyt interndltak.”

A népfelkelés idején taniisitott magatartasa és kijelentései mi-
att tobb szdz munkist, értelmiségit bocsatottak el munkahelyérél.

A MiivelGdési Minisztérium 1957. dprilis 19-én kelt utasitdsai
alapjan politikai indittatdsa fegyelmi eljarasokat folytattak a felsg-
oktatasi intézményekben. A szegedi orvostudomdnyi egyetemen
tiz oktatét, 18 hallgatét és négy alkalmazottat allitottak fegyelmi
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bizottsdg elé. A megtorlastdl félve 18 oktatd, mintegy hiisz hallga-
16 és 11 egyetemi alkalmazott tdvozott kiilfsldre. A Szegedi Allami
Pedagdgiai Fdiskolan 12 fiskolai oktatét, 6t nappali tagozatos, 13
levelezd tagozatos fGiskolai hallgat6t vontak felelGsségre. Politikai
okok miatt valt meg az egyetemt6), illetve szenvedett hatranyt az
’50-es *60-as években a tudomanyegyetem 38 oktatéja és 82 egyete-
mi hallgatéja.

A Juhisz Gyula Tanarképzé Féiskola, illetve a Jézsef Attila Tu-
dominyegyetem Tandcsa 1989 végén elhatdrolta magit a fentebb
ismertetett déntésektdl, erkolcsileg rehabilitdlta az érintetteket.
De ki rehabilitélja a névteleneket?

Délmagyarorszdg, 1990. oktdber 21.

AZ 1956-0S FORRADALOM ES SZABADSAGHARC
VESZTESEGLISTAJA

A harcok alatt életét vesztette: 2600 ember, fGleg fiatalok.
Megsebesiilt és korhazakban nyilvantartisba véve: 20.000 émber.
/A kénnyebben sebesiiltek és a megtorlast6l valé félelembd] més

»betegséggel” a kérhiazakban kezeltekrdl nincs adat.
A forradalom leverése utdn kivégezve: 500 forradalmar,
fGleg a fegyveres harcok résztvevsi.
Internalva: 16.000 5, elsGsorban a ,Munkéstanicsok”
a ,Forradalmi és Nemzeti Bizottsigok” tagjai. '
Bebortonozve: 1 évtdl-életfogytiglanig 20.000 £6.
Az 1963-as amnesztia utdn nagyrésziik szabadult, de tobb mint 700
forradalmart, kiilonboz6 jogcimmel visszatartottak.
Voltak olyanok, akik a 15 éves biintetésiiket az utolsé napig leiilték.
Az orszigb6l elmenekiilt: 20.000 ember.
Ez is veszteség volt, nagyobb mint a mohdcsi vész
és a Don-kanyar egyiittvéve.*

“ Megjelent: 1956 — ami a torténelemkonyvbél kimaradt - a forradalom igaz
torténete, 56-os magyarok vildgtanicsa 1999, Budapest 2. p.
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FRONTOK -’56 URUGYEN

Népfelkelés, forradalom, ellenforradalom? Az 1956 Gszén Ma-
gyarorszagon torténtek megitélésében gsszecsapnak a vélemé-
nyek. Politikusok, volt ,.forradalmairok”, volt ,.ellenforradalmar-
ok” és az események idején még meg sem sziiletett ifjoncok
kapkodjik a fejiiket, hogy voltaképpen mit is éltek meg akkor, il-
letve mit is tanultak az iskoldban az oktéber végi, november ele-
ji napokrél, azaz mi is ma az illispont, mi tértént akkor a torté-
nészek, mi a politikusok szerint. A kérdésre adott vilasz
vizvilaszté... Most az ,,els6 menetben” kozreadunk néhiny vé-
leményt, melyek még az MSZMP KB rendkiviili iilése elGtt szii-
lettek. Mit jelent a téma folvetése a torténelemtanirnak, mit az
események szemtanijanak? Volt, aki készségesen vilaszolt kér-
déseinkre, akadt, aki (6vatossigbél) nem nyilatkozott. Szivesen
helyt adunk tovabbi allispontoknak is.

Kocsondi Andris, a JATE Filozéfiai Tanszékének docense:

— A Lenin Intézet hallgatéja voltam. Mi is részt vettiink az oktober
23-i budapesti félvonulason. Oktéberben az egyetemeken — s nem-
csak Budapesten - kiilonb6z6 allaspontok fogalmazédtak meg, s vé-
giil kimentiink az utcira, felvonultunk... Menet kozben a jelszavak
radikalisabba véltak. Ujabb és wjabb jelszavak hangzottak fol, sokan
csatlakoztak az egyetemistikhoz, s a kezdeti zart menetsorok folbom-
lottak. Az elsG esemény, ami mér akkor is elgondolkodtatott, hogy a
Kossuth Lajos térre, ahovd mar sziirkiiletben érkeztiink, egymads
utdn érkeztek a teherauték, melyeken felfegyverzett emberek iiltek, s
a nemzeti szinii z4szl6k kozepébdl kivagtdk a cimert. Aznap este én
is elindultam a Radié felé, de csak az ELTE TTK épiiletéig jutottam,
mert paraszti 6sztoném azt stgta, hogy vissza kell fordulni, akkor ott
a folborult villamosok kozott 6ridsi volt a tomeg. A kollégium felé tart-
va bardtaimmal lattuk, hogy az akkori Sztilin 1t és Bajcsy-Zsilinszky
utca sarkdn épp verték le a marvanytablat. Az ezzel foglalatoskodé
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tdmeg megillitotta az épp arra haladé autét, a kocsibdl kirdncigéltak
egy bdrkabatos férfit, akirdl ruhdja alapjan valésziniileg azt feltételez-
ték, hogy avds, s iitlegelni kezdték azokkal a szerszimokkal, amikkel
az elébb a mdrvanytdblat akartdk leszedni a falrdl. Ilyen és hasonlé
benyomasok utin a kollégiumba hazaérve sokunkban megfogalma-
z6dott, hogy mi nem ezt akartuk, s mar akkor elhangzott, hogy itt el-
lenforradalom van. Persze az atélt események, a radio, a sajt6 hatdsa-
dra mddosult véleményiink, s a tobbségiink oktéber 30-ig egyetértett
az eseményekkel, s részt is vettiink azokban. De attél a naptdl olyan
irdnyba mentek a torténések, melyek tavol alltak att6l, amit mi ere-
detileg akartunk. Erzelmileg hatottak rom konkrét epizédok: a Pus-
kin mozi elStt kényveket égettek, a Filmmitizeum el6tt egy hirdetd-
oszlopon a Szabad Nép cimoldalat ragasztottak, Lukacsnak a Gyirat,
foldet vissza nem adunk! cim{ cikkével, s egy csizmds, nemzeti, kar-
szalagos férfi ,,piszkos kommunistidnak” nevezte Lukics Gyorgyot,
aki tandrom volt, s akit tiszteltem. Ilyen és ehhez hasonlé epizddok
érzelmileg és gondolatilag is eltavolitottak a torténésektdl.

— A most kirobbant vita is igazolja akkori tapasztalatomat: na-
gyon kiilonbizd szdndékii, célii csoportok és emberek vettek részt az
’S6-0s eseményekben. Eppen ezért azokkal értek egyet, akik szerint
nem lehet kifejezni egyetlen cimkével vagy fogalommal azt, ami akkor
tortént. A kérdés mai felvetésének oka egyrészt az, hogy a kozvé-
lemény nem fogadta el az egyoldald értelmezést, az ,ellenforra-
dalom” kifejezést, masrészt az, hogy megért a helyzet arra, hogy
- objektivebben, érzelmektSl nem fiitve értékeljitkk az eseménye-
ket. De tigy litom, most is arrél van sz6, hogy sokan politikai, s
nem tudomanyos szempontbél foglalkoznak a kérdéssel. Fontos-
nak tartom hangsilyozni: Ggy vélem, a tudomdnyos igazsdg nem
kozmegegyezés kérdése. Torténelmiink e neuralgikus pontjit tudo-
manyos moédszerrel kell feltdrni, minden tényt meg kell ismer-
tetni az emberekkel. A téma ,bevetésével” Pozsgay szindéka az
lehetett, hogy e kényes kérdésben jézan kompromisszumot te-
remtsen, s a népfelkelés kifejezést ilyennek itélte. Annyiban
azonban nincs igaza, hogy ezzel egyetlen sémaba hiizza a tortén-
teket. ’56 népfelkelés is volt. Abban bizonyos vagyok, hogy akik
elkezdtiik a felvonulast, nem ellenforradalmarok voltunk, nem a
szocializmus, hanem annak ’50-es évekbeli sztdlinista form4ja el-
len léptink fel... :
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Farkas Istvan, 24 éve kozépiskolai torténelemtanir a JATE
Sagvari gimnaziumdban:

- A tanulék tdlterhelésének csékkentésére egyik kollégim vicce-
sen azt javasolta, hogy a magyar torténelem tanitdsit 1848-cal abba
kéne hagyni. Ezt én egy kis korrekci6val fogadnim el: az egyete-
mes torténelmet 1917-tel, a nagy oktdberi szocialista forradalom-
mal, Magyarorszig térténetét pedig Trianonnal kéne lezirni az is-
koldkban. Félretéve a tréfat! A negyedikes tananyagban mir a
’88-as tantervi médositas is tillhaladott, olyan sok ponton viltozott
a kép, mert oly sok ij adalék ,,deriilt ki”, azaz keriilt nyilvinossag-
ra az 1917 utani Oroszorszag, illetve Szovjetunié torténelmérdl.
A 1andr sajit meggyozodése felé kozelitheti a tandrékon elmondottakat.
Ez a helyzet a tanul6k pragmatikus szemléletét erdsiti: a leendd
felvételiz6t az érdekli, hogy az elavult tankonyv magyarazatit, az
6ran ,ujdonsagként” tirgyalt osszefiiggést vagy a tomegkommuni-
kécids eszkozok valamelyikében talalt szenzdciét mondja-e a torté-
nelem szébelin. Akinek tovibbtanuldsihoz nem sziikséges a torté-
nelem, az teljesen apolitikus, egyaltalin nem érdekli, hogy
ellenforradalom vagy népfelkelés zajlott ’56-ban.

— Valészinileg politikailag korai népfelkelésnek mindsiteni az 1956-os
eseményeket. Mas dolog, tudomanyosan hogyan értékelik. Abbdl in-
dulok ki, hogy az oktatidsnak a tudomany altal kialakitott allispont-
* hoz kell alkalmazkodnia, de gy, hogy (a til részletekbe mend ma-
gyarazat és annak esetleges kovetkezményei) ne legyenek kdrara
a gyermeknek, ne akadalyozzik az ismeretszerzést. Eddig is azt tani- -
tottam, hogy mindaddig, mig az Orszdghiz elStti téren a tdmegbe
nem l6ttek, a demokracidt, a szocializmust valésiagga tenni akaré t6-
rekvés jellemezte az eseményeket, ami akir népfelkelésnek is nevez-
hetd. De azt nem lehet tagadni, hogy 1945 utdn 11 évre restauricios
torekvések is voltak, ellenforradalmi oldala is volt az eseményeknek.
Mis kérdés, hogy ezek az erk a szovjet csapatok beavatkozasa nél-
kiil meddig mentek volna el. Am ha az 1948 utén torténtek nem ne-
vezhetSk szocializmusnak, akkor akik a 1945-1948 kozétt miikods
partok Gjraszervezésével egy demokratikus 4llapotot akartak vissza-
illitani, s ez nem ellenforradalom. Itt azonban Gjabb kérdés meriil
61: demokracia volt-e a 1945-1948 kézti idGszak, vagy mint Juhasz
Gyula akadémikus mondja, a szovetségesek nyomasara Sztilin kény-
telen volt ,,utasitani” a volt emigransokat, Rikosiékat a ,,demokrécia”
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titjara. Tehat gy latom, hangsilyeltoléd4srél van sz6. A politikusok
dlldsfoglaldsa audl fiigg, mit emelnek ki az eseményekbél. Az ellenponto-
kat meg kell fogalmazni, de j6zan arinyossagra kell térekedni.

Micheller Magdolna, a kordbban Tudoméanyos Szocializmus, feb-
rudr 1-jétdl Gj nevd, a Politikaelméleti és Jelenkor Térténeti Tan-
szék docense: »

— A mostani a 25. szemeszter, amikor ezzel a kérdéssel talalkozom.
A két dramai héirdl azt tanitottuk, amit az 1956 decemberi pdrthatdrozat
megmondott, azaz a négy ok sorrendje, egymasmellettisége volt a té-
ma. Tehat eddig sem a torténészek véleménye volt az események-
rél kialakitott kép. Ezt a vitat azért nem tartom jénak, mert eddig
1s ki-ki vérmérséklete szerint két, ellentétes fogalmat - ellenforra-
dalom vagy forradalom — hasznalt az eseményekre. En egyik fogal-
mat sem tartom jénak - megjegyzem nem csak partfegyelembdl.
Epp ezért nem tartom elégnek a népfelkelés megjelélést sem. Pozs-
gayval csak abban értek egyet, hogy volt egy népfelkelést kozelitg
jellege az eseménynek. Berend T. Ivin elemzését el tudom fogadni.
A torténelmi folyamatok nehezen fejezhetSk ki egy fogalommal,
egy sikon, s ezt eddig is meg lehetett tanitani. Féleg a specidlkollé-
giumokon van erre méd.

— Az ’S6 koriili vitdt mindenki abbol a poziciébol #téli meg, amiben ak-
kor élt, és amilyen a mai helyzete. En akkor 1ttéré voltam. A nilam
idGsebbek kiillonosen nem értik a vitdt, mert akiket a falhoz allitot-
tak és csak a szovijet tankok megérkezésének koszonhetik az életii-
ket — mint a szomszédom apja —, azok nem érzik, hogy a ,,forradal-
mi lendiiletet” torték volna meg a szovjet csapatok. Azok, akik
nem élték meg a torténteknek, a tanitvanyaim is csak egy-egy szi-
lat ismerik az eseményeknek, attél fiiggGen, hogy otthon mit hal-
lottak, milyen egyéb informaciéhoz jutottak.

— Pozsgay Imre nyilatkozatinak hallatin - ,,Nocsak!” — kaptam 6l
a fejem. Az 1 kozmegegyezés szempontjabol meg kell vitaini a kérdést,
32 éve nem leher errdl beszélni, ennyiben jogos volt bevetni a ,,népfelke-
lés” fogalmat. De ez nagy merészség volt Pozsgay részérdl — érdemé-
re, tisztességére valjon. Masok alldspontjat is hallgatva ott kiilén-
boznek a vélemények, hogy taktikai vagy stratégiai szandék allt
mogotte. Taktikai annyiban, hogy hol lehet konszenzust teremteni,
s akkor nemcsak 56 megitélése, hanem Nagy Imre és tdrsainak
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tisztességes eltemetése is ide tartozik. A kérdésfolvetés abbdl a
szempontbél stratégiai, hogy az érdemi tennivaldkat is meghati-
rozzak, s kideriiljon, kire, miben, hogyan szimithatunk.

Mérei Gyula, egyetemi tanar, az Uj- és Legujabbkori Magyar Tor-
téneti Tanszék volt vezetGje, nyugdijas:

— Berend T. Ivin vezette albizottsdg munkalatinak nézeteivel értek
egyet 1956 értékelésével kapcsolatban, mert nem egy szora szikiti le,
hanem térténeti médon nyil a kérdéshez. Egyetértek azzal a megal-
lapitdssal, hogy a napok miiltdval jobbra tolddtak az események, ok-
téber 30-4t6] egyértelmiien ellenforradalom volt. Nem értek viszont
egyet a ,misodik szovjet beavatkozis” kifejezéssel. Hidnyolom,
hogy meg sem emlitik, Kddar Janos és Miinnich Ferenc kérésére
tértént. A korabbi, az oktdber 24-i szovjet jelenlét viszont felesleges
volt, mert ezéltal is lett ,,nemzetivé” a felkelés. Szegeden én is végig-
éltem azokat a napokat. ’56 nem egytényezds! A jogos sérelmek hely-
reigazitasanak szindékaval indult, de hogy fokozatosan a létezd
rendszer elleni visszafordithatatlan lépéseket tettek, hogy a kommu-
nistakat iildozték, meggyilkoltik, ez igazolja: ellenforradalomként
végz8dott. Az egyetemen tartézkodtam, mig november 2-dn
Antalffy Gyorggyel, Kovics Istvdnnal és az §sszes marxista tanszéki
oktatéval egyetemben engem is el nem tivolitottak.

— Nehéz elvilasztani, hogy mennyiben torténeti és mennyiben poli-
tikai kérdés. A munkako6zosség programjanak elGkésziiletéiil szolga-
16 4ttekint§ vizlatnak tekinthetS az a tanulmény, amin tovabb kell
munkalkodni, de ami alkalmas arra, hogy a KB valamilyen irdnyba
elinduljon a jov6 tennivaléit illetGen. Pozsgay Imre onellentmon-
dasba keriilt, mert el6bb elitélte *56 egyszavas megitélését, majd § is
ebbe a hibaba esett és mell6zte a térténelmi arnyaltsigot.

Szegedi Egyetem, 1989. februdr 23.
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SZEGED - 1956

Az ’56-0s orszigos emlékiinnepség-sorozat nyitinyaként a Tor-
ténelmi Igazsigtétel Bizottsiga, a J6zsef Attila Tudomédnyegye-
tem és a Fidesz szegedi tagozata oktéber 20-4n, ma 17 érakor a
Bélcsészettudomanyi Kar Ady téri épiiletének Auditérium
Maximumaiban a MEFESZ nagygyilés 34. évforduléjin emlék-
_ estet rendez. A megemlékezést Rainer M. Janos torténész nyitja
meg. Megszélalnak a forradalom egykori szegedi vezetGi: dr.
Perbiré J6zsef, a Szegedi Forradalmi Tanics elnoke, Lazir Bar-
na, a virosi nemzetdrség parancsnoka; dr. Kiss Tamés és Téth
Imre, a MEFESZ alapitéi. A beszélgetést Horvith Tamis ir6, 4j-
sagird, a TIB sajtétitkdra vezeti, s varja az 1956-os szegedi ese-
mények szemtaniinak kiegészitéseit és az azéta feln6tt generi-
cidk kérdéseit.

Délmagyarorszdg, 1990. oktéber 20.
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SZEGEDEN KEZDODOTT A FORRADALOM?

A valasz: igen. Elészor talin Bill Lomax jelentette ki 1956-tal
foglalkozé kényvében, de arra a torténelmi tényre utalnak a
visszaemlékezések, a dokumentumok is, hogy Szegeden kezdd-
dott a forradalom.

Az 1956-0s népfelkelés szegedi eseményeire emlékezs Gsszealli-
tisunk nem timaszkodhatott tudomanyos igényi feldolgozasra,
mert az ilyen jellegii torténeti, szociolégiai dolgozat még nem
sziiletett meg. Az események néhany szemtamija szélal meg, a
Megyei Levéltar és a Szegedi Miizeum fotétira jovoltabél fon-
tos dokumentumokat koézliink, a visszarendezddés médjira is
utalunk. Ujsziszi llona korabban - a Szegedi Egyetem cimii lap
munkatirsaként - a tudominyegyetem egykori oktatéval be-
szélgetett 1956-rol. A visszaemlékezésekbdl egyfajta esemény-
torténet is kirajzol6dott. Az igy 6sszeill6 mozaikkép korantsem
teljes, ezért arra kérjiik olvaséinkat, hogy otthon féltve rzétt fo-
téikkal, eddig csak sziik korben elmondott emiékeikkel keres-
sék fel szerkesztdségiinket!

1956 - SZEGED*

Oktéber 14.: A szegedi egyetem didkklubjiban 10-15 didk ,altala-
nos lelkesedés kozepette” elhatdrozza: 6n4llé, a DISZ-t6] fiiggetlen
didkszervezetet hoz létre MEFESZ (Magyar Egyetemistak és Féis-
kolasok Egységes Szovetsége) néven. (Az el6zményekrdl oktéber 6-
ai szimunkban visszaemlékezést olvashattak. — szerk.)

* A szegedi 1956-0s események kronolégidjat az 1990-ben a szereplokkel ké-
szitett interjik, vagyis visszaemlékezések alapjén 4llitottam ossze, ezért az ok-
t6beri-novemberi napok réviditett kronikdja pontatlan, hidnyos. Az 1990-
ben rendelkezésre 4116 informacickat az6ta pontositotta és drnyalta a térténeti
kutatis.
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Oktéber 16.: A tudoméinyegyetem Auditérium Maximuméban a
hallgaték nagygytilésén kimondjadk a MEFESZ megalakuldsat.
Oktéber 17.: A gyOgyszerész- és orvostanhallgaték csatalakoznak a
MEFESZ-hez.

Oktéber 17-18.: A tudomdnyegyetem didksaga kari gytiléseken 1j, na-
gyobb létszamii vezetGséget valaszt. A MEFESZ vezet6i leveleket kiil-
denek az orszag egyetemeire, hogy alakitsanak hasonld szervezetet.
Oktober 18.: Az els6 rovid ujsaghir a MEFESZ megalakuldsardl.
Oktéber 19.: A budapesti Petéfi Kor kiilldotte a MEFESZ vezetdi-
vel tirgyal — A szegedi Jozsef Attila Kor alakul iilése.

Oktober 20.: A szegedi MEFESZ nagygy(ilése az Auditérium
Maximumban, melyen oktaték és szegedi polgarok is megjelennek.
A két-két és fél ezres hallgatésag szavazissal elfogadja a MEFESZ
hiszpontos programjat. A didkszervezet vezetSi Budapestre és mas
varosokba utaznak, hogy az ottani oktdber 21-ei gyiiléseken beszi-
moljanak a Szegeden torténtekr6l.

Oktdber 21.: A Jozsef Attila Kor nagygytilése, MEFESZ-gytilés az
orvosegyetemen.

Oktéber 22.: Az egyetemi didksiag kivonul az utcikra, a menet élén
a rektor halad, csatlakoznak az oktaté parttagok is.

Oktober 23.: A fovarosi események hirére késg éjszakaba nyilé tin-
tetés Szegeden, a didksdghoz csatlakozik a munkissag. Az egyetemi
oktatis ettSl kezdve 1957. januir 15-éig sziinetel.

Oktéber 24.: Statdriumot rendelnek el. Felfegyverzik a partappa-
ritust. Szovjet csapatmozdulatok Szegeden is.

Oktéber 25.: A professzori kar gyiilése meger§siti Bar6ti Dezs6
rektori megbizatasat.

. Oktéber 26.: A Széchenyi térre nagygyiilést hirdetnek, de azt a va-
rosparancsnoksig nem engedélyezi. A nagygy(ilést megakaddlyo-
zandé lovés(ek) dordiil(nek), Schwartz Lajos munkas halilos sebet
kap, tébben megsebesiilnek.

Oktéber 27.: 18 6ratdl oktbber 29. 18 6raig kijarasi tilalom. Az el6-
z6 nap torténtek miatt ltalinos sztrajkot hirdet a munkéssig.
A diktatira parancsnoka Szeged munkéstanicsainak képviseldit
a vdroshazara hivja, hogy 14j vezetGket vdlasszanak. A varosi forra-
dalmi néptanics elnéke - kozfelkisltissal — dr. Perbir6 Jozsef lett.
Oktober 28.: NemzetSrség alakul, mely egy egyetemi és egy munkassza-
zadbdl, valamint a rend fenntartdsaért felelGs operativ csoportbdl all.
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Oktéber 29-e koriil : Miikodik a varosi Széchenyi ridié.

Oktéber 30-a koriil: Id. Komécsin Mihaly és Kiss Karoly fegyvert
kér a rendGrségtdl, hogy ,.partizinmozgalmat” szervezhessen. Pol-
garhabord kérvonalai bontakoznak ki.

Oktéber 31.: MEFESZ nagygyfilés: a Budapestrdl visszatért kildot-
tek élménybeszimoldja. A tobbpartrendszer hirére Szegeden megala-
kitjak a Parasztpartot, azaz a Pet6fi Partot. Megalakulnak a volt koa-
liciés partok. Az orvostudomaényi egyetemen nem tomeggyiilésen,
hanem elektorok ttjan megalakitjak a Forradalmi Tanécsot.
November 1.: A virosi napilap Szeged Népe cimmel jelenik meg.
November 2.: A legfontosabb feladat a sztrajjkok megsziintetése, a
termelés beinditasa. A helyzet konszolidalédik.

November 3.: Szegedi egyetemi oktat6k felhivissal fordulnak a vi-
13g egyetemeihez a szovjet megszillastél tartva. A szegedi Széche-
nyi radi6 este 8 Grakor kozvetiti a néptanics elnokének beszédét.
November 4. éjjel: A szovjet csapatok bevonuldsa. Az abszolit til-
er6vel szemben sehol nem kisérlik meg az ellenallast.

November 5.: Kiengedik a Csillag bortonben fogva tartott kom-
munistdkat, zémiikben a volt dvéhisokat. Elkezd8dik az MSZMP
szervezése, de 1957 tavaszdig nincs litvinyos eredmény.
November 7.: A Kidér-kormany a forradalmi bizottsigokat meg-
fosztja igazgatasi joguktdl, a helyi kozigazgatast a régi tandcsi vb-k
veszik 4t: Szegeden a virosi tandcs vb elnokhelyettese dr. Perbiré
Jbzsef lesz.

November elsd fele: A ,,rend” helyredllitiasiban kiemelkedd szere-
pet jatszanak a karhatalmi egységek. A szegedi partvezetés kovete-
li 16 volt dllamvédelmis eltdvolitdsit a karhatalombél, de ezt szov-
jet segitséggel megakadalyozzak. .
November vége: Ifj. Komécsin Mihélyt partszervezdnek kiildik
Budapestrdl Szegedre.

Délmagyarorszdg, 1990. oktéber 21.

350



MAR NEM TABU

Szegedril indult a forradalom — deriilt ki a MEFESZ-nagygyiilés 34. év-
fordul6jdn, a tegnap este tartott megemlékezésen. A TIB,a JATE és a
Fidesz helyi szervezetének rendezvényén megjelenteket dr. Lippai Pal,
a Fidesz — SZDSZ polgirmesterjeloltje koszéntétte. A Himnusz el-
éneklése utdn egyperces néma felillissal emlékeztek a forradalom
martirjaira, a szegedi események két haldlos dldozatara, Schwartz La-
jos munkdsra és Kovdts Jozsefre, a Néptandcs egykori tagjara. Géncz Ar-
pdd koztarsasdgi elnok iizenetét lemesi Ferenc ir6 olvasta fel.

Egy fiatal térténész, az 1957-ben sziiletett Rainer M. Fdnos érté-
kelte az akkor torténteket, a szegedi didkok szervezetének, a Ma-
gvar Egyetemi és Fiiskolai Hallgaték Egységes Szivetségének jelentGsé-
gét. A fiatalsag elsG fiiggetlen rétegszervezete, a MEFESZ bontotta
meg a hatalom monolitikus struktarajit. Ujat hozott a didkszerve-
zet abban is, hogy az ellenzéki kritika és a parton beliil lazn kifej-
tett ellenvélemény helyébe a koveteléseket és — a lengyel példa nyo-
man — a cselekvést allitotta.

A Szegedi Forradalmi Tanécs tiz napjardl a testiilet egykori el-
noke, dr. Perbiré Jozsef mondta el emlékeit. A forradalom ,rend-
fenntart6irél”, a nemzetdrség szerepérdl és tevékenységérél az egy-
kori parancsnok, Lazir Barna sorolt eddig nem ismert tényeket.
A MEFESZ, az els6 forradalmi szervezet igaz térténetét dr. Kiss Ta-
mds és Téth Imre, az egykori alapiték idézték fol. A kozonség sora-
ib6l tobben sajat emlékeik felidézésével egészitették ki az 1956-o0s
szegedi eseménytorténetet.

Az eddig nem ismert részleteket is feltar$ beszélgetést Horvdth
Tamds iro6, Gjsagird, a TIB sajtétitkara vezette. Az emlékest résztve-
vaivel késziilt interjikat késdbb kozoljik.

Délmagyarorszdg, 1990. oktober 21.
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KETTEN A HALALLISTAN

A szegedi események jellegzetessége, hogy itt nem volt szindékos
vérontas. Aldozatként emlékeziink viszont Schwartz Lajos mun-
kdsra, akit az oktéber 26-ai nagygyfilésen ért haldlos 16vés. (A visz-
szaemlékezSk szerint a katondk a levegGbe 15ttek, 4m az egyik go-
ly6 gellert kapott, a falrdl visszapattanva okozott halalos sebet.)

A forradalmi eseményeket kovetSen tobbféle per zajlott. 00-4s, az-
az illamtitkot jelentd népbirésagi pert folytattak a szegedi néptandcs
elndke és tarsai ellen. Perbird J6zsefet elsé fokon 15 évre {télték. Az
iigyész Gvdsa miatt a Legfels6bb Bir6sig népbirésigi tandcsa (ami
vésztorvényszékként miikodott) a korabbi itéletet életfogytiglanra
valtoztatta. A vadlott-tarsat, a néptanics elndkségének tagjit, Kovits
J6zsefet dllamellenes szervezkedés vezetése és kiilondsen nagy értéki
sikkasztds bintette miatt haldlra itélték és kivégezték 1958-ban.
»Erezte sorsit — irta visszaemlékezéseiben Perbir6 Jozsef. — A targya-
14s sziinetében elSttem tett nyilatkozata szerint élete két végzet k6zott
hanyddik: vagy orszagos politikai vezets szerep var ra; vagy kotél.

Magatartésa, forradalom alatti tettei, kijelentései, az avé eldtui
védekezése a sorsdontSen elére megszabott koncepcié megfogal-
mazisahoz segitGen jarult, hozza. Az avé gytilolettdl izz6 megtorld
eljarisit velem szemben is a kozbilinténynek mindsilé cselek-
ménybe valé belekeverési kisérlettel — akaratlanul - segitette, s haj-
szdlon mulott, hogy sérelem érte az dltalam mindvégig vallott és
megtestesitett politikai erkolcsi elvet: a forradalom tisztasiagdnak
magasztos elvét.

Ketten voltunk név szerint megjelolve az avé eldre felillitott
szegedi halallistdjan. Ot a torvényességet durvan semmibe vevs
itélettel fosztottdk meg életétSl.”

Délmagyarorszag, 1990. oktéber 21.
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1956 - TORTENESZ SZEMMEL
»A NEMZETKOZI OSSZEFUGGESEK FELTARATLANOK”*

Az 1956-tal kapcsolatos gorcs csak most, a 34, évfordulon oldédott
valamelyest, most, amikor a nemzet iinneppé vilt fordul6pontrél
nyilvinosan, félelem nélkiil beszélnek szemtaniik, politikusok és
torténészek. A visszaemlékezések kozlésével a fehér foltok csokke-
nésére, tényfeltiré feladatra is villalkozott a sajté. Most a szakem-
beré a sz6: Rainer M. Jinos, a Magyar Térténettudomanyi Intézet
fiatal kutaté6ja valaszol kérdéseinkre.

— Talan Bill Lomax volt az elsé, aki kijelentette: Szegedrdl indult az
1956-0s forradalom. A téma egyik legismertebb hazai kutatdja osztja
ezt a véleményt?

— Annyiban igen, hogy az elsé jelzés arrél, hogy ami folyik, az
nem politikai kiizdelem, hanem témegmozgalom — azaz, nemzeti
és demokratikus koveteléseket fogalmaznak meg tomegek — Sze-
gedhez kétddik. Itt mondtik ki a korabeli monolit ifjisagi sz6-
vetségtdl fiiggetlen szervezet, a Magyar Egyetemi és Fdiskolai
Hallgatok Egységes Szovetsége megalakulasit. A forradalom ki-
torése viszont erdsen kotddik a budapesti eseményekhez.

— Oktéber 20-dn mitlt 34 éve, hogy megalakult a MEFESZ a sze-
gedi tudomdnyegyetem bélcsészettudomdnyi kara épiiletében, az
Auditérium Maximumban. Mi a jelentisége és jellegzetessége a di-
dkszervezetnek?

— A digkmozgalom gyikeresen wjat hozott azzal, hogy megbontotta a
monolit dllampdry struknirdt azzal, hogy az egyetemistik és {Gis-

* Azéta jelentds 1épés tortént e tekintetben. Ldsd: Charles Gati: Vesztett
illaziok. Moszkva, Washington, Budapest és az 1956-os forradalom.
Budapest. 2006. Osiris Kiadé.
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kolasiak kiléptek az akkori egységes ifjisagi szévetség, a DISZ
keretei koziil, s egy 6n4dlld, autoném, 6nszervezddés alapjan alld
szervezetet alakitottak. A mdsik sajatossag, hogy a meglehetGsen
laza reformelképzeléseket és reformkommunista kritikdt a tdrsadalom
konszenzusdt kifejezd nemzeti és demokratikus kovetelésekké fogal-
maztdk dt, azaz kritika helyett kovetelésekkel 1éptek fol. A har-
madik a legdontdbb 1épés — ami mar kevéssé kotddik Szegedhez — a
cselekvésé: koveteléseikkel — autoném szervezetként fellépve — az ut-
cara mentek, tiintettek.

— A témegmozgalom tdrsadalmi bazisdt miért az egyetemi hallga-
tdsdg adta?

— A szamos tényez@ koziil kiemelem az univerzitis autonémia-
jaban és a tanszabadsigban gyokerezd régi fiiggetlenség- és sza-
badsigszeretetet, amelyet az ezek tagadasira épil§ sztilinista
egyetemi rendszer sem tudott a hallgatok tudatabdl eltiintetni.
Fennmaradt az életkori és elGképzettségi sajatossigokbél eredd
nyitottsag, kommunikicidkészség is, ami a francia forradalom
dta az ember €s polgir jogaiért folytatott kiizdelmek élharcosa-
va tette a didksdgot. A kotelez6 6nvédelmi, tirsadalmi mimikri
mogott sokszinil volt a didksdg politikai-ideolégiai arculata: so-
kan apoltak vallasukat, a népi irék népszerfiek voltak, mert ben-
niik a nemzeti identitds 6rzdit lattdk, de nem volt jelentéktelen
a sz6 eredeti értelmében vett baloldali politikai gondolkodis be-
folydsa sem. Tovibbi a munkds- és parasztszdrmazisi egyete-
mistidk — mesterségesen folduzzasztott — magas arinyszama azt
is jelentette, hogy maga a rendszer hozta 6ssze azok tomegét,
akik a szavakban a leginkibb kedvezményezettek, a valsagban
leginkabb kisemmizett, terrorral, begyiijtéssel nyomoritott réte-
gek helyzetét ismerték. Igy a félelem gatjainak lebontasa utdn a
csaladi tapasztalatok és a didksag sérelmei 6sszegzGdtek, nemze-
ti és demokratikus kovetelésé valtak.

— Milyennek itéli a korszakkal kapcsolatos irodalmat?

— Konyvtirnyi mennyiségl kiadviny - feldolgozas €s visszaem-
lékezés - foglalkozik 1956-tal. Ennek ellenére, azt hiszem, most
érkezett el az a kedvezs lehet8ség, hogy a korabeli forrasok leg-
nagyobb részének felszabadulasdval djra lehet gondolni; torténe-
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ti tavlatbol, torténeti médszerekkel, forrdsok alapjin meg lehet
irni mindazt, ami 1956-ban Magyarorszigon tértént. Ez a meg-
dllapitds nem kritikdja az eddigi irodalomnak, ami rendkiviil
terjedelmes és a legt6bb Osszefiiggésre ramutatott, de az a sajitos
helyzet, hogy a tények feltarisit, a kovetkeztetések levonasat
alapvet§ forrdsok hidnyaban kellett elvégezni. Elkeriilhetetlen
feladat mindannak itgondoldsa, amit az irodalom eddig feltart.

— A kutato milyen fehér foltokra hivja fel a figyelmet?

— Abban az értelemben, hogy mi tortént valéjaban, kevés fehér
folt van. Iiyen, hogy a vidéki események legtobbje még a kronoldgia
szintjén is leiratlan. Sokkal tobb fehér folt van, ha arrél akarunk
képet kapni, hogyan is tortént mindaz, ami 1956 6szén Magyar-
orszdgon lejatszédott. MindenekelGtt ilyenek a nemzetkizi dssze-
fiiggések. Ezeknek a fehér foltoknak a bet6ltésére még ma sincs
olyan j6 reményiink, mint a hazai térténések feltirasira, hiszen
példiul az eseményekben alakité szerepet jitsz6 szovjet dontés-
hozatal leirisa még virat magira, mert a moszkvai levéltarak
még nem nyiltak meg.

— A szakirodalomban az események megitélése szempontjdbol mi-
lyen jelfogdsok kiilonboztetheték meg?

— Az események alapvet§ megitélésében ma meglehetdsen egyontetii
felfogds érvényesiil a torténészek korében. Ezt roviden tgy jellemez-
hetem, hogy nemzeti és demokratikus forradalom jatszédott le 1956~
ban Magyarorsziagon. Ezen tiil azonban kiilonbség van abban, hogy ki
milyen tdrsadalmi mozgdsokra, milyen tartalmakra hivia fol a figyelmer.
Ezek a hangsiilyok ma sem teljesen fiiggetlenek a politikat6l. Csak egy
példa: a nemzeti és demokratikus tartalmakon kiviil — ma mar taldn
furcsinak tiing - jellegzetessége *S6-nak a szocialisztikus eszmék mély
befolydsa a kozhangulatra, az eseményekre. Ma ezt nem mindenki
hangsiilyozza. Az ellenkezd elgjelii, az 1989-ig hivatalos konszenzus-
nak, azaz hogy itt ellenforradalom vagy ellenforradalmi puccskisérlet
volt, ma mar komolyan veheté tudoményos képviselGje nincs.

— Hozzdam hasonléan a vildgon sem volt az 1956-o0s §szin. Miért fog-
lalkozik a torténtek feldolgozdsaval? Milyen iizenete van 1956-nak

a késébb megsziiletd generdcick szdmdra?
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— Nem személyes és csaladi okokbdl foglalkozom 1956-tal. A csa-
lidom gy élte meg az akkori 8szt, mint a legtobben: remény-
kedve, izgulva, aztin szomoridan és letargikusan... 1956 mint tu-
dominyos probléma izgatott, mert meggyGz6désem volt, hogy az
akkor torténtekrSl hazudnak, mert szerettem volna az esemé-
nyek mozgatérugdit, térténéseit tanulminyozni. Mint mindem
ilyen, az egész orszagot atfogd esemény, 1956 iizenete is sokrétii.
Ma, amikor egy 4talakulds utin vagyunk, az iizenet taldn abban
legaktuilisabb, amiben a szegedi didkok megmozduldsainak is
elinditéja volt: az ember szabadsigszeretetének iizenete, ami til-
élt torténelmi korokat, illetve az ember jogaiért valé kiizdelem
fontosséaga.

Csongrad Megj;ei Hirlap, 1990. november 5.
Délmagyarorszdg, 1990. november 12.
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’56

»Nem engediink az orvenhatbol.” ( Ugy mint ,,nem engediink a negyven-
nyolcbél” sem.) Ez a tirténelminek nem nevezhetd parhuzam a vdlasztd-
st csatdrozds idején volt igazdn 1ddszerii, amikor is minden énmagdra va-
lamit adg pdrt ,,minimum” 1956-bél eredeztette magdr. Ma mdr persze
sem a gyoztesek, sem az ellenzékbe vonult mdsodik-harmadik helyezettek
nem emlegetik ezt az egyetértésre, 1ijabb pdrbeszédre alkalmat ado kizos
kiindulépontot. De nincs miért csoddlkozni ezen, ebben is 48 sorsdra jut
’56. Az drokség kisajdtitdsaért folyé hajsza utdani csend arrél harsog, hogy
’56 torténetének tijabb fejezete kezdidik.

Hallgatds, hazugsdg, hamisitds jellemezte az elmilt 33 év >56-hoz valg vi-
ssonydt. A torénésekhes kozel, az 1956. november 11-i MSZMP KB iilé-
sen még ,,oktéberi eseményeknek” tekintette Kdddr Fdnos azt a viharos ese-
ménysort, amelyet egy honap miilva mdr ,ellenforradalomnak” bélyegeztek.
Ezt az . értékelést” tabuvd merevitette a tilalom, ezen a pilléren nyugodort a
Kadar-rendszer. A pillér megingort, mikor Pozsgay Imre eldszir neveste
Hnépfelkelésnek” azt, amit a kizember addig is ,,forradalomnak” becézert.
Politikai foldcsuszamidst inditott el az elnevezésbeli kiilonbség: megkérdije-
lezte a hdrom évtizedes rendszer legitimitdsdt, kihfvds volt a szovjet vezetés-
sel szemben. Ezutdn indult meg a visszaemlékezés-dradat, ezutdn nyertek
polgdrjogot a vulkanikus népmegmozdulds kiilinbizd részleteit hangsilyo-
26 elnevezések: ,nemzeti szabadsdgharc®, ,,szocialista forradalom”. Most
hallgatunk. Mdr nem az elnevezés a lényeg. Végre tudomdnyos igényii ku-
tatomunka kezdidion, melyet az Akadémia °S6-os Intézete koordindl. Lit-
vdn Gyorgy torténész, az Intézet igazgatdja tobbek kozitt errdl is beszélt, mi-
kor tegnap megnyitotta a szegedi *56-os eseményeket bemutaté kidllitdst a
Dedk Ferenc Gimndziumban.

Délmagyarorszdg, 1991. mdjus 23.
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UNNEPI PROGRAMOK

Hirmas iinnepet koszontiink Szegeden oktéber 23-4n. Az 1956-
os forradalom 35. évforduléjara és a koztarsasag kikialtasanak 2.
évforduléjara emlékeziink, tovibba a helyhatésigi valasztisok
eredményeképpen egy esztendeje e napon alakult meg Szeged
Megyei Jogi Viros onkormainyzati testiilete, a kozgyiilés.

Az innepi eseménysorozat keretében ma 16 érakor a megyei On-
kormdnyzat disztermében (Rdkécezi tér 2.) a szegedi forradalmi ese-
mények foszereplGinek 1956-0s emiékérmet és oklevelet ad at Farkas
Lgszlo allamtitkar, koztdrsasdgi megbizott. Az iinnepi aktuson
részt vesz — Antall J6zsef minisztereln6k megbizasibél — Raffay Er-
nd, a Honvédelmi Minisztérium politikai dllamtitkdra, tovdbba
Bratinka Jozsef és Péda Fend orszdggyiilési képviseld.

Az oktdéber 23-dn, szerdan 9 6rakor Szeged Megyei Jogt Viros
énkormaényzata iinnepi iilést tart a Varoshdza disztermében. Palo-
tas Jozsef, az egykori szegedi NemzetSrség parancsnoka szénokla-
ta utan Lippai Pdl polgarmester mond kdszontdt.

A Szegedi Nemzetrség vezetGsége, a Magyar Politikai Foglyok
megyei elndksége, a Torténelmi Igazsigtétel Bizottsdg és a Recski
Szivetség Csongrad megyei vezetGsége szervezésében a 35. évfordu-
16n 10 érakor a Fogadalmi tereplomban iinnepi szentmise lesz. Misét
mond Gyulay Endre, Szeged-Csanad egyhdzmegye piispoke, majd
dkomenikus szertartds keretében a Szegedi Nemzetdrok csapatzdszldjdt
szentelik fol, zdszlészalagokkal diszitik. A Nemzetdrok eskiitétele
11 érakor a Dém elétti téren kezdGdik, méltaté beszédet Raffay Erné
illamtitkdr mond. A Csillag borton faldn 1évé emléktiblat 16 6rakor
koszortuzzdk meg. Az 1956-os hdsok és martirok emlékére illitott
kopjafandl, az Aradi vértanik terén és a volt Piarista Gimndzium fa-
lan elhelyezett emléktablanal 17 6rakor lesz koszortizis. Innen indul
a faklyis felvonulas, melynek végpontja a Takaréktdr utca. Az ottani
emléktibla megkoszoriizdsa zdrja az iinnepi programot.
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Az MDE a Kereszténydemokrata Néppart és a Szegedi Erdélykor
iinnepi megemlékezése szerddn 16 6ra 30 perckor kezdGdik az Aradi
vértaniak terén felallitott kopjafanal.

Baréti Dezsé irodalomtérténésznek diszdoktori cimet adomanyo-
zott a J6zsef Attila Tudomédnyegyetem tandcsa, amelyet ma, kedden
délutdn 3 érakor az egyetemi tanics iinnepi iilésén vesz it. A pro-
fesszort, aki 1956-ban az egyetem rektora volt, meg nem alkuvé
magatartdsa miatt 1957 dprilisiban letartéztattdk, allasibdl elbo-
csatottdk. A szegedi tudominyegyetem 1989 decemberében rehabi-
litdlta, a kovetkezd év szeptemberében professor emeritus cimmel
tiintette ki. Bar6ti Dezs6 most 80 esztendds; tanitvanyai, egykori
munkatérsai sziiletésnapi beszélgetésen koszontik ma déleldtt a
bélcsészkaron. )

Nemzeti operdnk, a Bdnk bdn iinnepi eldaddsa lesz oktéber 23-
in, szerdan este a Nagyszinhizban. Az elGadds mds szempontbdl is
iinnep a szegedi operarajongéknak: Juhdsz Jozsef 125. alkalommal
énekli a cimszerepet. A népszerti tenoristit e tiszteletre méltd jubile-
umon fiatal palyatarsa, Busa Tamas koszonti az elGadas eldtt.

Délmagyarorszdg, 1991. oktéber 22.
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VEGSO BUCSU PERBIRO JOZSEFTOL

Az 1956-0s forradalom 35. évfordul6jira emlékez6 iinnepi magazi-
nunkban kézo6ltiik az egyetem akkori jogi kari dékan-helyettesé-
nek, a Forradalmi Nemzeti Bizottsig eln6kének, dr. Perbir6 J6zsef-
nek a Szegedi Széchenyi Radiéban november 3-in elmondott
felhivasat. Perbir6 professzor lapunkat mir nem olvashatta. 1991.
okt6ber 18-dn reggel felesége holtan talélta... Oktéber 22-én ham-
vasztottak. Baratai, tisztelGi, egykori tanitvanyai a dém altemplo-
maban az oktéber 30-4n, szerddn 11 6ra 30 perckor kezd6dS gyisz-
misén vesznek t6le végsd bicsit.

Perbiré Jézsef 1908. mdjus 21-én Barcson sziiletett. A pécsi egye-
tem kereskedelmi jogbdl habilitalt egyetemi magintanira, majd az
egri jogakadémia oktatdja volt. Szegedre 1949-ben keriilt. Az egyetem
Kereskedelmi és Valtéjogi (1949-50), Gazdasagi Jogi (1950-51), végiil
a Mez6gazdasigi és Munkajogi Tanszékét (1951-57) vezette. 1956-161
1957-es letartéztatasdig 6 volt a jogi kar dékanhelyettese.

A szegedi forradalmi események fGszereplGjévé vilt a jogisz-pro-
fesszor, aki a didksag 1ij szervezete, a MEFESZ megalakitdsat kikialt6,
oktéber 16-i nagygyiilésén elndkolt, akit oktéber 26. utin kozfelkiil-
tassal a varosi néptanics (Forradalmi Nemzeti Bizottsig) elnokének
valasztottak... Tetteiért haldlra, misodfokon életfogytiglani bérton-
biintetésre itélték... Amnesztidval 1963-ban szabadult. Felesége Kecs-
keméten talalt csak allast, igy elhagytik Szegedet. A jogiszprofesszor
8 esztendeig Siéfokon a Vizmii tanicsadéja volt, de miiltja miatt on-
nan is mennie kellett. KésGbb szakszovegek forditdsit vallalta... Idén
augusztusban dgynak esett, két hénapig kérhazban kezelték... Most
visszatér abba a virosba, amiért oly sokat tett, ahol legboldogabb és
legboldogtalanabb napijait élte. Szegeden lesz végsS nyughelye.

Délmagyarorszdg, 1991. oktéber 29.
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EGY SZELiD EMBER A FORRADALOMBAN
IN MEMORIAM PERBIRO JOZSEF

Tobb, eddig még kiadatlan kétetbe foglalta élettorténetét dr. Perbir
Jozsef, a szegedi egyetem jogi kardnak egykori professzora és dékan-
helyettese, az 1956-o0s szegedi néptanics elnéke, aki a szovjet megszil-
14s utdn is szerepet villalt a vdros Gj vezetésében, akit 1957. februar 18-
an letartoztattak. AKkit a birésag életfogytiglani borténbiintetésre itélt.
AKi amnesztidval 1963. marcius 23-an szabadult. Aki négy, s6t késGbb
megszerzett 6todik oklevele ellenére sem tudott hosszi ideig elhelyez-
temberében kecskeméti lakisin beszélgettiink. Dr. Perbiré Jézsefet
a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Tanacsa 1989. december 21-én reha-
bilitlta, kései erkolcsi jovatételként a kézelmiltban odaitélte az eme-
ritus professzori cimet, meghivta a jogi karra dllamvizsga-bizottsig el-
nokének. A professzor azonban a haldla elStti napon is megaldzéan
alacsony nyugdija miatt irt a hivatalnak levelet...

Hdésnek, Szeged megmentdjének tekintik sokan, mert j6zan
bolcsességével megdvia a varost az *56-os véraldozattél. Misok si-
mulékonysaggal vadoljak. A D6m altemplomaban oktdéber 30-4n
tartott gyadszmiséjén masokért hozott dldozatat Krisztus itjaval al-
litotta pirhuzamba Gyulay Endre megyés piispok. A tuddsnak,
Szeged egykori vezetGjének, az embertirsnak sz616 végsd tisztelet-
addson szdzndl is tébben jelentek meg, koztiik dr. Székefalvi-Nagy
Béla matematikus, dr. Nagy Ferenc, a jogi kar dékanja, dr. Lippai
Pil polgirmester, Lazir Barna, az *56-os NemzetSrség fGparancs-
noka, az egykori nemzetSrok és harcostérsak.

Dr. Perbir6 J6zsefre emlékeziink: a szeretett tars, dr. Nagy Mar-
ta kérésére felidézziik a vele késziilt utolsé interju (Szegedi Egye-
tem, 1989. oktéber 8.) részleteit.
G..)

Délmagyarorszdg, 1991. november 2.
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AZ IGAZSAGTETEL SZELETEI

"Nem leszamolast, hanem elszimolist akarunk, nincs sz6 boszor-
kanyild6zésrél, a korabbi fobiinosok birésag elé allitasat teszi le-
hetdvé a november 4-én 197 igen szavazattal elfogadott torvény” -
hangzott el szombaton este a Deik Ferenc Gimniziumban, ahol
Zétényi Zsolt (MDF), a jogszabaly kidolgozéja és eléterjesztéje
érvelt elképzelései mellett. Az igazsigtétel egyetlen szelete ez a tor-
vény, melynek lényege: az 1944. december 21. és 1990. maijus 2. ko-
zott elkovetett, de politikai okb6l nem iild6zétt silyos biincselek-
mények tettesei most a birésag elé allithaték. Igy a szindékos
emberdléssel vagy halilt okozé testi sértéssel, tovibba a hazairu-
lassal vadolhatékat most utoléri biintetésiik. (Az ’56-os tomegvé-
rengzéseknek koriilbeliil 800, a forradalmi napok utani megtorla-
soknak legalibb 400 dldozata volt.) A torvény életbe lépése utin a
tények feltirasa a hivatal kotelessége lesz, de egyéni feljelentés
alapjan is indulhat eljiris. A birésag joga viszont a biinos biinteté-
sét korlatlanul enyhiteni. ,,Az igazsagtétel ezen, egyik formdja lehe-
tové teszi, hogy megnevezziik a biindséket, s mérlegre tegyiik tettii-
ket, mert a biint biintetni kell” - jelentette ki a honatya. ,,Sziikséges
ez a magyar nép erkolcsi, politikai vilsiganak megillitisihoz.”
Az igazsigtételrdl sz6l6 forum utin beszélgettiink Zétényi Zsolttal,
majd a két vendéglato, Bratinka Jozsef és Péda Jené MDF-es kép-
viseld véleményét kértiik.

— Az ’56-0s oktéberre emlékezd finnepségeken is elhangzott: a kor-
madny halogatja az el6z6 rendszer biindseinek felelosségre vondsat,
késik az igazsdgtétel. Zétényi ir az ,igazsdgtétel tortdja” egyik
szeletének nevezte az On dltal kidolgozott térvényt.

— Az igazsigtétel kérdéskorét vizsgilhatjuk abbdl a szempontbél,
hogy a kadrt szenvedettek milyen elégtételt kaprak, illetve a kdrokért fele-
1656k milyen retorziéban részesiiltek, de 1gy is, hogy a nemzeti ontudat-

bol és az emberi méliosdgérzetbol fakads igazsdg-tételi igényt mennyire
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méltdnyoljdk. A kiemelt nyugdijak és a kiilonleges part- és dllami
kitiintetésekkel jaré nyugellatds lefaragasa sikeriilt, a tulajdon-
ban okozott kidrok rendezése folyik, az egyhazi ingatlanok rész-
leges visszaadasa vildgnézeti szempontbé! is fontos viltozas.
Az igazsagtalanul elitéltek iigyében is tobb jogszabaly sziiletett,
most keriil a Parlament elé a térvény, mely egészen 1989-ig te-
szi lehetdvé a koholt perben sziiletett itélet feliilbiralasat. A sze-
mélyes szabadsigukban megsértettek és az életiiktG] megfosz-
tottak csalddjdnak nyidjt bizonyos elégtételt a képviseldk elé
keriil mésik jogszabilytervezet. A kdrpétlds részleges, mégis ered-
ménynek tartom, mert kétszer ad, aki gyorsan ad. KépviselGcsopor-
tunk tovibbi javaslata, hogy az el nem éviilt gazdasigi blincse-
lekményeket deritsék fel, a még orvosolhaté polgiri jogi
visszdssdgokat sziintessék meg.

~ Az On dltal kidolgozott térvény — ellenzéi szerint - nem felel meg
a jogdllamisdg elveinek és a nemzetkozi jog normdinak, ellent-
mond a magyar alkotmdnynak.

— A biintet§ térvénykényv médositasa nem iitkozik sem a nem-
zetkozi jogba, sem a magyar alkotmanyba. A biin csak akkor éviil-
het el, ha a jogdllam mindent megtesz a biinds iildozése érdekében, de
hosszii ideig sikerteleniil. Am a most elfogadott torvényben szaba-
lyozott esetekben e bilinék térténelmi méretiiek, s politikai ok-
bol, dllami eszkozokkel eddig akadilyoztdk iildozésiiket. Ki kell
emelni a tiriénelembdl a szereploket, s meg kell mutatni nekik, mi-
lyen az emberséges, jogszerii felelGsségre vonis.

- A Zéényi-Takdcs torvényt a Parlament megszavazta, de mit
gondol, alkalmazdsa mikorra vdrhaté?

— Valészintinek tartom, hogy a koztarsasagi elnok az Alkotmany-
birésaghoz fordul. Arra is szimitok, hogy nemzetkézi jogi férum
. elé keriil. Tehat fogalmam sincs, mikor 1ép hatdlyba ez a torvény.

— Azutdn ennek alapjan hdny itélet sziilethet?

— Mindegy, hogy 50 vagy 80 embert biintet meg, mindegy, hiny
biinost ment fel a birésdg, mert a lényeg az, hogy kideriiljon: nem
lehet olyan korszaka a magyar térténelemnek, melynek krimindlis tette-
it 526 nélkil hagyjdk.
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— A forum egyik résztvevdje is megkérdezte: mibe keriil nekiink ez
a ,,tortaszelet”?

— Az apparitus bivitése elengedhetetlen, s ez pénzbe keriil. Viszont
nem fejezhetd ki szimokkal az a haszon, hogy a nemzet krémjét je-
lentd *56-0sok megnyugszanak, hogy kozelebb keriiliink a tirsadal-
mi megbékéléshez.

~ A térvény fogadtatdsa az igazsdgszolgdltatdsban sem egységes.
A jogszabaly végrehajthatdsdgdt a forum résztvevéi kéziil tibben
is megkérddjeleziék.

- A jogszabaly egyik hatasa, hogy megméri a rendirség tagjait, az
tigyészeket, a birdkat. Az éleszt§ szerepét t6lti be, mert megmoz-
gatja, szinvalldsra készteti az apparitust, az dllamot filoz6fidjanak
megfogalmazasara 6sztonzi. Egyébként meg olyan bizonyitékok
alapjan és olyan kozremiikodSk segitségével kell igazsagot ten-
ni, amilyenek a térténtek utin t6bb tiz évvel rendelkezésiinkre
dllnak.

— A szegedi forum azt feltevésemet igazolta, hogy az igazsdgtételt
kévetelok szamdra kevés, a megnyugvdst hirdetoknek viszont sok,
ami eddig tortént. Tehdt az emlitett cél, a magyar nép erkélesi vdl-
sdganak megdllitdsa elérheté?

- E torvénynek nincsenek direkt politikai céljai, nem politikai
felelGsségre vonast, hanem kozénséges gyilkosok és hazaarulék
megbiintetését teszi lehet6vé. Egy egészséges tirsadalom ugy
nem létezhet, hogy a gyilkosok és az dldozatok elnéznek egymas
feje folott. Meggy6zGdésem, ha megnevezziik a biinosoket, meg-
mérjiik tettitket, akkor az 6ntudatit vesztett, megtiport, megala-
zott, kicsit rosszindulativi tett nép méltésigira dobben.

Bratinka Jézsef: ,, A valasztéim és a kézvélemény tudomasara ki-
vianom hozni, hogy a jogi érvekben megnyugodva megszavaztam volna
ezt a torvényjavaslatot a korlatlan enyhités inditvanydval, a hazadru-
l4s megjeldit, mindsitett eseteivel egyiitt. Komoly, nemzetkozi jogi
férumokon fogjdk e speciélis helyzetben fogant, tipikusan kelet-
eurdpai torvényt megitélni. Politikai fogadtatdsa a nemzetkozi ko-
rokben nem mondandm, hogy egyértelmiien negativ.”
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P6da Jend: ,,A dontés elStt akkor éreztem meg a felel@sség sulyit,
mikor az ’56-0s szerepe miatt is ismert Mécs Imre azt mondta: nem
érdemes ezt a torvényt meghozni, mert a blingsok tobbsége meg-
halt, keveseket érint, legyiink nagyvonalan elnézdek. Akkor én, a
harmincas éveiben jaré képvisel§ egy kicsit driilltem, mert e tor-
vényt nem a milt, hanem a j6v& miatt tartom fontosnak. Be kell bi-
zonyosodnia a fiatalabb generdci6 szdmara is: a tettek elGbb vagy
utébb megmérettetnek. Az elsddleges szempont megkizelitésemben,
hogy drtatlanul senkit ne lehessen elitélni. Ezt biztositva litom. A ke-
let-eurépai régiéban ez a legenyhébb, legmegbocsitébb torvény.”

Délmagyarorszdg, 1991. november 11.
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BUNTETOJOGASZ AZ IGAZSAGTETELROL
MAGYAR VENDETTA?

Az emberek jozan igazsigérzete azt koveteli, hogy az el6z6 rend-
szer veszteseit kiarpétoljak, biindseit pedig felelGsségre vonjik.
Ez a kiindulépontja az igazsagtételnek, melynek egyik szelete a
Zétényi-Takics-torvény. A torvényt a Parlament elfogadta, de még
nem érvényes, mivel nem irta ald sem a Haz elnéke, sem a kdztar-
sasigi elnik. A jogszabilyt — Goncz elnok kérésére — most az Al-
kotmanybirésig teszi nagyité ald. A térvénnyel kapcsolatos allds-
foglalasok tobbségében keverednek a szakmai és a politikai érvek.
A biintetdjogasz véleményére voltunk kivancsiak, mikor dr. Nagy
Ferenc kandidatust, a JATE docensét kérdeztik a Zétényi-
Takacs-torvényrol.

— Az 1944. december 21. és 1990. mdjus 2. kézoti politikai okbol nem
iildozon gyilkossdg, haldlt okozé siilyos testi sértés és hazadrulds tet-
tese ismét birdsdg elé dllithato. A visszamendleges igazsdgszolgdlta-
tds mennyire dltaldnos a nemzetkizi joggyakorlatban?

— Nem gyakori. Példdul Spanyolorszidgban vagy Portugilidban,
ahol a diktatirabdl a demokricia Gtjara 1éptek, a nyugalmat és jog-
biztonsdgot amnesztia kibocsdtdsdval probalidk elérmi, nem utélagos fele-
I8sségre vondssal. A németekre hivatkoznak, hogy tébbszoér megval-
toztattak az eléviilés hatdridejét, de egyik esetben sem 1igy, mint e
magyar jogszabdly. A németek a még le nem jart, a még be nem allt
eléviilési hatdriddt hosszabbitottdk meg, nem pedig a mdr lejértat
nyitottdk meg, évtizedek utin. A német gyakorlat Gsszeegyeztethetd a
jogdllamisdg gyakorlatdval, a magyar megoldds viszont aggdlyos.

— A kelet-eurdpai orszagok hasonlé titon jarnak. Lengyelorszdgban
példaul minden, politikai okbol nem iildozéou ,,sztdlinista biintert”
elévehetd, a Cseh és Szlovdk Koztdrsasdgban a feddhetetlenségi tor-
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vény alapjdn bizonyos tisztségeket nem tolthetnek be az elmiilt rend-
szerben szerepet vdllalok. Az igazsdgtétel itthoni megolddsa szabd-
lyozza, a biincselekmények mely kore targyalhaté itjra, mégis magyar
vendettaként emlegetik. A Zétényi-féle torvényt Alkotmdnyba iithoz6-
nek tekintik, mert az alaptorvény kimondja: senkit nem lehet biintet-
ni olyanért, ami az elkévetés idején nem volt biincselekmény.

~ Ezt az elvet nem sérti a Zétényi-térvény, mert az abban kiemelt
biincselekmények az elkdvetéskor is blinnek szamitottak.

— Az eléviilés e tettek esetében, Zétényi ir szerint, nem érvé-
nyes, hiszen elkovetdiket politikai okbél nem iildozték, azaz az
eléviilés nyugvasarél van szg.

— Ismert, hogy az eléviilés biintethetéségi akaddlyt jelent: amennyiben a
torvényben megjelolt idGtartam eltelik, akkor az adott iigyben nem
lehet az eljarast lefolytatni és a felelGsségre vonast érvényesiteni.
Az eléviilés alapvetSen jogbiztonsagi kérdés. Tehdt sem a tarsadal-
mat, sem az érintetteket nem lehet hosszi ideig bizonytalansagban
tartani a tettet és a felelGsségre vonasokat illetGen. Hossz id§ eltel-
te utdn a bizonyitékok elesnek, a taniik emlékezete elhalvanyul, igy
az allamnak és az elkivetSnek egyarant nehéz a bizonyités. E torvény
azonban nem az eléviilés nyugvdsa intézményére épit. Egyszeriien arrél
van sz6, hogy 1990. mijus 2-dn ismét elkezd6dik a mar korabban,
hossza ideje eléviilt, emlitett hirom biincselekmény biintethetGsége.
A biintet§ torvénykényv egyébként az eléviilés nyugvasanak egyet-
len esetét emliti: a biintetGeljaras felfiiggesztésének tartama nem tar-
tozik az eléviilés idejébe.

— Mondhatjuk, hogy hdarom biincselekmény kiilonleges elbirdldsa-
rol van sz6?

— Az emberélés és a halilt okozob testi sértés a civilizalt népek al-
tal elismert jogelvek szerint mindeniitt és mindenkor bilincselek-
mény. A hazairulds megitélése mar problematikus, mert politi-
kai, ideolégiai sikra tereli az adott iigyet, pedig nyilvianvalg,
hogy nem szerencsés, ha a jog alkalmazdi ilyen szempontok alap-
jin itélkezzenek.

— A térvény Parlament dltal elfogadott szévegében a hazadrulds
mindsitett eseteir6l van szo.
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— Azaz: ha a hazairulist silyos hatrinyt okozva, dllami szolgilat
vagy hivatalos megbizatis felhasznaldsdval, hiboru idején, illetve,
(a ’89-es médositis eredményeként) kiilfoldi fegyveres erd behivasa-
val vagy igénybevételével kovetik el. Az elsG és utolsé eset bir6i meg-
itélése a szubjektiv elem tilsilya miatt problematikus lehet.

— A torvény dltal érintettek kore azonban nemcsak emiatt terjeszt-
hetd ki szinte akdrmeddig, hanem azért is, mert a birésdg elé idéz-
hetG az ts, aki felbujtdssal, biinsegéllyel vdadolhato.

— Féként a pszichikai blinsegéd megitélése lehet problematikus,
azé, aki hallott, tudott a tettrél, s igymond hallgatélagos tdmoga-
tasaval realizilta a cselekményt. Elvileg az is felelGsségre vonhatd,
aki ilyen pszichés médon nyijtott segitséget. Tovabbi gond, hogy
a torvény szovege egyardnt utal az elkovetéskor és a most hatdlyos jogsza-
balyra, igy kérdés: a birésig melyik alapjan jarjon el.

— A torvény médositja a Bik.-t Illeszkedik a hatdlyos jogszabdly
szovegébe?

~ Nem, mert példdul iitkdzik a Btk. 2. paragrafusdval, ami kimond-
ja az elbiralaskori torvény visszahat6 hatilyinak tilalmat, mely al6l
csak akkor van kivétel, ha enyhébben biralja el a tettet az utélag
hozott jogszabily. Nemzetkozileg elfogadott jogelv, hogy 1j biinte-
t6 torvénykonyv szerint elbirilni a régit csak akkor lehet, ha nem
biincselekmény az a tett, vagy enyhébben birilhaté el.

— Az eljdrds hivatalbol vagy feljelentés alapjdn indithaté meg. Fé-
16, hogy ,,jo magyar szokds” szerint megindul a feljelentdsdi?

— Igen, s az érintettekre rasiitik a bélyeget az ismert anekdota, a
»volt egy kabatlopasi iigye” mintajara.

— Fogdllami eszkiézokkel lehet-e kezelni a nem jogdllami keretek-
ben lezajlott torténéseket?

— A jogillam nem teheti azt, amit maga is elitél. Az alkotmanyjogi
feliilvizsgalat egyik kiindulépontja a jogallami elvekre, kdvetelmé-
nyekre valé hivatkozas. Tehdt egy probléma térvényi szintii szabdlyozd-
sa dnmagdban nem jelenti azt, hogy jogdllami megoldds sziiletett.

Délmagyarorszdg, 1991. november 22.
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A PARBESZED HIANYCIKK
INDUL A FELJELENTOSDI?

Az igazsagtétel indulatos vita targya. Ervek helyett érzelmek, pen-
geviltds helyett vagdalkozis. A nyilvinossig férumain ugyanigy,
mint a paprikiskrumpli-szagli konyhaban vagy két sor kézott a
kocsmaban. A Parlamentben a tobbség megszavazta, de még nem
hatdlyos a Zétényi-Takacs-féle torvény. Mégis: hatisira vad szécsa-
ta terepévé valt az egész orszdg. A Parlamentben akasztisért kidlt a
honatya... Egy torvény tervezetérdl sz6l6 szakmai megkozelitést
politikai szempontbdl tdmadjak... Nyilvinos férumon beléfojtjik a
sz0t az ellenérveket GsszegezGbe... Mi tortént veliink? Hova tiint a
vértelen forradalmunk jelezte mértékletesség és higgadtsig? Miért
ugrunk egymads torkanak?

A j6zan emberek igazsigérzete megkoveteli, hogy az elmilt év-
tizedek, az el6z6 rendszer vesztéseit karpétoljak, biinoseit felelds-
ségre vonjak. A nehézség abbél adédik, hogy — a jogdllam idedja-
nak megfelelni akarvin - az MDF-KDNP-FKgP alkotta hatalom
térvény alkotdsdval, utélag kivinja megvizsgalni oly korszak torté-
néseit, amikor jogallamisagrél sz6 sem lehetett. A hatalom részesei
abban biznak: a jogszabdly korddban tartja az indulatokat, megvéd a
szélsdségekidl. Nem.

Az igazsagtétel iiriigyén osszehozott Koénya-Pet§-vita igazolta:
elszabadultak az indulatok. A Tvl miilt héten, szerddn sugirozta a
nyilvinos férumon elhangzottakat, igy a keddi ismétlés csak meg-
erdGsitette: a Lex Zétényi nem éri el céljdt. Azoknak sok, akik allitjak:
Eurépiba az az ut vezet, amelyiken jarva nem rigédhatunk a mil-
ton. Azoknak pedig kevés, akik most érzik elérkezettnek az idét,
hogy sokéves sérelmeikért elégtételt kapjanak. A téma és hordalé-
ka hozta, hogy a szinpadon szerepet vdllalo politikusok is kidllitottdk
magukrol a bizonyitvényt: kideriilt, ki hogyan mondja fol a leckét, ki
mennyire lovagolja meg (sGt gerjeszti) az érzelmi hullimokat, ki
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érvel és ki csiisztat, ki hiteles és ki kevésbé. A politikusok mogétt
allo pdriok is uj arcukar mutattgk. A tiirelmetlen kozbekiabilis, a
taps vagy az elégedetlenséget jelzG morgis, az ellenvélemény végig
nem hallgatisa pedig — gondolom — mindannyiunk szimara isme-
r6s. Hasonlédt éliink mindennapi vitdinkban.

Ez a ,,nyilvinossig elGtt elkovetett intolerancia” ij és félelme-
tes mélységekre dobbentett. Megmutatta a torgydnidda létezd szerep-
lgun. Ravilagitott: a kozélet eddig egyediként kezelt, szélsGséges
megnyilvinulasai 6sszefiiggnek. Igazolta, az MDF épit az eddig el-
fojtorr indulatokra. Megborzongtatott, mert felvillantotta a veszélyt,
az érvek uralmat felvalté viszilykodds ,,vérszagi” korszakit.

Lavindt indithat az igazsigtételnek a korménypartok altal valasztott
formaija. A még érvénybe nem lépett, a még nem hatdlyos Zétényi-féle
térvény megyénkben megsziilte az els§ feljelentést. A szentesi rendér-
kapitanysag iktatta ezt, s egyben tijékoztatta a foljelentSt, hogy a je-
lenleg érvényes jogszabalyok alapjan nem intézkedhet. Az eljaris ad-
dig mindenképpen all, amig eld6l a Lex Zétényi sorsa. A feljelentSsdi
azonban elindult...

Délmagyarorszdg, 1991. november 28.%

% A Zétényi-Takdcs iigy lezardsit a Sélyom Liszl6 vezette Alkotmédnybirdsag
déntése jelentette. E dontés alapja: a kollektiv biindsség kategorikus elutasi-
tdsa. Ez a volt kommunistik (politikai okboél) térténé felelGsségre vonasat tilt-
ja, az »igynokok” személyes adatainak védelmérdl szél azzal a kikétéssel,
hogy ha aktiv politikai szerepet villalnak, 4t fogjdk viligitani 6ket. Szakértdk
magyaréizata az, hogy e dontésével a magyar Alkotminybirésag a megtorlé
(retributiv) igazsigtételt elvetette. Nem azt kérdezte, hogyan lehet az iigyné-
kok nevét kozreadni, a vélt és valés biinosoket felkutatni, az eléviilt bilincse-
lekményeket ujraéleszteni. Hanem azt kérdezte (restitutiv igazsigossig), ho-
gyan lehet karp6tolni azt, akit megfosztottak szabadsagitél, foldjétsl vagy
barmely joszagitél. Illetve mit tegyiink, ha valakit]l nem vettek el semmit, de
mégis karp6tolnunk kell, mert hitriny azért érte, mert nem kapott meg vala-
mit. (Példiul a neki jaré nyugdijat.) A két igazsigossig-elmélet vegyesen is
miikodhet — elvileg. De ezt a magyar Alkotmanybirésig kizirta.
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UFRAERTEKELT KOZELMULT
»AZ EMBEREK NEM VEVOK ERRE”

Ugye, észrevették, egyre tobb politikus emlegeti a rendszervil-
tis elStti pillanatként elkényvelt tirgyalist az Ellenzéki
Kerekasztal és a hajdani MSZMP kozott. E miiltba nézés nem
lehet véletlen. Legalibbis erre utal, hogy a néhiny évvel ezeldt-
ti torténésekre masképp emlékszik az egyik, s masképp a masik
csoport tagja. Az igazsagtétel kapcsan legutébb Péda Jend, a
Szegedi Ellenzéki Kerekasztal egykori vezetdje mindsitette az
akkori MSZMP helyi taktikijat. A targyalasrdl, az azt kisérd
hangulatrél Basthy Gibornak, az akkori MSZMP targyalédele-
gacioja tagjanak emlékezetében mis kép él. A Délmagyarorszag
szerkesztdségét azért kereste {61, hogy jegyzetei alapjan folidéz-
ze 1989 nyarinak eseményeit.

— Mas nézGpontbodl és szelektiven emlékszik a szegedi targyaldsokra
a masik oldalon ill6 Péda JenG. Megjegyzem, az els6 talilkozd
1989. janius 27-én, az utols6 targyalas jalius 25-én volt. Akkor és
most is pdtcselekvésnek, az orszdgos tdrgyalds rossz adaptdcidjdnak tar-
tottam a megbeszélés-sorozatot. A 6 problémékat ugyanis orszigos
szinten lehetett megoldani.

Szegeden korrekt médon indult a tirgyalas. Taldltunk olyan
témdkat is, melyekben helyben sikeriilt megéllapoddsra jutni.
Ilyennek tekintem az idGszaki véilasztasokon az esélyegyenldség
biztositdsit, az elmilt negyven év torténetének reilis értékelését.
De teritékre keriilt példdul a valasztasok térvényben nem garan-
talt vonatkozasainak (a HNF szerepe, az 1j jogszabaly ellentmon-
déasai), a munkahelyek depolitizdlasinak, a munkaisGrség meg-
sziintetésének iigye. Nem jutottunk diilére, mert ahhoz orszagos
megéllapodis sziikségeltetett volna. E korbe tartozott az a téma, mely
holtpontra vitte a tdrgyalés sorozatot. A helyi tdmegkommunikaciés
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eszkozokr§l az EK képviselGinek elképzelése az volt, hogy az
MSZMP mondjon le a lapokrél, s azokat koaliciés alapon szer-
kesszék. Aki emlékszik, tudja: ’89-ben semmilyen teriileten sem volt
olyan er6s a pdrtirdnyitds, mint kordbban. Az akkori virosi partbi-
zottsdg védte a helyi lapokat a megyei partbizottsag er&szakos
egyesitési toérekvéseitSl. Ennél tobbet nem tehetett az az
MSZMP-delegécié, melynek hatdskire korldtozott volt: csak akkor
illapodhatot meg az Ellenzéki Kerekasztallal, ha azzal elGzetesen
egyetértett a parttestillet. Az idGhizdst mint taktikai fogdst nem al-
kalmazta a kiildoség.

A targyaldsokat a sajt6iigy miatt jilius 25-én felfiiggesztettiik.
Igy nem tudtunk megegyezni olyan siirgeté kérdésekben sem,
mint ’56 vagy a romdniai fejlemények értékelése. A megbeszélések
eredményeképpen egy sor témaban az MSZMP dllispontja puhult,
az ellenzéké viszont bemeveredett.

A tdrgyaldssorozat nagy nyilvdnossdgot kapott. A szsdmonkérés, az
igazsdgrétel iigye akkor fel sem menilt. Az uléseken targyszeriien
szembesitettitk az dllispontokat, a sziinetekben bariti hangon be-
szélgettiink. Nem volt sem acsarkodds, sem leszdmoldshangulat. A ma
hatalmon 1év§ partok e tirgyaldsok hiteles dokumentumainak
nyilvinossigra hozatalat megtiltjak. Ugy tiinik, a gazdasagi nehéz-
ségek megoldidsa helyett konnyebb a kozelmilt eseményeit atérté-
kelve rdkenni mindent a rendszerviltés el5tti idGszak politikusai-
ra. Meggy6z8désem: az emberek tobbsége nem vevd erre.

Délmagyarorszdg, 1991. november 29.
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A TEMA: A KOZELMULT
,»w]NE FESSEK ROZSASZINURE ’89-ET!”

Az igazsagtétel iigye szippantotta a politikusok érvelési rendszeré-
be, hogy mi hangzott le, illetve mir6l nem esett sz6 1989-ben az el-
lenzéki kerekasztal és az akkori MSZMP kozébtti tirgyalason.
A szegedi torténésekrdl Basthy Gabornak az akkori MSZMP de-
legici6ja tagjanak véleményét lapunk tegnapi szimaban kézoltiik.
Most Poda Jend, az egykori ellenzéki kerekasztal vezetsje kér szét,
hogy pontositsa egy koribbi interjiiban tett megallapitisait, illet-
ve, hogy dokumentumokra timaszkodva reagiljon Bisthy Gabor
allitasaira.

— A tisztdn l4tis, az igazmondas e kérdésben azért fontos, mert az
akkor szerepet villalok koziil tébben ma is meghatdrozé személyi-
ségei az orszdgos és a helyi politikdnak.

" Nem tekinthet§ potcselekvésnek az akkori tdrgyalds. Igaz, hely-
ben nem sziilethettek nagy hordereji dontések, de a korlatozott
nyilvdnossig elStt zajlé megbeszélések ténye nyomdst gyakorolt az
orszagos targyalasra, s az MSZMP-n beliil erdsitette a reformszdrnyat.
Tovabba: ekkor keriilt felszinre, tanulta a politizalast egy Gj politi-
kusi garnitira. Fontos tény, hogy az orszdgban elséként, 1989. janu-
dr 14-én Szegeden alakult meg az ellenzéki kerekasztal, tehit abban
a virosban, ahonnan az MSZMP reformkoérei indultak.

A teritékre keriil§ témdk korérdl a tirgyald felek elGzetes vita
utdn egyeztek meg. Az EK arra torekedett, hogy helyi iigyeket ve-
gyiink eld, pénz nélkiil megvalésithaté programokat. Igy példsul
nem azt kértiik, sz{injon meg a munkasérség, hanem azt, a varosi
MSZMP ne vegye igénybe a fegyveres szolgilatot, illetve ajanljak
tagjaiknak a fegyveres testiiletb6l vald kilépést. A piros pecsétes le-
vélben érkez6 vilasz a kovetkez§ volt: ,,... a munkasdrséghez valé
tartozas személyiségi jogon alapulé lelkiismereti kérdés”. Fel sem
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merillt, hogy a helyi lapokat koaliciés alapon szerkessziik. Uj, a
BBC gyakorlata alapjan kidolgozott irdnyitisi modellt szorgalmaz-
tunk. E teriileteken ugyaniigy nem kaptuk meg a gesztusértékii pozi-
tiv reagdldst az uralmon 1évé part helyi vezet6itGl, mint az idSkozi
vilasztasokon az esélyegyenlGséget.

A tirgyaldsok sordn egyik fél llispontja sem puhult vagy mere-
vedett, hanem szdmunkra kideriilt: az MSZMP kinyilatkoztatésai és
napi gyakorlata kozotti ellentmondds felolddsira semmi esély.
Az idéhizds taktikdjdt nem az MSZMP részben reformkordsokbdl al--
16 delegdcidja, hanem a mogotte hazédé, jérészt ortodox kommunis-
tik alkotta pdribizottsdg alkalmazta. Ezért javasoltuk a targyalas fel-
fiiggesztését, aminek folytatdsat az idG elmosta.

Acsarkodds és leszdmoldshangulat valoban nem volt, s szerencsére ma
sincs a szegedi kozéletben. Azt azonban nem szabad figyelmen Kki-
viil hagyni, hogy akkor, 1989 nyardn az igazsdgtétel iigye mint tdrgya-
ldsi 1éma fel sem meriilhetert. A hangulat érzékeltetéséiil mesélem:
abban az évben a kocsimat teli tankkal, orral kifelé hagytam lent
esténként, az utlevelemet mindig magamnal tartottam, egy kis tas-
kiba dsszekészitettem a motyoét, amire foltétleniil sziikkségem lehet,
ha... Sz6val sz6 sincs a kozelmult 4tértékelésérdl, de ne fesse senki ro-
zsasginiire a ’89-es politikai palettat.

Délmagyarorszdg, 1991. november 30.
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KADAR SZULETESNAP
VAKVAGANY?

Mi az, amit a Kidar-korszak 35 éve nem tudott elérni, de az Antall-kor-
ménynak két év alatt sikeriilt? A szocializmust megszerettetni az emberek-
kel. — A vicoet bizonyara ismerik. Annak a bizonyos korszaknak a névadé-
jara, Kdddr Fanosra sziiletésének 80. évforduliia alkalmdbol emlékeztek tegnap
- példiul a Munkaspart (MSZMP) szegedi szervezetének székhéziban.

Az életrajz fejezeteit a kommunista part torténetének feltirdsa nél-
kiil értékelni nem lehet. Ebben egyetértenek a mai kommunistak. Mar-
pedig maguk is hézagos és elnagyolt ismeretekkel rendelkeznek az
»elédpartok” viselt dolgairél. A Kadarra val6 emlékezés — mint mond-
tak — arra alkalom, hogy erSt meritsenek az illegalitds nehézségeinek fel-
emlegetésébdl és egy partjahoz hii kommunista életforduléinak tanulsa-
gaibol. A kidari életiit Gsszegzése lehetSséget kindl, hogy a ,,szomyil
tévedések” is neviikin neveztessenck. A kommunista mozgalom vakviga-
nyai koziil Krajké Gyula, a part varosi elnoke megemlékezs beszédében
az dtvenes években kisértd bels terrort emlitette meg. Hibdnak nevez-
te, hogy a ,,szocialista tdbor” nem vette tudomasul: két viginyon megy
a fejlédés, a ,.harmadik vilaggal” kirpétolta magat ahelyett, hogy igye-
kezett volna felzirkézni a kapitalista orszigokhoz. ,,A nemzetkozi mun-
kasmozgalom nagy tévedése volt, hogy a két vilaghaboria kozott a Szov-
jetuniéban kialakult, nem hatékony gazdasigi mechanizmust erSltette
a szocialista orszigokra, ahol a rendszerbe nem épitette be a demokra-
tizmust.” Mdig haté Kkataszrofilis hibinak mondta, hogy mikor felis-
merte, a szocializmus e régiéban sem tarthatd, akkor nem szervezetten
vonult vissza a mozgalom, hanem vezetdi otthagytak csapot-papot.”

A kddari élenit mérlege? A szénok szerint az, hogy emberi és torté-
nelmi tévedései ellenére a ,,hatdron beliil” kereste a jobb megoldast.
Ezért érzik azt a mai kommunistdk: az emberek tobbsége most sem
Kadar-ellenes...

Délmagyarorszdg, 1992. mdjus 27.
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- A HET KERDESE
Mi jur EszEBE KADAR JANOSROL?

Eletében nem hagyta, hogy személyi kultusz alakuljon ki koériilét-
te. Igy aztan nem tudni, hogyan iinnepelnénk 80. sziiletésnapjat —
ha élne, ha halila 6ta nem telt volna el a fordulatokban gazdag, tor-
ténelmi tavlatot nydjté néhdny év. Most csak a Munkaspart
(MSZMP) emlékezett meg hivatalosan Kadar Janos sziiletésének
80. évfordul6jarol. Mi arra voltunk kivancsiak: egy szegedinek ma
mi jut eszébe Kadar Janos nevének hallatin. Meglepd (vagy éppen-
séggel érthetd) mddon, csak minden masodik ember volt hajlandé
a kérdésre valaszolni. Nevét és arcit csak minden harmadik-negye-
dik adnd sajat véleményéhez. A kérdésre ,,kapdsbdl” a legtobben
azt mondtik: ,Akkor jol éltiink.” Két asszony toméren csak annyit
vetett oda a kérdez6nek: ,Nyugodjon békében! A tébbit jobb, ha
nem mondom...” Hogyan vélekedtek a tébbiek?

Miklésné Hancsak Mairia, igyvitelvezetd, gyesen lévé anyuka:
- Addig mig K4dar volt, jél életiink. O ellavirozta az orszag ha-
j6jat, az oroszoknak sem aldzkodott meg. Ma nem szeretnék kez-
d§ fiatal lenni. Nehéz munkit taldlni. A cégiink felbomlott.
Most nekem is Gj allds utdn kell néznem. A gyesbdl még a lakis
rezsijére sem futna.

Varga Istvan, nyugdijas energetikus: — Sajnos nem érte meg a 80.
szilletésnapjat. Rendes, nyugodt ember volt. Igaz, sokan nem sze-
rették, de az én csalidomnak nem volt, ma sincs kifogisa ellene.
Nem voltunk pérttagok, de soha nem bantottak ezért. Az akkori
helyzetet jénak tartottuk. Négy gyereket tudtam tisztességgel fel-
nevelni. A kilenc unokimnak mdr nehezebb lesz a dolga. Kadar
idején munka volt, de ad — nem. Az egyszer(i embert nem piszkal-
tdk. Most bezzeg csavarjdk a nyakat...
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Nagy Laszl6 Levente, villamosmérnok: — Kadar Janos nevének hal-
latdn azok az informaciok jutnak az eszembe, amit akkoriban Er-
délyben hallottam. Osszehasonlitva a Ceauescu-féle rendszert a
Kédéréval — nem tudva a hatsé gazdasigi és politikai tényezdkrél —
nagyon pozitiv képiink volt az akkori Magyarorszigrél. Kadar egy
olyan ember benyomisdt keltette, mint aki tudja, mit csinal. Ki-
lenc évnyi bukaresti tartézkodds utdn, ’90-ben telepiiltem at Ma-
gyarorszdgra. Az6ta pozitiv és negativ dolgokat is megtudtam réla.
Nem tudom, mi a pontos igazsig. Nem tudom, mennyire kototte
meg a ,kiilfold” a kezét. Mégis gy érzem: az adott kérillmények
kozott az optimumot prébalta megvalgsitani. A mostani vezetGk
esetében errdl nem vagyok meggydzddve.

(A hét kérdésérdl a Rddié Szeged ma délutini addsdban, 17 éra.30 perc-
16l dr. Kardcsonyi Béla professzorral [Munkdspart] és Fanké Attila on-
kormdnyzati képuiselével [SZDSZ] Ujszdszi Tlona ifsdgiré beszélget.
Hivhato telefonszdm: 24-244.)

Délmagyarorszdg, 1992. mdjus 28.
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,JANOS KIRALY” UTAN...

Meglepden nagy érdeklédés kisérte a Kadir Janos sziiletésének
80. évforduléja alkalmibél lapunkban kozzétett irisokat. Ezért ~
mintegy a téma lezarisaként — a Ridi6 Szeged csiitortok délutini
miisoriban elhangzott beszélgetés szerkesztett és roviditett valto-
zatis is kozoljiik. Partneriink: — egy kommunista - Karidcsonyi Bé-
la professzor, a Munkaspart (MSZMP) vezetdje és — egy liberilis
ellenzéki - Janké Attila, SZDSZ-es 6nkormdnyzati képviseld.

NOSZTALGIA ,,JANOS KIRALY” UTAN?

~ Jol érzékeltiik, hogy Kdddr személye, a nevével jelzett korszak
megitélése foglalkoztatia az embereket?

Kariacsony Béla: — A magyar torténelemnek egy olyan iddszakat
vizsgiljuk, mely t6bb mint 30 esztend6n it nyomta ra bélyegét a
tarsadalom fejlGdésére. Engem is meglepett, hogy »A hét kérdésé”-
re adott vilaszok pozitiv nosztalgidval néztek vissza erre a korszakra.
Az emberek a jelen negativumaihoz viszonyitanak.

Janké Attila: - J6 tiz éve hallottam az akkori ellenzék egyik vezér-
alakjatdl: ,Bdrmikor hajlandé vagyok elismerni, Kdddr ¥dnos jobb ki-
rdly, mint Gustav Husak vagy Ceausescu, de istenem, én republikdnus
vagyok!” Ez a dolog 1ényege. Birkinek lehet nosztalgiija egy meg-
értének, jonak hitt ,kirdly” utdn. De hit egy koztirsasagot kéne
végre felépiteni és miikodésbe hozni!

— Ehhez azonban nem drt érteni a kézelmiiltat, annak egyik fé-
szerepldjér. Marpedig Kdddr igencsak ellentmonddsos utat jdrt
be: 1949-ben — beliigyminiszterként — részt vett Rajk Ldszlo ki-
hallgatdsdin. A kddari élettit ,,furcsasdga”, hogy 3 év miilva 6t
is letartéztattdk, druldssal vidolték. Szabaduldsdt meg annak
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a Nagy Imrének koszinhette, akit °56-0s szerepéért 1958-ban ki-
végeztetett...

K. B.: - A torténelemben vezetd szerephez jutott egyének palyafu-
tasit nem tekinthetjiik autondmnak, kiillonosen nem egy olyan
korszakban, mikor az orszig sem fiiggetlen, nincs szabad mozgis-
tere. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az emberek is valtoz-
nak. MeglehetGsen kanyargés utat futott be az orszig fejlédése,
amit a vezetSk palyija is mutat.

dddrnak volt, érvényesiilhetett személyisége?

- K. B.: — Egy autodidakta munkis vezetdrél van sz6, akinek egyé-
niségét a pozitiv személyi tulajdonsdgok tilsilya jellemezte. Puri-
tinsiga példdul megakadilyozta, hogy koriilotte személyi kultusz
alakuljon Kki.

J. A.: — A politikai pélydra 1ép6k morilis megitélése rendkiviil fon-
tos. Szerintem a személyi kultusz nem a vezérek gyarlgsdga miatt
alakult ki. Ezt a szovjet rendszer egyes fejlédési szakaszaiban intéz-
ményesen megcsinaltik.

— 1956 novemberében Kdddrndl gyiiloltebb személy nemigen volt.
Ebbél a helyzetbél indulva néhdny év miilva, de még 1985-ben is a
- legnépszeriibb politikusunk...

J. A.: — Ami azt bizonyitja, hogy az emberek tobbsége egészségesen
viszonyul a politikihoz: ha békén hagyjik, ha nincs nyomor és {61-
fordulés, akkor tolerins az ideol6gia, a vezetSk irant. Mig ha folbo-
rul a normalis emberi élet, a legzsenidlisabb vezet§ is gazember-
ként, kéklerként tlinhet fol.

K. B.: — A Rikosi- és a Kidddr-korszak korminyzati médszere ko-
zotti killonbséget hamar tapasztalhattik az emberek. Annak is tu-
datira ébredtek, hogy Magyarorszig a Nyugat passzivitdsa, a Szov-
jetuni6 aktivitisa kovetkeztében megmaradt a szovjet blokkban.
Ehhez kellett alkalmazkodni. Ezen beliil értékelték Kadar lavirozé
és kompromisszumkészségét.

379



— Kddadr népszeriisége viszont 1988-ra elolvadt.

K. B.: - A szocializmusnak az a szovjet modellje, amelyet nalunk
meghonositani akartak, a rossz gazdasigi mechanizmus és egye-
bek miatt kifulladt. Ennek megfeleléen csokkent Kddar és a part
napszer(isége. Tehiat Kadar bukdsa azonos a partillami modell
bukasdval.

— Kdddrnak jut-e szerep abban, hogy a rendszervéltozds hazdnk-
ban vér nélkiil, békésen zajlik?

J. A.: — Az 6 személyénél sokkal nagyobb szerepe volt annak, hogy
az orszdg ’56 utdn maginak mas elbinast tudott Moszkvaban elfo-
gadtatni, mint a blokk tobbi tagja. Ez a relativ szabadsig lehetévé
tette, hogy a gazdasigban és a tarsadalomban beinduljanak olyan
folyamatok, melyek ezt az atalakuldst megalapoztik. Mar latszik:
ez a rendszervaltis nem egyszer{i diadalmenet, legalabb 3-4 vilasz-
tasi cikluson 4t tarté és igen valsagos atalakulis lesz.

Délmagyarorszdg, 1992. mdjus 30.
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NYOMORGO ’56-0SOK

Tobbszor kénnybe ldbadt Pongricz Gergely szeme, mikor teg-
nap délutin az 1956-os hdsok mai sanyarQ helyzetér6l beszélt.
A Corvin koz legendis parancsnokit, az 1956-os forradalom és
szabadsdgharc hését a Fiiggetlen Kisgazdapart szegedi szerveze-
te latta vendégiil.

Pongracz Gergely 1956 eszmeiségérél és annak a mai politikara
gyakorolt hatdsaré6l sz6lt. A kommunizmus hanyatlasa 1956-ban
- Budapesten kezdddott - idézte Jelcint. Ezért is szégyen — mondta
elcsuklé hangon —, hogy ez a rendszer nem gondoskodik a pesti
srdcokrol, azok 5-6 ezer forintos nyugdijbdl nyomorognak. Igaz, a
miniszterelnok segitséget igért. A mityasfoldi egykori szovijet lak-
tanydnak egy része mar az 6vék. Ezzel elkezd8dott valami. Ott ren-
dezik be az ’56-os magyarok vilagszovetségének kozpontjit és egy
120 f6s 6regotthont. Az is elSrelépés, hogy a BM klubjaban olcsé
ebédet kapnak az egykori ,,pesti sracok”. Felhiborité viszont, hogy
Budapesten még mindig ’56 olyan emlékmi all, ami irritalja az’56-
osokat. Ultimitumuk az, hogy ezeket a fGvarosi 6nkormanyzat leg-
késGbb oktdber 23-ig ,szakszerden” tivolitsa el, kiilonben ,szak-
szerfitleniil”, de ledonti az iinneplé tomeg.

Kérdésekre valaszolva ijabb dokumentumokra hivatkozva be-
szélt arrél, hogyan épiiltek be karriervagybél hivatasos katonatisz-
tek a forradalmérok kézé. A Corvin kéz egykori parancsnoka meg-
rendité torténeteket mesélt, igy prébilta megjeleniteni az
elmondhatatlant, azt a lelkiiletet és szellemet, ami azéta — mint
mondta: sajnos — kihalt a magyarsagbdl.

Délmagyarorszdg, 1992. augusztus 29.
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A POFOSZ KONGRESSZUSA UTAN
A VADASZTARSASAGOK: BALOLDALI FEGYVERES ALAKULATOK?

A legnagyobb létszami, *56-osokat is tomorits szervezet, a Magyar
Politikai Foglyok Szivetsége (POFOSZ) I11. kongresszusin Csong-
rid megyébdl 17 kiildoe vett részt. Fejér Dénes megyei elnokot kér-
titk, foglalja Ossze a torténéseket. Megtudtuk: a csongrddiak a va-
lasztéjogi téroény midositdsdt kovetelS pontok kidolgozisiban voltak
a legaktivabbak. Javaslataikat a kongresszus hatirozatti emelte.
fgy aztin a ,hirom nemzeti part”, azaz az MDE a KDNP és az
FXgP vezetGivel valé egyeztetés utin a POFOSZ aléirdsgyiijtésbe
kezd. Ennek célja, hogy elérjék: a ’94-es valasztisok idején mar
partlistan ne, csak egyéni valasztékeriiletb6l lehessen a Parlament-
be jutni; a ciklus derekin a vilasztok feliilvizsgdlhassik képviselG-

- jitk ténykedését, s ha tgy itélik meg, visszahivhassik; az orszig né-
pe a koztarsasagi elnokot kozvetleniil valaszthassa meg.

Az egykori politikai foglyok hatdrozottan kévetelték az igazsag-
tételt, ha ezt tovabb halogatjik, a POFOSZ sajit adatait teszi k6zzé.
A torténeti kutatdsok lehetségével élni kivin a POFOSZ, ami —
Fejér Dénes szerint — azért indokolt, mert »a tirténetfelfogds 1ij mani-
puldcios szakaszdba érkeztiink. A Lirvdn Gyirgy-vezette *56-os intézet
megprébilja félrevezetni a mai fiatalokat. Ertelmezésbeli kiilonbsé-
gek léteznek példiul abban a kérdésben, hogy ki csinilta az >56-os
forradalmat. A Litvin-féle intézet szerint a reformkommunistik,
szerintiink pedig az igazi, feszitG és forradalmi erdt a magyar nemzet
fiai, a fegyverrel is harcol6 egyszerii emberek adtik, mis széval az ut-
ca jelentette. Attdl tartunk, a Jelcin dltal dtadott dokumentumok
publikildsa és magyardzata sem felel meg majd a valésagnak. Ezért
koveteljiik, hogy betekinthessiink a kutatasba.”

A kiilinbézd °56-o0s szervezetek egyesiilésének kezdeményezését is
célul tiizte ki a kongresszus. »A szdmottevs 4-5 szervezet egyiittmii-
kddése elkezddditt a programok és az akciok Gsszehangolasdval”
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— mondta a POFOSZ Csongridd megyei elnoke. ,A kongresszus
megujitotta testiileteit, részben Wjravilasztotta a koribbi vezetd-
ket. Fonay Fend elnok munkdjat segiti tandcsaddja és a szervezet
iigyeivel foglalkozé két alelnék. A kongresszus nem hatirozott
meg Gj feladatokat, melyek befolyisolnik a vidéki szervezetek
életét. A vilasztisokon a POFOSZ nem 6nalléan, hanem valame-
lyik nemzeti parthoz csatlakozva jelenik majd meg.”

»A baloldali veszélyrdl valéban hangsilyosan, konkrét példakat
emlitve esett 526 - fejezte be kérdéseinkre adott valaszat Fejér Dénes.
— Vadésztirsasigok forméjiban ugyanis léteznek baloldali fegyveres
alakulatok. Aki a hatalom megrenditésére alkalmas jobboldali ve-
szélyrdl beszél, az vagy politikai analfabéta vagy magas fokon miiveli
~ a manipulaciét.”

Délmagyarorszdg, 1992. december 8.
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AZ MSZP ORSZAGOS TANACSKOZASA UTAN
»INYILATKOZATUNKAT NEM A POFOSZ-HOZ INTEZTUK”

A szegedi kongresszus 6ta elteli iddszak belpolitikai fejleményeit
taglaltak, s egységessé vilt gazdasigi programjukat vitattdk meg a
szocialistdk hétvégi, orszidgos tanicskozisukon — tudtuk meg K4-
nya Gdbortol, a Magyar Szocialista Part (MSZP) Szeged és Térsége
Szovetsége alelnokétdl.

Az orszagos tanacskozison megyénkbsl 14-en vettek részt.
A jobboldali veszély, az eluralkod6 ordinilé politikai stilus ellen
emeltek sz6t. Mert — ismételte Horn Gyula partelnok szavait a vi-
rosi alelnok — ,,Magyarorszdgon nem baloldali veszély, hanem esély
van arra, hogy a ’94-es vdlasztdsokon az MSZP is kormdnyra keriil-
jon.” A lehetséges szovetségesekrdl a szegedi kongresszuson ,,az
egyenld tavolsdg elvét” fogalmaztak meg, amit most médositot-
tak. A szocialistdk kijelentették: ,.a jelenlegi MDF-fel nem tudunk
elképzelni semmiféle egyiitmitkodést”, ugyanakkor az SZDSZ-szel
- stilusa és szocialis érzékenysége révén — szdmos teriileten el-
képzelhetd a kooperaci6.

Az ’56-os dldozatok emliéke elitt egyperces néma feldildssal tiszteleg-
tek. ,Nem vagyunk feleldsek az elmilt 40 év biineiért, de partunk
tisztulési folyamatinak eredményeként, a demokratikus baloldal
nevében meg kellett tenniink ezt a gesztust” — mondta Kénya Ga-
bor. A tandcskozds nyilatkozata is Kkitér a torténelemhamisités szdn-
dékara, amit az idei, *56-ra emlékezd iinnepségeken talaltak szembe-
tinének: »az alkalmat a kormédnykoalicié partjai és mas hozzajuk
eszmeileg kozel allé er6k megprébaltik sajat céljaikra kisajatitani
... az igazsdgtételt diriigyként haszndlva gyiiloletet szitanak. Az MSZP
a torténelmi val6sdg partatlan, tudomanyos igényii feldolgozasit
szorgalmazza... A szocialistidk emlékeztetnek arra, hogy a partjukat
létrehozo erdk kezdeményez§ szerepet jatszottak a szellemi-politi-
kai elédjitknek tekintett Nagy Imre és martirtarsainak, az elmult
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évtizedek dldozatainak erkolcsi, jogi és anyagi rehabilitdldsiban...”
»Nyilatkozatunkat nem a POFOSZ kongresszusihoz intéztiik.
A dokumentumnak ilyen aktualitdsa nincs. Egy kissé megkésett ez az
dlldsfoglalds, de jelentds eredménynek tartom, hogy megsziiletert.” — rea-
gilt a ,parhuzamok” okit firtat6 kérdésiinkre Kénya Géibor.

A part valasztiasokkal kapcsolatos stratégidjardl is szé esett.
A megmérettetésre vald késziilés legfontosabb elemének az egysé-
gessé forrt gazdasigi program megvitatisit tartotta a szegedi alel-
nok. Egy modern, okoszocidlis piacgazdasighoz vezet§ at 1épéseit
vézolta fol az orszagos tandcskozason Békési Ldszl6, aki parlamenti
hozzisz6ldsaiban mdr kifejtette ennek egyes részleteit. Ezek kozil
kiragadott, de lényeges elem, hogy a szocialistk az dllam szervezd
és szolgiltaté szerepét hangsiilyozzik.

Délmagyarorszdg, 1992. december 8.
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EMLEKTABLA PERBIRONAK

Az 1956-0s forradalom és szabadsiagharc szegedi eseményeire
emlékezhetiink. A szegedi forradalmi nemzeti bizottsag elnoke,
dr. Perbiré Jozsef professzor emléktabldjat szombaton 11 6ra-
kor, a JATE Allam és Jogtudomanyi Kara Tisza Lajos koriti
épiiletének faldn avatjak fel. Az tinnepély utdn, 12 6ra 30 perc-
t6l a MEFESZ székhdzaban mutatjak be az Oktoberi nydr, Szeged
— 1956 cimii filmet. Unnepi beszédet Obersovszky (Oby) Gyula
Gjsagir6 mond.

Délmagyarorszag, 1993. februar 19.
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SZEGED, 1956
EMLEKTABLA- ES ,,FILMAVATAS”

A Szegedi Forradalmi Bizottsdg elnoke, a varos 1956-0s polgirmes-
tere, dr. Perbiré Jozsef tiszteletére emléktablat helyeztek el a JATE
Allam és Jogtudomanyi Kar Tisza Lajos korati épiiletében, a pro-
fesszor egykori szobdjanak bejarata melletti falon. A februdr 20-ai
iinnepélyen a csalddtagokon és tisztel6kon kiviil szamos egykori
harcostars is megjelent. Igy dr. Kiss Tamds, a MEFESZ egykori
megalapitGja, Lazir Barna, az ’56-os Nemzetdrség fGparancsnoka.
Tiszteletét tette Réti Janos ezredes, a Magyar Koztirsasig elnoké-
nek szérnysegédje. Am tdvol maradtak a véros, az egyetem vezetdi.
Az iinnepségen Obersovszky (Oby) Gyula, Perbiré professzor egykori
cellatirsa méltatta az 1956-os szegedi eseményekben fGszerepet
vallal6 egyetemi tanar emberi és politikai nagysagat.

Dr. Perbiré Fozsef 1949-t81 a szegedi egyetem tanszékvezetGie,
1956-t61 1957-es letartdztatdsaig a jogi kar dékanhelyettese volt.
zajlott az 1956. oktdber 16-i, térténelmi jelentdségli nagygylilés az
Auditérium Maximumban. A didkok ekkor alakitottdk meg flig-
getlen szervezetiiket, a MEFESZ-t, s pontokba szedett kovetelése-
ik adtak kiindulépontjit a miiegyetemi hallgaték oktéberi kovete- -
léseinek, melyeket az oktéber 23-i budapesti tiintet§k is magukéva
tettek. Ezért mondhatjuk, hogy az 1956-os forradalom Szegeden kez-
dddon. A jogiszprofesszor az eseményektSl sodortatva, szinte aka-
ratdn kiviil, kozfelkidltassal lett a szegedi néptanics elndke. A vi-
ros irdnyitasiban a szovjet megszillast kovetGen is, egészen 1957.
februar 18-i letartéztatdsaig részt vett. ,,...Elvallaltam, mert addig is
a varosért dolgoztam...” - indokolta dontését a tuddsiténak adott
interjiban. E beszélgetésben a nyilvanossag elStt elGszor idézte fol
azokat a tetteit, melyek kovetkeztében életfogytiglan bortonbiinte-
tésre itélték. Amnesztiaval 1963. marcius 26-an szabadult. Az életét
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jelentd oktatastdl eltiltottdk, s hidba szerzett Gjabb 6t oklevelet, ne-
hezen tudott munkadt talalni... 1991. oktéber 30-dn a szegedi Dém
altemplomaban tartott gydszmisén vettiink végsd bicsit dr. Perbi-
16 J6zsef emeritus professzortél.

Az emléktibla avatasinak idépontja az Oktéberi nyir, Szeged —-
1956 cimii film diszbemutatéjahoz kotddott. A filmben a forrada-
lom egykori f3szerepldi idézik fel a torténelmi napokat. Tobbek
koz6tt megszolal dr. Kiss Tamds és Toth Imre, a MEFESZ alapitoi;
Lazir Barma és Kendi Fozsef nemzetlr; dr. Baroti Dezsé egyetemi
rektor. A néptanics elndkérél mir csak 6zvegye, dr. Nagy Mdrta
emlékezhet. Eredeti filmfelvételt is felhaszniltak az alkoték:
annak idején Németh Andrds orvos rogzitette, hogyan szedik le a
Széchenyi téri szovjet hdsi emlékmiirdl a csillagot... A filmet Padl
Istvdn rendezte. A producer a Bonnban €16, szegedi szarmazisi
Cserhdti Janos kérdésiinkre elmondta: a televizi6 is bemutatja a sze-
gedi ’56-r6l késziilt dokumentumfilmet. De video-valtozatban is
hozziférhet§ lesz az alkotds. A producer szeretné feldolgozni 1956
vidéki torténéseit.

De’lmagyarors‘;.ég, 1993. februdr 22.
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A KAR KEPVISELTETTE MAGAT

Emléktablat avattak dr. Perbiré Jozsef emeritus professzor, az
1956-0s szegedi néptandcs elnokének tiszteletére a JATE jogi kari
épiiletében. Lapunk tuddsitott az eseményrdl, melyen az egyetem
képviseletében jelent meg dr. Farkas Beata, az Allam- és Jogtudo-
manyi Kar dékanhelyettese.

Délmagyarorszdg, 1993. februar 25.
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MEGOLDATLAN A DILEMMA: HAZA ES HALADAS
1956: MA IS ERVENYES

A jelenkor torténete kényes kutatisi téma. Nem is sokan vallal-
koznak arra, hogy életiiket a jelennel érintkezé térténelmi idok
osszefliggéseinek foltarasara dldozzik. Belényi Gyula jelenkortor-
ténésszel, a Jozsef Attila Tudomanyegyetem adjunktusival 1956
jelentéseirdl és maig visszhangzé iizenetérdl beszélgettiink.

— Forradalom és szabadsdgharc. E terminolégiduval éliink 1848 és
1956 mindsitésekor egyardnt.

— Mert a két idGszak kozott nagy a hasonlatossig! Az orszdg ugyan-
azon torténelmi problémak megolddsa eldtt allt. Mégis eltérd, bar
»rokon” terminolégia hasznalata lenne indokolt. Nemzeti fiigget-
lenségi kiizdelem és tiarsadalmi korszeriisodésért folytatott harc

volt 1956 tartalma.

— Ma madr nyiltan lehet arrél beszélni, ami akkor a tudat legmélyé-
re szorult: Magyarorszdg fiiggé dllam. De mi vezetett 1956-hoz?

— A Voros Hadsereg nyoman a kelet-eurépai gazdasigi-tarsadal-
mi modell nyomult Kézép-Kelet-Eurépaba. Nem volt korszerii
az a rendszer, kapitalizmus-kor el§tti jellemvondsokkal, az egész
polgiri szabadsagjog rendszert tagadta. Hasonl6képp a parla-
mentéris demokracidt, az 6nkormanyzatisigot, az illam-hatalmi
dgak elvialasztasit. A népszuverenitas helyett kozvetlen, fegyve-
res elnyomdst vezettek be. A hatékony gazdasigi rendszerek
alapfeltételeit, a magintulajdont és a piacgazdasagot is tagadta és
felszimoldsara torekedett. A piac helyett a gazdasiagi tevékenysé-
get Oriasi biirokracia koordinalta: két és félszeresére nétt az illa-
mi hivatalnokok szdma 1938-hoz képest. A gazdaségi tradiciékat
és adottsiagokat figyelmen kiviil hagyta. A szellem, a kultiira és a
miivelGdés terén, akircsak a politikai életben elengedhetetlen
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soksziniiséget, a vélemények és torekvések szabad dramldsat tel-
jesen lehetetlenné tette. Tagadta a nemzeti eszmét. Félrevezetd
ideolégia nyomén a magyar nemzeti probléma legalapvetGbb ele-
mérSl, az orszighatirokon kiviil rekedt magyar kisebbségrdl
évtizedeken keresztiil beszélni sem lehetett. Folytonosan és ki-
tartéan a nacionalizmus, a sovinizmus és a fasizmus vadjéval il-
lették a magyar tarsadalmat. A 900 ezer hadifogolyrél sem lehe-
tett beszélni. Mindez tirsadalmi méretben a vélemények
elfojtasihoz vezetett.

— Az otvenes évek kozepére szavahihetdségi valsdgba keriilt a
rendszer?

— A kozélet iddszerii erkolesi és etikai kérdéseit Nagy Imre vita-
iratokban vetette f6l. Tobbek kozott kijelentette: a magyar nép-
t8] idegen vezetSk szerint a szocializmushoz az elnemzetlenités
dtjan vezet az t, holott a szocializmus sokszin{, nem uniformi-
zalt vilag. Mindez a tarsadalmon beliili fesziiltségre utalt. A ,,Lo-
bogonk, Petsfi”-féle jelszavakkal, a Habsburg és németellenes
célokat szolgil6é propagandaval a kuruckodis, a kossuthi hagyo-
ményok felszine mogott a kozellitds problémdindl silyosabb
volt a rendszer szavahihetdségi vilsiga. Nem volt még egy any-
nyira munkisellenes rendszer, mint a Rikosi-féle, holott a mun-
kisosztily hatalmarél zengett! Megdobbentd nyomorrél tanis-
kodnak a dokumentumok: 1953-ban a vidékrSl Pestre ingazé
munkdsok hétkéznap az utcdn haltak, feliikk keresete havi 600 fo-
rint, mikdzben a fogyaszt6i drak 1948-hoz képest tobb mint két-
szeresére ndttek; a munkafeltételek olyan rosszak voltak, hogy
mindennaposnak tekinthetSk a munkahelyi balesetek, melyek-
nek fele halalos volt... E tapasztalatokat szembesitették az embe-
rek a sikerpropagandaval, s kialakult és elmélyiilt a rendszer sza-
vahihetdségi vilsaga.

— A parhuzam 1848 és 1956 kizétt mennyire valos?

— Tobb és kevesebb is 56 *48-nil. Hiszen ’56 csupan 13 napig tar-
tott, vagyis nem bontakozhatott ki ez a forradalom. *56 annyiban
tébb, hogy a magyar torténelem kiemelkedSen legnagyobb tomeg-
tiintetésével indult. Ez az 6sztonos felkelés azt igazolja, hogy a to-
tilis diktatiraval az egész tirsadalom elégedetlen volt.
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- A didksdg kezdte ezt is, azt is. A vidék szerepe mindkét torténel-
mi folyamatban jelentd's. Mi, szegediek kiilonisen hangsitlyozzuk:
’56 Szegeden kezdddort.

— T6bb ponton, tébbek kozott a MEFESZ szegedi Gjjaalakitasaval
kezdddatt °56. ,Mindenki szem a lancban” — mondja [llyés. De azt is,
hogy ,,Eszmélnél, de eszme csak 6vé jut eszedbe”, vagyis a rendszer
ellen érveldk is a hatalmon 1évSk székincsét hasznaltak. A szegedi di-
dksig az elsG olyan megmozdulast szervezte, mely az allamhatalom
engedélye nélkiil hozott 6ssze tomeget. Az itteni szembeszegiilés el-
lenére mégis a budapesti miiszaki egyetemistikhoz kothetd ’56 okts-
bere. Ennek oka egyszer{i: az orszag oly Budapest-centrikus, hogy
a fontos eseményeknek is ott kell térténniiik.

— A hatalom hogyan viszonyult a fergeteges, néptomegeket meg-
mozgaté ’56-hoz?
— Farkasszemet nézett a tarsadalommal a hatalom oktéber 28-ig.
Nagy Imre is azt mondta, hogy ellenforradalom zajlik. A szovjetek
~és a Nagy Imréék kozotti megbeszélések eredményeként véltozik a
torténtek megitélése: akkor hangzik el részérdl, hogy ez ,ezeréves
torténelmiink kiemelked§ eseménye, nagy, demokratikus mozgal-
ma”. A tarsadalmi 6sszefogis fiiggetlenségi és korszerlisodési moz-
galom volt. De nem fejlédhetett ki.

— Hogyan hatott 56 a leverését kouetd szoctalista rendszerre?

— A hatis a felszinen nemigen mutatkozott. De a mélyben megra-
gadhatd. A durva megtorlas korszaka zajlott, de mell6zni igyekez-
tek a politikai kalandorsigot, a doktrinerséget. A hatalom nem in-
gerelte, nem hivta ki maga ellen oly mértékben az embereket, mint
a Rikosi-rendszer idején. Bizonyos ,'56-0s vivinanyokat”, példdul.
a begytijtési rendszer megsziintetését is atvette. A polgdri parla-
mentaris demokricia visszaillitdsara is kisérletet tettek. De meg
kell jegyezni: az 1848-as forradalom vivmanyaib6l a Habsburgok
az abszolutizmus kordban sokkal tobbet megvalésitottak, mint
1956 utin Magyarorszigon a Szovjetunié tdmogatta rendszer.
Ez egyrészt a szovjet tipusi diktatira természetével is magyarazha-
t4, illetve azzal, hogy ’56 nem poérgott ki, igazi természete és torek-
vései sem deriiltek ki. Oridsi esélyt kinalt 1956 a nyugat-eurépai, az
észak-atlanti centrumhboz valé felzirkézisra, az Ausztria vagy
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Finnorszig képviselte médon. Viszont a birodalmi szemlélet dén-
tott, s Magyarorszdg abban az érdekszfériban ragadt, ahonnan
1956-ban kitérni késziilt.

— A szovjet csapatok kivondsa Magyarorszdgrél, az dltalanos és
titkos vdlaszitojog alapjin torténd vdlaszids olyan kévetelése volt
1956-nak, mely politikai program csak a ’89-es 90-es fordulat
eredményeként kapott szabad utat. De a rendszervdltozdsnak ne-
vezett dtalakulds megvaldsitotta-e °56 kévetetéseit? '
— Erre hivatkoztak, az *56-o0s ideolégidra alapozva teremtették meg
azt a megvaltozott rendszert, mely 1990 koriil kialakult. De e mégott
nagy népmozgalom nem volt. Az 1990 koriili valtds — s ezt ki kell
mondani — a Szovjetunié oOsszeomldsinak kovetkezménye! Hogy
el6zetesen milyen egyeztetetések, a hatalomatrendez§désnek milyen
finom jatékai voltak, legfeljebb sejteni lehet. Példdul egy amerikai
diplomata visszaemlékezéseire utalok, aki elmondja: a *70-es évek-
ben Goncz Arpad mar rendszeres vendég volt az amerikai nagyko-
vetségen... Az 1994-es reagalas a tirsadalom részérdl arra utal, hogy
a rendszervaltozas mogott valéban nincs tomegmozgalom.

— A negyvenedik évfordulon ’56-ot a politikusok hivatalosan mint
ideolégidjukat meghatdrozé torténelmi eseményt iinneplik; az egy-
kori ’56-osok elégedetleniil, csalodottan emlékeznek a torténtekre,
monduvdn: az akkori kovetelések j6 része ma is érvényes.

— Valéban! Kiilénésen, ha azt vizsgiljuk, a vildgfejlédés centruma-
hoz val6 felzirkézas Gtjan mennyit mentink eldre! Magyarorszag
pénziigyi helyzete kételyeket tdmaszt szuverenitdsunkat illetGen.
A gazdasigi és privatizicids stratégia ezek lényegén nem viltoztat.

— A legutobbi magyar forradalom, 1956 torténelem vagy a jelent
magyardzo kozelmilt az egyetemi didkok szamdra?

- Tananyag, s nem itvett csalddi élmény 1956. Olyan hosszii volt az
elfojtds id§szaka, hogy akik eleven élményként beszélhetnének ré-
la, azok szimadra az emlékezés nem hat releviciéként.

— On Szabadkdn és Debrecenben is beszédet mondott a 40. évfor-
dulé alkalmdbél. Mi az, ami nekiink ma a legfontosabb, mikor ’56-

ra emlékeziink?
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— A nemzeti szuverenitds. Hogy magunk gondolkodjunk magunk-
ré6l, a dolgainkat a magunk felelGsségére intézziik, mert a kovetkez-
ményeket is csak mi viseljiikk. Lehetséges az Eurdpai Uniéhoz és
a NATO-hoz val6 csatlakozis, de ez nem evidencia; érvek, és ellen-
érvek felsorakoztatisa utin kellene dénteni. Aztin az is fontos,
hogy korszerii tarsadalmi és gazdasigi berendezkedési pdlyara al-
litsuk az orszigot. Mert az az 1t, melyen most jarunk, a latin-ame-
rikai orszigok nemkivanatos modelljét eredményezheti: a vékony
és gazdag elit alatt nagyon szegény, manipulilt tdmeg hizédik,
a koztes kozéposztaly nélkiil.

— Tehadt azért is fontos 56 kivetelésett djra és sijra folidézniink,
hogy korrigdljuk magunkat? ,

— Minden keletkez§ és 1étezg politikai mozgalom a miltban keres
eszmei tdmaszokat. Ezek k6zott egy lehet 1956. De a mai konkrét
kérdések megoldasihoz >56 sem ad kézvetlen kulcsot! Ellenben ra-
irinyithatja a figyelmet azokra a tartés tendencidkra, melyek meg-
hatirozzik miltunkat és jeleniinket. Ilyen példaul — Kolcsey sza-
vaival - a ,haza és haladis” dilemmadja, amit *56 ismételt, de ma is
érvényes.

Délmagyarorszdg, 1996. oktéber 24.
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A MASIK NAGY

Sirt a csopp lanyom. Borzongva kinnyeztiink mi, folndrtek. A kisbabdém
éhes volt. Mi, nagyok a 16vé képernydjére tapadtunk, mert olyat lattunk,
mint még soha: ijratemették a hésoket, egy nép emlékezett forradalmdra
— megrendiilten, igazul. A csecsemélydny jéllakott. Mi a kozvetités katar-
zisszeril élményétl gazdagodva hintiik és mondottuk, hogy ezentitl min-
den mdsképpen lesz. Az egy kiilongs jinius 16. volt.

Nagy dlmodotr. Arrél, hogy sem 6t, sem Kdddrt nem vdlasztottdk
meg, hanem elleniik szavaztak. Ujsdgot olvasott. Asszonydnak kommen-
tdlta a hireket. ,,fme, ez Kdddr!” - mondta 1956. december 11-én. Ah-
hoz szoktak, hogy mindig van virdg a lakdsban. Ezért snagovi hdzukba
krizantémot, a temet6k ékét kérte a hdzvezetdnd, az operativ tiszt, akivel
Nagy a harangszorél, a zenérdl és a cigarettdrdl is beszélgetetr. Akinek
Seljegyzései szerint Nagy Imre olyan férfi, akinek nagyon fontos a csaldd-
ja, optimista, hisz abban, hogy minden meg fog oldédni. Ez a mdsik, a
snagovi besiigok dlial festett Nagy Imre-portré. Es még sok-sok mds, hét-
Roznapi, apré részlet, amit nem ismeriink. Sem Nagyrél, sem térsairdl,
sem a forradalomrél.

Nagy Imrét és tdrsait csak egyetlenegyszer, akkor, az tjratemetéskor
tinnepeltiik — szépen. De feloldodds és feloldozds nélkiil. Ezért érezziik
most gy, hogy a forradalom és hései tdévol maradiak, nem lettek a hét-
kiznapok részévé. Evfordulsk foszereplivé maganyosodtak a mdrtirok.
Helyettiik az emlékidblakat és sirokat koszorizo percpolitikusok hosszi
névsora, a mai szénokok szévirdgai szdmitanak. Semmi kiilondgs.

A csopp lydny ma mdr kisdidk. S minden mdsképp lett, de nem gy,
mint reméltiik.

Délmagyarorszdg, 1997. jitlius 17.
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GYERTYAFENY

Az dllami dinnepek elhiilyiilt csindje... Ezt csak egy kiltd meri vildgga kidl-
tani. November 3-dn, 1956-ban sokaknak vgy tiint, rendezédnek a dolgok,
az oktoberi forradalom eléni célyde, 4y iddszdmitds kezdddik. De azon a no-
vember 4-1 napon mindent szétdiiborogiek a tankok. A szovjet csapatok be-
vonultak és i1t ragadiak, ideiglenesen, évtizedekig. .

Endl a november 4-6t61 soha nem volt 16bbé semmi sem az, ami... Igy
emlékszik az, akinek sorsa lett az oktéberi forradalom. Akit azonnal lecsuk-
tak és dldozantd vali. Akit tirbe ejtertek, mégis megiszta. ARi sotét alagiit-
nak ldra életér. Akt botcsindlia ellendlloként mdrciusban ijra akarta kez-
deni, végiil hagyta, hogy ismét csibe hizzdk. Aki eldrult és elaljasult. Aki
cinkossd, igy cintkussd lett,

Zavaros hétkoznapok, hazug iinnepek képe kisért annak dlmaiban, aki
vidéki kamaszként csak kapisgalta, amit Pesten vagy Szegeden mdsok tettek
helyette és érte is. Aztdn az évekig elhiizods félsz élettorténete része lett. A rd-
érds, kimért tempdji terror miatt szégyenkezik. Hogy egy.orszdg bijt macko-
nadrdgba és kirandult, jampecnek 6ltozitr és bulizon, cseszkobél valé orkdn-
-kabat és lasztexnadrdg lett vigyai netovdbbja — mintha mi sem trtént volna.

Am nehéz annak is, aki évekkel az dtvenhatos november 4. utdn szii-
letent. Sziileivel beszélgetett, de ma mdr tudja, épp a lényegrol nem esert
sz6. Tanult, de kideriilt, minden mdsképpen volt. Dolgozik, de beliil nem
alkalmazkodik ehhez az ij vildghoz. Képtelen emlékezni a tragédidrol,
mert az 6vé 1s az.

Annak sem konnyii, aki belesziiletett a mdba és érti, mi a dorgés, még-
sem érzi, az a bizonyos november 4. miért fontos annyira, hogy egy ideje az
emlékezés napjaként rekldmozza a tévé. A srdc sikerorientdlt, a menedzser-
képzoben azt tanulta, a kudarcot, a nemzetit is feledni kell, folvenni azt a
tempét, ahol a halontak napja inkdbb halloween.

Most, még, dllami iinnep helyett igazabb a szokdsos, a hétkdznapi em-
lékezés, a gyertyafény.

Délmagyarorszdg, 1998. november 4.
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_ UNNEPELT A MEGYE: MEGEMLEKEZESEK
ES KIALLITASOK, KITUNTETESEK ES KOSZORUK

AZ ’56-0S FORRADALOM MA IS EL

A negyvendt évvel ezeldtti okt6beri napokra egész Magyarorsza-
gon, igy Csongridd megye minden virosiban, kozségében emlé-
keztek. Az 1956-0s forradalom és szabadsigharc tiszteletére ked-
den tobb telepiilésen koszorizist rendeztek, kidllitist nyitottak;
tovibba4 Ginnepi iilést tartott az 6nkormanyzati képviseld-testiilet
— tobbek kozdtt — Szegeden, H6dmezdviasarhelyen, Szentesen és
Csongridon. Ezen iinnepélyek fényét emelte, hogy rangos kitiin-
tetéseket, dijakat adtak 4t az arra érdemeseknek.

A szénokok arra emlékeztettek, hogy tizenegy éve olyan for-
radalomként és szabadsigharcként {innepeljiik 1956-ot, mely ha-
lalos sebet ejtett a vildguralomra t6rd szovjet rendszeren; azt is
hangsilyoztik, hogy a forradalom egyben a nemzeti fiiggetlensé-
gért folytatott harc volt; arra irdnyitottik figyelmiinket, hogy
Nagy Imre gondolatai ma még id3szeriiek, a nemzet a rendszer-
valtaskor ismét élt a demokraicia lehet§ségeivel.

A FORRADALOM SZEGEDEN

Hianypétlé mi Balint Liszlé: 1956. A forradalom Szegeden cimi
kényve. Dokumentumok, visszaemlékezések, djsagcikkek alapjin
idézi fol az dtvenes évek hangulatit, a kort, mely sokak élettorté-
netének egy darabja, nem csupén torténelem.

A szerz§ igazolja: az 1956-os forradalom Szegeden kezdd-
dott, mert itt mar oktéber elején-kozepén is nagy dolgok tortén-
tek: példaul oktéber 16-dn a szegedi egyetemistdk alakitottik
meg a MEFESZ-t. S6t: itt a befejezd datum sem november 4-e,
mert a megszillok november 6-an foglaltik el a viroshizit és a
kozépiileteket; az utévédharc pedig 1957 februdrjdig tartott.
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A szegedi események részletes kronoldgidja elStt a helytorténe-
ti munka azokkal a kériilményekkel is foglalkozik, amelyek el-
vezettek az 1956-os forradalomhoz.

Bilint Laszl6 konyvével emléket éllit 691 szegedinek, azoknak
az embereknek, akiket 1956 hdssé emelt.

Délmagyarorszdg, 2001. oktéber 22.

Szegeden megalakult a Magyar
Szocialista Munkaspart helyi ldeio-
lenes Intézdbizottsaga és a kivetkezd
felhivast teszi kozzé:

Kadar Jénos radiényilatkozatdval teljes egészében egyet-
értiink és azt a legmesszebbmenden tamogatjuk. A legéleseb-
ben elhataroljux magunkat a gyulsit Rakosi—Gerd-féle klikk
népellenes politikajatél és e politika helyi szekértol6itél azok-
tél, akik emberteleniil tulhajtva a hivatalos gazdasdgi és poli-
tikai intézkedéseket, méltan érdemelték ki az egész nép mély
megvetését. Az ilyen elemekt5]l mir eleve meg fogjuk tisztitani
pértunkat.

A forradalmi harc eredményeként sziiletd széles demok-
ratizdlodési folyamatot iidvozoljiik. Kiilondsen sziviink szerint
valé hazink semlegességének iinnepélyes kinyilvanitisa, a
nemzeti fiiggetlenség megszilarditdsa. Ezeket az eredményeket
az egész magyar dolgozo néppel készek vagyunk megvédeni.
Ezért tdmogatjuk a Munkastanicsok, Forradalmi Bizottsigok
és a Nemzeti Kormany tevékenységét, a rend, a békés alkoto-
munka biztositisa érdekében.

Szélunk mindazokhoz, akikbdl az elmult évek onkénye sem
tudta kidlni az igazi szocializmus nemes eszméjét; akiket hat-
rany ért nem titkolt meggysézddésiik miatt; skik a valédi, a hu-
manus szocializmus nevében hidba tiltakoztak a sztalinista tér-
vénytiprasok ellen; akik a szocializmus épitésének Rékosi—
Gerd-féle modszereivel akkor sem értettek egyet! Szolunk min-
denkihez, akiket semmi sem téritett le az Eszme, a munkés-
osztaly nagy ligyének utjirol!

Az Gsszes demokratikus partokkal és szervezetekkel kar-
dltve kivanunk dolgozni. az &szinte igazmondds, a becsiiletes-
ség, az emberiség, a dolgozok ligyének feltétlen szclgélata, a
szocialista demokratizmus jegyében.

MAGYAR SZOCIALISTA MUNKASPART
IDEIGLENES SZEGEDI INTEZOBIZOTTSAGA
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AZ ARADI TIZENHAROMRA ES AZ ELSO
MINISZTERELNOKRE EMLEKEZETT SZEGED

DiszLOVES A MARTIROKNAK

Az Aradi vértanik terén emlékezett tegnap Szeged az aradi tizen-
hiromra. Az idei nemzeti gyasznapon a szénoklat és a koszortizas
Osszekototte az 1848-49-es szabadsigharc, valamint az 1956-o0s
forradalom martirjait.

Huszarok és 48-as honvédok alltak az 61tonyos-iinneplds, koszo-
rizasra kész vezetGk mellett. Az oktdber 6-i nemzeti gyidsznapon
Szeged és Csongrad megye mai vezetdi, a varos didksaga és szimos
felnGtt lakoja emlékezett 1848—49 hiseire és martirjaira. A kort és
hangulatat a tegnap délutani varosi iinnepségen, a szegedi Aradi
vértanik terén, az 1849. augusztus 5-i szGregi csatdnak emléket al-
lité obeliszk tovében a Szegedi III. Honvédzaszléalj Hagyomany-
Grz6 Egyesiilet egyenruhdba bijt tagjai idézték.

Maisfél év heroikus kiizdelme utidn a gy6ztesek a maguk sza-
bilyai szerint itélkeztek, s tették 1848-49 hgs katonai vezetdit
és az elsd felelds és fiiggetlen magyar korminy miniszterelnok-
ét martirra — Osszegezte a torténelemkonyvekbdl tanultakat
a szénok, Sipos Jozsef. Mi a forradalom lényege? — kérdezte.
Szerinte a 12 pontban foglaltak, pontosabban a polgiri szabad-
sigjogok, a polgiri jogegyenlGség és a népképviselet kivivasa, s
- leginkabb a jobbagyfelszabaditis. A hds6k méltatisa utin a vér-
tanik helyzetét Damjanich, Lazir és Poltenberg, illetve a vérbi-
r6 levelét idézve érzékeltette. Batthyany Lajosrél szélva Nagy
Imre jutott eszébe és kijelentette: mindkét miniszterelnok dik-
tatira ildozata.

A mirtirok nevének hallatian fehérblizos didklinyok egy-e-
gy szal rdzsat, sotét oltonyos fink egy-egy szil égd gyertyit he-
lyeztek el az 1849. évi csatikra emlékeztet§ obeliszk tovénél.
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Koszorit vittek Szeged és Csongrid megye jelenlegi vezetdi,
illetve a politikai és civil szervezetek képviselGi. Megkoszoraz-
tak az 1958. oktdber 6-in kivégzett 1956-os martir, Kovits J6-
zsef emléktablajat is. A fejet hajid szegediek kozt elvegyiilt a
megyéspiispok is. Mikézben a téren iinnepeltek, a viros élt és
liiktetett: auték és kerékparosok lassitottak, gyerekek ugraltak
és szaladgiltak, a villamos megallt, majd csdngetett picit. De
még a galambok is megriadtak a kivégzett h§sok tlszteletere el-
rendelt diszlovés félcsattanasakor.

Délmagyarorszdg, 200S. oktéber 7.
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1956: MEGELT TORTENELEM ES TORTENELMI LECKE

Koztiink élnek az ’56-os hdsok és statisztak, de maradt is me-
sélnivalé, hogy idds és fiatal is értse, mi minden iinneplésre
mélté, ha ’56 Gszére gondolunk. A korabeli tudésitisok, a sze-
gedi és a vasirhelyi események szerepldinek visszaemlékezé-
sei talan a mai didkokkal is elhitetik: 1étezik iigy, melyért mar-
tirra kell lenni.

Sajt6téma volt 1956-ban és lett 1989 utin az ’56-os forradalom.
A rendkiviili pillanatokat, példaul a forradalom Szegedrél indulé
héditasat, de a helyzet szineviltozésait is visszaadja a helyi sajt6,
ezért példiul a Délmagyarorszdg tudésitdsai mdira helytSrténeti
forrasnak szimitanak. Az *56 és 89 torténelmi fordulata k6zott el-
telt 33 évben viszont tabunak szimitott az eseménysor és ennek
madig tart6 hatasit mutatja az az ellentmondasossig, ahogyan okté6-
ber 23. iinnepéhez viszonyulunk. Példdul a szentesi gimnazistik
szamdra is csak irott sz6 és tananyag a forradalom, s az altalunk
megszoélaltatott négy didk koziil csupan egy fiinak mesélnek a Vaj-
dasigban él6 nagyszillei ’56-os élményeikrdl. Pedig a fiatalok
szemsz0ogébdl torténelmi leckének szimité idGszak az idGsebbek-
nek megélt torténelem. Eletitja és az ’56-os forradalom rendhagyé
pillanatairdl tar f6l most titkokat Fejér. Dénes, az egykori szegedi
0jsdgiré és munkdistanicstag; Vizy Béla, a vasarhelyi forradalom
eseményeit mozgatd egykori szigorlé orvos; illetve a szegedi Fekete
Pil, aki parlamenterként négyszer ment it a Békéscsabat koriilza-
rd szovjet pancélos ostromgytiriin. Ezek az atlagembert hdsé eme-
16 rugdkrdl és az °56 utini meghurcoltatiasokrédl sz616 embermesék
taldn elhitetik a szentesi didkokkal is: elSfordul, hogy martirra kell
lenni, és mindannyiunk életében lehet olyan ligy, amiért érdemes
»fegyvert ragadva” harcolni.

Délmagyarorszdg, Délvilég 2005. oktiber 22.
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LATHATATLAN UNNEP

Fehér-fekete iinneplit dltont az egytk, hétkdenapt ruhdban ment a mdsik gyerek
tegnap az tskoldba. A gimndziumban megemlékeztek 1956 okioberérdl, az dl-
taldnos iskoldban megfeledkeziek dszi forradalmunkat tinnepelni. Nincs ezen
mit csoddlkozni — gondoltam a fehér bliz vasaldsa kozben. Nem a gyerekek,
hanem my, id6sebbek viszonyulunk ilyen felemdsan azokhoz az oktoberi napok-
hoz. Mert oktober 23-t mindenki 1igy iinnepli vagy éppen hazudja el, ahogy a
két wrténelmi pillanarrl és az 1956-1989 kizoti évekril gondolkodik.

Kéztiink élnek nagyiként azok, akik forradalomként (vagy éppen ellenfor-
radalombként) élték meg °S6 oktgberét, és megtorldsként (vagy éppen felszabadu-
ldsként) nyogeék (ékvezték) az akkori november 4. utdni iddszakot. It vagyunk
mi is, azon nemzedékek tagjai, akik a tankinyvekben 33 éven dt ellenforrada-
lomként ldngk leirva azt a nzenegynéhdny 6szi napot, melynek személyes tor-
téneteit legfeljebb a rokonok, de csak suttogva és orthon mesélték. Amikor az
agyonhallgaton napokar Pozsgay népfelkelésnek nevezte, elérkezent a rendszer-
vdltozds pillanata. Amidra pedig htvatalosan is forradalomnak és szabadsdg-
harcnak mindsitik a szonokok, lathatéud lent a ldthatatlan — elokeriilnek az ak-
kori hisik és statisztdk, de megmutatkozik az 1j tinnephez valp suta viszony is.

Pedig Szegednek lenne mit sinnepelnie okioberben! A Rajk-temetés utd-
ni orszdgos mismdsoldsban a szeged: didkok vigtak maguknak radikdlisan
1ij utat. Okegber 16-dn Szegeden ,.fliggetlen szervezetet alakitottak egy olyan
orszdgban, ahol semmi sem létezhetent a parudl figgetleniil. Az iffiisdg egy sa-
jatos csoportjdnak rétegszervezetét hoztdk létre, semmibe véve ezzel a hivata-
los ideoldgidt, amely tagadta a tdrsadalomban meglévé killinbségeket.” Igy
értékeli a tinténész azt, hogy a szegedi egyetemistak a DISZ-bél kivdltak, s
megalakitottak indllo, fliggetlen szervezetiiket, a MEFESZ-t, melyhez még
oktdber 23-a eldtt az orszdg szinte minden felstoktatdsi intézményébol csatla-
koztak. Ez 1ibb, mint a forradalom felé vivd iiton egy lépés, ez mdr maga a
forradalom. Ez a bdtorsdg és eredetiség az, amit lathatévd kéne tenni és iin-
nepelni, tinnepelni, iinnepelni!

Délmagyarorszdg, Délvildg, 2005. oktdber 22.
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A JELENKOR TORTENELME A MABAN ELGK
TANITOMESTERE

JOVORE MAR LECKE LESZ AZ IDEI VALASZTAS

A mogoéttiink 1évé harminc év, a jelenkor térténelmébdl levont ko-
vetkeztetéseink alapjan éljiik a mat, vesziink részt a politikaban.
De mi szerepel az 1990 elétti, a rendszervilt6 és a mai tankényvek-
ben példaul 1945. aprilis 4. napjarél, 1956-r6l, a politikai partokrol
és a vilasztisokrol? Errl beszélgettiink a szegedi Tomérkény gim-
nidzium négy torténelem szakos pedagogusival: Biadonyiné Nagy
Ilonaval, Majer Martaval, Téth Liszlonéval, Varga Magdolnaval.

— Mit tanithatont egykor, és mit oktat ma a torténelem szakos tandr
a kozelmilrél?

— Sematikusak voltak a tankonyvek, a politikai elvirashoz igazodtak,
nem mutattik be arnyaltan a kézelmilt eseményeit. Ez a rendszerval-
tozds 6ta megviltozott — Osszegzi tobb évtizedes tapasztalatait Toth
Laszloné. — Szamos és tobbféle forris, illetve szakirodalom dll ma mar
rendelkezésiinkre — folytatja a gondolatot Varga Magdolna. -
A tankényvkinalat is széles. Am minél kozelebb keriiliink a mahoz,
annal tavolsigtartobb a fogalmazas, azaz a szerzdk igyekeznek kivon-
ni magukat a véleményalkotis kényszere alél.

— A jelenkor-torténet felfogdsdban léteznek uigynevezett ,,iskoldk”?
— A tankonyvek, a szerz6k megkoézelitési médja kozott fedezhetd fel
kiillonbség ~ jelenti ki Bddonyiné Nagy llona, a torténelem szakosok
munkakozosségének vezetSje. — Példdul Vazlatok... cimmel jelent
meg a negyedikes térténelem tankonyv 1990 tdjan. Ez mir 4j szemlé-
letet hozott. A rendszervaltas utani Salamon Konrad-féle, tobbszor at-
szerkesztett kotet a partok koré szervezi a tényeket, s ennek alapjan
von le kovetkeztetéseket; gazdasigi irdinyultsagii Magyar Lajos kony-
ve; két-hirom éve pedig a Dupcsik Csaba-Repanszky Ildik6-féle
konyvet haszndljuk, mert forrist és eseménytorténetet adva mutatja
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meg az ok-okozati Osszefiiggéseket. A szakirodalombél példinak em-
litem Romsics Ignic konyveit, példaul a 2004-ben megjelent a Mult-
rél a ménak: Tanulmanyok és esszék a magyar torténelemr6l cimfit.

— A tankinyvben leirt és az iskoldban tanult tirténelem, illetve az
otthon hallott ,,torténelmi lecke” ma mennyire valik szét?

— Ha visszagondolok, mit tanitottam 1945, éprilis 4. napjir6l vagy 1956-
rél, akkor arra is emlékeztetnem kell, hogy naivabb voltam és ténysze-
riien kevesebbet tudtam az akkori torténésekrél, mint ma egy dtlagos
tanul6 — mutat rd Téthné. — Nem tudtam, hogy 4prilis 4. Sztilin utasi-
tasara lett a felszabadulasunk iinnepe. Ellenforradalomként, parthatiro-
zatba foglalt okok alapjan kellett *56-rél szolni. Amit ~ ha batortalanul
is, de — gondoltam, nem mondhattam ki. Legfeljebb egyes osztilyokban
érzékeltethettem a kételyeimet, amit a didkok vagy megértették vagy
nem. Am fenntartisaimat ma mér elmondom, ugyanis nem fehér-feke-
te j6 néhany jelenkor-térténeti esemény megitélése, illetve folyton tanu-
lunk mi, torténelem szakosok is. Politikai 4llasfoglaldsit a didk otthon-
rél hozza: vagy a sziilGét veszi at, vagy éppen azt tagadja meg.

— Friss diplomasként 1987-ben tanitottam elGszor 1956-rél egy olyan
osztalyban, ahol a didkok megmutattik, milyen szamizdatot olvasnak.
Az egyetemen egyes tanaroktdl mar hallottunk példiaul a gulagrél, de
1956-r6l is szivarogtak a tények, példiul a Beszélgben. Tanarként vi-
szont vildgossi kellett tennem, hogy mely szavakkal kell megtanulni
és elmondani az érettségi kérdéssorra a vilaszt, s mi az, ami a véle-
ménynyilvanitds szabadsidgahoz tartozik. :

-— A jelenkortirténetre is igaz Hérodotosz tanitdsa: ,,A torténelem
az élet tanitomestere”? Hol indult és zdrult egykor és hol kezdiédik
el és fejezodik be ma a ,,jelenkor” torténelme?
— A matd! visszafelé harminc év: ez a jelenkor - tanit Mijer Marta. —
Péld4ul 1988-ban a negyedikes kdényvet foliil kellett irni, ki kellett egé-
sziteni. Aztdn talin 1990-t3] tanithattuk az 1945 utani, vagyis a jelen-
kor torténetét. Ma a 2002-es vilasztas is tananyag, igy érettségin kérdés
is lehet. Politikai felhang nélkil oktatjuk, hogy példdul mi a koaliciés
kormanyzis. Ebb6l kovetkezden jévire mar tananyag lehet az idei, a
2006-os valasztas.

Délmagyarorszdg, 2006. mdrcius 31.
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BUSH VILLANASAI

Amerikdnak tikrot mutar 1956. A magdr a szabadsdg jelképeként foltiintetd
szuperhatalom, a NATO feje akkor nem volt hajlandi cselekedni a kelet-eurs-
pai blokkot sarkaibol kiforditani igyekvd magyarokért. Csak tdrgyalgaton, az-
tdn meg menekiiloket fogadott. E magatartds kritikdydt vagy inkdbb az itven
éve halogatont tettet vartuk az apjdt a Magyarorszdg trinti rokonszenv kimu-
tatdsaban is kivetd George W, Bushtol. A bocsanatkérés halvdnyra, alig észre-
vehetd félmondatos kitételre sikeredett. Helyette viszont reflektorfényt kaptunk.

A vildg figyelmét rank irdnyitotta az a 22 dra, amit a szuperhatalom feje
Magyarorszdgnak ajindékozott. Ebbol majd 22 percen dt élében csoddlhattdk
a Budapest-panordmdt a CNN nézdi is. Koziik taldn az arabok, akik szémd-
ra a Cutadelldrél hozzdjuk is sz6l6 Bush villantotta fol a pérhuzamot: a mai
Irak szémdra példa az 1956-0s és az 1989-es Magyarorszdg szabadsdgvdgya.
A torténelmi uraldsokkal és a magyar helyrélldst méltars példikkal spékel szd-
noklatba a rézsasziniinek mutatont Irak-kép mellett belefért Afganisztin és Ko-
52006 15. Mindez bevildgitonta a magyar kiilpolitika egy lehetséges 1j wrdnydt.
Hazdnkban szabadsdgkizpontot akar az USA elnike, aki ,birodalma” vd-
lasztort kelet-eurdpai partnereként figyelmiinket Keletre, azon beliil is a Bal-
kdnra irdnyitotta.

A leginkdbb ideoldgiai tiltetti megnyilatkozdsokra villalkozd ifi Busk csak
mosolygott, amikor emberi jogi csomagként bontoganik volna eldtte a hatdron
nili magyarok kisebbségi bajait vagy a vizumkényszerbol fakado nyiigoker. Meg-
kaptuk viszont magyarul a ,, Jonaput krvanok!”-ot és angolul Petifi refrénjét, a
,»rabok legyiink vagy szabadok?”-ot, rdaddsnak pedig Tancsics bortinét.

Torténelmi jelentéségiinek. harangoztdk be George W, Bush magyarorszd-
gi villémldrogardsdt és Citadellingl mondon beszédér. Ehelyent torténelmi té-
madkra szoritkozi szévirdgokba oltoztetent historizdldst kaptunk, no meg egy kis
izelitor a szuperhatalmar drnyékként kisérg félelembol. Bush elment, ldtogatd-
sdt meguisztuk — egy bombafenyegetéssel és szégyenlds tiintetéssel. De sziileters
egy tij magyar vicc Budapesten, ahol 22 érén dt ,,minden sév Bush-sdv” volt.

Délmagyarorszdg, 2006. jiinius 23.
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MELOCCO MIKLOS:

»A SZABADSAG LEPKE]JE 1956-BAN
CSERBENHAGYTA A SZABADSAGHARCOSOKAT”

Lerdtta kegyeletét a szegedi *56-osok emléke irint Melocco Miklés
szobrdszmiivész, aki szerint emlékmiive kifejezi azt az elmondha-
tatlan csalédottsiagot: bar akkor a szabadsig szellGje-pillangéja
megérintette a szabadsigharcosokat, de cserbenhagyta. Melocco
szerint ha meg akarjuk érteni, mit éreztek az >56-osok, el kell olvas-
nunk Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksagrél cimii versét, mert e
kolteményben benne foglaltatik: miért lett a magyar >56.

- A vildghdlén kalandozva, a Melocco-féle honlapon olvastam:
mennyire fontos az otlet, amiért érdemes elkésziteni a szobrot. A sze-
gedi ’56-0s emlékmiinél mi volt az ,,otlet”, amiért érdemes volt elké-
sziteni e szobrot? '

- Az otlet j6 sz6, de nagyon hétkéznapi az *56-tal kapcsolatos hely-
zethez. Amikor az embernek elGszor eszébe jut valami, otletnek is
mondjak... :

- ...Akkor 1956 kapcsan nevezziik inkdbb: ihletnek?

~ Igen, ez fensGbbségesebb sz6. De az intuicié kifejezés helyett ja-
vaslom: a leleményt. Mikor nem keres okvetleniil valamit az em-
ber, hanem valamerre megy, s hirtelen rilel valamire. Tehdt azt le-
het mondani, szerencsés helyzetbe keriil, ha ez a lelemény, amit
meglelt: jo.

— Igy lelt élettorténetében 1956-ra? Mit jelent Onnek 19567
— Eletem legfontosabb élményét.

— Ezért kiildte be szobortervét a szegedi szoborpdlydzatra?
- Igen. De azért is, mert e szoborpalyazatot komolyan lehetett venni.
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Nem csak azért, mert meghivtak, hanem azért is, mert a résztvevik
— példdul Varga Imre, Ké Pdl — kore miatt, azt komolyan lehetett
venni. Azt jelentette, hogy a versengés a palyizat elnyeréséért elég
sportszer(i és tisztességes, vagyis nem dilettinsok kozé, ,pro for-
ma” hivtak, s nyilvin én nyerem meg a palyizatot. Hanem ahiny
komoly szereplje a pilyizatnak, annyi esély. Tehat tisztességes
volt a pilyézat, ezért mondtam én igent.

- Miért fontos Onnek ’56?

— Nehezen tudom elvilasztani az emlékeimet azoktél az adatoktdl,
amiket késdbb hallottam. Példaul egy angoltél, a Bill Lomax altal
mondottaktél...

—...O irta le, taldn elészor, hogy az oktéber 23-i népfolkelés elétir-
ténete Szegedhez kotodik, itt kezdédott a forradalom...

— ...Hogyne! A képz8miivészeti fGiskolan is jartak akkor Szegedrdl
kiildottek, s elmondtik: levaltottik a tandri kart, felsoroltdk a kovete-
léseiket. Tudniillik a képzdmiivészeti fGiskolan volt egy gytilés — j6val
elébb, mint oktéber 23., ami egy keddi nap volt. Mi, a képzdmiivésze-
ti f6iskoldn — taldn az elGtte valo héten, pénteken, de ezt mir nem tu-
dom pontosan ~ viharos, és — ha akkor hasznaltuk volna ezt a sz6t, ak-
kor - ,forradalmir” hangulati gyiilést tartottunk. Levaltottuk a
Moszkvabél importilt rektort, Bormytk Sdndort, aki akkor mdr elég
Oreg és elég ,.hiilye” is volt. Tehit ez a dolog, mikozben eléggé — késdb-
bi széhaszndlattal — ,,forradalmi tett” lett volna, de a veliink szemben
4ll6 gyamoltalan ember mint ellenfél, nem tette hdsiessé ezt a tettet,
talin még meg is konnyitette. Mint mikor a meccs, mert nem egyen-
16 esélyli, nem lehet érdekes. Tehit ekkor két vagy hirom szegedi,
szindékosan Pestre utazva, tudva errdl a gy{ilésrdl — hiszen eldre ki-
hirdették, mert elmaradtak elméleti 6rik, tudhatott réla, s — ott meg-
jelent. A szegediek elmondtdk: levaltottak a tandri kart és valami ren-
det kéne tenni Magyarorszigon. Ezt hallva mi meg azt is mondtuk a
harminc-harminét évvel azelStti eseményekre — Horthy kommiin utdn
indulé fellépésére — gondolva, hogy ez az 4j ,.szegedi gondolat”. Kicsit
tréfdsan, de elhangzon ont: ,,Gyerckek! Megint egy szegedi gondolat!”

—Milyen mondatokra, kévetelésekre, tettekre emlékszik?
— Epkézlib gondolatokat mondtunk el. A parttitkar, aki akkoriban
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»fonoknek” szimitott minden egyetemen és féiskolin, nalunk ép-
penséggel Rdkosi unokadccse volt. Egy rendes, de semmire nem valé,
semmihez nem ért§ ember, aki azt hazudta, hogy cipéfelsérész-készi-
t6 volt. Ez ugyan nem elég ahhoz, hogy valaki egy képzémiivészeti f6-
iskolat irdnyitson, de raaddsul nem is volt igaz, amit éllitott. Mert ez
a szerencsétlen koribban az Gjpesti bGrgyirban a csersavbél kisze-
dett, méllékony bdrbilikat cipelte — dehogy volt § cipSfelsérész-ké-
szitG! No most, mi kimondtuk: ilyen ember nem kell, menjen el,
mert nem ide valé. Bortnyik Sdndor pedig — akkor mar elhangzott,
hogy - a ,nem j6” szovjet képzémiivészetet képviseli, elfelejtve futu-
rista multjat. Ezért egy inkdbb ide val6 rektornak Domanovszky End-
re lett megszavazva, aki — bir nem volt egy kristilytiszta, nagy jellem,
de mégiscsak — festdmiivész volt, tanitott a fGiskolan. Ezen a gy{ilésen
ugy éreztitk: timogatast, erdsitést kaptunk Szegedrél azzal, hogy ott
ez mar megtortént... Levaltottuk az orosztandrt, Rozsnyai Zoltdnt, aki
mellesleg keretlegény volt 44-ben, és ami nagyon fontos: nem tudott
oroszul, hanem megnyergelt egy pindurka konjunktirat és a régi vi-
lag gorcsébdl 6 méltdsagos vrra valt, mert fGiskolai tanar lett, ami ak-
kor még szimitott. A marxista terminoldgia szerint az eszmék vi-
szonylagos 6nallésdga révén volt § biiszke arra, hogy tanir. Be sem
jott ara a gyiilésre, mert nyilvan tGbbet és rosszabbat tudott magirdl,
mint mi. Nem mert bejénni, mert att6l félt, hogy teljesen leleplezik.
A kapuban prébaltuk ribeszélni, j6jjon csak be. Aztin, milyen a vi-
lag, november 4. utin a miiegyetemre Kkeriilt rajztanirnak. Ahhoz
sem értett. Aztan, milyen a sors: egy félrediagnosztizalt vakbélgyul-
ladas elvitte... Széval a szegedi egyetemistik kiildottei kifejtették az ,,1if
szegedi gondolatot” a megfeleld embert a megfelelé helyre, s a barbarizmus
ellen most mdr tegyiink valamit.

— Mindebbél - a szegedi egyetemi eseményekhez kotédé, azokhoz
oly annyira hasonlatos élményekbdl — miként lett szobor, pontosab-
ban 1956 szegedi emlékmiive?

- Szinte gorcsds igyekezettel probaltam az élményeimet és a ké-
s6bb, példaul Bill Lomax konyvébél tanultakat valahogy elrendez-
ni magamban: hogyan révidiil le, mondjuk szonettnyire, a szavak-
kal kifejthet6 mondanivalé, amibél aztin sziilethet egy szobor.
Mert egy szobor annyira bdbeszédi, mint egy regény, mégsem le-
het, mert akkor 6tszdz méter hosszii volna... Es akkor jottem r4,

408



hogy - s innen ,leckét mondok”, amit masoknak is elmondtam
mdr errdl a szoborr6l — rettenetes nagy ereje, hajtdereje van a szabad-
sdg szelldjének, amikor megérinti az ember, s azt hiszi, a szabadsdg léte-
26, valdsdgos dolog!... Err6l az érzésrdl sokat elarul, hogy akkoriban,
’56-ban tobbes szim elsé személyben gondolkoztunk. Tehit sose
mondtam azt, hogy ,,én”, hanem mindig azt mondtam, hogy ,mi”.
Es ha azt mondtam, hogy ,,0k”, akkor az vagy AVH-s volt vagy
szovjet — nem okvetleniil katona, hanem katonatiszt — volt. A szov-
jet katona ugyanis bratyizott a magyarokkal, s menekiilt, azt se
tudta, hol van. Ez tényleg nem mese: voltam kérhdzban mint sebe-
siilt, voltam ott tolmdcs, ezért tudom, azt hitték, hogy ez ,Szuez”.
De nem tudtdk, Szuez mi: hegység, viros vagy orszidg? Mikor
mondtuk nekik, Magyarorszigon - ,Vengria” — vannak, az nekik
Kkicsit narabusul” hangzott, nem értették. A szovjetrdl tudni kell,
el@szor csak renddri feladatot teljesitett, vagyis nem 16tt emberek-
re. Ha igen, akkor az embert térden 15tték, mint engem. Magyarul:
a rendGr, ha komoly a helyzet, védekezik, Gigy tesz rendet. Az
AVH-sok nem, azok vaddsztak a forradalmarokra. Azért volt lehet-
séges akkor, amit a nép elhitt, és én is: azt a naiv dolgot, hogy a
szovjet hadsereget Budapestr6l ,,kivertiik”. Igen, mert akkor még
nem sziiletett meg az a parancs, hogy csindljanak, amit akarnak...
Amird] egyébként a Szabad Eurépa nem, csak a BBC szdmolt be
tisztességesen. Példdul hogy van egy amerikai, Henry Cabot Lodge,
aki az ENSZ-ben illandéan prébalta folvétetni napirendre, hogy
egyaltalan megtargyaljak, mi torténik Magyarorszagon. Azutan ké-
s6bb ezt is megtudta az ember. De a BBC-b&l akkor is ki lehetett
érteni a sorok kozott, hogy a szovjet és az amerikai, Hruscsov és
Eisenhower megegyezett: Magyarorszag a szovjet dolga, az amerika-
iak Szuezzel vannak elfoglalva. Amikor ez a dontés megsziiletett,
akkor viszont bejétt egymillié szovjet katona, és éjféltsl délig el-
foglaltak Magyarorszagot. Akkor sziiletett egy csomé hési halott -
a f8iskolan hirom. Koziiliik ketté a szegedi emlékmiivon is latha-
t6, mert a barataim voltak, s a neviiket is illene tudni: Csiirés Zol-
tdn és Komondi Sdndor. Mindketten katonik voltak. Csiirgs Zoltdn
festd és grafikus tandr lett. Komondi Sdndor mesterlovésznek szimi-
tott, mert mint munkaszolgélatost vitték el a fGiskolarél — arkot 4s-
ni, de lehetett jelentkezni l6vészetre, s & mesterlovész lett. No
most: mikor a szovjet bejott a képzdmiivészeti fGiskola épiiletébe,
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akkor — mivel mesterlovész szinten tudtak binni a puskakkal, igy
ugyanannyit adtak, mint Szondi Gyérgyék: amikor 16ttek, talaltak,
és igy — hihette a bejévd katonai szovjet trupp, hogy itt rettentd ko-
moly profi ellendllas lehet, hiszen sok ember meghalt koziiliik. Er-
re — a sz6nyegbombaézashoz hasonlatos erdvel — gépfegyverfelhSvel
jottek be, igy a tiizharc végén a mi hdrom halottunkat lepeddvel le-
hetett folvinni az alagsorbdl, mert folemelni mar nem lehetett a —-
sajnos — lekvarra 16tt testeket. A harmadik halott: Kovdcs, de 6t
nem nagyon ismertem... Mint hogy én ezeket a hdsoket megsirat-
tam, mert nagyon szerettem, plane, hogy — amint Pet6fi mondja -:
nLehet-e ennél szebb haldl...?”, sz6val elgondolkodtam: mi van a sza-
badsaggal? Hogy egy Komondi Sandor és egy Csiiris Zoltdn belehal?
S akkor innen mdir megint eljutok a szoborhoz, a szonettnyi el-
mondhaté széveghez, még ha nem is vers formiban: a szabadsdg
nagyon nagy toborzé erejii, hadba indit6, lelkesiti érzés. Még a szerelem-
nél, a haldlfélelemnél is erdsebb érzés. Ez elinditja harcolni a szabadsdg-
harcost, azutdn cserbenhagyja. S akkor az emberben felmeriil az a
gondolat is: vajon van-e szabadsdg? Az nem csak a nagy, ihletett pil-
lanatban érzett rendkiviil erSs érzés? Ezen kiviil - 6t perc, két hét
miilva - van-e? SGt, visszanézve: volt-e? Ha mdr harcol a szabadsdg-
harcos, s a szabadsdg mint nem létezd dolog nem segiti, akkor a szabad-
sdgharcos kezdi éltetni a szabadsdgot, illetve csak Gbenne van meg a sza-
badsdg. De nem kél életre... S innen — nem akarok Edgar Allan Poe
A holl6 cim{ versmagyarizatinil hosszabbat mondani — pir 1épés
-volt az, hogy a szabadsig, a szabadsigharc: lidngol, repiil,
szarnyal... Igen 4m, de ha nincs? Akkor nem szirnyal... Innen ta-
ldn mdr érthetd szimbélum a lepke, amely — hosszi az asszocidciék
sora: rab, terror, cstinya, befalazott — bab (és hernyé) élet utin lesz
imag6: a gyonyori lepke, aminek széllnia kell! Es a szabadsaghar-
cos probilja felszallisra biztatni e lepkét. De nem ropil. Taldn
azért — az el6bbi gondolatsor alapjan —, mert nincs. Taldn azért,
mert a szabadsag, a lepke: csak képzelet. Igy lett 1956 egy dridst lep-
ke, melyet valédi emberek — portrék, akiknek az én izlésem szerint is
koze lehetséges *56-hoz, tehdt a barataim, a hdsék (példaul Danner
Jdnos a miiegyetemrdél) fekszenek hatul holtan — prébdlnak repiilésre
biztatni. Repiiléshez segiteni a lepkét, életiik legnagyobb lepkéjét,
amelyik repképtelen. gy mar szobriszilag megfogalmazhattam a
szabadsdg gondolatit. Ha ugyanis szoborban szeretnék szirnyalast
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mutatni, annak hangulatit meg lehet teremteni, de vagy alé kell t4-
masztani, vagy fel kell fiiggeszteni, tehiat nem fog szirnyalni, mert
egy papirrepiilégép jobban szirnyal, mint biarmely szobor, hacsak
nem szobor a papirrepiil6gép is. Igy aztdn *56 hései, aldtdmasztva-
tamogatva probaljak rdvenni ezt az 6ridsi, repképtelen lepkét, hogy
szillna 61, hogy szirnyaljon!

— Azért is el kell ezt mondani, mert — mint a honlapjdn olvastam —
a mdr részévé lesz a teremtett vildgnak, s az alkoto feledésbe meriil?
— Mir a szobor tervezésekor foglalkoztatott: a szobor néz6i hogyan
higgyék el, hogy ez valddi torténet? Petdfi is azon gondolkodik
utolsé versében, a Szoérnyt id6...-ben, hogy hogyan mondja el, mi
tortént.

w20y 1dd, szormyil idé!
S a szornyiiség mindegyre nd.

Akad-e majd,

Ki ennyi bajt

Higgyen, hogy ez tirténet?
Es e beszédet nem veszi
Egy oriilt, rémiiléstels,
Zavart ész meséjének?”.

Ezért én valddi portrékat faragtam, mert annak talin hisznek az -
emberek, hiszen emberi arcot kitaldlni nem lehet. Ugy gondoltam,
ha valédi portrét készitek, mely hasonlit arra, akir8l késziilt, akkor
sokkal hihetGbb a torténete. Hat, ez a histéridja ennek a Szegedre
keriilt szobornak: a szabadsagharcost cserbenhagyja a szabadsag.
SGt: még azt is képzelem, hogy kizhely-alkalmas a szabadsdg lepkéje,
vagy pillangdja mint kép — ugyanannyira, mint a turul. Ha valahol
ezt hasznilnak — az avat6beszédben Makovecz Imre hasznilta -, ak-
kor nem képzelném: ,.pldgium, elloptik tslem a szabadalmamat”, ha-
nem biiszke lennék: ,jigazam volt, kizhely-képes™.

~ Az On szobra, mint minden igazi miialkotds, mdsféle asszocidcio-
kat, gondolatokat is ébreszt. Mikor Péter Ldszlé a ,,pillangéhatds-
sal”, vagyis a véletlenck sorozatdval magyardzta, miért Szegeden
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kezdidsitt az ’S6-os forradalom, akkor folidézodin bennem az On
1956-0s emlékmiivének alapmotivuma: a pillangé, a lepke. Vagy:
Ady Haldlvirdg: A csék cimii verse — amely Szeged *S6-o0s mdrtirja,
Kowdts Fozsef kedves kolteménye volt, s elsé két sora: ,, Fekete pillan-
gok fogatjdn | Megyek majd az utolsé csokra...” — a haldl pillangé-
Jjat juttatja esziinkbe...

- No, litja, ennek oriil6k. De mondok egy tovabbi magyarazatot ar-
ra a kérdésére, ,,miért éppen Szeged?”. Mostanédban hallgatva a ri-
diét (csak a Kossuth adét, mert én mdst nem hallgatok) tobbszor is
szoba jott: a gyogyszerek, a gy6gydszati eljarasok terén vildgszen-
zici6 sziletett SzegedrSl — mert j6 az egyetem. Klebelsberg Kuno
nem volt rossz jos, mikor — Szent-Gydérgyivel egyiitt — éppen Szeged-
re épitette az egyetemet. Ezért van ont j6 helyen a szobor.

—Mint a szegedi ’56-os emlékmii alkotéja, de vigy is mint ,,’56-0s”
elégedett azzal, ahogy ma 1956-hoz viszonyulunk?

— Tetszik nekem, hogy annyira szereti ’56-ot Magyarorszig. Hogy
példaul Debrecen azon az alapon kévetel maginak nagy jogot >56-
bdl, hogy az elsd halott ott volt. Aztin: a magyarvari sort(iz...
Halottakkal, martirokkal — a régi fogalmazis szerint — szentek t6m-
kelegével jelentkeznek Magyarorszig kiillonbozd helyei, virosai,
falvai... Nekiink is, itt Zsimbékon van egy Kmetz Mihdlyunk, akit
kétszer 16ttek fGbe... Ezekkel a szentekkel jelentkeznek, hogy 8k is
ennek az emlékbirodalomnak a tagjai.

~ A honlapjin 1igy lattam, hogy nem a szegedi az egyetlen 1956-0s
emlékmiive.

- Valéban nem. Debrecenben, az egyetem mellett, az erdében talil-
hat6 a ,,Szabadsidgharc idején tiind6k18 rézsa” cimd szobrom: négy
méter magas, s azt mutatja, mennyire jut el 13 nap alatt egy r6zsa
— a fesl§ bimbdsagig. Csak nagy, adaz tiiskékkel, gledicsia-tiiskék-
kel. De igy, megnagyitva is n6vényméretii e szobor, mert lapulevél
nagysagu a rézsa levele. Aztan: most készitek Veszprémbe egy *56-
os emlékmiivet. Radndtinak a Nem tudhatom... cim{ versére uta-
lok, mely tgy fejezddik be, hogy ,... Nagy szdrnyadat boritsd rank
virraszio, éji felleg.”, s alaja irom: ,,s drizd meg ’S6 emlékét!” Ez rész-
ben a kivégzett Brusznyai Arpdd emlékére késziil - egy nagyon nagy
szarny, csak nem kesely(i-fejjel, hanem egy nagyon szép ndi arccal,
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amint foléje borul Veszprém hegytet6n épitett varszerl varoskaja-
ra. E szobornak idén lesz az alapkdletétele, s a jovs év oktéber 23-
dikan az avatasa. De Mansfeld Péternek is csinalok egy emlékmiivet,
ami majdnem kész, csak pillanatnyilag nincs gazdaja. Ezek addssa-
gok...

—...1956 iranti adéssdagok?

—’56 irdnt is van addssag, a magyar torténelem irant is van addssag.
Mint Petéfi mondja Arany Fanosnak irt levelében: ,.Itt most forrada-
lom van. Képzelheted, mennyire elememben érzem magam. Szerencse,
hogy pdr nappal ezeldtt megirtam a Nemzeti dalt, s igy 15-dikén nem kel-
lett ott dllnom szégyenszemre, iires kézzel...” Mert Té6th Ilonkdnak is
tartozom emlékmiivel, Obersovszky Gyulanak, Pongrdtz Gergelynek
is. Hogy ne alljak szégyenszemre, iires kézzel, ezeket az addssago-
kat le kell ronom.

Zsambékon-Szegeden, 2006. augusztus 24-én
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ILLYES GYULA
EGY MONDAT A ZSARNOKSAGROL
(Részlet)

' Hol zsarnoksdg van,
ott zsarmoksdg van
nemcsak a puskacsében,
nemcsak a bortonékben,

nemcsak a vallaté szobdkban,
nemcsak az éjszakdban
kidlté 8r szavdban,

ott zsarnoksdg van

nemcsak a fiist-sitéten,
lobogo vadbeszédben,
beismerésben,

rabok fal-morse-jében

nemcsak a biré hitvés
itéletében: biinjs!

ott zsarnoksdg van
nemcsak a katondsan

pantogtatott ,,vigydzz”-ban,
»tiz”-ben, a doboldsban,

s abban, ahogy a hulldt
godorbe hizzadk,

nemcsak a titkon
félignyilt ajton
ijedten

besuttogott hirekben,

a szdj elé hulltan

pisszt jelzd ujjban,

ott zsarnoksdg van
nemcsak a rdcs-szildrdan
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folrakott arcvondsban

s e rdcsban mdr szétlan
vergddd jajsikolyban,

a csondet

noveld néma konnyek
zuhatagdban,
kimeredt szembogdrban,

ott zsarnoksdg van
nemcsak a talpradlltan
harsogott éljenekben
hurréhkban, énekekben,

hol zsarnoksdg van,

ott zsarnoksdg van
nemcsak az ernyedetlen
tapsold tenyerekben,

kiirtben, az operdban,
éppoly hazug-harsinyan
zengd szoborkivekben,
szinekben, képteremben,

kiilon minden keretben,
mdr az ecsetben;
nemcsak az éjben halkan
siklé gépkocsizajban

s abban,
megdllt kapualjban;

hol zsarnoksdg van, ott van
Jjelenvaloan

mindenekben,

ahogy rég istened sem;
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ott zsarnoksdg van
az évoddkban,

az apai tandcsban,
az anya mosolydban,

abban, ahogy a gyermek
idegennek felelget;

nemcsak a szdgesdrétban,
nemcsak a konyvsorokban
sz6gesdrotndl jobban
butité szélamokban;

az ott van

a bicsiicsékban,

ahogy igy sz6l a hitves:
mikor jossz haza, kedves;

az utcdn oly szokottan
ismételt hogy-vagy-okban,
a hirtelen puhdbban
szoritott kézfogdshan,

ahogy egyssercsak
szerelmed arca megfagy,
mert ott van

a légyottban,

nemcsak a vallatdsban,
ott van a vallomdsban,
ag édes sz6-mdmorban,
mint légy a borban,

mert dlmaidban

sem vagy magadban,
ott van a ndszi dgyban,
elétte mdr a vdgyban,



mert szépnek csak azt véled,
mi egyszer mdr 0vé lett;
vele hevertél,

ha azt hitted, szerettél,

tényérban és pohdrban,

az van az orrban, szdjban,
hidegben és homdalyban,
szabadban és szobddban,

mintha nyirva az ablak,
s beddl a dogszag,
mintha a hdzban
valahol gdzfolyds van,

ha magadban beszélgetsz,
d, a ssarnoksdg kérdez,
képzeletedben

se vagy fiiggetlen,

vonat kereke, hallod,

rab vagy, rab, erre kattog;
hegyen és tenger melletr
be ezt lehelled;

mint viz a medret,
koveted és teremted;
kémlelodsz ki e korbol?
& néz rdd a tiikorbél,

§ les, hidba futndl,

fogoly vagy s egyben fogldr;
dohdnyod zamatdba,
ruhdid anyagiba

betvodik, evddik

velddig;

eszmélnél, de eszme

csak vé jut eszedbe,
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néznél, de csak azt ldtod,
mit & eléd vardzsolt,

s mdr korbe ldngol
erddtiiz gyufaszadlbol,

mert amikor ledobtad,

el nem tiportad;

s igy rdd is & vigydz mdr,
gydrban, mezdn, a hdzndl,

s nem érzed mdr, mi élni,
hiis és kenyér mi,

mi szeretni, kivdnni,
karod kitérni,

bilincseit a szolga

maga igy gydrija s hordja;
ha eszel, 6t noveszted,
gvermeked neki nemzed,

hol zsarnoksdg van,
mindenki szem a ldncban;
beldled biizlik, drad,
magad is zsarnoksdg vagy;

mert ahol zsarnoksdg van,
minden hiéban,

a dal s, az tlyen hil,
akdrmilyen mii,

mert ot dgll

eleve sirodndl,

& mondja meg, ki voltdl,
porod is neki szolgdl.

(1950)
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PERBIRO JOZSEF: 1956 SZEGEDEN - EMLEKEIMBEN.

[szerkesztette: Jancsdk Csaba]
ISBN 963 862401 9

Perbir6 Jozsef a Szegedi Tudomanyegyetem Allam és Jogtudoma-
nyi Kardnak dékanhelyettese volt. Mint levezetd elnok részt vett a
MEFESZ alakulé iilésén. A kotet a forradalmi Szeged polgarmestere
(a Varosi Forradalmi Nemzeti Bizottsdg elnoke) életrajzi irdsainak
masodik, bdvitett, javitott, foté- és dokumentummelléklettel ellatott,
reprezentativ formatumba szerkesztett kiadasa.

PERBIRO JOZSEF

1956 Szegeden
emlékeimben




Kiss TAMAS: MAGYAR EGYETEMISTAK ES FOISKOLASOK
SZOVETSEGE — 1956, SZEGED

[szerkesztette: Jancsdk Csaba]
ISBN 963 86240 0 0

A szerz6, a MEFESZ szervezoje, vezetdje (késObb a megtorlas dldo-
zata) tanulméanya mellett els6 alkalommal keriil publikalasra a szervezet
1956. oktdber 20-i iilésen késziilt radidfelvétel szovege. A szerzo a kotet-
ben szerepld interjiban az eseményekben résztvevok érzelmi kotddései-
ol és sajat személyes sorsardl is vall az ért6 olvasonak. A szakmai koz-
élet szerint is hidnyp6tlé mi értékes dokumentum-melléklettel zarodik,
amelyben kozlése keriilnek az események archiv fot6i és a megtorlas
jegyz6konyvei is.

Kiss TAMAS

Magyar Egyetemistak

és Foiskolasok Szovetsége

1956 - Szeged




BALINT LAszLO: KOVATS JOZSEF 1926 - 1958

[szerkesztette: Péter Laszld]
ISBN 963 9673 00 0

Kovits Jozsef az 1956-o0s forradalom egyik jeles szegedi személyisé-
ge volt, akit a forradalomban vallalt szerepéért letartéztattak, majd ha-
lalra itéltek és 1958. oktdber 6-an 6 6ra 15 perckor kivégeztek. A kotet
érdekessége, hogy Magyarorszagon el6szor jelenik meg benne Tollas Ti-
bor Szegedi ballada cimii verse, mely kordabban a Miincheni NemzetGr-
ben keriilt kozlésre.

Az igen érdekes, szamos targyi részlettel, adattal megerdsitett fel-
dolgozast (Kovats Jozsef élettorténetét) 27 képes dokumentumokkal és
fotokkal illusztralt oldal szinesiti.

BALINT LAszLe
Kovats Jozsef

19261958




Bélint L4sz16: Megtorlds Szegeden

[szerkesztette: Fejér Dénes]
ISBN 963 9673 00 0

Balint Laszl6 konyvének megirasakor hatalmas mennyiségi levél-
tari anyag feldolgozasara vallalkozott. Bemutatja a megtorlds okait és
kovetkezményeit. Részletes képet kozol a politikai rendérség modsze-
reir6l és a megtorlas végrehajtéirdl. A kotet tartalmaz egy kimutatast,
amelybdl nyomon kovethetdk a biintet6 eljarasok, névszerint feltiin-
tetve minden szerepldét.

Balint Laszlo

A MEGTORLAS
SZEGEDEN
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A torténelmi milt annyiféle értelmezést ébreszt

és emléket rogzit, ahany embert kérdeziink,

ahany szemszogébdl foltarjuk az eseményeket. 1956-rol,
a Szegeden és a szegedi egyetemen torténtekrol

ki ezt latta meg, ki amazt vette észre - attol fliggden is,
kinek mit diktalt az érdeke, a félelme, a reménye.

S bar az elmdlt 16-17 évben sokan elmondtik 1956-0s
emlékeiket, szamos dokumentum napvilagot latott,

a torténészek foltartak a fébb Gsszefliggéseket,

de mégsem tudunk mindent. Ezért is remélem,

a most kozreadott emlékek, részletek, szempontok,

a kis torténetek kozelebb visznek az egész,

de leginkabb az ember megismeréséhez!

Ugyanakkor a reprodukalt beszélgetések csokra

talan érzékelteti a genius loci, a hely szelleme természetét,
hogy megérthessiik: miért éppen Szegeden,

miért éppen a szegedi egyetemen kezd6dott a forradalom,
miért itt sziiletett meg 1956-ban a szabadsag pillangéja.




