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HARASZTI SZABO PETER

A prdgai egyetem hallgatéi Luxemburgi
Zsigmond magyar kirdlyi udvardban™®

Bevezetés'

A prégai egyetem és a magyar kirdlyi udvar kapcsolatrendszerét a 14. szézadra vonat-
kozva egy korabbi irdsomban mdr részletesen tdrgyaltam.” Jelen tanulmdny a prégai
egyetem egy késobbi, és — magyar szempontbdl — egyben utolsé periédusit mutatja be
az 1420-as évekig, kihangstlyozva a kirdlyi udvarra gyakorolt hatdsat. A prigai egyetem
Koézép-Eurdpa egyik legmeghatdrozobb oktatdsi intézménye volt, mely jelentSs befo-
lyassal birt a térség politikai és valldsi berendezkedésére is Csehorszagtol Moldvidig, a
Baltikumtol a Balkdnig. Ezért szitkségesnek tartom a komparativ vizsgalatokat a kora-
beli k6zép-eurdpai udvarokkal. Ugyancsak érdemes 6sszehasonlitani a prégai és a tobbi
egyetem hallgatéinak udvari részvételét és tevékenységét.

Az egyetemet jért értelmiség kutatdsindl fontos leszogezni, hogy mivel a pragai egye-
tem miik6dését V. Mérton pépa 1418-ban besziintette,’ igy a tanult udvari értelmiségiek
alatt azokat értem, akik az 1410-es évek végéig iratkoztak be valamely egyetemre. A sike-
res Osszehasonlitas végett a tobbi egyetem beiratkozottjainal is a jelképes 1420-as évnél
hdztam meg a hatdrt. A személyek egyetemhez kapcsoldsat az elsé beiratkozasukban ha-
troztam meg, mivel ennek a tényezének kiilonos jelentdsége volt. Ha az illet6 a tovabbi
tanulmdnyai sorn jelent6s eredményt ért el — példdul dékdn vagy rektor lett —, akkor
ezt a tevékenységét tekintettem az uralkodo6 vagy az udvar szdmara figyelemre méltonak.

Az elemzésbe bevont udvari tisztségvisel6k korének meghatdrozasiahoz Krzysztof
01z6g kutatdsait vettem alapul. O a kuriai birésigok és a kancelldria személyzetét, a ki-
ralyi tandcsosok, a kdpldnok, a gyontatok, a prédikatorok és az orvosok csoportjat, vala-

Késziilt az MTA-ELTE Egyetemtorténeti Kutatdcsoport timogatdséval (213TKI738).
! Itt szeretném megkoszonni Szende Katalinnak és C. Toth Norbertnek, hogy hozzészolasaikkal és tand-
csaikkal segitették jelen tanulmany elkésziiltét. Koszonet illeti Miké Gébort, hogy értékes megjegyzése-
ivel kiils6 lektorként hozzajérult a tanulmany megsziiletéséhez.
Haraszti Szab6 Péter: A pragai egyetem 14. szdzadi hallgatoi és a kirdlyi udvar kapcsolatrendszere. In: Gél
Judit — K4das Istvdn — Rézsa Mérton — Tarjan Eszter (szerk.): Micae Mediaevales IV. Fiatal térténészek
dolgozatai a kozépkori Magyarorszdgrél és Eurdpdrdl. Budapest, 2015. 77-91.
3 Michal Svato$: The Studium Generale 1347/8-1419. In: Ivana Cornejové — Michal Svato§ — Petr
Svobodny (ed.): A History of Charles University. Prague, 2001. 88.
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HARASZTI SZABO PETER

mint a kirdlyi gyermekek neveldit vizsgélta ebben a téméban.* Célszerti azonban idevon-
ni a koveti megbizdsokat teljesité személyeket is, ahogy az udvari ifjak, a lovagok és a fa-
milidrisok csoportjat is. De az 6 életpélyajukat is csak a kirdly 1437. évben bekovetkezett
halalaig kovetem, igy elsésorban arra koncentraltam, hogy Zsigmond kirély idején mire
tartottak alkalmasnak és érdemesnek 6ket. Mindebbél kirajzolédhat, hogy az uralkodé
és kornyezete mennyire tarthatta fontosnak a dedkmiiveltségen tdlmutat6 képzettséget,
s azon beliil is a prdgai tanulményokat.

Az 1420-ig beiratkozott tanult értelmiségiek
Zsigmond kirdly udvardban

Az imént felvizoltak értelmében 44 egyetemet jért személyt lehet kimutatni a magyar
udvarban, akik 1420-ig iratkoztak be valamely universitasra. Ebbol a 44 személybdl 17
képezte magét Pragdban, koziilitk 15-en jutottak udvari tisztséghez vagy szolgaltak az ud-
varban. Ide kell szdmitani azonban két tovabbi személyt: Csapi Laszlot és Hohenlohe
Gyorgyot. Csapi bar Krakkoban kezdte tanulmdnyait,® mar a legalacsonyabb gradusokra
is a pragai egyetemen tett szert.” A német Hohenlohe Gyérgy, dacara annak, hogy Bécs-
ben kezdte meg egyetemi pélyafutdsat, a pragai jogi egyetem rektordva valasztottik.” Ily
moédon 17 {6 szerzett udvari tisztséget a prégai alma mater tanitvanyai és professzorai
kozil.

Eddigi ismereteink szerint a bécsi egyetem 12 fével all a képzeletbeli ranglista ma-
sodik helyén, mig szorosan mogoétte a tanulmanyaikat Itédlidban kezd8k kévetkeznek
9 fével. A krakkoi egyetem, amelynek tevékenysége épp csak megindult 1400 koriil,
s fével képviselteti magat. Egy személyrdl, Szirmai Antal kirdlyi orvosrdl és kovet-
6l nem tudjuk, hol kezdhette tanulmdnyait. Rajtuk kiviil be kell vonni a kutatdsba
azokat a kulfoldi személyeket is, akik bar nem a hazai peregriniciét képviselik, de
munkdssaguk és életitk egy-egy jelent8sebb szakasza Magyarorszighoz kapcsolta
8ket. Osszesen 13 ilyen személyt taldlunk, akik koziil s Pragdban, 4-4 Bécsben, illetve
Italidban, mig 2 Krakkéban tanult.

Ahogy lathattuk, a prigai egyetem az udvar szdmdra fontos utdnp6tlést biztositott
az értelmiségiek terén. A pragai didkok udvari szerepvallaldsa — legyenek akar hazaiak,

4 Krzysztof Oz6g: University Masters at the Royal Court of Hedwig of Anjou and Wladyslaw Jagiello.
In: Piotr Gérecki — Nancy van Deusen (ed.): Central and Eastern Europe in the Middle Ages. A Cultural
History. Essays in Honour of Paul W. Knoll. London, 2009. 147.

5 Adam Chmiel — Zegota Pauli — Boleslaw Ulanowski — Karol Lewicki (ed.): Album studiosorum
universitatis Cracoviensis ab anno 1400 ad annum 1489 I. Cracoviae, 1887. 25.

¢ Johannes Nepomuk Gerzabek (ed.): Liber Decanorum Philosophicae Universitatis Pragensis ab anno 1367
usque ad annum 1585. E Codice membranaceo illius Aetatis nunc primum luce donatum. 1-11. Pragae, 1830—
1832. 1. 406., 408.

7 Josef Trigka (ed.): Zivotopisny slovnik predhusitské prazské univerzity, 1348-1409. Praha, 1981. 118.
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vagy kiilfoldrél a magyar udvarba keriiltek —, az egyetemet jart személyek esetében eléri,
vagy megkozeliti a 40%-ot. Az udvar mentalitdséval, kulturalis sokszintiségével minta
lehetett a tanulni vagy¢ fiatalok el6tt, ahogyan azt az Anjou-korra vonatkozdan is fel-
vetettem korabban.’ A Zsigmond-korban is megfigyelhet a prégai didkok nagy szdma,
az udvar teljes Osszetételére vonatkozdan is. Peter Moraw dllitdsa szerint az egyetemi
tanulményok és a fokozatszerzés fontos fegyvertény lehetett annak a kezében, aki feljebb
szeretett volna jutni a ,hivatali” ranglétrdn.” Miutdn ez az id6szak egybeesik az egyetem
hanyatldsdnak idejével, igy a hallgat6i 1étszdm ingadozdsa és az udvari szereplés egyete-
menkénti 6sszehasonlitdsa dltal meg lehet vizsgalni ezt a kijelentést. A peregrinusokat
patrondlé mecénds segitségével — a rendkiviil szerencsések esetében ez az uralkodé lehe-
tett — lehetéség adddott tanultsdguk és hasznossaguk demonstréldsdra. Praga Nagy La-
jos és Mdria idején igen vonzé célpont volt. Rdadasul az egyetem céljai kozott szerepelt,
hogy tandcsadokat neveljen az uralkodénak, elsésorban IV. Karolynak, de mint l4tni
fogjuk, ez a tendencia nem csak a cseh uralkod¢ esetében figyelhet6 meg. Ezenfell IV.
Karoly nemcsak Csehorszdg szdmdra alapitotta univerzitdsat, de a Birodalom és a kor-
nyez6 fejedelemségek hallgatdi részére is."* Mindezek alapjén fontos feltenni a kérdést,
hogy miként értek be Zsigmond kiraly idejére azoknak a személyeknek az elképzelései
és ambicidi, akik a prégai egyetemet vélasztottak ifji korukban.

A hallgatéi létszam és az udvari szolgalat

A pragai egyetem 14. szdzad végi, 15. szdzad eleji szerepének a meghatdrozisénal fontos
megfigyelni, hogy az udvarba bekeriilt személyek milyen idébeli eloszldsban tanultak
az egyetemen. Ez a kérdés azért lényeges, mert az 1409. évi Kutna Hora-i dekrétumok
felboritottik az egyetem belsé rendjét. A dekrétumokban IV. Vencel a cseh akadémi-
ai nemzetnek (melybe a magyarok is tartoztak) tobb beleszélast engedett az egyetem
belsé tigyeibe a t6bbi hirom ndciéval szemben, ami a német és mas kilfoldi didkok el-
vandorldsahoz vezetett. A magyar hallgatok szdmara ez akar kedvezd is lehetett volna,
dm hidba voltak a privilegizélt cseh ndcié tagjai, létszimuk mégis latvanyosan apadni
kezdett 1409 utdn. Ebben kézrejatszhatott, hogy mindennek ellenére 6k is kiilfoldiek
voltak. Nagy résziik a dél-német hallgatokkal egytuitt Bécsbe ment tanulni a dekrétumok
kiaddsa és vizsgaik letétele utan.”

Haraszti Sz. P.: A prdgai egyetem, 9o—91.

9 Peter Moraw: Carreers of Graduates. In: U6 (ed.): Gesammelte Beitrdge zur deutschen und europdischen
Universititsgeschichte. Strukturen — Personen — Entwicklungen. Leiden-Boston, 2008. 403.

1o Hermenegild Jirecek (ed.): Codex Iuris Bohemici. I-IV. Praha, 1867-1883. I1/3. 255. V&.: Székely Gyérgy:
A pécsi és 6budai egyetem alapitisa a Kozép-eurdpai egyetemlétesitések osszefiiggéseiben. In: Janus
Pannonius Miizeum Evkdnyve (1967). Pécs, 1968. 155.

11 Jirecek, H.: Codex Iuris Bohemici, 11/3. 255.

12 Martin Nodl: Dekret Kutnohorsky. Praha, 2010. 271.
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A fennmaradt egyetemi iratok alapjdn Pragdban a magyar hallgatéi létszam az 1380-as
évek kozepén tetézott, majd a hazai belpolitikai viszonyoknak megfeleléen csokkenni
kezdett, s az 1390-es években mdr csupdn a fele volt a korébbi évtized létsziménak. Az
1400-as évekre a létszdm ismét novekedett, és megkozelitette a 30 évvel kordbbi szin-
tet, amely a magyar belpolitikai konszolidaciéra utal. Ez a folyamat szakadt meg végleg
1409-ben. Litvinyosan 1412 koril kezdett megmutatkozni a létszdmcsokkenés, s bar
minden évben volt vizsgira bocsatott hallgatd, ez dltaliban csak egy-két f6t jelentett.
Bécs és Krakkd egyetemei (bér elsésorban Bécs) ezzel szemben 1409 koriil markans
novekedést mutattak a hallgatoi 1étszam tekintetében. Bécs esetében ez azt jelenti, hogy
— Tiiskés Anna kutatdsai alapjdn — 1409-ig mintegy 800, 1409-1420 kozott pedig nagy-
jabdl 600 magyarorszéagi hallgaté iratkozott be a Habsburg hercegek egyetemére."” Mds
szoval, 1409—1420 kozott kozel ugyanannyi magyarorszégi hallgato iratkozott be a bécsi
egyetemre, mint az azt megel6z6 majd fél évszézad sordn, ami latvanyos emelkedés. A
Kutna Hora-i dekrétum kiaddsa fordulépont volt Kozép-Eurdpa egyetemtorténetében,
ami jol titkr6z6dik az udvari szolgélatnal is.

A tizenhét Pragdhoz kothetd udvari személy koziil csupdn egy iratkozott be az egye-
temre 1409 utdn. Ez a tény arra utal, hogy a pragai egyetem a z6kken6k ellenére stabi-
lan tudott mikddni 1409-ig. A magyar hallgatok nagy létszdmban kereshették fel ezt az
egyetemet, s koziilikk tobben keriiltek be a kirdlyi udvarba is. A bécsi egyetemrél ezzel
szemben 1409 el6tt hat, mig 1409 utdn négy f6 kerilt be Zsigmond kirdly udvaréba. Ez
az imént emlitett nagy létszdm dacdra meglep6en alacsony szam.

AKkiralyi szolgalat szempontjabol az eltérés hatalmas volt a pragai és a bécsi egyetem
udvarba bejutott hallgatdi kozott, elsésorban a fels6bb vezetésben. A pragai egyetem
harom titkos kancellart, két-két titkos alkancelldrt, kirdlyi tandcsost, specialis kiralyi
kaplant és kirdlyi orvost, egy kiralyi kipolnaispdnt, tovibbd megyésispant, kirdlyi ko-
vetet, udvari lovagot és kuriai jegyz6t adott az udvarnak. Bécsbél ezzel szemben csak
két kancelldriai, harom kuriai jegyz9, illetve egy-egy specidlis kirdlyi kdplan, kirdlyi
kaplan, kiralyi orvos, kiralyi tandcsos, udvari lovag és kirdlyi kovet kerult ki.'* A ti-
zenkettedik, Csetneki Ldszl6 annyiban 16g ki a sorbdl, hogy 6 1416-ban, esztergom-
szentgyorgyi préposti minéségében Albert osztrik herceg képlinjaként tiinik fel,

13 Taskés Anna: Magyarorszdgi didkok a bécsi egyetemen 1365-1526. Budapest, 2008. 45-107.; Vo.: Schrauf
Kéroly: Magyarorszdgi tanuldk a bécsi egyetemen. Budapest, 1892. 1-50.

4 Cudar Benedek: Willy Szaivert — Franz Gall — Kurt Miihlberger (ed.): Die Matrikel der Universitit Wien.
I-VIIL. Wien-K6ln-Graz—Weimar, 1956—2014. L. 14.; Bodonyi Gal fia Domokos: Uo. 36.; Agmandi
Kecseti Péter: Uo. 92.; Haraszti Tapan Kelemen: Uo. 103.; Sebesi Imre: Uo. 92.; Csajagi Balazs: Uo. 115.;
Viagi Miklés: Uo. 103.; Novai Péter: Uo. 113.; Lépes Gyorgy: Uo. 45.; Csetneki Ldszl6: Bonis Gyorgy: A
jogtudo értelmiség a Mohdcs elétti Magyarorszdgon. Budapest, 1972. 147.; Hammelburgi Jénos: Kérmendy
Kinga: Studentes extra regnum, 1183-1543. Budapest, 2007. 187, és C. Toth Norbert: Az esztergomi
székeskdptalan a 15. szdzadban. I. rész. A kanonoki testiilet és az egyetemjdrds. Budapest, 2015. 95., 110.;
Gelderni Sluter Lambert: Malyusz Elemér: Zsigmond kirdly uralma Magyarorszdgon. Budapest, 1984.
224.

72



A PRAGAI EGYETEM HALLGATOI ...

majd 1430-ban Borbdla kiralyné alkalmazza kancelldrjaként.”* Egyértelmd, hogy az
alsébb szinti tisztségek kivalasztdsdval — mint a jegyz6i kar Osszedllitisa — az uralkod6
nem foglalkozott, azt meghagyta az egyes kuriai vagy kancelldriai iroddk vezetdinek,
s elsésorban sajat kdpldnjai és kovetei kinevezésébe szolt bele aktivan. Mindehhez
hozza kell tenniink, hogy Cudar Benedeknek az udvari lovag titulus eléréséhez sem
sziikségeltetett semmilyen egyetemi képzettség, csupdn térsadalmi rang vagy katonai
képességek, igy az 6 esetében az egyetem semmilyen szerepet nem jitszott udvarba
keriilésénél.'” A 12 emlitett bécsi hallgaté koziil tehat hatnak, az udvari lovag Cudaron
kiviil a notariusoknak (Novai Péter,"” Sebesi Imre,'® Csajagi Baldzs, Vagi Miklos és
Haraszti Tapdn Kelemen) a tanulmdanyai irrelevansak udvarba keriilésiikben a kirly
szemszOgébal.

A pragaiak koziil a tobbség viszont igen fontos pozicidkat tudhatott a magiénak. Igy a
titkos kancelldri, kdpolnaispdni, tandcsosi poziciék elnyerésében a kirdlynak volt donté
szava, de ugyanez elmondhatd a kiralyi kaplanok kinevezésérél is. Masrészt hasonléan a
Bécsnél elmondottakhoz, a prigai egyetemi tanulmdnyok nem valészint, hogy perdon-
t6ek lettek volna Csitdri Lérinc esetében, hogy bekertiljon a kuria jegyz6i kozé,” sem
Scharfenecki Frigyesnél, hogy udvari lovagga valjék,” még kevésbé az ifjabb Stibornak,
hogy megyésispani, kapitanyi tisztséghez jusson.*’ Ezeknek az embereknek a személyes
kapcsolatok sokkal fontosabbak lehettek az elérejutisban, mint egyetemi karrierjitk. Am
a tobbieket az egyetemi tanulmdnyaik akdr elényhoz is juttathattdk, s igy tanultsaguk
és képzetségiik, kapcsolataikon tudl legalabb ugyanakkora sullyal eshetett a latba. Ezt az
érintettek életpélydjabol lehet lesziirni.

A Pragéban végzettek udvarba keriilésiik el6tti statusza nem feltétleniil volt olyan
kimagaslé, hogy az uralkod¢ figyelmét magara vonhatta volna. Ez al6l példdul a kil-
foldi szdrmazést Albicus, IV. Vencel orvosa jelentette a kivételt (aki kordbban pra-
gai érsek is volt), amikor Csehorszigot elhagyva Magyarorszagra érkezett,* vagy
Gewicz Ferenc, aki IV. Vencel birodalmi kancelldriai itélémestere is volt, s aki Zsig-

15 Bonis Gy.: A jogtudd, 147.; V6.: C. Toth Norbert: A székes- és tdrsaskdptalanok prépostjainak archontoldgidja

1387—1437. Budapest, 2013. 78.

Schrauf K.: Magyarorszdgi, s.

17 Schrauf K.: Magyarorszdgi, 44.; Bénis Gy.: A jogtudd, 151.

18 Schrauf K.: Magyarorszdgi, 34., 168., 315.; Bonis Gy.: A jogtudd, 111.; Sebesi ugyanakkor komoly egyhdzi
karriert futott be a késébbiekben. C. Toth N.: A székes- és tdrsaskdptalanok, 48.

19 Gerzabek, J. N.: Liber Decanorum, 1. 416.; C. Toth N.: Az esztergomi székeskdptalan, 1. 129.

> Johannes Spurny (ed.): Album seu Matricula Facultatis Juridicae Universitatis Pragensis ab anno Christi
1372 ad annum 1418 E Codice membranaceo illius Aetatis nunc primum luce donatum, plenoque nominum
indice auctum: Codex diplomaticus Universitatis eiusdem: originem, incrementa, privilegia, iura, benefica...
cui item personarum rerumque index, atque... imagines exhibentes subnecuntur. Pragae, 1834. 65.; DF 200 390.

21 Gerzabek, J. N.: Liber Decanorum, 1. 358., 365.; Engel: Arch I1. 218.

> Trigka, J.: Zivotopisny, 21.; Daniela Dvotakova: A lovag és kirdlya. Stiborici Stibor és Luxemburgi Zsigmond.
Pozsony, 2009. 193-195.
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mond alatt is ezt a tisztet latta el, esztergomi nagyprépostként.® A magyarok kozil
Upori Istvan titeli préposti javadalma — vagyis, mint kirédlyi alapitdsu egyhdz el6lja-
réja — lehetett elég magas pozicié ahhoz, hogy a kirdly kozelébe férkoézhessen, s a
titkos kancelldrsigra emelkedjen. A tobbiek viszont alacsonyabb, szerényebb java-
dalmak vagy vilagi tisztségek birtokosai voltak. Alcsebi Miklos gomori f6esperesb6l
lett kdpolnaispdn,* Uski Janos pedig pragai egyhdzmegyei klerikusbdl a kirély egyik
belsé tandcsaddja.* Perényi Imre karrierje is leginkabb az 1380-as évek végén kez-
dett felfelé ivelni, amikor Didsgy6r varnagyi tisztségét kapta a kirdlytél.”" Makrai
Benedek a bortonbél kiizdotte fel magét az udvarba,” mig Csapi Laszl6 is egyszert
nddori jegyz6ként kezdte palyafutdsat, melyet alkancellarként és kirdlyi tandcsos-
ként fejezett be.**

Az alacsony tisztségek és egyhdzi javadalmak dacéra ezek a személyek magasra ju-
tottak a ranglétrdn, ami arra enged kovetkeztetni, hogy egyetemi tanulmanyaik, s azon
beliil is a pragai tanulményok magasabb posztokra tették alkalmassa éket, szemben mds
kozép-eurdpai egyetemek hallgatoival. Ennek alatdmasztasdra azonban legalabb részben
ismerni kell a hallgatok kapcsolatrendszerét is, hogy a személyi tényez6ket és a kapcso-
lati t6két se zdrjuk ki a kutatasbdl.

Kapcsolati toke, egyetemi karrier

Az els6 ilyen kapocs természetesen a csaladi kotelék volt. Els6sorban az ifjabb Stibor
esetében all fenn ez a lehet6ség. Csitari Lorincnél is a legvaldszintibb, hogy nagybatyja,
Kovari Pél nddori itélémester vitte be unokadccsét a nadori iroddba jegyzének.™

A kovetkezé lényeges tényez6ket a familiaritds, és az egyhdzi kapcsolatok jelentet-
ték. Ily médon keriilhetett a kiraly kozelébe Esztergomi Janos vagy Postyéni Tamds,*
akiknél a kozvetits szerepet Kanizsai Janos esztergomi érsek jétszhatta. Janos esztergomi

>3 Ivan Hlavacek: Das Urkunden und Kanzleiwesen des béhmischen und rémischen Konigs Wenzel (IV.)
1376-1419. Stuttgart, 1970. 203-207.; C. Toth N.: A székes- és tdrsaskdptalanok, 38.; C. Toth N.: Az eszter-
gomi székeskdptalan, I. 114.; Vo.: C. Toth Norbert: Az esztergomi érseki szék tiresedése 14181423 kozott.
Szdzadok, 137 (2003) 4. 888-889.; Triska, J.: Zivotopisny 104.; VO.: Moraw, P.: Gelehrte, 487.

24 Engel: Arch 1. 91, I1. 10.; C. T6th N.: Az esztergomi székeskdptalan, I. 95.

s Bonis Gy.: A jogtudd, 96-97.

Engel: Arch 1. 302. Masrészt az 6 udvarba keriilésében szerepe lehetett apjanak, Péternek, aki Zsigmond

egyik legelkotelezettebb hive volt, dm még & is érdemesnek tartotta fia kiilfoldi tanittatdsat.

*7 Bonis Gy.: A jogtudd, 116-117.

28 7ZsO V. 267.,184s. sz.

29 Bonis Gy.: A jogtudd, 203.; ZsO 1. 415. sz.

“«

26

3¢ Postyéni 1408-ban Babdcsai Gergely kirdlyi kipolnaispannal egyiitt jérta be az esztergomi egyhdzme-
gyét, mint visitator az érsek megbizdsabdl, s errél jelentett a kirdlynak. C. Téth Norbert: Az esztergom-
szentistvani prépostsdg masodik vizitacidja. Egyhdztorténeti Szemle, 15 (2014) 1., 11.
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vikériusbdl (1404-1410) lett birodalmi alkancellar,’' amikor ura a birodalmi kancellar-
sagot is elnyerte az uralkodétol 1411-ben, mig Postyéni honti féesperesként® latott el
koveti szolgalatot nyugaton. Alcsebi Mikl6osnal felmeriilhet, hogy Nevnai Treutel Mik-
16s tirnokmester familidrisa volt, hiszen alatta volt altirnokmester 1402-ben.** De az
ugyanerr6l sz616 oklevélbél tudjuk, hogy Alcsebi mér ekkor is kiralyi kdpolnaispan volt,
tovébba legaldbb egy éve gomori f6esperes is.** Ez a f6esperesség C. Téth Norbert sze-
rint az egyik legtekintélyesebb volt az esztergomi egyhdzmegyében.”* A kaptalanban a
sasvéri és a barsi lehetett a legcsekélyebb értéki féesperesség, s ha valakinek sikeriilt
oszloposkanonoksagra emelkednie, akkor tobb, mint valészind, hogy pélyajit e két £6-
esperesség valamelyikében kezdte,* vagyis Alcsebi esetében mar, mint masodik vagy
harmadik Iépcséfokkal szamolhatunk a gomori archidiaconatussal. Ez esetben sokkal va-
16szintibb, hogy nala is Kanizsai érsek jatszotta a patronus szerepét, s altala kertilt Treutel
tarnokmester és a kiraly kozelébe is. Ez mar csak azért is felvethetd, mert a kirdlyi kapol-
na ispdnjaként szintén az érsek fennhatdsdga ala tartozott.”’

A harmadik csoportba azok tartoznak, akik feltehet6en csakis egyetemi tanulma-
nyaiknak és az egyetemen szerzett kapcsolataiknak koszonhették el6rejutasukat. Upori
Alcsebihez hasonléan szintén zempléni nemes volt.** Titkos kancelldri kinevezésében
szerepet jatszott — tanultsdga mellett —, hogy mar eleve egy kirdlyi egyhdz, a titeli pré-
postsdg élén allt.** Egyetemi tanulmdnyai hasznot hoztak Scharfenecki Frigyesnek is.
Apjéval és batyjaval egyiitt jott Magyarorszagra, s el6bb Nagy Lajost, majd Zsigmondot
szolgaltak. Apja valdszintileg kozbenjart fiai érdekében, 4m a klerikus Frigyes esetében
mast is felhozhatunk. 1376-ban Goblin erdélyi piispok jart ki Frigyesnek egy speyeri ka-
nonoki stallumot a pdpandl, mint h{ utitdrsinak.** Goblin annak a Le6 nagycstiri pléba-

31 Malyusz Elemér: Zsigmond kirdly kozpontositdsi torekvései Magyarorszdgon. Torténelmi Szemle, 3
(1960) 2-3.178.; C. Téth N.: A székes- és tdrsaskdptalanok, 4o.

32 Karrierjét valdszintileg sasvari féesperesként kezdte. ZsO II. 6650. sz.; Vo.: C. Toth N.: Az esztergomi
székeskdptalan, I. 100.

33 7ZsO I1. 194s. sz.

34 C. To6th N.: Az esztergomi székeskdptalan, 1. 95.

35 C. Toth N.: Az esztergomi székeskdptalan, 1. 116.

36 Uo.

37 Kumorovitz L. Berndt: A budai varkdpolna és a Szent Zsigmond prépostsag torténetéhez. Tanulmdnyok

Budapest Muiltjabdl, 15 (1963) 125.

Benedek Gyula — Zddorné Zsoldos Mérta (szerk.): Jdsz-Nagykun-Szolnok megyei oklevelek 1075—1526.

Szolnok, 1998. 3.; ZsO 1. 528s. sz., VIIL. 3177. sz.

39 Viradi énekl6kanonok 1394-ig, 1390-ben a titeli tdrsaskdptalan prépostja is. El6dje, Kdpolnai Mihaly
1389. marciusdban lemondott. C. Téth N.: A székes- és tdrsaskdptalanok, 64.; Vo.: Bunyitay Vince: A
vdradi puspokség torténete alapitisitol a jelenkorig. I-IV. Nagyvarad, 1883. IL. 108-109. 1374-ben kapott
varadi kanonoksagot a papatél, de Bunyitay szerint csak 1384-t8l lett éneklékanonok (aki ekkor Parmai
Antal szentszéki kovet jegyzdje is volt). Am egy Istvint mar 1376-t6] is emlitenek a képtalan kiadvanyai.
Vé.: DL 6371., DF 27 281, DL 5184., DL 6920. 1379-ben, 1383-ban és 1384-ben viszont masokat neveznek
varadi cantornak. DL 77 726., DL 98 648., DL 36 618. 1386-ban aztan ismét Istvan a cantor. DF 254 810.

4° UGDSIL 445. sz.; Temesvary Janos: Erdély kozépkori piispokei. Kolozsvar, 1922. 205.
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nosnak volt a testvére, aki néhdny év eltéréssel iratkozhatott be a pragai jogi egyetemre,
ahol Frigyes is tanult." Le6 és a prégai egyetem lehetett tehat a kapocs a kirdlyi udvar
és Frigyes kozott. Scharfenecki 1398. dprilis 13-a el6tt szebeni prépost volt, dm otthagyta
egyhazi hivatdsat és megndsilt.*” Ez év oktéberében pedig elfogadta a rajnai palotagrof
ajdnlatat a poharnokmesteri hiibérre,” de 1404-ben mdr Zsigmond kirély lovagjaként
emlitik.

Késmaérki Gyorgynél is a kozvetlen kapcsolatot lehet felvetni a kirallyal. 1406-ban, a
szepesi kdptalan tobb mds kanonokjéval egyiitt felkereste a L6csén tartézkodé uralko-
dot, hogy kifejezzék, nehezményezik, amiért tobb olyan javadalmas van a kdptalanban,
akik csak a jévedelmet huzzdk, de nem tartézkodnak az egyhazban, s kérték a kirdly
kozbenjardsat az tigyben.** A kovetség tagjai koziil egyediil Késmarki esetében tudunk
egyetemi tanulmdnyokrdl. A tanult klerikus felkelthette a kirdly érdeklédését, mivel
éppen az egyhdzi javadalmak odaitélése miatt volt fesziilt a viszony a pépa és a kiraly
kozott. Talan nem véletlen, hogy Csebi Orosz Miklés — Perényi Imre alkancelldrjanak
— 1409 koriili tdvozdsa utan Késmadrki lett a titkos kancellria tényleges irdnyitdja.* Bar
kozelebbit egyel6re nem tudunk, mindenesetre érdekes, hogy Perényi 1418. évi haldla
utdn Késmarki eltdnik a kiraly kozvetlen kozelébdl.*

Tébbé-kevésbé tehdt kozrejatszhatott az egyetem az elémenetelben Upori és Pe-
rényi esetében, s felvethetd Kanizsai érsek szerepe is tobb hallgaté eldmenetelében
(péld4ul Péstyéni, Esztergomi és talén Alcsebi), akiknél azonban egyetemi tanulma-
nyaik sem elhanyagolhaté tényez6k politikai kapcsolataik mellett. A tobbiek esetében,
mint Késmarki, Makrai vagy Csapi (Alcsebi ide is sorolhaté akar) azonban a tanult-
sag az egyik legfontosabb tényezd lehetett, mely kiemelte éket a tobbi ember kozil.
Ugyanez a helyzet Uski Janos, Wrede Janos, Albicus, Clostein Simon vagy Hohenlohe
Gyorgy esetében. Wrede specidlis kiralyi kdplan, s az 6budai egyetem tandra volt 6bu-
dai olvasékanonokként,*” ahogy feltehetéen Clostein is, bar errél megoszlanak a véle-

41 Spurny, J.: Album seu matricula, 31.

42 C.Toth N.: A székes- és tdrsaskdptalanok, 6.

43 Adolf Koch - Jakob Wille — Lambert Graf von Oberndorf (ed.): Regesten der Pfalzgrafen am Rhein
1214—1508. I-1L. Innsbruck, 1894-1919. L. 5929.

44 ZsO 1L s5154. sz.; Engel Pal — C. Téth Norbert (szerk.): Itineraria regum et reginarum (1382-1438). Buda-
pest, 2005. 86.

45 Eletére 6sszefoglaldan ldsd C. Toth Norbert: A gydri nagy- és kisprépostok a Zsigmond-korban. In: Ne-
mes Gébor — Vajk Adam (szerk.): In labore fructus. Jubileumi tanulmdnyok Gy6regyhdzmegye torténetébol.
Gy0r, 2011. 408-409.

46 Noha Perényi 1384-ben, Késmarki pedig 1393-ban tiint fel Pragaban. Késmarkit el8szor 1411. janudr 12-én em-
litik alkancellarként. ZsO IIL 25. Vo.: Novék Addm: Sasember fiai. Egy f6tri csaldd és familidja Luxemburgi
Zsigmond kiséretében. In: Bardny Attila — Pésan Laszl6 (szerk.): Causa unionis, causa fidei, causa reformationis
in capite et membris. Tanulmdnyok a konstanzi zsinat 600. évforduléja alkalmdbdl. Debrecen, 2014. 38s.

47 Malyusz Elemér: Kozépkori egyhdzi értelmiségiink alapjaihoz: a budai egyetem torténetéhez. In: Szé-
kely Gyorgy (szerk.): Eszmetdrténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrdl. Budapest, 1984. 18-19. Habar
erre csupdn abbol lehet kévetkeztetni, hogy 6budai olvasokanonok volt, amely tisztségnek azonban ha-
gyomdnyosan jelentés befolydsa volt az oktatdsra.
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mények.* Megjegyzendd, hogy Clostein Demké K4lman szerint kiralyi orvos is volt.*
Albicus, miutdn Csehorszagbdl tivoznia kellett, Zsigmond udvari orvosainak szamét
gyarapitotta, mig Hohenlohe nemcsak birodalmi kancelldrként képviselte a csaszar
érdekeit Kanizsai haldlat kovetSen, de egyuttal az esztergomi érsekség kormdnyzdja, s
a kiraly tanacsosa is lett.** Hohenlohe Habsburg II1. Albert kancellaridja élérol keriilt
Zsigmond kornyezetébe.*'

Az egyetemi tanulmdnyok és a tandri tevékenység tehdt jelentds tényezé lehetett
ezeknek az embereknek a karrierje szempontjdbol, még ha egyik-masik esetben kozve-
titére is volt szitkség elémeneteliik sordn. Nemcsak az udvarba bekeriilt egykori didkok
egyetemi hdttere vagy az elért tisztségek szempontjabol vannak azonban kirivé kilénb-
ségek, hanem a képzettség tekintetében is.

A pragai egyetem hallgatéi koziil 17 kerilt be tehat az udvarba, s koziilik 16 egyetemi
gradusra is szert tett.* Ez majdnem 100 szdzalékos arany, ami a bécsi 41 szdzalékhoz ké-
pest igen magas. A krakkdi egyetemrol 6t f6 kertilt be Zsigmond udvaréba, és az 6 ese-
tikben 100 szdzalék a fokozatszerzési ardny. Josef Triska Perényi Imre esetében is feltéte-
lezi a fokozatszerzést (amelyre ugyan a forras nem utal egyértelmten, de ha Perényi va-
16ban szerzett fokozatot, akkor a pragaiak esetében is 100 szdzalék a gradudltak aranya).**
Pragabdl az udvarba bekeriiltek koziil Makrai Benedek, Alcsebi Miklos és Albicus volt
az, aki magasabb fokozatot szerzett egy masik egyetemen: Makrai a mindkét jog dokto-
ra, Alcsebi az artes magistere, Albicus pedig a kdnonjog doktora cimet. Vagyis a fokozatot
szerzetteknek egyrészt igen j6 esélyeik voltak bekeriilni a magasabb kérokbe, masfel6l ez
aldtdmasztja Peter Moraw allitdsét is, mely szerint az egyetemjards, s killonésen a foko-
zatszerzés jelentds tényezd volt az elérejutds soran.**

Bécsben 6ten szereztek diplomdt az udvarba bekeriiltek koziil.*® Ez nem csak a hall-
gatok képzettségérdl és felkésziiltségérol, hanem az egyetemek, s ezen keresztiil a hallga-
tok kozotti killonbségekrdl is sokat eldrul. Bécs olcsobb egyetem volt a régidban, mint

4 Leslie S. Domonkos: The History of the Sigismundean Foundation at the University of Obuda. In:
U6 - Robert J. Schneider (ed.): Studium Generale. Studies offered to Astrik Ladislas Gabriel. Notre
Dame, 1967. 26.

49 Demké Kélmén: A magyar orvosi rend torténete, tekintettel a gyogydszati intézmények fejlédésére Magyar-
orszdgon a XVIII. szdzad végéig. Lécse, 1894. 143.; N. Tahin Emma: Orvosok a Zsigmond-kori Magyar-
orszag vérosaiban. In: Draskéczy Istvan — Jancsé Eva (szerk.): Studia professoris—professor studiorum.
Tanulmdnyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjdra. Budapest, 2005. 352.

o Malyusz E.: Zsigmond kirdly uralma, 62.; C. Toth N.: Az esztergomi érseki, 889-892.

st Christian Lackner: Hof und Herrschaft: Rat, Kanzlei und Regierung der dsterreichischen Herzoge (1365
1406). Wien, 2002. 308.

52 Ld. a Fuggeléket.

$3 Trigka, J.: Zivotopisny, 98.

4 A pragaiak kozott taldlunk hét baccalaureus artiumot, egy magister artiumot, harom licentiatus artiumot,
egy jogi baccalaureust, egy orvostudoményi baccalaureust, egy orvosdoktort (s egyben kanonjogi
licentiatust) és egy doctor decretorumot.

$5 Bécsben egy szabad miivészeti baccalaureust és egy magistert, egy artium professort, egy jogi baccalaureust
és egy teoldgiai doktort taldlunk.
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Praga vagy Krakko,** s ennek megfelel8en a hallgatéi dontd tobbsége is a polgérsag vagy
a kisnemesség soraibdl keriilt ki. Ez viszont azt is el6revetiti, hogy kevesebbeknek ada-
tott meg még a bécsi milidben is, hogy tanulmdnyaikat befejezzék, esetleg magasabb
fakultdson folytassdk, az eleve szerényebb anyagi lehet6ségeik miatt. Praga esetében, bar
szinte csak a fokozatszerzésekre vannak adataink, mégis, a 15. szdzadt6l kezd csokkenni a
nemesi jelenlét. A 17 vizsgélt személybél 12-en a nemességhez tartoztak (a bécsiek koziil
hatan), hirman a polgérsaghoz, két személy (Wrede és Clostein) esetében pedig nehéz
megitélni a szdrmazdsukat. A pragai egyetem a Kutna Hora-i dekrétumokig a magyar
nemesség fels6foku oktatdsinak egyik legjelentdsebb els6 dllomdsa lehetett. Vagyis egy
tanulmdnyait Pragdban végz6 személynek jobb esélyei voltak bekertilni az udvarba, mint
bécsi térsaiknak, hiszen végzettség (fokozatszerzés) szempontjibdl is jelentésen jobb
mutatokkal rendelkeztek az itteni hallgatok. A létszam, a képzettség, a tisztségviselés, és
a tarsadalmi statusz szempontjabol tobb esetben a pragai didkok kiemelkedtek tarsaik
koziil. De mi a helyzet a kiraly kozvetlen szolgdlatdval, mindenek el6tt a korszak egyik
legnagyobb horderejii eseményén, a konstanzi zsinaton?

Kiralyi kiséret, diplomaciai szolgalat a konstanzi zsinaton (1414-1418)

Az uralkoddk, igy Zsigmond is, f6ként a diplomacidban alkalmazték a tanult jogészo-
kat,*” de altaldban véve a tanult értelmiségieket is. Jogi szempontbdl a legképzettebbek
minden bizonnyal Bologna és Padova tanuldi voltak, mint példdul Andrea Gualdo de
Benzi vagy Ottobonus de Bellonis, akiket Zsigmond szivesen kiildott érdekei védelmére
kulfoldre. Rajtuk kiviil azonban a kirdly mds megbizhat6 hiveit is alkalmazta, még ha
nem is egy-egy delegicio vezetSiként. Koziiliik is kiemelkedtek a pragai végzettséguiek.
A konstanzi zsinat kezdetéig a 17 pragaibol 13-an alltak a kiraly szolgalatiban, koziilik
szinte valamennyien, 11-en meg is fordultak a zsinaton, tébben pedig Zsigmond belsé
tandcsadoi koréhez tartoztak.

1413. oktober 31-én, a comdi egyhdzmegyében taldlhatd Viggiuban taldlkoztak egy-
massal Zsigmond kirdly és XXIIL Janos ellenpdpa (1410-1415) kdvetei, hogy a zsinat
helyét kivélasszék. A kirdly részér6l hatan vettek részt a tandcskozasokon, akik kozott
6t tanult értelmiségi volt, koziilitk pedig négyen a pragai egyetem egykori névendékei
voltak.** Ahogy a késébbiekbdl kittinik, mind a négyen fontos személyiségek voltak
ezekben az években. De kik kisérték el az uralkodét nyugat-eurdpai koratjéra és milyen
feladatokat lattak el a kirdly szolgdlatédban?

A prégaiak koziil ketten nagy valdszintséggel csupdn sajét tigyeiket intézve jértak
Konstanzban. Egyikiik, Upori Istvan erdélyi piispok 1418. dprilis 27-én kérte a papat Kons-
56 Haraszti Sz. P: A pragai egyetem, 84., Vo.: Frantiek Smahel: Prazské universitni studentstvo v

predrevolucnim obdobi 1399-1419. Praha, 1967. 39—40.

7 Bonis Gy.: A jogtudé, 119.
$8 Késmérki Gyorgy, Uski Janos, Makrai Benedek és Esztergomi Jénos. Ld. ZsO V. 1238. sz.
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tanzban, hogy engedélyezzen az dltala alapitott gyulafehérvéri szegényhdz Szentlélek egy-
hézénak bucsut.*” Istvan ptispok ekkorra mar kieshetett a belsé korbél, mert bar csalddja
tovabbra is élvezte a kiraly bizalmét,” de miutin maga a piispok kompromittalédott a na-
polyi part felkelésében,” fontosabb feladatokat nem kapott tébbé Zsigmondtél. A masik
ilyen személy az ifjabb Stibor volt. Bevonuldsdrol Konstanzba a korszakban is megemlé-
keztek.” Konstanzban kiilonféle kedvezményeket eszkdzolt ki a papandl,” de a kirdly kor-
nyezetében is feltint.** Ugyanakkor sokéig nem tartézkodhatott az uralkodé kozelében,
mert talan mar 1416 elején,” de ez év kdzepén mér biztosan Magyarorszdgon volt.”

Az 6budai egyetem képvisel6i is megjelentek, bar egyes feltételezések szerint csu-
pan reprezentacios célbol. Az egyetemi delegiciobol Wrede Jénos és Clostein Simon®
tanultak korabban Pragiban, noha a kiildottség vezetSje vitathatatlanul Gelderni
Sluter Lambert, a bécsi egyetem korabbi hires professzora volt, akinek Obudéra csa-
bitdsa nagy sz6 volt.” Zsigmond kiraly a prégai egyetemrél kért professzorokat sa-
jat egyetemére.” Elképzelhetd, hogy Clostein is kozottiik volt. Wrede Janos viszont
Eberhard z4grabi piispok kozbenjardsara keriilt Magyarorszagra.” Wrede a zsinat ide-
jén halt meg a papai karidndl, specidlis kirdlyi kapldnként, tovibbd 6budai olvasé- és
varadi kanonokként.” Kozjegyzok el6tt részt vett annak a jelentds iratnak az atirdsa-
ban, amelyben a zsinati nemzetek felfiiggesztették a korabbi XXIII. Janos ellenpépa
jogellenes intézkedéseit.””

Tobben voltak viszont, akik a kirdly kiséretében vagy diploméciai kikiildetésekben tiin-
tették ki magukat. Makrai Benedek szinte egész eurdpai korutjan elkisérte a kiralyt. Makrai
1412-t6] tobb, mint egy évig tevékenykedett Lengyelorszagban, hogy Zsigmond nevében
egyezséget tudjon létrehozni a Német Lovagrend és Lengyelorszdg viszdlydban.” A zsinat
kezdetétdl azonban mér az uralkodé tarsasdgaban utazik a Birodalombol Franciaorszigon

59 7ZsO VI. 1819. sz.

60 7sO VL. 457., 662. sz.

61 Bartfai Szabd Lészl6 (szerk.): Oklevéltdr a gréf Csdky csaldd térténetéhez. I-11. Budapest, 1919. L. 229.

6> Michael Richard Buck (ed.): Chronik des Konstanzer Concils von Ulrich von Richental. Tiibingen, 1882. 37.

63 7ZsO V. 15. sz.

64 7sO'V. 438. sz.

Zs0 V. 1462. V6.: Dvoifakovd, D.: A lovag és kirdlya, 352.

66 7ZsO V. 2179. sz.

67 CD X/8.558. sz.

8 Domonkos, L. S.: The History, 26-27.; Az 6budai kiildéttségre 1d: Richard, B. M.: Chronik des Konstanzer, 186.

69 7sO V1. 899. sz.

70 Miélyusz E.: Zsigmond kirdly, 223.

7t ZsO V. 871, VL 1234. sz. — Haldldnak id6pontja azonban kérdéses, vo. C. Toth Norbert: Az esztergomi
székeskdptalan a 15. szdzadban I1. rész. A sasadi tizedper 1452-1465 kozotti ,kronikdja”. Budapest, 2015. 22. 56.1j.

72 7ZsO V. 871. sz.

73 Podsan Lészlo: A Német Lovagrend és a lengyel-litvan dllam kozotti konfliktus a konstanzi zsinaton. In:
Barany Attila - Pésan Lasz16 (szerk.): Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et membris.
Tanulmdnyok a konstanzi zsinat 60o. évforduldja alkalmdbdl. Debrecen, 2014. 147-148.
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és Anglidn at Aragonidig és Italidig.” Anglidbol a kiraly Garai Miklos nddorral kiildi Périzs-
ba kovetként, hogy tet ald hozzak a francia-angol megegyezést a szdzéves hdbort lezara-
saként, mely azonban sikerteleniil zarult.”* Végiil 1418. janudr 24-én a régi feladatot kapja,
amikor a kirdly ismét Lengyelorszagba kiildi.”® Kirdlya, szolgélatai elismeréseként kijérta
neki a laterdni palota 6r6kés comese cimet is,”” 1420-1421-ben pedig az egri pispokség kor-
manyz6javé tette.” Ettdl fogva élete tovabbi alakuldsa nem ismert.

Titkos alkancellarként Makraihoz hasonléan Késmarki Gyorgy is a kiraly bels6 koré-
hez tartozott.”” Familidrisanak, Baracskai Lordnd fia Lordndnak a kivaltsagleveléb6l tud-
juk, hogy Gyorgy gy6ri prépost, alkancelldr megfordult Franciaorszagban, Aragéniaban,
Angliaban, Isztrin, Friuliban, Lombardidban, Savoyaban és a Birodalomban egyarént.*
1414-ben Cremondban volt,* Savoyaban pedig a kirdly Amadé gréffal folytatandé tér-
gyaldsait készitette el6.” 1418-ban még a papa kozelében tartézkodott,” de 1419-ben mér
csak a kiraly képldnjaként szerepel.*

Az id6s Perényi Imre titkos kancelldr helyett alkancelldrja, Késmdrki Gyorgy vitte te-
hat az tigyeket. Perényi is inkdbb személyes dolgait intézhette, bar a birodalmi rendek és
akirdly kapcsolattartdsiban esetleg jatszhatott némi szerepet. 1414. november 18-4n részt
vett Zsigmond aacheni korondzasan is.” Perényi ezt megeldz8en is tobb, olykor regényes
diplomdciai kiildetést hajtott végre.*® Részt vett a lengyel-magyar béketargyaldsokon is
1411-ben.” A zsinaton sokdig nem idézhetett, ugyanis mar 1416-ban Magyarorszégon
tartézkodott,* 4m 1418-ban ismét eljutott Konstanzba.*

Jelentdségteljes feladatokat kapott ellenben Alcsebi Miklés képolnaispan (1402-1404,
1414—1430), aki 1416 szeptemberében a kiraly tandcsosaival,”® Andrea Gualdo de Benzi

74 Bérény Attila: Zsigmond kirly 1416-0s angliai kisérete. Aetas, 19 (2004) 3-4. 14.

75 ZsO V. 2280. sz. A kovetségnek tobb tagja is volt, de csak Makrai tanult egyetemen.

76 750 V1. 1410. sz.

77 7s0 VII. 1835. sz.

78 Engel: Arch II. 153.

79 1411-ben egy r6vid idére a birodalmi kancelldria tigyeit is 6 intézte. Kondor Mdrta: Magyar kirdly a né-
met trénon: Luxemburgi Zsigmond birodalmi kancelldrija és a kirdlyi tandcs (1410-1419). In: Barany
Attila — Pésn Laszlé (szerk.): Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et membris. Tanul-
mdnyok a konstanzi zsinat 600. évforduléja alkalmdbdl. Debrecen, 2014. 85-87.

80 7sO V1. 1604. sz.

81 75O IV. 1563. sz.

82 ZsO V. 9oo0. sz.

83 75O VI. 1658. sz.

84 ZsO VIL 1160. sz.

85 DRTA VIL. 249. sz.

Malyusz E.: Zsigmond kirdly, 81.

87 ZsO II1. 1196., 1235. sz.

Ivényi Béla - Varjt Elemér (szerk.): Oklevéltdr a Tomaj nemzetségbéli losonczi Banfly csalad torténetéhez.

I-II. Budapest, 1908-1928. I. 545. sz.

89 75O V1. 1657. sz.

90 7sO V. 1215. sz.
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kalocsai érsekkel és Bodonyi Domokos varadi 6rkanonokkal, kdnonjogi doktorokkal
egylitt az angol-francia térgyaldsok sikertelenségérdl tdjékoztatta a zsinati atydkat.”” A
birodalomban tett szolgdlatait emliti a kirdly 1418-ban is.”* Ugyanakkor Alcsebi diploma-
ciai tevékenysége sem szoritkozik csupdn a zsinati id8szakra, mar azt megelézéen is el-
latott hasonlé feladatokat. 1404. évi oklevél emliti korabbi romai kévetségét.”” Ugyanek-
kor tudjuk meg, hogy a napolyi part felkelése idején Kanizsai érsek be is bortonoztette
Alcsebit.

Postyéni Tamds valdszintileg Kanizsai érseknek koszonhette eldrejutdsit. O figyel-
hetett fel az alapfokd tanulmdnyait Esztergomban kezdé Postyénire, a kdnonjog prégai
doktorara, s Kanizsai lehetett az, aki Postyénit a kirdly kozelébe juttatta, még ha csak ro-
vid ideig is szolgalta a kiralyt, és inkdbb egyhdzi szolgalataira koncentralt. Kusalyi Jakcs
Mihallyal és Ottobonus de Bellonis aradi préposttal,™ kirdlyi tandcsosokkal egyiitt ko-
vetségbe kiildte I. Ferdindnd aragén kiralyhoz,” s val6szintileg 6 is részt vett azokon a
targyaldsokon Perpignanban és Narbonne-ban, amelyek hatdséra Ferdinind eldllt XTII.
Benedek ellenpapa (1394-1423) tdmogatdsitol. Kordbban mar Kanizsai érsek is igénybe
vette szolgdlatait, amikor Garai nddorral egytitt képviselték a kirdlyt a lengyel-német tér-
gyaldsokon 1414-ben. A kiild6ttségben examinatorként vett részt Péterrel, a budai Méria
Magdolna-egyhéz plébanoséval egyiitt.”” Egyetemet rajta és Kanizsai érseken kiviil csak
Vicedomini Maté vikdrius, mindkét jog doktora végzett a kiildttség tagjai koziil. 1418-ig
a zsinaton tartézkodhatott.””

Uski Jénos is a kezdetekt6l Zsigmond mellett volt. Uski a forrasok alapjan Itdlidban
tobbszor latta el ura szolgdlatat. 1411. szeptember 6-dn dltaldnos megbizast kapott Zsig-
mondtél, hogy targyaldsokat folytasson XXIII. Janossal és Velencével.”® 1412-ben XXIIL
Janos és az urbindi grof, Guidantonio da Montefeltre kibékitésére kapott utasitdst.”

9t Zs0O. V. 2280. sz.

92 ZsO VI. 1913. sz.

93 ZsO II. 3040. sz.

94 Gisela Beinhoff: Die Italiener am Hof Kaiser Sigismunds, 1410-1437. New York, 1995. 300.

95 ZsO V. 988. sz. Ez az egyetlen alkalom, amikor Postyéni is szerepel a kovetek kozott az tigyrsl fennma-
radt tobb oklevélben, de nem kizart, hogy méaskor is részt vett ilyen kiildetésben. Maléth Agnes: Vitdk a
konstanzi zsinaton. In: Kovécs Szilvia — Révész Eva (szerk.): Mithelyszemindriumi dolgozatok I. Szeged,
2013. 62.; VO: C. Téth Norbert: Ellenpépdk helyett pipa. Zsigmond német és magyar kiraly a konstanzi
zsinaton. Magyar Tudomdny, 174 (2013) 5. 525.

96 75O IV.1983. sz.

97 142325 kozott esztergomi vikarius lett, s feltehetSen 1430-ban halt meg. Udvari szolgélatdra tobb ada-
tunk nincs. C. Téth Norbert — Lakatos Balint — Mik6é Gabor: A pozsonyi prépost és a kdptalan viszdlya
(1421-1425). A szentszéki birdskodds Magyarorszdgon — A pozsonyi kdptalan szervezete és mikidése a XV.
szdzad elején. Budapest, 2014. 30., 233.

98 Wilhelm Altmann (ed.): Regesta Imperii XI. Die Urkunden Kaiser Sigismunds (1410-1437). I-1L. Inns-
bruck, 1896-1900. I. 122. sz.; 1412 méjusdban azonban a Velencére vonatkozé megbizasat a kirdly vissza-
vonta, mert Velence nem volt hajlandé a lengyel kirdlyt dontébirdul elfogadni. ZsO II1. 2223. sz.

99 Altmann, W.: Regesta Imperii, XI/2. 12228. sz.
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Cremondbol a genovai d6zséhoz kiildte kolcsonfelvétel tigyében."* Tehetségét azonban
a zsinati atydk is kihasznélték, amikor Corneto és Todi vérosokba kiildték kovetként az
egyhézi reform tigyében 1415-ben,"*" melynek eredményeirdl 1416 dprilisiban szamolt be
a zsinati nemzeteknek.'”* Ezek utdn is Konstanzban maradt.

Utolséként Esztergomi (Ujvérosi) Janosrél kell par szt ejteni. Valészintleg Kanizsai
patronéltjaként kerilt a magyar nagyobb kancelldri, majd a birodalmi alkancelldri mél-
tosagba,"** és kisérte el a kirdlyt Nyugat-Eurépaba. Tobbek kozott Ausztria és Velence
kibékitésénél,"** valamint Filippo Maria Visconti hiiségeskiijénél is a kiraly oldalan tar-
tozkodott.”*® Alkancelldrként is dontden a kiraly kdrnyezetében maradt,'”
pedig a papatdl nyert kivaltsigokat.'” Zsigmond maga is nagyra értékelte alkancellrja
szolgalatait, hiszen kijérta a papdndl szdmdra a pdpai notarius et referendarius cimet, s
emellett papai secretarius is lett.”” Val6szintileg azonban mar inkdbb terhes lehetett sza-
méra a birodalmi alkancelldri szolgilat, ugyanis felmentését kérte Kanizsai érsektdl,"* s
nem sokkal ezutdn, 1417 decemberében meg is halt.""*

Veliik szemben a bécsiek koziil négyen kisérték el az uralkodot dtjai soran. A mér
emlitett Cudar Benedek mellett,"* Gelderni Sluter Lambert volt kozottiik az egyik leg-
fontosabb személy, az 6budai egyetem rangidés képvisel6je. Paloci Gyorgy kiralyi kép-
lén valoszintileg testvérei, Métyus és Imre segitségével kertilt be a kirdly kdplanjai kozé,
és ilyen mindségében kisérte el a kirdlyt Anglidba is. Geldernihez hasonld jelent6séget
azonban leginkdbb Bodonyi Gl fia Domokos, varadi érkanonok tudott elérni. A bécsi
egyetemen kezdte tanulmdnyait, majd a padovai egyetemen, az Alpokon tuli teriiletek
hallgatéit tomorité ultramontanok rektora lett.** Feltehet6en elkisérte a kirdlyt Francia-
orszagba.'"* Kezdetben Andrea Scolari varadi piispok kiséretét erdsithette, dm 1417-ben
mar Kanizsai Janos esztergomi érsek familidrisaként ttnik fel. Kés6bb az esztergomi ol-
vasokanonoksagrél a szentistvani prépostsagra emelkedett."**

103

Konstanzban

100 750 IV. 1598. sz.

101750 V. 959., 960. sz.
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104 Kondor M.: Magyar kirély, 88-89.

105 7sO IV. 949. sz.

106 ZsO IV. 1222. sz.

197 ZsO V. 22. sz.; De mds iratok is az 6 keze nyomat viselik magukon: ZsO V. 461,, 563. sz.

108 750 V. 119. sz.

199 ZsO V. 120. sz. V6: Bénis Gy.: A jogtudé, 102.

11 Uo.

11 750 VL. 2684. sz. Eletét osszefoglaléan 1d.: C. Téth N.: Esztergom-szentistvani, 5—6.

112 Barany A.: Zsigmond kirdly, 11.

113 Veress Endre: A padovai egyetem magyarorszdgi tanuldinak anyakdnyve és iratai 1264-1864. Budapest, 1915.
5

114 750 V. 1215. szZ.

115 Eletrajzat 1d. C. Toth N. — Lakatos B. - Miké G.: A pozsonyi, 203-208.

82



A PRAGAI EGYETEM HALLGATOI ...

A krakkoi egyetem egykori hallgat6i koziil ketten jelentek meg a zsinaton. Egyikiik,
Lubléi Gydrgy, aki a bécsi egyetemen tanitott is''* magister artium fokozattal, esztergomi
egyhdzmegyei klerikusként lett a kiraly familidrisa, amikor a passaui egyhdzmegyében
kért javadalmat magdnak a papatol 1418-ban.""” A mésik ide sorolhaté személy, Molnari
Kelemen,'"*
id6ben kirdlyi itélémester'"” volt. A zsinat idején azonban, akdrcsak Lubléi, ugy ttnik,
mar nem véllalt semmilyen feladatot a kirdly szolgilatiban (legalibbis nem maradt fenn
adat réla). Molndri Konstanzban (mér gyéri piispokként) csupan csaléddja, familidrisai
és sajat maga szamdra kért kivéltsagokat az egyhazfotél."*

A kirdly tehat gyakran tdmaszkodott a pragaiakra a zsinat idején zajlé diplomdciai
targyaldsok sordn. Makrait nem csak Parizsban, de Anglidban, Postyénit Aragénidban,
Uskit Itédlidban, Késmarkit Savoyéban is alkalmazta, hogy csak kiragadott példakat em-
litsek, mig Esztergomi Jénos elkisérte a kiralyt tobb nyugat-eurdpai utjéra. Annak ellené-
re, hogy nem mindig 6k voltak az egyes kiildottségek vezetdi, a tanultak csoportjédn beliil
meégis tobbségben voltak. Jél latszik, hogy Zsigmond el8szeretettel alkalmazta a tanult
értelmiségieket a diplomdcidban, s igy tanulmdnyaik szintén erdsitették helyzetiiket az
udvarndl. De vajon csupdn a magyar kirélyi udvarban voltak t6bbségben a tanult értel-
miségiek kozott a pragaiak?

mar rendelkezett némi tapasztalattal az udvari munkat illetéen, hiszen egy

Akornyez6 fejedelmi udvarok tanult értelmisége

Ahogy emlitettem, a prédgai egyetem Kozép-Eurdpdban meghatdrozé oktatdsi kozpont
volt a 14. szdzadban, igy nem csak a Magyar Kirdlysag hallgatoi litogattik elészeretet-
tel. Noha a t6bbi kozép-eurdpai dinasztia a sajit egyetemét részesitette elényben, de
Krakkoban jelentds volt a pragai didkok jelenléte. A prégai egyetemen 6nall6 lengyel
nemzet is létezett, mely Lengyelorszag didkjain tul magaba foglalta Szilézia, Tiiringia,
Lausitz, Meissen, Poroszorszdg, Warmia, Livonia és Litvdnia hallgatoit is. Prigiban
1372-1418 kozott a joghallgatok mintegy 26%-a esett a lengyel nemzetre, mig az artes
karon is csak nagyjabdl 30%. Krzysztof Ozdg kutatdsai szerint nagyjabol 1000 olyan
hallgaté iratkozott be a prégai egyetemre 1409-ig, akik a Lengyel Kirdlysdg teriileté-
rél szarmaztak.'*' Pawel Kras szerint koziilitk 300-an a szdzadfordulé koriil tanultak

116 75O V. 989. sz.

117780 V1. 1443. sz.

118 Karrierjére lasd C. Toth N.: A gy6ri nagy- és kisprépostok, 408.

119 75O I1. 4827. sz.; Fiigedi Erik: XV. szdzadi magyar piispokok. Torténelmi Szemle, 8 (1965) 4. 489.; Bénis
Gy.: A jogtudd, 100.

120 750 VI. 1842., 1878., 1879. sz.

121 Krzysztof Oz6g: The Role of Poland in the Intellectual Development of Europe in the Middle Ages. Krakow,
2009. 71.
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Pragdban.” Szamuk nagyjabol azonos a magyarorszagi hallgatok Szogi Laszl6 éltal
becsiilt szamaval."”* A lengyel kiralyi udvarban tevékenykedd tanult értelmiségiekrdl
Oz6g és Antoni Gasiorowski végzett kutatdsokat. Vizsgdlataik azonban sajnos nem
teljesek, mivel az udvar tagjainak archontolégidja nem késziilt el és a kancellaridk sze-
mélyzete is csak részleteiben ismert. Egy megkozelitéen jo 6sszehasonlitdsi alapot
azonban igy is kapunk a lengyel torténetirdstol.

Anjou Hedvig és Jagell6 Uldszl6 udvaraban nagyjabdl so—ss kozé tehetd a tanult értel-
miségiek 1étszama az 1382-1434 kozotti idészakban. Kozilik korilbeliil 20-22 £6 kezdte
tanulmdnyait Pragdban, ami a magyaroknal bemutatottakhoz igen hasonl6 ardnyt mutat.
A pragaiak fele akirdlyi parlelki sziikségleteit latta el, feltéin6en sokan szerepelnek a kiraly
kaplanjai vagy gyontatoi kézott. De az éllamigazgatésban is szép szémmal voltak. Ossze-
sen ot kiralyi vagy kirdlynéi kancellar, két alkancelldr, egy-egy kancellariai protonotarius
és kiralyi tandcsos, valamint tobb kiralyi kaplan, prédikator, gyontatd, néhdny udvari ir6
(példaul Bartholomeus de Jassel, aki tobb konyvet masolt Hedvig kiralynd megrendelésé-
re)'** és neveld keriilt ki a prégai egyetem padjaibdl. A prigaiak a huszita idészakban sem
maradtak el Krakkobol. A kiraly, ha csak rovid ideig is, de alkalmazta példaul Mikulds z
Mili¢int prédikatorként,'* vagy Mikul4s z Pelhfimova (Biskupec) domonkos szerzetest
gyontatoként."* Az is biztos ugyanakkor, hogy a krakkéi professzorok komoly ellenal-
last fejtettek ki a huszitizmus ellen, akdr a konstanzi, akdr a bazeli zsinaton, vagy a kirdly
kérnyezetében (aki egyes vélemények szerint szimpatizalt is nézeteikkel)."” Altalinos
tendencia volt, hogy a lengyel peregrinusok jelentés része a krakkdi egyetem tanari ka-
raba kerilt a pragai egyetem utan, kiilonosen a krakkoi universitas Gjjaalapitdsdnak id6-
szakaban. Tulajdonképpen a Pragédban tanult lengyelek alapitottik 4jjd az egyetemet,
az elsé 11 rektorbol 9 pragai novendék volt."”* De ide sorolhaté péld4ul Jan Szafraniec
alkancelldr,"”” Wincenty Kot és Slvester Zdziechéwski,*° Ulaszlé és Kazmér hercegek
nevel6i, vagy Stanistaw ze Skarbimierza, aki Hedvig és Uldszl6 gyontatdja, valamint

122 Pawet Kras: Polish-Czech Relations in the Hussite Period — Religious Aspects. The Bohemian Reformation
and Religious Practice, 4 (2002) 178.

123 Sz6gi Laszlé: Az egyetem nélkiili orszdg egyetemistdi Mohdcs el6tt. A kozépkori Magyarorszag peregri-
nusai. Az Egyetemi Konyvtdr Evkonyvei, 14-15 (2011) 18.

124 Oz6g, K.: University Masters, 159.

125 0z06g, K.: University Masters, 149-150.; Triska, J.: Zivotopisny, 407.

126 Oz6g, K.: University Masters, 151.; Gerzabek, J. N.: Liber Decanorum, L. 404.

127 Kras, P.: Polish—Czech, 179.

128 Kras, P.: Polish-Czech, 178.; Krzysztof Ozég: Utrum Universitas Pragensis sit mater Universitatis
Cracoviensis? Czyli o wzorcach korporacyjnych krakowskiej wszechnicy w XV wieku. In: Wojciech
Iwariczak - Janusz Smotucha (ed.): Wspdlnoty maleiduzew spoleczeristwach Czech i Polskiw $redniowieczu
i w czasach wezesnonowozytnych. Krakéw, 2010. 60.; Krzysztof Ozdg: Migration von Professoren und
Studenten aus Prag nach Krakau zu Beginn des 15. Jahrhunderts. Acta Universitatis Carolinae—Historia
Universitatis Carolinae Pragensis, 49 (2009) 2., 99.

129 Antoni Gasiorowski — Krzysztof Chlapowski (ed.): Urzednicycentralni i nadworni Polski XIV-XVIII
wieku. Kérnik, 1992. 106.

130 Oz6g, K.: University Masters, 152.
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tandcsadoja volt.”** Hasonléan Magyarorszaghoz tobben koziiliik a konstanzi zsinaton
is részt vettek, példdul Pawel Wlodkowic z Brudzenia, a krakkéi egyetem késébbi rek-
tora,"”* vagy Andrzej Laskarz, Hedvig kirdlyné korabbi kancelldrja, poznani piispok."
Esetiikben sokat nyomott a latba, hogy a krakkéi egyetem professzorai voltak. Annyi
bizonyosnak létszik, hogy tanulmanyaik komoly hatdst gyakoroltak életiik alakuldsa-
ra. Mindezek fényében a lengyeleknél hasonl6 tendencidkat figyelhetiink meg a prégai
egyetemjdrassal kapcsolatban, mint a magyaroknal, noha a lengyelek esetében volt egy
kozbeesd forum, a krakkoi egyetem, ahonnan Hedvig vagy Ulaszlé udvardba keriiltek
be. A pragaiak fontos szerepet jatszottak a krakkoi egyetem djjaélesztésében, nem egy-
szer pedig egyetemi professzorként a kirdlyi udvar bizalmasai lettek.”** Praga és Krakko
kapcsolata hasonld az budai egyetem ujjdalapitdsdnak Zsigmond-féle elképzeléséhez,
amely sajnos, ellentétben a krakkoi egyetemmel, nem jart sikerrel.

A mésik két nagy kozép-eurdpai dinasztidnal, a Habsburgoknal és a Luxemburgoknél
mér nem ennyire egyértelmi a helyzet. IV. Kéroly, majd fia, IV. Vencel is elsésorban
a pragaiakra tdmaszkodott, ha tanult személyekre volt sziiksége, ami egyaltalin nem
meglepd. Tevékenységiiket Ivan Hlavdcéek, Michal Svatos és Peter Moraw foglalta ssze,
eredményeikhez pedig Josef Triska szolgaltatott tovabbi értékes adalékokat. IV. Vencel
uralkoddsa alatt egyre tobben jelennek meg a kancelldridban és az udvar mds teriilete-
in (az alacsonyabb szdrmazast személyek mellett) csehek és morvék a birodalom 4l-
lamigazgatdsaban is.”** Példaként Martin és Franz Gewiczet emliti Peter Moraw mint
feltehetéen kisnemesi szdrmazdst személyeket. Moraw arra a kovetkeztetésre jut, hogy
bér a legtobben nem egyediil Prdgédban végezték tanulmanyaikat, de Périzs és az itdliai
egyetemek mellett mégis egyre jelent8sebb sulyra tett szert a karrierek alakulésaban,*
és ezt a megfigyelését Magyarorszégra is érvényesnek vehetjiik. IV. Vencel udvardban
Osszesen mintegy so tanult értelmiségi dolgozott, akik koziil tobb, mint 30, azaz nagy-
jabol a kétharmaduk a pragai egyetemen képezte magit.”” Kozilik sokakat talilunk a

131 0z6g, K.: Migration von Professoren, 102.

13> Trigka, J.: Zivotopisny 440.; Krzysztof Oz6g: Die Krakauer Universitit und ihre Teilnahme am
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spdten Mittelalter. Wiesbaden, 2010. 167., 174.

133 Spurny, J.: Album seu matricula, 105.; Krzysztof Ozdég: Intellektuelle im Dienst der Staaten
Ostmitteleuropas: Vergleichende Betrachtungen. In: Marc Léwener (ed.): Die ,Bliite” der Staaten des
ostlichen Europa im 14. Jahrundert. Wiesbaden, 2004. 250.
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135 Peter Moraw: Gelehrte Juristen im Dienst der deutschen Kénige des spiten Mittelalters. In: U8 (ed.):
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136 Moraw, P.: Gelehrte, 496.

137 Ivan Hlava¢ek: Uberlegungen zum Kapellanat am Luxemburgischen Hof unter Johann von Luxem-
burg, Karl IV. und Wenzel. In: Ivan Hlavac¢ek (ed.): Hofe, Residenzen, Itinerare. Prag, 2011. 139., 143.,
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kancelldria itéldmesterei és az uralkod6 kdplanjai kozott, de kancellarokat, tandcsosokat
és orvosokat is."*" Svato$ mutatott r4, hogy nemcsak a kancelldria fels8 vezetésében, de
a kozépso és olykor az alsobb szinteken is meg lehet talalni az egykori peregrinusokat,
de legfeljebb az 6sszlétszdm 20%-aban." Szintén rendkiviil érdekes azon megfigyelése
(foként a magyar peregrindcié ,artes-kdzpontisdgit” tekintve), hogy a tanult jogaszok
mellett a teologusok és a szabad miivészetek mesterei is szép szammal képviseltették
magukat IV. Vencel udvaraban."* Vencel nem egy embert tvett apja udvarabdl is, mint
példaul Jaroslaus de Jablonczot, aki IV. Kdroly csaszar itélémestere volt, majd pedig
IV. Vencel fogadta familidrisaul."*" A Luxemburg-dinasztia hatalmi sulypontja Vencel
uralkoddsa alatt kezdett a kordbbi Rajna menti teriiletekrél a kozépsé és még inkdbb
a Cseh Kiralysdg teriiletére dthelyezédni, ugyanis ekkoriban mér elsédlegesen a cseh
és morva, valamint a kozelebbi német teriiletekrol kertiltek ki a csdszari udvar tisztség-
visel6i."*” Ez indokolhatja, hogy a korabbi périzsi és itdliai tanultsdgot mindinkébb a
préagai kezdte felvaltani. Mindez 6sszhangban van azzal, hogy az alacsonyabb tarsadal-
mi rétegekbdl is tobben keriilnek be az uralkodé udvardba, hiszen a pragai egyetem a
szerényebb anyagi koriilmények kozott éléknek is hozzdférhetévé tette a tuddst. Ulaszlo
vagy Vencel udvardhoz hasonlé fejlédést azonban mdr egyaltaldn nem fedezhetiink fel
Bécsben.

Christian Lackner kutatdsai az osztrdk hercegek udvardnak osszetételére, szerepére,
valamint tanultsigdra irdnyultak. Munkdiban kevesebb, mint 25 tanult értelmiségi té-
nik fel 1365-1406 kozott, Vilmos herceg halaldig. Erdekes, hogy szemben a Luxemburg
vagy a Jagell6 udvarral, a Habsburg hercegek nem voltak aktiv szerepléi az akadémiai
életnek, és a forrasok sem szdmolnak be arrdl, hogy a herceg részt vett volna az egyete-
mi iinnepségeken.'** Csupdn egyetlen doktori avatdsnal volt jelen Vilmos herceg 1388-
ban.'** Ennél is érdekesebb viszont, hogy az udvar nem tartott igényt a bécsi egyetemre
mint az udvar értelmiségi utinpétlasanak képzéhelyére. Lackner megfigyelései szerint
ez nem is szerepelt III. Albert tervei kozott, amely példaul Odendorfi Henrik, orléans-i
jogi licentiatus esetébdl olvashaté ki. Henrik az orléans-i egyetemrdl ment Bécsbe 1384-
ben, és bér ott rektorrd is vélasztottdk, 1389-ben mindenféle udvari szolgélat nélkil ment
haza szilévarosdba, Kolnbe."*® Ez a tendencia féleg a jogdszokndl volt kiriv, 4dm az

138 Hlavacek, 1.: Das Urkunden, 196-198., 203., 210.

139 Michal Svatos: Die soziale Stellung der Angehorigen der Universitit Prag (1348-1419). In: Rainer Chris-
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orvosoknak és a teologusoknak jé esélyeik voltak. El6bbiekre j6 példa a pécsi egyetemi
tanulmanyai utan Pragéban tanult Hermannus Lurcz, aki udvari orvos lett révid idére."*
Pragdban mindésszesen harman kezdték tanulmdnyaikat a Habsburgok tanult udvari
értelmiségi csoportjibol, Friedrich Wagner von Niirnberg (III. Albert gyontatéja),'’
Ludwig von Thalheim (III. Albert udvari jegyzéje)'** és Johann Petri Gallici, udvari or-
vos."’ Lackner egy rovid prégai orientaciordl is beszél a bécsi egyetem torténetében."*’

Alengyel és természetesen a cseh udvarokban igen jelent6s volt tehat a pragai didkok
létszama, hasonléan a magyarhoz, ellenben Bécsben csupan III. Albert udvardban tald-
lunk néhdny személyt. IV. Vencel uralkoddsa alatt a birodalom salypontja keletebbre to-
16dott, ezzel pedig az oktatds korabbi centrumai is megvaltoztak: Praga lett az egyik leg-
jelentésebb kozpont. A lengyel és a magyar kiralysagoknak a 14. szdzad végéig hasonld
nehézségekkel kellett megkiizdeniiik a sajét egyetem hidnya miatt, amelybdl a lengyelek
a krakkoi egyetem ujraalapitasaval sikeresen kildbaltak. Csehorszigban, Lengyelorszag-
ban és Magyarorszdgon sok esetben taldlkozunk a kancelldridk vezetdi posztjain pré-
gaiakkal, a lengyeleknél viszont sok esetben mdr krakkoéi professzori tevékenység utdn
keriiltek a megfeleld poziciokba. Lathato tehat, hogy Kézép-Eurdpa kiralyi udvaraiban,
még ha mds utakon is, de szdmitottak a prégai egyetemen képzett személyekre.

Osszegzés

A tanult értelmiség ardnya Zsigmond kirdly udvardban — Kézép-Eurépa mas udvarai-
hoz mérten - atlagosnak mondhato, de jél latszik, hogy tanulményaik kiemelték Sket
a dedksdg és az illitteratusok tomegébdl. Koziliik a pragai didkok ardnya igen magasnak
tekinthet6 az 1409 el6tt egyetemre beiratkozottak kozott. Kilonbség mutatkozik a pra-
gaiak javdra az udvari értelmiség létszaman beliil, de a tisztségviselés és a fokozatszerzés
terén is. Kapcsolataik r6vid elemzése arra mutatott ra, hogy bar tébben koziiliik egy-egy
mecénds (kiemelendd Kanizsai Jdnos esztergomi érsek szerepe) segitségével keriiltek
be a kirdlyi udvarba, legaldbb ugyanennyien nem viseltek olyan magas egyhdzi vagy
vilagi tisztséget, amely kozelebb vihette volna Sket az uralkodéhoz. Mindezek alapjan
felvethet6, hogy tanulmanyaik legalabb részben fontos szerepet jitszottak abban, hogy
tisztséghez, majd ezen keresztiil a kiraly kérnyezetébe jutottak. A diplomacia terén majd
mindannyian a kirdly szolgalatdban élltak a konstanzi zsinat idején, s bar tobbnyire nem
egy-egy delegdcié vezetdjeként, de aktivan részt vettek a magyar kilpolitika alakitdsé-
ban. Csehorszagban IV. Vencel idején a pragai egyetem és a kiralyi/csdszéri udvar kap-
csolata egyre erésebbé valt, de Lengyelorszagban is hasonlé folyamatokat figyelhetiink
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meg, és, bar csak egy igen rovid idére, de III. Albert udvardban is beszélhetiink pragai
orientdciorol. Azok tehdt, akik tanulmdnyaikat Pragdban kezdték vagy végezték a 15. sza-
zad els6 évtizedének végéig, sokkalta konnyebben tudtak elhelyezkedni, s képzettségiik-
bél adédéan hamarabb taldltdk meg az utat Hedvig, II. Ulaszlé, III. Albert vagy éppen
Zsigmond kirdly magyar udvaréba, mint akik mas egyetemen végeztek.
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THE HUNGARIAN STUDENTS FROM THE UNIVERSITY OF PRAGUE
IN THE COURT OF SIGISMUND OF LUXEMBURG

This paper aims to describe the opportunities of those Hungarian students who
managed to get into the royal court of King Sigismund. Most of the analysed group
learned in Prague, which indicates the question: Were there certain implications if an
individual studied at Prague, Vienna, Cracow or other universities in the last third of
the 14™ century and first decades of the 15" century. Before the edition of the Decrees of
Kutna Hora (1409) Hungarians viewed the most flourishing university in Central Eu-
rope as the institution of Prague. After 1409 their number decreased dramatically, while
the number of Hungarians almost doubled in Vienna, which could be explained by the
Decrees of Kutna Hora. Not just the higher numbers, but their court attendance, careers,
and the individual graduates all suggest that studies at Prague were more valuable than
the studies at other universities before 1409. Almost every Hungarian pupil from Prague
participated in the Council at Constance in contrast with their fellow students from
Vienna or Cracow. Further research is needed regarding their relation-web, but it already
can be suggested that their university studies had an impact on their future careers. This
relationship between the royal courts and the University of Prague is perceptible also in
the court of Habsburg, the Jagiello dynasty and in the court of Vencelaus IV of Luxem-
burg. Their career paths, diplomatic duties and academic careers could be drawn in a
parallel. Summarizing, the students who started their studies at Prague up to 1409 more
easily found possibilities at the royal court of King Sigismund compared to those who
finished their university studies in other institutions.

Keywords: University of Prague, royal court, Council at Constance, Sigismund of
Luxemburg
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