A NAGYTETENYI PENZLELET

Még 1887-ben tortént, hogy a Pest melleti Nagytétény koz-
ségben egy ottani lakos pinceaséas kézben tomérdek kis rémai bronz-
pénzre bukkant.* A Magyar Nemzeti Mzeum éremtaranak sikeriilt
ebb6l 10,585 darabot megszereznie, amelyeket dr. Kuzsinszky
Bélint Cohen miive alapjan pontosan feldolgozott annak idején,
helyes érzékkel egyiitt tartva az egészet.

Az utébbi évtizedekben nagyot lendiilt a konstantinusi kor
numizmatikaja, amelybe leletiink tartozik. Voetter Ott6 hatalmas
és szisztematikus (féleg magyarhoni!) gyitijtétevékenysége és a
francia J. Maurice nagy osszefoglalé mitive kronolégiai rendbe sora-
koztattak az addig kevés figyelemre méltatott verdejegyek tomke-
legét és nyomukban az olaszok, L. Laffranchival az éliikon, jelentos
eredményeket értek el az éremstilus kritikajanak és az epigrafiai
elemnek méltatasaval.

Visszatérve leletiinkre, szembeszokik annak specilis Ossze-
tétele. Csakis kétféle kisbronz fordul el6 benne : a) 3 gr T0—3 gr 20,
b) 2 g 54 atlagsullyal. Az emlitett nehezebb pénznemet koriilbeliil
csak két idekeveredett redukalt kozépbronz elozi meg, ugy hogy
a 317-ben tortént ceesari kinevezések (Crispus, Constantinus jun.
és Licinius jun.) el6ttrél csak néhdny heracleai darabot talalunk.
A legnagyobb rész a 320—330 kozott vert pénzekbdl keriil ki és a
két hadijeles GLORIA EXERCITVS hatlap zéarja be a sort a kiséré
VRBS ROMA és CONSTANTINOPOLIS felirataakkal. Teljesen

hidnyoznak Licinius keleten vert ”){ jelzésii eziistozetlen pénzei és
a Constantinus 6sei emlékére vert kommemorativ quinarfélék. Az
emlitett kétféle apropénz gondos kivalogatdsa arra a tényre vezet
vissza; hogy e pénzhalmaz kis Osszegek kifizetésére szant pénztar
lehetett ; val6szintileg a helybeli erddben 4llomasozott csapatnak
a zsoldja, melyet sebtében elrejtettek a betéré barbarok elél.

E pénztar elasisanak idejére terminus ante quem az a koriil-
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mény, hogy a 333 dec. 25-én tréonra lépett Constans veretei teljesen
hianyzanak bel6le. E tény fontos, mert a 333 dec. 25 el6ttrol szar-
mazé sorozatokat teljes bizonyossaggal megallapithatjuk. Ennek
folytin J. Maurice hypothesise ellenében Voetter allaspontjat szi-
larditjuk meg azon sorozatokra nézve, amelyeket tehat ezen ido-
pont el6tt és nem utana bocsatottak ki Antiochia, Cyzicus, Nico-
media, Heraclea (Thracia) és Thessalonica verdékben. Kideriil egy-
uttal, hogy mar jéval Constans el6tt kezd6dik Siscidban az .ASIS.
etc jegyti sorozat, amelyet Voetter is késdbbinek gondolt és hogy
a 11-ik mihely Constantinopolisban szintén mar elétte nyilt meg.
E megallapitasok azért is nyomatékosak, mert a redukalt salyt
kisbronzok a féldrajzilag tavolabb fekv6 verdékbol csak csekély
szamuak, ami azt jelenti, hogy kiverésiikk még nem kezddédhetett
régen. Ami pedig a francia numizmata &altal 326 —333 kozt szamos
verdében feltételezett sziinetelést illeti, ennek ellene szélnak e lelet
szakadatlan és Gsszefiiggd verdejegy-lancolatai. Alabb latni fogjuk
ezt a (sziinetelést kizard) osszefiiggést a rémai verdére nézve. Hogy
tételezhetnénk fel e kor szigortian centralizalt kozigazgatasa mellett,
hogy a Rémaban szorosan egymasra kovetkezo hatlapokat mas ver-
dében négy esztendonyi iir valasztja el egymastél? (Mas az eset
Aquileiaban és a besziint verdékben.)

Az egyes pénzverok kozt kovetkezoképpen oszlik meg az
anyag :

TReSISCia S ole il N & st e I 1973 2185 4160
2 DThessalonical Mt .00 — T4T11 352 1763
3: Heraelea' . Thracie . ...%. — 1088 85 1173
A S ZIEaS & s St T — 1054 33 1087
B o LAGIGIHT: Sl St i — 520 — 520
6. dNicomedia. ¢ Ll o -fo o — 407 17 424
756 XXes s R F AR el B — 217 24 241
g. Constantinopolis ....... — 147 89 236
9z ATElALe  Gin. SRR St i — 225 3 228
IO OV iy 16 ore e rsiie — 161 48 209
13 Aquileia, F AT OEELUS — 153 — 153
T2, AAnfiocar it s vk — 120 9 129
T35 SITMIHM o i g i el — 83 — 83
14 Dugdunymistil s sk sk s — 33 9 42
15, Londimigme .~k e dee o — 35 — 35
16. Alexandria, . .\7 e 5%0 h a I 23 — 24
17. Egykort hamisitvanyok — 24 — 24
T8 Imcerta . T LS s — 25 30 55

Osszesen 2 7599 2084 10585
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Ez az osszeallitas arra késztet, hogy a T betfivel szignalo
verde kilétének kérdésében az osztrakokkal szemben az olasz allas-
pontra helyezkedjiink, amely t. i. nem a spanyolorszagi Tarracé-
ban, hanem a felséitaliai Ticinum (Pavia) varosiban keresi ezt.
T. i. dacara annak, hogy 326-ban besziint ez a verde, mégis 520 da-
rabbal van itt képviselve 4z lugdumi példannyal szemben. Ha
Spanyolorszagban késziiltek volna a T jegyl pénzek, hogy képzel-
heté e szamarany? Archeolégiai kutatasaink soran kideriilt, hogy
Délgalliaval (korabban) élénk kereskedelmi Osszekottetésben volt
Pannonia. Ez azonban méar megsziint a IV. szazadban, amint itt
is latjuk. Hat a tavoli Hispania ugyanakkor 12-szer annyi példanyt
juttasson hozzank? Ez a kérdés kiilonben teljesen eldéntottnek
tekinthet6. Az olasz érvelésbol kiemelhetjiik, hogy a késdi csdszar-
korban a stratégiai fontossag és a Constantinopolis koriil kézpon-
tosul6é kereskedelem hatarozta meg a verdék felallitisa helyét és
nem a tartomanyonkénti elosztas ; valamint azt, hogy stilus szem-
pontjabol Réma, Aquileia és Siscidval rokon e verdhely. Mar
Aurelianus alatt a PANNONIAE, GENIVS ILLY(rici), DACIA
FELIX specialis felirdsok innen keriilnek ki, s6t hozzatehetjiik,
hogy Gallienus legiés billonjai (melyeket maga Voetter osztott be
ide) nem a spanyol legidkra, hanem a dunai limes csapataira vonat-
koznak! Nevezetes még Laffranchi 1] felfedezése, a Maxentius
harmadik konzulatusit megorokito kozépbronz, amely Kr. u.
310-bdl kelt, amikor Hispania mar bizonyosan az ellenséges Con-
stantinus kezében volt — és igy felborul a Tarraco-nézethez csat-
lakozott Maurice egész theoridja. De a legfontosabb érvet maguk
a leletek szolgaltatjak és ahany pannoniai leletet eddig atvizsgal-
tam, azok mind a mostan targyalthoz teljesen hasonl6 szdmaranyt
mutatnak. A felsoitaliai leletekben pedig teljes talstlyban van e
verde a tobbi folott.

Az egyes verdékhez a kovetkezoket szeretném hozzafiizni :

Roma. Eddigelé ismeretlen szériabél valé az »>RFT<€ jegy,
amely a Voetter altal publikalt RFP—RFQ sorozathoz csatlakozik
a PROVIDENTIAE CAESS hatlapokon. (V. 6. Voetter Constanti-
nus jun., Taf. r1). Utébbi sorozat viszont megvan az egyidejl
DN CONSTANTINIMAX AVG-VOTXXX kériratt pénzeken és a
redukci6 alkalmaval is tovabbfolytatédik. Tehat magatol értet6do-
leg a tricennalidra vonatkozokat kivessziik a Maurice-féle Kr. u.
330—333 ko6zé beosztott emisszi6bél (ahova csak a kdénnyebb és

5*



VRS TR A e )

68 ALFOLDI ANDRAS

kisebbek valék) és 326—330 kozé helyezzitk a fént emlitettekkel
egyiitt. Maurice ebbe az id6északba egy félholddal megkiilonbé&zte-
tett jelzést helyez, amely sem leletiinkben nincs meg, sem Voetter
dasgazdag gyiijteményében. Az idesorolt DN CONSTANTINI
MAX AVG erédkapts tipusa azonban a ticinumi verdének sajatos
gyértrnénya tehat az allitélagos R.T inkabb egy rosszul kivert

Ticinum. Megjegyzésre méltdé 0j sorozatot ad itt leletiink,
melyet a verde bezdrasa eldtt nem sokkal készithettek. Ez a kovet-
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vonatkoz6 koszorts fa van meg a 2-ik és 3-ik officinaval (Maurice

7 em. VI); viszont a Voetter-gyiijteményben megvan a Constan-
tinus junior vicennalidjara sz6l6 ritka pénz e széria 3-ik officina-
jabol. Kérdés, hogy Crispus megérte-e még e jelzést, vagy haléla
utdni-e mar.

Siscia. A sisciai VICTORIAE LAETAE PRINC PERP-VOT
PR koriratt pénzek idérendjéhez szeretnék hozzéaszélni.

Ezeknek fontossdga abban rejlik, hogy rajtuk jelenik meg
eloszor a csaszar sisakjan Krisztus monogrammja. Ezért Maurice
nagy sulyt helyezett idérendbehozasukra® és Voetter nemrég tab-
lazatot allitott ossze réluk.® Elobbi két csoportra osztja oket :
317—320 és 320—324 kozé. A nagytétényi lelet alapjan igazolhat-
juk azon foltevését, hogy Nagy-Konstantinnak a képével és nevével
tovabb verték e pénzfajt az elsé csoport megsziinése utan, de ra-
jutunk arra is, hogy e késobbi csoport tisztan kiilonvalik a tobbitol
és 6nallé széridkkal késziilt, ami lényegesen moédositja a krono-
logiai elrendezést. Az ijonnan felallitott, pontos sorrend a kovetkezo
lesz (kibdvitve 4j sziglakkal) :

I. VICTORIAE LAETAE PRINC PERP-VOT PR. A két
pajzsot tart6 Victoria rubédja rendszerint bokaig ér6 lepel. Sorozatok:

kez6 : eletiinkben a Konstantin tricennélidjara

s nE ISR e i . vonalas
1. ASTS: BSIS: TSI6: BSTS: ESIS- | gion on BUFanC Vo o

e~ P s .} Ottéron disz mint el6bb.
I I S S S
3 ASTS- BSTS: I'SIS: ASIS. ESIS:
II. VICT. LAETAE PRINC PERP-VOT PR. Tipus mint
fentebb. Egyelére az eddigi elélapokkal verik tovdbb, majd révi-
debb folirasok kovetkeznek.

3 PR TG 8
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1. = L. 3, tehat az elsé csoporttal valé kozvetlen Gsszetarto-
z4st adja ; ritkan fordul i# el6, igy hogy Maurice nem ismeri.

Elar el ieegend v BLiTY,S
* .ASIS. -BSIS- -TSIS- -ASIS. -ESIS.
I I s s s

3 ASTS* BSIS* TISIS* ASIS* ESIS*

III. VICTORIAE LAETAE PRINC PERP-VOT PR. Az
elébbieknél kisebb, de vastagabb lapkira van verve, mellképei
kisebbek, zomokebbek, valamint a Victoridk. Ezek ruhéja csekély
kivétellel a combokra éro fels6 ruha és alatta fiiggélyes vonalakkal
jelzett hossza lepel.

Az egész nem mas, mint az I. szamu csoportnak deformalt,
romlottabb stilusi masa. Mig az el6z6 ketté a két Licinius, Con-
stantinus, Crispus és Constantinus junior el6lapjaival egyarant ké-
sziilt, ez csak Constantinus nevével adédott ki, a kovetkezd je-
gyekkel :

1. ASIS BSIS TISIS ASIS ESIS

TreeRE R } Oltaron disz, mint legel6szor.
2. ASIS* BSIS* I'SIS* ASIS* ESIS*

Ezen 1j osztalyozas a kovetkezd tényekre vezet :
a) A & monogramm csakis a legels6é szériaval (I. 1) fordult
eddig elo a sisakot két részre oszt6 szalagon. A Voetter-gyiijtemény-

ben van ugyan egy hasonlé II. csoportbeli darab ESII_S jeggyel),

amely azonban az eredeti monogrammnak csak deformalt masat
adja.

b) Az oltaron eléfordulé betiik koziil az I csakis a két elso,
az S csak a harom utols6 mihelybél létezik s igy megddl az a
kombinécié, hogy e betiik SIS(cia) nevét adjak.

¢) A III. csoport valésziniileg a masodik liciniusi hdbora fo-
lyamén késziilt, a pénzverésbol kiesett két ellencsaszar tipusainak
ideiglenes ‘poétlasara felujitva. :

4) A (Numismatique Constantinienne» szerzdje 317-re teszi e
faj verésének kezdédatumat. De a megokolasul felhozott hasonlo
romai és ticinumi aranyak, melyeken VOT X van a PR helyett,
legkés6bb 315—316-ban késziiltek a decennalidk alkalmabél. Vi-
szont maga a tipus mar 313 el6tt feltiinik a Treviriben vert billon-
pénzeken.* Tény tovabba, hogy Treviriben, s6t Sisciaban?® készi-
tettek kisbronzokat a VOT X megnevezésével is a VOT(a) P(opuli)
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R(omani) helyén. A Tétényben taldlt anyag arra latszik utalni,
hogy e kisbronzokat a 317—320 ko6zé helyezettek utédnra osszuk
be és igy 320 koriil keressilk a monogramm megjelenésének id6-
pontjat e pénzeken. Igy tehat P. Franchi de’Cavalieri fejtegetéseit
kovethetjiik,® amelyek szerint a labarum 312-ben keletkezett és
Eusebius sokat vitatott helye azt jelenti, hogy a Réma elleni had-
jarat wutdn s viselte a csaszar Krisztus kezdébettiit a sisakjan.
A monogrammos pénzek rendkiviili ritkasdga pedig egy keresztyén
vésnok buzgodsagara vall és nem csdszari rendelkezésre, mert utébbi
esetben nem szoritkozna a masodik officindbél kikeriilt néhany
példanyra.

Sirmium. Nagy vita folyt Voetter és Maurice kozott e Moneta
megnyitdsanak datuma miatt. Az igazsag valészintileg mindketté
érvelésének figyelembe vételével deriil ki, hogy t. i. a bronzgyartas
csak Liciniusék végleges leverése utan kezdodik, de aranyakat mar
kordbban bocsatanak ki. Erre mutat minden jel ; analégidanak fel-
hozhatjuk Alexandriat, amelynek aranyai mar Carus alatt feltiin-
nek, holott a latin feliratd bronzpénzei csak egy évtized mulva
kezdédnek Diocletianus kordban.

Thessalonica. Ennek az éremkincsnek a gyongye Constantinus
anyjanak és nejének harom igen szép pénze, n(obilissima) f(emina)
titulussal. Kivaléan finom és kitiiné fenntartasa példanyaink se-
gitségével harom csoportba oszthatjuk ezen ritkasdgok eddig ismert
példanyait. Az els6 ezek koziil thessalonicai jelzésli, a masodikon
nincs szignatura, de stilusban koézel all az elsohoz. A mieink a har-
madikhoz tartoznak és kiviteliik a nyugati verdék AVGVSTA cim-
zésti darabjaira emlékeztet ; erre nézve kiilondsen az arc finom
metszése és a szemgolyo jelzési médja jellemz6. Talan Sirmiumhoz
allanak a legks4zelebb, nem Trevirihez, mint P. H. Webb véli.
Datélasuknal figyelembe kell venniink, hogy a koszoru és csillag a
csaszari fogadalmi iinnepek jelképei e korban. Maurice tévedett,
mikor a 3'10—3'20 grammos kisbronzoknil koénnyebbeknek és
kisebbeknek irja le Oket.

Egy masik thessalonicai pénziink egy nemrég folvetett
probléma megoldasat segiti el6. T. i. Voetter a kévetkezo kisbronzot
publikélta:’” Rev. (CAESARVM NOSTRORVM VOTV Av.) IVL
CONSTANTIVS NOB C Kopenyes, babérkoszorus mellkép jobbra.

Ebbdl leletiinkben négy darab van. Hatlapjuk Crispus és
Constantinus junior quinquennalidjat 6rokiti meg és ezért Voetter-

-
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nek annyira feltiint aversilkon a fiatalabb testvériik neve, hogy
nem az utoébbit, hanem atyjuknak egy sokdig mell6zétt batyjat,
Julius Constantiust vélte felismerni rajta. Hypothesisét késobb
kiilén cikkben is kifejtette,® melyben egy keresztyén iréra is hivat-
kozik, aki szerint Constantinus e testvérét cesarra tette — szerinte
éppen Licinius bukasakor. Ervei arra nézve, hogy e pénzen nem
az ifja Constantius szerepel, a kovetkezok :

1. Hidnyzik rajta a FL(avius) név. Ezt a hianyt azonban
egy — eddig teljesen ismeretlen — tétényi példany kikiiszoboli.

2. I1. Constantius elsé veretein minden verdében balra fordult,
kis mellképpel jelenik meg. De a «Constantinus junior» atlaszdnak
sajt6hibajan mulik csak e kijelentés, amennyiben a thessalonicai
PROVIDENTIAE CAESS a valésidgban nagy és jobbra nézé mell-
képf.

3. Felhozza azutdn, hogy e revers tulkorai ahhoz, hogy
II. Constantius is el6fordulhasson vele; egy szép és tanulsagos
osszeallitas kiséri ezt, megmutatva, hogy a Liciniusok kikapcsolé-
dasa és az 1j cesar megjelenése kozt mily sok széria késziilt még
a sisciai és aquileiai verdékben. A mondottak nyomdn vildgos, hogy
a sok sorozat nem hosszt idétartamot jelent, hanem azt, hogy a
hadra kelt sereg zsolddal val6 ellatasa céljabél megsokszorozédott
pénzverés rovidebb idénként valtogatta ellendrzo jegyeit. — Tehat
hybrid e pénz és bizonyitja, hogy a 321 —322-ben iinnepelt VOT(a) V'
még 324 végén is rd van irva a pénzekre. Keletkezésének természe-
tes magyarazata, hogy az E (6t6dik) officina, amely addig az ifjabb
Licinius nevével verte e tipust, az ¢ kiesése utan rovid idore az 1j
casaréval helyettesiti az 6 elblapjat. Egytttal meg van adva a
TSAVI — TSEVI sor végdatuma is. (A VIszam nem értékjelzés, mi-
vel a testvérsorozat TSAVII etc jegyekkel késziilt.)

- Voetter régebbi beosztasanak helyességét védi az eldfordulo
szamos VICTORIAE AVGG NN (CAESS NN) korirasu kisbronz,
melyek tehat 320324 kozt késziiltek, egyszerre a ritka VIRT
EXERC hatlappal és a VOTVMVLTX CASS, valamint a VOTXX
MVLT XXX szovegli koszorts fajokkal.

Heraclea. A Maurice 7. emisszidja keretében a mezében el6-
fordulé betti gorog lamda lesz, nem A. — II. Constantinus hdrom-
tornyos er6dkapuja eddig csak Constantiussal volt publikidlva a
324-1 habort utaniak kozt. Hogy Crispus szamara el6allitottédk-e
még, kérdés.
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Technikai szempontbél igen érdekes egy sisciai készitményii
bronzocska, amelyre az ASISN szigla kétszer van raverve : egy-
szer rendes helyén a szelvényben, mésodszor pedig evvel szem-
kozt a koriratot szakitja széjjel. Mutatja tehat, hogy ezen ellenérzé
jegyeket nem vésték, hanem kiilén ponccal verték bele a mithelybe
keriilt verétore. _

A lelet teljes lajstromat, szamos kiadatlan valtozatat, sajnos,

helysziikében nem kozélhetem e helyiitt.
Alfoldi Andvds.

JEGYZETEK.

* Arch. Ert. VIIL. (1887) 445. 1.

2 Numismatique Constantinienne t. IL. p. 330—338.

3 Num. Zeitschrift 1920. Taf. 8 g.

4 Num. Zeitschrift 1917. 31. L.

s Riv. ital. di Numismatica 1g9og. (XXII.) 167. 1. nr. 9.

6 Studi romani I. 161—188. 1.

7 Num. Zeitschrift. 190g. 7. 1. ; Constantinus jun. Taf. 6.
8 Num. Zeitschrift 1916. 198. 1.
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