Nemzetk6zi maganjogi
tényallas
Szerz6: Szabados Tamas

Affiliacié: adjunktus, ELTE AJK
Rovat: Nemzetkdzi maganjog

Rovatszerkesztd: Szabo Sarolta

Lezaras datuma: 2018.05.01

Idézési javaslat: SZABADOS Tamas: ,Nemzetkdzi maganjogi tényallas” in JAKAB Andras - FEKETE Balazs (szerk.):
Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia (Nemzetkézi maganjog rovat, rovatszerkeszté: SZABO Sarolta)
http://ijoten.hu/szocikk/nemzetkozi-maganjogi-tenyallas (2018). Konkrét szoveghelyre val6 hivatkozashoz javasoljuk

a

2.

3.

4,

5.

1.

szévegbeli bekezdésszamok haszndlatat, pl. [8] vagy [12]-[18].

A nemzetk6zi maganjogi tényallas definicidja a nemzetkdzi maganjog targyanak és a kilonb6z4
nemzetkozi maganjogi jogforrasok hatalyanak meghatarozasa szempontjabol Iényeges. A
nemzetkdzi maganjog szamara azok a polgari joghoz, csaladi joghoz, munkajoghoz - vagyis a
maganjoghoz - kapcsolodo tényallasok jelentd8sek, amelyek tobb allam jogrendszerével mutatnak
kapcsolatot, és emiatt felvet6dik a kérdés, hogy az Uigyben melyik allam jogat kell alkalmazni.
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JEGYZETEK

A nemzetk6zi maganjogi tényallas fogalma

[1] A nemzetkdzi maganjog targya a nemzetkdzi maganjogi tényallas!'! A nemzetkdzi maganjogi
tényallas olyan maganjogi tényallas, amely valamely kilfoldi elem jelenléte okan két vagy tobb allam
jogrendszerével mutat kapcsolatot, és amely emiatt felveti azt a kérdést, hogy melyik allam joga
legyen alkalmazandé a tényallasra.

[2] A nemzetkdzi maganjogi tényallasok megitélése soran az eljaré birésag vagy mas hatdsag el6szor
azt koteles megallapitani, hogy rendelkezik-e joghatosaggal és csak ha megallapitja joghatésagat, a
masodik |épésben akkor donthet az alkalmazando jog kérdésében. A nemzetkdzi maganjogi



tényallasokkal 6sszefliggé tovabbi kérdés, hogy az ilyen tényallasokra vonatkozé hatarozat valamely
masik allamban elismerheté-e és végrehajthatoé-e.

[3]1 A nemzetkdzi maganjogi tényallasokkal 6sszefliggésben vizsgalni kell ezek maganjogi, valamint
nemzetkozi természetét.

2. A tényallas maganjogi jellege

[4] Az, hogy maganjogi tényallasokrdl van sz0, azt jelenti, hogy a tényallas alapjaul szolgalod jogviszony
a tagabb értelemben vett maganjog targyat képezi:?! olyan vagyoni és személyi viszonyok ezek,
amelyek a polgari jog, csaladjog, munkajog targyahoz kapcsolédnak. A tényallasok maganjogi
természete azt is jelenti, hogy a nemzetkdzi maganjogi tényalldsokban az allam legfeljebb maganjogi
jogalanyként és nem kdzhatalmat gyakorl6 szuverénként vehet részt.

3. A tényallas nemzetkozi jellege

[5] Arra vonatkozoan, hogy sziikséges-e és ha igen, milyen nemzetkozi elem ahhoz, hogy nemzetkézi
maganjogi tényallasrél beszélhessiink, harom megkdzelitést kilonbodztethetlink meg. Az elsé
megkozelités szerint ehhez barmely nemzetkdzi elem jelenléte elegendd. A masodik megkdzelités
alapjan nem elég, ha valamilyen kulféldi elem merdl fel, annak |ényegesnek is kell lenni. A harmadik
megkozelitést kovetve egyaltalan nem szukséges nemzetkozi elem, tisztan belfoldi tényallasok
esetében is sor kerul a nemzetkdzi kollizibs maganjogi szabalyok alkalmazasara. A kdvetkez8kben e
harom allaspont kerdl bemutatasra azzal, hogy az alabbiakban leirt elméleti és gyakorlati
megfontolasok alapjan az elsé megkdzelitést tartjuk kdvetenddnek.

3.1. Nemzetko6zi maganjogi tényallas nemzetkozi elem jelenléte folytan

[6] A maganjogi tényallasok széles kort feldlel6 csoportjat az teszi nemzetkdzivé, hogy a
tényallasban valamilyen kulféldi elem van jelen. A tényallas a kilféldi elem jelenléte miatt tobb
allam jogrendszerével mutat kapcsolatot, igy az érintett jogok versengenek és dsszelitkdznek
egymassal, ezért szikséges azt eldonteni, hogy melyik allam joga legyen alkalmazandé a
tényallasra. Ha a jogalkalmazé barmilyen kalféldi elem jelenlétét észleli (->a kulfoldi jog tartalmanak
megallapitasa), és az kihatassal lehet az alkalmazandé jog meghatarozasara, akkor mar kolliziés
problémarol van sz6 (->kolliziés norma), igy hagyhatja figyelmen kivil a nemzetkdzi maganjogi
szabalyok alkalmazasat.[®) Ezzel szemben, amikor nincsen semmilyen nemzetkdzi elem, tisztan
belféldi tényallasrol van sz6: a kollizids szabalyok nem kertilnek alkalmazasra és a férum (->belsé
forum) joga lesz alkalmazandé.

[7] A kulfoldi elem kothetd valamely személyhez (kulféldi ->allampolgarsag, lakéhely, szokasos
tartdzkodasi hely), valamilyen kilféldon 1év6 vagyontargyhoz vagy a jogviszony alanyainak
cselekményeihez (az tgyletkotés helye vagy a teljesités helye kulféldon van) és el6fordulhat az is,
hogy a kuilféldi elem valamilyen jogon keresztil jelenik meg (kilfoldi nyilvantartasba vett jog), de a
felek altal valasztott kulféldi jog is nemzetkozive tehet egy tisztan belfoldi tényallast.

[8]1 A kulfoldi” tényallasi elem két szempontbdl relativ. Egyrészt viszonylagos annak nemzetkdzi,
kulfoldi jellege. A tényallasi elem az eljaro (vagy a jogvitat megel8z6en a jov8ben ilyen jogvita esetén
eljarni jogosult) birésdg vagy mas hatdsag, valamint a férum joga szemsz6gébdl nézve mindsul
kilfoldinek. Egy tényallas mindsulhet nemzetkdzinek valamely allam birésaga és nemzetkozi
maganjoga szempontjabol, mikézben mas férum szamara ez belfoldi lesz, vagyis a tényallas
nemzetkozi jellege viszonylagos.P!

[9] Masrészt viszonylagos az, hogy a sz6ban forgdé kulfoldi tényallasi elem |ényeges-e. A kulfoldi
elem(ek) jelenléte a tényalldsban a szoba johetd allamok joga kdzotti versengéshez vezethet, de a
kalfoldi elemnek Iényegesnek kell lennie ahhoz, hogy a kilféldi jog emiatt esetleg alkalmazasra is


http://ijoten.hu/szocikk/a-kulfoldi-jog-tartalmanak-megallapitasa
http://ijoten.hu/szocikk/kollizios-norma
http://ijoten.hu/szocikk/belso-forum
http://ijoten.hu/szocikk/nemzetkozi-jog-allampolgarsag

kerualjon. Valamilyen kalfoldi elem jelenléte tehat Gnmagaban még nem elegendd a kulfoldi jog
alkalmazasahoz, hanem az szikséges, hogy a kulfoldi elemet a forum vonatkoz6 kollizios szabalya
Iényegesnek mindsitse azzal, hogy kapcsoldelvként utal a kérdéses kulféldi elemre. A torténeti
tényallas mindsitése, tehat a megfelel§ kollizids norma hipotézise ala szubszumalasa és az abban
foglalt kapcsol6 szabaly dénti el, hogy a kiilféldi elem Iényeges-e.[®! Az, hogy mi minésiil lényeges
kalféldi elemnek azt ily médon a jogalkot6 hatarozza meg térben és idében valtozé médon.!
Ugyanaz a kulfoldi elem |ényeges lehet az egyik kapcsolé szabaly, de Iényegtelen egy masik
kapcsolo szabaly alkalmazasa szempontjabol. Azaz, a kulfoldi elem relevanciaja a ->jogviszony
természetétdl és a tényallas nemzetkdzi maganjogi minésitésété| fiigg.l®! Mindebbdl az kévetkezik,
hogy a kulféldi tényallasi elem relevanciaja viszonylagos, az mindig az eldontendé kérdés
flggvénye.[® Valamely tényallasi elem kapcsold szabalyokon keresztil térténd lényegesnek
mindsitése hozzajarul ahhoz, hogy a tényallasra az avval legszorosabb kapcsolatban all6 jog
kerdljon alkalmazasra, amely a kolliziés igazsagossag megvaldsitasat segiti el6.

3.2. Nemzetk6zi maganjogi tényallas Iényeges nemzetkozi elem jelenléte folytan

[10] A nemzetkdzi maganjogi irodalom mas képvisel6i a nemzetkdzi elem jelenlétén tul azt is
megkdvetelik, hogy a nemzetkdzi elem lényeges legyen.l'Y Ezen &llaspont szerint csak ebben az
esetben beszélhetlink nemzetkdzi maganjogi tényallasrél. A a kulfoldi elem relevanciaja a kapcsolo
szabalytol fugg (->kapcsolo tényez6k). Ha a kapcsold szabaly egy kulfoldi elemet nevesit és igy
|ényegesnek tekint, az azzal jar, hogy a kilfoldi elem relevanciaja miatt az adott klféldi jogot
alkalmazza is a férum. Ha a kilfoldi elem Iényeges jellege feltétele lenne a nemzetkdzi maganjogi
tényallas fennallasanak, akkor csak az olyan tényallasok mindstlnének nemzetkdzi maganjogi
tényallasnak, ahol kollizids szabalyok alkalmazasaval kilféldi jogot kellene alkalmazni.['"]

[11] Ezzel szemben az is nemzetkdzi maganjogi tényallas, ha jelen van valamilyen kilféldi elem, de
azt a forum kapcsolé szabalya nem mindsiti Iényegesnek. Ilyenkor a férum a sajat jogat alkalmazza.
Ez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy tobb jog alkalmazasa johet széba ilyenkor, amelyek
kozul a kollizids jog segitségével valasztani kell. Ez elegendd ahhoz, hogy a tényallas nemzetkdzi
maganjogi tényalldsnak mindsuljon. A 1ényegesség azt mutatja, hogy milyen kapcsolodast valaszt ki
a forum kolliziés joga ahhoz, hogy azt a kulféldi jogot ténylegesen alkalmazza is.

3.3. Nemzetkézi elem hianyaban a tisztan belféldi tényallasok is a nemzetkozi

maganjog targyat képezik
[12] Bar ,axiomatikusnak” tinhet, hogy tisztan belf6ldi tényallasok esetében nincs szikség a jogok
kdzotti valasztasra,l'? egyes szerz6k allaspontja szerint tisztan belféldi magénjogi tényallasok
esetén is alkalmazasra keriilnek a nemzetkdzi maganjogi kollizios szabalyok.l'3 Az eljaré forum
minden - akar nemzetkdzi, akar tisztan belfoldi - esetben elméletileg valaszt a kiilénb6z8
jogrendszerek szabalyainak alkalmazasa kozott. A nemzetkdzi maganjog tisztan belféldi tényallasok
esetében latens madon jelenik meg.['#! A kiilénb6z8 jogrendszerek kdzétti valasztast ilyenkor a
forum - dntudatlanul is - a belféldi jog alkalmazasa javara oldja fel.l'> Schurig szerint igy akar
nemzetkozi, akar tisztan belfoldi tényallasok esetén a kollizids szabalyok dontik el - legyen ez akar
nem egy tudatos kolliziés szabaly -, hogy a férum vagy valamely mas allam joga keruljon
alkalmazasra. Jahr visszautal Savignyra, aki a jogviszonyra alkalmazandé jog keresését
hangsulyozta, azzal, hogy ez a feladat nemcsak nemzetkdzi tényallasok esetén, hanem tisztan
belféldi tényallasokra nézve is adott.['®) A nemzetkdzi magénjogi szabalyok feladata az, hogy a
maganjog teriiletén az anyagi jogi normak érvényesiilési korét, terileti hatalyat kijelslje.l’”]

[13] Schurig szerint ezzel a megkdzelitéssel elkertilhetd a kilonbségtétel a tisztan belfoldi
tényallasok és a nemzetkdzi maganjogi tényallasok kozott, amely folytan az el6bbiekre a sajat
erejénél fogva a forum joga kerll alkalmazasra, mig utdbbiakra vagy a nemzetk&zi maganjogi
szabalyok alkalmazéasénak kévetkeztében a férum joga vagy valamely mas allam joga.l'® Hozzateszi
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azt is, hogy a megkllonboztetés a forum jogat kiemeli és a tobbi ->jogrendszer f6lé helyezi. Ha
valamennyi tényallast - ideértve a tisztan belsd tényallasokat is - a nemzetkdzi maganjog
targyaként kezeliink, foloslegessé valik a kilonbségtétel a bels6 és a nemzetkozi tényallasok
kozott.'9 valamennyi eset megitélése a kolliziés szabalyok alkalmazasaval indul annak
megéllapitasa érdekében, hogy melyik jog legyen alkalmazandé.?Y A bir6sagoknak nem sziikséges
erre minden esetben kifejezetten utalniuk, a kollizios jogi elemzés elhagyhat6 az itéletbdl, ha az
adott Ggyben kézenfekvé a belsd jog alkalmazasa.l*"!

[14] Ahogy Lalive erre ramutatott, ezen elméleti kérdés megitélése attédl fugg, hogy mit tekintink a -
>nemzetkozi maganjog feladatanak: mar a tisztan belsd tényallasok esetében is szerepe van azzal,
hogy alkalmazanddnak rendeli a belsd jogot, vagy csupan akkor, ha valamilyen kilféldi elem is
megjelenik.l??) Igaz, hogy valamely tényallas tisztan belféldinek minésitése is mindig mas
jogrendszerekhez képest torténik, véleményunk szerint a tisztan belfoldi tényallasok nem targyai a
nemzetkdzi maganjognak, ugyanis ilyen esetekben nincsen versengés és kollizié a jogok kozott, igy
nem merul fel a jogok kdzotti valasztas szikségessége sem, ami tulajdonképpen a nemzetkozi
maganjog funkcidja. A forum sajat belsé jogan alapulé felhatalmazas alapjan, a sajat nemzetkdozi
maganjogi szabalyai erejénél fogva alkalmaz kulfoldi jogot és mell6zi a sajat joganak alkalmazasat.
Tisztan belsd tényallasokra nézve nincsen sziikség erre a nemzetkdzi maganjogon alapulé
felhatalmazasra, azaz a férum a belsd jogot alkalmazza.

[15] Gyakorlati nehézségek is felmerulnek ezzel a megkdzelitéssel kapcsolatban. A birésagot
minden esetben indokolasi kotelezettség terhelheti, ami a kollizids szabalyok alkalmazasat illeti,
még tisztan belféldi tényallasok esetében is, ami felesleges terhet ré a birésagokra.l?3) Emellett a
nemzetkdzi maganjogi jogalkotas is megkilonbozteti a tisztan belsé és nemzetkdzi tényallasokat.
El&szor is a megkllonboztetés jelentds lehet a nemzetkdzi maganjogi ->jogforrasok hatalyanak
megallapitasaval dsszefliggésben.*l Masodszor pedig egyes kolliziés szabalyok is
megkullonboztetéssel élnek, példaul amikor a ->jogvalasztas szabadsagat er6sebben korlatozzak - a
kulfoldi jog valasztasatél eltekintve - egyébként tisztan belfoldi tényallasok esetében, mint
nemzetkdzi tényallasoknal.[?°]

3.4. A hatalyos jog és a nemzetkézi elem

[16] A nemzetk6zi magdnjogrol sz616 1979. évi 13. térvényerejii rendelet (a tovabbiakban: Nmj. tvr.) 1. §-
a kifejezetten utalt a nemzetkozi elemre: olyan polgari jogi, csaladi jogi vagy munkajogi
jogviszonyban (->jogviszony) merulhetett fel az Nmj. tvr. alkalmazasa, ahol kilféldi személy,
vagyontargy vagy jog (kulféldi elem) szerepel és tobb allam joga lenne alkalmazhat6. Az Nmj. tvr.-t
felvalté a nemzetkézi magdnjogrol sz616 2017. évi XXVIII. térvény sajat hatalyat definial6 1. 8-a a
kulfoldi elemet tartalmazé maganjogi jogviszonyok vonatkozasaban hatdrozza meg az
alkalmazando jogot, a joghatdsagi szabalyokat (->joghatdsag) és a kilféldi hatarozatok
elismerésének és végrehajtasanak feltételeit (->kulfoldi hatarozatok elismerése). Egyes unios
kolliziés rendeletek kifejezetten utalnak arra, hogy olyan jogviszonyokat szabalyoznak,!?®! ahol
,kilénbozd orszagok joga kozott kell valasztani’l?’) vagy ,amelyek tébb allam jogahoz
kapcsolédnak”.[?8] A hatdlyos jog tehat kiilféldi elem meglétét vagy tobb jog kdzotti valasztast,
kapcsolatot kdvetel meg. E jogforrasok alkalmazasaban a kapcsoloé szabalyok dontik el, hogy milyen
nemzetkdzi elem min&sul 1ényegesnek, hogy az kilfoldi jog alkalmazasahoz vezessen. Tisztan
belfoldi tényallas esetében az unids rendeletek nem alkalmazhatok, de a felek kulféldi jogra
vonatkozé valasztasa mar kivaltja a Réma I. és a Réma Il. rendeletek alkalmazasat.*?! A nemzetkézi
elem megkovetelése az unids rendeletekben ugyanakkor azzal is magyarazhaté, hogy az Eurépai
Uni6 csak hataron atnyulo tényallasok szabalyozasara rendelkezik hataskorrel a polgari tgyekben
folytatott igazsagligyi egyuttm(kddés keretében. 30

4. A nemzetkozi maganjogi tényallasok rendezésének moédszerei
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[171 A nemzetkdzi elemet tartalmazd maganjogi tényallasok rendezése két mdodszer segitségével
toérténhet: kdzvetlen vagy kozvetett médon.B'! A nemzetkdzi elemet tartalmazé maganjogi tényallasok
kozvetlen rendezése a tényallas tartalmi eldontését jelenti anyagi jogi szabalyok segitségével. A
kdzvetlen jogrendezés rendszerint nemzetkdzi, regionalis szintl egyezményekbe vagy mas
jogforrasokba foglalt egységes szabalyokon keresztil valésul meg. llyenkor a sziikséges nemzetkozi
elemet az anyagi jogi forras hatalyara vonatkozé rendelkezések adjak meg, amelyek meghatarozzak
alkalmazasanak feltételeit. A nemzetkozi elemet tartalmaz6 maganjogi tényallasokat kdzvetlen
modszerrel szabalyoz6 normak 0 a hazai irodalomban elfogadott fogalmat hasznalva 0->a
nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok joga kdrébe sorolhaték. A nemzetkdzi elemet tartalmazé
maganjogi tényallasok egységes szabalyozasa kdzvetlen jogrendezéssel azonban nem teljes. Ezért
mindenképpen sziikség van e tényallasok rendezésének masik mddszerére, a kdzvetett
jogrendezésre.

[18] A kOzvetett szabalyozas kétlépcsds jogrendezést valosit meg azzal, hogy kolliziés szabalyok
segitségével el6szor a nemzetkdzi maganjogi tényallassal kapcsolatot mutato jogrendszerek kozul ki
kell jelélni az alkalmazandé jogot, majd az igy kijeldlt jog anyagi jogi szabalyait alkalmazni kell. A
kollizios szabalyokkal szembedllitva az anyagi vagy targyi szabalyok alkalmazasa vezet a nemzetkozi
maganjogi tényallas érdemi elbiralasahoz, azaz a felek jogviszonybdl eredd jogainak és
kotelezettségeinek megallapitasahoz. A kollizios szabaly tehat kdzvetlenul nem eredményezi a
nemzetkdzi maganjogi tényallas elbiralasat, hanem ez csak kdzvetetten torténik a kijelolt és
alkalmazni rendelt anyagi jogi szabalyokon keresztul, amelyekre a kolliziés szabaly utalt. A nemzetkdzi
(kolliziés) maganjog médszere a kdzvetett modszer.

[19] A nemzetkdzi maganjogi tényallasok egységes elbirdlasanak igénye mar régen felvet6dott, ami
megkivannd, hogy az egyes allamokban azonos nemzetk6zi maganjogi szabalyokon keresztul
torténjék meg az alkalmazando jog kijel6lése, hiszen ez vezetne a dontések nemzetkozi
harméniajahoz. Ez a célkitlizés azonban csak részlegesen valdsult meg. A kollizids jog egyes tertiletein
nemzetkdzi egyezmények, mindenekeldtt a Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia égisze alatt
elfogadott egyezmények egységesitették a kollizids szabalyokat, mig regionalis szinten elsésorban az
EU kolliziés jogot egységesit6 rendeleteire kell utalni, de mas szervezetek, igy az Amerikai Allamok
Szervezete is kidolgozott a kollizids jogot regionalis szinten egységesiteni hivatott amerikakozi
egyezményeket. Nemzetkozi egyezmények vagy regiondlis jogegységesités hidnyaban az autondm
allami ->jogalkotas hatarozza meg a nemzetkdzi maganjogi szabalyokat, ami a nemzetk&zi maganjogi
szabalyok tekintetében jelentds eltérésekben mutatkozik meg.
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