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17-18. SZAZADI TANUVALLOMASOK TELEPULESTORTENETI
TANULSAGAI A KOZEPKORI TOLNA NYUGATI ES DELI FELEN!

Maté Gabor
"PTE BTK TKI Néprajz — Kulturalis Antropolégia Tanszék, mategab@gmail.com

A cikk elsésorban a torténeti Tolna megye nyugati és déli felére jellemzd 17. szazad végi,
18. szazad eleji telepiilési viszonyokat kivanja bemutatni a korabeli hatarperekhez kapcso-
16d6 tantvallomdsok segitségével, a régészeti korok és a ,néprajzi kor” hatarmezsgyéjén, egy
olyan id6szakban, melynek mindennapjait és telepiilési viszonyait a forrasokbol csak felszi-
nesen ismerjiik. A dolgozathoz a Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltaranak (TML)
és a Baranya Megyei Levéltarnak (BML) a polgari peres irataibol, tovabba a Magyar Nemzeti
Levéltar (MNL) Esterhazy és a TML Apponyi és Perczel csaladi levéltaranak hatarpereket tar-
talmazd fondjaibol valogattam.

A HATARPER, MINT TORTENETI FORRAS

A torok kitizése utan igen nagy szamban keletkeztek hatarperek, amelyeknek jogi értelemben
vett célja egy-egy vitatott hovatartozasu birtok vagy birtokrész tulajdonviszonyainak rende-
zése volt. A pereket a varmegye polgari peres eljaras keretén beliil folytatta le.?

A hatarperek nagy része elbirtoklashoz, tiltott haszonvételhez (szantashoz, legeltetéshez,
faizashoz stb.) kapcsolddott, melynek kovetkeztében bizonyos hatarszakaszok nyomvonalat,
hatarrészek hovatartozasat vagy akar egykori telepiilések (pusztdk) 1étét és birtokviszonyait
is tisztazni kellett.

A perek szama a birtokok 18. szazad eleji tjraadomanyozasaval, a falvak tjranépesitésével
és a hatar intenzivebb mezdgazdasagi hasznositasaval egyre szaporodott. A legtobb per 1730
és 1760 kozott zajlott le, szamuk az 1770-es éveket kovetden igen megcsappant. A hatarpe-
rek legértékesebb szakasza a tantivallatds (inquisitio), melyet igen gyakran szemlével, illetéleg
hatarjarassal kotottek egybe.”> A hatarperek tantvallatasi jegyzOkonyveinek nagy értéke, hogy
a perek kortars , adatkozldket” szolaltattak meg, tobbnyire a tajon élt és jart tantisagteviket,
akik a hatarra vagy a per targyara vonatkozo ismereteik megosztasan tal az élet hétkoznapibb
oldalardl is tajékoztatast adtak.

A FALUPUSZTULAS TORTENETI TENYEZOI 1683 ES 1711 KOZOTT

A Dél-Dunantul demografiai helyzetét, telepiilési- és altaldnos életviszonyait tekintve a
17. szazad joval tobb megprobaltatassal és pusztuldssal jart, mint az azt megel6z6 iddk.
Az els6 katasztrofdlis csapast a tizenot éves haboru idézte eld.* Ezt kovetden nyugalmasabb
id6szak kovetkezett, amely a pusztak tjranépesedését, illetdleg délszlavok (,,racok”) nagyobb

! A szerz6 a tanulmany készitése idején az MTA Bolyai Janos Kutatési Osztondijéban részesiilt
(BO/00620/14/1).

2 TorpAy 1933, 12.

3 Torpay 1933, 90, 99.

4 SzakALy 1974, 259-260.
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aranyu megjelenését és a rac faluhal6zat meggyokeresedését hozta. Az 1660-as években tjfent
megprobaltatasokkal teli évek kovetkeztek,” majd valodi sorscsapasként koszontott be Bécs
ostroma és az orszagrész felszabaditdsa. Az élettorténetek, emberi sorsok egyik sarokpontja
Bécs ostroma (1683) volt, melynek soran a torokok és tatar segédcsapataik megszalltak a Dél-
Dunantult, a csapatok élelmezési kényszere és a lakossagra zaduld kegyetlenkedések nyo-
maban pusztulds és elvandorlés jart. [gy a térséget felszabadité hadmozdulatok soran a hadi-
utakon haladé csapatok alig talalkoztak ép falvakkal. Az orszagrész felszabaditdsa 1686-ban
kovetkezett be. A felszabadito hadmozdulatok is ,futasokat”, menekiiléseket eredményeztek,
és a korabbi események soran megfutamodott lakok sem tértek még vissza eredeti lakhelytikre.
Az 1686 utan visszatéré megyei kozigazgatds nem hagyta érintetlentil a telepiilésekben folyd
életet. Az itt maradt rdc parasztok és fegyveres ricok egy része — a torok alatti kivaltsagaikra
hivatkozva — a tizedfizetést és a varmegyei ad¢ fizetését megtagadta, ennek kovetkeztében
falujuk elhagyasatol sem riadtak vissza. Koltozéssel fenyegetdztek, tobb falu népe ténylege-
sen elhurcolkodott, de el6fordult az is, hogy a hatdésagok vagy a foldesur vett rajtuk revansot
korabbi ellenszegiilésiik miatt.

A 15 éves habort id6szakdhoz hasonld horderejii valtozast okozott a Rdkoczi-szabadsag-
harc, amelyre kuruc vildgként, kuruc hiaboriiként, Rdkdczi villongoként, ricjdrisként, emlékeznek
a tanuk vagy egy kicsit hosszabban, ekképp: ,Middn a racsag ezen tartomanyt pusztitotta”.
A rac — kuruc hdbortik sordn a magyarsag sok kart szenvedett, azonban a racok 0sszességében
sokkal tobbet vesztettek, hiszen telepiilésteriiletiik a toredékére zsugorodott 6ssze. Egykor
lakott kozségeik helyén mar a szabadsagharc alatt, vagy azutan magyar, illetéleg német tele-
pesek jelentek meg. A szabadsagharc lezarasaként a mirigy haldl, a pestis okozott érzékeny
veszteségeket a helyben maradottak korében, ennek telepiiléstorténeti vonatkozasai a perek-
ben is el6keriilnek.

ELPUSZTULT FALVAK ES TARTOZEKAIK EMLEKE

A kozépkori és torok kori telepiilések emlékének fennmaradasa, illetleg bizonyos létesit-
ményeik (lakohdzak, gazdasagi épiiletek, utak, kutak, keritések stb.) tovabbélése leginkabb
attol fiiggott, hogy a 16-17. szdzadi katonai cselekmények hogyan érintettek egy-egy térsé-
get. A régi, kozépkorban kikristalyosodott struktarat a tantivallomésok csak esetlegesen adjak
vissza, viszont a tantuk szdmadra fontos hitelesité eszkozként szolgalt, ha egy-egy pusztafalu
objektumairdl, hataranak kiterjedésérdl, nevének eredetérdl beszéltek.

A legfontosabb orientalo szerepiik az utaknak, a templomoknak és a malmoknak volt, am
eléfordult, hogy sz6ldket, gylimolcsosoket, szantdkat is a telepiilések kozvetlen tartozékaként
emlitettek. A felsorolt elemek koziil csak a templomokrol és temetdkrdl szolok részleteseb-
ben, mert az egyhaztorténeti és régészeti kutatasok, kivalt a régészeti topografia szamara ezek
tnnek a leghasznosabbnak.®

A TEMPLOM ES A TEMETO

A kozépkori telepiilések legmaradandoébb és egyben legfontosabb objektuma a templom volt.
Az eddig feldolgozott 101 iratban 14 pusztatemplom emlitésére taldltam adatot.”

> HecepUs 1979, 44-45.
¢ NEmEeTH 2011a.
7 A pusztatemplom és a pusztult templom kozti kiilonbségrél: K. NémeTs 2011b, 107.
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A vallomast tevok igen felszinesen szolnak csak a templomok allapotardl és kiilsejérdl,
igy aztan épitészeti és miivészettorténeti sajatossagokra nem, vagy alig kovetkeztethetiink.
Legtobbszor a pusztultsag fokat jelzik, ugymint: kéhalom, omladozo, templom formdjii rom stb.®
A templomok pusztultsdgukban is fontos szereppel birhattak, hiszen tobb adat van arra, hogy
a kortilottiik él6k a 18. szdzadi egyhazi reorganizacioig koréjiik temetkeztek, példaul Magocs
(,bikaliaknak temploma nem lévén Mdgocsra jartak és oda is a régi templomhoz temetkez-
tek”)” vagy Szdrasz (Baranya m.) esetében (,,szaraszi szentegyhazhoz torok idejében is temet-
keztek”)." Tobb esetben esik sz6 rac temetérdl templom emlitése nélkiil (Kisszokoly, Guszla,
Tabod)." Kozépkori templomaink jelentdségét, megszentelt helyként valo tovabbélésiiket jelzi,
hogy a racok templomba jardsara is vannak kozvetett adataink (Almads, Janya).'? Figyelmet érde-
mel az az adat is, amely egy hatdrjaras sordn a torokok torvényhozasanak szinhelyeként nevezi
meg a huszti templomot (,,huszti templomnal volt a torokoknek torvénnye, s a simontornyai
Kadia irta ala a torvényeket”)."> Mindezen adatokbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a templo-
mok a torok vildg utolsé éveiben szakralis funkcidikat csak részben veszitették el, orientdlo,
helyrajzi szerepkoriik pedig a faluhely és a templom pusztuldsa utan is fontos maradt.

TELKEK, HAZHELYEK, GYUMOLCSOSOK

A falvak épiileteinek, valamint telkeinek pusztuldsa utan is kivehet6 volt az egykori falu bel-
teriilete. A baki faluhelyet példaul ,jol lehetett megismerni, mivel el nem volt szantva”** .
Ugyanennek a falunak harom hazat egy masik, vallomasra idézett tanti még latta. A hazak a
templom kozelében alltak és gylimolcsos nétt rajtuk. A telepiilés helyzetébdl kiindulva felté-
telezhetjiik, hogy a kozépkori faluhely hazairdl volt sz6, bar az mar kétséges, hogy maguk a
hazak régiek lettek volna, ugyanis Bakot (pusztult hely, ma Szakcs, Tolna m.) az 1630-as évek-
ben desertaként, majd rac faluként irtdk Ossze." Mindazonaltal azt sem allithatjuk biztosan,
hogy a tantik a racok hdzait lattdk volna, hiszen az eddig ismert példak szerint a a rdcok nem
a régi faluhelyeken épitették fel hazaikat."

A Lengyel (Tolna m.) melletti Cél telepiilésrdl”” Végh Istvan azt vallotta, hogy latta a falu
hazhelyeit, Devecsery Marton és Toré Istvan pedig a régi hiz megyéket 1attdk, ami feltehetéen
a hazak elpusztuldsa soran leroskadt és hosszan elnyuld, halom formaban megmaradt fold-,
vagy paticsfalazat nyoma lehetett, vagy esetleg a telekhatér.'® Erdekesség, hogy a tantik nem

8 A templomok pusztuldsanak folyamatarol: K. Némera 2011b.
° BML VIIL 224, 1751. 9. tanu

10 MNL Est. Rep. 35. cs. 247. f. A. no. 4., 1722. 10. t.

' TML 10: 298, 1723. 1. t.; TML 10: 601, 1731. 1. t. Kisszokoly — pusztult hely, Nagyszokoly, Tolna m.; Guszla
— pusztult hely, ma Kisdorog, Tolna m.; Tabdd — pusztult hely, ma Bonyhad, Tolna m.)

2 Az almasi rdcok (pusztult hely, ma Varsad, Tolna m.) a kdzépkori eredetli szabatoni templomba (pusztult
hely, ma Gyonk, Tolna m.) jartak (TMOL App. 30. d. 192. cs. 7. t.), egy kétyi rac feltehetéen még a torok
vilagban a ,batyjaval” a janyai (kozépkori nevén Anya, pusztult hely, ma Harc, Tolna m.) templomba jart.
(TML 10: 795, 1735. 8. t.) Talan Anyan is a kozépkori forrasokbdl még ismert, am a 18. szazadban mar nem
létezd templomot hasznalhattak (K. NEmeTa 2011b, 110.)

13 TML 10: 298, 1723. 1. t. (Huszt — pusztult hely, ma Magyarkeszi, Tolna m.)

* MNL Esterhdzy Rep. 92. cs. 555. fasc. VII. no. 280-286., 1754. 1. t.

15 HegepUs 1979, 20, 45.

16 Topografiai kiilonallasra utal: Szokoly, Bikal, Hegyhatmardc, Jovanca (Gyulaj), Kéty régészeti terepbe-

jarassal azonositott rac faluhelye és szamos mas, térképi és helyneves egybevetéssel valdszintisithetd, de

eddig nem kutatott telephely. A terepbejarasokkal kapcsolatosan: K. NEmeTH 2017.

Az inquisitio-ban Cstr, ill. CsOr pusztaként szerepel (pusztult hely, ma Mucsi és Lengyel része, Tolna m.)

8 TML App. 30. d. 189. cs, 1741.

17
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godrokrdl, gunyhokrdl beszélnek (mint a rac falvakndl). Ebben az esetben sem lehetiink tel-
jesen biztosak abban, hogy a kontinuus faluhely maradvanyai latszottak, mégis inkdbb ez a
valoszintibb, mivel Lengyel térségében hajdanan nagyobb korben éltek a magyarok, akik foko-
zatosan teret vesztve htizédtak 0sszébb. Talan a magyarsag kozelsége és vissza-visszatérése
tarthatta életben a faluhelyet és emlékét is. Racok jelenlétérdl Cél esetében nincs adatunk, ami
szintén inkabb a régi faluhely kései elpusztulasat vagy id6szakos tjratelepedését valosziniisiti.

A racok altal lakott és Bécs ostroma évében elpusztult Almas (Varsad hatara, Tolna m.)
telepiilésre bizonyosan nem a telkeken alapuld kozépkori faluszerkezet volt jellemzd, hiszen a
veremhdzak helye 1756-ban is kivehetd volt, a hazhelyeket ekkor bodzas boritotta.'” A korab-
ban racok altal lakott, de a 17. szdzad végén ,bunyevacok” és magyarok altal benépesitett
Kisszokolyt szintén a telki rendszer nélkiili falvakhoz sorolhatjuk. A pusztara egy 1726-os
hatarjaras idején visszatért lakok még hazrol hdzra felidézték és bejartak az ott egykor lakott
csalddok lakhelyeit. A hdzak helyén szilvas volt ekkoriban.” A telepiilés Bécs ostroma utan a
végvariak duldsa kovetkeztében pusztulhatott el.” Csernyéden (Szakdly, Tolna m.) a kuruc
vilagig racok éltek, akik tobbszor valtoztattak lakhelyet a falu hataran beliil. Egyik ,, lakdsukon”
(lakhelyiikon) veremhdazak alltak, a rdcok utan itt legeltetd pasztorok enyhelyként hasznaltak
godreiket, melyre ekképp emlékeztek: ,,... sertései a fatensnek mivel akkoriban a fold haz
helyei mélyebbek voltak, azokban elrejtésztek tobbszor is ahonnan mivel a magosabb gazzal
is fol s koriil volt ndve, sertéseinek onnan valé nehezebb kihajtasabol jol mind ezekre (...)
emlékezik”.” Ugyanez az eset tortént az 1690-es évek elejétdl 1704-ig fenndlld Rachajmassal,
melynek veremhazait a rdcok elmenekiilése utdn a magyar falvak pasztorai tanyanak és élnak
hasznaltak.?

A falvakat, legyen sz6 rac vagy magyar telepiilésrdl, gyiimolcsosok olelték korbe, mely
meghatdrozo gazdasagi és latképi eleme lehetett a kozépkori és torok kori falunak is. Bak falu
koriil , gytimolcsost”,* a racok lakta Mekényes koriil szilvast és kortefat emlitenek. A szintén
rac lakossagu Almas (pusztult hely, ma Varsad, Tolna m.) mellett sz6ldskert volt,*® és Harcon
(Tolna m.) is sz6l6t emlitenek.” Kisszokolyban (pusztult hely, ma Nagyszokoly, Tolna m.)
a hazak kozott szilvas volt és a hazak melletti kertekben tokot termesztettek.® Enyod (Ker-
cseliget, Somogy m.) pusztatemploma felett gytimolcsos erdé huzddott, melynek gazdasagi
haszna olyan nagy volt, hogy a 18. szdzad elején a gyiimdlcs érésekor az Esterhazy uradalom
hajdui fegyveresen Orizték. A tanuk did-, szilva- és kortefdkat emlegettek: ,, Azon régi gyii-
molcsfakbol (...) szép gyiimolesos vala”.? A pusztafalvak hatdrdban felnétt gytimolcsosoknek
nagy haszna volt, melyre Winkler Mihaly plébanos 18. szdzad eleji feljegyzései is utalnak.®

¥ TML App. 31d. 199. cs, 1756.

% TML 10: 298, 1723. 1. t.

2 MNL Est. Rep. 125. cs. 50. no. 11347, 1685. 24. t. Négy szokolyi rac legyilkoldsat és a marhak elhajtasat
emlitik.

2 MNL Est. Rep. 92. cs. 558. f. XII. no. 480, 1762. 7. t.

# BML VIIL 238. 1752.

# MNL Esterhazy Rep. 92. cs. 555. fasc. VII. no. 280-286. 1754.

» MNL Est. Rep. 92. cs. 556. f. VIIL. no. 301.1734.1. t.

% TML App. 31. d. 199. cs. 1756. 5. t.

# TML 10: 695, 1733. 1. t.

% TML 10: 298, 1723. 1. t.

#» MNL Est. Rep. 92. ¢s. 557. f. XI. no. 324. 2. t.

% Garamsbos 1989, 501. A falu helyén nétt gyiimolcsosre: TaxAcs 1976, 20.
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KONTINUUS FALVAK, NEPRELIKTUMOK, ETNIKAI VISZONYOK

Az elpusztult falvak mellett a térségben igen nagy szamban talalunk folytonosan lakott tele-
piiléseket, tulnyomodrészt a megye délnyugati részén. A tanuk kozott igen sok magyar nemze-
tiségli, régota a tajon él6 jobbaggyal taldlkozunk, akiket eldszeretettel hivtak bizonysdgtevének
a hatarjarasokra. A magyaroknal is népszer(ibbek voltak azonban a térségbdl elszdrmazott, a
Dravan talra vagy Dél-Baranyaba menekiilt racok, akik a perekben a semleges tanti szerepét
konnyebben betolthették, mint az itt maradt és ezért a perekben is gyakrabban érdekelt magya-
rok. A tanuként meghallgatott racok szarmazasi helyre utald vezetékneve (pl. Aparacz, Szokolyi,
Hajmasacz) és a vallomasokban rogzitett életutak korvonalazzak az egykori réc telepiilésterti-
letet, amelynek pontos kiterjedését a késébbi kutatdsoknak kell megallapitania. A hatarvizsga-
latokban olykor kifejezetten etnikus szempontokra is kivancsiak voltak. Tébb esetben konkrét
perbeli kérdéssel tisztaztdk a kuruc-rac hdboruk el6tti nemzetiségi viszonyokat, feltehetdleg a
perbe hivhatd tantk feltérképezése miatt. Példaul a Harc hatarairdl folytatott vizsgalatnal arra
a kérdésre, hogy a kozséget a ,régi torok idokben (...) minemd nemzet lakta?” a tanuk egytol
egyik az aldbbi feleletet adtdk: ,racok laktdk, s koriil sehol magyar egy helyben nem volt”.?!
Ugyanez a kérdés meriilt fel a Kapos mellékén is, ahol a rdc nemzet még dominansabb volt.
,Tamasiban, Regolben, Jovanczan, Dombovarott és Dbrokozon is gy Szakalban is Ratz nemzet
lakott kuruc vilagig torok vilagtol fogvast”.> A bekoltozokkel szembeni idegenkedést mutatja
meg, hogy a taszdriak a tatdrokat, a biissiiiek a rdcokat nem engedték falujukban letelepedni,
csak a hatarszélen engedik szamukra a megszallast.®

A kontinuus telepiilésekben folyo életrdl és a telepiilési viszonyokrdl (hazak, telekrend
stb.), az ottani hatarok valtozatlansdga miatt a tantivallomasok igen szlikszavtian szdlnak.
A forrasok alapjan viszont megrajzolhatd a mecseki magyar reliktumteriilet, ami északon a
Kaposkereszttr — Kercseliget — Kaposszekcs6 — Ag — Karasz — Nagymanyok — Mecseknadasd
vonalig terjedt. A magyar reliktumteriilet déli irdanyban a megyehatarig, st azon tal a Mecsek
déli peremteriiletéig is elnyult. A korabeli forrasokban viszonylag stirtin emlitik a Mecsek-hegy,
Mecsekség nevi foldrajzi teriiletet, ami a mai foldrajzi Mecseknél nagyobb kiterjedésti, annak
északi, erdds nyulvanyait is magdaban foglalo teriilet volt. Az életét mentd nép végsé ments-
varként huzddott ide, a Mecsekséget a tadgabb vidék népességét egybegytijto reliktumtajnak
tekinthetjiik. Ehhez a nagy, stir(in telepiilt falubolyhoz északrdl telepiilések vékonyka fonala
kapcsolddott, mely kovette a Kapos és a Sié erdds vizvalasztdjat. Gyore, Hant (a késébbi Apar),
Szarasz, Lengyel, Kisvejke, Zavod és Mucsi telepiilések tartoztak e fiizérbe, a 17. szdzad har-
madik harmaddban még éltek itt magyar csaladok.

MENEDEKHELYEK, REJTEKTELEPULESEK

A térségben €16 magyarok és racok a 17. szazadban csak a nagy pusztitassal fenyegetd habo-
ruk soran hagytak ott végleg falujukat. A torok vilag megprobaltatasaihoz alkalmazkodott
kozosségek leggyakrabban egy kozeli, védelmet ado helyre (godorbe, szigetre, erddbe stb.)

/////

tektelepiilés egy-egy falu hatdraban létesiilt, kiépiiltebb menedékhely volt, ahol akar az egész

31 TML 10: 695, 1733. deutrum; 2. t.

2 MNL Est. Rep. 92. cs. 558. . XI. no, 415/a. 1748. 1. t.,
% Toéra 1989, 275.

3 MULLER 1973; MULLER 1975; MULLER 1976.
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falu népe megbujhatott, s amely huzamosabb ott lakdasra is alkalmas lehetett. Az épitmények
inkabb veremhazak vagy pincék lehettek.

Szederjes (Kercseliget, Somogy m.) helyével kapcsolatos tantivallatdsban egy tant a puszta
nevét egy Szederjes Vuicza nevi ractdl szarmaztatta, aki , a toroktdl félvén ott csinalt maganak
kunyhdt, s ott is lakott egy darab ideig, mig az id6 csendesedett”.* Bizonyos, hogy az ilyen
szorvanyos, csekély népességet megmozgatd kikoltozések is régészeti nyomokat hagytak
maguk utdn, csak hogy felderitésiikre igen kicsi az esély. Figyelemremélto és témaba vago a
Kovacszéndjatdl (Baranya m.) 2-3 km tavolsagra, keletre fekvd Fiistos-lik nev(i barlang, mely-
nek régészeti vizsgalatai kimutattak, hogy az iireget a bronzkorban és a romai korban laktak,
a néhany lelet alapjan a kés6kozépkorban és a torok id6kben refugiumszer hasznalata felté-
telezhet6.%

A rejtektelepiilések hasznalatat legpontosabban egy tantvallomds mondja el, ahol egy
kozépkori var (Kaposszekesd, Leanyvar)” romjainak menedékhelyként valo hasznalatarol
hallhatunk (,,..midén Szigeth-varat és Kanisat a torok lakta, akkori idében Szekcsdi lakosok
olykor olykor, ideig s draig az ellenség félelme miatt kintelenitettek helységiiket elhagyni és
magukat az els6 punctumban nevezett szigetben és abban 1év6 sancban venni. De akkor is a
helységet, vagyis falut elpusztulni nem hagytdk, mert a szigetbdl is azoknak vigyazasara és
mezeiknek munkajara ki jartak és mihelyest egy kevéssé az ellenség eltavozott ismét a faluban
vissza vették lakasukat .. Szekcsé ... soha oly pusztuldsra nem jutott, hogy tjra épiteni és szal-
litani kellett volna.”)

A falvakbol val6 kikoltozés pestis idején is bevett gyakorlat volt, mely a seregek eldli elme-
nekiiléshez hasonld ideiglenesen lakott telepek 1étrejottével jart.

NEPESSEG ELKOLTOZESE, FALVAK MOZGASA

Az el6bb megtargyalt menedékhelyek haszndlata mellett szamos adat szdl telepiilések végleges
elhagyasardl és faluhataron beliili jjaépitésérdl. A népesség menedékhelyre koltozése és a falvak
elkoltdzése, mozgdasa természetesen ugyanazon folyamat két lehetséges allomasaként értelmez-
hetd. Mégis érdemes kiilonvalasztani, hiszen atekintetben mégis kiilonboztek, hogy a menedék-
helyen kedvezétlenebb koriilmények uralkodtak, nem szivesen tartézkodhattak ott a lakdk.

Az dttransferdlisok leggyakoribb modja az Osszekoltozés volt, mely leggyakrabban egy
uradalmon, illetleg egy egyhdzkozségen beliil ment végbe. A lakdk visszajarhattak foldjeik
muvelésére® és halottaikat is eltemethették, amennyiben a falvak foldesura ugyanaz volt.

A nagy orszig 1tjaban 1évQ szaraszi faluhelyet a mirigy haldl miatt hagytdk el magyar lakoi,
akik Lengyellel és Tézslaval egy uradalomba tartoztak.” A lakdk Lengyelbe koltoztek at,
amely feltehetéen ekkor még nem a mai helyén, hanem egy védettebb volgyben fekhetett.
A falumozgas egyik legeklatansabb esete a 17. szazad végi Rachajmas példdja. A falu rac lakodi
Tolna varmegye addszeddi el6l menekiiltek el és a falu hataran beliil, a mai falutol mintegy
4 km tavolsagban egy 1j faluhelyet hoztak létre, mely az akkori baranyai hatarszélben fekiidt.
A régi rac falu helyét a Vlasko Groblje és Réclakas nevii dil6 kornyékeén kell keresniink. Az 4j

% MNL Est. Rep. 92. cs. 557. f. XI. no. 433, 1759. 2. t.
% GAsor 2001, 102-104.

37 Mikros 2007.

% BML VI. 144, 1746. 1. t.

% Taxkacs 1976, 19-20.

0 MNL Est. Rep. 92. cs. 553. f. I. no. 4, 1722.
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Rachajmas a Szaszrol Dobrokozre tartd ut feletti két domb oldaliban telepiilt, a néhany szaz
méterre fekvd Bikal mar Baranya megyében volt

Csernyéd telepiilés rac lakdi a vallomast tevk alapjan hol a tordk, hol a pestis eldl koltoz-
tek el, de mindvégig a faluhatarukon beliil maradtak, igy a 17. szadzad végén két vagy harom
(a szOvegbdl nem egyértelmuisithetd) telep is keletkezett.*!

Amint az az eddigiekbdl kitint, a nagy kataklizmak nemcsak a magyar kozségeket, hanem
a racokat sem kimélték. Ennek bizonysagakeént tovabbi apr6 adalékként szolgaljon a hidasi rac
jobbagyok esete, akik 1685-ben azt irtdk foldesuruknak a tihanyi kapitanynak, hogy , valami
negyed avagy 6ton [sic!] helylinkben nyomorgunk és az erd6ben régdta vagyon nyomorga-
sunk”. Konyorgo leveliikben uruk partfogasat kérik a gyilkolo és fosztogato hajduk ellen.*

PUSZTULAS

A pusztasodassal foglalkozd szakirodalom mar kordn felfigyelt arra, hogy a falvak végleges
eltinése csak ritkan tarthatd egyszeri erészakos behatas kovetkezményének, inkabb tobb
évig vagy évtizedig hatd, huzamosabb ideig tarté negativ koriilményekre vezethetd vissza.*
A pusztulas elsé fazisa a telekpusztulas, -foghijasodas, amely bizonyos szamu haztelek és haz
elhagyasaval, megsemmisiilésével jart.

A vizsgalt idészakban tortént falupusztuldsokrdl a hatarperekben ugyanakkor kevés
konkrétumot taldlunk. Bikal pusztuldsarol példdul minddssze ennyit: ,, mikoron utolszor ezen
Bikal nevii helységiiket /: mely haromszor elpusztult :/ megszallottak”.* A racok lakta Somoly
(pusztult hely, ma Reg6ly, Tolna m.) elpusztuldsa Bécs ostromakor tortént: , minthogy a torok
miatt elpusztult Somoly”, malmanak felgytjtdsat ugyanazon jegyzékonyvben ugyanakkor
egy hajduhoz kotik.*

Békeiddben és haborus években is torténtek olyan erészakos cselekmények, melyek vissza-
vetették a térség benépesiilését. A torok hodoltsagban fekvd rac falvak gyakran valtak a ,fel-
foldi”, , végbeli” hajduk célpontjaiva. A legtsbb haldlos aldozattal jard rajtaiitésre Odanyrdl
(pusztult hely, ma Kisdorog, Tolna m.) van adatunk, melynek mintegy 6tven rac lakosat tiha-
nyi és veszprémi hajduk , rész szerint levagdaltdk, s rész szerint az odanyi pinczékben vévén
magokat, azon hajduk szalmat hordottak azon pincékhez, s 6ket ottan megfutottak a fiisttel és
a guszlaiak onnan kivonszolvan ket oda a hatarban temették el”.*

RAC/IFLAK TELEPULESEK

A 16. szazad végén megjelend rdcok nem egy kiliresedett orszagrészbe érkeztek, ellenkezdleg,
a defterek tantisaga szerint az orszagrész viszonylag jo kondicioban volt, a racok a magyar
faluhdldzaton {titott réseket toltotték ki telepeikkel. A 16. szdzad végi szandzsakdsszeirasok
szerint elséként a torok er6dok kornyéki falvakban jelentek meg. Teriiletiinkon példaul az
Anyavarahoz kozeli Zomban, a Koppanyi-mez¢ falvaiban, a Dombdvar melletti Békaton.”
A racok ezt kovetden tobb hulldmban laktak be a tajat és tettek szert egyre nagyobb befolyasra

# MNL Est. Rep. 92. cs. 558. {. XII. 12. no 466/a, 1734.

42 TML Perczel csaladi iratok I. kotet 22/49, 1685.

3 Jak6 1945, 6-7; Sinkovics 1934, 268-269.

4“4 BML VIIL. 206, 1749.

% TML 10: 1341, 1743. 1., 3. t.

% TML 10: 601, 1731. 1. t. Tovabbi adalékkal szolgal: SzakAry 1981, 274.

7 DAvip 2006, 61; Coan 2008, 179-180; GaAr 1982; Hecyr 2001, 1296-1308.
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demografiai és gazdasagi értelemben is. A racok falui a forrasok szerint veremhazakbdl alltak,
am topografiailag ritkdn esnek egybe a magyar telepiilésekkel, azaz nem pont a magyar falu
helyén, de annak hataran beliil jottek létre. Az eltérés olykor néhany szdz méter volt csupan,
maskor jelentds tavolsag adodott.*® Feltételezhetd, hogy a természeti viszonyok és a tdjhasz-
nalat valtozasa nagymértékben beleszolt az 4j telephely kivalasztasaba. Az erdd, a bozét és a
nadasok el6retorésének (de nem uralkodadsanak!) kovetkeztében szamos magyar faluhely lak-
hatatlanna valhatott. Kiilonosen igaz ez a patakvolgyek aljan, a rétséghez kozel fekvo falvakra.
Szokoly faluhelyére példaul azért nem koltoztek a racok, mert a kornyezet megvéltozott: , Es
a régi Szokolnak falu helére azért nem épitett a rdczsag, mert az akkor bendlt, gidres-god-
r0s, egyenetlen vala, késébben pedig azon heleket az 6 nagy termékenységéért rétnek, lennek,
kaposztanak és mas egyéb veteménynek tartottak”.*

A racok esetében a magyarokétdl eltéré, nem telki rendszert(i, szabalytalan alaprajzzal,
zsufolt bels6séggel vagy laza szerkezet(i, dvlach tipusu telepiilésszerkezettel szamolhatunk.®
Egy esetben bizonyosan a falutdl tavolabb €16 rac jobbagyrol van tudomasunk, harom esetben
pedig allattarto szerepkorti, allandé szallashelyrdl beszélhetiink.”!

A réc falvak mas szempontbol viszont a magyar falvak 6rokosei voltak, mivel a magyar
telepiilések hatdrai kozé telepiiltek, igy a telepiilésstirtiség és a falunév nem valtozott jelentd-
sen (bar a falunevek sokszor torzultak).

Nem latjuk nyomat annak, hogy a torok adminisztracié a magyar idékben kialakult kere-
tek megvaltoztatasara torekedett volna.” Ellenkezdleg, a faluhatér kiterjedését és mindségét a
lakok gondosan szamon tartottak, amire az alabbi szovegrészlet is utal: ,,a torok igen megtar-
totta és vigyazott a hatarokra.”*

OSSZEGZES

Barmennyire nehéz is volt az élet a torok uralma idején, a térség soha sem néptelenedett el
teljesen. A magyarsag pusztulasat kovetden racok épitettek fel 4ij falvakat, bizonyos mértékben
megtartva a régi teleptilésstruktarat és a hatarok folytonossagat, melyet a magyar és a torok
foldesur is kivanatosnak tartott. Az 1683-t6l 1711-ig terjedd idészak demografiailag €s a tele-
piilések szamara nézve is markans hanyatlast hozott. Ugyanakkor a teriiletet vizsgalva felt(ind,
hogy a régi telepiilési viszonyoknak szamos eleme volt még életben a torok vilag alkonyan is.
A teleptiiléshatarok, veliik egyiitt a mindenki altal elismert , hatarfunkciét” betolté templomok,
utak, temetSk a vizsgdlt térség tekintélyesebb részén egyfajta ,rom-kontinuitast” tiikrozve
maradtak fent.* Ezeket a nemegyszer kdzépkori viszonyokat konzervald telepiilési sajatossa-
gokat jelentds részben felszadmolta a 18. szdzadi reorganizacid, ami a tordk alatt itt élt racok és
a kisebb magyar kozosségek részleges eltelepitésével is jart. Mindezek fényében a 18. szazad

A rac faluhelyek lokalizalasat jelenleg K. Németh Andras végzi.

# K. NEmera 2002, 290.

0 Cvpic 2009. 242-244.

! Egy Hajtyiman nevii csibraki rac haza egy tisztason volt a hegyoldalban (TML 10: 1035, 1739. 1. t.); a harci
Balics nevii racnak a hatér kozelében szallas helye volt, ahol birkakat tartott és kaszalt (TML 10: 695. 1733.
1 t.); Gyuro nevi szentldrinci (Sarszentlérinc, Tolna m.) rac a szallasan juhokat és marhakat tartott Gsszel
és tavasszal (!) (TML App. 30d. 176 cs, 1724.); Stajics Farkas dobrokozi hadnagy szallasa a Grabovi Dol-nak
nevezett volgyben, Vics és Sitfé hatarvonalahoz kozel volt. (MNL Est. Rep. 92. cs. 556. f. IX. no. 340/b. 1.)

2 TML 10: 695, 1733, 1. t.

% TML 10: 767.1734. 2. t.

> Szakaly Ferenc szohasznalata.
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eleje legalabb olyan éles, a kiils6 szandékok érvényre jutasat is hozd valasztovonalnak téinik a
Dél-Dunantul telepiiléstorténetében, mint a torok-magyar végvari harcok iddszaka.
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CHANGES IN SETTLEMENT PATTERNS AS REFLECTED IN LAWSUIT
TESTIMONIES FROM THE END OF THE OTTOMAN PERIOD
UNTIL THE BEGINNING OF THE 18™ CENTURY IN TOLNA COUNTY

Gabor Maté

Ottoman rule in southern Transdanubia lasted from 1543-1544 until 1686, a period during
which medieval settlement patterns were profoundly transformed. This paper covers this
transformation from a historical perspective, using 18" century lawsuits that offer a retrospec-
tive approach to the late 17™ century and the onset of the 18" century.

Boundary lawsuits are typical records of the 18" century in Transdanubia that were drawn
up in order to determine and verify the boundary lines between villages or properties. During
my research, I examined the records containing information about settlements and their
features in the Tolna County Archives of the National Archives of Hungary (MOL), the Bara-
nya County Archives of MOL, the Esterhazy family records of MOL and the Apponyi and
Perczel family records in the Tolna County Archives.

Even in times of heavy campaigns, a substantial number of people lived in the region.
Hungarian settlements continued to exist only in places such as mountains and forests. His-
torically, they were the Hungarians who preserved and transmitted some of the characteristic
traits of medieval settlements such as village layouts and ecclesiastical phenomena. When
a Hungarian settlement was deserted, Serbian settlers driven by the Turkish administration
soon appeared and established their own settlements, although not on the exact sites of former
Hungarian settlements, but within their townships.

Churches and graveyards are often mentioned in boundary lawsuits. Fourteen churches
are mentioned in 101 boundary records. The relevant data are unsuitable for architectural
and art historical research, but they do provide sufficient information to draw conclusions
about the general condition of churches. Churches often retained their sacral functions until
the end of the Ottoman period, and their role as reference points remained important even if
the church itself had been destroyed.

House plots are also mentioned in the documents. Serbian villages were characterised by
sunken houses. In contrast, the records barely contain any information about Hungarian houses,
although it seems likely that Hungarian villages traditionally consisted of timber houses.

Orchards were typical elements of the landscape. Plum and pear orchards as well as walnut
trees are mentioned among the house-plots of perished villages. Hideouts were built near the
houses or the village and used in times of danger, as indicated by the archaeological record
and the lawsuit testimonies. Villagers often fled their homes, not only during times of war, but
also when epidemics raged in the region. In these cases, they typically moved into the forests
and outer fields of the settlement.

The beginning of the 18" century brought new patterns in settlement, and the entire region
started to change rapidly. In some respects, these changes were even more drastic than those
brought on by wars.



MAGYARORSZAG REGESZETI TOPOGRAFIAJA

MULT, JELEN, JOVO

ARCHAEOLOGICAL TOPOGRAPHY OF HUNGARY -
PAST, PRESENT AND FUTURE

Magyarorszag egyik legjelentésebb régészeti vallalkozasa, az MTA Régészeti Intézete altal tobb mint fél

évszazaddal ezel6tt utjara inditott Magyarorszdg Régészeti Topogrdfidja (MRT) cim(i sorozat az orszag
egész teriiletére kiterjedé adatgytijtéssel a felszini terepmunkaval felderithet6 lel6helyek teljességre
torekvd 6sszegylijtését és kiadasat tiizte ki célul. Ma ez a munka 11 megjelent kétetnél és az orszag teljes
teriilete 12%-anak atvizsgaldsanal tart, ami — bar komoly teljesitményt jelent — a program végét a belat-
hatatlan jovében jeldli ki. A bizonytalansagot névelték a hagyomanyos médon késziil, egyre ritkabban
megjelend kotetek, melyek az MRT-hez kapcsol6dé kutatasok fokozatos leallasat vetitették elére.

Az MRT folytathatésagardl és digitdlis korszer(sitésér6l — az elsé kotet megjelenésének 50 éves
évforduléjahoz igazitva — 2015-ben nagyszabdasu konferencian tanacskoztak régészek, orokségvédelmi
szakemberek, geofizikusok, geolégusok, térinformatikusok és szamos mas szakma képvisel6i. Jelen
kotetiink az akkor elhangzott, majd kiegészitett, médszertanilag is Gjat hozé tanulmanyokat teszi k6zzé.
Ezek kozOs tanulsaga, hogy a tovabblépés jelent6s intézményi, intézménykozi 6sszefogast és komoly
szakmai tervezést igényel a régészeti kutatas akadémiai, egyetemi és kozgyljteményi teriletei kozott,
bevonva az dllamigazgatas és az 6rokségvédelem szakembereit is. A szemléletében és médszereiben is
megujulé sorozat reményeink szerint nemcsak a hazank multjarél szerzett tudomanyos ismereteket

gyarapitja majd, hanem a nagyberuhazasok jobb tervezését és a varhaté régészeti emlékek hatékonyabb
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megmentését is segiteni fogja.
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