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A fest0 és grafikus Hoppal Mihaly

— Majd bemutatlak egy néprajzos baratomnak — ezzel nyugtazta 1980 augusztusa-
ban volt gimnaziumi rajz- és mUalkotaselemzés tanarom, Velényi Rudolf* a beszamo-
l6mat, hogy felvettek a debreceni egyetem torténelem — néprajz szakara. Tartotta is a
szavat. Adando alkalommal értesitett, amikor szokasahoz hiven, hosszabb-révidebb
idére kiszakadva a févarosi forgatagbol, a civis varosba jott Hoppal Mihaly, hogy egyik
rokona Csapo utca eleji lakasan nyugodt korilmények kézott dolgozzon valamelyik
nagyobb tanulmanyan vagy aktualis konyvén.

—Honnan ismeritek egymast? — kérdeztem Ruditdl.

— Hatvanharomban Miskaval és Kadar Joskaval® kozosen alakitottuk meg a Kékek fes-
t6i csoportosulast. Volt egy kdzos kidllitdsunk a KLTE diszudvaran, amelyet egy nap utan
betiltottak, és leszedették a paravanokrol a képeinket, mivel kiverte az ideoldgiai biztosi-
tékot Miska egyik mUalkotasa: egy szines festékkel kipreparalt nadrag — mesélte .

igy szereztem tudomast arrdl, hogy az altalam addig csak a szaktudomanyos mun-
kairdl ismert Hoppal Mihaly valamikor festémUGvészi ambiciokat is dédelgetett.

Nem sokkal azutan, hogy kozos baratunk bemutatott Mihalynak, eredetiben is meg-
szemlélhettem néhany Hoppal-festményt a Szabd llonka utcai lakasuk falan.

Tobb mint harminc esztend6vel késébb, amikor a hetvenotddik sziletésnapjara ké-
szUl6 kotet egyik szerkeszt6jeként azon morfondiroztam, mivel lephetnénk meg az
Unnepeltet, arra gondoltam, Mihaly képeirdl irattathatnank egy tanulmanyt egy avatott
szem( m{vészettorténésszel. Felkérésemnek Beke Laszld készséggel eleget is tett. Az
irasat azzal zarta, hogy érdemes lenne Hoppal Mihaly 6sszes mivét ,egy karcsu, de rep-
rezentativ albumba rendezni és azon elgondolkodni, milyen mélté kozgyljteményben
lathassa Gket a kozonség”.* Mivel Beke dolgozatahoz is csak fekete-fehér illusztraciokat
tudtunk kozolni, ezért osszedllitottam egy szines kataldgust Hoppal Mihaly festményei-

*1940-ben sziletett Szatmarnémetiben. Pélyajardl Szulovszky 2015: 9-17.

* 1936-ban szilletett Debrecenben, 1956-61 kdz6tt a Magyar Képzém{vészeti F8iskolan Bernath Aurél és Fonyi
Géza voltak a mesterei. 1969-ben Parizsba koltozott, s ott Joseph Kadar, illetve Le K'dar néven lett ismert alkotd,
mUvészetszervezd és elméleti szakird. A Groupe A-Z létrehozoja, mely olyan mivészeket tomorit, akik elektroni-
kus Uton alkotjak mGveiket. 1990-t4l Ujra Magyarorszagon is él.

3 Ne feledjik, alig néhany esztendével vagyunk 1956 utan, amikor az &llampért altal preferalt mivészeti irany a
képzémivészet terén még javaban a szocialista realizmus, s a mivészetpolitika eleven valdsaga volt a tiltott—
tlrt-tdmogatott Aczél Gyorgy-i harom T-je. — Ezt az alkotasat egyébként Hoppal késébb beapplikalta az Egy
nadrdgban jaro felhé amint almabodl felzavarjdk (1968) cimU muivébe — reprodukcidjat Id. a 78. oldalon.

“ Beke 2017: 320.




bdl,® amelyet a tiszteletére késziilt magyar és angol nyelv( kétetek® atnyuijtasa utan egy-
fajta extra-meglepetésként adhattam at a szamara.

A kataldgus azonban csak azt a husz festményét tartalmazta, amelyek a budai lakasa-
ban lathatdak, s nem kozolt egyetlen grafikat sem. Eppen ezért annak érdekében, hogy
teljesebb képet alkothassunk festé- és grafikusmivészi kvalitasairdl, immar az alkotd
tudtaval és segitségével készilt el a jelen kiadvany.” Hoppal Mihalytdl negyvenegyné-
hany, altala mar megvalogatott grafika eredeti példanyat kaptam meg, valamint tovabbi
tizenegy, az emlitett kataldgusban nem szerepl6 festményérdl Bognar Szabina altal ké-
szitett szines reprodukcidt. Jollehet, eleve nem vallalkozhattam Hoppal képzémUvészeti
munkassaga teljességének a bemutatdsara, am az e kotetbe kerilt 37 grafika és 31 tabla-
kép azonban mégis jol reprezentalja torekvéseit, mUvészi iranyait és erényeit.

Mar a 17-18 évesen készitett rajzai is er6s elvonatkoztatasi képességrdl, jel-szerlség
irdnti vonzalomrdl tanuskodnak (The Quartet, Madarak, Harlequin — mind 1960). Ez olykor
a folthatdsokkal (A pdr, 1960; Fej, 1960), dm tobbnyire inkdbb attraktiv vékony vonalak
alkalmazasaval éri el. Eleinte a vonalvilaga bonyolultabb, szinte 6nmagaért valénak bizo-
nyult (A pdr, 1962; A csaldd, 1962), de mar koran jelentkezik a letisztulas igénye (Olelés,
1962; Alakok, 1962), a térekvés a minimalista hasznalatra (Ul6, 1964; A pdr, 1964; Fekvd,
1964; Formak, 1965; Torzd, 1965), amelyek kozil talan a legexpresszivebb az Ul6 né, 1964.

Figyelemre méltd, hogy nonfigurativak voltak az 1960-ban készitett legelsé festme-
nyei, amelyek a redukalt szinvilag kontrasztos formainak fesziltségét és a spaknival
felvitt festékrétegek fakturajanak artisztikumat aknaztak ki (Kompozicid I-1l.). A csend-
életei azt mutatjak, nem hagyta ki a lathato vilag abrazolasanak tanulasi folyamatat
sem (Csendélet I-1ll., 1962). A sajat Utjat azonban nem a természet, vagy éppen a koz-
vetlen kornyezetink leképezése jelenti, hanem a gondolatok vagy éppen a zenehallga-
tas altal kivaltott érzések (Fuga, 1963-64, Preludium, 1964) vizudlis megjelenitése. Ehhez
— a grafikdihoz hasonldéan — némelykor intenziv folthatasokat, maskor pedig vékony
vonalakat, festett fonalakat hiv segitségil. S van, hogy eredeti kornyezetikbdl kiemelt
és atértelmezett targyak applikacidjaval konstrual egy sajat vilagot (Ritmus, 1969). Mi-
ként Beke lényegre toréen jellemzi, mivészetére ,a konstruktivizmus kevéssé hatott, bizo-
nyos szirrealisztikus meggondolasok azonban igen (kolldzs-asszambldzs: A bélcs extdzisa,
1965-66; Circus vitae, 1964; Fa és ldnc, 1969)".° Ide sorolandd az 1968-as datalasy, ,minden
forradalmak emlékére 1917-1967" készitett Eqy nadragban jdro felhé amint almabdl felza-
varjak cimG alkotasat, amelynél inkabb a kép nyomatékos keltezése, mintsem a félév-
szazados oroszorszagi forradalomra vald hivatkozas utal az alkotd eredendd inspiracio-
jara. Itt kell megemliteni a Happening az Urhajésok haldldra cimG, hasonldan szirrealisz-
tikus képzettarsitasrol arulkodod képét is. A cimei egyébként maskor inkabb egzisztencia-
lista hatasokrol arulkodnak (Depressio, 1963-65, A bélcs extdzisa, 1965-66). Beke hangsu-

> Szulovszky 2017.

6 Cz6vek - Szulovszky (szerk.) 2017, Matéffy — Szabados (ed.) 2017.

7 A kézblt mivek keltezésében és cimadasaban is Hoppal Mihaly kozléseire tamaszkodtam.
® Beke 2017: 316.




lyozza, Hoppal ,nem enged ugyan az informel vagy az akciofestészet kihivasanak (talan a
voros kép, A tett, 1965 kivételével, de azt is egy vonal jatéka hatja at). FeltGnden eredeti
modon kezeli a tekerg6dzé fehér vagy szines fonalakat (Nascita, 1964; Fuga, 1965-66).
Egyaltalan, a képek egyik jellemzéje a festett fellletek és a vonalak Utkoztetése. Meglepd,
hogy a szinte emblematikusan alkalmazott amo6baszery kis lényeket a cimadasban vagy
autonomiaval ruhazza fel (Cim nélkil, 1963 koril), vagy éppen személyes-lirai kontextusba
helyezi (Levél anydmhoz,1967). Hoppal ,etno-art”-janak talan legmarkansabb darabja a
Szuszék avagy élekdrzd szekrény (1966), melynek motivumai akar a kékorszakig is visszave-
zethetdk (1asd K. Csilléry Klara kutatasait), vagy a Hoppal szamara is kedves samanisztikus
motivumokig: égig éré fakig, palcikafigurakig. Bucz Hunor portréja (1966) tovabbi ezoteri-
kus motivumokkal gazdagodik: a lecsukott szemd arc homlokan egy harmadik szem jelenik
meg, fején eqy sziklarajzszer( szarvas vonul at”.°

Hoppal alapvetéen nem a latvany megragadasa kedvéért nyult rajzeszkdzhoz vagy
éppen festékhez és ecsethez, hanem bizonyos gondolatok vizualis megfogalmazasa mi-
att. Nem véletlen, hogy el6szeretettel kereste olyan alkotdk tarsasagat, akik — hozza ha-
sonléan — ,gondolkodd” mivészek voltak, akik toprengtek a mivészet lényegén, a szub-
jektum onkifejezésén tuli gyokerein, az érdemi, ,6rokérvényl” Gzenetek korszeri kifeje-
zésmadjain. Ebben inspirald tarsakra, mi tobb, baratokra talalt Halmy Mikldsban, Velényi
Rudolfban és Csaji Attilaban — vagyis olyan mUvészekben, akiknek a mivészete kifejezet-
ten vagy attételekkel a ma mar kozkelet( , etno-art” kifejezéssel is illethetd.

Talan mondanom sem kell, hogy e fogalom megalkotasa is Hoppal Mihalyra vezethetd
vissza,™® aki akarva-akaratlanul lényeges szerepet jatszott ennek az iranynak a hazai kibon-
takozasaban.

Mig az 1965-67 kdzott Franciaorszagban tartozkodd Halmy Mikldsra a parizsi Musée de
['Homme magyar népmUvészeti anyaganak megismerése gyakorolt olyan elementaris
ereju hatast, amely elinditotta a motivumok keresése és ,m{kodtetése” irdnyaba,™ addig
Velényinek elég volt csak a szomszédba mennie. A hatarainkon tuli magyarlakta teriletek
felkeresésére Hoppal inspiralta. Fiatal, a konstruktivizmusra fogékony mivészként az
1960-as években tett gyakori székelyfoldi, maramarosi Utjai telitették olyan vizualis él-
ményvilaggal Velényit, amely az 1970-es évek elejére a konkrét latvanynak az alapfor-
makra redukalt, a szerkezeti torésvonalakra figyelé képi vilagat a népmUvészetinkbdl
ismert szimbdlumokkal teljesitette ki. gy lett az etno-art elsd hazai mivel8inek egyike,
Osszetéveszthetetlen szin- és formavilagaval, egyéni applikacios technikajaval.”” Mindeb-
ben fontos része volt Hoppal és Velényi rendszeres barati beszélgetéseinek. Ezek kolcso-
nosen 6sztonzdek lehettek. Ugyanis Hoppal Mihaly egy 2015. decemberében megnyilt
kiallitas katalogusaban ezt irta: ,Négy évtizeddel ezel6tt nyitottam meg Velényi Rudolf

% Beke 2017: 316-320.

** Errél bévebben: Szulovszky 2016a.

*Ld. Halmy 2002.

2 Mivészetérél Id. Szulovszky 2015: 10-18.; 2016b.




kiallitasat. Nevezetes esemény volt mindkettonk szamara, mert akkor talaltuk ki az
ETNO-ART kifejezést”. Vagyis kozos gondolkodasuk gyimolcsének tekinti e terminust.

Az emlitett tarlathoz kapcsolodd meghivonak vagy prospektusnak nem taldltam nyo-
mat. Az biztos, egy kicsit korabban, a Tudomanyos Ismeterjeszté Tarsulat debreceni Cso-
konai Klubjdban 1972-ben megrendezett Velényi-kidllitas kataldgusdban még nem szere-
pelt e kifejezés, noha ezt Hoppal a katalégus-szovegében gyakorlatllag korulirta.™

Ugy vélem, az etno-art fogalma aligha
keletkezhetett lényegesen korabban

1976 masodik felénél, 1977 elejénél. N a5

Hoppal egy Velényinek kézzel irt, kelte- it LQWA “

zetlen Ifavelebian, mellyfat a bontgkon lévd r%ﬂi“ , »%W\QM . mwTA‘
postabélyegz6 tanusaga szerint 1977.

januar 20-an adott postara, nyomatékkal el /947’%&[ — ek 4"4/
hangsulyozza, hogy Halmy készilé kata- okl ! € sayhe— el — ,'LB“
l6gusaban az ETNO-ART kozé kell ez a NE & ak ETNOMT o #7

gondolat jel is!” (sic!), tehat ez a fogalom redClitns . GUd loniodlil a dd melibf=
= T(,rL o =y J&T‘imﬂ }-m”n(z &7? Hedeean

meg meglle’hetcl)sgnlinss, nem kanoniza- Paoklal lepenaue %*Wm
|6dott az irasmaddja. bvake T G L O K

Legjobb tudomasom szerint az etno- b chuben ET”O;MQJQ it et
art kifejezést és meghatarozasat el6szor ey
Hoppal Mihaly vetette papirra 1977. januar i
18-an, Halmy Miklés debreceni kiallitasa %q: ol e R,
katalégusa szamara irt szévegében: ,Mi az erwr S
etno-art? Ahogy egy-eqgy népmivészeti

) ddalon 0 3 webiu o sludodel i’ sclach be
/Oml;caa waucala/ 4 At el e

motivum fejlédik (,mdikédik”) egyre egye- &9 %“MZSWQ: gy
temesebbé valik. A szimbolum jelentése “T&L e )

egyre érthetébbé valik immdron a nemzetek

kézotti érintkezés szamdra is — gondoljunk Bartdok zenéjére —, ugy tinik, mintha a nemzeti
kulturdhoz tartozds nem is lenne fontos, pedig éppen ellenkezéleg dll a dolog, a kiindulds-
ként felhasznalt jelek éppen azdltal, hogy mélyen a nép kulturdjaban gyékereznek, képesek
altalanosan igaz emberi és mivészi értékeket hordozni és kifejezni. Az etno-art igy a to-
vabbvivés, a tovabbépités, a kapcsolddas, a folyamatossag mdivészete. Igazi, po-
gany,™ huszadik szdzadi népmivészet az etno-art, a szilléi féld, a nyelvet és vilagképet
ado kultura talajabol fakad és azon él”.”

3 Velényi 2015: 14.

* Ld. Szulovszky 2016a: 113.

> A levél Velényi Rudolf birtokaban.

* J4llehet nagyon is okkal hasznalja Hoppal a pogany jelzét, azonban keresztény/keresztyén hitbe dgyazva is van
példa az etnikus gyokerek vallalasara. Ld. pl. Szulovszky 1985., Dobrik — Turi1998., Vitéz 2016.

7 Kiemelés télem — Sz. J. — Halmy Miklds idézett kataldgusa: http://jadox.meliusz.hu:80/?docld=418529. (Utolsd
letoltés: 2016. dprilis 14.)



http://jadox.meliusz.hu/?docId

Halmy Miklés kiallitasanak megnyitdja 1977. februdr 18-an a Debreceni Orvostudomadnyi Egyetem
Galéridgjaban. Balrol jobbra: Velényi Rudolf, Hoppdl Mihdly, Halmy Mikldos

Jankovics Marcell animaciés metamorfozis ds etno-art kidllitasanak megnyitéja 1982. junius 4-én
a Debreceni Orvostudomdnyi Egyetem Galéridjaban. Balrol jobbra: Jankovics Marcell, Velényi Rudolf és
Hoppal Mihaly




Amikor Velényi 1977 és 1989 kozott a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem (DOTE)
egyaltaldn nem, vagy aranytalanul kevés teret kapé torekvéseknek. igy megkilénbozte-
tett figyelemben részesiltek az etnikus gyokerekhez k6t6d6, hagyomanybdl merit6 alko-
tok is: Halmy Miklds, Csdji Attila és Bartl Jozsef tablaképei, Jankovics Marcell rajzfilmjei,
Csete Ildikénak és Kun Evdnak az iparmUvészet felé nyité textiljei-keramidi, Csete Gyérgy
és tarsai: a Pécsi Ifjusagi Iroda épitészcsoport munkai, valamint Felcsuti Ldszlo — Foldes
Zsuzsa ,Az év lakohdza ‘83" dijas épilete reprezentalta a tradicionalis kultura mivészetet
megtermékenyité hatasat. Hoppal Mihaly nemcsak megnyitobeszédek tartasaval, kata-
l6gus-szdvegek irasaval, hanem jovébeni kiallitok személyére tett javaslatokkal, kapcso-
latépitéssel is tdmogatta a Galéria-vezetd baratjat.

Hoppal Mihdly 2015. december 18-an megnyitja Velényi Rudolf festémivész életmd kiallitdsat a
debreceni Kélcsey Kézpontban

Noha mar tébb évtizede felhagyott a festészettel és grafikak készitésével, Hoppalnak
nem gyengilt meg a kapcsolata a képzémuvészettel. Ezt nemcsak a vernisszazsokon
elmondott megnyito beszédei jelzik. MUvészbarataival tovabbra is van k6zos témaja. Mi
sem mutatja ezt jobban, mint a Jankovics Marcellel, Nagy Andrassal és Szemadam
Gyorggyel kozdsen irt Jelképtdr, amely 1990-es megjelenése 6ta — részben kibdvitve és
javitva —immar nyolc kiadast ért meg.*®

8 Hoppal - Jankovics — Nagy — Szemadam 201o0.
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A fentebbiek fényében, Hoppal vizualitashoz er6sen kotddé alkata ismeretében érthe-
tébb kutatoi palyajanak jo néhany témavalasztasa is. Ez magyarazza korai elkotelezédé-
sét a néprajzi fotozas és filmezés Ugye mellett. A jelekkel kifejezhetd Uzenetek iranti
problémaérzékenysége logikusan vezette el a kommunikacid, illetve a szemiotika kutata-
sahoz, s tette e teriletek egyik Uttoré néprajzos szakemberévé.

Hoppal 1961 és 1966 kozott volt a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Karanak néprajz, muzeoldgia, magyar nyelv és irodalom szakos hallga-
toja. Munkassaganak 2015-ben kozreadott jegyzéke lapjairdl az is kitUnik, hogy absztrakt
grafikabol az egyetemen 1962-ben kidllitas is nyilt, amelyet néprajz professzora, Gunda
Béla nyitott meg.” Ez nem szerepel az MTA BTK M{vészettorténeti Intézete Lexikon-
gyUjteménye cédula anyagaban, csupan a kovetkezd két adat: 1964 marciusaban az
Egyetemi Elet lap kozdlte Csendélet cim( grafikajanak reprodukcidjat,*® s 1965 tavaszan
elnyert a KLTE-n egy képz6mUvészeti palyadijat.* Nem kevés idébe telt, mig eldontotte,
hogy a mUvészeté vagy a tudomanyé legyen az elsé hely az életében. Hoppal Mihaly tu-
domanyos ténykedésének tekintélyes jegyzéke® meggy6z6en mutatja, hogy a tudo-
many mennyivel lett gazdagabb. A jelen kiadvany legfeljebb csak sejtettetheti, a mivé-
szet mivel lett szegényebb.
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