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Szeged, Lazi Kiado, 2018

Eloszo

A jelen kotet témaja akkor otlott fel bennem, amikor évekkel ezeldtt meglattam Lackfi Janos
Milyenek a magyarok? ciml kotetének P. Szathmary Istvan altal készitett, igen sokatmondo
boritojat.! A magyarok férfiak. Bajuszosak, klottgatyaban a tiikor eldtt allva is azt hiszik, hogy a
Szent Istvan korondjat hordjak a fejiikon.” Utobbi talan abbol adodhat, hogy mind a Szent Korona
tagjainak tartjadk magukat, 6rokségként abbol az id6bdl, amikor a magyar még nemesi nemzet volt.
Sommas Osszegzése ez az illusztracio ezer év nemzeti sztereotipidinak.

2013 kortil kezdett tehat foglalkoztatni a gondolat, hogy az altalam kedvelt és valamennyire ismert
olasz kultara tiikrében vizsgaljam a magyarsag képét. El6szor megprobaltam elképzelni, hogy egy
P. Szathmaryhoz hasonl¢ illusztrator milyen boritdt tervezne arra a kdtetre, amelyen ez a cim allna:
Milyenek az olaszok? Az én benyomasom az, hogy egy konyha képét latnank, ahol az asztalt sok
gyerek veszi koriil, az asztalfon bort kortyold apa iil, a szoknyat €s tokéletes sminket viselé mamma
pedig épp egy nagy tal spagettit szolgal fel ebédre, mikézben mindenki lathatéan egyszerre beszél
¢és gesztikuldl; esetleg mindez napernydk alatt egy tengerparton torténnék. Hiszen nagyjabol ezek a
sztereotipidk élnek benniink ma az olaszokrol: sok €s jo evés, napfény, divat, nagy csalad — jollehet
egy-két gyereknél tobbet ma mar naluk sem vallalnak a fiatalok, akik egyébként a megélhetési
gondok miatt csalddot is mind késdbb és hazajuktdl mind messzebb alapitanak, ha alapitanak
egyaltalan.

Mivel azonban irodalomtorténész vagyok, nem torténész, szociologus vagy filmesztéta, ugy
dontottem, hogy sziikitem a témat, és nem térek ki a magyarok €s olaszok olyan modern térténelmi
talalkozésaira, mint az olasz fasizmus vagy a magyar nyilaskeresztes mozgalom, nem vizsgalom az
Olaszorszagba férjhez mené magyar ndk jelenségét, akiket megbélyegzden ,,digd6zok”-nak hivott a
koznyelv, s azon sem toprengek el, hogy Arpad fejedelmet miért épp egy olasz szinész, Franco Nero

alakitotta a vegyes megitélésti Honfoglalds cimii filmben.

LACKFI Janos, Milyenek a magyarok? Utikalauz kiil- és belfoldieknek, P. SZATHMARY Istvan rajzaival, Budapest,
Helikon, 2012.

Hogy a ma Szent Koronanak tartott fejékszer nem teljesen azonos elsé uralkodonk hatalmi jelvényével, arrél a
Palffy Géza altal vezetett Lendiilet Szent Korona-kutatocsoport munkaibol mindenki értesiilhet; e tekintetben az
olvasot az 6 publikacidikhoz iranyitom.

Az efféle, nemzetek kozotti talalkozasok és az altaluk kivaltott sztereotipiak jelenségét alaposan elemzi: SZTANO



Konnyebbnek lattam koncentralni a témat az altalam jobban ismert régi magyar és olasz irodalomra,
igy lett vizsgalddasaim kiindulopontja a magyarsag kdzépkori és részben kora ujkori képe az italiai
elbesz¢éld forrasok alapjan. 2014-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Posztdoktori 6sztondijara
palyaztam, amelynek keretében végiil el is késziilt ez a kdnyv. A kutatas gerincét néhany olyan, a
XIV-XVI. szazadbol szarmaz6 anekdota- és novella-jellegli szoveg adta, amelyekrél korabbi
tanulmanyaimbol tudomasom volt: példaul Conversini, Piccolomini és Bracciolini miivei, vagy a
Castiglionenal olvashatdé Galeotto-anekdota. Ezeket egészitettem ki elsdsorban a XIX. szdzadban
kiadott, unikalis olasz nyelvli kodexek anyagat (Commissione per i testi di lingua kiadasai), illetve
hires vagy kevésbé ismert szerzok irasait megdrzO, azokat gyakran kritikai kiadasban kozld
sorozatok (I novellieri italiani kotetei) szisztematikus atnézésével.

A kutatas gerincét ado szovegek azért is fontosnak bizonyultak, mert tartalmuk Pirnat Antal egy
szdmomra meghataroz6 tanulmanyanak a cimét idézte fel: Fabula és historia.* Ezek a torténetek
tobbségiikben ugyanis a két kategoria hataran allnak, valahol a torténelmi tények és kitalalt mesék
kozott; jellemzdjik a Pirnat altal elemzett valoszeriiség, amelyhez didaktikus célzat is tarsul,
maskor azonban a puszta szérakoztatas a céljuk. Jellemzden didaktikusak példaul az elsd fejezetben
elemzett magyar targyu torténetek Giovanni Conversini da Ravenna tollabol, vagy Matteo Bandello
novelldja Jagelld6 Anna magyar kiralyi hercegnérdl. Nehezen taladlhatnank azonban erkdlcsi célzatot
Poggio Bracciolininek az asztalra vizeld magyar ifjurdl szoldé facezidjdban. Mas forrasaim
kifejezetten a torténetirds korébe tartoznak, anekdotikus igényiik, illetve a kortars szdbeszédet
(olykor rosszindulatii pletykat) megorokitd jellegiik azonban vitathatatlan. Ide sorolhaték Eneas
Sivlius Piccolomini Zsigmond kirdly és csaszar életét Osszegzd fejezete a Hires férfiakrol cimil
miivében, vagy Antonio Bonfini 7izedeinek idézett részei V. Laszlo és 1. Ulaszld6 magyar
kiralyokrol.

Az anyag rendezd elve kezdetben az volt, hogy a magyar torténelem hires alakjaival kapcsolatos
torténeteket idérendben targyaljam az Anjou-kortdl Szapolyai Janos uralkodéasanak végéig, illetve
az Erdélyi Fejedelemség megalakuldsanak elsé évtizedeiig. Ezt az idérendiséget azonban megtori az
a tény, hogy az Arpad-haz nétagjainak torténete a ,,magyar kiraly leanya”-motivum segitségével
egészen a XIX. szdzadi angol irodalomig vezet, s ezért jonak lattam ezt a hosszu kifutast fejezetet a
kotet végére tenni. Ha kdzelebbrdl szemiigyre vessziik az egyes fejezeteket, tobbszor eléfordul,
hogy egy-egy torténet magyarazata hosszu id6tavlatot fog at: ez a probléma jelentkezik példaul a

Grizelda torténetéhez is kotédd Szenmt Istvantol Bathory Istvanig cimi fejezetben. Mégis azt

Laszld, Taljanok, olaszok, digok: a nemzeti sztereotipiak fogsagaban, Budapest, Corvina, 2014,
*  PIRNAT Antal, Fabula és histéria, Irodalomtorténeti Kozlemények, 88(1984), 137-149.



remélem, hogy az egymassal 0sszegabalyod6 szdlakat sikeriilt kibogoznom és vilagos narracioba
allitanom.

A kotet egyes fejezetei tehat a torténelmi események sorrendjében kovetik egymast, de a témak
motivikus egyezése sokszor kitérokhoz vezet, vagy visszautal a korabbi fejezetekben mar emlitett
torténelmi figurdkkal kapcsolatos mas torténetekre. Elengedhetetlennek tartottam példaul, hogy a
Zsigmond csaszarrol szold fejezetben szot ejtsek az 6 alakjaval is 0Osszefonodd Lucretidk
torténeteirdl, hiszen ez az Osszefonddas jol példazza, hogyan miikodott a korabeli torténeti
emlékezet, s hogyan valtoztak meg az események viszonylag rovid idon beliil egy olyan
narracioban, amelynek irott véltozatai az 1470-es években is még csak elterjeddben voltak a
nyomdaszatnak koszonhetden. Aragoniai Beatrix kirdlyné Osszességében szomoru torténetét és a
magyar torténeti emlékezetben megmaradt rossz hirét sem akartam egyetlen fejezetben, linedrisan
bemutatni: igy sz6 van a kiralynérol Corvin Janos kapcsan a torvénytelen gyermekekrdl szolod
fejezetben, illetve a magyar kirdlylanyokrol/kiralynékrol szol6 utolso fejezetben is.

Munkam soran igyekeztem kimutatni azt is, hogy a kortars olvasd szamara teljesen kiilon kezelt
tények ¢és személyek (mivel korabban a kozoktatds mas tantargyaiba sorolva taldlkozott veliik),
gyakran joval kozelebb allottak egymashoz, mint azt ma elképzeljiik. Ilyen tény és személy példaul
az egykor a ndpolyi Anjou-udvar korébe tartoz6 Giovanni Boccaccio, az 6 fiktiv
szarmazastorténete, s ennek 0Osszefliggése a magyar Anjouk egy allitélagos rokondval, Jancsi
kirallyal, akirdl a harmadik fejezetben mesélek.

A kotet torténeteit végigolvasva fel fog tlinni az olvasonak, hogy a forrasok foldrajzi eredetét
tekintve tulterjeszkedtem Italidn: az egykor Osszefoglaldan Latinusnak nevezett, Gjlatin nyelveket
besz¢ld népek irott forrasain kiviil tematikai okokbdl latinul alkoté lengyelek és csehek, illetve
népnyelven ir6 francia és angol szerz6k munkaibol is meritettem.

A rovidebb szovegrészletek forditasait a szovegkozbe ¢keltem siiribb sorkdzzel jelezve idézet-
jellegiiket, a hosszabb, Gjonnan leforditott novellakat és egyéb forrasrészleteket pedig a fejezetek
végére helyeztem.

A kotetbdl szandékosan kihagytam a Hunyadi Matyas kiralyra vonatkozd irott forrasok elemzését.
Ennek a dontésnek két f6 oka volt. Az egyik ok, hogy nem szerettem volna, ha Matyas kirdly fénye
ebben a kotetben is elhomalyositja mas torténelmi szerepléink jelenlétét, igy alakjat csak mas
uralkodok és torténetek kapcsan érintem. A mésik ok, hogy a 2008-as Reneszansz Ev utdn 2018

1smét Matyas-év Magyarorszadgon, s ennek szdmos Uj eredménye az egy évtizeddel korabbiakkal



egyiitt kiilon monografia témaja lehetne.’ Ondll6 kutatdst érdemelne példaul a Magyar Zoltan altal
nemrég Osszedllitott Matyds motivum-index szisztematikus vizsgalata az itdliai elbeszéld
hagyomanyban.® Szintén 01j eredményeket varhatunk az Orszagos Széchényi Konyvtar égisze alatt
miikodé Corvina-kutatocsoporttol. De kiilon figyelmet és sajat finanszirozast igényelne a padovai
magyar didksag kornyezetének alaposabb vizsgalata a fennmaradt vérosi jegyzOkonyvek és egyéb
dokumentumok alapjan, hogy megtudjuk, milyen hirét keltették orszdgunknak a Studium hallgatéi a
Matyas utani évtizedekben, vagy akar a teljes XVI. szazadon at.

A restanciak megvallasa utan lassuk, e konyv alapjan kik és milyenek tehat a régi olaszok altal
bemutatott magyarok?

Foképpen az elokeldk €s az uralkodocsaladok tagjairdl szélnak az alabb bemutatott torténetek, vagy
olyan névtelen emberekrdl, akiknek az azonositdsdra ma mar aligha lehet mod. A torténetek
foszerepldi azonban mind a tarsadalom atlaganal mozgékonyabb rétegek tagjai, akik statusuknal
fogva eljutnak tavoli helyekre is: uralkoddk, kirdlyi menyasszonyok, féurak, hadvezérek, de itdliai
iparosok, kereskeddk, és a két orszadg viszonylatdban rokonsdggal rendelkezd személyek, illetve
kiilfoldi peregrinacidora ment egyetemi hallgatok. Nem kapunk hirt e torténetekben azonban példaul
magyar zarandokokroél, jollehet tudjuk, hogy a Magyar Kirdlysag teriiletérdl is szép szammal
kerekedtek fel a hivek Romaba, foként a szentévek idején.

A magyarok e historidk alapjan is jorészt férfiak, két vonatkozasban azonban sz esik nékrol is:
egyrészt a Magyar Kirdlysagba hézasodott asszonyok sorsarol adnak hirt e torténetek, masrészt
pedig a magyar szent kirdlyok vérét hozoméanyként magukkal vive, néha csak fiktiv kiralyi
hercegndk jelentdsége rajzolodik ki.

Osszességében a magyarokrol kevesebb 4altalinos benyomast kapunk, bar kihiivelyezhetd az
anekdotakbol példaul, hogy sokat isznak (Poggio Bracciolini), partoskodok (Piccolomini, Jacopo
Bracciolini), biiszkék és altalaban nem tudnak olaszul (Vasari), valamint féltékenyek (Carafa) és
halatlanok (Bandello). Az uralkoddik azonban sokfélék: a legfontosabb, hogy szentek vannak
koztik (saluzzoi kronikasok és altalaban az eurdpai hiradasok); Anjou Nagy Lajos dévaj, illetlen
(L'Acquila-1 krénika) €és bosszualldo (Dlugosz), méaskor azonban kegyes (Conversini); Luxemburgi

Zsigmond nagyszaju, humoros, koltekezd, €élvhajhasz, rossz hadvezér (Piccolomini); I. Uléaszlo

fzelité a témahoz tartozd fontosabb kiadvanyokbol: KRiza I1diko, A Matyds-hagyomdany évszdzadai, Budapest,
Akadémiai, 2007. Italy & Hungary: Humanism and Art in the Early Renaissance, ed. by PETER Farbaky and Louis
A. WALDMAN, Firenze, I Tatti, Milano, Officina Libraria, 2011. Mattia Corvino e Firenze: arte e umanesimo alla
corte del re di Ungheria, a c. di Péter FARBAKY e altri, Firenze, Giunti, 2013. POCS Daniel, A Didymus-corvina:
hatalmi reprezentacio Matyas kiraly udvaraban, kdzread. MTA BTK Miivészettorténeti Intézet, Budapest, Magyar
Tudomanyos Akadémia, 2012.

MAGYAR Zoltan, Madtyas kiraly narrativ hagyomanykére, Tipus- és motivumindex, Budapest, Balassi, 2017.



fiatal és vakmeré (Bonfini), illetve remete (Leo de Rozmital et Bratna); V. Laszld hitszegd
(Bonfini), és sziizies (Balbinus); Matyas fényes és hires; II. Lajos meghalt a csatdban és 6 Maria
férje (Bandello); Szapolyai Janos vajda pedig kegyes, mert nem all bosszut (Erizzo).

A kotet lapjain ismertetett itdliai eredetli elbeszélések tobbségét hazankban vélhetdleg nem
ismerték, magyar forrasokban a XVIII-XIX. szdzadi tudomanyos kutatasok eldtt jo résziiket nem
emlitették, kisebb résziikrdl pedig itt torténik eldészor hiradas. A foldrajzi tdvolsag az oka, hogy a
L'Acquila-1 vagy saluzzoi kronikdk szovegei nem keriiltek be a magyar koztudatba, bar utobbi
magyar vonatkozdsairdl, mint ezt a maga helyén bemutatom, lehetett tudomasa a Padovat jart
magyar értelmiségnek. E torténetek kozott tehat felszinre keriiltek olyanok is, amelyek elédeink
szamara (ez alatt egy sziik, elit, miivelt réteget értve) ismertek lehettek, de irdsos nyom nélkiil
elsiillyedtek. Mas elbeszélések, példaul a Jagell6 Anna kirdlyi hercegnd neveltetésének idejébdl
valo, kifejezetten az udvari viselkedés példazatat hordozé Bandello-novella pedig kulturalis
okokbol maradhatott ismeretlen: Magyarorszagon az ellenreformacié nem vetett be a tomegek
szamdra szant, nagy mennyiségli vilagi, de mégis épiiletes olvasméanyokat, mint példaul a
franciaknal, s ndlunk a nyugat-eurdpaihoz hasonl6 udvari kultira sem létezett.

Az is feltételezhetd, hogy Italiaban is csak egy-egy lokalis hagyoméanyhoz kotédtek e torténetek,
Firenze, Néapoly vagy a Papai Allam vonziskorébe tartozo teriileteken ismerték oket, de a
magyarokrol altalanosan kialakitott képet mégis inkdbb a nagyszabasu hadjaratok (Nagy Lajos két
hadjarata ¢€s italiai politikdja altalaban) és politikai események (Zsigmond csaszari menete Italian at)
kozvetlen hatasai befolyasoltak.

Sajnos arra nem volt mod, hogy megallapitsam, a kortars olasz kultira milyen mértékben ismeri
ezeket a magyarokrol szolo historidkat, egy néhany évvel ezeldtti kezdeményezés, a Kiilfoldi
tankényvek magyarsagképe cimii konferencia és az abbol késziilt kotet’” anyagaban az olasz
tankonyvek, mint a tdmegek gondolkodasat befolyasold6 munkak ugyanis nem kaptak helyet. A régi
magyarsagképnek a kortars benyomasokkal vald Osszevetésére, akarcsak a XVII-XIX. szazadig
tart6 idGszak attekintésére nem vallalkozhattam — erre mas kotetek adhatnak majd lehetdséget.
Végezetiil, az olvasok szives figyelmébe ajanlva a konyv lapjain taldlhatd szérakoztatd torténeteket,
szeretném megkoszonni tanarom, és MTA Posztdoktori 0sztondijas id0szakom témavezetdjének,
Szorényi Laszlonak az otleteit, és barati lelkesedését, amellyel e kotet munkalatait végigkisérte, és
amelyekért nem lehetek elég halds. Szintén koszonetemet fejezem ki Lazar Istvannak, Marko

Veronikdnak ¢és Todero Annanak, akik mdés-mdés szakteriilet képviseldiként, de egyforma

" A kilfoldi tankonyvek magyarsdagképe: Tanulmdnyok, szerk. Csik Tibor, Budapest, Oktataskutaté és Fejlesztd

Intézet, 2016.



lelkesedéssel olvastak a kotet kéziratat és adtak barati tanacsokat a javitasokra.

Budapesten, 2018. aprilisaban

Maté Agnes



Petrarca iizen a magyar kiralynak és mas mesék az Anjou-korbol

Magyarorszagi Maria napolyi kiralynénak, Arpad-hazi V. Istvan kiraly leanyanak a leszarmazottai,
Karoly Robert és Lajos kiralyok, valamint Maria kirdlyn6 uralkodasa toltotte ki a Magyar Kiralysag
XIV. szazadi torténetét. Mivel Italidbol szdrmaztak és sorsuk erdsen Osszeforrt a Napolyi Kiralysag
belviszalyainak és maganak az Appennini-félszigetnek a hatalmi viszonyait alakité folyamatokkal,
feltételezhetjiik, hogy az olasz népek e magyar kiralyi csaladrol hallhattak a legtdbbet, s ekkor volt
alkalmuk arra, hogy a legtobb kozvetlen tapasztalatot szerezzék velilk kapcsolatban. A csalad
napolyibol magyarorszagi Anjou-dgga fejlddése és a mar magyar uralkodok folyamatos
visszakacsintdsa az egykori dél-olasz sziil6foldre olyan siiri konfliktusokkal terhelt torténet,
amelynek egy-egy epizddjardl is 6nallo rémregényeket lehetne irni: a kiilonboz6 tronokért folytatott
kiizdelem meséjét a papa altal kiatkozott és/vagy az Oroklésbol kizart kiralyok, unokatestvérek
kozott kotott, gyilkossaggal végzddott hazassag, megtorld hadjaratok, kibékiilések, tuszként tartott,
majd Orokosként idegenben nevelt gyermekek, egy koronds kirdly meggyilkoldsa, kirdlynéi és
kiralynéi intrikdk, és végiil az egész csalad kihalasa szinezi, amely hazassag utjan és jogan adja at
uralkod6i hatalmat a szintén francia szdrmazasu Luxemburgi familianak. Nem csoda, hogy
torténetilk nemzeti epikava alakitdsaval Arany Janos is sokat kiizdott. Arany a Toldi-trilogia
kozépso részének munkalatai soran, amelyet ekkor még Dalids idok cimen tervezett kiadni, ezt irta
egy 1854-ben Gyulai Palnak kiildott levélben: ,,E napolyi torténeten a miivészet atka fekszik, azért,
hogy rajta mar annyi novella, tragédia etc. hajotorést szenvedett, legujabban Toldi der Zweite [...].
A targy olyan, mibdl semmit se lehet csindlni: Endre egy silany frater, Johanna 100 esztendeig ¢l,
Lajos portyazasai semmi eredményre nem vezetnek: ki csinal ebbdl valamit?”®

Ilyen biztatd feliités utan tekintsiik at e csalad torténetét inkabb gy, mint roviden elmesélhetd
epizodok sorozatat!

El6szor is, a magyarorszagi Anjouk hatalomra jutdsdhoz mintegy haromszaz év utan ki kellett
halnia a magyarok 6si uralkodédinasztidjanak, Arpad leszarmazottainak 1301-ben. Ne feledjiik, a
XI. szdzad masodik felétél ezek az Arpad-haziak mar nem az allamalapitdo Szent Istvan, hanem
rokonanak, Vazulnak a fiaitél szdrmazo6 uralkodok voltak, mondhatjuk tehat, hogy az utdkor

szemében oly siménak tiin, békés Arpad-hazi 6roklési rend igazabél az elsé kiraly halala utan

§  ARANY Janos Osszes miivei, V. Toldi szerelme, A dalids id6k elsé és masodik dolgozata, s. a. . VOINOVICH Géza,

Bp., Akadémiai, 1953, 450.



megtort. A testvérviszdly nem volt ismeretlen mar ebben a késdbb, és a mai napig is Oriasi
kultusszal Ovezett, a katolikus egyhdz altal szentként tisztelt férfi és féleg ndi szenteket ado
csaladban sem.

A kozépkori hatalmi harcok kdzepette nem tortént semmi szokatlan tehat, amikor Magyarorszagi
Maria férje 1d6s koraban kétszer is megerdsitette, hogy Martell Karoly nevii fiat kizarja a népolyi
orokosodési rendbdl, egyediil azt hagyva meg neki, hogy megprobalja az édesanyjatdl mar 1292-
ben raruhazott lednyagi orokosodési jogat érvényesiteni a magyar tronra.’ Ezt a hilsagan és
hatalomvagyan esett csorbat azutan Martell Karolynak nem volt ideje kikiiszobdlni, mert hiaba
koronazta 6t kétszer is magyar kiradllya VIII. Bonifac péapa, 1295-ben elhunyt, még mieldtt
ténylegesen uralkodhatott volna Magyarorszagon.

A nagy feladatot, a magyar korona birtoklasat igy kiskort fiara, Karoly Robertre hagyta, akinek
nagykoruva valasa és 1309-ben illetve 1310-ben tortént korondzasai utan is még egy jo évtizedébe
telt, amig az oligarchdk hatalmat végleg megtorte. Karoly Robert a nagyanyai jogon és hosszi
biztositani 6rokosei szamara. Tervei szerint idOsebb fia, Lajos a Karpat-medencében, fiatalabb sarja,
Andras pedig Dél-Italidban a vér jogan és hazassag révén lett volna kiraly. A szépen kidolgozott terv
azonban a napolyiak ellendllasaba {itk6zott, s amellett, hogy Andréas hercegrdl az impotencian 4t a
barbarsagig (olaszok szdjabol mely mas problémak meriilhetnének is fel f6 vadként) mindent
elhireszteltek, a csaladi 6rokseég visszaszerzésének vagya végiil az ifji herceg ¢életébe kertilt, amikor
felesége, Johanna kiralynd tudtaval vagy a nélkiil, de Aversdban 1345-ben megfojtottak, majd testét
kihajitottak az ablakon.

Az 1342-ben magyar kirallya valt Lajos véres bosszat hirdetett Napoly és az altala mindvégig
bunrészesnek tartott Johanna ellen, ezért két izben hadat inditott Italiaba. Els6 dithében 1348-ban
kivégeztette Durazzoi Karolyt, akit ma sokan artatlannak tartanak az Andras elleni merényletben, s
ezzel egy csaknem negyven évvel késobbi konfliktus magvait is elhintette. 1350-es masodik
hadjarata Napoly ellen ismét sikertelen volt, a papa artatlannak itélte Johanna kiralyndt, s Lajos
végiil nagy Osszegli kartéritésért mondott le Napoly birtoklasar6l. Amikor Lajosnak joé masfél
évtizednyi hazassag utan sem sziiletett még gyermeke masodik feleségétdl, Kotromanié¢ Erzsébettol,
masodunokatestvérét, az altala kivégeztetett Durazzo6i Kéarolynak késObbi vejét, az alacsony termete
miatt Magyarorszagon Kis jelzével emlegetett Durazzéi Kérolyt udvaraba vette, és trondrokoseként

neveltette, az orszadg déli részein méltosadgokat is bizott rd. Amikor azonban Erzsébet kirdlynénak

’ Az események Osszefoglalasa a kovetkezd alapjan: Magyar torténelmi kronoldgia. Az Ostorténettdl 1970-ig,

Budapest, Tankdnyvkiado, 1979.



egymas utan lanyai sziilettek (Katalin, Méria és Hedvig), Lajos kirdly megvaltoztatta terveit.
Nagyjabol egy évvel haldla elott, 1381 augusztusaban Lajos kirdly hozzéasegitette Durazzoi Kis
Karolyt a népolyi tronhoz. Haldla eldtt kb. két honappal pedig ¢€letben maradt idésebb leanyat,
Mariat, és annak volegényét, Luxemburgi Zsigmondot tette meg a magyar és a lengyel trén
orokoseinek.

Lajos halala utan a még nem kanonikus kord, csupan 11 éves leanya nevében Erzsébet kirdlyné
gyakorolta a hatalmat a Garaiak vezette barok egy részének tdmogatasaval, mig a Horvatiak ¢€s a
dalmat varosok egy része a napolyi Anjou-agbol szarmazé Kis Karolyt hivta meg a tronra 1384-ben.
Horvati Pal zagrabi piispok hajozott Napolyba, hogy partja meghivasat tolmacsolja, és Karoly
hajlott is elfogadni az ajanlatot. Karoly felesége azonban az a Durazzéi Margit volt, akinek apjat,
Durazz6i Karolyt Nagy Lajos els6 hadjarata idején kivégeztette, igy az asszony €rthetden nem akart
még egyszer a magyar korona érdekkorébe tartozo iligybe keveredni, anndl jobban féltette Ovéi
életét. Allitolag Karoly a csaladon beliili erészak eszkozétdl se riadt vissza, hogy az asszonyt jobb
belatasra birja, de Margit nem valtoztatott elhatdrozasan, és kiharcolta, hogy férje legalabb Lasz16
nevii gyermekiiket ne vigye magaval Magyarorszagra.'’

Bolcs elorelatas volt ez Margit kiralynétol, aki férjét tobbé nem latta élve, viszont fiat se tudta
lebeszélni rdla, hogy 1390 és 1403 kozott ne probalja Gjra €s Gjra megszerezni a magyar tront,
Maria, illetve Zsigmond ellenében, az éppen aktudlis papa tdmogatasaval. Ezt a harcot Laszlonak
végiil 1403-ban kellett feladnia, amikor Zsigmond iigyes politikai taktikdjanak k&szonhetdéen a
dalmat vérosok is meghddoltak neki, mire Laszlo6 novemberben visszatért Napolyba, és Dalmaciat
300 ezer aranyért Velencének engedte at. Magyar kirdly nem lett beldle, de legalabb a kaland nem is
kertiilt a fejébe. Napolyi Laszl6 visszavonuldsaval véget ért a hosszara nyuld, vérgdzos hercehurca, s
az Anjouk napolyi és magyar 4ga is kivonult a magyar torténelem szinterérol.

Durazz6i Kis Kéroly azonban eljott Magyarorszagra, s miutdn 1385 karacsonyan Maria kirdlynd
legalabb szinleg lemondott a tronrdl, december 31-én Kérolyt megkoronaztak. Alig 6t hét mulva
azonban a Garaiak merényletet szerveztek ellene, amelynek kieszeléje Garai Miklos nador,
végrehajtdja pedig Forgéacs Balazs volt.

Csaknem masfél évtizeddel ezelétt Siittd Szilard'' alapos forraskritikdnak vetette ala a merényletrdl
fennmaradt kiilonb6z6 beszamolokat, amelyek alapjan az események, amelyek a commedia

dell'arte kissé nevetséges verekedds-véres jeleneteit sem nélkiilozik, a kovetkezoképp jatszodhattak
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BERTENYI Ivan, Magyarorszag az Anjouk kordban, Bp., Gondolat, 1987, 242.
SUTTO Szilard, Anjou-Magyarorszag alkonya, Magyarorszag politikai térténete Nagy Lajostol Zsigmondig, az
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le. 1386. februar 7-én Budan Karolyt egy fontos megbeszélésre Erzsébet kiralyné magahoz kéreti, s
amig 6 varakozik, Forgacs Balazs a valoszintileg 116 kiralyra lecsap egy bicellus nevii fegyverrel,
amely egy kétéll, kdzepes hosszisagu tor, kétoldalt szarvszertien felhajlo markolattal. A tAmadas a
kiraly bal szemébe keriil, de a kdzbelépd Horvati Pal ban kardot rantva megsebzi Forgacsot, aki
kimenekiil a terembdl. A kiraly életét nem féltve sajat halészobdjaba vonul vissza. Ekzben az olasz
testorsége eliszkol, mert azt hiszik, hogy magyar tilerd veszi 6ket korbe a varban, a merényldk
pedig éppen az olasz testérségtdl tartanak. A terembe megérkezd Erzsébet kiralyné allitolag elajul,
mikor megtudja, hogy a merénylet nem sikeriilt. Kevéssel a merénylet utan, talan ugyanaznap ¢&jjel,
amikor az olasz testérség nem jelentkezik, a merényldk 0j erére kapnak és Maria kiralynot éltetve
rendeznek egy kis pogromot az olasz kereskeddk hazai ellen, ezzel allva bosszut a ,,csdcseléken”,
amely Karolyt kirdlyi rangra emelte. Azutdn koriilbeliil egy héttel a merénylet utan atszallitjak a
kiralyt a hadaszatilag sokkal jobban védhetd Visegradra, ahol nem apoljak sebeit, és végiil az
uralkod6 vagy ebbe hal bele 1386. februar 24-én, vagy pedig megfojtjak, esetleg méreggel
végeznek vele. Mivel Karoly pépai kikozosités alatt allt, egyhdzi szertartdsos igazi temetést csak
évekkel kés6bb kapott.'?

A hatalomféltésbodl elkovetett gyilkossag utan Erzsébet kirdlyné ugy vélte, hogy Karoly halalaval
kelloképpen megerdsodott, ezért merészen a Délvidékre ment, az ellenpart teriileteire. 1386. julius
25-én Gyakovar mellett azonban a Horvatiak elfogtdk a kirdlynékat és kisérdiket, koztik a Kis
Karoly elleni merénylet fokolomposait, Garai nadort és Forgacs Balazst megolték. A kiradlynékat
Napolyba akartak szallitani, de a Zsigmonddal szovetséges Velence ezt megakadalyozta, igy a
novigradi varban Orizték 6ket. Napolyba csak Garai nador, Forgacs Balazs és taldn Garai Banfi Pal
levagott feje jutott el, ahol egy kordén korbehurcoltdk az akkorra mar vélhetden rettentden rothado
testrészeket a varoson, majd a piactéren tették kozszemlére."

A fogsagban az ifjl Maria kiralyné tanuja volt, ahogy anyjat 1387 januarjaban megfojtottak. Ennek
hirére a fivéreinél segitséget keresd Zsigmond visszatért Budara, ahol kirallyd valasztottak, és
megkezdte a leszamolast ellenfeleivel, illetve probalta egyesiteni az orszagot, ami hossza éveket
vett igénybe. Maria kirdlyné néhany jo év utdn varanddsan, egy a Vértesben tartott vadaszat soran
leesett a lovardl, és korasziilott magzataval egyiitt elhunyt 1395. majus 17-én.

Amikor pedig 1403-ban Népolyi Laszlo is feladta a magyar tronért vivott harcat, az Anjouk
kivonultak a magyar torténelembdl, Zsigmondnak pedig mar csak a magyar féurak megnyerése volt

a feladata. Annak ellenére és azzal egyiitt is, hogy Zsigmond kiraly az orszag javainak nagyobb

2 BERTENYI, i. m., 246.
3 SUTTO, i. m., 142.
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szazalékat és ezzel a hatalmat tulajdonképpen maga felett is az 6 keziikbe adta, mégis sikeriilt
végigevickélnie 6tven évet a Magyar Kirdlysag tronjan (1387-1437).

Az Anjou-magyarorszagi tronok harcat végiil egy Luxemburgi nyerte.

A kotet késobbi fejezeteiben fel fognak még bukkanni a magyarorszagi Anjoukhoz, s koziiliik is
kiemelten Nagy Lajoshoz kapcsolodo, nem csak itdliai forrasokban fennmaradt torténetek, a jelen
fejezet f6 témajat azonban a részben magyarorszagi kotédésti Giovanni Conversini da Ravenna
magyar vonatkozasu anekdotdi adjdk. Giovanni Conversini da Ravenna személyérdl és életérdl
eldszor Kardos Tibor irt,"* majd jo egy évtizede Solymosi Milan' frissitette fel a rola szolo
tudasunkat. Az olasz kutatds Conversinit az italiai humanisztikus novella fejlédésében betoltott
szerepe miatt értékelte az elmult évtizedekben,'® miivei egy részének kritikai kiadasat pedig
angolszasz és olasz kutatok végezték el az 1980-as évekkel bezardlag,'” de példaul leveleinek
kiadasa még varat magara.

Giovanni Conversino da Ravennéanak, Lajos kiraly olasz orvosanak fiaként latta meg a napvilagot
Budan 1343-ban. A kisfi édesanyja hamar elhunyt, és abbol, hogy Conversini sajat elbeszélése
szerint még maga Giovanni Boccaccio is tudta rola, hogy 6t Chis Johannesnek becézték,' arra
kovetkeztethetiink, hogy a gyermeknek magyar dajkaja volt, illetve tudjuk, hogy neveldje, Michele
da Zagabria szdlitotta igy. Kétéves koraban a fiut nagybatyjahoz kiildték Italidba tanulni, és mai
tudasunk szerint nem is tért vissza a Karpatok koz¢, viszont egész életében nosztalgidval gondolt
Magyarorszagra. Edesapjaval, aki a kiraly mellett élt, Nagy Lajos elsé italiai hadjarata idején
talalkozott még egyszer, két évvel késébb azonban 6 is elhunyt. Ezutdin Giovanni megjarta a fobb

itdliai egyetemeket elébb hallgatoként, majd tanarként, két izben volt udvari szolgalatban
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Padovéaban az iddsebb, illetve a fiatalabb Francesco da Carrara mellett, kancellarként allt Raguza
¢lén, tanitott Udinében és végiil az istriai Muggidba visszavonultan halt meg 1408-ban. 1dds
koraban irt leveleit atlapozva" egy tor6dott ember képe rajzolodik ki eléttiink, aki Petrarcahoz
hasonldan elfogadta az ¢élet végességét, tudatosan késziilt a haldlra, és ebben a szellemben biztatta
baratait is, hogy nyugodjanak bele a csapasokba.

Giovanni Conversini da Ravenna alabb, most eldszor magyarul is olvashatd anekdotai inditottak
arra, hogy tiz évvel ezel6tti olasz szakos diplomamunkamban attekintsem azt a Padova-Velence és
Magyarorszag kozott fennalld, Francesco Petrarca ¢és Nagy Lajos kiraly személyéhez kothetd
kapcsolatrendszert, amelynek legszebb kifejezddése a padovai 1l Santo, azaz a Szent Antal-bazilika
ma Szent Félixrdl elnevezett oldalképolndjanak falan lathatd freskdsorozat. A sorozat kozépso
darabjan, amelynek cime 4 tandcs iilése, Nagy Karoly képében abrazoljak Nagy Lajos kiralyt, akit a
korabeli Padova legfontosabb katonai és szellemi vezetdi, koztilk maga Petrarca vesznek korbe
kiralyi tanacsosokként dbrazolva. A diplomamunkdmbol késziilt magyar nyelvii cikkem publikaldsa
6ta” Padovaban megkezdték a sokaig bortdnnek hasznalt kastély restauralast,” amelynek falain a
torténeti emlékezet szerint a Padova életében fontos személyek kozott Nagy Lajos is helyet kapott.
Ezeknek a feltdrasoknak az eredménye szamos Uj adattal szolgdlhat majd a magyar-olasz
kapcsolatok e korai szakaszat illetden.

Ha Conversini magyar vonatkozasu torténeteit olvassuk, a torténeti valdsag és az erkdlcsi tanitas
vegyitésének €vszdzados tradiciojat lathatjuk keveredni benniik. Mint Kardos Tibor kimutatta, mar
a cimadasok is Valerius Maximus emlékezetre méltdé dolgainak gytjteményét (Rerum
memorandarum libri) idézik, amely hagyomanyt a Conversini altal is tisztelt és ismert Boccaccio és
Petrarca is folytatott.

A sikkasztdo Saraceno da Padova vagy Saraceno da Cugania ellen felhozott vadakra Conversini
beallitasaban a josagos kiradly megbocsatassal felel, s nem hajland6 az altala kivalasztott és felemelt
embert tisztségébdl kihajitani. Conversini ezt az uralkodo nagylelkliségével indokolja, s megkimél
minket az afféle pikirt megjegyzésektdl, hogy Lajos inkabb megtartotta sajat kaderét, és tobb
jovedelemhez juttatta,” mint hogy a magyar urak kezébe adja at a gazdalkodast — az arisztokracia
olyan mentalitasu tagjainak a kezébe, akiknek utddair6l még II. Lajos és Maria kiralyné idején is

tudhatd, hogy egyaltalin nem ¢értettek a pénzgazdalkodashoz, és a Fugger bankarcsalad

19 Zagrab, Akadémiai Konyvtar, ms. II C 61. A kotetben olvashat6 levelek kozott van egy baratja gyermeke halalara

irt vigasztalas, orvosi tanacsok, miivei megkiildésére vonatkozo igéretek.
20 MATE Agnes, Petrarca és Nagy Lajos, Acta Historae Litterarum Hungaricarum XXIX(2006), 177-184.
2 Padovai kollégdm, a magyar szakos és miivészettorténész Patrizia dal Zotto kdzlése, amelyet ez tton is kdszondk
neki.
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magyarorszagi kolcsoneiben is az orszag kirablasat lattak, holott az uralkod6 éppen az altaluk is
preferalt régi dicsOségnek legalabb a latszatat probalta fenntartani abbdl a pénzbdl.

A Lajos kiraly bokezliségérdl és engedékenységérol szold anekdota masodik részében Conversini
megint kissé egyoldali az uralkodd pozitiv megitélésében: természetesen nagylelkli az a gesztus,
ahogyan Lajos visszahelyezi Stracimir bolgar fejedelmet tisztségébe, de azért a sorok kozott
olvasva kideriil az is, hogy a realpolitikus kirdly kénytelen volt feliilvizsgélni sajat korabbi dontését,
mert idékozben rajott, hogy a bolgarok nyakardl levette azt a személyt, aki korddban tudta tartani
Oket, ¢és ezzel sajat ¢életét is megnehezitette. Ugyanakkor Lajos kiraly kétségkiviil jobban magahoz
tudta kotni Stracimirt azaltal, hogy 6 maga adta vissza neki hatalmat, és ezzel lekotelezettjévé tette.
Az uralkodéi bokezliség és nagylelkiiség ebben az olvasatban tehat alig tobb, mint a kaderpolitika
gyakorlata.

A szilizességét martirium altal megérzé magyar lany torténete Kardos szerint a legendairodalom
vonulataba kapcsolhat6 be. Ezzel a véleménnyel egyetérthetiink, ugyanakkor Conversini szerintem
egy idealizalt képet is ad arrdl, hogyan viszonyult a még csak kezdddd torok tdmadasokhoz egy
olyan teriilet kulturaja, amely attol tavol élt. Akarcsak a korai kereszténység iddszakéban, amikor a
tarsadalmi valdsagnak nem volt része Italidban az, hogy a betérd barbarok asszonyokat
rendszeresen megerdszakoltak, a romai Lucretia torténetét egyértelmiien gy magyardztak, hogy a
rémai matrona helyesen jart el, amikor sajat meggyaldzott testét megfosztotta az élett6l. Amikor
azonban a kiilonb6z6 horddk betorésével ez a jelenség mindennapossd valt, és egyszeriien nem
maradt volna asszony a koérnyéken, ha minden erdszakot szenvedett eldobja az életét, a helyes
magatartasrol szolo allasfoglalas is megvaltozott Lucretia legendédja kapcsan. Ugyanigy Conversini
is konnyen példalozik a nagyon okos €s jo retorikai képességekkel megaldott lannyal, aki rdadasul
be tudja csapni a babonas barbar torokot egy varazsfézet meséjével;, 6 tavol €l attol az egyre
er6sodo tendenciatdl, amely miatt a kdvetkezd €vszazadban Matyés kirdlynak mar Romahoz kell
fordulnia jogorvoslatért.” Matyas egy levele szerint a torok olyan sok lanyt-asszonyt rabolt el,
illetve annyi férfi halt meg vagy keriilt rabsdgba a hatarok mentén, hogy sokan a fizikai
fennmaradés érdekében, nem varva tovabb hazastarsukra, ) hazassagot kotottek, vallalva akar a
bigamia kockazatat is — amely egyébként felségsértésnek szamitott Matyas Magyarorszagan, tehat
halalbiintetés jart érte.

Megjegyzendd az is, hogy ez az anekdotikus torténet masik két szempontbol sem vesz tudomast a

realitasokrol. Egyrészt habort idején még a ,barati” orszdgok katonaitol is tartania kell a ndi

»  ERDELYI Gabriella, Sz6kott szerzetesek. Erdszak és fiatalok a késd kozépkorban, Budapest, Libri, 2011, 194.
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lakossagnak (lasd a ,,felszabadit6é” szovjet hadseregrdl szolé masodik vildghaborts torténeteket
hazankban, vagy a balkani haboruk torténeteit csak két évtizeddel ezelottrdl), s ezek a katondk
altaldban nem bonyolodnak beszélgetésbe kiszemeltjeikkel. Ma legalabb a nemzetkdzi jog szerint
mar népirtasnak (genocidium) szamit az ellenséges népek noétagjainak a megerdszakolasa is, tehat a
Hagai Nemzetkozi Birdsagon kell felelni érte. Ez azonban mit sem segit azokon a ndkon, akik e
gyakorlat aldozataiva valnak.

Masrészt talan Conversini is tisztdban volt azzal, hogy a genovai és firenzei keresked6k* a
Balkanon ¢és a gordg szigeteken keresztiil ezerszamra hurcoltdk be a kiilonb6z6d nemzetiségii
személyeket, koztiik magyarokat is Italidba rabszolgdnak. Annak érdekében, hogy a keresztényekre
vonatkozo kotelezd felszabaditds torvényét ne kelljen betartaniuk, sokszor eltitkoltdk a rabszolgak
szarmazasat, s nyoma csak olyan eseteknek maradt, amikor a rabszolga vagy rabszolgand képes volt
felszolalni sajat érdekében, koztorvényes biint kovetett el, vagy megszokott. Tardy Lajos egyik
kotetében a XIV-XV. szdzadbol szarmazo adatokat talalhatunk genovai magyar rabndkrdl, koztiik
egy mindossze nyolc év koriili kislanyrol, akiket elraboltak, eladtak, majd tovabbadtak, s volt, hogy
felszabaditasuk érdekében hivatdsos agyassagra léptek egy férfival, vagy a felszabaditasuk arat
kifizet6 személynek évtizedekig ingyen szolgaltak.?

Conversininek a sziizességét a vardzsfézet meséjével megvédd lanyrol szo6l6 anekdotija hasonlod
valtozatokban, a szentté lett lanyt, maskor apacét kiilonb6zé neveken emlitd torténetek sorahoz
kapcsolodik. Szorényi Laszlo egy XIX. szazadi jezsuita gyontatasi kézikonyvet vizsgalva hivta fel a
figyelmet a torténet rokonsagara,”® amely a XI. szdzadi bizanci torténetird Georgios Kednéros
miivétdl, a XIV. szazadi lengyel Martinus Cromerus De origine et rebus gestis Polonorum cim,
szintén torténeti miivén at a mar Conversini utan egy szazaddal ¢16 Francesco Barbaro De re uxoria
cimii nénevelési kézikonyvéig és Ariosto Orjongd Lordnt (Orlando furioso) cimii eposzaig, illetve a
jezsuita kazuisztikdig felbukkan. Egyetlen példaként idézziik Ariosto eposzanak XXIX. énekébdl a
25. versszakot, amikor az Isabella nevii hosnd szerelmeséhez, a halott Zerbindhoz csatlakozik ezen

a fondorlatos médon, hogy elkeriilje a pogany kiraly, Rodomonte iranta taplalt mocskos szerelmét:

Megmosta testét benne, és vidam volt,

2 A toszkan rabszolga-kereskedelem tényébdl kindvd egyik legenda az, hogy Leonardo da Vinci Caterina nevii

édesanyja is rabszolga lehetett. V6. Francesco CIANCHI, Carlo PEDRETTI, Agnese SABATO, La madre di Leonardo
era una schiava? Ipotesi di studio di Renzo Cianchi, Strumenti, Memoria, Territorio, 2008.

TARDY Lajos, 4 tatarorszagi rabszolga-kereskedelem és a magyarok a XIII-XV. szazadban, Bp., Akadémiai Kiado,
1980, 85-87.

SZORENYI Lészlo, Szexualitds és erotika a 18. szdzadi gyontatdsi kézikonyvekben = Amor, dlom és mdmor: a
szerelem a régi magyar irodalomban és a szerelem ezredéves hazai kulturtortéenete. Tudomanyos konferencia,
Satoraljaujhely, 1999. mdjus 26-29., szerk. SZENTMARTONI SZABO Géza, 502-504.
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ugy adta meztelen nyakat a mit sem
sejté mornak, kinek a bor is artott,

mert nincs oly vért, mely ellene segitsen.
S a férfi hitelt adva neki, rantott

kardot, stjtott a lany nyakaba, nyisszent,
s valt maris, ime, e gyonyoriszép fej

s a torzs csonkultan mar egyszerre széjje

1.7

A harmadik Conversini torténet az igazan csipds nyelvii €s vénségére harapos kedvii Francesco
Petrarca egy allitolagos lizenetérdl szol a magyar kirdlynak: tessék kevesebb pénzt kolteni a
kutydkra és tobbet a kancellariai irnokokra. Hogy az ¢éles megjegyzést valoban egy pécsi
puispoknek, s ha igen, melyiknek tehette Petrarca, vagy, hogy egyaltalan megtortént-e az eset, arrol
korabban mar idézett tanulmanyomban irtam.” Annyi valdszinii, hogy ha el is hangzott a mar6
megjegyzes, lizenetét a piispok nem tovabbitotta, mert a magyar kronikdkban nem maradt nyoma,
¢s még csak nemzetkozi konfliktus se kerekedett beldle, nem gy, mint abbdl a I'V. Karoly csaszar
sz4ajan kicsuszott megjegyzésbol, amelyet Nagy Lajosnak sz6 szerint tolmacsoltak diplomatai (errél
a kovetkez6 fejezetben lesz sz0).

Kardos Tibornak igaza lehet abban, hogy az anekdota Nagy Lajos alarca alatt minden olyan féurat
kritizal, aki mast var el irastudé udvari embereitdl, mint amit azok szivesen csinalnanak (innen
sziiletik a De curialium miseria-tipusaba tartoz6 irdsok tomege, amelyek tehat az udvari szolgalat
szlikds és szerencsétlen voltarol panaszkodnak), raadasul meg sem fizetik Oket rendesen. Masfeldl
viszont az anekdota véleményem szerint tokéletes jellemrajzot ad az id6s Petrarcarol, nagyjabol két
sorba siiritve. Torténeti tény, hogy a mar életében is legendava valé Petrarcat Conversini
személyesen is felkereste 1373 Karacsonyan. Lévén Conversini maga is Italia-szerte ¢s az egyetemi
korokben is forgolodo személy, hallhatott valamicskét arrdl, hogy Petrarca kiméletleniil és makacsul
0ssze tudott veszni akarkivel, aki az ¢ izlésével és meggydzddésével ellentétes nézeten volt. E. H.
Wilkins, Petrarcanak a mai napig talan legjobb biografusa ezt irta rola: ,,Petrarch was a man of
powerful and active mind, of strong personal desires, of generous enthusiasms, and of violent
antipathies.”® Petrarca, sosem méltatva ellenfeleit arra, hogy megdrokitse, azaz halhatatlanna tegye
neviiket sajat munkaiban, invektivat irt egy orvos ellen (Invective contra medicum, 1353), egy

nemesnek sziiletett, de minden lelki nemességet nélkiilozé Ur ellen (Invectiva contra quendam

2 Ludovico ARIOSTO, Az eszeveszett Orlandé, I-1I, ford. SIMON Gyula, Budapest, 1994, II, 789.

#  MATE, Petrarca és Nagy Lajos, i. m., 181-182.

»  Petrarca egy erSteljes és aktiv szellemii ember volt, erds személyes vagyakkal, nagymérvii lelkesedéssel és
er6szakos ellenszenvvel megaldva.” Ernest H. WILKINS, A History of Italian Literature, London, Cumberledge,
1954, 83.
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magni status hominem sed nullius scientie aut virtutis, 1355), illetve van egy latszatra dngiinyos
irasa sajat és masok tudatlansagarol, amelyben vadloi érveit elismerve mégis ellentik forditja sajat
fegyveriiket (De sui ipsius et multorum ignorantia, 1367-1370),° mig végiil élete alkonyan
megvédelmezte az itadliai muveltséget az avignoni papai udvar francids kulturajaval szemben
(Invective contra eum qui maledixit Italie, 1373).’'

Nemrég Gur Zak mutatott ra arra,”> hogy a meggyokeresedett legendéaval ellentétben bizony még
Petrarca ¢és Boccaccio viszonya sem volt mindig felhdtlen, s nézeteltéréseik poétikai és
kultarpolitikai kérdésekre egyarant kiterjedtek, s jollehet nem igaz, hogy csak Boccaccio tanult

crer

elemzése bemutatja, hogy Petrarca szerint Boccaccio tulsdgosan kiszolgaltatta magat a szerencse

forganddsaganak, s tul sokat foglalkozott a pénzzel. Zak felfogasa szerint®

Petrarca végso intése
Boccaccidonak az emberi ¢életben bekovetkezd csapasok konnyl elviselésére nem mas volt, mint
Petrarca Griseldis forditasa, vagyis a De insigni obedientia et fide uxoria cimen Onallosult és
eurépai karriert befutott neolatin novelldja. En azonban Gur Zak véleményével ellentétesen azt
gondolom, hogy Petrarca végiil akkor mondta ki az utols6 szo6t az ligyben, amikor végrendeletében
minddssze egy bundakabatra valdo Otven aranyat hagyott bardtjara — mintha igy egyrészt
figyelemmel lett volna baratja sziikségére, mdasrészt csak annyit adott, hogy figyelmeztesse
Boccacciot: nem ezek az igazan fontos dolgok az életben, hiszen mint addigra mar maga Petrarca is,
elmulnak.

Amig Conversini a Bolcs és sulyos mondasokrol vagy tettekrol szold részben Petrarca alarcaba
bujva ostorozza a nagyurak irdstudokkal szembeni nemtérddomségét, addig a héalatlanokrél sz6lo
részben teljesen a maga nevében mennydorog Durazzoi Kis Kéroly és a zaraiak Nagy Lajos halala
utani tettei ellen. Conversini tomoren utal rd, hogyan keriil Durazz6i Kis Kéaroly Magyarorszagra,
de jelzésértékt félmondatai hosszabb kifejtést igényelnek. Elészor is, Karoly édesapja, Durazzoi
Lajos egyike volt azoknak a hercegeknek, akiket Lajos els6 napolyi hadjarata utdn visegradi
varfogsagra vetett, de 1352-ben visszatérhetett Napolyba. Nagy Lajos masodik népolyi hadjarata
utdn hatramaradt magyar csapatokkal és napolyi tamogatokkal Durazz6i Lajos fellazadt a varosba

visszatérd Johanna kirdlynd ellen, amiért varfogsagba vetették, és 1360-ban talan maga Johanna

30" Magyarul: Francesco PETRARCA, Onmagam és sokak tudatlansagardl, ford. LAZAR Istvan Dévid, Szeged, Lazi

Konyvkiado, 2003.

Ezekr6l altalanossagban, illetve elemzdleg lasd a Petrarch, A Critical Guide to the Complete Works, ed. by Victoria
KIRKHAM and Armando MAGGI, University of Chicago Press, 2009, cimii kotet 1., 15. és 16. fejezetét.

Gur ZAK, Boccaccio and Petrarch = The Cambridge Companion to Boccaccio, edited by Guyda ARMSTRONG,
Rhiannon DANIELS and Stephen J. MILNER, Cambridge University Press, 2015, 139-154.

33 ZAK, Boccaccio and Petrarch, i. m., 151.

31

32

17



végzett vele. Ekkor vette partfogasaba V. Orban péapa kérésére Nagy Lajos a 17 éves Karolyt.
Magyarorszagon sokdig trondrokdseként neveltette az ifjut, a rangjdnak megfeleld hazassagot is
szervezett neki, és 1371-t0l a szlavon hercegi cimet, 1373-76 kozott pedig a hovat-dalmat bani
tisztséget is raruhazta. Ezek tehat azok az egyre magasabb pozicidk és az a kiralyi kedvezés,
amelyekben Conversini szerint Lajos kirdly Karolyt részesitette. Azt azonban mar kiss¢ mas
fényben éabrazolja Conversini, hogy miért keriill Karoly Napoly trénjara a Magyar Kirdlysagé
helyett. Az olasz elbeszélése szerint Karoly torekedett erre, de arrdl nem szol, hogy ez inkdbb
karpotlas lett szamara, hiszen Lajos kiraly idokozben sziiletett és felcseperedd lanyat, Mariat és
annak férjét szdnta a magyar tronra, s hogy ez az eljaras elfogadhatd legyen, bevezette a magyar
jogrendbe a fitsitds gyakorlatat, amellyel Maria a kiralyi, nem csupan a kirdlynéi cimre lett
jogosult. Lajos kirdly 1d6s koraban mar jobbnak latta, ha a napolyi és a magyar trénon két kiilon
csaladtag iil a csalad kiilonb6zo6 agaibol, ezért timogatta Karoly torekvését csupan a napolyi tronra.
Karoly Magyarorszagra keriilése idején még Johanna kiralynd is 6rokosének tekintette Kérolyt és
feleségét, Margitot, aki Johanna kiralyné hugénak, Marianak volt a lanya.

Az avignoni papasag koriili zlirzavar azonban a napolyi hatalomatvételt is befolyasolta: miutan XI.
Gergely Avignonbol visszatért Romaba, €s ott érte a halal, a nép kényszeritette a konklavét, hogy
végre olasz biborost emeljenek Szent Péter tronjara. Az 0j papa a napolyi szdrmazasti Bartolomeo
Prignano lett VI. Orban néven, aki Kis Karolyt szerette volna hadvezéreként haszndlni a
rendteremtésre Italidban. Erre utal Conversininek az a mondata, hogy a papa megnyerte a gazsagra
amugy is hajlo ifjut maganak. Conversini azon allitdsa pedig, hogy a péapa ¢és Johanna kirdlynd
Osszevesztek, azt takarja, hogy a kirdlynd a péapa terveit meghiusitandd6 az Avignonba
visszamenekiilt biborosokkal 1378-ban a fondi zsinaton érvénytelenittette VI. Orban megvalasztasat
¢és VII. Kelemen néven Robert genfi biborosbdl 1) papat csinalt. VI. Orban azonban kiatkozta mind
a lazado biborosokat, mind a kiralyndt, akit trénjatol is megfosztott. Johanna az egyre stlyosbodo
helyzetben a tréndroklésre vonatkozo terveit is megvaltoztatta, és 1380-ban fiava és Orokosévé
fogadta V. Karoly francia kiraly 6ccsét, Anjou Lajost, akinek fegyveres tamogatasara is szamitott.
Durazz6i Kis Karolyt azonban a papa Roémaban 1381-ben Népoly és Jeruzsdlem kiralyava
koronazta, aki ezutan legydzte Johanna kirdlynd negyedik férjének, Braunschweigi Ottonak
seregeit, diadalmenetben vonult be Népolyba, és egy honapig ostromzar alatt tartotta a Castel
Nuovoba bezarkozott nagynénjét. Conversini is emliti ezt az ostromot, és azt is, hogy azutan
Johanna kiralynét végiil is Karoly megélte — miutan nagyjabol egy évig Muro varaban fogsagban

tartotta, s a kirdlynd megprobalt segitséget szerezni francia szovetségeseitél. Conversini ironizal,
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amikor a konydriiletesség elsd aldozatanak mondja Johannat, hiszen a kirdlynd halalat elsd
fokozatnak allitja be azon a hiitlenségi skalan, amelyen haladva Karoly minden jétevojét, elobb a
papat, majd Lajos kiraly holta utan annak jogos orokoseit elarulja. Tény, hogy a napolyi tront
megszerezve Karoly nem oOhajtott beleszolast sajat ligyeibe még a papatol, illetve annak rokonatol
sem, igy konfliktusuk elkeriilhetetlenné valt. Conversini helyesen mondja, hogy Noceraban kétszer
ostromolta meg a papat Karoly, elébb 1383-ban majd 1385-ben, s végiil VI. Orbant Anjou Lajos
hadai menekitették Genovaba. Ezeknek az eseményeknek lett a kovetkezménye, hogy a papa
kiatkozta Karolyt és feleségét az egyhazbol, s ezért nem kaphatott Karoly évekig hivatalos egyhazi
temetést.

Conversini bedllitdsaban Zara lako6i szintén a halatlanok kozé soroltatnak, amiért Nagy Lajos
akarata ellenében Kis Karolyt timogattdk a magyar korona megszerzéséért, ¢s még ha nem is varjuk
el téle, hogy megértse, a tengerparti varos miért egy altala mar ismert és a déli részeken kedvelt
politikai személyiséget tdmogat az ismeretlen Luxemburgi Zsigmonddal és a kirdlynékkal szemben,
kicsit csodalkozhatunk azon a két diadalmas, karorvendé megjegyzésen, amellyel Kis Karoly
halalat, illetve a dalmatak velencei uralom ala keriilését kommentalja. Conversini rosszabbnak
lattatja Durazz6i Kéroly tetteit a napolyi és magyarorszagi Anjouk cselekedeteinél, jollehet az
ambicio és a hatalomféltés senkibdl sem hianyzott azok koziil, akiknek akér a legcsekélyebb esélye
volt hazajuk politikai életét befolyasolni. Kardos Tibor szerint Conversini nem vadolhaté6 meg Nagy
Lajos kiraly ¢és csaladja irdnti hizelgéssel, hiszen amikor ezeket a feljegyzéseket irta, ,,hdsei” mar
nem voltak az ¢élok sordban — inkdbb egy nagy, mitikus jelleget 6lt6 korszak iranti nosztalgia
¢érzédik szavaibdl, amelyben voltak egyértelmiien pozitiv szereplék, mint Lajos kirdly, vagy a
martiromsagot szenvedd leany, ¢és a helyteleniil viselkedok hoppon maradtak, vagy bliniik
mértekében elnyerték biintetésiiket, mint a szemtelen Konstantinos Palaiologos konstantindpolyi
csaszar, akirél Conversini utolsé torténete szol, vagy a vérndszo torok katona, akinek nem sikertil
megszereznie az okos sziizet.

Giovanni Conversini da Ravenna anekdotdi nem nyujtanak atfogd képet az Anjou-kori
Magyarorszagrol Itadlidban €16 kozvéleményrdl, de tanGskodnak arrdl, hogy Lajos kiradly
tevékenységét €lénken figyelték, kiil-és belpolitikajardl is tadjékozodni igyekeztek, hiszen a magyar
uralkodo tettei gyakran kozvetleniil is befolyasoltdk az Appennini-félsziget folyton valtozo politikai

¢életét.
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A békeziiségrol és engedékenységrél 47 a-b.*

Mindeniitt dicséretes dolog a joindulat, de anndl inkébb dicséretes az a fejedelemben, mennél
bdségesebben tudja annak gyiimolcsét szaporitani, és amely joindulat olyannyira eltdltitte ez
egykor legyOzhetetlen Lajosnak, a magyarok kirdlydnak kirdlyi szivét, hogy a benne 1évd
joindulatot még az elitélt binok sem tudtak korlatozni. Hiszen amikor a legalacsonyabb sorbol
szarmaz0 Saraceno da Padova visszaélt a kiralyi baratsaggal és a kincstarbol hatalmas Osszeget
lopott, amellyel a kirdlysag eldkeldit feljelentésére sarkallta, és elitélték, a kirdly még akkor is
napokig védelmezte a dolog okat, és a feljelentoknek ezt mondta: ,Legyen bar, hogy kar érte a
kincstarat, legyen bar, hogy a vadak megallnak, de hallgassatok ide: ezt az embert én emeltem {6l a
szennybdl €s porbdl erre a tisztségre, €s sosem vesztek rd, hogy az embert, aki az én kegyem ¢és
védelmem alatt allt, kivessem onnan, és leromboljam, amit felépitettem.” Egi nagylelkiiséggel és
engedékenységgel atitatott lélekre vall ez, ha tekintetbe veszed a lopas nagysagat, a vadlok
tekintélyét és mindenekeldtt magat az embert, akinek sem a fajtaja nem adott okot a kegyelemre,
sem pedig az erényei kivalosaga. De a kiralyi engedékenység egyarant szamba vette az elbukottak
felemelését és a felemeltek megtartasat.

Lajos, akinek élete a dicséség minden fényével van telehintve, ismét megkoveteli, hogy helyet
kapjon az emberiesség €s a bokeziiség szentélyében. Bizonyéra a legigazsagosabb fegyverrel ment
Strazonurus, a bolgarok csaszara ellen, és hdboriban a hatalmasabb ellenséget legydzte, akit
ikerlanyaival egylitt kirdlysdgdba hurcolt, a bolgaroknak pedig a magyarok koziil évenként
valasztott ispant szant vezetdiil. Hanem valamennyi 1d6 mulva fel6tlott benne, hogy a bolgaroknak
az 0 akaratabol lett csadszara ¢s a magyarok ispansaga ellenallast fog sziilni, és isteni elOrelatassal
eléhivatta foglyat és megkérdezte tdle: ,,Meddig bizhatok tebenned, ha visszahelyezlek
orszagodba?” Erre 6 emelt hangon vélaszolta: ,Ordkre, és megszolgalom mostani josagodat,
legszentségesebb kirdly, és mindent meg fogok tenni azért, hogy a legnagyobb engedékenységed
jotéteményéért cserébe orokké tartod hittel és szolgalattal mindazok koziil, akit téged tisztelnek és
szolgalnak, nalad érdemeket szerezzek. Mire a kirdly igy szolt: menj tehat, és uralkodj régi
birodalmadban. De azt akarom, hogy lanyaid gondjat, mintha én is sziil6jiik lennék, ajandékozd
nekem.” fgy adta vissza Strazonurusnak birodalmat, lanyait pedig boldog hazassagokkal
szerencséltette meg. Lajos égi bolcsességebdl ugy tortént tehat, hogy a bolgarok, akiknek a
birodalma a kirdlyi rendelkezések miatt zlirzavarba latszott siillyedni, a régi csaszarukat
megkdszonték neki, és a kirdly ily nagy bolcsességgel teli jotéteményéért Strazonurus hittel €s
toretlen engedelmességgel, lelkesen hodolt neki. A kiraly tehat ismét levetette a kiilsé fegyelmezés
legtobb zavart keltd terhét, és hatalmas bokeziiségének dicsérete altal az utdkor szemében 6rok
hirnévre tett szert.

A szemérmességrol és tisztasagrol 50 a.

Hallgassatok ide, sziizek, és egyarant azok is, akik mértékteleniil tisztelik a hus artatlansagat,
figyeljetek és veliink egylitt a sziizies ragyogast, a személyt, aki az égi barany tarsa, az angyalok
parja, szazszorosan boldog jutalmt, a legfényesebb gloridval diszitett, a szentléleknek
legmegengeszteltebb keble, hogy milyen jutalmt, milyen tisztasagu 6, akit értékelni lehet és kell:
tanuljatok meg azt, dicséitsétek, csodaljatok és utanozzatok Ot, ha tetszik, legalabbis tetszenie
kellene, ha szégyellitek utanozni a leanyok, iddsek ¢€s fiatalok szamos boldog seregét, akiknek

A forditas alapjaul szolgalo széveg: Fondazione Querini Stampalia, Classe IX. Codex XI. Giovanni da Ravenna:

Opuscole varie. Rerum Memorandarum Liber. Kardos Tibor kozlését kovetve.
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egykor nyilvanos versengése utan a szilizesség dicsésége még a jelen szazadunkat is beragyogja
sugaraival. Abban a hdboruban, amelyben kevéssel ezeldtt a magyarok kirdlya és mas keresztények
a tamado torok miatt a Szerémség bejaratat ostromoltak, gy mondjak — de ki ne mondana el, aki
hazai f6ldjén beszamolhat rola, hogy szinte bizonyosan egy €gi dics0ségli martir és szliz volt ott —
tehat az ellenséges csapatoktdl elfogott leany fajanak és népének kivalod példdja, de a dicsditendd
erény koszorujanak ¢s a hallatlan erdnek €s bolcsességnek még kivalobb példaja lett. Az allati rablot
megragadta prédajanak szépsége, és az elrabolt és bezart lednyt a gydztes hol hizelgéssel, hol
fenyegetéssel, maskor erdszakkal probalta ravenni, hogy elégitse ki vagyat, és erdszakot akart tenni
a sziizon. O leanyi ékesszolasaval konyorgott, sziizies szerénységét siratva probalta csillapitani az
ifju tAmadasat, és probalt gatat vetni sajat teste beszennyezésének esedezésével, jajveszékelésével
¢és konnyei aran, és viaskodott, konyorgott és kitartott a mellett, hogy zsakmanyként ne rabolja el az
0 erényét, mivel az ifjc mulandd vagyanak ostorcsapasai hamar csillapodnak, az 6 ¢kességén
azonban helyrehozhatatlan kar esik. Es ahogyan a vagytol ég6 és fékezhetetlen ellenség bujasagat
felmérte, hogy vagy tisztasaganak harcos védelmezdje, de legkevésbé szlizlany lesz, vagy hogy
martiromsagot szenved, de nem lehet martir, ha épségét veszni hagyja. Es mivel el volt szanva ra,
hogy ebben a kegyben részesiiljon, gyors észjarasa lett a segitségére. ,,Ide hallgass — mondta
legy6zdjének — van a csaladomnak egy kiilonleges kincse, amelyet, ha szeplételen hagysz engem,
megosztok veled. Ismerek olyan novényeket, amelyeknek a leve sebezhetetlenné teszi a testet.” A
hallottak csod4jatol meggydzve a barbar megigérte, hogy érintetleniil hagyja a leany tisztességét. A
leany tehat a fiives foldrol egyfajtat, majd mindenfel6l masokat, mintegy csokorba szedett fel.
Kinyomva beldliikk a nedvességet, ,,nehogy — mondta — csaldsnak tartsd a dolgot, az én nyakamon
probald ki!” Szandékosan feltarva tehat nyakat €s tiirelmesen odatartva igy szolt: ,,Rajta, ide szurd a
vasat!” Azutan rettenthetetleniil varta a pengét. Egy ilyen nagy csoda varasatol hajtva a férfi, aki
hihetetlentil batornak latta a lanyt, olyan erével vagott, hogy kardjanak egyetlen csapasaval lefejezte
6t. O, sziiz, a legfényesebb szemérmesség emlékmiive, boldog a haldlban, bdlcs tandccsal biro,
nagylelkli, tettre kész, mélto ¢s hirnoki lelkeddel a gyalazattol magadat az idegen
konnyelmiiségébdl sajat magéan ejtett csufsaggal bosszultad meg. Ez egy mennél ritkabb, annal
inkabb csodalatra mélto tett, ez orok iinneplésre és linnepld orokkévalosagra és ajtatos figyelemre
méltd, amelynek méltosaga minden 6t dicsérd ember erdlkddését meghaladja. Ahanyszor tehat
ennek a legtisztabb testnek és szentséges 1éleknek a diadalmas gydzelme szemiink elé fog tarulni,
legyen nyilvanvalo, hogy semmilyen arral nem lehet jol és eléggé megfizetni azt a sziizességet,
amelyért 6 olyan konnyen meg tudta vetni ezt a foldi életet, és hogy [a sziizek] ne tlirjék el, sem a
sok és csabito arany okan, sem pedig csodalt, de gyorsan hervado, érintetlen tisztasagii huisuknak
felette mocskos dijért valo kiadrusitasat, és ne tlirjek el azt méltatlan kicsapongassal megkarositant,
mert az érintetlen tisztasag a legkitlinébb méltdsaga a ndi nemnek.

Bolcs és stilyos mondasokrol vagy tettekrol 52 b.

Petrarcha Ferenc méltan kapott bele éles fogaval Lajosba, a magyarok kirdlydba, amiért az nem
fordit elég figyelmet az irastudok alkalmazasara. Amikor ugyanis kézbe vette a kiraly levelét, és az
irnoknak a sorokban és a szorendben megnyilvanuld parasztossagat meglatta, a pécsi piispdknek,
aki a kirdly képviseletében meglatogatta: ,,Mondd meg — mondta — a kirdlynak, hogy
vadaszkutydinak szamat, melyekbdl megszamlalhatatlant nevel, csdkkentse, és abbdl a kis
nyereségbdl vegyen maga mellé egy élénkebb szellemii €s ¢kesebben sz6l6 tollnokot.” Igen éles
hangot it meg, ha jelentését megfontolod. Ugyanis a kirdlynak, vagy inkabb a kirdlyban az
urasagok Osszességének elmebeli vaksagat, amellyel az €letben és a dolgokban valasztanak, torrel
sebezte meg. A leghatalmasabb szerencsében ugyanis, igazi gyotrelem, hamis és karhoztatando
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kivansagok csabitanak. Es mivel a hazugsigra fegyverkeztek fel az emberek, a hiilyék hazug
modon, a hazugok pedig megfontoltan nagy faradtsagot, de még nagyobb erkolcsi raforditast
koltenek arra, — csodalkozz ezen a teljesen ostoba megfontoldson — hogy a legszemérmetlenebbek
elott hiresek legyenek, az ékesen szolokrdl pedig tudomast se vegyenek; kovetkezésképpen az
erkoOlcsosek igaz és mélto kritikdival nem torddnek, és ami még inkabb karhoztatandd, a tuddsokat
¢s a joindulatuakat semmibe se veszik. Az egyik vadallatokat, a méasik megszamlalhatatlan oroszlant
gyljt. Felesleges, hogy ne mondjam, karhoztatanddé holmit etetnek. A harmadik, elfeledkezve
Atheon karos gondoskodasarél,’> vadaszkutyakat gyiijt. Es mennyivel bolcsebb és iidvosebb az —
ezek novendékek, amazok oktalanok, tehdt a rossz emberekre kell lestjtani inkédbb, mint az
oktalanokra —, aki képes az isteni dolgok érzékelésére, aki igyekszik az igaz miivészetek ismeretét
elsajatitani, aki a tettek emlékétdl ékesszolo és vele az egész €let nehézségét ellizi, aki hétfon kezdi
és egyetlen napot sem hagy gyilimolcs nélkiil eltelni, hogy kisebb veszteséggel tudja azt
megszerezni. Mert valdban mekkora az ékesszolds haszna, mennyire tetézi be a kiralyok
dicséségének és hirének fényét, és a kijelentésben nalad jobban ragalmaz. Es sok olyan egyiigyti
teremtést lattam mar, akinek a tudos beszéd csodalatosan, mint egy fliszer, javara valt, amikor a
masik fél gyakran még a jo iigyét is lenézte a stilusa szarazsaga miatt. Osszességében tehat Ferenc
szava arr6l mennydorgott, hogy az uralkodok a legkisebb koltséggel becsiilik csak meg a tudosokat.

Bekezdés a halatlanokrol 53 a-b.

Mit mondjak rolad, te foldre lestjté villam, a hdalatlan Iélek haszontalansaga, az emberi
nagylelkiiség ellensége, a joindulat mostohaanyja, a baratsdgi kotelek eloldozoja, nemcsak
cselekedetként, de mar példaként is ragalyos kor, az ékesszolas mely fegyverével dofjelek keresztiil,
a gyaldzat miféle viharaval tor6ljelek el!? A vadallatok felismerik jotevdjiiket, és amennyire jelét
tudjék adni, a jotéteményre érzelemmel valaszolnak. A halatlansag még a legdiihongdbb vadallatot
sem viszi ra, hogy ki ne fejezze halajat, csak akkor, ha egyenesen faképnél is hagyja jotevojét.
Ennek a fébenjard és atkozando igazsagtalansagnak a legfobb biinével telt el Durazzéi Karoly, aki
kevéssel ezeldtt Szicilia kirdlya volt, Ggy, hogy biinében annak az orszaghatéraira tort, aki, miutan
Johanna népolyi kirdlyné meggyilkolta az atyjat, elragadvan az ellenség kardjait, a bujdosokat sajat
keblébe rejtette, megoltalmazta méltosagat. Es jol ismervén az anyai gyengédséget, a fiut
orokosének mondta, elvitte és a leghalmozottabb kegyek kozott tanittatta, a felndtt fiat azutan, akit
a kiradlyi jog elnyerésének reményében nevelt fel, Lajos magyar kiraly akaratabol rokonai
kiséretében és felszerelve mas vidékre kiildte. A kirdly legnagyobb mérvii joindulatabol és atyai
gondoskodasabol azutan, eldrehaladva a méltosdgok fokozatain a kirdly utdni masodik személy
méltosagaba helyezkedett. Hanem Orban papa, aki 6sszeveszett a kirdlyndvel, felbujtotta Kérolyt a
kirdlysdg kivanasara, és annak gazsagra hajléo elméje okdn konnyen tarsava tette a blinben.
Folyamatosan Szicilia kirdlyanak allitotta magat, és a magyar kiralytol csapatokat kért a kiralynd
megbuktatdsara. Benyomult tehat a kirdlysagba ¢€s szolgaldlanyanak, neveldjének és jotevdjének
ugy mint sziiljének életét, kegyetlen ostrom utan, mind a szentek neveirdl, mind a jotéteményekrol
megfeledkezve, konyorgésére sem volt hajlandd megkimélni, hanem megolte. O [Johanna] volt
tehat a konyoriiletesség elsd aldozata.’® Hamarosan magat Orbant ismerte el, mint a kirdlysag
megtéritésre méltd nehézségeinek okozojat. A mi korunknak volt ez a szdrnyetege, aki feldl
kérdezzenek az utodok, kétszer keriilt fogsdgba és kétszer zarta be Karoly a papat, a papat,
mondom, aki Ot kirallya tette, és arannyal kétszer valtotta meg a papa a szabadsagat. Harmadjara

*  Atheon gordg mitologiai figura, aki egy vadéaszat soran megleste Artemisz istenndt fiirdés kozben. Biintetésiil a

szliz istennd szarvassa valtoztatta a fint, akit sajat kedvenc vadaszkutyai téptek szét.
¢ DUMMERTH Dezs8, Az Anjou-hdz nyomdban, Panorama, 1982, 491.
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azutan megszallta Nocerat, de minden készletébdl kifogyva, amikor Nola grofjatdol megsegitve
felszabadult, a zarai katondkat Apuliaban hagyva Zaraba menekiilt. Ezen feliil pedig a firenzeiek
gondoskodasa, kedvezése és hatalmas anyagi segitsége altal jelentdsen gyarapodott, és az egész
kirdlysdgban sokaknak, akik a kereskedés sokszinliségére torekedtek, elkobozta vagyonukat és
oOriasi igazsagtalansagokat kovetett el. Egyébként a szerencse, amely hizelkedik a blindsoknek, mig
Kaérolynak bdséges teret adott, hogy halatlansagat tovabb ndvelje, addig Lajos kiradly a halélba
tavozott. A vak nagyravagyds és a blinds akarat 6hajtdsa mire nem vetemedik! Aki kevéssel azeldtt
bizonyossagtol fosztva masnak a dics0ségétdl, masnak a foldjén €s masnak a segitségével koldulta a
szerencsét, most nem elégedett meg Apulidval, hanem b{inds reménnyel magat szanta a magyar
tronra. Hogy azt a kirdlysdgot, mint gyarapodasanak forrasat hasznalhassa! Hogy annak
gazdagsagaval, legnyéjasabb tiszteletével és dicsdségével tiindokolhessen! Hogy annak mind kiralyi
orokségére, mind hatalmara haghasson! A blinds szdndéktol eltelve még azt is, a kiraly lanyat, akit
(ha igazsagos fiui érziilettel eltelve viseltetett volna irdnta) oltalmaznia és védenie kellett volna,
inkdbb megtamadni és ostrom al4 venni akarta. O, a jotéteményeket elfelejté rettenetes biin! Hogy
roviden jellemezzem azokat a halatlan €s erdszakos cselekedeteket, amelyeket, ha elegendd
szemrehanyast akarnank tenni miattuk, hosszan ¢és éles fogalmazassal sem fejezhetnénk ki eléggé.
Amikor pedig még a magyar kiralysagot is elorozta, és a legszentségesebb kirdly lednyat és hitvesét
a legszokatlanabb mdédon megvetette, €s lelkének a legbiiszkébb ellenségre jellemzd gdogjét
gyalazattal sulyosbitva halatlanul arra késziilt, mivel vele dacolni féként nem akart, hogy Miklos
nadort, a férfit, aki hitében mindig allhatatos volt €s a kiralyné szamaéra kitartdsaval és tandcsaval
egyediilallo segitség, elveszejtse. Elfoglalva a varat, elkiildte embereit, hogy rontsdk le a biztos
leshelyeket. Egyszoval végrehajtotta bosszujat mindezen végtelen gaztettek felvallalasaval Szicilia
és Magyarorszag ikerbirodalmain, amelyekben a pusztulds kezdeteit Karoly sok helyiitt mar
akarattal inditotta el. Mindez annyit ért szdmdra, hogyha mar nem tudott nem csak egyszer
meghalni, akkor legalabb csak annyi méltésaggal halt meg, éppen amennyire szelleme szornytiséges
halatlansagéaval sajat ¢évszazadat beszennyezte.

Immar az ugyantgy az aljassag nemébe tartozo kiralyi gaztettekrdl a koznép konnyelmiiségére térek
at. Zara ugyanis, amelyet Lajos kirdly az emberi nem Oridsi aldozatait befektetve, a kiralysag
minden erejével, a kiilonboz6é népek hallatlan szamaval, megfeszitett munkaval a velenceiek nehéz
¢s folyamatos igajatol, amely alatt hosszan lenyomva ¢€s elnyomatva ny0dgott, megszabaditott, €s
visszaadva neki szabadsagat, minden kegy ¢és kedvezés tomegével ellatta azt, a kiralyt gy gyaszolta
el, hogy azon ttl, amelyrdl fentebb megemlékeztiink, Karolyt a Lajos kiralysaganak megtamadasara
¢s elfoglaldsara iranyuld blinds terveiben biztatta, haddal, pénzzel és szabad atjarassal segitette gy,
hogy Zara vezérei €s vezetdi eldre tudtak, hogy Kéroly a kiralysag sz¢léig nyomul. Ami a zaraiakat
illeti, nemcsak azért tettek eréfeszitéseket, hogy a kiralysagot a legszentségesebb és naluk is kivalo
érdemeket szerzett kirdly orokosének kezébdl kiszakitsdk, hanem még azért is, hogy szent nevét
eltoroljek, s mind a kiralyi kegy ellen elkovetett méltatlansag biinével, mind a halatlansag hibajaval
kiérdemelték, hogy megfosztassanak szabadsaguktol €s a tirannus szigorasaganak orok igaja alatt
szolgaljanak.

A gogrol 54 b.

Most az elbeszélés kozepén azt hozzuk napvilagra, milyen fegyverrel kell a gég ragalyos betegségét
atdofni. Hogy mennyire tiirelmetlen, tarsait letaposo, feljebbvaloit semmibe vevd a gdg, amely a
gylloletre hajlik, és amelyet szeretni nehéz, arra Konstantinos Palaiologos konstantindpolyi csaszar
esete fogja az olvasokat figyelmeztetni. Amikor ugyanis a legkényszeritébb haboruban a toérokkel,
sajat eszkozei a végsokig kimeriilve €s sajat ereje elégtelenségétdl kétségbe esve arra kényszeriilt,

23



hogy kiils6 segitségért konyordgjon, Lajos magyar kirdlynal elérte, hogy az kisegitse fegyverrel és
hadtappal. A legbdkeziibb kirdly kiséretének legnagyobb pompéjaban, Konstantinos Palaiologos
pedig kiralyi fénylizés kozepette adtak egymasnak taldlkozot. Amikor megpillantotta, Lajos felfedte
a fejét, leszallt lovarol és kirdlyhoz mélto tisztelettel kdszonttte amazt. Konstantinos Palaiologos
azonban nem hajolt meg, nem fedte fel fejét, sét valojaban iilve maradt a lovan, és a legfenségesebb
Lajos méltosagat makacs dolyftel fogadta. Az arrogancia ilyen szokatlan vakmerdségétdl megsértve
a kiraly ezutdn a csaszart sem pillantasara, sem segitségére, amelyet oly nagylelkiien adni késziilt
neki, nem méltatta. Tehat a kirdly legnagyobb joindulatdnak gylimolcsét, amelyet aldzattal viselve
kellett volna fogadnia, felsébbséges viselkedésének tiizes tébolyaval elszaritotta.

24



Csaladi csetepaték, avagy az éles nyelv orokletes

A kovetkezd részben sok szd esik majd Luxembrugi Zsigmond alakjarél az italiai és a magyar
hagyomanyban, am a jelen fejezetben meg kell emlékezniink egy olyan torténetrdl, amely ravilagit
arra, honnan 6rokolte Zsigmond gyorsan porgd nyelvét.

Arany Janosnak a Toldi szerelme cimii elbeszélé kolteményében van egy rész, amely arrdl szdl,
hogy Toldi Lajos kirdly mellett Pragaban csellel veszi be a varost, méghozza igen tisztességtelen
modszerrel: embereivel cefetiil leitatjdk az egész lakossagot, s igy IV. Karoly csdszar szinte
védteleniil varja Lajos kiralyt rezidencidjan, s a megvaltozott eréviszonyok kozott a két fél, akik
korabban kovetek és levelek utjan iszonyu sértéseket vagtak egymas fejéhez, végiil is kibékiil
egymassal. A torténet eredetijét Karel Krejc¢inek’ sikeriilt azonositania az Arany epikdjaban
talalhatd6 cseh motivumokat vizsgéalva, csakhogy nem cseh, hanem lengyel torténeti munkaban.

1°® meséli el a

Johannes Dlugosius azaz Jan Dlugosz krakkoi prelatus latin kronikaja az 1363. évné
csaladi 0sszetlizésbdl csaknem eurdpai méretli haboruva dagadd, majd nagy dsszeboruldssal, és egy
lakodalommal végzddd torténetet. Dlugosz beszdmoldja szerint a magyar kovetek Krakkoban
keresték fel IV. Karoly csaszart, hogy elrendezzék a két orszag kozti hatarvitat, de a csaszar,
felmérgesedve a magyarok szerinte biiszke és szemtelen stilusan, valami olyasmit valaszolhatott
nekik, hogy ,,A j6 kurva anyjat Lajosnak™® — igaz, els6é diihe elszallva meg is banta szavait, és
probalta enyhiteni a helyzetet. A kdvetek azonban inkabb biiszkék voltak, mint jo diplomatédk, és
magukra vették a sértést, illetve visszatérve Lajoshoz, Visegradon sz6 szerint tolmacsoltak neki a
csaszar szavait, sOt biztattak is, hogy fegyverrel vegyen elégtételt a sérelemért. Erre Lajos nemcsak
orszaga embereit gyljtotte egybe, de bosszura hivta édesanyja testvérét, Kazmér lengyel kiralyt is,
aki a maga részérdl litvan, rutén és tatar alattvaloit is Osszetoborozta, valamint II. Atterdag
Valdemar dan kiralyt, és V. Bogustaw herceget is, akik szintén kozeli rokonai voltak. A masik
részrél Karoly csaszar pedig felszolitotta a valasztofejedelmeket, illetve Ausztria és a német fold
hercegeit, hogy jojjenek tamogatasara, és mind keleti, mind nyugati irdnybol gylilekezzenek a
harcra. Szerencsére ez a dolog a papanak, az V. Orban néven egy évvel korabban megvalasztott

Szentatyanak is fiilébe jutott, és nem akarvan, hogy keresztények ¢€s kozeli rokonok egymas vérét

37 Karel KREICI, Cseh motivumok Arany Janos trilégidjaban, Filologiai Kozlony 11(1965), 292-314.

3 Joannis Dlugossi Annales seu cronicae incliti regni Poloniae, Liber nonus, Varsaviae, 1978, 313-321.

Dhugosz rubrikéja szerint ,,0b verba quaedam de impudicitia Elisabeth matris Ludovici” tort ki a habortsag, a
fészovegben pedig ez olvahato: ,,matrem Ludowici Hungarie regis parum pudicam asserendo”. loannis DIugossi
Annales ..., i. m., 313. illetve 314.

39

25



ontsdk, elkiildte sorra mindegyikhez Pragiba, Budara majd Karkkdba a ferences rendi Firenzei
Péter papai nunciust, aki meggydzte Oket, hogy rokonvérben vald flirdés helyett inkabb forditsak
erejiiket a poganyok ellen. Kéroly csdszar tudta, €s kellemtelennek érezte, hogy az egész botrany az
0 tul gyors ¢és ¢éles nyelve miatt tort ki, ezért alavetette magat a papai nuncius akaratdnak, aki ismét
korbejarva a masik két kiralyt is, végiil elsimitotta ezt az ugymond ,,a Satan altal kozéjik vetett
viszalyt”.* A béke megpecsételésére egy varatlan fordulat is alkalmat hozott: Karoly csaszarnak
1362-ben elhunyt mar harmadik felesége, Schweidnitzi Anna is, s ezért azt talaltak ki, hogy a
csaszar méltdztassék feleségiil venni Erzsébetet, a fent emlitett V. Bogustaw herceg és Erzsébet
kiralyi hercegnd, Kazmér kiraly leanyanak sziiz lednyat. Ezzel az (j hazassaggal Lajos és Karoly
csaszar, akik eddig is tobbszordsen rokonsagban alltak, most még egy szallal fognak kapcsolodni
egymashoz: egyrészt a két férfi vo és apds voltak, mert Lajos elsé hazassagat Margittal, IV. Karoly
csaszar ¢és Valois Blanka leanyaval kototte, de Margit elhunyt 1349-ben. Masrészt Schweidnitzi
Anna, Karoly csaszar harmadik felesége unokahtga volt Lajosnak lengyel édesanyja, a lekurvazott
Lokietek Erzsébet idésebb kirdlyné révén. Ezzel az uj friggyel pedig Karoly Lajos kirdlynak egy
masodunokahtugat (unokatestvérének, Erzsébetnek a lanyat) vette el feleségiil. Végiil is azokat a
kiralyokat, akik csaladilag bele voltak keveredve a héboruskodasba, koztik a megsértett, most
kiengesztelendd Erzsébet kirdlynéval, farsang idejére lakodalomba hivtak Krakkdba, s rajtuk kiviil a
vendéglistan voltak még tovabbi lengyel hercegek, a bajor V. Ottd herceg, valamint a ciprusi és a
jeruzsalemi kirdly, Péter is, aki az linnepség utan inditandd keresztes hadjaratot volt hivatva
szavatolni. Kéroly cséaszar érkeztére a magyar, a lengyel, a dan ¢€s a ciprusi kiralyok elé mentek, és
mindannyian leszalltak lovukrdl, gyalog, és tart karokkal kozelitették meg egymast, és mindannyian
sirtak és csokot valtottak a kibékiilés 6romében. A papai nuncius jelenlétében megkototték a békét,
majd a teljes pompdjaban diszelgd Krakkoba vonultak be, ahol megkezdddtek a menyegzoi
tinnepségek. Szo szerint folyt a bor az utcakon, a koznép is ihatott annyit, amennyit akart, s harom
nap mulva keriilt sor az eskiivére. Minden kiradly bdséges ajandékot kapott, a Wierzynek nevii
krakkoi kereskedd rendezte a daridot és a szamlat is, amely koriilbeliil szazezer aranyforintra ragott,
s végill is husz napig tartott a trakta. Ezt kovetden irtak ald a kolcsonds egylittmikodési
szerzOdéseket, s az 6t kirdlyra szolo lakodalmat, amelyet Kdzmér kiraly ilyen szépen megrendezett,
évekig emlegették a keresztény és a barbar népek korében is — csak éppen a keresztes hadjaratbol

nem lett semmi.*!

4 quod Sathane superseminaverat calliditas” Ioannis Dlugossi Annales..., i. m., 317.

A kiralytalalkozordl szolé modern teériak leglijabb 0sszefoglaldsa: Stanistaw A. SROKA, Congress of Monarchs in
Cracow in 1364 = La diplomatie des états angevins aux XIII° et XIV® siécles. Actes du colloque international de
Szeged, Visegrad, Budapest, 13-16 september 2007, sous la direction de Zoltan KORDE et Istvan PETROVICS, Roma-
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Krej¢i elmés megjegyzése szerint™

az egész kalamajka a francia vérmérsékletnek volt betudhato,
amelyen a Luxemburgiak és az Anjouk osztoztak egymadssal, s Europa oOriilhetett, hogy még
idejében észbe kaptak, s végiil a tekintélylik csorbuldsa nélkiil meg tudtak allitani a haborat. Ha
felidézziik, hogy IV. Karoly apja, Luxemburgi Janos cseh kirdlyként alig tartézkodott Pragaban,
hanem helyette kiséretével az eurdpai udvarokat jarta, és bajvivo lovagként tett szert hirnévre, majd
pedig a francia kiraly oldalan az angolok ellen vivott crécy-i csatdban hunyt el vakon, 1346.
augusztus 26-an, mint igazi lovag, elképzelhetjiik, hogy honnan 6rokolte Zsigmond, Janos unokdja
¢és IV. Karoly legfiatalabb fia Europat bejard kosza és intézkedd természetét. A fenti, IV. Kéroly
»szajaskodo” jellemére valld torténet pedig talan inditéka volt annak is, hogy Zsigmond megtanulja
minden helyzetbdl lehetdleg gyorsan és inkdbb szavakkal, mint fegyverrel kivagni magat — ez
utobbihoz, mint alabb majd Piccolomini réla sz616 életrajzabol is latjuk, nem is igen volt tehetsége.

Tobb mint egy évszazaddal késébb a Jagellok is egy nagy csalddegyesitési talalkozot tartottak
Lécsén, amelynek az igazi céljat olyan titokban tartottdk, hogy a kozel kortars lengyel kronikak,
Maciej z Miechowa és Bernard Wapowski sem tudnak tobbet anndl, mint hogy nyugtazzak a
résztvevok nevét €s az esemény idejét. Locsén, kb. 1494. 4prilis 6. és majus 4. kozott talalkozott
egymassal, az egy Sandor litvan nagyfejdelem kivételével, aki a nagy tavolsag miatt nem jott el, a
tobbi, még életben 1évo Jagello fin. Ott volt tehat Janos Albert lengyel, és II. Ulaszld cseh és
magyar kirdly, valamint 6ccseik, Frigyes gnieznoi érsek és Zsigmond glogaui herceg, illetve a
sogoruk, Frigyes brandenburgi nagyherceg. Bernard Wapowskinak az esemény utan néhany
évtizeddel késziilt kronikaja® azt a feltételezést fogalmazza meg, hogy a taldlkozd egyrészt
kibékiilés volt Janos Albert és Ulaszlo kozott (akik a magyar korona megszerzése miatti vetélkedés
Ota voltak haragban), masrészt a tandcskozast egy torokellenes hadjarat céljabol hivtak Ossze
eredetileg, hogy kb. 6tvendt év elteltével csaladilag alljanak bosszut az 1444-ben Varnanal elesett
I1I. (a magyar tronon 1.) Ul4szlo kiralyért. Par sorral kés6bb** azonban Wapowski azt is megemliti,
hogy a valddi cél Sdndor roman grof kiverése lehetett Olahorszadg és Moldva teriiletérdl, hogy azt a

lengyel korondhoz csatoljak, és benne Zsigmond herceget tegyék meg fejedelemnek (aki aztan

Szeged, 2010, 319-324. Sroka véleménye szerint a talalkozonak két f6 célja volt: az egyik, hogy elrendezze a
Luxemburgi-Anjou konfliktust, a masik pedig, hogy targyaljanak Lengyelorszag trondroklésérdl arra az esetre, ha
Nagy Kéazmér lengyel kirdly fiu utdéd nélkiil halna meg. A kovetkezmények ismertek: Nagy Lajos lett
Lengyelorszag kiralya is, aki e jogat a filisitas jogi eljarasanak bevezetésével Hedvig nevil leanyara ruhazta, aki
torvény szerint tehat rex, nem pedig regina Polonie volt. Persze a nduralmat akarcsak a magyarok, a lengyel féurak
sem tlirték el, igy Hedvignek férjet kerestek a pogany Jagielto litvan herceg személyében, aki a maga részérdl ezzel
koronahoz jutott, s egy eurdpai dinasztia dsatyja lett.

42 KREICI, Cseh motivumok..., i. m., 308.

® Chronicorum Bernardi Vapovii partem posteriorem 1480-1535, Cracoviae, Typus Universitatis, 1874, 19.
[Scriptores Rerum Polonicarum, I1.]

4 Chronicorum Bernardi Vapovii..., i. m., 20.
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Janos Albert 1507. évi haldla utan végiil is lengyel kiraly lett, és 1. Oreg Zsigmond néven ismeri a
torténelem). A taldlkozo részleteinek agyonhallgatdsa a torténészeket is foglalkoztatta, s mint
kicsivel aldbb latni fogjuk, talan a nép fantdzidjat is megmozgatta. A XX. szdzad elején Divéky
Adorjan 18csei iskolaigazgaté és torténész két cikket szentelt a Jagello kiralytalalkozo témajanak,* s
mindkettében furcséllja, hogy ennyire nem lehet semmi konkrétumot taldlni az 1494. évi
tanacskozasrol. Egyik hipotézise az volt, hogy a téma Ulaszlonak Margit brandenburgi hercegnével
kotendd hazassadga lehetett, a masik pedig a Wapowskinal is olvashatd Moldva-ellenes hadjarat
terve. Sem Divéky, sem pedig a 18csei tandcskozast érintdlegesen emlitd legfrissebb publikacio™
nem tud azonban egy, az 1363. évi krakkdi 20 napos linnepségekhez hasonlo borfiirdérol, amelyrdl
rdadasul e sorok ir6ja is csupan az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének oral history-jabol
hallott. A torténet forrdsa Szorényi Laszlo, aki szerint az Intézet egykori munkatarsa, a polonista
Pirnat Antal professzor mesélt egy szepesvarmegyei, a nagykalléi Kallay csaladbol szarmazéd
kanonokrdl, aki a Jagello kiralytalalkozo alatt allitolag Krakkobol 70 kurvat szerzett, és a jelenlévok
szorakoztatdsara mezteleniil végighajtotta Sket Lcse utcain. Allitolag ezért a tettéért lefokozast is
szenvedett, majd athelyezték, és egri kanonok lett, ahol pedig egy cselédjével egy lovon véghezvitt,
akrobatikus képességekre vallo szexualis mutatvany miatt keveredett megint bajba. A torténet igen
kerek, de sajnos sem a Pirnat Antaltol nyomtatasban megjelent irdsaiban (bar 6 elképesztd lexikalis
tudasa ellenére hiresen keveset publikalt), sem kéziratos hagyatékaban*’ nincs nyoma ennek a
sztorinak. Az én gyaniim szerint Pirnat esetleg a bécsi Staatsarchiv Polonica allomanyénak kutatisa
kozben taldlkozhatott ezzel a torténettel, hiszen az ott megismert, foként Jagelld Zsigmond Agost
lengyel kiraly és Izabella magyar kiralyné udvararodl szo6l6 pletykéakat hivatkozza akadémiai doktori
értekezésének jegyzeteiben, illetve annak kényv valtozataban.*® A 18csei orgidra vonatkozdan tehat
egyelére nem 4ll rendelkezésemre irott forras, de jovObeni kutatdsaim sordn igyekezni fogok

meggy0zddni a legenda igazsagarol.

*  DIVEKY Adorjan, Az 1494. évi I8csei fejedelmi kongresszus, Kozlemények Szepesvarmegye Multjabol, 1913. illetve

DIVEKY Adorjan, Ujabb elmélet az 1494. évi l6csei fejedelmi kongresszusrél, Szazadok, 54(1920), 371-379.
NEUMANN Tibor, A grof és a herceg maganhdboruja. (Szapolyai Istvan és Corvin Janos harca a liptoi
hercegségert), Szazadok 148(2014), 387-426.

Ez Gton koszonom meg Acs Pal és foként Baldzs Mihaly tanar urak segitségét, akik a Pirnat-hagyaték ma Szegeden
Orzott, épebb részébdl két kotetet fognak publikalni, s akik biztositottak arrél, hogy a hagyaték ma létez6 részében
semmi ilyen zaftos torténetre utald feljegyzés nincs. Balazs Mihaly szerint Pirnat Antal egy Horvath Janos nevi
felvidéki paprol szeretett mesélgetni, de 6 a Szorényi altal elmondott térténetet sosem hallotta Pirnattol.

“  PIRNAT Antal, Balassi Bdlint poétikdja, Bp., Balassi, 1996.

46

47

28



Természetes fiuk és imposztorok: a hazassagon Kkiviil sziiletett utodok
anekdotikus szerepe

Az un. Jancsi kiraly torténetét egy olasz nyelvil kézirat Orizte meg L'Istoria del re Giannino di
Francia cimmel a Vatikani Konyvtarban.* A XIV-XV. szazad forduldjan keletkezett toszkan nyelvii
torténet egy Sienaba elkertilt, elcserélt francia tronorokos, a Capeting-hazbol vald 1. Janos sorsat
meséli el, akinek az ligyébe az akkor Avignonban székeld papan és a romai néptribunus Cola di
Rienzon kiviil belekeveredik Nagy Lajos magyar kirdly is, a korabeli Europa tobb uralkodojaval
egyiitt. A valosagban az 1316-ban Capeting X. (Civakodd) Lajos és Magyarorszagi, azaz Anjou
Klemencia fiaként, apja halala utan sziiletett I. Janos minddssze 6t napig ¢€lt, és kereszteldje napjan
hunyt el. A kisfit tehat Nagy Lajos magyar kirdlynak az unokatestvéreként jott a vildgra, mivel
Klemencia kiralyné™ Lajos apjanak, Karoly Robertnek a hiiga volt. Innen érthetd az, hogy amikor
magat [. Janosnak kiado/annak vélé Giannino di Guccio Baglioni nevii férfi, aki egy francia holgy
¢és egy sienai kereskedd fiaként nevelkedett apja hazaban, felkereste a magyar kiralyt, szamithatott
volna annak csaladi segitségére.

A szovevényes részletek elmesélése elétt érdemes emlékeztetni ra, hogy a francia X. Lajos kiraly
majd az 0jsziilott 1. Janos halala utan alig 12 év leforgasa alatt a Capeting-haz f6aga is kihalt, mivel
X. Lajos occset, V. Fiilop (meghalt 1322-ben), majd X. Kéroly francia kiralyok is elhunytak 1328-
ra, s ezzel a Valois-haz kertilt tronra. Az uralkodocsalad tagjainak ilyen gyors pusztuldsa magéaval
hozta az Gn. szazéves haboru kitdrését 1337-ben az angolok ¢€s a francidk kozott. Ez a politikailag
zilalt helyzet alkalmat adhatott a zavarosban halaszasra egy hirtelen feltiind tronkdvetelonek, de a
Giannino di Guccio Baglioni torténetét feltard forrasok olyan beallitdsban mondjak el a férfi sorsat,
mint akit kiilonb6z6 személyek tulajdonképpen rabeszéltek, hogy kezdjen el hinni sajat kiralyi
szarmazasaban, ¢és ekképpen lépjen fel. Mire Giannino torténete elérte tragikus végkifejletét, az
elbeszélés szerint ezek a személyek vagy nem ¢ltek, vagy Europatdl tavol jartak szentfoldi
zarandoklaton — ilyen mddon tehat az események igazi elinditéinak hirmonddja sem maradt, ami
tovabb noveli a torténet kuszasagat.

Giannino egy illegalis kapcsolatbol sziiletett, apja, a sienai kereskedd Guccio Baglioni ugyanis

elcsabitotta, és a korabeli szokés szerint allitdlag egy gytirtivel titokban el is vette anyjat, Carsi

*  Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. Lat. 3958. A szdveg kritikai kiadasa: Istoria del re Giannino di Francia, a c.

di Latino MACCARI, Siena, 1893.
Réla lasd: PROKOPP Maria, HORVATH Zoltan Gydrgy, Ndpoly kézépkori magyar emlékei a XIII-XV. szdazadbdl,
Romanika Kiad6, Budapest, 2014, 46. és a kotet belsd boritojan talalhato csaladfat.
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uranak Marie nevil lanyat. Amikor a lany terhes lett, a férfi elszokott, Marie-t pedig a csaladja egy
kolostorba kiildte, ahol egy rokonuk volt a zardafénoknd. Ez abban az iddben torténet, amikor X.
Lajos kiraly mar elhunyt, s felesége, Klemencia kirdlyné még teherben volt. A kirdlyné szerencsésen
egy kisfiunak adott ¢letet, aki a Janos nevet kapta, s valahogyan a szintén frissen sziilt, megesett
Marie lett az 0jsziilott szoptatds dajkaja. A fOurak féltették az ifjii trondrokos életét, ezért a kisfia
hivatalos bemutatdsakor Marie gyermekét Oltoztették diszbe, és korondztdk meg, maganak az
agyban fekvo kirdlynénak se szolva a cserérdl. A trondrokosnek hitt kisfiat Artois grofndje mutatta
be az orszagnak, s a fourak ugy gondoltdk, hogy méreggel vagy mas modon 6 ,,gondoskodott” a
kisfia halalarol, mert vejét, Fiilopot akarta hatalomhoz juttatni. Végiil is Marie elemésztett
gyermekét temették el kirdlyi pompaval, a mit sem sejtd Klemencia kirdlyné zardaba vonult, a dajka
pedig sajatjaként nevelte fel az igazi tronorokost, megeskiidve, hogy titkardl 6rokre hallgat. A fiaért
1325 koriil eljott Sienabol Guccio Baglioni, és magaval vitte, ahol a kis Giannindbo6l rendes polgar,
posztokereskedd lett, Marie pedig ismét kolostorba vonult. Azutan a torténet egyik verzidja
belekever a dologba két gyontatdt, akik Marie titkdt megtudva végiil is johiszemiiségbdl,
Franciaorszag felfordult allapotanak orvoslasara, vagyis a jog szerinti kirdly visszahelyezésére
gondolva, és magukat az isteni gondviselés eszkdzeinek tartva felfedik Gianninonak szdrmazasa
titkat, és rabeszélik, hogy juttassa érvényre jogait. A 1ényeg, hogy egy id6 utdn Giannino mar maga
is hisz szdrmazéasaban, gyermekeit is a Capetingek hagyomanyosan viselt neveire keresztelteti, és
valoban bejelentkezik a rémai néptribunus Cola di Rienzonal. Rienzo hitelt ad a torténetének, és
segiteni akarja a sienait a papaval valo talalkozasban is, csakhogy ekkor mar kozel az id6, amikor
Cola di Rienz6t a romai nép meggyilkolja és darabokra tépi. A sienai férfi tehat (ma mar nem
hitelesen Cola di Rienzo6tol szarmazonak tartott) leveleket kap Rienzotol, azokkal azonban a
papahoz mar nem jut be, viszont felkeresi veliik Budan Lajos kiralyt. Sajat varosaban, Siendban a
lakossag egy része hisz Giannino torténetében, ¢s timogatja, még kiralyi jelvényeket is csinaltatnak
neki. Késébb azonban a véros francia parti része kiszolgaltatja 6t a francidknak, Provance-ban
elfogjak, bebortonzik, itt kinzast és egyéb megalaztatasokat kell elszenvednie, példaul szodémiaval
¢és jogtalan pénzveréssel vadoljak, majd Tarantéi Lajos parancsara Napolyba viszik, ahol enyhébb

koriilmények kozott tartjak fogva, de végiil is fogsagban hal meg 1362 koriil.”!

3t A tdrténet hosszabb-rovidebb 6sszefoglalasa magyarul: POR Antal, Nagy Lajos magyar kirdaly viszonya Giannino di

Guccio francia trénkovetel6hiz, Ertekezések a Torténeti Tudomanyok Korébdl 1892, 4-31. illetve KULCSAR
Zsuzsanna, Rejtélyek és botranyok a kozépkorban, Gondolat, Budapest, 1978, 307-319. Francia nyelvi
Osszefoglalas: Gilles LECUPPRE, Continuité Capétienne, monarchie univeselle et martyre rédempteur: la royauté
fantasmatique du Siennoise Giannino Baglione (1316-1362) = Royautés imaginaires (Xlle-XVlIe siécles), textes
réunis par Anne-Héléne ALLIROT, ed. Giselle LECUPPRE et Lydwine SCORDIA, Brepols, 2005, 103-118. [Culture et
société médiévales, 9.]
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Giannino di Guccio Baglioni esetének az olasz kutatdo, Tommaso di Carpegna Falconieri egy
kismonografiat szentelt, amelyet angolra is leforditottak,” de magyarul sajnos még nem elérhetd.
Carpegna Falconieri egy kés6bbi tanulmanyaban® rdviden 0Osszegzi monografidjanak f6
eredményeit, cafolva példaul a Por Antaltdl hitelesnek tartott oklevelek eredetiségét, amelyeket
allitélag Nagy Lajos allitott volna ki Gianninonak. Carpegna Falconieri szerint a Magyarorszagon
tartozkodod olasz kereskeddk segitették hozzd (értsd: fizettek le megfeleld embereket az
elkészitésiikért) Giannin6t azokhoz a francia kiralyi csaladtdl szarmazo oklevelekhez, amelyek
alapot adtak a magyarorszagi oklevelek kiallitasara, de ez utdbbiak sem Lajos magyar kiraly
jovahagyasaval késziiltek, hanem maguk is hamisitvanyok.’® Az olasz kutaté cikkében tovabbi
irodalmat taldlhatunk az &l-trébnkovetelok és egyéb imposztorok hosszii torténetére a francia
Vasalarcos legendajatol az allitdlagos Anasztdzia Romanovig, akinek a legendajabol még Disney-
rajzfilm is késziilt.

Jancsi kirdly esete részben tehat hamisitott dokumentumokon (hamis oklevelek a magyar kiralytol,
hamis levelek Cola di Rienzotdl), részben utdlagosan konstrudlt elbeszélésen alapszik, nehéz tehat
kihiivelyezni, mennyi volt igaz beléle. Erdemes azonban felhivni ra a figyelmet, hogy a korban egy
masik, utdlag eurdpai hirre vergddo személy is sajat mitoldgidjanak részévé tette a francia kiralyi
szarmazast. Ez a valaki pedig nem mads, mint Giovanni Boccaccio, a nemzeti nyelvii préza
megteremtdje az olasz, s tulajdonképpen az egész eurdpai irodalomban is.

Boccaccio hazassagon kiviil sziiletett gyermek volt, amelyrdl leghitelesebben a szamara 1360-ban
kiallitott papai diszpenzacié tanuskodik.” Ez a koriilmény, illetve az, hogy kiskoraban apja és
mostohaanyja hatalma alatt ¢élt Firenzében, valdsziniileg lelkileg megterheld lehetett az ifju
Giovanninak, ezért iroi fantaziaja egy kalandosabb és romantikusabb szarmazasi torténetet alkotott
meg a sajat maga szamdra. Anyja eredetérdl és sorsardl semmilyen hiteles adat nem maradt fenn, de
Boccaccio fiktiv ¢€letrajzi valtozatai szerint egy francia asszony adhatott életet neki, akivel apja
kereskedelmi Utjai soran ismerkedhetett meg, majd a megsziiletett kisfiat magahoz vette és elvitte
Firenzébe. Korai, Filocolo cimlii miivében Boccaccio azt allitja, hogy édesanyja a francia kirdly
lednya volt, akit apja, Boccaccino elcsabitott Parizsban, a kozépkori europai kultira és
kereskedelem fellegvaraban. A kiralyi sarj édesanyabol, a gyonyori €s szerelmes leanykabol, aki a

Filocoloban egy mesebeli ikerparnak ad életet, azutan a Comedia delle Ninfe lapjain mar egy kisebb

2. Tommaso DI CARPEGNA FALCONIERI, L'uomo che si credeva re di Francia. Una storia medievale, Roma-Bari,

2005. illetve UO., The Man Who Believed he Was King of France, transl. by W. MCCUAIG, Chicago, 2008.
Tommaso DI CARPEGNA FALCONIERI, Giannino ,,roi de France” et Louis le Grand: un cas de diplomatie
imaginaire = La diplomatie des états angevins..., i. m., 235-249.

> DI CARPEGNA FALCONIERI, Giannino ,,roi de France” ..., i. m., 239-240. a hamis oklevelek szdvege: 246-249.

> Vittore BRANCA, Giovanni Boccaccio: profilo biografico, Firenze, Sansoni, 1977, 118.
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nemes Ozvegyasszony lesz, aki maganyos agyat megosztja csabitojaval, életet ad egy fitnak, hogy
azutan szeretdje elhagyja; végiil Villani kronikajaban, amely talan Boccaccio sajat Fiammettajabol
veszi az Otletet, az anya mdar csak egy akarmilyen pdrizsi lednyka (,,quandam iuventulam
parisinam’), akit Boccaccino allitolag elvett feleségiil — jollehet ennek a ténynek teljesen
ellentmond a fent emlitett papai oklevél.>®

A kereskedelmi utaz6 apa, aki megejt egy leanyt, majd magara hagyja, késébb pedig visszatér
gyermekiikért, €s az a motivum, hogy ez a megesett leanyka még kirdlyi sarj is, mintha a Jancsi
posztumusz sziiletett és gyermekagyaban elhalt I. Janos francia trondrokds torténete, aki egyébként
csak 3 évvel volt fiatalabb nala (hiszen Boccaccio 1313-ban latta meg a napvildgot), meg azok a
szexualis botranyok ¢s a korban Isten biintetésének tekintett Capeting tragédidk, amelyek az 6
sziiletése koriili idoben és ifju éveiben torténtek Franciaorszagban. Ne feledjiik, hogy I. Janos
édesanyja, Magyarorszagi Klemencia csak a masodik felesége volt X. Lajos kiralynak, akinek elsd
feleségét és két lanytestvérét hazassagtorés, illetve az abban valo segédkezés miatt még Lajos apja,
IV. Fiilop kirély itélte varfogsagra 1314 elején. Az ligy kipattanasakor, amely a korban a Nesle-
torony botranyaként hiresiilt el, Burgundiai Margit és Blanka allitélag mar harom éve tartott fenn
viszonyt két normandiai nemessel, akiket ki is végeztek 1314 aprilisdban. Amikor IV. Fiilop
meghalt, és X. Lajos kirdly, Burgundiai Margit pedig torvény szerint kirdlyné lett, az asszony
végképp nemkivanatos személlyé valt, s igy torténhetett, hogy 1315. augusztus 15-én megfojtva
talaltak cellajaban; augusztus 19-én pedig Lajos elvette Klemenciat feleségiil. Egy ilyen kezdet utan
jogos csapasnak tlinhetett, hogy Lajos sajat fia sziiletését sem érte meg, majd masfél évtized mulva
mar a csalad tobbi férfitagjat is sirba tették. A Capetingek ilyetén szerelmi életével a hattérben, nem
lehetett nehéz Boccaccionak elképzelni, hogy 6 is valamelyik buja kirdlykisasszony kalandjanak
eredménye lett.

Dokumentumokkal még nem tudom aldtdmasztani, de 1évén Firenze politikai életének egyik vezetd
alakja, az 1350-es évek masodik felében valdszintileg Boccaccio is tudott Giannino di Guccio
Baglioni ,.felforgatd tevékenységérdl”, €s talan ez is arra 6sztonozte, hogy az ifjukori, 1338-1344
kozott papirra vetett, bar egyre inkabb redukalt eredetfantdziait francia anyjarol és hazassagszédelgo
apjardl ne ismételje meg iddsebb kori miiveiben. Ahogy édesanyjarol, ugy a sajat hazassagon kiviil
sziiletett gyermekeinek életet ado egy vagy tobb ndrdl sem kozol semmit Boccaccio, de tudunk

példaul egyik leanya, Violante halalarol.”’

56 BRANCA, Giovanni Boccaccio..., i. m., 7.

ST ZAK, Boccaccio and Petrarch, i. m., 146.
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A magyar torténelemben is talalkozhatunk néhany érdekes, torvénytelen fiakhoz kapcsolodd

esettel.®

A legfontosabb, amely tulajdonképpen Hunyadi Matyas és az 6 természetes fianak, Corvin
Janos hercegnek a tronoroklési terveit volt hivatott mintegy posztumusz hitelesiteni, az az a
hiresztelés, hogy a nagyapa, Hunyadi Janos vajda valdjdban Luxemburgi Zsigmond csaszar
gyermeke volt. A mar Bonfinitdl is ismert felvetésnek Heltai Gaspar tollan sziiletett
,,nemzetiesitésérol” Kulcsar Péter irt,*” ennek részletezésétdl tehat itt eltekintek. Felhivndm azonban
a figyelmet arra, hogy ezt a legendaképzést a Hunyadi Matyas kiraly-Corvin Janos herceg versus
Aragoéniai Beatrix kirdlyné kozott zajlott, a magyar tron Orokléséért vivott politikai harc
kontextusaban is érdemes értelmezni, annak reprezenticiés gesztusaival egyiitt. A kozfelfogas
szerint® Antonio Bonfininek a Symposion de pudicitia atque virginitate coniugali (1484-85) cimii
miive azt a politikai {izenet hordozta, hogy Matyas kiraly nem vart tovabb az Aragdniai Beatrixtol
szliletendd torvényes gyermekre, hanem hazassdgon kiviil sziiletett fiat, Corvin Janost tekintette
orokosének, és a késObbiekben arra torekedett, hogy a magyar arisztokréacia is elfogadja ezt a
szandekat, és haldla utan Janos herceget emelje a tronra. Beatrix kiralyné azonban a kovetkezd
években igyekezett elérni, hogy Matyas hivatalosan tarsuralkodonak nyilvanitsa, €s ezzel lehetové
valjék szamara, hogy a kirdly halala utan az 6vé legyen a magyar trén. A kirdlynénak errdl a
szandékarol, és az altala felhasznalt érvelés logikdjardl Matyas kirdlynak ségordhoz, Alfonzhoz,
Calabria hercegéhez irott levele szamol be.® E levél tanusaga szerint Beatrix kirdlyné Anjou Maria

kiralyné és Luxemburgi Zsigmond hdzassaganak jogi kovetkezményeit szerette volna a sajat

58

Az MTA BTK ITI oral history-ja szerint (a forrds ismét Szorényi Laszlo) Klaniczay Tibor egy cikkében
(KLANICZAY Tibor, Attivita letteraria dei francescani e dei domenicani nell’'Ungheria angioina = Gli Angoini di
Napoli e di Ungheria, Roma, Accademia nazionale dei Lincei, 1974, 27-40. [Problemi Attuali di Scienze e di
Cultura, 210.]) kellett volna bekeriilnie egy anckdotanak Nagy Lajos egy természetes fiardl, akit egy L'Acquila-i
prostitualt sziilt neki. Az anekdota Klaniczay eldéadasaban elhangzott, de az irott verzidba nem keriilt bele. A
torténet szerint Nagy Lajos kirdly az Andras herceg haldlat megbosszulé hadjarata soran Népoly fel¢ ejtette teherbe
a not, az uton visszafelé pedig annyiban elismerte a gyermeket, hogy az asszonyt nemességre emelte, az anyardl és
a fiarol valé gondoskodast pedig mint hiibéresének, L'Acquila varosadnak hagyta meg. A torténet Klaniczay cikkébe
igy nem keriilt bele, és csak a varos verses kronikajanak egy olyan részletére bukkantam ra, amely arrdl szdmol be,
hogy a kiraly nyiltan egy prostitualtat tartott maga mellett (,,menava una puttana”), és Osszességében L'Acquila
lakoi nem voltak elragadtatva Lajos kirdly személyiségétol. A torténetnek tehat lehet némi alapja, de tovabbi irott
forrasokra lenne sziikség az alatdmasztasara. Buccio DI RANALLO, Cronaca aquilana rimata, 1907, 168, 9-16 skk.
»ette di stette in Aquila, et fece tale cose / Che non foro regali, ma foro abominose; / Ser Lalle lo invitao ad
vidanne pretiose; / Magnato lo primo misso, da tavola levose. / Et anche fece pegio, ché a Bagnno si ne gia, /
Menava una puttana; quella era la compagnia, / Questo fecea nascosi, ma poy se resapia. / Geva lo se cercanno
tucta soa baronia.” Lasd még: Bernardino CIRILLO, Annali della citta dell’Aquila con [’historie del suo tempo,
Roma, 1570. rist. anast. Arnaldo Forni Editore, 1974, 30. Ezuton is eldre megkdszondm, ha valaki az esettel
kapcsolatban ujabb adatokkal tud szolgalni.

KULCSAR Péter, Heltai Gaspar Krénikdja, in UO. Humanista torténetiras Magyarorszagon, Lucidus Kiado,
Budapest, 2008, 167.

8 PAJORIN Kléra, Bonfini Symposionja, Irodalomtorténeti Kozlemények, 86(1982), 511-534.

' Alberto BERZEVICZY, Beatrice d'Aragona, a c. di Rodolfo Mosca, Milano, Corbaccio, 1931, 233-234.
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esetében is érvényesiteni. Mint ismeretes, Mariat apja, Nagy Lajos kiraly fiusitotta, igy 6
hivatalosan a rex Hungariae cimet viselte, hazastarsa, Zsigmond pedig eredetileg iure uxoris vagy
iure coniugis (a feleség, illetve a hazastars jogéan) lett magyar kiraly. Beatrix tigy gondolta, hogy
Luxemburgi Zsigmondhoz hasonléan 6 is megkaphatnd iure coniugis a tarsuralkodoéi rangot, és
ezzel a tronorokosi poziciot. Egyes vélemények szerint Beatrixnek ezen a torekvésén gunyolodik
(kirdlyi megrendelésre) az 1488-ban megjelent Thurdczy-kronika Maria-dbrazoldsa, az egy
évszéazaddal korabbi magyar kirdly-kirdlyné ugyanis az éppen aktuélis kirdlyné, Aragoniai Beatrix
vonasait viseli magan (a teltkarcsu alak, és kimondottan szoke haj a kronika szinezett példanyaiban
lennének a Beatrixre utald jelek). A Matyas-levél tanlisaga szerint nagy veszekedések és sirds-
hisztérias jelenetek is lejatszodhattak a kirdly és a kirdlyné kozott, viszont, ha a Zsigmond csaszar
¢és Hunyadi Janos kozotti allitdlagos apa-fia viszony mar ekkor is része volt a Hunyadi
propagandanak, az szépen kiiithette Beatrixnek a szintén Zsigmondra alapozott iure coniugis jogi
érvét: egy csaszari fattya fiaként a sajat torvénytelen fiadnak atadni a tront ugyanis még mindig
,Jogosabb”, mint iure coniugis 1épni hatalomra — a vérségi kotelék ebben az esetben ugyanis

erdsebb a hazassagi koteléknél.

Szegény Beatrix még azt a ma is kozkeletli olasz szidalmat se
vaghatta igazan jogosan Matyas fejéhez (,,Bastardo!), amely apjanak, Hunyadi Janosnak a nem
legalis szdrmazasara utalt volna, Beatrix sajat édesapja, Ferdinand ugyanis szintén hazassagon kiviil
sziiletett fiubol lett Napoly tronorokose.” Arra azonban nagy az esély, hogy amikor a kis Janos
herceg keriilt szoba, Beatrix mar nem tartoztatta magat, hanem sajat anyanyelvén illette olyan
jelzdével a gyermeket, amelyre akkor hazankban a nagyon durva bestye kurvafia kifejezés jarta.

propagandaeszkdzt, a kirdlyné tanacsadoi segitségével ismét masikat szerzett: megrendelte Jacopo
Foresti da Bergamo atyatol a De claris selectisque mulieribus® ciml életrajzgytijtemény
Osszeallitasat, amelyben a kiralyné az els6 magyar kiralyi csaldd két tagjanak alarcat veszi magara.
Beatrix kiralyné ebben a kotetben azonositodik Bajor Gizellaval, Szent Istvan kirdly feleségével,

valamint Szent Kunigundéval, aki Gizella fivérének, II. Henrik csdszarnak a felesége volt, és akivel

a hagyomany szerint ura szlizhazassagban élt.> Bonfini Symposionjaban Beatrix szintén ezt a két

62 Nem mintha valdjaban barmelyik érvelésnek is lett volna igazi silya a trondroklés szempontjabol. Végiil is Corvin

Janos herceg mogott sem allt megfeleld politikai erd, hogy megvalasszak kiralynak, Beatrix kiralynét pedig a II.
Ulaszloval kotott 1atszathazassag se tartotta meg a magyar tronon.

Az 1423-ban sziiletett Ferrante/Ferdinand édesanyja egy Giraldona Carloni nevii holgy volt, V. Alfonz kiraly 1440-
ben torvényesittette a gyermeket a papaval.

SzILAGYT Emdke Rita, De plurimis claris selectis/scelestisque mulieribus. Boccaccio négyuijteményének vjrairasa
egy politikai propaganda szolgdlataban = Boccaccio Etal.on. Fiatal kutatok konferencidja, szerk. DOBOZI Nora
Emoke, LovAas Borbala, SzZILAGYT Eméke Rita, Budapest, 2009, 55-61.

Antonio BONFINI, Beszélgetés a sziizességrol és a hdzasélet tisztasagardl, ford. jegyz. MURAKOZY Gyula, Bp.,
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noi figurat, valamint Szent Imre hercegnek a példajat emlegeti érvként a hazassagban is megdrzott

t.%  Foresti tolmacsolasdban azonban Gizella élettorténete  Beatrix

szlizesség  mellet
propagandacéljainak megfelelden modosult: eszerint a magyar kirdlyné élete végéig valasztott
hazajaban marad, majd Székesfehérvarott férje mellé temetik, a nép pedig ugy siratja, mintha nem
is csak uralkodojat, hanem tulajdon édesanyjat helyeznék éppen 6rok nyugalomra. A valdsagban,
mint ismeretes, Gizella kirdlyné férje haladla utdn visszatért német foldre, és Passauban egy
apacakonvent priorisszajaként fejezte be ¢letét. Beatrix kirdlynénak egy, a papahoz kiildott
levelébdl ugy tlinik, hogy Matyas haldla utan egy rovid ideig az asszony kész lett volna Gizella
kirdlynéhoz hasonléan visszavonulni a vilagtol, de a sokk elmultaval végiil mégis visszaallt a
politikai kiizddtérre, és ez vezetett a II. Uldszloval kotott hazassagdhoz. A sors irdnidja, hogy
Beatrix kiralyné végiil nem az els6 magyar kirdlynénak a Foresti altal megalkotott fiktiv, hanem a
valos sorsdban osztozott, amennyiben el kellett hagynia Magyarorszagot, sét utols6 éveiben
Népolyban csaladja végromlasanak is a tanugja lett.

szarmazas csak egy azok koziil az elemek koziil, amelyeket a politika szimbolikus hadszinterén a
felek felhasznalhattak egymas ellen, mint lattuk, a magyarok Arpad-hazi szentdinasztidjahoz
visszanyulni, barbarokat katolizald és szlizhazassagban ¢l csaladtagokra hivatkozni szintén
hasznosnak bizonyult, s hogy utobbinak mekkora jelentésége volt a XV-XVI. szazad forduldjan
eurdpai viszonylatban is, arr6l a Grizelda motivum kozép-eurdpai vonatkozasai kapcsan lesz sz6

egy késobbi fejezetben.

Hunyadi Matyas haldla tulajdonképpen meglepetésként, de mindenképpen politikailag
felkésziiletleniil érte az orszagot; a tronoroklés legalabbis nem Matyas kiraly tervei szerint alakult.
Matyas személye €s uralkodasa az utana kovetkezo kb. 6tven év torténelmi eseményeinek fényében
felértékelddott, igazi aranykornak tlint, viszont még az 6 halala kortilményei sem versenyezhetnek a
husz éves kordban Mohacsndl odaveszett II. Lajos kiraly legendajaval. A legfrissebb kutatdsok is
sokat foglalkoznak a mohacsi csata koriilményeivel és értelmezésével,” igy e kotetben nem

sziikséges errdl részletesen irni. Szamunkra most az, a Cserei Mihaly Historidja nyoman elterjedt

Szépirodalmi, 1985, 181-182. Antonius de BONFINIS, Symposion de virginitate et pudicitia coniugali, ed. S. APRO,
Bp., Egyetemi Nyomda, 1943, 851-852.

Jacobus Philippus DE BERGAMO, De plurimis claris selectisque mulieribus, Lorenzo de Rubeis, Ferrara, 1497, De
Geisilla Ungarie Regina, ff. CLXVr-CLXVIr.

., Nekiink mégis Mohacs kell...”: II. Lajos rejtélyes haldla és kiilonbozé temetései” (Az Orszdagos Széchényi
Konyvtarban 2015. augusztus 29-én megrendezett tudomanyos szimpoziumon elhangzott eléaddasok szerkesztett és
bovitett kiaddsa), szerk. FARKAS Gabor Farkas, SZEBELEDI Zsolt, VARGA Bernadett, Budapest, MTA
Bolcsészettudomanyi Kézpont; Orszagos Széchényi Konyvtar, 2016.
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mondas a fontos, mi szerint Lajossal minden til koran tortént: id6 eldtt sziiletett, id6 elott lett
szakalla, id6 elott hazasodott és id6 elott tavozott az élok sorabol (,,ante diem natus, ante diem
barbatus, ante diem uxoratus, ante diem mortuus”). A mondas elsé részének az az alapja, hogy a
tronorokos koraszilottként jott a vildgra, és hetekig ugy tartottdk melegen, hogy levagott disznok
testébe tették, mintegy inkubatorként. A kiralyfi a korasziilottség ellenére koran éré kamasz lett, s
14-15 éves korara Arany Janos szép kifejezésével szolva mar ,legénytoll pelyhedzett az allan”. A
tal kordn ndsiilés megjegyzése arra vonatkozott, hogy Lajost az in. Habsburg-Jagell6 hdzassagi
szerzOdés keretében még 1506 marciusaban, tehat honapokkal sziiletése elott eljegyezték Habsburg
Maria spanyol infansé ¢és osztrdk fOhercegndvel. Magyarorszagon a nyugat-europai
dinasztiaszervezd eljarassal szemben nem volt szokas a csecsemdk egymas mellé fektetésével kisért
szimbolikus gyermekhazassag,”™ s a jobbagy fitikat legalabbis a tarsadalom csak 18-20 éves
koruktol tartotta elég érettnek arra, hogy ndsiilésre gondoljanak, igy Lajos tulajdonképpen
magzatkori eljegyzése nagyon szokatlannak tlinhetett a kortarsak szemében. 1526. augusztus 29-¢én,
a mohdcsi csata napjan pedig II. Lajos még csak hét héttel volt til huszadik sziiletésnapjan, igy
halala koran és varatlanul kovetkezett be. A XVI. szazad masodik felében, Bornemisza Péter
Ordogi kisértetek cimii munkajaban olvashaté az elsé hiradas arrol, hogy II. Lajos kiraly életében
még egy meghatarozo életesemény id6 eldtt kovetkezett be (,,ante diem coitus’™), amelybdl egy fid,
Wass vagy Lanthos Janos sziiletett.”” A fin édesanyja Wass Anghelita, Candale-i Anna kirdlyné,
majd II. Lajos udvaranak tagja volt, aki 1521 koriil, tehat Lajos 15. életévében hozhatta vilagra a
gyermeket. A kirdly hivatalosan sosem ismerte el a fiut, de a kutatdsok szerint I. Ferdinand és II.
Miksa kincstarabol is rendszeresen segélyezték a mar felndtt Janost, igy kirdlyi eredetének

legalabbis részben hitelt adhattak.”

Végezetiil egy kései, XVIII. szazadi példa egy, a hatosagok értelmezésében magat Rakodczi Ferenc
fejedelem, sajat elmondésa szerint azonban tobb magyar kiraly kdzvetlen utddjanak tarté emberrdl,
Csaszar Gyorgyrdl. Petneki Aron rekonstrukcidja szerint” a férfi, akit 1781-t6] tobbszor is birosag
hallgatott ki felforgatod tevékenység gyanujaval, nagy valoszintiséggel egy csaladi trauma, talan a

csaladnak az Andrassyak miatt bekdvetkezett elszegényedése kovetkeztében bolondult meg, és

8 PETER Katalin, Hdzassdg a régi Magyarorszdagon: 16-17. szdzad, L'Harmattan Kiado, 2008.

,»Egy bolondos Pozsonyban, Lajos kirdly fia, amint mondjak tréfaban, midén alméaban sok pénzt talalt volna egy
hegyben, sokdig 4satta hidba.” BORNEMISZA Péter, Ordigi kisértetek, Bp., 1955, 184.

TARDY Lajos, Rémmesék II. Lajos és ,,természetes fia” koriil = Kis magyar térténetek, Kronosz, 1986, 40-53.
PETNEKI Aron, , Rdkéczi redivivus” vagy ,,Matyds kirdaly successora”? (Egy bolond dl-Rikéczi a jozefinus
Magyarorszagon. Mentalitastorténeti revizio) = A tudomdny szolgalataban. Emlékkonyv Benda Kalman 80.
sziiletésnapjara, szerk. GLATZ Ferenc, Bp., MTA Torténettudomanyi Intézete, 1993, 231-240.
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kevés olvasottsagat a sajat életeseményeivel kevert téveszmékké alakitotta at, amelyekhez minden
vallatds soran ragaszkodott. Tobbszor bebortondzték par napra, de miutdn a kihallgatasok soran
vilagossa valt, hogy elmebeteg, mindig elengedték. Csaszar Gyorgy II. Andrés, Szapolyai Janos ¢€s
Matyas kiraly utédanak gondolta magat, a koztiik 1évé idobeli tavolsagok €s a sorrend visszassaga
ellenére szamara teljesen kovetkezetesen, s egy korabeli ponyvakiadvany alapjan még a
Luxemburgi Janos cseh kirdly (mint kordbban volt réla sz6, 6 Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly
nagyapja volt) vitézeit, Brunszvik ¢s Stilfrid lovagokat is a képbe tudta hozni.

Az a tiinetegylittes, amelyet ez a Csaszar Gyorgy nevil férfi produkalhatott, talan a megaloman
doxasma, vagyis a sajat személy tilhangstlyozasa egyik alesete lehetett, amely a skizofrénia egyik
megjelenési formaja. Ilyen tévképzetei vannak példaul Agatha Christie They Do it with Mirrors
(Tikrokkel csinaljak) cimii regényében az Edgar Lawson nevii szereplOnek is, aki azt allitja
magardl, hogy 6 Winston Churchill fia, és szerinte bizonyos emberek megakadalyozzak, hogy az

igazsagnak megfelelden elfoglalja helyét a hires politikus mellett.
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Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly és német-romai csaszar alakja
vandoranekdotakban és a sziikebb italiai hagyomanyban

Zsigmond csaszar alakja az altalam vizsgalt anekdotikus jellegli irott anyagban nagyjabol két
csoportra oszthatd: egyrészt Zsigmond a fOszerepldéje bizonyos eseteknek, illetve neki
tulajdonitanak olyan mondasokat, amelyek részben mar évszazadokkal kordbban mas uralkoddk
neve kapcsan is ismertek voltak; vagy nagyon helyzetspecifikusak, de torténeti alapjukat mégis
nehéz konkrét idével és eseménnyel parositani. Masrészt Zsigmond csaszar néfalo hire Italidban és
Magyarorszagon is elterjedt, de kiilonboz6 felhangokkal.

A Luxemburgi Zsigmond alakja koriil kikristdlyosod6 legenda egy humoros, nagystill, a
politikdban 6sszességében sikeres, s igen aktiv uralkod6t mutat be. A kozhiedelem szerint azonban
Zsigmond egy olyan ,,jellemhibaval” is kiizd, amelyet még egy olyan (csaszar)hii kronikas, mint
Eberhard Windecke sem hallgathat el,”” nem beszélve az 1440-es évek kozepén még rut
vilagiassagokban tobz6d6 Eneas Silvius Piccolominirdl. A sienai humanista az Eurialus és Lucretia
széphistoridja alapjaul szolgdld latin novelldjdban és De viris illustribus cimii mivében is
hasonloképpen emlékezik meg Zsigmondrol: a csaszar idés koraban is Venus nagy hodoldja volt. A
Zsigmond csaszar tetteirdl Ilosvai Péter tollan/lantjan sziiletd historias ének Tar Lorinc
pokoljarasanak latomasaba épiti a csaszar szexudlis étvagyanak biintetését: tlizes dgyon ordogok
stitogetik Zsigmondot cserébe a ,,sok megmért koldokért”.” A magyar (irodalom)torténet egyik
legjobb pletykaja, amely propaganda értékre emelkedik, szintén Zsigmond férfierejével kapcsolatos.
A Heltai Gaspartol™ megorokitett — Kulcsar Péter szerint inkabb kitalalt” — torténet a szép
morzsinai lanyrol, aki a csaszartol teherbe esve Hunyadi Janos anyja, s Corvin Matyas nagyanyja
lesz, sz&p bizonyitéka annak, hogy, még ha nem is volt igaz az olaszok altal imadott Térokverd
effajta genealogiaja, barki elhitte neki, vagy annak, aki kitaldlta, annyira kdzmondasos volt
Zsigmond csaszar viszonya a szebbik nemhez. Erre mondanank olaszul: se non é vero, ben trovato
(ha nem is igaz, jol van kitalalva). Ugyanakkor nem szabad elfeledkezniink arrél, hogy Hunyadi

Janos sziiletésének torténete az egyéjszakas kalanddal, a fogantatassal, az ismertetdjegyként az apa

2 Eberhard Windecke emlékirata Zsigmond kiralyrél és korardl, Bp. MTA Torténettudomanyi Intézete, 2008, 55. A
kiraly tiszteletére rendezett tAncmulatsagon meggyalaznak egy hajadont, s a kirdlyt vadoljak az erdszakkal, de
persze bebizonyosodik, hogy nem 6 volt, mert az aldozat szerint a szakalla nem olyan, mint Zsigmond csaszar¢.
Tar Lorinc pokoljarasa: Kozépkori magyar viziok, kozread. V. KOVACS Sandor, ford. BELLUS Ibolya et al.,
illusztralta MESZLENYI Attila, Szépirodalmi Konyvkiado, 1985, 251-252.

HELTAI Géaspar, Kronika az magyaroknak dolgairdl, s. a. r. KULCSAR Margit, bev. KULCSAR Péter, Magyar Helikon,
1981, 197-202.

Kulcsar, Heltai Gaspar Kronikdja, i. m., 167.
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altal hatrahagyott gytrtivel, s a fil udvarba keriilésével egyiitt egy elterjedt folklorsziizsé
felbukkandsa a Karpat-medencében.’ A Zsigmondrol kialakulo kép tehat sok esetben mas
uralkodok kapcsan is elmesélt torténetek fiizére, ugyanakkor taldlunk kifejezetten az ¢ életéhez és
politikai miikodéséhez kothetd anekdotakat, mint példaul az alabb olvashato, a cseh rendek vele

szemben tanusitott viselkedésérdl szolo torténetecskeét.

A szerelmes uralkodo

Zsigmondnak a Siendban eltoltott koriilbeliil kilenc hoénapja (1432-33), mialatt a csaszari
korondzasarol szolo targyaldsok zajlottak, orokre Osszekototte alakjat Eneas Silvius Piccolomini
Historia de duobus amantibus cimi latin novelldjaval. Ennek a miinek a csaszar latszolag csak
apropoja vagy mellékszerepldje, a szerzé mégis egy minduntalan emlegetett tulajdonsagéaval
jellemzi Zsigmondot. ,,0 ideje szerint jollehet az csdszar immar ifji nem vala, / De az bujasagra

természeti szerint gyors és hajlando vala™”

— mondja a sienai humanista szavait magyarul
tolmacsolo Pataki Névtelen, s Piccolomini alabb olvashat6 Zsigmond-portéjaban is kiemeli, hogy a
csaszar ,, a Venus dolgaban ég6, ezer pardznasagban biinds” volt. Véleményem szerint valojaban
Piccolomini Luxemburgi Zsigmond szexualis étvagyat némileg neoplatonista filozo6fiai alapon a
fogantatasa koriilményeinek tulajdonitja.” A hires férfiakrdl lapjain ugyanis Piccolomini fontosnak
tartja megkiilonboztetni, hogy Zsigmond csaszar ugyan Csehorszagban sziiletett, de Siena
varosaban fogant: ,,Zsigmond rémai kiraly, IV. Kéaroly német-romai cséaszar fia, Sienaban fogant,
azonban Csehorszagban sziiletett, hiszen édesapja cseh kiraly is volt.””

Abban a Sienaban tortént tehat a késobbi csaszar fogantatasa, amely nemcsak, hogy Piccolomini
sajat sziilovarosa volt, de szabados €letvitele miatt igen hirhedt is. Olyannyira hirhedt, hogy az az

obszervans ferences szerzetes, Sienai Bernardin (1380-1444), akinek sikertlt kiprédikalnia a varost

megatalkodottsagabol és az asszonyokat cifra cafrangjaikbol, egészen a szentté avatasig vitte

% Az alabbi koétet 873. szamu tipusaval (The King Discovers His Unknown Son) mutat rokonsagot: Hans-Jorg

UTHER, The Types of International Folktales. A Classification and Bibliography, 111. vols., Helsinki, Academia
Scientiarum Fennica, 2004, 492 (FF Communications 284.).
T XVI szdazadbeli magyar kolték mitvei: 1567-1577 (Valkai Andrds, Gércsoni Ambrus, Majssai Benedek, Gergelyi
Albert, Huszti Péter énekei, Eurialus és Lucretia historidja, Telamon historidja, Bogati Fazakas Miklos folytatasa
Béla, [SZENTMARTONI] SZABO Géza, VARJAS Béla, Bp., Akadémiai, 1990 (Régi Magyar Koltok Tara: XVI. szazad,
9; a tovabbiakban: RMKT XVI/9), 406.
Arezzo vérosadban példaul a mai napig megtekinthetd a hires festd, Giorgio Vasari haza, amelynek olyan moédon
festették ki a haloszobajat, hogy az a gyermekek fogantatasnak kedvezzen. Ez a hit késobb is eldjon példaul Matyas
kiraly elmés mondasaiban, vagy az Attila fogantatasa koriili mondéaban is. Ez utobbirol lasd alabb.
»Sigismundus Cesar, Caroli IV Romanorum imperatoris filius, Senensis conceptus fuit, in Bohemia vero natus; nam
et pater eius rex Bohemorum fuit.” Enee Silvii Piccolominei postea Pii PP. Il De viris illustribus, edidit Adrianus
VAN HECK, Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1991, 45.
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(1450). Zsigmond csaszar 1432-33-as latogatasanak idején azonban még joval az 0ssznépi megtérés

13 mar Venus

elott allt a varos, s Piccolomini elmés szdjatékaval élve, Siena Szliz Maria varosabo
varosava ziillott, vagyis civitas Virginis-bol civitas Veneris-szé alakult at.%' A gazdag vérosi milid
nyilvan nem kedvezett az asszonyok szerény o0ltozékének és a csendes ¢letvitelnek, hiszen tellett
draga posztokra és bdséges lakomakra. E mellett, bar adataink elsdsorban a XVI. szdzadbdl vannak
erre nézvést, az elokeld sienai csalddok asszonyai kdzott meglepden nagy volt az anyanyelvii
irastudas és tobben probalkoztak petrarkista koltészettel is.** Amikor tehat Zsigmond csdszar kb.
kilenc honapig Siena vendégszeretetét élvezte, bizonyos értelemben hazatért egy olyan kozegbe,
ahol az altala is kedvelt szérakozasok divtak és a szerelem sem volt idegen az Gjdonsagra vagyo
asszonyoktol.

Zsigmond maga is adott ki privilégiumokat bizonyos holgyeknek, hogy kiilonlegesen draga

3 és tobbszor bankettet is adott néhany kivalasztott szép

posztokat hozathassanak be a varosba,®
ledny tiszteletére.* Piccolomini latin novellajaban megemliti, hogy a varosi fogadobizottsag is
kiallitott néhany eldkeld és kiilonleges szépségli holgyet a csaszar fogadasara, koztiikk a Lucretia
néven emlegetett hdsndt, és a sajat nevén szerepld Caterina Petruccit. Nemrégiben E. Kovacs Péter
rekonstrualta, hogy milyen torténeti események allhattak a kiilonleges szépségii, bar Lucretianal igy
is alabb valo kiilsejli asszony torténete mogott, akinek a temetésén késébb a csaszar is megjelent.®

A novellaban tulajdonképpen a csdszadr minden gesztusa, szava ¢€s jelenlétének puszta ténye a

varosban altalaban a holgyekre, valamint konkrétan a két szerelmes kapcsolatira vald hatdsara

8 A sienai Szliz Maria-kultuszrdl és kapcsolatarol az 1260 6ta maig is létezd Palio szokédsaval, és a Civitas

Virginis/Veneris toposszal lasd: Cecilia M. ADY, Pius Il (Aeneas Silvius Piccolomini) the Humanist Pope, London,

Meuthen, 1913, 18-21.

,»Civitas Veneris est.” - mondja Piccolomini sajat varosarol a Kaspar Schlicknek sz016 bevezetd levelében is.

Konrad EISENBICHLER, The Sword and the Pen. Women Politics and Poetry in 16™ Century Siena, University of

Notre Dame Press, 2012.

8 E. KOVACS Péter, Zsigmond kirdly Siendban, Bp., Corvina, 2014, 173-174.

% E. KOVACS, Zsigmond kirdly..., i. m., 124. Balok Siendban. 160. Mas varosokban is balakat rendez a csaszar. 163-
164. Sienaban asszonyok vonulnak fel elétte. V6. Historiae Senenses di Sigismondo Tizio, Vol. I11., Tomo IV, a c.
di Petra PERTICI, Roma, Istituto storico italiano per l'etd moderna e contemporanea, 1998, 197. skk. 120-126.
[Rerum italicarum scriptores recentiores 12.]: ,,Vesperi autem et turbarum et campanarum sonitus tota urbe
audibatur. Ignes et fero et torribus, nec non ante civium hostia accensi et hylaritas ingens celebrata est, ut non
inmerito multis postea elapsis annis Eneas Silvius Piccolhomineus, qui ad pontificatum inde fuit erectus, libello
quem de duobus amantibus composuit hoc principium dederit: «Urben Senam intranti tibi Sigismundo quot honores
impensi fuerint, iam ubique divulgatum est.»” ,,Altera pretera die episcopi atque prelati, tertia vero domine atque
domicelle, pedisseque et aniclle eunuchique custodes accessere cum lixis.” TizIO, Historiae Senenses, i. m., 198.,
skk. 171-181.: ,,Magistratus vero cunctorum Senensium non sine omagii atque fidelitatis iusiurandum fecere.
Choreas interea saltatiunculasque in aula palatii magna ad hylaritatem ea tum die instituta imber interrupit. Postera
tum die Lune imperator proceresque universi, magistratus et honoratiores cives in aulam convenientes iuvenculas
cum moribus, tum venustate conspicua decoratas numero ducentas coreas et saltatiunculas ducentes mora non parva
conspexere. Euriali tum formosi iuvenis et Cesaris curialis, nec non Lucretie senensis iuvencule tam venuste
tamque decore amor tam insanus hinc sumpsit initium, unde Enee Silvii Senensis de duobus amantibus libellus
postea materiam sumpsit.”

% E. KOVACS, Zsigmond kirdly..., i. m., 149-152. Caterina torténete.
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vonatkozik. Az linnepélyes bevonulds utan Zsigmond leugrik lovardl, és szinte karjaiba szalad az 6t
fogado sienai szépasszonyoknak;* lovagjaival egyiitt csodalja Lucretia szépségét;*’ egy alkalommal
kalapjaval eltakarja Eurialus szemét, hogy az ne lathassa az ablakban pironkodd Lucretiat.®
Késoébb, amikor Eurialus alruhaban tart hazafelé Lucretiatol az elsé szerelmes egyiittlét utan, a férfi
konkrétan azt mondja magaban, hogy ha a csaszar meglatnd abba a maskaradba btjva, azt kellene
hazudnia, hogy masik nénél jart, mert a csdszar is szereti Lucretiat.® E. Kovacs Péter

1° eltéréen az olasz szakirodalomban’' az az otlet is

Lucretia=Caterina Petrucci felvetésétd
felmeriilt, hogy Lucretidban Mariano Sozzininek, Piccolomini egykori tandranak és a novella egyik
cimzettjének feleségét kellene latni, de a kérdést maig sem sikeriilt megnyugtatdban megoldani.
Lehetséges, hogy a n6i alnév mogott rejlé holgy azonositasa az utdkor szamara ordkre lehetetlen
marad, mindenesetre a novella 1444-es keletkezése utan kb. harom évtizeddel, 1478 koriil egy
rimini kronikdban Gaspare Broglio méar ténynek veszi, hogy a hermelindsz csaszar sienai
tartdzkodasa idején beleszeretett egy Caterina nevli nébe, s heviilésének csak az asszony haléla

vetett véget: ,,A fent emlitett Csaszar mar koriilbeliil kilencven(!) éves volt, s egészen fehér, mint

egy hermelin, és ilyen oregen a hajaban egy arra mélto koszorut viselt;”* és minden nap két vagy

8 Ut ergo has vidit, desiliens equo, inter manus earum exceptus est et ad comites versus ait: Similesne unquam his

feminas vidistis? Ego dubius sum, an facies humane sint; angelici vultus sunt, celestes certe.” Enea Silvio
PICCOLOMINI, Historia de duobus amantibus, a cura di Donato PIROVANO, Edizioni dell’Orso, 2001, 22.

,»omnis de Lucretia sermo audiebatur. Hanc Cesar, hanc ceteri commendabant intuebanturque.” PICCOLOMINI,
Historia..., i. m., 24.

»sed erubuit semper Lucretia, cum Eurilaum vidit, que res Cesarem dedit amoris conscium. Nam cum ex sua
consuetudine nunc huc nunc equitaret illuc et hac sepe transiret, animadvertit mutari feminam Eurilai adventu, qui
sibi quasi Octaviano Mecenas astabat. Ad quem versus: En, Euriale, siccine uris feminas? Mulier illa te ardet.
Semel vero, tamquam invideret amanti, ubi ad edes Lucretie ventum est, Eurialo oculos pileo contexit.”
PI1CCOLOMINI, Historia..., i. m., 30.

,»O si nunc, inquit, obvium mihi se daret Cesar meque agnosceret, quam illi habitus in suspitionem faceret, quam
me rideret? Fabula omnis essem et illi iocus, nunquam me missum faceret, donec sciret omnia, dicendum essset,
quid sibi hec rustica vestis vellet. Sed fingerem, non hanc, sed aliam me dicerem adisse matronam. Nam et ipse
hanc amat nec ex usu est, meum sibi amorem patere.” PICCOLOMINI, Historia..., i. m., 72.

Itt hivnam fel a figyelmet, hogy E. Kovacs téved, amikor 1279. jegyzetében azt allitja, hogy mar a torténetird
Isidoro Ugurgieri Azzolini azonositotta volna egymassal Lucretiat és Caterinat, az olasz forrasban ugyanis csak ez
all a 412. oldalon: ,,Caterina Petrusici (forse ¢ corrotto il testo d'Enea Silvio e si deve dire Petrucci) fu un'altra delle
sopradette quattro Gentil Donne, la quale se bene cedeva nella bellezza a Lucrezia; nondimeno fu stimata da Enea
Silvio da particolare menzione, ed essendo morta pochi giorni dopo la ventura dell'Imperatore, le sue esequie
furono honorate dalla presenza di Sua Maesta, la quale fece ancora Cavaliere un figliuolo di lei bambino avanti alla
sepoltura di detta Dama!”

Arsenio FRUGONI, Enea Silvio Piccolomini e I’avventura senese di Gaspare Schlick, Rinascita 4(1941), 229-249. E.
Kovacs Péter kotete nem ismeri ezt a tanulmanyt.

A koszoruviselés és egészen konkrétan a kurvazas Enguerrand de Monstrelet kronikas VI. Karoly francia kiralyhoz
intézett levelében is emlitésre keriil Zsigmond csészar kapcsan: ,,Ez az eszelds oreg barmilyen orszagba, barmilyen
vidékre j6jjon is, nem mulasztja el, hogy ne szeretkezzék a ndcskékkel, hogy ne jatssza a szerelmest. Kackidsan ifji
modjara két koszorut tesz 6sz fejére, kiséretével énekszoval jarja az utcakat, és ami még jobban noveli aljassagat, az
utcasarkon leszall a kocsijardl, a nyilvanos szajhakat kezével megérinti, mégpedig olyan baratsagosan, mintha ezek
a némberek Pénelopéhoz vagy a romai Lukrécidhoz hasonlitananak, pedig minden tekintetben erre a vénségre
itnek.” E. KOVACS Péter, Heétkdznapi élet Matyas kiraly koraban, Corvina, 2011, 98. Az ebben a levélben
megorokitett jelenet engem erdsen a Piccolomini novella azon részére emlékeztet, amikor a csaszar leugrik lovarol,
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harom alkalommal meglatogatta az ¢ szépséges asszonykdjat, amig csak a ndt a szerencse a halalba
nem vezette; s erre a csaszar kijozanodott.”” Mint lathatd, negyven évvel az események feltételezett
ideje utan a kronikasnak mar mindegy volt, hogy Zsigmond a hatvanadik ¢€letévét haladta meg, vagy
épp kilencven volt,” a lényeg, hogy id8s kordban is szerelmes, és a torténetben szerepelt egy
Caterina nevii asszony is. Piccolomini azon allitasat tehat, hogy a csaszar iddsen is szerette a ndket,
nem hogy kétségbe vonta volna a rimini kronikds, hanem egyenesen érvként hasznalta fel, hogy egy
masik hires dreg szerelmest mentegessen: Aragoniai Alfonz kiralyt, aki ezen a néven Aragdniaban
az V., Napolyban pedig az 1. volt, és nem mellesleg 6 lett a késébbi Aragdniai Beatrix magyar
kiralyné nagyapja.”

Ezen a ponton tehat, Gaspare Broglio rimini kronik4jaban keresztezddik a sienai Lucretia historiaja
— amelyet egyébként késobb olyan torténetirok is megtortént eseménynek fogadtak el, mint Antonio

Bonfini*® vagy Hartmann Schedel®’

— ¢és Aragodniai Alfonz, valamint Lucrezia d'Alagno viszonyanak
szertedgazo torténete. Hogy megvilagitsam, milyen az oralitasban és a kompliacidk révén az irott
forrdsokban is egymasba vegyiild és egymasbol elagazd torténetek természete, az alabbiakban
teszek egy kitérét az Aragoniai Alfonz és Lucrezia d'Alagno kapcsolatardl szolo torténetek felé,
amelyeknek egy pontjan sz6 lesz arrdl is, mely klasszikus motivumokat, anekdotaszerii torténeteket

szerette beleszoni Eneas Silvius Piccolomini torténeti miveibe.

Intermezzo: Lucretia e familia Camillorum és Lucrezia d'Alagno

Aragoniai Alfonz kiraly és hajadon alattvaldjanak, Lucrezia d'Alagnénak a viszonya nyilt titok volt

hogy a koszontésére kirendelt szépasszonyokat, akik rdadasul a Paris altal almaban latott istenasszonyokra
emlékeztetnek (akik, mint tudjuk, meztelen voltak), kvazi magahoz 6lelje. Nem tudom bizonyitani, hogy a sienai
asszonyok is hianyos 6ltézékben jelentek meg a csaszar elétt 1432-ben, de felhivnam a figyelmet néhany késébbi
példara: 1461-ben XI. Lajos bevonulasakor Parizsba, Merész Karoly bevonuldsakor Lille-be 1468-ban és V. Karoly
1520-1 antwerpeni latogatasakor is voltak meztelen lednyok, és nem csak hivatasosok, hanem eldkel6 holgyek is, a
fogadtatasukra rendezett felvonulasukon, akik kiilonbdzo éloképeket jelenitettek meg. VO. Fejezetek a szexualitas
torténetebol, Bp., Gondolat, 1986, 186-188.

,El dicto Imperadore aveva delli anni appresso di novana, tutto bianco como armellino, e, cosi vecchio, sopra li
suoi capelli portava una ghirlandetta degna, ¢ ogni di, due o tre volte, andava a visitare la sua vaga damisella, per
forma che la fortuna lo condusse a morte; per ditta cagione fu attossicato.” 1dézi: Benedetto CROCE, L'amorosa
storia di madama Lucrezia in un'inedita cronaca quattrocentesca = Aneddoti di varia letteratura, vol 1., Napoli,
1942, 166-170.

Valami miatt Italidban Ggy gondoltak vissza Zsigmondra, mint idés emberre: Filippo Scolari életrajzirdja, Jacopo
Bracciolini (vagy a mivét latinbol olaszra forditd személy, akinek koszonhetéen legalabb olaszul fennmaradt a
szoveg) mar az 1403-as(!) események leirasakor emliti, hogy Zsigmond ,,kora miatt nem kdnnyen” ment Budara,
amikor napolyi Laszlot behivtak az orszagnagyok. A szoveg modern kiaddja, Agostino Sagredo némiképp
meglepve meg is jegyzi, hogy ekkor Zsigmond még csak 40 éves mult, igy a korara vonatkoz6 megjegyzés kissé
furcsa. VO. Agostino SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, Archivio Storico Italiano IV(1843), j. 4., 166.
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Italia-szerte, de a viszony természetérdl id6 multdval megoszlottak a vélemények.” Fent emlitett
rimini kronikdsunk azért is idézte be Zsigmond kiraly galans kalandjat a sienai Caterindval, hogy
rdmutasson, Alfonz kirdly szerelme mindvégig tiszta maradt, hiszen a langja sosem csillapodott. A
korban kozkeletli felfogas szerint ugyanis, amelyet példaul Piccolomini Lucretidja is képvisel a
Historia de duobus amantibusban, a szerelem kevésbé intenziven ég, ha langjat az elhalas
csillapitja.” Az alabbi olasz anekdota szerint azonban a firenzeiek, aki szerettek mindenrdl elsé
kézbdl értesiilni, masfajta modon tudakozodtak ennek a kiralyi roméancnak a jellegérdl — hogy ugy

mondjam, kiugrasztottdk a nyulat a bokorbol:

Niccoldo d'Andrea Giugni, a firenzeiek koveteként Alfonz kirdlynal tartézkodott Napolyban, s
Ofelsége akkor egy Lucrezia urné nevii napolyi nemesasszonyt szeretett; és szerelmének igencsak
jelét adta iinnepélyekkel s egyéb modokon, mindig azt mondva és éallitva, hogy kedvességéért
szerette €s soha nem Iépett vele testi kapcsolatra; megtortént azutan, hogy a fent mondott kiraly az
emlitett Niccolo tarsasagaban lovagolt, és szembetalalkoztak Lucrezia Grndvel, aki szivélyes modon

% Alfonz kiraly életérdl és jelent8ségérél magyarul lasd: Gemma COLESANTI, V. Alfonz és a ndpolyi Aragon

Kiralysag = Kiralylanyok messzi foldrol. Magyarorszag és Katalonia a kézépkorban, Magyar Nemzeti Muzeum,

2009, 407-418.
% Antonio BONFINI, 4 magyar torténelem tizedei, ford. KULCSAR Péter, Bp., Balassi, 1995, 563. ,,(335) Fiilop ismét
behivta 6t, amikor a velencések tdmadasa kegyetleniil megszorongatta, és megigérte neki a csaszari koronat, ha a
segitségére lesz; elment Milandba, mert nagyon szeretett volna értekezni a herceggel, de sohasem talalkozhatott
vele, mert az bezarkozott Jupiter varaba. Sokan gy vélekedtek, hogy azért tette ezt, mert megvetette a csaszar
tehetetlenségét. fgy hat Parmaban toltotte a telet, majd nagy dohogassal Etruridba ment. A sienaiak tisztelettel
fogadtak, néhany honapig ott tartézkodott, és gyakran lelte 6romét a szép asszonyok latvanyaban. Ekkor esett ama
két szerelmes emlékezetes torténete. Mert a szembet(ing szépségii, lovagrendii ifju, Euryalus csaszari grof az elsé
pillantasra szerelemre gyulladt a sienai Lukrécia irdnt; hasonlo tiiz ragadta magaval a sziizet, akirdl azt mondjak,
hogy baja és gyonyodri kiilseje miatt az idoben sokan masodik Venusnak nevezték. (340) A szerelem langja
rovidesen mindkettejiik vagyat beteljesitette. A csaszar azonban Romaéba tavozvan, Euryalus is kénytelen volt
elhagyni a szeretdjét, elutazdsa utdn a leany nemének gyengesége miatt nem tudott kitartani, és a szerelme utani
vagyakozasban kilehelte a lelkét, a masik baratainak unszolasara és vigasztalasara némiképp Osszeszedte magat, de
bar ¢élete megmaradt, mosolyogni t6bbé nem lattak.”
Hartmann SCHEDEL, Liber chronicarum, Augsburg, J. Schonsperger, 1497, cclxxiiii recto (OSZK Inc. 1224.): ,,Duo
amantes hiis in diebus in Ytalia fuerunt. Miles unus eurialus nomine Sygismundi imperatoris eurialus precipuus. Et
lucrecia in senensi ethrurie urbe. Ambo decori. Amboque speciosissimi. Verum lucrecia mira pulcritudine
precellens. Res acta senis est dum sygismundus illic degeret. Hii nanque ceco amore adinvices solo visu exarsere.
Et tandem ad concupitum finem pervenere. Et cum ibidem per aliquot tempus dies suos deduxissent. Ob cesaris
absentia facta fuit separatio. Ex qua tamtam uterque contraxit tristiciam, quam lucrecia post longas lacrimas
egritudine incidit. Et quam cor suum aberat inter brachia matris indignantes exalavit animam. Eurialus vero
postquam obisse verum amatorem cognovit, magno dolore permotus, consolationem ullas admisit nisi postquam
cesar ex ducali sanguine virginem castissima sibi matrimonio coniunxit. Ex quorum exemplis monentur, ut
temperatis motibus studeant. Qui enim nunquam sensit amoris ignem aut lapis est aut bestia. Ille nanque per
deorum medullas non latet igneam favillam, horum historiam pius pontifex ante pontificatum pulcre descripsit.”
Croce fent idézett tanulmanyaban példaul idéz egy latin nyelvii levelet Francesco Filelfotdl, aki versben taglalja a
kiraly és Lucrezia viszonyat. CROCE, L'amorosa storia..., i. m., 1. j., 168.
»1e tudod, hogy mennyire égek, nem tudom sokaig elviselni ezt a langot. Segits nekem, hogy egyiitt lehessiink.
Eurialus bagyadt a szerelemtdl, és én meghalok. Nincs semmi rosszabb annal, mint ellenallni vagyunknak. Ha
legalabb egyszer egyiitt lehetnénk, mérsékeltebben szeretiink majd, és titokban marad szerelmiink.” ,,Tu scis,
quantum ardeo, diu ferre non possum hanc flammam. fuva me, ut simul esse possimus. Eurialus amore languet et
ego morior. Nil peius est, quam obstare cupidini nostre. Si semel invicem convenerimus, tempreantius amabimus et
tectus erit amor noster.” PICCOLOMINI, Historia..., i. m., 62.
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¢és bajosan fejezte ki hodolatat a kirdlyi fenségnek. Aztan Niccolo az emlitett urnérél gondolkodva
igy szolt: Bizonyosan jol valasztott felségtek, hogy ezt az asszonyt szereti, aki nekem a szépség
példajanak és tiikrének tlinik: sajnalattal hallottam azonban, hogy van egy nagy testi hidnyossaga.
Ahogyan a kirdly nagy gyonyorliségét lelte Niccolo els@ szavaiban, Uigy ez utdbbiak igencsak
felzaklattak, s rogton igy szolt: Ugyan mi az, amirdl hallottatok? Niccolo, ugy téve, mintha akarata
ellenére mondana el, igy szolt: Ugy hallom, hogy odalent modfelett bolyhos 6, és mindeniitt ujjnyi
hosszu a szdre. A kirdly azonnal ravagta: Istenuccse, nem igaz. Erre Niccolo, rohdgve: Istenuccse,
felségtek megb...ta.'”

Egy masik, szintén firenzei eredetli anekdota szerint Lucrezia d'Alagno nagyon biiszke asszony
volt, s ha a kiraly olyankor invitalta iinnepségre vagy balba, amikor nem volt kedve elmenni, a

sziildi tekintélyre hivatkozott, amely alatt hajadon 1étére hivatalosan allt, ezzel a vélasszal utasitva

el a kiraly kiildottjét: ,,Anyam nem akarja”.'”!

Ehhez képest Piccolomini a mar papaként irt Commentarii (Feljegyzések) ciml 6néletrajzi miivében
egész mas szellemben emlékezik meg rola — egyes vélemények szerint azért, mert valamikor 6

maga is dhitozott az asszony szerelmére.

“Lucrezia gyonyorii né — ha tetszik: szliz — volt, napolyi nemes sziilok leanya, ha ugyan megfér a
szegénység a nemességgel. A kiraly veszettiil szerelmes volt belé, igyhogy ha csak a kozelébe
keriilt is, eksztazisba esett; Lucrezian kiviil senkit meg nem latott, meg nem hallott, szemét 6rokre
rea szegezte, a szavait dicsérte, boOlcsességét csodalta, mozdulatait magasztalta, termetének
szépségét istenitette, €s miutan elhalmozta ajandékokkal, és kiralyndnek jard tiszteletadast kovetelt
meg szamara, a végletekig kiszolgaltatta magat neki, hogy meghallgatast is csak Lucrezia
engedélyével lehetett ndla nyerni. Bamulatos hatalom a szerelem: a kiraly hatalmas ura volt
Hispania legtekintélyesebb részének, neki engedelmeskedtek a Baleari-szigetek, Korzika, Szardinia,
sOt maga Szicilia is, leigazta Itdlia szamos tartomanyat, legydzte a legharciasabb vezéreket, mig
végiil a szerelem 6t gydzte le, s most fogolyként szolgalt egy asszonyt! De ha igaz a hir, mégsem
tette 6t magaéva. Allitdlag ez volt Lucrezia szava jarasa:

— Sziizességemet soha nem adom a kirdlynak. Ha megprobalna erdszakoskodni, nem kévetném
Collatinus hitvesét, Lucretidt, aki csak a rajta elkovetett gyaldzat utin olte meg magdt. En a
halallal fogom elejét venni a biinnek!

Csakhogy a magasztos tett nem olyan konnyli, mint a magasztos beszéd! Az ¢ élete sem jart a
szaval nyomaban. Mindenesetre Alfonz mar meglehetdsen hajlott koru volt, amikor Lucrezia, mit
sem toroédve azzal, hogy romlottnak fogjak tartani, folkereste Piccinino taborat, és mint hire kelt,

19 Facezie e motti del secolo 15 e 16: codice inedito magliabechiano, Bologna, Commissione per i testi di lingua,
1968, nr. 7., 5-6.

Facezie e motti..., i. m., nr. 42., 28-29. | Al tempo che i Turchi havevano occupato Otranto, il re Ferrando sollicitava
i Fiorentini a dargli favore, per obligho della legha che era tra loro. I Fiorentini chiedevano al re che ristituissi loro
le terre che sua maesta teneva, sute prese nella guerra allhora de proximo stata tra papa Sixto quarto, el prefato re et
Fiorentini, alleghando gli administratori della repubblica fiorentina, non potere indurre né disporre i cictadini né il
popolo a paghare le graveze per dare aiuto a sua maesta, non rendeno le terre. Il conte di Matalona non gli piacendo
questa risposta, dixe all'oratore fiornetino che allora si trovava a Napoli, a questo proposito, lo infrascripto motto.
Madama Lucretia, gentile donna napolitana, fu amata da re Alphonso, la quale era bella et d'ingegno, ma la piu
superba fusse mai vista; et teneva quel conto del padre et della madre, che del famiglio et della fante. Quando il re
Alfonso la mandava a invitare a qualche festa o ballo, se le piaceva d'andare, andava senza dire altro o a padre o a
madre; non gli piacendo, rispondeva: Mia madre non vuole.”
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tobbszor is halt annak irnokéval, akitdl aztan gyermeket fogant, s azt vilagra is hozta. Alfonz ennek
ellenére azt vallotta, hogy 6 a legistenibb 1ény. Minden egyéb dologban bdlcsnek bizonyult, ebben
azonban — valamint a vadaszatban — egyszerlien elveszitette az eszét.”'”

Ha marmost a dolt betiivel kiemelt részeket Lucrezia d'Alagno allitdlagos szava jarasabol latinul
Osszehasonlitjuk Piccolomini hdsndjének, a sienai Lucretidnak szavaival, aki a novella tantisaga
szerint ,,¢ familia Camillorum”, vagyis a Camilli csalddbol szdrmazott, a hasonlosag eléggé
szembetlind. A szohasznalat topikusan utal vissza mindkét Lucretia klasszikus eloképére, Collatinus
feleségére, akinek a haldla végsé soron kivaltotta a roémai kirdlysdg korszakanak végét és a

koztarsasag koranak kezdetét:

,Decretum est,” ait Lucretia, ,,mori. Admissum scelus Collatini uxor gladio vindicavit. Ego honestius
preveniam morte committendum. Genus laeti quaero; laqueo, ferro, precipitio, veneno vindicare castitatem
licet, unum horum aggrediar.” (,,Eldontetett — szolt Lucretia —, meg kell halnom. Az elszenvedett
gyalazatot Collatinus felesége karddal torolta meg. En tisztességesebben a halallal fogom elejét venni a
biinnek. En vélasztom majd meg a halal nemét; kotéllel, vassal, egy ugrassal vagy méreggel is
megoOrizhetem tisztasdgomat, ezek koziil valamelyikhez fogok folyamodni.”)

Piccolomini arrdl is beszdmol Feljegyzéseiben, hogyan alakult Lucrezia d'Alagno sorsa Réméban,
az egyre fénylizébb papai udvar kdrnyezetében, s jelenléte hogyan valt kellemetlenné, amikor mar

Aragoniai Ferdinand iilt Napoly tronjan:

»EBzzel egy id6ben érkezett Romaba Lucrezia, akirdl fentebb mar emlitést tettiink. Olyan fénytizd
kiséret vette koriil, mint egy kiralyndt. Kallisztusz biborosai kozt, a konzisztoriumban fogadta, €s
elhalmozta nagyrabecsiilésének minden jelével. Ezt Enea éppligy visszatetszonek talalta, mint sokan
masok, akik ugy vélekedtek, hogy nem méltd olyan személyeknek hodolni szentsége szine elott,
akivel egy kiraly alantas szerelmi viszonyt folytat. Es bar Eneit a legbaratibb viszony fiizte
Alfonzhoz, annak baratndjét mégsem kereste f6l Romaban. Sok mas biboros viszont megtette ezt, —
kozottiik Pietro, a San Marco biborosa is, akit jobb nem ceremoéniamesternek nevezniink, hanem a
vilagi kegyek f6-f6 hajszolojanak.”'”

»Lucrezia, Alfonz egykori agyasa, félvén a Ferdinanddal val6 talalkozastol, Giovanni Cossa fiaval
Dalmaciaba menekiilt, s allitolag most ott rejtézkddik szeretdje tarsasagaban.”'*
A Lucretia név és az ahhoz tapado6 toposzok hasznélata Piccolomini kedvencei kozé tartozott, de

a Commentarii mas helyei, vagy akar rokonainak, baratainak irt humanista levelei is arrol

2 JI. Pius papa feljegyzései, s. a. r., ford. BORONKAI Ivan, BELLUS Ibolya, Bp., Balassi, 2001, 42-43.
% JI. Pius papa feljegyzései, i. m., 47.
1% II. Pius pdpa feljegyzései, i. m., 591.
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arulkodnak, hogy a Decameront szintén j6 anekdotaforrasnak tartotta, amelynek egyes elemeit sajat
irasaiba is beépitette. Példaul egy 1443. szeptember 20-an kelt, apjanak, Silvio Piccolomininek irt
levelében arrdl szamolt be, hogy hogyan lett gyermeke egy Elisabeth nevii angol nétdl, akivel
Bézelben talalkozott.'” A levél narracioja egyfajta keveréke Zima torténetének (Decameron 111,
5)'% ¢és a Boccacciot latinul atdolgozo Leonardo Bruni tollan megszolalo Ghismonda (Decameron
IV, 1) szavainak,'”” valamint néhany olyan klasszikus idézetnek, amelyeket Piccolomini a Histora
de duobus amantibus szovegében is szivesen hasznalt.'™ De a Commentarii oldalain (4.32)
talalkozhatunk a szintén decameroni ihletésii esettel (Decameron 111, 3), amikor a mar papai tronon
ilé Eneast egy holgy arra kéri, hogy szoljon egy bizonyos férfinak, hogy az ne zaklassa
érdeklddésével, s ezzel a fals gydnassal tulajdonképpen a péapat akarja felhasznalni, hogy
kozvetitsen kettejiilk kozott, és kinyilvanitsa szdndékait kiszemeltjének. Pius-Eneas azonban

felismeri a cselt, hiszen & is olvasta Boccaccio novellait, és elkiildi a n6t szine eldl.'”

15 Epistola n. 78: Der Briefweschel des Eneas Sylvius. Band 1. Privatbriefe, hrsg. von Rudolf WOLKAN, Wien, Holder,
1909-1912, 188-191. (Fontes rerum Austriacarum II, 62.)

»Instabat nox sequentique die recessura mulier erat. Timeo, ne abeat preda. Rogo, in noctem ne ostio camere
pesulum obdet. Dico me intempesta nocte venturum. Negat nec spem ullam facit. Insto. Semper idem responsum
est. [tur dormitum. Mecum ego: quid scio, an illa ut jussit fecerit. Recordor Zime Florentini. Forsitan illius amicam
hec imitabitur, temptandum est, inquam. Postquam silentium undique sentio, thalamum mulieris accedo. Clausum
ostium est, sed non firmatum. Aperio, ingredior, muliere potior. Hinc natus est filius, mulier Elizabeth vocatur.”
Der Briefweschel..., i. m., 190.

“Certe nec lapideum nec ferreum genuisti filium, cum esses tu carneus. [...] Fatebor ingenue meum erratum, quia
nec sanctior sum Davide rege nec Salomone sapientior. Late patet hec pestis, si pestis est naturalibus uti quanquam
non video, cur tantopere dampnari coitus debeat, cum natura, que nichil perperam operatur, omnibus ingenuerit
animantibus hunc appetitum, ut genus continuaretur humanum.” Der Briefweschel..., i. m., 189.

»Hec quia sermonem Italicum egregie norat, me verbis salutavit Etruscis, quod illa in regione tanto magis placuit,
quanto rarius erat. Oblectatus sum facetiis femine, cujus in ore maximus lepor erat moxque in mentem venit
Cleopatre facundia, que non solum Antonium sed Julium quoque Cesarem eloquentia inescavit, mecumque quis
reprehendet inquam, si ego homuncio id faciam, quod maximi viri non sunt aspernati. Interdum Moysen, interdum
Aristotilem, nonnunquam Christianos in exemplum sumebam.” Der Briefweschel..., i. m., 190. Emlékeztetek ra,
hogy a Historia Lucretidja is szép hangu és j6 humort asszony. Eurialus pedig a kapcsolat kialakulasa sordn utal
mind Antonius és Kleopatra szerelmére, mind pedig Arisztotelész, Samson és Salamon szerelmi kalandjaira, amikor
a sajat, Lucretia irant érzett szerelmét ecseteli.

Tovabbi példak: a vérfert6z6 lovag esetében (Commentarii 4.33) Tamar €s fivére, Hdmon 6szovetségi torténete,
amelyet Piccolomini a Hisoria de duobus amantibusban is emlit; vagy a s6lymok és dlyvek vagy hollok haboruja,
amely pedig a Commentarii (6.5) mellett Piccolomini De Europdjaban is szerepel. Utobbi koztudomast eset
lehetett Italidban, mert Poggio Bracciolini Facetie c. miivében is benne van. Tekintve, hogy Piccolomini Opera
omnidja, amely nem jelenti teljes életmiivét, mintegy 600 folid oldal, még senki nem vizsgalta a szerz6 kedvenc
toposzait, de az is megérdemelne egy kiilon kutatést.
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A Decameron és a Facetie ,,Zsigmond-anekdotai”

A Decameron ismerete a XV. szdzadi humanista irodalomban kiilon kutatast igényld téma,
ahogyan a benne elmesélt torténetek szajhagyomanyban ¢€s orszadghatarok felett vandorlo jellege is.
Nem csoda, hogy néhdny nyomot a magyarokkal kapcsolatos torténetekben is talalunk. Veress

Endrének a magyarok itdliai egyetemjarasarol szolo kutatasai ota ismert''”

egy Zsigmond-anekdota,
amely a fenti Piccolomini idézetekhez hasonléan szintén meglehetésen Decameron-izli. A
Padovéban tanul6 Kornis Gyorgy egy 1592. marcius 13-an kelt levelében szamol be apjanak,
Kornis Farkasnak a kornyéken Zsigmondrol mesélgetett torténetrdl. E szerint a csaszar felajanlja
egy elégedetlen szolgajanak, hogy valasszon két lada koziil, amelyek koziil az egyikben olom, a
masikban pedig kincsek vannak, s igy bizonyitja, hogy mekkora szerepe van a szerencsének az
ember eldérejutiasaban. Ez a motivum a Decameron X, 1 novellajanak a témaja is,"" ott a spanyol
kiralyrol és egy lovagjarol szol, de Shakespeare Velencei kalmar cimli miivében is megtalalhato.
Gyorgy Lajos ,,szerencse” cimszo alatt veszi fel a torténetet anekdotagylijteményébe,''? és nala
olvashatjuk, hogy a torténet egészen a Barlam és Jozafat-legenda elsé példdjaig megy vissza. A
Zsigmondrol sz6lo valtozatot Carion Vilagkronikdja is népszerisitette, tehat elképzelhetd, hogy

Padovadban Kornis Gyorgy mint az oralitdsba madasodlagosan bekeriilt torténetet hallotta. Az

anekdotat 1639-ben Magyarorszagon elhangzott biblikus cseh nyelvii halotti prédikéacidjaban Jan

10 Sigmond csészar mikor ecczer Gton jarna és immar egy folyd vizon menne altal, megéll az 16 alatta és, Kegyelmed

megbocsasson, vizelni kezdik, melyet mikor latna egy régi optime meritus katonaja, Sigmond csaszar — ugy mond —
szintén ilyen vagy te, mint az te lovad, mert az is oda bocsat vizet, a' huva nem kellene; te is annak adsz ajandékoz
tobbet, az kinek elég vagyon és meg nem érdemli, énnekem pedig csak azt is nem adsz, mellyel életemet
tisztosségesen beérném, maga kicsoda koziilliink, ki szablyajat tobbszer kivonta melletted, megmutatta fortitudojat
melletted nalamnal? En sok faradsag utan, sok véres veriték, jamborsag, vitézség utan csak kegyelmes tekintetet
sem érdemlek, masnak pedig csak két szovaért is asztaggal adod az beneficiumat. Nem én vagyok, szeretd szolgam,
az blinds; Isten, ki mindeneket teremtett, az viseli embereknek dolgat, gondjat, oda hajol az kiralynak szive, az hova
6 szent felsége vonza. Ugy all embernek dolga, allapatja, az mint Isten akarta. Nem sok idé mulva megszallnak egy
varosban és meghagyja az csaszar, hogy két edént csindljanak fabul, melyeket egymastul semmiképpen meg ne
ismernének. Elkészitik hamar és az egyikben aranyat teszen, az masikban hasonlé nehéz nyomé énnat. Behivatja
szolgajat és mondja neki, hogy valamelyiket akarna venné el. Méregeti, nézi, gondolkodik, végre az 6nnat veszi el.
Latod-e szeretd szolgam, mond az csdszar, hogy Istentiil adatik az jo szerencse és allapat!” VERESS Endre,
Matricula et acta Hungarorum in universitatibus Italiae studentium, Budapest, Stephaneum, 1915-1917, 243,

A szokasos rubrika igy 0sszegzi a torténetet: Un cavalier serve al re di Spagna; pargli male esser guiderdonato, per
che il re con esperienzia certissima gli mostra non esser colpa di lui ma della malvagia fortuna, altamente
donandogli poi.

GYORGY Lajos, 4 magyar anekdota torténete, Kolozsvar, 1934, nr. 224, 208.
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Hodik is felidézte, s 6 valoszintsithetden irott forrasbol meritett.'

Gyorgy Lajos 78. szamu vandoranekdotdja ,,Gazdagsadg nem boldogsag” cimmel szintén kotddik
Zsigmond cséaszar alakjdhoz, ismét csak Piccolomini elbeszélésében: ,,Az egykoru s utdobb papava
lett Aeneas Sylvius beszéli Zsigmondro6l, hogy middén egy izben 40.000 aranyat vitetett be
kincstaraba, a sokféle terv miatt, hogy mire forditsa e szép 0sszeget, nem tudott elaludni. El8hivata

tehat udvarnokait s a pénzt koztiik oszta fel, mondvan: menjetek és vigyétek, mert ami almomtol

megfosztott, veletek egyiitt megy ki.”'"*

Piccolominitél a XVI. szazadi tudos magyarok is atvettek eseteket, igy Szenci Molnar Albert, aki

Discursus de summo bono cimii munkajaban'"

1dézi Zsigmond bon mot-jait:
»Szokta Zsigmond csaszar is mondani: Odi veluti pestem adulatores, mint az mérges merigy dogot
ugy gytilslom az hizelkeddket.”!'®

,»Midon egykor Zsigmond csaszart felotte igen hizelkedvén szemben dicsérné, és istenekhoz
hasonlitand, oly igen elharagszik red, hogy sokaknak jelenlétében arcul csapja, és hogy ez monda:
Cur me caedis Imperator? Miért it engem Csaszari Felséged. Felel az csdszar: Cur me mordes
adulator? Miért marsz engemet te hizelkedd. Nem kiilonben tartotta annak szemtelen hizelkedését,
az orcatlan ebnek mardosasanal.'"’

»Zsigmond csaszar dolgat némely udvari nemes Urfiak nem igen kedvellették; hogy ¢ Felsége az
tudos embereket promovedlna és azokat emelné eld; és 6 redjok nem tekintene. Mellyet midén vott
volna eszébe, mond: Illos merito observo, quos natura prae aliis excellere voluit: Azokat én méltan
tartom becsiiletben, az mellyeket az természet is ndlatoknal feljebb emelt.

Es mid6n ez dicséretes csaszar az jeles tudos Iuristat Georgius Fiscellinust, szentolt vitézzé tenné
vagy megnemesitené, és véle az Orszdg gylilésére Basiledba menne, és az Tanacs haznal
Osszegylltek volna, megszeppen Fiscellinus is kételkedik, hogyha az tudds emberekhez {iljon-e,
avagy a Szentelt vitézld nemes rendek kozé. Végre magat meggondolvan, a vitézlok kozé hajol:
Mond akkor nékie az csaszar. Stulte agis, quod litteris militiam praefers. Nam ego mille equites uno
die crearim; Doctorem vero unum mille annis non effecerim. Bolondul miveled, hogy az vitézld
rendet nagyobbra tartod, hogy nem az tudds embereket. Mert én egy nap ezer embert nem(!)"®
nemesithetek, de ezer esztendeig sem tudnék egyet doctorra tenni.”'"’

"3 PAPP Ingrid, Biblikus cseh nyelvii gydszbeszédek a 17. szdzadi Magyarorszdgon. A nyomtatott korpusz bemutatdsa

és irodalomtérténeti vizsgalata, PhD-értekezés, Miskolc, 2016, 117., kézirat.

GYORGY, 4 magyar anekdota..., i. m., nr. 78, 130.

SZENCI MOLNAR Albert, Discursus de summo bono (Ertekezés a legfébb jorél), s. a. r., bev. és jegyz. VASARHELYI

Judit, Budapest, Akadémiai, 1975.

16 SZENCI MOLNAR, Discursus..., i. m., 372.

7 SZENCI MOLNAR, Discursus..., i. m., 373.

8 Véleményem szerint itt hiba van a hasznalt kiadasban, a szoveg értelme szerint itt ,,meg” igek6tének kellene allni.
Vagyis: egy nap ezer embert is megnemesithetek, de ezer év alatt sem tehetek akar csak egyet is tudossa.

19 SZENCI MOLNAR, Discursus..., i. m., 445.

114
115

48



Arrol, hogy tudossa senkit nem tehet egyetlen feudalis nagyir sem, Poggio Bracciolini 61.
facezidgja is megemlékezik, csak & az orléans-i herceg és egy nemességet kivand paraszt
torténeteként adja eldé. Poggio munkdjaban két olyan faceziat talalunk, amelyek konkrétan
Zsigmond alakjahoz kotddnek; az egyik a csdszar gyors észjarasarol és éles nyelvérdl tesz

tanibizonysagot:

»Egy ember Zsigmond csdszar el6tt amiatt panaszkodott, hogy Konstanzban nincs szabadsag.
»Ha nem lenne itt kivételes szabadsag — valaszolta a csdszar —, aligha lenne igy folvagva a
nyelved!« A szabad véleménynyilvéanitas ugyanis valojaban a nagyfokua szabadsag jele.”'

Ehhez a facezidhoz tartozik egy masik, ismeretlen forrasti konstanzi anekdota, amely szerint a
csaszar a keresztény elit jelenlétében, a zsinat megnyitasakor egy kezdd latintanuld hibajat kovette
el: az a-ra végzddo schisma szot nénemben egyeztette, elfeledkezvén rdla, hogy ez kivétel, hiszen
elsd declinatids, de himnemi sz6: ,,Date operam ut illa nefanda schisma eradicetur”. (Igyekezzetek
azon, hogy ez a kéaros egyhazszakadas kigyomlaltassék). A kozonség vélhetd felszisszenésére a
csdszar gyorsan kivagta magat, nem kis ontudatrol téve tanubizonysagot: ,,Ego Imperator Romanus
sum et super grammaticam” (En a romai csaszar vagyok, s felette allok a nyelvtannak.)'?'

Elképzelhetjiik, ahogyan kissé¢ kuncogva exkuzélta magat a grammatikai pontatlansdg miatt a
csaszar, hiszen a masik Poggiotol megdrokitett torténet szerint Zsigmond masok karara is szivesen
nevetett:

»Magyarorszagon az a szokds jarja, hogy miutdn a szentmise véget ér, azok, akiknek
szembetegségiik van, kozelebb jonnek az oltarhoz, a pap pedig a kehelybdl szentelt vizzel hinti meg
a szemiiket. Mindekozben a szentirds szavait idézi, s gyogyulasért imadkozik. Egyszer Filippoval,
akit »a Spanyolként« ismernek, Magyarorszagra jott egy firenzei pap is. Egyszer Zsigmond kiraly

jelenlétében misét mondott, s elébe jarultak a szembetegek, hogy a szokéasnak megfeleléen
meghintse a szemiiket. A pap azt hitte, hogy a mértéktelen ivds €s masnapossag miatt latszik

120 Poggio BRACCIOLINI, Elméncségek. Reneszdnsz egypercesek, ford. CSEHY Zoltan, Pozsony, Kalligram, 2009, nr.

XXVIII Zsigmond cséaszar mondasa, 40.
Idézik Gizella NEMETH PAPO, Adriano PAPO, Pippo Spano. Un eroe antiturco antesignano del Rinascimento,
Edizioni della Laguna, 2006, 51.
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gyulladtnak a szemiik, fogta hat a kelyhet és (ahogy ezt latta) meghintette az eldtte allokat és
olaszul igy fakadt ki: » Andatevene che siate morti a ghiado!« (Takarodjatok innen, megérdemlitek,
hogy kard altal vesszetek!) A kirdly és csdszar, aki értette a szavait, nem tudta megdllni, hogy ne
nevessen. Masnap az ebédnél tréfabdl elismételte a pap szavait, amelyek a szembetegeket haragra
lobbantottédk, a tobbieket viszont kacagasra ingerelték.”'**

A fentiekhez csatlakozik még néhdny tovabbi, tobb attételen keresztiil olasz forditasokban is
megtaldlhatd Zsigmond-anekdota, amelyek szintén arrdl szélnak, hogy a csaszar nem szerette a
hizelgbket, egy rovid mondattal meg tudott felelni akarmilyen vadra, de néha neki is el kellett

viselnie, hogy 6t utasitsdk rendre egy jol irdnyzott igazsaggal:

»Zsigmond csdszar gylilolte a hizelgdket és azt mondogatta: — Ezek rosszabbak a holloknal, mert

azok legalabb csak a hulldk szemét vajjak ki, de emezek hizelgéseikkel megvakitjak az €16 embert
is.”'?

,Egy nap udvaroncai Zsigmond csaszart korholtak tulz6 nagylelkiiségéért, mivel ahelyett, hogy
elpusztitotta volna legy6zott ellenségeit, javadalmakkal latta el 6ket. — De hiszen baratként kezelve
ellenségeimet, valoban elpusztitom ellenségeimet — valaszolt a csaszar.”'*

»Hogy véget vessen Csehorszdgban a polgarhdborinak, Zsigmond csaszar orszaggytlést hivott
0ssze Pozsonyban. A csehek eldadtdk neki panaszaikat, és jogokat és sértetlenséget koveteltek.
Hosszas vita kezdddott ekkor, amennyiben a csaszar és kiildottei kitartottak a mellett, hogy a
Korona joga, hogy engedelmeskedjenek neki alattvaloi. Csehorszag kovetei erre talpra ugrottak, és
ezzel a valasszal szakitottdk meg a vitat: — Egy szabad nemzetnek egyaltalan nincs sziiksége
kiralyra.”'®
Poggio Bracciolini Facetie cimii gylijteményének magyarorszagi ismeretére szinte csak Balassi
Balint egyik levelében megjelend hires ,,Filelfus-gylriije” utalasa szolgal bizonysagul, de a kutatas
egyetért abban, hogy a cimzettek nemigen tudhattak,"” hogy Balassi a Facetie 133. pajzan
anekdotéjara utalt, amely Francesco Filelfo kiilonds almarol szol.

Kulcsar Péter allaspontja szerint Zsigmond csaszarnak két életrajza is késziilhetett Pier Paolo

Vergerio, illetve Poggio Bracciolini tollabol, amelyek koziil sajnos egy sem maradt fenn.'”

12 BRACCIOLINL, Elméncségek ..., i. m., nr. CXLV. Egy firenzei paprol, aki Magyarorszagon jart, 162.

Enciclopedia degli aneddoti: settemila aneddoti di tutti i tempi e paesi, raccolti e ordinati da Fernando PALAZzZI,
vol. II., Milano, Ceschina, 1934, nr. 6295.

Enciclopedia degli aneddoti..., i. m., nr. 6296.

Enciclopedia degli aneddoti..., i. m., nr. 6294.

126 KOSZEGHY Péter, Balassi Bdlint: Magyar Alkibiadész, Budapest, Balassi, 2008, 231.

12" KULCSAR, Humanista térténetirds Magyarorszagon, i. m., 8. illetve 73.
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Pontosabban, talan a fent idézett firenzei pap esetén kiviil egy porul jart magyar ifja esete is Poggio
magyarorszagi pletykakbol vett anyaggytjtésének maradvanya. Masképp nehezen érthetd, hogy a
csizmajaba vizeld ifji torténete miért nemzetspecifikusan egy magyar férfival esett meg a 266.

facezia szerint:

,»Egy magyar nemesifjit meghivott nala el6kelébb rokona ebédre. Szolgédkkal jott és lovon, mivel
messze lakott. Mihelyt leszallt a 16ro6l, a férfiak és a n6k maris elé szaladtak, hogy az ebédldbe, a
mar megteritett asztalhoz kisérjék, mivel mar meglehetésen késore jart az id6. Miutan kezet mosott,
az ifjat az asztalnal két csinos lany koz¢ iiltették, akik mellesleg a hazigazda lednyai voltak. A
nemesifjut evés kozben olyannyira gyotorni kezdte a vizelési inger (amit idaig szégyell6sen
leplezett), hogy a visszatartas kinjaira figyelve megfeledkezett az evésrol, raadasul esélye sem volt,
hogy kijusson. Mindnyéjan észrevették az ifju lelki izgatottsagat, s mind jobban biztatni kezdték,
hogy egyen. Mivel mar nem birta tovabb, jobbjat az asztal ala csusztatta, felduzzadt farkat pedig,
hogy vizelhessen, az egyik csizmajaba igazitotta. A jobb oldalon il6 lany igy szolt: ,,Hékas, lass
mar hozza az evéshez!”, majd hirtelen megragadta az ifji jobbjat, mellyel az a farkat fogta, mig
vizelt, és felrantotta az asztalra, s igy a hugy egyenesen az asztalukra spriccelt. Ezen a szokatlan
latvanyossagon mindannyian jot nevettek, leszamitva a tilsdgosan is szemérmes ifjut.”'?*

Ha hozzéavessziik azt is, hogy Poggio fia, Jacopo di Poggio Bracciolini pedig Zsigmond kedves
firenzei szdrmazasii emberének, a nalunk Ozorai Piponak hivott Filippo Scolarinak az egyik
életrajzirja volt,'” feltételezhetjiik, hogy Firenzében folyamatosan tajékozodtak a magyar
tigyekrdl, s az informalddashoz a pletykdk és anekdotdk ugyanugy hozza tartozhattak, mint a
hivatalos jelentések. Vergerio és Poggio Bracciolini feltételezett Zsigmond-¢letrajzai tehat nem
maradtak fenn, de rendelkezésiinkre all Eneas Silvius Piccolomini helyenként kiméletlen véleménye
a csaszarrol, amelynek aldbb elsé teljes magyar forditasat adom, a Scolari életrajzaiban

megtalalhat6, Magyarorszagrol szo616 értesiiléseket pedig a kovetkezo fejezetben targyalom.

Zsigmond romai kiralyrol

Zsigmond romai kiraly, IV. Kéroly német-romai csaszar fia, Siendban fogant, azonban
Csehorszagban sziiletett, hiszen édesapja cseh kiraly is volt."** Ok eredetiiket Luxemburgbél vették,
VII. Henrik német-romai csaszartol szarmaztak, akinek Janos nevii fia Csehorszag kiralyanak lanyat
vette feleségiil, s annak révén a kiralysdghoz jutott. Janosnak lett egy Karoly nevil fia, és ettdl
szliletett Vencel és Zsigmond. Az iddsebbik, Vencel kovette atyjat Csehorszag tronjan, majd rémai
kiraly lett beldle, jollehet vesztegetés aran, mivel Karoly lefizette a valasztokat.

Zsigmond pedig Mariat, Lajosnak, Magyarorszag kiradlydnak lanyat vette feleségiil, €s rajta
keresztiil jutott hozz4d a Magyar Kirdlysaghoz is. Sokat kellett azonban elszenvednie ott a gyakran
fellazadd magyaroktol, akiknek természetiik a partoskodads. Egyszer aztdn Ossze is eskiidtek a

128 BRACCIOLINI, Elméncségek ..., i. m., nt. CCLXVI. Egy asztalra vizel® ifji viszontagsdgai a lakoman, 288.

NEMETH PAPO, PAPO, Pippo Spano..., i. m., 24.
De viris illustribus, i. m., 45-55. alapjan.
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magyarok és megfontoltak, hogy kezet emelnek Zsigmondra, és a kirdly termébe jove eldontottek,
hogy elkovetik a gaztettet. Amikor Zsigmond megértette ezt, tort ragadva a terem egy magasabb
pontjara hagott, és vérben forgo és fenyegetd szemekkel fordult a bardkhoz: ,,Halljatok magyarok”
szolt, ,.t1 azért jottetek, hogy elkapjatok engem, de meglatom, ki olyan bator, meggondolatlan ¢s gaz
koztetek, hogy kezet emeljen sajat kirdlyara. Azon nyomban Ovébe rejtette a tért, nehogy
valamelyik alnok megsértse a kiralyi fenséget. Ime, itt vagyok! Miért nem kaptok el? Kotdzzon
meg, amelyik olyan bator! Fogd meg kirdlyodat! Sem az emberek, sem az eloljarok nem fognak
blintetleniil hagyni.” Zsigmond allhatatossaga €s batorsdga igy mindenkit megfélemlitett. Tehat
egyik a masik utan mentegetni kezdte magat, nehogy olyannak gondoljak, aki ilyesmit elkdvetne;
Zsigmond megparancsolta nekik, hogy egymas utan tdvozzanak, ¢s sajat biztonsagarol jobban
gondoskodott. Azutan, amikor kitudakolta, hogy kik voltak az sszeeskiivok, kiment a mezdkre, és
minden baronak megparancsolta, hogy legyenek ott; majd egyesével kiilon satraba hivta dket, és
harminc vezetdjiiket, egyiket a masik utan lefejezte, és még tobbeket is megolt volna, ha a satorbol
kifoly6 vér nem adta volna jelét az 6ldoklésnek, aminek hatdsara a tobbiek nem akartak bemenni,
barhogy is szélitottak dket.

Ezutan pedig, amikor a kirdlyndt mar elvitte a halal, 1dzadas tort ki a kirdlysagban, és Zsigmondot
két kamasz vagy ifju baro ejtette fogsdgba, akiknek az apjardl ugy mondtak, hogy a satorban
megoltek kozott volt. Es kétség sem volt a felél, hogy az ifjak apjuk halalaért bosszut allnak, és
kiilonboz6 kinzasokkal fogjak megdlni a kirdlyt. De Zsigmond, mikor latta, hogy fogsagba esett és
adaz ellenségei kezébe keriilt, konyorgére fogta a dolgot, és hosszi beszéddel arra biztatta az
ifjakat, hogy engedjék szabadon. De ezek apjuk megdlésére emlékezve jobban dhitoztak a bosszura,
mint a megbocsatasra, €s semmilyen konyorgésnek nem adtak helyet. Akkor Zsigmond azt kérte,
hogy jojjon meghallgatasara az ifjak anyja, akit bolcs asszonynak ismert, és akirdl tudta, hogy az
ifjak hallgatnak ra. Az asszony megérkezvén a kihallgatasra,

,En” szélt ,,asszonyom, sok olyat mondtam a fiaidnak, amellyel helyzetiiket jobbra fordithatjak, de
6k koruknal fogva nem tudnak annyit, mint amit rélad feltételezek, hogy tudsz. Es ezért elmondom
neked is, amit nekik mondtam. Azutén, ha tandcsom hasznosnak tlinik szamodra, fogadd meg, de ha
nem, tégy belatisod szerint. En itt a te és sziilotteid kezében vagyok, ha meg akartok kimélni
engem, megtehetitek, ha azonban meg akartok Olni, azt is megtehetitek. Az én megdmlésemre
azonban semmilyen ok nem siirget titeket, hacsak az nem, hogy azt gyanitjatok, én Oltem meg a
férjedet. En azonban, asszonyom, az égiekre eskiiszOm, tiszta hitemre, és arra, akit Istenként
tiszteliink, Jézus Krisztusra, hogy én nem tudtam azoknak a tervérdl, akik a nemes barokat férjeddel
egylitt megolték. Hanem a kiralynd, akinek nalamnal sokkal nagyobb hatalma volt, rossz tanacsra
hallgatva cselekedte azt. igy tehat semmi nincs, amiért ebben az iigyben rajtam bosszut kellene
allni. Azonban ha bilinds lennék is, nem hasznos engem meg6lnotok, hiszen tudjatok, hogy mivel
kirdlyotok vagyok, jog szerint nem itélkezhettek felettem; tudjatok, hogy milyen eldkeld csaladbol
szarmazom, ¢s hogy fivérem a Cseh Kirdlysagot wuralja, aki haldlomat nem hagyna
megbosszulatlanul; tudjatok, hogy sziikség, hogy Magyarorszagnak legyen kirdlya, s akarki il is
majd a trénra, fiaidra, akik mar kiralyi vérrel szennyezték be keziiket, gyanakvassal tekint majd.
Senkit, aki mar valamely kiralyt megolt, nem fogadnak el a kirdlyok; hiszen barki fél a példatol, €s
a kozség javaért kivégeztetik azokat, akik a kirdlyok ellen indulattal viseltetnek. Tehat, ha
magatokra veszitek megodlésemet, fiaid soha nem fogjak helyiiket talalni a kirdlysdgban, hanem
gyalazatot és sziikséget fognak elszenvedni. gy hat lasd meg, kivalé asszonyom, mi kovetkezik
abbol, ha engem a halélra adsz. Azt pedig tudod, hogy a te halott férjedet az én halalom nem adhatja
vissza. Ha tehat te elengedsz engem, s uUgy teszel, mintha megszoktem volna, én kdnnyen
visszafoglalom a kirdlysagot; hiszen sokan vannak a bardk és a kozemberek soraiban is, akik ha
meghalljak, hogy élek, érdekemben fegyvert ragadnak majd. Meg aztan a cseheket is magammal
hozom, és nem kétséges, hogy a kirdlysagot azon nyomban visszaszerzem. Es amikor ez

52



megtorténik, megemlékezem rdla, hogy altalad és fiaid altal birom a kirdlysagot, hazadat és
csaladodat felemelem, és mi tobb, fiaidat magam mellett fogom tartani. Valassz tehat, hogy
melyiket akarod ezek koziil: vajon az én megdlésemmel be akarod-e szennyezni hazadat, gyalazatot
hozni ra és eltordlni a fold szinérdl, vagy megkimélésemmel 6rok dicsdséget akarsz ra hozni és
helyzetének megemelkedését.”

Zsigmond szavai meghatottdk az asszonyt, ¢s ezzel megkegyelmezett a kiralyi vérnek. Meg is
figyelte a dalias herceget, aki egész testében gyonyorii volt, és aki arcvondsai alapjan is méltonak
tlint az uralkodédsra. Magahoz hivatvan tehat fiait, meggy0dzte dket, hogy engedjék el a kiralyt.

O pedig Cillei grothoz menekiilt, akinek feleségiil vette Barbara nevii, dalias termetii lanyat. Azutéan
egynémely bard segitségével és sajat erejébdl visszaallitotta kiralysagat, és Budan egy hatalmas
palotat emeltetett, amelyet elddei jocskan befejezetleniil hagytak.

Azutan pedig, mivel a torok hatalmas keze folyton prédalta a Magyar Kiralysagot, elrendelte a
felkelést és haborut inditott. Ebben segitségére jott Burgundia hercege és sok francia és német
nemes, angolok is, s6t 1taliabdl is jottek; az Ursinus hdzbol vald Bertold herceg pedig nem kevés
erénye koziil abban a haboruban a tapasztalatardl tett tanibizonysagot. Amikor mar kozel volt a
csata ideje, €és a keresztények serege sokkal fényesebbnek és értékesebbnek tiint, mint a toroke,
versengés tamadt a koriil, hogy a keresztény vezérek koziil ki vezesse a csatat, ugyanis mind a
francidk, mind a németek, mind pedig a magyarok maguknak akartak az elsdséget; azt gondoltak
ugyanis, hogy a haboru els6 csatdjaban szereznek maguknak dicsdséget. Tehat a francidknak adtak
az elsd helyet, de nem azért, mintha az 6vék kiilonb nemzet lenne, hanem mert a tobbiekénél
eldkelébb vezériik volt; nem is volt ott a burgund hercegnél nagyobb vezér, hacsak nem maga
Zsigmond kirdly, aki sajat kiralysagaban a vendégnek akarta adni a megtiszteltetést; bar a
megtiszteltetés helyett inkabb a gyakorlatiassagra adott volna, és rakta volna a magyarokat az
arcvonalba, akik jobban ismerték a torok harcmodort. De megmutatkozott a francidk harcmodora,
akik elérenyomulva a csatdban, az ellenséggel egyiitt az 0sszezart karok kozott vesztek oda és a
lovakat sem tudtak kozottiik iranyitani, leszalltak lovaikrol és talpon kezdtek harcolni. Nagy volt a
héség, és hatalmas porfelhd kerekedett, igy egyik had a mésikat sem lathatta. A francidk utan pedig
a magyarok kovetkeztek, akik, amikor meglattdk a francidk elhagyott és menekiild lovait, azt
gondoltak, hogy a francidkat mar legydzték és kimeriiltek (mivel az ¢ terviiket nem ismerték), és 6k
1s hatraarcot csindltak. Ek6zben a francidkat, akiknek egyetlen magyar sem segitett, a torok sokasag
konnyedén legydzte. A torok Onbizalma megnovekedett és egy utols6 rohammal az egész
keresztény sereget megfutamitottdk. Nagy pusztitast végeztek a keresztények kozott, és sok ezret
megoltek, sok nemest fogsagba ejtettek; még Janos, Burgundia hercege is az ellenség kezére kertilt,
akit aztdn sok aranyon valtottak meg. Ebben a csatdban a fogsagba keriilt savoyai fattyut
megfosztottak férfiassagatol. Zsigmond pedig menekiilés aran mentette meg a borét. "

Mig ezek torténtek, Vencel romai kirdlyt, aki mar koriilbeliil tizennégy éve uralkodott,
megfosztottak birodalmatol (mivel lustanak és a birodalom tigyeivel kapcsolatosan nemtérédomnek
itéltek meg, és felfuvalkodott magaban és a fejedelmek megkérdezése nélkiil emelte fel a milanoi
herceget) és helyére Jobst morva érgrofot, apai unokatestvérét allitottak,"** aki miutan tronra keriilt,
kevés 1d0 mulva meghalt. Talan a sors rossz néven vette tdle, hogy egy ekkora tisztséget sajat vére
ellenében fogadott el. Jobst utan a birodalom Zsigmondot illette, de nem akart fivér a fivér ellen
felkelni. Igy tehat Robert bajor herceget tették meg csaszarnak, egy kivald lelkiiletli és
nemességérol hires férfiat. Amikor 6 Italia fo6ldjére 1épett a koronaért és Rémaba sietve, Milanoban
Galeazzo6tol, aki Vencel partjan allt, megallittatott, és az dsszecsapas Brescianal arra kényszeritette,

Bl A csatarol szolo francia torténeti irodalomrél osszefoglaloan: CSUKOVITS Enikdé, Magyarorszdgrél és a

magyarokrol. Nyugat-Europa magyar-képe a kézépkorban, MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2015,
110-111.
2 Ttt téved Eneas Silvius, mert megfeledkezik Rupert német kiralyrol (1400-1410).
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hogy hazatérjen. Ezek utdn ismét Zsigmondot kérték fol, és mivel fivére mar nem térédott a
birodalommal, magara vallalta a terhet.

Vencel pedig a vagyainak €16, munkakeriild, borissza, a kincseket szeretd, a vadaszat utan jard volt,
aki ellen alavetettjei gyakran fellazadtak; ¢s miutan a birodalmat elhagyta, Csehorszaggal is rosszat
tett. Zsigmond pedig elfogta és Ausztria hercegének a feliigyeletére bizta Bécsben, onnan azonban
megszokott. Zsigmond pedig, aki hozzaértdbb és fiatalabb volt, kivivta a nép joindulatat.

Mivel akkor mar egyhdzszakadas volt, és Benedek birta Spanyolorszagot, Gergely pedig a
németeket ¢és az itdliaiakat, a maradék kereszténységet pedig XXII. Janos tartotta hatalméban,
Zsigmondnak gy tetszett, hogy az egyhdz békéjéért munkalkodjon. Elment tehat Italidba Janoshoz,
vele volt Laudaban ¢és elérte, hogy a mainzi tartomany Konstanz nevi, hires varosdban, amely a
Boden-to folott fekszik a rajnai siksdgon, zsinatot kezdeményezzen, és a meghivoleveleket egy
évvel késobbi iddpontra kiildték ki. Azutan maga Zsigmond is Konstanzba ment, és idében
megkezdte a zsinatot, és Janos is megérkezett; de mikor az atydk szandékat megértette, hogy az
egyhaz békéjéért neki le kell mondania,'* elszokott, és Frigyes osztrak herceg foldjére menekiilt;
mivel annak a hitét megvasarolta. igy tehat Frigyes Janost tAmogatta.

Ezen a dolgon felhdborodva Zsigmond fegyvert fogott Frigyes ellen. Meghallgatta a svajciak
tanicsat, hogy amit rabolnak, az az ové legyen, és megengedte, hogy amelyik varos akar,
hatrahagyva az ausztriai haz uralmat, visszatérjen a birodalom kebelére. Ennek hatdsara sok véros
még aznap otthagyta az ausztriai hdzat. Ezen megijedve Frigyes visszavonta az igéretét; Janos
pedig, amikor Besangonbol Franciaorszagba akart menni, fogsagba esett, rogton megfosztottak
papasagatol és bortonbe vetették; onnan Marton papa idején szabadult, amint errdl fentebb szoltunk.
Gergely pedig sajat akaratabol lemondott a papasagrol.

fgy tehat méar csak Benedek maradt, aki a béke titjaban allt, s 6t csak a spanyolok timogattak. Ezért
tehat Zsigmond felkerekedett és Chambéry-be ment Amadé savoyai grothoz, akit hercegi rangra
emelt, majd pedig Perpignandba ment Benedekhez, de hidba besz¢lt vele, nem tudta meggydzni,
hogy az egyhaz békéje érdekében mondjon le a papasagrol. Beszélt azonban a spanyol kirallyal, és
Narbonne-ban az egész spanyol nemzettel megegyezett, hogy az egész nemzet kivonul Benedek
mogiil, és a nemzetek nevében 1) 0sszehivasra keriil sor Konstanzba, és oda a zsinatra el fognak
jonni a spanyolok is. Es igy is tortént. Ott azutan Martont egyhangulag vélasztottak meg.

Es igy Zsigmond munkéja és erbfeszitése aran az egyhazszakadas, amely koriilbeliil negyven évig
tartott, megsziint, és eljott a béke.

Ugyanebben az idében Zsigmond elment Franciaorszagba €s Angliaba is, és békét teremtett a két
kiraly kozott, még ha az révid ideig tartott is.'**

Azutan, mivel Vencel mar meghalt és a cseh kirdlysag ra szallt, Magyarorszagon pedig nagy
mozgolodas tamadt a torok tamaddsok miatt, tandcsot tartott rola, hogy mit tegyen: vajon
Csehorszagba menjen, vagy siessen a magyarok segitségére. Akkor négy nemzetbdl voltak
Zsigmondank tandcsadoi: olaszok, németek, magyarok és csehek, s ezekkel egyenként akart a romai
kiraly targyalni. A csehek €s az olaszok azt tanicsoltdk, hogy mieldtt valami vératlan torténne,
Csehorszagba kell menni, azutdn konnyen segitségére siethet a magyaroknak; ha ugyanis elébb

133 A firenzei szajhagyomanybol Angelo Poliziano két anekdotat jegyzett f61 XXIII. Janossal kapcsolatban. nr. 244.:
,,Janos papa a zsinatra menvén megkérdezte egyik udvari bohdcat: - Mit mond rélam a nép? - s ez igy valaszolt: -
Szentatyam, azt mondjék, hogy kegyelmetek bator ember, erre a papa: - Igazat beszélsz, mert soha nincs batorsag
egy kis bolondossag nélkiil!” nr. 245.: ,Ugyand, amikor meghallgatta az ellene felhozott vadakat, mindent
bevallott, igy szolva: Hinnye, még rosszabbat is tdttem! - S mikor végiil megkérdezték, hogy mi volt az a rosszabb
dolog, igy felelt: - Hagytam magam idehozni!” (A dél-alfoldi nyelvjaras utanzasa itt Janos napolyi dialektusanak
helyettesitésére szolgal, MA) V6. Angelo POLIZIANO, Detti piacevoli, a c. di Tiziano ZANATO, Roma, Treccani,
1983, 85.

Zsigmondnak az angol kiralyokkal vald kapcsolatarol lasd: BARANY Attila, LASZLOVSZKY Jozsef, PAPP Zsuzsanna,
Angol-magyar kapcsolatok a kozépkorban, 11., Mariabesnyd, Attraktor, 2011.
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Magyarorszagra megy, akkor konnyen porul jarhat a torokkel, ahogy ez kordbban is megtortént, és
akkor mind a csehek, mind a magyarok megvetik majd. A németek €s a magyarok azonban azt
tanacsoltak neki, hogy el6bb siessen Magyarorszag segitségére; hiszen senki nem vetemedik arra az
orcatlansagra, hogy ki akarja tirni Zsigmondot sajat kiralysagabol.

Meghallgatta ezeket Zsigmond, de rosszul cselekedett; ugyanis jollehet Magyarorszag segitségére
sietett és teljesen kilizte a torokot, a csehek azonban, akik mar zendiilést tAmasztottak €s a huszita
eretnekséget kovették, nem akartdk beengedni a hozzajuk érkezd Zsigmondot. Erre a
leghatalmasabb sereget gyljtotte egybe, hiszen a valasztok ¢s Németorszag teljes nemessége is vele
volt. Ugy mondjak, hogy lovasainak szama koriilbeliil hetvenezer lehetett, és elrendelte Praga
ostromat. De amikor a vezérek hadigépeket akartak a varoshoz vontatni és kdvel hajigalva
ostromolni, azt Zsigmond mar nem akarta; ugyanis csehek jottek hozza sajatjaik elarulasanak orve
alatt, ¢s azt mondtadk neki: ,, Konyorgiink, miért pusztitod el sajat varosodat? Hat nem lesz neked
jobb az ép, mint a leomlott varos?” és meggydzték, hogy bocsassa el a vezéreket; ugyanis azon
nyomban eldrultdk neki a varost, és naprol napra igy tartottdk szdval. Amikor ezt megértették a
vezérek, rovid idé mulva otthagytak 6t. O pedig a kevés ottmaradottal, akikkel azt remélte, hogy
bejuthat a varosba, hamarosan az ellenség ra nyomul6 seregét latta meg, €s sokak elvesztése aran is
alig tudott megmenekiilni. A Vallepergabol valdé Theodor, a kivalo lovag, aki vele volt, csodalatos
modon megtorte a csehek erejét €s utat adott Zsigmondnak a menekiilésre.

Ezutan ismét Magyarorszagon kellett Zsigmondnak kiilonb6z6 zendiiléseket elszenvednie. A
lengyel kiralysagot is 0 irdnyitotta. Nagy baratsagot apolt az angol kirallyal. Tovabba, amikor a
lengyelek ellenségesek voltak vele, Vitoldot, Litvania nagyhercegét magahoz édesgette, akit aztan
sajat foldjén is felkeresett ¢és koronat vitt neki; ugyanis Litvanidban, amely hatalmas orszag,
kiralysagot akart létrehozni, hogy kivonja azt a lengyel iga alél. Es mar a lengyelek akarata ellenére
Vitold a litvdnokkal hozzé is latott a dologhoz, de miel6tt teljesedésbe vihette volna, meghalt.
Amikor néla vendégeskedett, Zsigmond minden nap valami 0 ajandékot kapott.

Hasonloképpen Zsigmond szdvetséget kotott Kis-Azsia kiralyaval, hogy Omeratot, a torok csaszart
kitizzék Eurdpabdl. Udvaraban sok gorogot €s torokot is tartott, akikre nagyon biiszke volt.

Ismét egyszer, amikor Marton pdpa a huszitak ellen inditott hadjaratra szoélitott fel, Zsigmond
Niirnbergbe ment; ezt a dolgot azonban Branda da Castiglionéval kezdte, de Julianussal kellett
befejeznie. Zsigmond tehat elrendezte a dolgokat, €s mivel nem tudott ott lenni (hiszen ugy dontétt,
hogy Italiaba megy), Frigyes brandenburgi 6rgrofot jeldlte ki a hadjaratra, de elég rossz eldjelek
mellett, ahogy ezt masutt elmondtuk.

Maga Zsigmond pedig sok egyezséget kotott Fiilop milanoi herceggel, és sokat félbehagyott,
mindazonaltal Fiilop jovahagyéasaval belépett Italidba, de nem hozott annyi embert magaval,
amennyit akart, és Milandban megkoronaztak. Fiilop azonban sohasem kereste fel 6t, de azért
megkoronaztdk; Fiilop ugyanis Abbiatdban volt, Milan6 iranyitasat pedig Piccinindra bizta. A
ghibellinek gyanakodtak, nehogy a birodalombol Zsigmondhoz csatlakozzanak, és a guelfek
kormanyoztak. De ezek ¢jjel felkeresték Kaspar Schlicket és Brunoriot, és sokféle modon
felajanlottak a kiralynak Mildndt; mivel elégedetlenek voltak a zsarnok hatalmaval. Zsigmond
azonban soha nem akart belemenni, nehogy azok &ruldsa az 0 szdmléjara irattassék, és hogy a
hercegnek adott szavat megtartsa.

Ekozben Bazelben megkezdddott a zsinat, amelynek a kezdeményezdje Zsigmond volt, jollehet
Jend feloszlatta azt, és a prelatusoknak megparancsolta, hogy kezdjenek a munkahoz, és Fiilop
szintén oda kiildte sajat prelatusait; ugyanis akkor mindketten ellenségesek voltak a péapaval
szemben, aki Velencének és Firenzének latszott kedvezni, és eldontotték, hogy Jendtdl nem fogjak
kérni a cséaszari koronat, hanem elveszik tdle; mivel 6t fegyveres erdk is fenyegették €s a zsinati
atyak is, akik koziil sokakat meggydztek Zsigmond arany betlii, amelyekkel feltétlen
engedelmességet igért a zsinatnak. Jend azonban bizva Velence, Firenze és a sajat erejében,
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igencsak ellenallt.

Azutan Zsigmond nagyjabol Luccaig haladt elore zavartalanul. De miutan odaért, a milanoi herceg,
aki havi apanazst adott, késlekedett; az § serege is habortiba keveredett Toszkanaban a firenzeiekkel
és Micheletto Sforzaval. Tehat tigy tlint, hogy Zsigmond minden segitség nélkiil maradt; sem
visszafordulni nem lett volna alkalmatos, sem elérehaladni nem volt biztonsagos. Nehéz feladathoz
latott és folyamatos csatdk aran a firenzeiek akarata ellenére atkelt az Arno folyon. Nagy segitségére
volt pedig ebben Antonio Pisani, akit Magyarorszagon groffa emelt.

Lement tehat Siendba, ahol a polgarok tisztelettel €s szeretettel fogadtak, mint atyjukat, és nagyobb
emberségre talalt ott, mint kivanhatta. Innen folyamatos hadban allt a firenzeiekkel és innen ment a
taborok ostromara. Azonban amikor Fiilop Zsigmond nélkiil békét kotott Velencével €s Firenzével,
maga Zsigmond kiegyezett Jendvel; amely dolog intézésére gyakran Kaspart kiildték; s a trieri érsek
1s kozbenjart érte. Tehat csaknem egy évig allomasozott Siendban, és egész hdza népével egyiitt a
sienaiak tartottak el.

Azutan Romaba ment, ahol csdszarrd koronaztak, és megigérte Jendnek, hogy amig az ¢él, papanak
fogja elismerni; e dologért pedig allhatatlansaggal vadoltdk, mivel azel6tt a zsinatnak igért
segitséget. Azutan Perugidn, Romandiolan és Ferrardn 4t Mantovaba ment, mar a herceg
legnagyobb ellenségeként, és ott a varos vezetdjét Orgrofi rangra emelte.

Azutan amikor Bézelban Jend ellen haladtak tovéabb, és eljott a beidézésének ideje, vagyis a
lemondatésa hatarnapja, akarmilyen beteg is volt, ¢éjjel és nappal vitette magat a csaszar, és minden
vélemény ellenére a hatarnapra Bézelba ért, és Osszehivva az atyakat kieszk6zolt nyolc nap
haladékot Jendnek, majd Gjabb nyolcat, és ismét nyolcat, végiil pedig harom honapot, s ezalatt az
id6 alatt elérte, hogy Jené csatlakozzon a zsinathoz; 6 maga pedig azutan eltavozott. Oridsi vitai
voltak ugyanis Fiiloppel, s a birodalom ellenségének nevezte 6t. Hasonloképpen a burgund
Fiilopben sem bizott.

Velencével aztan kiegyezett, és Padovat, Bresciat és Bergamot adta neki hiibériil, és szovetséget
kotott vele a mildnoi herceg ellen, azzal a kik6téssel, hogy a birodalom hatara az Adda folyo6 lesz: és
hogy amit azon innen zsdkmanyolnak Mildno6tol, az Velencéé lesz, amit pedig azon tul, az a
birodalomé. Zsigmond ugyanis elhatarozta, hogy megzaboldzza Fiilop nagyravagyasat, a Velencével
kotott békéje pedig kivivta Fiilop gytloletét. De a haldla felbontotta ezt az egyezményt; ugyanis
miutdn mar Csehorszagba ért és a zsinat jovoltabdl megkapta Pragat és a szegény kis orszagot,
amikor Moraviaba ment, Znaimnal betegségbe esett és eltavozott az €16k sorabol.

Itt pedig Velence ellen jocskan feldiihodve megtiltotta, hogy a velenceiek barmilyen fiiszert német
foldre szallitsanak. Azonban, mivel a németek nem tudtak meglenni fiiszerek nélkiil, elrendelték,
hogy két utja legyen a fliszereknek; a Rajna-vidéket és Fels6-Németorszagot Genovan keresztiil
akartak ellatni; Ausztriat, Magyarorszagot és Csehorszagot pedig a Dunan keresztiil, és minden
német kereskeddnek, aki Velencében volt, megparancsoltik, hogy telepiiljon at Genovaba. De Fiilop
milano6i herceg megakadalyozta a dolgot, ugyan nem azért, mert toré6dott a velenceiekkel, hanem
mert a Genovaban tartdzkodd németeket gyantsnak tartotta, és félt, nehogy elaruljak a varost a
csaszarnak; inkabb akart ugyanis birni egy szegény varost, mint egy gazdagot elvesziteni.
Zsigmond pedig dicsd termetli, fényes tekintetli és széles homlokt volt, orcdja kellemesen
pirospozsgas, a szakalla hosszi és dus, nagy lelkiiletli, sovar, azonban allhatatlan, a tarsalgasban
humoros, borissza, a Venus dolgaban €g0, ezer paraznasagban biinds, a haragra hajlo, de konnyen
megbocsatd volt, semmi kincset meg nem 06rzott és tékozldan safarkodott veliik; tobbet igért, mint
amennyit megtartott, és sokat szinlelt.

Ez mikor Roméban Jendnél volt ,,Harom dolog van, szentatyam” mondta ,,amiben kiilonbdziink, és
harom, amiben megegyeziink: te reggel alszol, én hajnal el6tt felkelek; te vizet iszol, én bort; te
keriilod az asszonyokat, én kovetem Oket. De megegyeziink ebben: mivel te nagyban koltod az
egyhaz javait, én sem tartok meg semmit magamnak; neked rossz a kezed, nekem rossz a ldbam; te
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lerombolod az egyhézat, én meg a birodalmat.”

Amikor ennek egy bizonyos bajor katona 6ridsi dsszeget adott kolcson, €s kellemetlen volt szamara,
mikor az visszakovetelte, a csaszar arcul iitotte 6t. De rogton felismerve hibdjat, a csaszar
elrendelte, hogy szdmoljak le az embernek az eziistjeit. Ez nagy 0sszegre biintette meg Lajos bajor
herceget, és hasonloképpen Henrik bajor herceget, aki Konstanzban megsebezte Lajost. Frigyes
osztrak herceget is kényszeritette, hogy megszabaduljon vagyonatol, és sok kart okozott neki; amely
dolog miatt, amikor a csédszar visszatérOben volt Italiabol, Frigyes elrendelte, hogy nemesei
ruhdjaba a kovetkezoket irjak: ,,Lajos, Henrik és Frigyes, fel a dobogora, mert jon az iskolamester.”
Nagyon kedvesek voltak szamara Kaspar Schlick, Brunorio de la Scala, Michele Orsati és Matico
ban, ¢és hallgatott is az 6 tanacsukra, de sokkal inkébb a sajatjara.

57



Filippo Scolari: Zsigmond kiraly tanacsadoja, mecénas és rablolovag

Ha felidézziik, hogy kik azok, akiket Piccolomini Zsigmond-¢életrajzanak végén megemlit, mint a
csaszar kedvelt embereit, latjuk, hogy Filippo Scolari-Ozorai Pip6 neve hidnyzik a listarol. Scolari
firenzei biografusai azonban, nyilvan honfitarsi biiszkeségtdl is flitve, olyan nagynak irjak le Pipo
magyarorszagi és birodalmi szerepét, mintha legalabbis ¢ lett volna Kaspar Schlick kancellar. Még
ha Scolarinak a déli végeken betoltott szerepéhez nem is fér kétség, s a magyarok szamara
épitkezései is értékesek, azért érziink némi tulzast a firenzei életrajzirdk véleményében.

A firenzei szdrmazast, allitolag konyvelési képességei miatt az esztergomi érsekhez, majd
Zsigmond kiraly udvardba keriil6 Filippo Scolari az altalam atvizsgalt forrasokban a cimben jelzett
harom kategoéridval irhat6 le: Zsigmond kiraly tanacsaddja, mecénas €s rablolovag. Zsigmond kiraly
legfobb kedveltjének, befolydsos emberének allitja be egyik, anonim szerz6tdl szarmazd, firenzei
¢letrajza, amely szerint még a Zsigmond ellen felldzadé barok is Pipohoz fordultak, hogy az
uralkod6 megkegyelmezzen nekik."* Jacopo Bracciolini szerint természetesen hadi érdemei mellett
Scolari politikusi erényeinek is hasznat vette a csdszar, amikor példaul a konstanzi zsinatrol
megszoké XXII. Janos papanak kellett a nyomaba szegddni."** Mindkét életrajzird eléggé kiszinezi
a ,,Zsigmond és a barok”-jelenetet, bar Piccolomini szdvegének ismeretében az olvasonak az a
benyomasa tamad, hogy csupan mas ecsettel festik meg azt, amit a sienai humanistatol olvastak,
nyomaba se érve példaul annak a mesteri retorikaval felépitett beszédnek, amit a cséaszar
Garainéhoz intéz A hires férfiak lapjain.

Az olasz forrasok nem részletezik Scolari miivészetpartold tevékenységét, csak arrol emlékeznek
meg, hogy Ozoran egy hatalmas, és nehezen megkozelithetd varat épittetett kiralyi modra, "’ illetve
Jacopo Bracciolini tévesen mondja, hogy a Santa Maria degli Angeli templom, amelynek épitésére
orokséget hagyott fivérének, Matteonak, azért nem késziilt el, mert Matteo elherdalta a pénzt.
Valojaban Firenze vezetése koltotte az 6sszeget a Lucca ellen vivott haboruara.

Csak Jacopo Bracciolini emliti meg, hogy egy alkalommal Scolari tinnepélyes keretek kdzott, azaz

fegyveres kisérettel latogatta meg sziilovarosat, 300 16t6l és annyi elokeld embertdl kisérve, amely

135 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 171. A névtelent8l szarmazo6 életrajz post quemje 1442. Jacopo

Bracciolinit pedig a Pazzi dsszeeskiivésben valo részvétele miatt 1478. aprilis 26-an akasztottak fel, tehat valamikor
e datum, és Zsigmond csaszar halala (1437) kozott kellett irnia a maga verzidjat.

136 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 181-182.

37 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 155.

38 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 181. és 2. j.

58



viladgossa tette, hogy mind Magyarorszagon, mind német f6ldon 6 volt Zsigmond csdszar ligyeinek

intéz6je.””” Negyven napos firenzei tartozkodasa alatt mind az el6keldket, mind a koznépet
megvendégelte, és mindenki irant kiilonos nagylelkiiséget mutatott.'* Ennek a firenzei latogatasnak
az idejére tehetd az a furcsa torténet, amely a Grasso legnaiuolo cimen ismert az olasz irodalomban,
s amely tobb valtozatban is elterjedt, bar a torténet veleje mindig azonos. Ez a darab az Un. novelle
spicciolate, azaz a keretelbeszélést nélkiilozd, onalldan terjedd novelldk csoportjdba tartozik, s
irasos formaban is erdsen az oralitas jegyeit mutatja. A torténet egy nagyon durva, és sok résztvevo
bevonasaval véghezvitt tréfa leirdsa, amely arra a sok variansban 1étez6 motivumra épiil, hogy az
egyligyli 1élek nem ismeri fel sajat magat'*' ruhacsere miatt, vagy mert valaki 6t utdnozza, az 8
hazéban lakik, vagy helyette hal a feleségével (utobbiak jellemzden Boccacciondl fordulnak eld)
stb. Ebben a verzidban Filippo Brunelleschi bosszlijarol van sz6, aki a kissé egyiigyll acs-asztalos

intarziakészitd mestert tréfalja meg, a Mariotto, mas valtozatokban'*

Manotto nevii, de mindenki
altal csak a Kovérként emlegetett baratjat. Szegény Kovér, a mellett, hogy elhitetik vele, hogy az
anyja a vidéki hazuk szomszédsagaban laké pappal hal (a jAmbor ifjut mar erre a gyanura is eléggé
kitori a frasz), még mas megfizetetlen adossiga miatt, Matteo néven bortdnbe is keriil. Erdekes
szinfoltja az alabb olvashato szévegnek a kiilfoldrdl jott gyontatoatya, aki jollehet nem rendelkezik
helyismerettel, és nincs igazi oka, hogy gondolkodas nélkiil hitelt adjon a szavaiknak, mégis elhiszi
a Matteo-Kovér allitdlagos fivéreinek, hogy Ok igazat allitanak, és a masik az, aki furcsa dolgokat
vett a fejébe. Amikor aztan a fivérek kiszabaditjak a bortonbdl, majd megétetve hazaszallitjdk és a
mithelyében minden szerszdmot fejjel lefelé tesznek vissza, a Kovér mar végképp megzavarodik, és
halvanyan feldereng benne, hogy valaki szandékosan babralt ki vele. Els6 indulataban magara veszi
a kopenyét, és elindul, hogy korabbi terveitdl eltéréen mégis elszegddjon Filippo Scolarihoz, és
elmegy vele Magyarorszagra. Ez a novella ugyan a ,,magéara nem ismerd egyligy’” és a ,,felfordult
vilag” toposzait is magaban hordozza, mégis egy nem teljesen pozitiv tanusaggal szolgal a korabeli
tarsadalomrol: mindenki a sajat kdzegébe agyazottsagtdl meghatarozott, tarsadalmi statusa attol
fiigg, mit allitanak rola mdasok, s ha elegen dallitanak valamit ellene, akkor az az Allitas
1gazsagértékre emelkedik. A Kovér normaszegése, az, hogy nem tesz eleget a barati tarsasaga-céhe
elvarasainak, és elmaradozik a lakomaikrol, azt vonja maga utan, hogy a sziikebb kozege kiveti

magabol, s identitdsatol is megfosztja. Persze végsd soron a torténet szerencsés kimeneteld,

1% SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 180.

140 SAGREDO, uo.

' The Types of International Folktales..., i. m., nri. 1284. és 1531A.

142 A torténetnek legalabb harom redakcidja volt prozaban, s emellett (n. oftava rimdba szedett verses valtozatai is
fennmaradtak. A valtozatok rovid jellemzését lasd: La novella del Grasso legnaiuolo, introd. di Paolo
ProcAccioLL, pref. di Giorgio MANGANELLI, Milano, Garzanti, 1998, x-xii (I grandi libri Garzanti 759.).
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amennyiben a Kovér gazdag emberré lesz Magyarorszagon, de ehhez kordbbi életformajatol, a
megszokott kdrnyezet nyujtotta biztonsagi halotdl is el kell bucsuznia.

A torténetnek az un. vulgata redakcidja alapjan szoktdk azonositani a szereplok mogott allo torténeti
alakokat; én ennek a redakcionak aldbb csak az utols6 két oldalat forditom le mutatoba, teljes
terjedelmében pedig a Palatino 200 kddex valtozatat hozom, amely tartalmazza a Filippo Scolarival
vald alkudozaés jelenetét is, konkrétan az 6 személyéhez kotve a Kovér Magyarorszagra indulasat.

A vulgata redakcion alapuld torténeti rekonstrukcid szerint tehat a csufosan megtréfalt
kézmuvesmester a firenzei Manetto Ammanatini volt, aki 1384-ben sziiletett, s az eset 1409-ben
tortént meg vele. Annak, hogy a két verzio kozott egy évnyi eltérés van az események idejét
tekintve, lehet az oka az Un. alla fiorentina datumozéas, amely csak marcius 25-t6l, Krisztus
feltételezett fogantatdsanak a napjatdl szamitotta az Gjévet. Ha a Scolari bevonulasat datumszeriien
feljegyz0 firenzei kronikasnak helyt adunk, a janius 23-i ddtum mar valoban az 1410-es évhez
szamit.'"” Ammanatini apja haldla utdn keriilt a nagyapja miihelyébe, ahol kitanulta az
intarziakészitést is, és a szovegben is emlitett oltartet6k készitését.'** Név szerint nem ismert az
egykori tanulotarsa, akivel ,,az intarziakészités mesterénél, Pellegrinonal” tanultak egyiitt, de hihetd,
hogy mar ott dolgozd ismerdseihez, honfitarsaihoz csatlakozott Magyarorszagon. Scolari
szolgalatdban varat erdsitett és palotdkat, illetve templomot tervezett, majd az ¢ halala utan
Zsigmond szolgalataba allt, és 1432-ben még Firenze is a segitségét kérte egy kvazi diploméciai
konfliktus megoldasara a csaszarral. Adatok szerint valdban gazdag ember lett a magyarorszagi
munkanak kdszonhetden (1446-ban 3820 forint egy firenzei bankban rendes vagyonnak szamitott),
majd 1450-ben halt meg, s kevéssel utana a felesége és lanyai is kovették a sirba.

Ha egyligyli hire mellett Manetto Ammanatinirdl azt is tudtak Firenzében, hogy micsoda vagyonra
tett szert a tavoli Magyarorszagon, az tovabb novelhette a ,,Magyar Kirdlysdg mint a lehetdségek
hazaja” legendariumat.

Filippo Scolari harmadik arca a gydztes hadvezéré, aki mint minden rendes hoditd rablovezér,
felprédalja a friuli varosokat, és fogsagba ejti a lakokat, s kiilonosen az asszonyok értékét a
hadizsdkmany szintjére redukalja. Az Andrea Redusio irta latin nyelvii Cronaca Trevigiana lapjairol
sz4drmazik az alabb olvashat6 torténet.'* A kronikas Ceneda (a mai Vittorio Veneto) szomoru sorsat
orokiti meg 1411-bél, s kiemeli egy Margherita Careta sziiletett Muffoni nevii jo erkdlcsli asszony

esetét. Az alabb olvashatd rovid részlet is bévelkedik nyilt vagy rejtett toposzokban: Scolarit a

3 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 181. . 1.

144 Rovid életrajzara lasd: NEMETH PAPO, PAPO, Pippo Spano..., i. m., 36-37.

45 SAGREDO, Due vite di Filippo Scolari, i. m., 177-178., j. 3., olasz forditdsban: NEMETH PAPO, PAPO, Pippo
Spano..., i. m., 38-39.
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szerz0 az oktalan Hannibalhoz hasonlitja, aki az i. e. 216-ban a cannaei litkdzet utdn nem nyomult
elére Roma ellen; a kronika nem emliti, de gyanithatéan tudottnak veszi a torténet folytatasat, azt,
hogy Hannibal ekkor nagy iinnepséget tartott, és Salpiban feleségiil vett egy prostitualtat. Scolarit
szerintem tehat nem csak haditerve megvaltoztatdsa miatt hasonlitja a kronikds a pun vezérhez,
hanem mar itt utal kéjvagyo természetére is. A gyanum tovabb erdsddik Scolari erkdlcseinek
topikus jellegérdl, amikor Margherita sikertelen megerdszakolasi kisérlete utan a vezér a katonai
koz¢ hajitja az asszonyt. Szegény asszony sokat szenved, s végiil a csalddja pénzen valtja meg, de
Margherita mar nem ugyanaz az ember: az erdszak hatasara megtorik a lelke €és halni vagyik. A
helyzete és az okfejtése pedig a klasszikus erdszakot szenvedett asszony, a robmai Lucretia szavait
idézik, és a keresztény teoldgia sokat vitatott kérdéséhez csatlakozva'*® allitja, hogy csak a testét
gyalaztak meg, de a lelke érintetlen maradt. A trauma hatdsara azonban 6 sem képes tovabb ¢lni,
nem karddal végez magaval, mint romai eléképe, hanem inkabb a Piccolomini sienai Lucretijat
kovetve megvonja magatol az életet, ¢hezés, szomjazas €és dlmatlansag altal elgyotorve fejezve be a
foldi létet. Akarcsak a romai Lucretia az egész keresztény kozépkornak, gy Margherita a ,,feltrei
asszonyok szamara lesz a tisztesség és a szemérmesség eltorolhetetlen példaja.”

Filippo Scolari erkdlcseit egy ellenséges fél a legbarbarabb hires vezérek példain keresztiil festi
meg, olyanokén, akiknek ilyen jellegli kilengései politikai kovetkezményekkel is jartak: ha
Hannibal mulatozds helyett Roma ellen vonult volna, mashogy alakul a masodik pun haboru
kimenetele; Akhilleusz hiibriszét sérti meg Agamemnodn azzal, hogy elveszi zsdkmanyolt rabndjét, s
ezért a miirmidon is tavol marad a harctél, amely, mint ismert, sok aldozatot kovetel, koztiik
Akhilleusz partfogoltjanak, Patroklosznak életét is; Tarquinius pedig a Lucretian elkdvetett er6szak
miatt vész el, és kirdlyi hdzanak uralma is véget ér, ezzel pedig Rémdaban kezdetét veszi a
koztarsasag kora.

Scolari firenzei honfitarsa, Jacopo Bracciolini azonban teljesen ellenkez6 véleményt hagyomanyoz
tovabb: szerinte iddsebb koraban Scolari még gyodgyuldsa érdekében sem akart nemi életet €lni,
mert jobb tisztdn meghalni, mint a blinben éIni.'*” Tulajdonképpen ezt a mondatot is értelmezhetjiik
a Szent Pal-1 ,,melior est nubere quam uri” (‘jobb hdzasodni, mint égni') tétel kiforditott, ellenkezd
értelmli hasznalatanak, vagyis ebben az erkolcsi tisztasagot példazé megszolaldsban is erds a

topikus felhang.

146 A Lucretia-vita humanizmus kori allapotar6l lasd: Paul THOEN-Gilbert TOURNOY, Lucretia Lovaninesis: The

Louvain Humanists and the Motif of Lucretia’s Suicide, Humanistica Lovaniensia. Journal of Neo-Latin Studies, 56
(2007), 87-119. Friss kiegészitések a témahoz Tournoy tollabol: Gilbert TOURNOY, Some Newly Discovered Latin
Poems by and to loannes Dantiscus: the ,,Contentio de duabus Lucretiis”= Respublica Litteraria in Action. New
Sources, ed. by Katarzyna TOMASZUK, Warsaw-Cracow, 2016, 51-76.

7 NEMETH PAPO, PAPO, Pippo Spano..., i. m., 38.
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Scolari olasz szerzOk altal irt életrajzaiban tehat, talan nem meglepden kevés a konkrét adat
Magyarorszagrol és a magyarokrol, annak az egynek a kivételével, hogy a magyar bardk vérbeli
partoskodok, ezért lazadtak fel Zsigmond kirdlyuk ellen. A Grasso legnaiuolo novellajabol pedig az
deriil ki, hogy megfelelé kapcsolatokkal még a tavoli Magyarorszagon is szép karriert lehet
csindlni.

A kovetkezd fejezetben olyan olaszokrdl olvashatunk majd, akik Magyarorszagra latogatva sajat

benyomasokat szereztek a tavoli vidék szokasair6l, még ha nem is mindig értették meg azokat.

A Kovér acs novellaja'®

Firenzében tortént 1410-ben, hogy néhany ifjii aggddott a pestis miatt megbetegedd emberekért,
amely pestis aztan 1411-ben ki is tort; ezért az emlitett ifjak, hogy elkertiljék ezeket a gondolatokat,
szinte minden este Osszegyliltek vacsorara, hol az egyikiik, hol a masikuk héazdban, és sokat
szorakoztak €s jatszottak egytitt. A tobbi kozott volt ott egy Mariotto nevi ifju 1s, de semmi masnak
nem hivtadk és nem tartottdk, mint a Kovér dcsnak. Na mér most 6 elég egyiigyli ember volt, de
kivalé mestere miivészetének, foképpen az intarziakészitésnek; s vagy az elfoglaltsagai miatt, vagy
szlikmarktsagéban elmaradozott ezekrél a vacsorakrol, és tobb napon keresztiil nem jelent meg
rajtuk; ezért a tarsasdg morgolodni kezdett, hogy a Kovér igy elhagyta dket, s foleg azért, mert hogy
a tobbieknél szerényebb koriilmények koziil jott. Ezért aztdn egyik este, maguk kozott toprengve,
hogy a Kovér miért nem tiszteli meg Oket, egyikiik, név szerint Filippo di ser Brunellesco igy szolt:
»~Hitemre, ha ti is segitetek nekem, olyan jatékot tizok vele, hogy azt fogja hinni, 6 valaki més.”
Mindenkinek tetszett az otlet. Szoval megegyeztek abban, hogy mit akarnak csindlni, amint majd
mindjart meghalljatok. Mésnap estefelé Filippo elment a Kovér mithelyébe, amely a San Giovanni
téren allt; és a miithely fol6tt volt a lakhelye, jollehet a kettonek kiilon bejarata volt; és a hdzban a
Kovér és az anyja laktak, senki mas. Szoval a Kovér anyjanak szokasa volt, hogy ha mosni akart,
akkor elment egy masik birtokukra, amely a varoshoz kozeli Polverosaban volt, ahol a miihelyes
varosi hazon kiviil volt egy masik hazuk is; és az asszony ezekben a napokban elment oda. Szdval
Filippo ott nézte, ahogy a Kovér dolgozik, és megkérdezte tdle: ,,Vendégiil latsz-e ma engem
vacsorara?” A Kovér igy valaszolt: ,,Nem, mert anyadm nincs idehaza.” Mire Filippo: ,,Na és hol
van?” Mire a Kovér: ,,Mar egy napja, hogy elment a vidéki hazba, hogy kimosson, és mar két
napja(!), hogy vissza kellett volna jonnie, de nem jott, amin igen csodalkozom.” Akkor Filippo
vigyorogni kezdett: ,,Na, én nem csodalkozom rajta egyaltalan.” Mire a K&vér: ,,Na, te miért nem
csodalkozol rajta egyaltalan?” Mire Filippo: ,,Csak mert nem.” Erre a Kovér gyanakodni kezdett és
megkérdezte: ,Na, mondd mar meg, miért.” Filippo valaszolt: ,.,En nem akarom megmondani
neked.” A Kovér ismét kérdezte: ,,Miért nem akarod megmondani nekem?” Mire Filippo: ,,Mert
megharagudnal.” Mire a Kovér: ,,Nem fogok megharagudni.” Mire Filippo: ,,Ha megigéred nekem,
hogy nem fogsz megharagudni, akkor megmondom.” A Kovér igy valaszolt: ,,Hitemre, nem fogok;
semmiért nem fogok megharagudni.” Es Filippo olyan sokaig tartotta igy széval, hogy mar biztos
lehetett benne, hogy bezartak a varos kapuit; s aztan igy szolt: ,,Fivérem, tudod, hogy én tobbszor
elmentem veled a vidéki hazba €és mindig veled maradtam ott egy-két napra, amikor Giovanna
asszony, az anyad ott volt; és tudod, hogy ott a szomszédod a pap, aki fiatal, friss és szép, és sokat

148 A forditas alapjaul a kovetkezd kiadas szolgalt: Novella del Grasso legnaiuolo nella redazione del codice Palatino
200, a c. di Domenico DE ROBERTIS € Aldo DURO, Accademia della Crusca, Firenze, 1968.
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kedveskedett neked; és lattam, hogy jO6 szemmel nézett Giovanna asszonyra, az anyadra, és
Giovanna asszony 0ra; szoval, még jo, hogy anyad ott maradt, ne csodalkozz rajta.” Akkor a Kovér
ezeket a szavakat hallva, amikben szerintem lehetett valami, hiszen a pap fiatal volt, az asszony
pedig koriilbeliil negyvenéves egészséges ¢és iide nd, férj nélkiil, és ha volt kedve és ideje, szoval
nem hihetetlen, hogy volt koztiik valami; akarhogy is, maga a K&vér is elszomorodott ezt hallva, és
igy szolt: ,,Rosszul tetted, hogy ilyen sokaig halogattad elmondani ezt nekem, mert ha az el6tt
mondtad volna, hogy bezarjak a varos kapuit, azonnal elmentem volna a vidéki hazba és elbijtam
volna, hogy mikor a pap belép a hazba, megtanitsam ) misét énekelni. De holnap kapunyitasra
felkelek és elmegyek oda, és ha ott taldlom, Ggy elintézem, hogy még a kutydk se zabaljak fel.”
Mire Filippo: ,,Hat nem megmondtam neked, hogy meg fogsz haragudni?” Mire a Kovér: ,,Hat
hogy az 6rdogbe ne! Olyan dolgok ezek, hogy az ember ne haragudjon meg miattuk?”” Mire Filippo:
,Egyaltalan nem, ha valaki nem akar megharagudni: hagyd rajuk a dolgot.” ,.Es szerinted ez igy
rendjén van?” mondta a Kovér. ,, Te megtagadtatnad velem a hitemet, hogy egy ilyen kiugrott arul6
hasonl6é dolgot miiveljen anyammal! Judés testére, ha ott taldlom, Ugy elintézem, hogy még a
kutydk se zabaljak fel.” Erre azt mondja Filippo: ,,Te egy marha vagy. Mért akarsz te rosszat annak,
aki jot akar neked és az ligyeidnek?” A Kovér erre: ,,Te azt akarod, hogy adjam el a lelkemet az
ordognek.” Mire Filippo: ,,Gondolj, amit akarsz, mert te dldozati barany akarsz lenni.” Mire a
Kovér: ,,En soha nalad furcsabb embert nem lattam!” Filippo vélaszolt: ,,Ha hinni akarnal nekem,
elmondandam neked a véleményem, ami a javadra valna; de mivel te nem akarsz hinni nekem, én se
akarom elmondani neked.” ,,Na jo,” mondta a Kovér ,,akkor mondd el, és én megigérem, hogy azt
teszem, amit mondasz nekem.” Akkor Filippo igy szolt: ,,Mivel hallgatni akarsz a tanacsomra,
megmondom neked. Tudod, hogy ezek a dolgok kellemetlenné valnak, féleg azoknak a férfiaknak,
akiknek van egy kis esziik: a pap maga is okos, és anyad is megdregszik majd; csinalj Ggy, mintha
nem latnad, és hagyd, hogy addig csinaljak, amig a szemiik is kiguvad bele. A pap még rosszabbul
is fog jarni, higgy nekem: mit akarsz ennél nagyobb bosszit?” A Kovér fujtatni kezdett, és fol-le
jarkalt a mihelyben, de egy szdét sem szolt. Amig igy jarkalt, Filippo kitudta, hogy hol volt
felakasztva a miihely kulcsa, elvette ugy, hogy a Kovér ne vegye észre, és aztan igy szolt hozza:
»Zard be a miihelyet, és menjiink a Boldogasszony templomba, miel6tt még jobban rank esteledik.”
Es igy elmentek, a nélkiil, hogy egyik a masikhoz szélt volna; és a templomba érve a
szenteltviztartbhoz mentek, és mint tudjatok, az a szokds, hogy mindenki mdashol térdepel le,
Filippo hagyta eléremenni a Kovéret, 6 pedig visszafordult az egyik tarsukkal, aki vart ra; és
elmentek a Kovér hazahoz, és kinyitottdk az ajtot és bementek, és felmentek az emeletre és a
szobaban nagy tiizet raktak, és az ablakokat nyitva hagytak, ugy, hogy a fényt latni lehessen a San
Giovanni térrél is. Es Filippo egyik tarsat az emlitett téren hagyta, azt mondvan: ,, Amikor latod,
hogy jon a Kovér, flityiilj olyan hangosan, hogy meghalljam.”

A Kovér, miutdn elmondta imait a Miasszonyunknak, felallt és tekintetével Filippot kereste, de
hogy nem latta, elindult haza. Es amikor a térre ért, Filippo tarsa fiityiilt; és Filippo meghallva ezt,
elkezdte utanozni Giovanna asszonyt, a Kovér anyjat, €s a tarsa a Kovért utanozta; és egymassal
vitatkoztak, és a Kovér felnézve az ablakba latta a nagy vildgossagot, és magaban igy szolt: ,, Talan
Giovanna asszony hazaért”, és az ajto felé kozeledve hallott valamit, ami ugy tlint, hogy az anyja
valakivel vitatkozik. Elcsodalkozott, és rdjott, hogy nincs nala a kulcs, s a haz ajtajdhoz ment és
hallgatozott. Es az, aki a Kovért utanozta azt mondta Giovanna asszonynak: ,,Mit jelentsen ez, hogy
kentek ilyen sokaig elvoltak?”” Az asszony igy felelt: ,,Azt csindltam, amiben 6romomet leltem.” Azt
mondta erre az, aki a Kovért utdnozta: ,,Ejj, milyen 6romoét leltek benne! Kentek inkdbb
szégyellhetnék magukat!” Az asszony erre: ,,Ugyan miért?” A férfi erre: ,,Ejj, kentek is jol tudja
azt.” Az asszony erre: ,,Mit akarsz ezzel mondani?” ,, Azt akarom mondani, hogy kentek jobban
tenné, ha masra tligyelne és mas kedvtelései lennének, mert errefelé masrol sem beszélnek, hanem
azokrol a kedvtelésekrdl, amiket ebben az atkozott vidéki hazban UGz.” Erre az, aki Giovanna
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asszonyt utdnozta, kifakadt: ,,Hogy az Isten verjen meg egy rossz évvel és rossz husvéttal, te
alavalo!” Mire az, aki a Kovért utdnozta: ,,Hiszen épp ma is egy jO polgartarsam, kedves baratom
jott ide ...” és itt éppen azt mondta el, amit Filippo mondott a Kovérnek aznap este a mithelyben.
Igencsak elcsodalkozva a Kovér igy szolt magaban: ,,Mi az 6rdog ez? Az Giovanna asszony, €s aki
vele beszél, a szavai alapjan én kell, hogy legyek.” Giovanna asszony azt mondta a Kdvérnek:
,,KOvér, te megbolondultal, vagy részeg vagy te, abbol itélve, amiket mondasz.” A Kovér nem merte
verni az ajtot, de azutdn mégis erdésen megverte. Az, aki a Kovért utanozta, igy szolt: ,,Ki van
odalent?” felelt a Kovér: ,,En vagyok.” A benti igy vélaszolt: ,,Mit akarsz?” Valaszol a Kovér:
»Nyisd ki.” Amaz igy szol: ,,Matteo, Isten veled ma estére, most mas dolgom van.” Mire a Kovér:
JEn a Kovér vagyok ¢és nem Matteo.” Amaz erre: ,,Milyen K&vér?” Valaszol a Kovér: ,,Ennek a
haznak a tulajdonosa.” Akkor igy szol a benti: ,,Te a bolondjat akarod jaratni velem, hogy azt
mondod, te én vagyok. Mondom neked: Matteo, ha til sokat ittal, eredj haza €s aludjal, és ne okozz
tobb bajt nekem, mert elég bajom van.” Akkor a Kovér az ajtot verte, és ugy allt ott, mint aki
elveszett. Es a benti igy szolt: ,,Hitemre, ha tovabb vered az ajtot, folkapok egy husangot, lemegyek,
¢és ugy elnaspangollak, hogy darabokra mész.” De a K&vér nem hagyta abba az ajtoverést, a benti
felkapott egy husangot, és lerohant a 1€pcsOn és kinyitotta az ajtot; €s a Kovér, aki gyava volt,
kimenekiilt a térre, és latta amazt, aki az 6 bérzekéjét viselte feliil €s az ¢ kalapocskdjat a fején, és
ugy allt ott, mint aki elveszett. A benti ezt mondta neki: ,,Gyere ide, te semmirekell6!” Abban a
percben odalépett az ajtohoz az, aki flitytilt, és igy szolt ahhoz, aki az ajtoban allt: ,,Jo estét, Kovér:
mi ez a ribilli6?” Mire amaz: ,,Ez egy bolond, ez a Matteo, aki itt veri nekem az ajtot, €s azt mondja,
hogy be akar jonni a hdzba akaratom ellenére.” Erre a masik: ,,Tényleg részegnek kell lennie.
Kovérem, eredj, és hagyd ezt, hogy menjen a fenébe.” Akkor bezarta az ajtdt, és a Kovér, aki
mindent hallott, szinte magan kiviil volt, és nem tudta, mit csindljon. Ebben a percben jott Piero
Pecori, az egyik tarsuk, és a Kovér eléje ment és megkérdezte: ,,Ki vagyok én?” Mire Piero: ,,Te
egy marha vagy.”; és otthagyta. Ebben a percben jott egy masik tarsuk, lacopo Mangiatroia nevi ar:
a Kovér elé¢je ment, ¢és lacopo ur igy szolt: ,,Jo estét, Matteo.” A Kovér valaszolt: ,,Milyen Matteo?
En a Kovér vagyok.” Mire Iacopo ur: ,,Milyen Kovér? En ugy ismerlek téged, hogy te Matteo
vagy”; és a haz ajtajahoz ment és hangosan kialtott: ,,Hé, Kovér!” A benti Kovér valaszolt: ,,Uram?”
»Nyisd ki az ajtét!” Amaz kinyitotta neki, és Iacopo ur felment. lacopo Ur igy szolt: ,,Kovér, te egy
marha vagy; az egész téren téged lehet hallani!” Es Giovanna asszony mondta ezt, és a Kovér
valaszolt. A Kovér a téren allt és mindent hallott, és félhalott volt. Ebben a percben jott a
Keresked6k hivatalanak egy kiildottje jo6 néhany pribékkel. El6ttik jott egy ifja az Alessandri
posztokereskedéstdl, megragadtdk a Kovért és igy szoltak: ,,Matteo, gyere vellink.” Mire a Kovér:
,En nem vagyok Matteo, hanem én vagyok a Kovér.” Mire az ifju: ,, Te nem ezt mondtad, amikor
elvitted azt a posztot a posztokereskedéstél. En hitelt adtam neked, és szazszor kértem azt a pénzt,
¢és te hiilyét csinaltal beldliink, most meg azt mondod, hogy te a Kovér vagy: vezessék el, és
meglatjuk, kicsoda.” gy hat elvezették a Kereskedékhoz és bortonbe vetették. A rabok is be voltak
avatva a dologba, ¢és amikor megérkezett, mind azt mondtak: ,,Isten hozott, Matteo. Mit jelentsen
ez, hogy te itt vagy?” Mire a Kovér: ,,En holnap reggel szabadulok.” Es reggel a bortonhoz jott egy
tarsuk, akit Filippo Ruccelainak hivtak: a Kovér az ablaknal volt, és Filippo Ggy csinalt, mintha nem
ismerné, és igy szolt: ,,O, baratom, szivességbdl hivd ide nekem azt a valakit” aki bortonben volt.
Amaz hallotta, és odalépett. gy szolt a Kévérnek: ,,Matteo, na, menj egy kicsit arrébb, mert nekem
titokban kell beszélnem ezzel az emberrel.” A Kovér arrébb ment, és amikor azok ketten beszéltek,
és Filippo induldban volt, a Kovér igy szolt hozza: ,,O nemes férfit, ismer-e valakit, akit a Kovér
acsnak hivnak, és aki a San Giovanni téren lakik?” Filippo valaszolt: ,,Hogyne ismernék! O nagy
baratom, és tegnap reggel is néla voltam, hogy megsiirgessem az oltartetét, amit nekem csinal.” Es
ez igaz volt. Mire a Kovér: , En kérem kenteket, hogy mondja meg neki, hogy j6jjon egész idaig egy
baratjdhoz, akit Matteonak hivnak.” Mire Filippo: ,,Szivesen” ¢és elment. Azutan megérkezett a
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Kereskeddk birdja a kdnyvvel, amelyben a rabok neve volt folirva, és megkérdezte: ,Melyik az a
Matteo?” A Kovér felelt: ,,Itt vagyok.” Az ebédidd kornyékén jott egy fiucska egy flaska borral és
egy kosarnyi kenyérrel és mas ennivalokkal, és Matteo feldl kérdezett; a Kovér jelentkezett és
odament hozza. Igy szolt a fitcska: ,,Fogadja ezt az ételt a fivéreit6l.” Mire a Kovér: ,Nagy
koszonet nekik; és mondd meg nekik, hogy kérem 6ket, hogy jojjenek ide ma velem beszélni.” Es a
fiticska vélaszolt: ,,Szivesen”; és elment ...'* és a huszonkettedik ora koriil és azutan két ifju jott és
Matteo feldl kérdeztek. Az egyik rab igy szolt: ,Na, az alszik.” — ,,Hivjatok ide, és mondjatok meg
neki, hogy a fivérei vannak itt, akik besz¢élni akarnak vele.” Akkor az a rab hivta: ,,0, Matteo, na itt
vannak a fivéreid, akik veled akarnak beszélni.” A Kovér nagyon almatagon kelt fel a szomortsag
¢és a nehézségek miatt, amit a bortdnlét okoz, és amelyhez talan nem szokott, és odament hozzajuk;
¢s mikor odaért, igy szolt: ,,Isten hozott titeket.” Az idésebbik igy felelt: ,,Szinte kedvem lenne azt
mondani: téged talalt itt az 6rddg," hogy végiil is oda jutottal, ahova mindig is féltiink, hogy jutsz.
Matteo, te tudod, hogy milyen gyaldzatos az életed, hogy a hitvanysagra és a szerencsejatékra és
ezer mas becstelenségre adtad magad: szokasaid miatt id6 eldtt meghalt az anyank. De akarhogy is
van, te a fivérlink vagy, és egy apatol és egy anyatol vagyunk; s a vér kotelez: és ha te megigéred,
hogy a jora torekszel, akkor mi kivakarunk innen.” Akkor a Kovér kdnnyezni kezdett és igy szolt:
,En driga fivéreim, a rossz, amelyet eddig tettem, és hogy a mi szegény anyank haldlanak oka
voltam, egészen a lelkemig hatol, ¢s megigérem nektek, hogy ha kivakartok innen, én torekedni
fogok ra, hogy jot cselekedjek, és sose fogok eltérni a parancsaitoktol.” A fivérek igy valaszoltak:
,»Mi szivesen kifizetjiik ezeket az addssagokat €s kivakarunk innen, de jol figyelj, hogy megtartsd,
amit igértél, mert ha nem tartod meg, még ha a vasvillak hegyén latunk is téged, se fizetlink érted
egy forintot se.” Igy felelt a Kovér: ,,Biztosan meg fogom tartani.” Akkor a fivérek elmentek. Es
tessék, visszajott a fiucska a kenyeres kosarral €s a flaskéval. A Kovér igy szolt: ,, Tess€k; és ne hozz
tobbet, mert azt hiszem, vacsorara otthon leszek.” Es tessék, az avemaria idején megjelentek a
fivérek, és kihoztadk a Kovért a bortonbdl; €s maguk kozé vették és elvezették egy hazba a Santo
Giorgio kapuval atellenben, s ott egy foldszinti szobdba tették, ahol jO nagy tliz égett, és azt
mondtak: ,Maradj itt egészen vacsoraiddig.” A Kovér egyediil maradt, és a fivérek ugy tettek,
mintha haz korili teenddik lennének, és elhagytdk a hazat és elmentek a Santo Giorgio templomba,
ahol beszéltek egy kiilorszagi kdplannal, aki par napra érkezett oda, és elmondtak neki, hogy van
egy fivériik, akit Matteonak hivnak, €s hogy ez azt vette a fejébe, hogy 6t valami Kovér acsnak
hivjak, és nem lehet ezt kiverni a fejébdl, és Istenre kérték, hogy latogassa meg, és tanitsa meg,
hogyan szabadulhat meg ett6l a tévképzettél. Akkor a pap igy valaszolt nekik: ,Allok
szolgélatotokra.”; és Ok elmentek érte, és elvezették a szobdba, ahol a Kovér volt, és azt mondtak
neki: ,,Matteo, te tudod, hogy mit igértél nekiink, hogy térekedni fogsz ra, hogy jot cseleked;) a
jovében ¢és hogy megbiinhddj azért, amit a multban miveltél: és ezért mi azt akarjuk, hogy
imadkozz azért, hogy Isten kegyelmezzen neked, hogy ezeket meg tudd tenni, és hogy gyonj meg;
ez okbol idehoztuk neked a tisztelendd atyat, akit itt hagyunk veled.” Es ezt mondva kimentek a
szobabol, magara hagyva a papot a Kovérrel. A pap leiilt a Kovér mellé, €és elkezdte vizsgaztatni,
hogy milyen volt az élete a multban. A Kovér elkezdte mesélni, hogy acs volt, és hogy igazabol
Kovérnek hivtak, de emezek azt akartdk, hogy Matteonak hivjak. A pap igy felelt neki: ,,Fiacskdm,
verd ki a fejedbdl ezt a bliskomorsagot és igyekezz megérteni, hogy te Matteo vagy, minthogy az
vagy, és hagyd a fenébe ezt az atkozott Kovért.” Mire a Kovér: ,.Es kinek a biineit akarja, hogy
meggyonjam, Matteo biineit vagy a Kovér biineit?” Mire a pap: ,,A Matteo blineit.” Felelt a Kovér:
,»Ez jdonsdg nekem, hogy én a Kovér vagyok, s még a Matteo biineit is nekem kell meggyonnom.”
A pap igy szolt: ,,Te meg akarsz bolondulni, hiszen minden ember biztosan allitja, hogy te Matteo
vagy; €s ugy tlinik nekem, hogy te magadat sem ismered, és az a fura tévképzeted, hogy valaki

9 Lacuna a szovegben: a Kovér eszik, iszik és elalszik.
130 Az eredetiben szojaték a ,.ben venuto” és a ,,mal trovato” kifejezésekkel.
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massa akarsz lenni!” A Kovér igy felelt: ,,Tegyetek egy szivességet; mivelhogy én vagyok Matteo,
hagyjatok engem beszélni a Kovérrel, és azzal megelégszem.” Felelt a pap: ,,Ez nem tesz jot neked;
hagyd a fenébe ezt a Kovért, és verd ki a fejedbdl ezt a tévképzetet.” Es végiil annyit beszélt neki,
hogy a Kovér megigérte a papnak, hogy azon fog igyekezni, hogy senki masnak, csak Matteonak
tartsa magat. A pap hivatta a fivéreket: ,,A ti Matteotok van itt, a jovOben azt fogja csindlni, amit
akartok, és belatta a hibajat, és Matteo akar lenni és a fivéretek, minthogy az is”: és ezzel
megaldotta Kovért. Hogy ezzel megvoltak, a pap evett veliik valamit és aztdn elment, és a fivérek
egészen a templomig kisérték 6t; és hazaérve ott talaltak Filippo di ser Brunellescot, aki egy
ampulla altatészert adott nekik, ami egyhuzamban hat 6ra alvést idéz elé. Es a fivérek hazamentek,
hogy egylitt vacsorazzanak a Kovérrel, és a vacsora alatt az altatdszert a borba keverve beadtak a
Kovérnek; és ahogy megitta, az dlom kezdte elnyomni a Kovért olyannyira, hogy mieldtt még
megvacsorazott volna, az asztalnél iilve aludt el. Es ahogy elaludt, megjelent Filippo jo néhany
tarsaval és egy koporsoval, s bele téve a Kovért, sajat hazaba szallitottak és levetkdztetve az agyaba
tették, fején a kalapocskajaval; €s kivették az erszényébdl a kulcsot €s elmentek kinyitni a miihelyt,
ahol minden fogot, amit csak talaltak, felszedtek és nyelével ellenkezd irdnyba tettek vissza, és
hasonldan tettek a flirészekkel ¢és a gyalukkal, ugy, hogy minden a feje tetején allt: s mikor ezzel
készen voltak, bezartdk a miihelyet és visszatették a kulcsot a Kovér erszényébe, és beliilrdl
bezartak az ajtot, és egy létraval az ablakon keresztiil hagytak el a hazat. A Kovér egészen reggelig
aludt, és aztan felébredt, és koriilnézett a szobaban, mivel égett a gyertya, és feltlint neki, hogy hol
van, és végiggondolva, hogy mi tortént vele az el6z6 nap, azt mondta magaban ..."" [és sz0l] az
avemaria a Santa Liperata templomban; és akkor a Kovér felkelt, kinyitotta az ablakot, és a San
Giovanni teret latta. Akkor igy szo6lt: ,,Istennek legyen hala, hogy én mégiscsak a Kovér vagyok ¢€s
otthon vagyok!” Es lement kinyitni a mithelyet, s amikor munkahoz akart latni, észere vette, hogy
minden szerszdm a feje tetején all. Es akkor elkezdett megzavarodni, és magaban ezt mondta: ,,Azt
hiszem, hogy tréfat {izott velem a sors.” Es ahogy ezen gondolkozott, a miihelyébe jott az a két ifj,
akik azt mondtak, hogy a fivérei, és amikor odaértek, a Kovér felismerte dket. Akkor igy szoltak:
,»JO napot, mester uram.” A Kovér vélaszolt: ,,JJo napot és jo évet.” Amazok igy szoéltak: ,,Nekiink
van egy Matteo nevi fivériink, akit driilet szallt meg, és azt mondja, hogy a Kovér acsnak hivjak, és
tegnap este elment otthonrol, s nem tudjuk, hol kotott ki: kérjiik ra, hogy ha idejonne, verje ki a
fejebdl, hogy 6 a Kovér, és kiildje haza, és mi ordkre le lesziink kotelezve kenteknek.” A Kovér
megharagudott, és lehajigalta a szerszamokat, amiket a miihelyében tartott, ezt mondva: ,Isten
veletek, az 6rdog nevében: miféle Kovérrdl és miféle Matteorol van sz6? Krisztus testére mondom,
elébb szabadulok meg én téletek.” Es bezarta a miihely kapujat, vette a kopenyét és elindult a
Corona fogado felé. A fogaddval szemben volt a Filippo Scolari ur hdza, Magyarorszag ispanja¢,
aki, mint tudjatok, Zsigmond csaszar legnagyobb bardja volt; s abban az idében vonult be Firenzébe
tobb mint haromszaz 16val és sok ur és sok nemesember tarsasagiban. Es amig Firenzében volt,
megprobalt kiillonb6zd mestereket toborozni, hogy magaval vigye dket, és nagy jutalmat igért nekik;
a tobbi kozott a Kovért is felkérte, de ¢ azt mondta, hogy semmi szin alatt nem akar menni, €s hogy
nem tetszik neki az eljaras. Aztan, hogy ebben az Oriilt helyzetben talalta magat, sok kincsesladaval
¢és csomaggal megpakolt lovat latott, és hallotta, amint valaki azt mondta: ,,Miféle vagyon ez itt?” €s
egy familiaris valaszolt neki: ,,Az Ispan vagyona, aki ma reggel elutazik.” Akkor a Kovér felidézte,
hogy mire kérte 6t az Ispan, €s hogy mire kérte 6t masok altal is, és rogton az Ispan hazdba ment, és
hogy mar lovon iilve taldlta, odament hozza, és hodolatat kifejezve megszolitotta: ,,Uram, azt
kérdeztettétek télem, hogy el akarok-e menni kentekkel Magyarorszagra, és én azt mondtam, hogy
nem. Most azonban, ebben a helyzetben, ha gy tetszik, én elmegyek Urasagtokkal: adassanak
nekem egy poroszkat.” Es anélkiil, hogy barkinek egy szot szolt volna, elment Magyarorszagra;

5 Itt lacuna van az eredeti szovegben. Valdsziniileg a Kévér gondolatban végigmegy az el6z6 nap eseményein, és

csodalkozik, hogy otthon van.
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ahol a sors annyira kedves volt hozza, hogy nagyon gazdag lett. Es firenzei foldim, Giovan Pesce, a
kereskedd, aki Zenggben lakik Szlavoniaban, szavahihetd ember, taldlkozott vele 1446-ban Budan
Szlavoniaban(sic!), és rendre téle hallottam ezt a torténetet, aki szerint a tréfak tették gazdagga a
Kovért.

A Kovér acs torténete — a vulgata verzio alapjan (részlet)

[...]"? Es amint ezt mondta, haraggal telve felkapta a kopenyét, bevagta maga utan a mithely ajtajat
és otthagyta amazokat,'” és erdsen atkozodva elment a Santa Reparata templom felé. Amazok
eltavoztak és a Kovér, miutan belépett a templomba, fol-le jarkalt, olyan volt, mint egy oroszlan,
annyira felmérgesedett ezen a dolgon. Kis ideig igy volt, s akkor odament hozza valaki, aki
tanulotarsa volt és egylitt voltak az intarziakészités mesterénél, Pellegrinonal, aki Terméban volt, s
az ifju évekkel korabban elhagyta Firenzét és Magyarorszagra ment, és ott nagyon jol alakitotta a
dolgait, és ebben az idében Firenzébe jott, hogy megtudja, hatha magaval tud vinni egy vagy két
mestert a sajat szakmajabol [Magyarorszagra], arra a sok munkara, amit ott elvallalt. Es tobbszor
besz¢élt a Kovérrel, és konyorgott neki, hogy menjen vele, allitva neki, hogy par éven beliil
gazdagok lennének. Aki pedig, marmint a Kovér, amikor latta, hogy kozeledik felé, szivében
elhatarozta, hogy vele megy, és eléje menve igy szolt: ,,Valaki,'™* te sokszor kérdeztél engem, hogy
¢én el akarok-e menni veled Magyarorszagra, €s én mindig azt mondtam, hogy nem. Most, egy ram
szakadt eset miatt, és az anyammal val6 nézeteltérés miatt, végleg eldontdttem, hogy eljovok, mar
ha te akarod; de ha te elhatiroztad magad, akkor én holnap reggel akarok indulni, ugyanis, ha
tovabb maradnék, megakadalyoznak a tdvozasomat.” Az ifjii azt mondta, hogy ez nagyon jo lenne
neki, de igy a kovetkezd reggelen nem tudna elindulni az iigyei miatt, de 6 menjen csak eldre,
amikor akar, és varja be Bolognaban, s par nap mulva ott lesz. A Kovér elégedett volt, és
megegyeztek, €s visszatérve a mithelyébe felszedte sok szerszamat €s valamennyi pénzt, amije volt,
s mikor ezzel kész volt, elment a Borgo San Lorenzoba egy poroszkaért, hogy majd Bolognaban
visszaadja, €s a kovetkez0 reggel feliilt a lora és Bologna felé vette az utjat, €s hagyott egy anyjanak
cimzett levelet, és megirta benne, hogy 6 elmegy Magyarorszagra, és hogy adja el, ami maradt
utdna. Ily modon a Kovér elindult Firenzébdl €s megvarva a tarsat Bolognaban, elmentek
Magyarorszagra, ahol olyan jol intézték az ligyeiket, hogy par év alatt gazdagok lettek, és most is
ott vannak és jol érzik magukat. Aztan amikor a Kovér kétszer Firenzébe jott, és maga Filippo
kérdezte az indulasa okardl, rendre elmondta neki ezt a torténetet és azt, hogy valoban e miatt az
ugratas miatt indult el. Finis. Laus in altissimis Deo.

Filippo Scolari Friuliban
Andrea Redusio, Cronaca Trevigiana (coll. 834-835)

Pippo Scolari grof, a magyarok kapitdnya, aki nem volt okosabb Hannibalnal, anndl, aki ahelyett,
hogy Cannaenal id6zott volna, legy6zhette volna Roma erejét, és aki azonban nem tudta kihasznélni
gy6zelmét, mivel halogatta az elérenyomulast, seregét Serravalle felé¢ vezette a cenedai pilispokség
hatarahoz, és mivel azt a varost nem jol védett és meg nem erdsitett allapotban talalta, bevonult oda,
elfoglalta, felprédalta és széltében-hosszaban bejarta, hogy foglyokat szedjen. Mindenfeldl égbe

132 A torténetet onnan forditom, hogy az allitolagos Matteo fivérei a Kovérnél keresik testvériiket, és mar a Kovér se
tudja, ki Matteo és ki a Kovér.

'3 Az allitolagos Matteo fivéreit.

'3 Az olaszban is szandékosan elhallgatva a név, csak igy: Tale.
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szall6, nyomorusagos panaszt hallhattal volna, a barbarok zsakmanyaul esett gyermekektdl és
sziizekt6l, valamint a ndk, az asszonyok ¢és az Ozvegyek kialtasat és sirdsat. Nem torddve a
konnyekkel és minden egyiittérzés nélkiil [Pippo] megparancsolta, hogy vezessék szine elé az egyik
nyomorusagos asszonyt, egy bizonyos Margheritat, a nemes feltrei varosi polgar Sandro di Muffoni
leanyat, és Pietro Careta di ser Zanini Serravalle feleségét, egy asszonyt, aki nemcsak szokasair6l és
tisztess€gerdl volt nagyon hires, de testi adottsagait tekintve is ragyogd. A barbarok szerencsétlen
zsékmanyaul esve tehat az asszony erdvel védte meg sajat szemérmét: és mivel a barbar [azaz
Scolari] nem tudta 6nként magaéva tenni, erével maganal tartotta és kiarusitotta 6t szolgainak, és
egy valdsagos bordélyhazat szervezett koréje, igy meggyaldzva ugyan a testét, de nem a lelkét.
Errdl értesiilvén szegény sziilet minden mast félretéve koveteket kiildtek a barbarhoz, hogy pénzen
valtsdk meg a lanyukat. Végre kiszabadulvan és hazatérvén Feltrébe, apja és anyja minden mddon
megprobaltak megvigasztalni 6t, aki az egyetlen lanyuk volt. De az elszenvedett erdszak miatt €s
szemérme elvesztése okan az asszonyt tobbé nem lehetett megvigasztalni, mindig és faradhatatlanul
a konnyek, a zokogés és a séhajtozas keriilgették, és mindig kész volt igy kialtani: ,,O, szerencsétlen
Margherita! Mit kovettél te el teremtddnek és megvaltodnak, Jézus Krisztusnak, a te Istenednek
ellenében, hogy ilyen mélyre estél? Te, Istenem, tudod. Tudjak meg azonban az ¢ég, a Nap, Hold, a
csillagok, a fold, a tengerek, az emberek is, és aki csak a vilagon lakik, hogy szegény Margherita
nem vétkezett sem lelkében sem testében, mert nagyobb erdszakot kovettek el a testemen, mint a
lelkemen, amely mindig erds és tiszta maradt.” Igy ¢ mindig sirasra és hasonld panaszokra készen,
megvonva magatol az ételt, az italt €és az almot, elhagyta a foldi €letet. Sirva kisérték sirjahoz
nemcsak az apja és az anyja, hanem az egész feltrei lakossag is, amelynek asszonyai szdméara 6
mindig a tisztesség ¢s a szemeérmesség eltordlhetetlen példaja marad.
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Olasz miivészek magyar foldon avagy két nemzeti 6ntudat, ha osszecsap ...

Az alabbiakban a hazankba latogato firenzei és egy€b olasz kereskeddk és miivészek anekdotikus
tapasztalatairdl lesz szo. Eldszor egy Nagy Lajos uralkodasanak idejébdl valé novellat elemzek,
amely két firenzei egyiigyli latogatasat meséli el a Nyulak szigetén. Azutan felidézek egy anekdotat,
amelyet valosziniileg mar a magyar Jagellok uralkodasa idejébol orokitett meg a hires miivészeti
¢letrajzird, Giorgio Vasari. Végiil egy csak olasz forrasbol ismert novella kovetkezik, amely
Szapolyai Janos, egy festd, és egy tolvaj szolga koriil bonyolodik.

Az Albertiek édenkertje (Il paradiso degli Alberti) cimii novellaskotetben a magyar targya torténet
egy nagyon hasonld anekdotdval szerepel parban, amelyek Iényege, hogy egyszerii firenzeiek
valami hires emberrel akarnak taladlkozni, ezért messze foldre indulnak, aztan, amikor valdban
szembe keriilnek rajongésuk targyaval, nem ismerik meg Oket. A fliszerarus Nofri (Nofri speziale),
valamint More és Berto torténete is csonkan maradt fenn, sajnos az utdbbibol épp a két firenzeinek
a magyar foéurakkal val6 taldlkozasa, és Nagy Lajos kirdllyal valé eszmecseréjilk nagyobb része
hianyzik.

Az alabb olvashatd, immar a kritikai kiadas alapjan késziilt Gj'>° forditisban More és Berto
kalandjai bontakoznak ki. A két firenzei Uigy érzi, sajat hazajukban nem becsiilik meg Oket eléggé,
illetve nem jutnak olyan tarsadalmi szerephez, amely megilletné 6ket — bar a késdbbiekben
kibontakozd sztori alapjan mar sejthetd, hogy igazabol csak tul szerény szellemi képességekkel
rendelkeznek ahhoz, hogy egy kereskedd nagyvarosban, mint Firenze, pozicidohoz jussanak —, ezért
elhatdrozzak, hogy elmennek Magyarorszagra szerencsét probalni, ahol mar egyikiik unokadccse
kereskedOként €é1.'° Az ttra késziilddésik apr6 momentumai mar komikus karakterrajzként
szolgalnak: eldszor is jol megebédelnek, és borbol meritenek erdt, hogy a nagy vallalkozasra
elszanjak magukat, aztan nem tudnak megegyezni, hogy melyik l6csiszartél kolesondzzenek
lovakat, majd csak alig valamicskét pakolnak tarisznyajukba, de halésapkat mindketten visznek. A

nagy utazasra vald késziilet a csip-csup részletekben vald elveszés érzetét kelti, s a két f6hosbol
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Korabbi forditasa: KARDOS Tibor, Az Albertick édenkertje, Minerva 15(1936), 3-14. Lényegében ugyanennek a
cikknek az olasz valtozata: Tibor KARDOS, Una novella di argomento ungherese del Paradiso degli Alberti = Studi
e ricerche umanistiche italo-ungheresi, I, Debrecen, 1967.

Maga a torténet narratora is olyan személy, aki egy Magyarorszagon jart kereskeddvel, Bartolo di Giovanni di
Sonaglindval azonosithatd, aki Franco Sacchetti Trecentonovelle cimii gylijteményének CXLVIII. darabjaban is
szerepel, mint furfangos adocsald, aki nem fizeti meg a hadiaddt, s mig a tobbiek elszegényednek, 6
meggazdagszik. A hazankban jart firenzeiekrdl lasd: Dionisio HUSZTI, Mercanti italiani in Ungheria nel Medioevo,
Corvina 3(1940), 10-40.
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teljességgel hianyzik a nagyobb tavlatok atlatasanak képessége; példaul fel sem meriil benniik,
hogyha el is mennek Magyarorszagra, attol még nem biztos, hogy éppen Oket a kiraly kdzelébe
fogjak engedni. Amikor mar Budan vannak Giovanninal, ismét csak azt hangoztatjak, hogy 6k a
kiralyt latni jottek, s nem valhatnak odahaza nevetség targyava azzal, hogy a hosszu utazés ellenére
sem érik el céljukat.

Ebbdl a sajatos sziiklatokoriiségbdl is magyarazhato, hogy a Firenze-Bologna-Velence-Zara-Buda
szokdsos kereskedelmi Ut megtétele utdn miért arrdl a szamukra fantasztikus dolognak tetszd
tényrél szamolnak be Budan tartdozkod6 barataiknak, hogy Zardban ot-hatéves gyerekekkel
talalkoztak, akik beszélnek magyarul: nem egyértelmii szamukra, hogy minden gyerek az Ot
koriilvevé kornyezet nyelvén tanul meg folyékonyan beszélni, igy az 6 firenzei csemetéik olaszul, a
magyar gyerekek meg magyarul beszélnek, nem pedig azért, mert utobbiaknak valami kiilonlegesen
jo emlékezotehetségilik lenne. Ez az egyligyliség kezdetben szorakoztatja honfitarsaikat, igy nem
vilagositjak fel 6ket az anyanyelv elsajatitdsdnak sajatos szabalyair6l, de aztan a kirallyal valo laza
beszélgetésiik hirére, amely hamarabb ér Budara, mint More és Berto, mar Buda egész firenzei
koloniaja megharagszik rajuk.

Erdekes, hogy az elbeszélés szerint Giovanni, majd Luca is hosszan fixirozza 6ket, mert
valdsziniileg egyikiik sem tudja eldonteni, hogy a két jo barat annyira hiilye-e, mint amilyennek
latszik, vagy csak annak tetteti magat. Taldn a novellabdl hidnyzo6 részben Nagy Lajos is eltopreng
ezen, s aztan a jobb it¢loképességének hala banik olyan kedvesen a firenzeiekkel, ahogy az a
hozzajuk hasonl¢ lelki szegényekhez illik.

Kar, hogy a torténetnek az a része hianyzik, amikor More és Berto az esztergomi érsektdl
érdeklodik a kiraly holléte feldl, mert igen tanulsagos lehetne szdmunkra, hogy a kegyes és
kedélyesen tarsalgd Nagy Lajoshoz képest mennyire pokhendi modon beszéltek veliik a magyar
barok — valoszinlileg nem lehettek tal kedvesek az olaszokkal, ha visszatértilkkor a kocsis
zabagépként emlegeti az érseket. A novelldban a kiraly abszolut pozitiv szinben tlinik fel, hiszen
atyailag, paposan eltarsalog a két olasz vendéggel, s az egész torténet arra megy ki, hogy a két
firenzei elképzeléseihez képest Lajos kiraly nem eléggé kiralyi."”’ Egyrészt a kiraly nem visel
koronat, ami pedig minden bonyodalomtol megkimélhetné a két ididtat, de nem is rangkdros, mert
ha az lenne, akdr bortonbe csukathatna, vagy kivégeztethetné felségsértés miatt az egyligyii

olaszokat. Ha arra az ismert tényre gondolunk, hogy Aragdniai Beatrix megérkezése sokkal

57 Az Albertiek édenkertje egy harmadik novellajaban az Edvard kirdlynak sakkozas kozben kibicel és hizelgd idiotat
a kiraly szo6 szerint kiveri a szobabol. A kiralynak soha ald nem vetett firenzeiek szerint talan ilyennek is kellett
lennie egy rendes kiralynak?
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formélisabba, udvaribbd tette az addig kozvetlenebb budai életstilust, vagy, hogy még
évszazadokkal késébb Alessandro Manzoninak a Jegyesek (I promessi sposi) cimil regényében is az
egyik elsé jelenetben abbol kerekedik utcai csetepaté az olasz fiatalemberek kozott, hogy kinek
magasabb a rangja, s ezért kinek kell utat engednie a masiknak, lathatjuk, hogy a ranghoz ill¢
viselkedést, illetve az annak kijar6 tiszteletet az italiai kultirdban sokkal merevebben, szigorubban
fogtak fel.

More ¢s Berto torténetét emblematikusan foglalja 0ssze az a félreértés, amikor a kirdly, aki
hozzajuk olaszul beszélt, magyar nyelven egy aprodra bizza dket, hogy gondoskodjon roluk, de
kozos nyelv hidnyaban a két firenzei azt hiszi, hogy a magyarul beszéld aprod szidalmazza dket. Az
igazi konfliktus itt is abban 4ll, amely problémara a Decameron szamos novelldja is reflektal: az
¢letben vald boldogulashoz a vildg €és a tobbi ember jeleinek megfeleld értelmezése sziikséges,
minden azon mulik, hogy az egyén képes-e dekddolni az lizenetet, és ezaltal megtalalni sajat helyét

a tarsadalomban.'®

More ¢és Berto valahogy életidegenek sajat Firenzéjiikben, s ez a
kommunikécios defektjiik szdzszoros nagyitasban mutatkozik meg egy idegen nyelvii orszadgban, a
budai Szigeten lejatszodd eseményekben, amelyeknek csak azért nem lesz negativ kimeneteliik,
mert egy kegyes és naluknal joval értelmesebb kirallyal talaljak szembe magukat.

A novella tantsaga szerint, a két firenzei szavai alapjan Magyarorszag egy olyan hely, ahol érdemes
szerencsét probalni, és ha valaki nagyurré lesz ott, akkor szakallat és ijat visel, egyébként pedig jol
érezheti magat. Ez a kissé homalyos vélemény nyilvan nem csak a szereplok korlatozott szellemi
képességeivel magyarazhat6, de vall arrol a tavolsagrol is, amely a két orszag €s a két kultura kozott

fennallt. Az Albertiek édenkertjében tehdt egy Magyarorszagra vonatkozd pozitiv elditéletet

figyelhetiink meg.

Az Albertiek édenkertje — More és Berto novellaja'”

[...]'° nem hitt nekiink, hacsak nem azok, akik az onsanyargatok'®' kozé tartoznak; ami miatt mi

138 Stephen J. MILNER, Boccaccio's Decameron and the semiotics of the everyday = The Cambridge Companion..., i.

m., 95-96.

A forditas alapjaul szolgalo kiadas: Giovanni GHERARDI DA PRATO, Il Paradiso degli Alberti, a c. di Antonio
LANZA, Roma, Salerno, 1975, 1V, 71-111, 226-236. (I Novellieri Italiani, 10.)

A novella csonkan maradt fenn, az dsmasolatbol az el6z6 novella végét (Novella di Nofri speziale) és a More és
Berto novelldjanak elejét tartalmazo lap kiesett. Valoszintlileg azokon az oldalakon szerepel, hogy megérkezik a
tarsasdgba Sonaglino, a torténet narratora, és belekezd a mesébe. A szoveget hordozd kodex allapotardl és a
szoveghianyrol legujabban lasd: Elisabetta GUERRIERI, Preliminari sul Paradiso degli Alberti: il genere, la
struttura, le novelle, Interpres 26(2007), 40-76.

Az olasz kiadas jegyzetei szerint azok, akik az 6nmagukat sanyargatd vallasi kozosségekbe tartoztak, vagyis
olyanok, akik az imadkozas, misére jaras mellett rendszeresen bojtoltek és fenyitették sajat testiiket. Kardos Tibor
forditdsdban egyszeriien flagellansoknak hivja 6ket. KARDOS, Az Albertiek édenkertje, i. m., 5.
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hatranyban vagyunk, és az Isten tudja, hogy kik miatt, akik nem masok, csak képmutatdk: hiszen
épp tegnap reggel is egy pillanat alatt megtették kozellatasi feleldsnek €s az Orto San Michele
tarsasag kapitanyanak az olajkereskedd Lapo della Crocét, aki még tegnap reggel is arulta a
kolesfasirtot. Most gondolj bele, milyen a helyzetiink; Bertom, inkdbb menjiink el Magyarorszagra
a kiralyhoz, és hagyjuk ezeket a gyalazatos dolgokat.

Berto, meghallgatva Morét €s hallva tdle, hogy az orszag gazdag, és mivel nem nagyon volt neki itt
mibdl élnie, elhatarozta, hogy azt csindlja, ami Morénak tetszik, jollehet nehezére esett ravenni
magat, hogy elveszitse a harangtornyot'®* a szeme €l6l, és igy szolt:

— More, mivel te eldontdtted, hogy Giovannidhoz mégy Magyarorszdgra, én szivesen veled
megyek; de én is szeretnék veled beszélni egy kicsit arrdl, hogy hogyan ¢élnek ott. Ne besz¢ljiink
most tobbet rola, hanem majd ha megebédeltiink, atbeszéljiik, mert jobb kedviinkben lesziink és
egyiitt tervezgethetiink.

— Na gyeriink — mondta More —, nekem pedig tetszik a te tanacsod szerint tenni.

Es igy befejezvén az elmélkedést, elértek Mombellozza fogaddjahoz a Prato kapun kiviilre. Es ott
rendeltek maguknak kelbimbot, és ettek metéléhagymat; s elobb ettek egy szelet zoldségtortat
lenmaggal, és jokedvvel fogyasztottak, mert folyamatosan ittak az 6 jo borabol. Es miutan ettek,
egy kicsit kimentek a napra és szdndékuk szerint elkezdtek toprengeni Magyarorszagrol, és tobb és
tobb dolgot mondva nem kisebb elhatdrozasra jutottak, mint hogy ott magas rangot szereznek majd.
Berto kicsit mar becsiccsentve elkezdett nagyzolni, és azt mondta:

— More, hallod, menjiink, amilyen hamar csak tudunk, mert én megfogadom Istennek, hogy ha
épségben odaériink, te rovid idén beliill magas rangu urként fogsz engem latni: megndvesztem a
szakallamat, és mindig ijat hordok magammal. Menjiink is rogton!

Amire More igy felelt:

— Es tetszik, amit mondasz nekem; akkor j6 lesz, ha elmegyiink a Borgo San Lorenzdba, és
megkérjiik a Cavallinat, hogy taldljon nekiink két poroszkat, a legjobbakat, amik vannak, ide
egészen Bolognaig.'®

Berto rogton valaszolt:

— Na mar most, mikor akarunk mi menni? Nem lenne jobb, ha Agnol6tdl vennénk dket, akinek jobb
lovai szoktak lenni? Menjiink 6hozza.

— Jaj, te marha — mondta More —, te nem értesz ezekhez a dolgokhoz! Azt akarom, hogy tudd, hogy
a hirvivon kiviil Cavallina a leg]obb lovas Firenzében: te meg Agnoldhoz akarsz menni, aki egy
hipokrita! Hagyd, hogy Feci'® vezessen téged, és mar holnap el tudunk indulni, ami
Gyertyaszentel6 Boldogasszony napja!'®

Berto igy felelt neki:

— Na gyeriink, akkor csinaljuk ugy, ahogy akarod! Es tigy latom, hogy te jobban értesz ezekhez a
dolgokhoz néalam.

Es aztan elindultak Mombellozzatol, de elébb ittak egy poharkaval ezekre a szavakra, és elmentek a
Borgoba, és Cavallinatol kolesondztek két poroszkat a kitiz6tt napra. Es mindketten
Osszekésziilddtek, amennyire toliik tellett, vagy amennyire tudtak, mindketten csak egy tarisznyat
vittek magukkal, benne egy haldsipkaval, és nem sok pénzzel, és lora szallva Bologna felé vették az
Gtjukat, s mikor végre odaértek, elmentek pihenni, mondvan [...]'% és 6sszeszedelézkddve egyiitt
Moréval és Bertoval, és mikdzben mindegyik a maga bajat hajtogatta, végiil a kocsis elhatarozta,
hogy elmegy veliik Magyarorszagra. Es é&jszaka kipihenve magukat, rendezték a szamlat a

12 Firenze szimbolumat, Giotto harangtornyat.

Mint emléksziink, a vulgata verzio szerint a Grasso legnaiuolo is Bolognaig kdlcsondzte a maga lovat.

Valoészintlileg ez More ragadvanynevére utal, tehat sajat iigyességére (fece magyarul 'megtette'), amivel megszervezi
az utazast.

Azaz februar 2-an.

Itt is hidnyosan maradt fenn a szdveg. Osszetalalkoznak egy kocsissal, aki arut szallit.
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fogaddssal, reggel utnak indultak; és végiil elérve Velencét egy hajora szalltak, amely Zaraban
kotott ki. Es elég szerencsésen elérve Zarat, igyekeztek mieldbb Buda felé venni az utjukat, és igy is
tettek.

Budara érve Giovanni, More unokadccse orommel fogadta oOket; és sok dologrol és ujsagrol
beszélgetve, ami vele és mas ott €16 firenzeiekkel tortént, Berto igy szolt:

— Mit mondhatnék? En sose hittem volna, ha nem lattam volna egy olyan dolgot, aminél nagyobbat
latni se lehet, de amit csodalkozasomban nem merek elmondani.

fgy szoltak erre a firenzeiek:

— Na, mondd csak, mert itt minden lehetséges!

Berto, aki alig varta, hogy elmondhassa, igy szolt:

— Elmondom nektek, mert ti akarjatok. Szoval amikor idefelé atkeltiink a tengeren, aprd, 6t-hat éves
gyerekeket talaltunk, akik magyarul beszéltek, ami igazi 6rom annak, aki érti, €s mifelénk a
gyerekek ilyen iddsen alig tudnak ugy beszélni, ahogy mi. Ezeknek j6 memoridjuknak kell lenni,
mert én magamtol nem hiszem, hogy igy meg lehet tanulni azt, hacsak nem oregen, s ez csuda
dolognak tiinik nekem.

More rogton, meg se varva, hogy mast mondjon, hozzatette:

— Az igazat mondja; én magamtél el se hittem volna. En azt hittem, hogy az én Cosinam, olyan kis
cserfes, hogy neki is j6 memoridja van; de 6 is csak a mi nyelviinkon tud beszélni, és ebbdl semmit
se tud.

Giovanni hallgatta, amit mond, és elcsodalkozott a tudatlansagukon és egyiigyuiségiikon, ¢€s
meredten nézett rajuk, de semmit nem szo6lt.

Berto, aki azt hitte, hogy nem hisznek neki, azt mondta:

— Krisztus testére mondom, hogy ez igy van, Giovannim! Te nem hallottad dket?

Azok a firenzeiek, akik ott voltak, nevetni kezdtek, és 6romiiket lelték az eszmefuttatasukban, meg
nem is akartak teljesen Osszezavarni Sket, ahogy egyébként megérdemelték volna. Igy a mulatsag
utan, mikor elj6tt az alvas ideje, elmentek lefekiidni.

Aztan eljott a reggel, s More igy szolt rokondhoz:

— Giovannim, mi alig varjuk, hogy lassuk a kirdlyt; na, intézd el, hogy lathassuk: most hol
tartdzkodik 6?

Giovanni rogton ravagta:

— Ti nem lathatjatok 6t csak igy, azonnal, féleg, mert most a Szigeten van és nem Budan.

— Mi az a Sziget? — mondta Berto. — Most csak tréfalsz velem? Na, ne tréfalj a fontos dolgokkal,
mert emlékeztetlek rd, hogy én azért jottem ide, hogy Ot ldssam! Nem tudod te, hogy mi
ezerféleképpen megfestettiik 6t Firenzében? Na, mégis hogy mondhatnank, visszatérve Firenzébe,
hogy nem lattuk a kirdlyt bar eljottiink egészen iddig, hat az egész szomszédsag jo nagy hiilyéknek
tartana minket? — Hozzatette a kocsis [...] jol tudjatok, hogy Berto azt mondta [...] j csOcselék
kozott [...] azt mondta [...] talaltam nektek egy [...] a Szigeten [...]'"

a kocsishoz fordult, €s igy szolt:

— Na, te ugy beszélsz, mint egy hiilye! Eredj haza te, ha akarsz, de én magam is latni akarom 6t.
Nem gondolod, hogy 6 olyan kiraly, aki tobb mint hetvenezer lovat allitana a csatamezOre? Hat
nincs igazam, joember?

Mire a kiraly igy felelt:'*®

167 A szdveg itt is hidnyosan maradt fenn. Az olasz kiadasban mintegy harom teljes sor ki van pontozva. A késébbi
visszautaldsok alapjan ezeken az oldalakon a harom férfi Osszetaldlkozik a magyar bardkkal, aztdn valahogy
bemennek a kiraly kertjébe, és beszélgetésbe elegyednek vele. A kiraly valosziniileg egyszerii ruhat, vagy papi
reverenda szerl 6ltozéket viselhet, ezért gondoljak, hogy a kiraly udvari papjaval beszélgetnek.

Nagy Lajos kiraly a L'Acquila-i kronikas szerint igencsak barbar modon beszélt olaszul (,,un borbotto in linguaggio
barbaro alquanto italianato”) — talan nem megfelelden hangsulyozott, de nyilvan jol tudott ezen a nyelven, hiszen a
firenzeiek is megértették. CIRILLO, Annali della citta dell’Aquila ..., i. m., 30.
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— O vagyonos a sajat kiralysagaban.

Es igy beszélgetve sok és még tobb dologrol, a kiraly nagy 6romét lelve benne, mintegy 6t 6rat
toltottek el, amig a barok haza nem értek Budarol, ahol ebédelni voltak. Es a kert kapujahoz érve
kopogtattak, mivel zarva taldltdk; erre az aprodok kinyitottdk a kapun 1évé kukucskalot, €és azt
mondtak, hogy nem nyithatjak ki, mert azt parancsoltak nekik. Az érsek megkérdeztette, hogy ki
van a kirallyal; s azt a valaszt kapta az aprodoktol, hogy azt hiszik, olaszok'® lehetnek. gy hat elég
sokdig ott dcsorogtak, és mivel lattak, hogy nem nyitjak ki nekik, az érsek megparancsolta, hogy
legalabb annyira nyissak ki, hogy megnézz¢Ek, kivel van a kirdly. Az aprodok kinyitottak egy kissé a
kaput, és bedugva a fejiiket, lattak a kiralyt amazokkal dcsorogni, igy kozelebb jottek hozzajuk.

A kocsis, aki meglatta az érseket, igy szolt:

— O, Berto, nézd, a Krisztus testére nézz mar oda, hogy az az eldbbi zabagép visszatért — és
harsanyan nevetni kezdett.

Berto odanézve ugyanugy tett.

A kirdly, aki bent latta a kertben a bardkat, eléggé rossz néven vette ezt, mert megértette, hogy vége
a szorakozasnak; de ahogy az érsek kozelebb ért hozz, More igy szolt:

— Hat miféle ember ez? Marmost mi lattuk kevéssel ezel6tt Budara menni. Hat mit csindlnak, hogy
idejonnek kegyelmetekhez? Talan hireket akarnak hallani a kirdlyrol?

Es mikdzben ezeket mondta, az érsek és a barok ill6 hodolatukat fejezték ki, a kiraly eldtt letérdelve
koszontottek 6t. Mire a kirdly igy felelt:

— Ti megfosztottatok engem a legnagyobb vigasztalastol, amit valaha kaptam, ezekkel az én firenzei
bar4dtaimmal beszélgetve; és miota ti elindultatok, én itt dllok szérazon veliik mint j6 barataimmal.
More ¢€s a tarsai, latva a hodolatukat, elcsodalkoztak, és kiegyenesedve, mivel elétte tdmaszkodtak,
elkezdték szégyellni magukat, mert megértették, hogy illetleniil viselkedtek, felérvén ésszel, hogy
neki a kiralynak kell lennie; és egészen elképedve, azt se tudtak, mit mondjanak. A kiraly pedig igy
sz6lt hozzajuk:

— Joemberek, menjetek ezzel az aproddal és reggelizzetek meg €s ebédeljetek, és azutan, ha mar
ebédeltetek, intézzétek ngy, hogy ujra lassalak titeket. Most menjetek Isten hirével. Es hivatva az
aprodot, megmondta neki, hogy vezesse dket Luca da Firenze hdzédhoz, és banjon veliik jol.
Emezek, elképedve, elmentek az aproddal, megkérdezve tdle, hogy 6 volt-e a kirdly. Az aprod, aki
nem értette 6ket, magyarul mondta nekik: Na gyeriink, gyertek, gyertek mar! — Es emezek, mivel
nem értették, azt hitték, hogy szidalmazza dket, és alaposan berezelve értek el Lucahoz; aki pedig jo
ideig nézett rajuk, aztan igy szolt:

— Jajj, ti ostoba driiltek, akik vagytok, hat nem szégyellitek magatokat azért, amit tettetek, ti
parasztok, nagy marhak? Hat mit gondoltatok, hogy ki lehetett az? Hat mégis kinek tlint nektek 6,
amikor dgyelegve beszélgettetek a kirdllyal? Hitemre mondom, hogy kedvem lenne egy nagy
illetlenséget cselekedni, mert szivesen felkapnék egy husangot, és szamarak modjara végigvernék
rajtatok. Menjetek ti a fenébe! Miattatok minden firenzeinek szégyenkeznie kell. Hat ki az
ordognek hittétek ti 6t? Na, ki vele!

Mire More igy felelt:

— Nézd, Luca, mi sose hittiik volna, hogy 6 a kiraly, mivelhogy a korondja sem volt a fején, hanem
azt hittiik, hogy 6 a papja.

Luca, hallvan ezt az egyiigyli beszédet, nem tudta megéllni, hogy ne rohogjon kicsit. Aztan igy
szolt:

— Jajj, menjetek vissza Firenzébe, amilyen gyorsan csak tudtok, és ne méaszkaljatok mindenfelé!
Aztan elvezette Oket és ennivalot készittetett nekik; €s miutan ettek, eldontotték, hogy azonnal
visszatérnek Budara: de Luca azt akarta, hogy menjenek vissza a kirdlyhoz, ahogy az

19 Az eredetiben: latini. Ez a kifejezés hasznalatos volt a vallon kereskeddkre, és altaldban az jlatin nyelvet beszéld
népekre is. Huszti, i.m., 19.
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megparancsolta nekik, kitanitva dket az ill6 hodolatra, nehogy emezek megfeledkezzenek rola.
Visszamentek a kirdlyhoz: €és 6 latva jottiiket, abbahagyta a bardkkal a beszélgetést, €s egy 1épéssel
kozelebb jott hozzajuk, igy szolva:

— Isten hozott titeket, én firenzei barataim!

Emezek, foldig hajolva szégyeniikben, More igy kezdett sz6lni:

— Uram, bocséssatok meg nekiink, mert hitemre mondom, mi nem tudtuk, hogy kegyelmetek a
kiraly, mert ha tudtuk volna, mi sose viselkedtiink volna ilyen kdzvetleniil.

Mire a kiraly igy szolt:

— En azt akarom, hogy tigy viselkedjetek velem, mint annak eldtte viselkedtetek.

Berto hozzatette:

— Uram, ez nem Istennek tetszé dolog, és nem is akarata szerint valo; mi kiralynak és el6ljaronknak
akarjuk, mert kordbban azt hittiik, hogy kegyelmetek pap.

A kiraly nevetett, és azt mondta nekik:

— Ne menjetek sehova, maradjatok velem.

— Jajj, mit szolna Giovanni, az unokadcsém — valaszolt More —, ha én nem térnék haza ma este?
Nagyon megharagudna. De majd egy mas alkalommal visszajoviink mi, €s kegyelmetekkel leszlink
egész nap. Mara pedig engedjétek meg, hogy elmenjiink.

A kiraly azt mondta, hogy neki megfelel, ha egy masik alkalommal jonnek vissza; igy hat elindultak
a kiralytol és visszatértek Budara.

A hirtik hamarabb Buddara ért naluk, €s nagyon leszidtdk oket viselkedésiikért; de 6k jobb kifogast
nem talaltak, csak azt mondtak:

—Jol van, jol van: hat ha 6 nem viseli a koronat a fején, hogy lehet felismerni?

Latjatok tehat, hogy milyen egyligyliség lakott ezekben a hiilyékben, tiszteltre méltd atyak és
eloljarok. Ezért tehat szerintem legalabb annyira dicsérendé egy ily nagy fejedelem
konydriiletessége, mint amennyire elitélendd a harom barat ostobasaga, akik jaratlanok és értetlenek
voltak.

Es igy fejezte be torténetét Sonaglino, a kdzonség nagy nevetése kozepette.

Egy nagyobb ugrassal a magyar kirdlyi udvar légkorérdl, s egy oda érkezd olasz festérol, Mariotto
Albertinelli tanitvanyaroél, a firenzei Visinérol szol6 anekdotara tériink at, amely Giorgio Vasarinak
roviden csak Le vite cimen hiressé valt életrajzi gylijteményében maradt meg. Fogel Jozsef'”" szerint
a torténet I1. Lajos kiraly udvaraban jatszodott le:

[...] ugyandt néhany firenzei kereskedé Magyarorszagra vitte,'”" ahol sok miivet készitett, és eléggé
elismert lett. De kis hija volt, hogy ez a szerencsétlen ember pérul jarjon, aki, mivel természetébdl
adodoan szabad ¢és fesztelen volt, nem birta elviselni bizonyos okvetetlenkeddé magyarok
kellemetlenkedését, akik egész nap azzal tomték a fejét, hogy annak az orszagnak a dolgait
dicsérték, mintha semmi masban nem lehetne jot és boldogsagot talalni, csak az 6 kalyhéaikban, meg
az eveésben és az ivasban, ¢és mintha mas eldkeldség és nemesség nem lenne masutt, csak az 6
kiralyukban és udvaraban, és mintha minden mas csak sar lenne; és neki ugy tlint, mint ahogyan
ugy is van, hogy Italia dolgaiban masféle josdg, finomsag és szépség rejtézik, és egyszer,
kifarasztva az efféle hiilyeségeiktdl, amikor véletlenségbdl egy kissé vidam volt, kiszaladt a szajan,
hogy szerinte tobbet ér egy flaska trevisoi bor €s egy mazsoléas perec, mint ahany kiraly és kiralyné

0 FOGEL Jozsef, II. Lajos udvartartdsa 1516-1526, Bp., MTA, 1917, 84.
1A forditds alapjdul a kovetkez6 kiadas szolgélt: Giorgio VASARI, Le vite de' pin eccellenti pittori, scultori e
architettori, vol. III., Firenze, Adriano Salani Editore, 1930, 501-502.
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abban az orszagban valaha is volt. Es ha nem ugy esett volna, hogy a dolog egy triember és a vilag
dolgaiban jartas piispok kezébe kertil (aki az egészet elmesélte), aki visszafogott volt és a dolgot
tréfara tudta és akarta is forditani, akkor Visino megtanult volna kesztylibe dudalni, mert azok az
allati magyarok, nem értvén a szavait, €s azt gondolvan, hogy 6 valami nagy dolgot mondott,
mintha legalabbis el akarta volna venni a kirdlyuk és az orszaguk életét, a népharagnak kitéve, a
menekiilés lehetdsége nélkiil keresztre akartak fesziteni. De az a joszandéku piispok kihuzta a
bajbol, és megbecsiilvén, hogy mennyit ért ennek a tehetséges embernek az erénye, jora forditva a
dolgot, visszahelyezte a kirdly kegyébe, és Visino megértve ezt, megnyugodott, s aztan végiil abban
az orszagban eléggé megbecsiilték és megjutalmaztak az erényét. De a kalandja nem tartott sokaig,
mert nem volt képes elviselni a kdlyhakat, sem pedig azt a hideg levegét, amely ellenkezett a
testfelépitésével, rovid uton véget ért, de ¢életben maradt az irdnta érzett héla és jo hire azokban,
akik életében ismerték 6t, és akik lassacskdn megismerték a munkait.

A festményeit koriilbeliil 1512-ben készitette.'”

A Visin6rol'” sz616 anekdotaban tébb visszatérdé motivumot is talalunk: példaul azt, az olaszok kozt
a magyarokrol maig is él0 sztereotipiat, hogy a magyarok sokat esznek és isznak; talan a mai olasz
kozfelfogas specifikusan azt tartja, hogy a magyarok nagyon nehezen, fiiszeresen esznek. Ha
visszaemléksziink, Poggio egyik facezidjaban a firenzei pap, nyilvan a Magyarorszagon tapasztalt
szokasokbol vonja le azt a (téves) kovetkeztetést, hogy az embereknek a méasnapossagtol véreres a
szemiik. A masik, a két nép kozott maig is €16 konfliktusforras a fiités kérdése: Visino valosziniileg
nem birta azokbdl a sz&ép majolikacserepes kalyhakbol aradé meleget, amelyek Matyas épitkezései
nyoman diszitették a palotait, és amelyeknek nyomat a XX. szazadi feltarasok megtalaltak a budai
¢és a visegradi varakban. Mdasrészrdl, a mai Olaszorszagot csak turistaként ismeré magyarok szdmara
mindig hihetetlennek tlinik az az allitds, amirél a Rémaban, Firenzében télen és kora tavasszal
dolgoz6 magyar kutaték mindig panaszkodnak: annyira kevés helyen lehet fazni, mint a nagy olasz
konyvtarak 5-6 méteres belmagassagu, ezért beflithetetlen termeiben, nem beszélve arrdl, hogy
Firenzében példaul az onkormanyzati rendelet értelmében este 10 o6ra utan fiiteni sem lehet. A
kortars olaszok otthonaik hidegségét tigy védik ki, hogy elektromosan fiithetd takarokat vesznek,
nagyjabol november elején, amikor az esds €s nedves hideg id6jaras megérkezik.

A magyarorszagi hideg ¢és a fiités elviselhetetlensége, mint kifogas, jo szolgalatot tett a hires
Ludovico Ariostonak is, aki allitdlag ezen az alapon tagadta meg uratol, Ippolito d'Este érsektdl,

illetve akkor mar egri piispoktdl azt,'””* hogy vele Magyarorszagra j6jjon. Talan részben a

magyarorszagi iddjaras Ippolito d'Este azon dontésében is szerepet jatszhatott, hogy az esztergomi

172 Az 1512-es datum talan Albertinelli festményeire vonatkozik, nem Visino magyarorszagi mitkodésére.

Visino neve nem szerepel MIKO Arpad, 4 reneszdnsz Magyarorszdgon, Corvina, 2009 c. kétetében, bar a munka
inkabb a nagy tendencidk Osszefoglalasa, mint részletes almanach, s nem vezeti rekonstrukcios szandék a csak
irasos emlékekbdl ismert alkotok és munkaik listazasara.

Ippolito d'Este 1487-ben, alig hétéves koraban kapta meg nagybatyjatol, Matyas kiralytol az esztergomi érseki
cimet, amelyet 1497-ben hivatalosan is elcserélt Bakocz Tamassal a egri piispoki cimre.
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érsekséget egy alacsonyabb rangu és jovedelmii, viszont allandé magyarorszagi jelenlétet nem
igényld piispokségre cserélte, évtizedekkel azel6tt, hogy a Tridentinum ezzel ellentétes értelmdi,
kotelezd érvényli hatarozatot hozott volna.

Szintén felmeriil a Visino anekdotaban, mint korabban More és Berto novelldjaban a nyelvtudas
kérdése: a magyar udvari emberek koziil csak a nyilvan italiai tanulmanyokat végzett pilispok érti a
firenzei nyelvét, a tobbiek csak a hanglejtésbdl, és a mondatait kisérd valdszinli rohdgcsélésébol
(erre utalhat a ,,véletlenségbdl kissé vidam volt” kifejezés) kovetkeztettek arra, hogy itt valamilyen,
némileg becsmérlé megjegyzés hangozhatott el. Annak kideritése, hogy az Italiat jart piispokok
koziil ez Brodarics Istvan,'” vagy valaki mas lehetett-e, a torténészekre varo feladat.

Az anekdota tantisaga szerint az olasz Visino legaldbb annyira biiszke volt sajat hazajara, mint
amennyire a magyarok hiibriszét a Matyas-korbol megmaradt épitett kornyezet taplalta. Persze
magyar viszonylatban o6ridsi valtozast ¢és teljesitményt jelentettek ezek az épitkezések, de ha
belegondolunk, hogy mar a j6 szazharminc évvel korabbi Az Albertiek édenkertjében is a Giotto
Campaniléje a viszonyitasi alap More és Berto szdmara, akkor belathatjuk, hogy a firenzei fest6 és a
Italiat nem ismerd magyar urak egész mas miivészeti dimenziokban mozogtak. A magyarokrol az is
ismert vélemény lehetett a korban, hogy biiszkék, és tulajdonukra féltékenyek, beleértve a hozzajuk

t,'7® drizet

tartoz6 asszonyokat is, akiket, a Beatrix kirdlynénak tmutatot ir6 Diomede Carafa szerin
nélkiil beszélgetni sem engedtek mas férfiakkal.

Egy harmadik novellisztikus jellegli torténetben is szerepet kap egy festd €s egy magyar kiraly. A
velencei szarmazasu Sebastiano Erizzo Le sei gironate (Hat nap) cimii munkdjanak tizenegyedik
un. torténetérdl (avvenimento) van sz6. Erizzo kotete a Boccaccio 6ta szokésos ,,x-szamu ifji ember
Osszegylilik egy helyen, és napokon 4t torténeteket mesélnek egymasnak™ sémdjara épiil ugyan, de
hidnyzik beldle minden frivolsdg és konnyedség, erkodlcsi épiilést szolgdlo, exemplum-jellegii
elbeszéléseket tartalmaz. Erizzo miivét 1554 koriil irhatta, de fikcidja szerint 1542-ben Padovaban
hat kiilfoldi (forestieri) tanuld ifju jon Gssze hat estén at egy kis beszélgetésre.'”” Azonban sem az
elbeszélok nevei (pl.: Muzio, Emilio), sem az altaluk elmesélt torténetek nem olyanok, amelyeket

kifejezetten csak nem olaszok mondhatndnak el, mivel azok foként 0kori szerzOkbdl és kozépkori

kronikakbol ujramondott, ismert esetek. Ez alol talan egyediill a magyar Janos vajdabol lett

'3 Brodarics Istvan kb. 1501-1506 kozott jart Padova és Bologna egyetemeire, majd 1522-1526 kozott tobbszor volt
kovetségben Romaban is. KASzZA Péter, Egy korszakvaltas szemtanuja. Brodarics Istvan palyaképe, Kronosz Kiado
— Magyar Torténelmi Tarsulat, Pécs — Budapest, 2015, 26. illetve 52-62.

Diomede CARAFA, De institutione vivendi. Tanitas az életvezetés szabalyairol. Emlékezteto Magyarorszag felséges
kirdlynéjanak, ford. LAZAR Istvan David, ViGH Eva, szerk. EKLER Péter, Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest,
2006, 61.

Sebastiano ER1ZZ0, Le sei giornate, a c. di Roberto BRAGANTINI, Roma, Salerno, 1977 (I Novellieri Italiani, 35),
14.
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kiralyrol, és névtelen szolgédjardl szolo elbeszélés lehet kivétel, amely a kritikai kiadas szerint oralis
forrasbol keriilt be Erizzo gylijteményébe, aki maga is Padovaba jart egyetemre. Van azonban egy
tisztdzdsra szoruld probléma, amely nagyon tanulsdgos az olaszoknak a magyar kultaraval
kapcsolatban maig €16 sztereotipiai szempontjabol. Az olasz kritikai kiadas jegyzetei minden kétség
nélkil allitjak, hogy a torténetben Hunyadi Janos vajdardl van szo, s szépen fel is mondjak tomor
¢letrajzat, torokellenes harcaitdl a kirallya lett fidig, de egyaltalan nem reagélnak arra a tényre, hogy
Janos kiralyként van megnevezve Erizzo szdvegében, és hogy Hunyadi csak a kormanyzosagig
vitte. Ennek a lapszusnak a pozitiv magyarazata az lehetne, hogy Hunyadi tisztelete olyan mélyen
beivodott az olasz koztudatba a Kapisztran Szent Janossal kozosen véghezvitt nandorfehérvari
diadal okan, hogy még hivatasos irodalomtorténészeknek sem fordul meg a fejiikkben mas Janos
vajdat keresni a magyar torténelemben.'” A kiadokat az is félrevezethette, hogy a torténetek zome a
régi idokbe, korabbi évszazadokba nyulik vissza, s ebbe az iddintervallumba jobban beleillik
Hunyadi Janos alakja, mint a kortars Szapolyai Janosé. Sajnos az olasz kritikai kiadas 6sszeallitoi
Banfi Florio egy kis kdzleményét sem ismerhették, amelyben 6 a ,,Zapolya Janos kiralyrél” szolo
novellardl hirt adott, mert az csak magyarul jelent meg, €s Banfi semmilyen kommentart nem fliz6tt
a dologhoz.'”

Erizzo torténete szerint Janos kirdly szeme lattara lopja el inasa a feleségétdl kapott, kedvenc
gylrijét, de semmi rosszra nem gondol, mert azt hiszi, hogy az inas csak el akar hencegni vele
valakinek. Amikor azonban napok mulva sem talalja a kirdly a helyén a gytrit, €s az inas kérésre
sem adja eld, majd pedig tigy tesz, mintha azt valaki mas lopta volna el, a torténet komolyra fordul.
Az inas altal megvadolt szerencsétlen festd, akit kinvallatassal vesznek rd a hamis vallomésra,
csaknem életével fizet az inas hazugsagaért — és tegyiik hozza, a kirdly komédiazé kedve miatt is,
aki ugyan az inast teszi probara, de mellékesen megkinoztatja az altala is tudottan artatlan festot.
Evszazadokra vagyunk még a felvilagosult olasz szerz6, Cesare Beccaria érvelésétol, aki Europaban

az egyik elsé gondolkoddként emelte fel a szavat a kinvallatas értelmetlensége ellen, igy a festd

' A negativ magyarazat az, hogy nem is kerestek masik Janos vajdat. Egy kritikai kiadas készit6it6] ennél
professzionalisabb hozzaallas lenne elvarhaté ugyan, de nem ez az elsé eset, hogy a magyar torténelem szereploit
olasz irodalomtdrténészek mas torténelmi alakokkal keverik dssze. Eneas Silvius Piccolomini Historia de duobus
amantibusanak jo harom évtizedig dominans latin-olasz kétnyelvii kiadasaban példaul (Enea Silvio PICCOLOMINI,
Storia di due amanti e Rimedio d'amore, traduz. e. introduz. di Maria Luisa DOGLIO, con un saggio di Luigi FIRPO,
Torino, UTET, 1973, 53, 1. j.) Maria Luisa Doglio azt allitja, hogy a Zsigmondhoz, Ausztria hercegéhez, illetve az 6
nevében késziilt Piccolomini-levelek Luxemburgi Zsigmond csaszarnak szoltak volna. Sajnos a téves adat
oroklodott a neolatin novellairodalom egyik alapvetd Osszefoglald tanulmanyéba is: ALBANESE, Da Petrarca a
Piccolomini..., i. m., 295. Természetesen a levelek cimzettje nem az idOs csaszar, hanem az akkor még ifju
Habsburg Zsigmond (1427-1496) volt, akit késdbb maga Piccolomini mar II. Pius papaként reguldzott meg rossz
magatartasaért azzal, hogy kiatkozta az egyhazbol.

BANFI Florio, Olasz novella Zapolya Janos kiralyrol, Erdélyi Mizeum, 1931, 404-405. Ezaton is koszondm
Kovacs Zsuzsanak, hogy a cikkre felhivta a figyelmem.
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felesleges szenvedése, vagy a kinzas igazsdgtalansaga szot sem érdemel a torténetben. Ennek
ellenére az elbesz€l16 a kiraly bolcsességét dicsditi, aki ,,csak”™ lelkileg kinozza meg hiitlen inasat, az
¢életét meghagyja, miel6tt elbocsatana szolgalatabol. A torténet olvastdn az a benyomasom tamadt,
mintha a tokéletes udvari viselkedésrdl kapnank itt egy példabeszédet: minden a latszat (apparenza)
fenntartasarol szol, hiszen a dolgok igazi okat senki el6tt nem tarja fel sem a kiraly, sem az inas; az
inasnak parancsra el kell jatszania az elbocsatasért vald konyorgést, a kiraly pedig szertartisosan
engedi el 6t szolgalatabol, ¢s még meg is konnyezi kedves szolgéja elvesztését. A kiraly azon tette,
hogy mementdként inasanak ajandékozza a biinjelet, vagyis az ellopott gytriit, a kirdly szavai
ellenére mindkettdjiiket 6rokre emlékeztetni fogja az elkdvetett biinre: az inast allando jelenlétével,
a kiradlyt pedig hidnyaval. Annak ellenére, hogy az elbeszélé a kirdly Oszinte bdnatat és
megbocsatasdt hangstlyozza az inassal szemben, szamomra a gylrli ataddsa az inas
megbélyegzésével egyenértékii; a kirdly hangsulyozott nagylelkiiségében ugyan valoban nem
fosztja meg inasat a fizikai életétdl, de megfosztja az életének keretet add helyzetétdl és arra
kényszeriti, hogy maganak ne bocsathasson meg soha.

Miel6tt a torténet valos gyokereit keresni kezdenénk, érdemes felhivni a figyelmet arra is, hogy
Sebastiano Erizzo miivének eredetileg volt egy masik magyar vonatkozast része is. Attilanak, a

]180

magyarok[!]™ kiralyanak sziiletésérdl (Del nascimento di Attila, re degli Unni) sz0l6 darabjat a
szerzd szandékosan nem a torténet (avvenimento), hanem a novella (itt kb. 'hiresztelés') szdoval
jellemezte. Erizzo elbeszélése ugyanazt, a Velencében mar évszazadok ota 1étezd, és minduntalan
ujramesélt, volgare nyelven sokszor ki is nyomtatott torténetet mondja el: e szerint Ostrubaldo
magyar kiraly (Osdrubaldo, re di Ungheria) lednya, akit egy toronyba zarnak, jobb hijan egy fehér
kutyaval 0Osszegabalyodva sziili meg a kutyafejii gyermeket, miutdin hozzdment egy magyar
grofthoz, és sikeriil elhitetnie a férjével, hogy a fogantatas kozben egy kutyara gondolt, ezért lett a a
gyermek kutyafeji- és fiili. A torténet ismertsége ellenére a Tridentium ellenreformacios
szellemében a cenzor azonban kivetette a nyomtatiasbol ezt a novellat,’” s azt csak 1796-ban

182

jelentették meg London hamis nyomdahellyel Livorndban.®* Az ilyen iddtavlatbél mar nem

rekonstrudlhatd, hogy a szerzéi szandék latott-e Osszefliggést a két, magyarokhoz kapcsolddo

crer

180 BR1zZO, Le sei giornate, i. m., 311-333. Italidban Attila a X. szazadtol kezdve a magyarok kiradlyaként szerepelt a
koztudatban, ennek a hun=magyar azonositasnak évszdzados tovabbélésérdl tantiskodik Erizzo szovege is. VO.
CSUKOVITS, Magyarorszagrol és a magyarokrol..., i. m., 68.

ERI1ZZ70, Le sei giornate, i. m., 311. Felhivom ra a figyelmet, hogy Bozoky Edina mas tekintetben hasznos kotetének
magyar kiaddsaban hibasan az szerepel, hogy az Erizzo-féle novella Le sei giornate ,,részeként latott napvilagot.”
BozOKY Edina, Attila. A hun kirdly és legendai, Kossuth Kiado, Budapest, 2015, 134.

'8 BRIzZ0, Le sei giornate, i. m., 332.
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ismert velencei mesét irt meg Ujra, retorikailag jobban felékesitve, a latin humanizmusnak ekkorra
mar a népnyelvil irdsokban is atvett kovetelményei szerint.'®’

Visszatérve az allitolag Szapolyai Janos kiralyrol €s szolgajardl szo616 torténetre, probaljunk némi
torténeti alapot adni az eseményeknek. Szapolyainak volt felesége, még ha a korban nagyon
1ddsnek szamitott is a kiraly, amikor 1539-ben elvette a 20 esztendds Jagello 1zabellat. Egy ilyen

kiralyi hazassagkotés kolcsonos ajandékozasokkal jart,'*

s Izabella jegyajandékai kozott ékszerek,
gyurlik is szerepelhettek, hiszen a hazassagkotésnek a gytirlivaltas is hagyomanyos része volt.'® Ha
Erizzo a sajat egyetemi évei alatt hallott valami torténetet a magyar kiralyrdl, akkor az az 1540-es
években tortént, de késobb is talalhatott embert, aki magyar dolgokrdl meséljen Padovaban.'™
Valami igazsag abban is van, hogy Szapolyai foglalkoztatott miivészeket, kéfaragokat biztosan, de
valosziniileg festoket is, s errdl Itdlidban is tudhattak. Mint Ritookné Szalay Agnes kimutatta,
Hunyadi Janosnak a gyulafehérvari székesegyhazban all6 tumbdjat Szapolyai Janos parancsara
allittatta fel Statileo Janos piispok 1533-ban.'®” Ritookné Szalay Agnes hivta fel a figyelmemet arra
az adatra is, amelyet ezaton is koszonok neki, hogy Istvanffy Miklos torténetird is tud a votiv
oltarr6l, amelyet Szapolyai Tarnowban Allittatott fel, mikor Ilehetdsége volt visszatérni
Magyarorszagra: ,,Hallvan Janos kiraly, az ovéinek ily alkalmatos gydzedelmét, semmit sem

varakozvan, minekutana Tarnovaynak az szallastartasnak s jotéteményének ajandékait felette igen

megkOszonte, és hogy soha arrdl el nem feledkeznék, magat azzal ajanlotta, s az tarnovai

'8 A megesett kiralylany érvelése lathatéan sokban tdmaszkodik Leonardo Bruni latin nyelven megszolald, de

eredetileg boccacciodi (Decameron 1V, 5) Ghismonda figurajanak a beszédére, aki 6nnon szexualitasanak jogossagat
védelmezi apja, Tancredi kiraly el6tt. ER1ZzO, Le sei giornate, i. m., 313, 1. .

Példaul Hunyadi Matyas és Aragoniai Beatrix eskiivojén a par elsé taldlkozasakor egy dragakovekkel és
aranygytriivel ékesitett koszort cserélt gazdat; de a dologrol masképp szamol be Berzeviczy Albertnek a
kiralynérol irt monografiaja, illetve egy ismeretlen német forras. Berzeviczy szerint Beatrix kiildte elore Banffy
Miklost a koszortuval a kirdlyhoz, akit nagy gyonyoriséggel toltott el az ajandék. ,,Nicola Banffy, l'inviato della
fidanzata, giunse primo e presento al re, da parte di Beatrice, un magnifico mazzo dal quale pendea un prezioso
anello ornato di un diamante di grande valore. Mattia fu commosso ricevendo il dono della fidanzata, ma la sua
attenzione fu tosto stornata dall'arrivo di colei che lo aveva mandato.” Alberto BERZEVICZY, Beatrice d'Aragona, a
c. di Rodolfo Mosca, Milano, Edizioni Corbaccio, 1931, 77. Az ismeretlen német forrds magyar forditasa pedig
igy szdmol be a torténtekrdl: ,,A kiradlynd a kiraly el6tt fele tton, a szényegeken térdre borult. A kirdly azonnal
hozzasietett, kezét nyujtotta, felemelte ¢s gyongéden magahoz Slelte. Majd fejére helyezett egy dragakovekkel
diszitett puszpangkoszorut, amelyen aranygytrije fliggott.” BORSA Béla, Ismeretlen, egykoru német leiras Matyas
és Beatrix hazassagarol, Pécs, 1940, 22.

Szapolyai Janos egy értékes nyaklancot, egy diszes tiikrot és egy aranygylir(it kiildott kdvetei utjan Izabellanak a
krakkoi per procuram eskiivire. Izabella egy gyémantos gytrtije maig fennmaradt, az Andréssyak gytijteményébol
kiilfoldi magantulajdonba keriilt. Ewa LETKIEWICZ, The Jewels of Queen Isabella of Hungary, Folia Historica 24,
197.

Az ilyenfajta mesélgetésre mar lattunk példat korabban a Zsigmond csaszarrdl Kornistol hazakiildott anekdota
kapcsan.

RITOOKNE SZALAY Agnes, Hunyadi Janos (+ 1456) gyulafehérvari siremlékének dombormiivei = Torténelem-kép.
Szemelvények mult és miivészet kapcsolatarol Magyarorszagon. A Magyar Nemzeti Galériaban 2000. marcius 17-
szeptember 24. kozott rendezett kiallitds katalogusa, MIKO Arpad, SINKO Katalin szerk., Bp., Magyar Nemzeti
Galéria, 2000, 297-298.
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szentegyhdzban egy igen szépen megékesitett oltart épittetvén, szamkivetésének emlékezetit hadta
volna.”"®® A szdban forg6 oltar mara mar elpusztult. Szapolyai kiralyi udvaranak anyagi kultarajarol
keveset tudunk,'™ de valoszinlileg 6 is olasz, vagy legalabbis Italidban tanult mesterekkel
dolgoztatott, ahogy elotte I1. Ulaszlo és foként Matyas kiraly koraban maguk az uralkodok, illetve a
fopapok is tették.'” A késébbiekben még eldkeriilhetnek adatok arra nézvést, hogy az Erizz6tol

Janos kiraly alakjahoz kapcsolt torténetnek lehetett-e legalabb halvany torténeti alapja; Barlay O.

1191

Szabolcs tanulményain kiviil”™ alig kutatott kérdés a Szapolyai-Jagelldo csalad irodalmi és/vagy

fikcids megjelenése a magyar, olasz vagy lengyel irodalomban.

Sebastiano Erizzo novellaja Szapolyai Janos kiralyrol

Janostdl,'”* Magyarorszag kiralyatol egy inasa ellop egy gylriit. Az inas egy fest6t vadol meg, aki a
kinvallatds hatdsara bevallja a lopast, és haldlra itéltetik; a halalbiintetés alél, mint artatlant,
felmentik, ¢és az inas bevallja a lopast, a kiraly pedig elbocsatja és neki ajandékozza ugyanazt a
gylrit.

XI. Torténet

Miutdn Camillo Ur ilyen sz€p torténet elmondasaval megtette a kotelességét, és miutan Agilulf lagy
¢és hliséges szeretetét, €s kitartd lelkiiletét tobben dicsérték, ugy tetszett Emilio trnak, hogy Muzio
ur legyen a kovetkezd meséld, aki pedig ilyenforman kezdett beszélni: Hogy mennyire szoritja a
lelket a masok iranti szeretet, é¢s hogy milyen megfontoldsokra vezeti ez az embereket, azt konnyen
megérthetjilk Agilulf nagylelkii tettébol, aki inkdbb akart az urat ért bossziban vele egyiitt halni,
mint talélve &t, megsiratni.'” De nekem, mivel most a szolgakra terel6dott a sz, szandékomban 4ll
megmutatni nektek egy kiraly josagos és tiirelmes természetét, amelyrdl egy szolgatol elszenvedett
sértésben tett tantibizonysagot; amelyet, ha Osszehasonlitunk Robertonak'™* az onmérsékletével,
amelyet fia halalanak megbosszulasdban mutatott, annal nagyobb csodalkozésra és dicséretre
méltonak fogjatok tartani, minél nagyobb dolog az, hogy egy fOember és tr, akinek teljes
felhatalmazasa van rd, hogy barmely akaratat érvényesitse alarendeltje felett, egy alarendeltjétdl
megsértve sajat erényébdl megtartdztatja magat ettdl; ugy, hogy 0, aki ezt a szabadsagot masoktol
kapta, és szerénységbdl nem hasznalja, épp ezaltal hagyja, hogy e szabadsag megtegye a hatasat,
pedig 6 is jol tudja, hogy az, aki ezt a szabadsagot neki adomanyozta, sem tobbet, sem kevesebbet

188 Istvanffy Miklés Histéridja Tallyai Pal XVII szazadi forditdsaban, 1/1., s. a. r. BENITS Péter, Bp., Balassi, 2001,
263.

18 KIRALY Péter, A zene Janos kirdly udvardban, Magyar Zene 32(1991), 3-4. sz., 284-288., 386-391.

190 A gyakran csak neviikroél ismert alkotok magyarorszagi szerepérél a magyar Jagellok idejében lasd: SPENKNER

Enikd, MIKO Arpad, La successione del trono: gli Jagelloni all'ombra dei turchi! = Mattia Corvino e Firenze ...,

i.m., 324-329. illetve a Matyas udvaraban is dolgozo német-firenzei Alexander Formoserrdl: Louis A. WALDMAN,

Alexander Formoser: un pittore straniero, mediatore di cultura fiorentina = Mattia Corvino e Firenze..., i. m., 300-

303.

BARLAY O. Szabolcs, Romon virdg. Fejezetek a Mohdcs utdni reneszanszrol, Széphalom Kényvmiihely, Budapest,

1986', 20012

A forditas alapjaul a kovetkezo kotet szolgalt: ER1ZZO, Le sei giornate, i. m., 111-116.

Visszautalas a kdzvetlen megel6z0, tehat a masodik nap X. torténetére.

Visszautalas az els6 nap I'V. torténetére.
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nem tenne a helyében. Azontll vildgos lesz szamotokra, hogy 6 nemcsak hogy nem iildozte
gyllolettel és bosszlival az ellene vétkezdt, hanem velesziiletett joindulata miatt elég nagylelkiien,
¢és azzal ellentétesen, amit az megérdemelt volna, meg is jutalmazta. S nincs kétségem feldle, hogy
kedves lesz ezt meghallgatnotok.

Emlékszem, hogy egyszer azt hallottam mesélni, hogy amikor Janos vajda volt Magyarorszag
kiralya, volt neki egy inasa, akire legkedvesebb és legtitkosabb dolgait is rabizta. Es mivel az inas
mindenhova bejdratos volt a hdztartasban, egy nap a kiraly egy deszkafal nyilasan at meglatta ot,
amint abban a kicsiny szobédban volt, ahol a kirdly dolgait Orizték, és ott az inas kinyitott egy
szekrényt, és kivett beldle egy hatalmas értékli gytriit, amelyik, mivel a feleségétdl kapta
ajandékba, kiilonosen kedves volt a kirdlynak. Na mar most, hogy a kirdly latta az inast ilyen
titokban elvenni a gytir(it, azt gondolta, hogy az valami ndnek vagy valamelyik baratjanak akarja
megmutatni, és ezért hallgatott rola és kedves volt hozza.

De aztan, hogy sok nap eltelt, a kiradlynak eszébe jutott a gyiiri, és 6 maga ment a szekrényhez,
hogy megnézze, esetleg az inas visszatette-e mar; de nem talalta ott, és hallgatott. Aztan este,
vetkdzés kdzben mondta az inasnak, hogy masnap azt a gytliriit akarja az ujjara huzni, és ha 6
elfeledkeznék rola, hogy kérje, akkor az inas emlékezzen ra, és adja oda neki. Eltelt az a nap ¢és a
kovetkezd is, és az inas nem figyelmeztette a kiralyt, és mashogy se adta oda neki a gytrfit; erre a
kiraly Gjra ugyanazt mondta neki, de 6 akkor se tett masként. Elég zaklatottan harmadjara is mondta
neki, de az inast még ez sem hatotta meg egy jottanyit se.

fgy hat egy reggel a kirdly mosolyogva mondta neki:

— Menj most, mert eszembe jutott, és hozd ide a gyrtit.

Erre az inas a szekrényhez ment, ahonnan kis id6 mulva teljesen félve és megzavarodva jott vissza,
és azt mondta, hogy a gyiir(i nincs ott, és hogy Ofelsége emlékezzen csak jol vissza ra, hogy nem
vette-e fel korabban. Mikor a kirdly azt valaszolta neki, hogy nem, akkor gy tett, mintha elmenne,
hogy jobban utdnanézzen; és mindent teljesen folforgatva a végén azt talalta mondani, hogy senki
mas nem lophatta el, csak az a festd, aki azokban a napokban azt a kicsiny szobat kifestette. Es, bar
a kirdly figyelmeztette, hogy ne vadoljon senkit a nélkiil, hogy tudna, hogy tortént, az inas még
jobban erdskodott, hogy biztosan a festd volt. Erre pedig a kiraly egyetértésével az inas elfogatta és
bortonbe zaratta a festdt, és a dolognak megfelelden eljarva meg is kinoztatta. A kinvallatasra a
nyomorult kénytelen volt bevallani, hogy 6 volt, és amiatt haldlra it¢lték, hogy azt mondta, hogy
elkiildte Italidba a gytiriit eladdsra; ami nem volt igaz, de a kinzas hatdsara ezt kellett mondania.
Akkor a kiraly magéhoz hivatta az inast, és azt mondta neki, hogy nem viselné el, ha az az artatlan
szenvedne biintetést a lopasért, amelyet 6 kovetett el, és hogy az inas, nem pedig a festd lopta el azt,
¢s felfedte eldtte a napot, az 6rat és a modot, amikor latta 6t elvenni a gytirit. Amint ezt meghallotta
az inas, a kirdly labai elé vetette magat, és elkezdett bocsanatért esedezni. De a kirdly igy szolt
hozza: Ami minket illet, mi megbocsatunk neked, de masfelél az igazsag nem engedi, hogy
megbocsatast nyerj. Ugy illik, hogy elégtételt vegyiink az artatlanon, és visszahelyezziik az 6t
megilletd helyre. Ezért te tigy fogsz tenni, mintha megtalaltad volna a gytir(it, hogy 6t artatlannak
ismerje el mindenki, és hogy elismerjék, hogy amit dnmagéar6l mondott, azt a kinzas kényszere alatt
kellett mondania. Igy tehat az inas ugy cselekedett, ahogy a kiraly elrendelte, és a fest6t azonnal
szabadon engedték.

De a kiraly titokban magahoz hivatta az inast, és ezt mondta neki: Akarmilyen nagy volt is a te
bilindd, amit elkdvettél elleniink, a festd ellen, az igazsag és Isten ellen, ettdl fliggetleniil, mivel ezek
koziil az Isten a legnagyobb, és 6 nem bocsat meg, legalabb mi megbocsatunk neked. De szentiil
meg vagyunk gydzdédve rdla, hogy te sosem bocsatandl meg nekiink: ezért hat intézd ugy, hogy
utnak indulsz és elmész innen. A bolcs kirdly ezeken a szavakon azt értette, hogy az, aki a blnt
elkoveti, sajat lelkiismerete miatt mindig rossz érzéssel lesz az irant és rossz szdndékkal az ellen,
aki ellen elkovette. {gy tehat megparancsolta neki, hogy nyilvanosan kérjen téle engedélyt a
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tdvozasra, és hogy a kirdly minél jobban tagadja t6le, az inas anndl kitartobban konyorogjon érte.
Ugy tortént tehat, hogy néhany nappal késébb, miutan a kiraly megvacsorazott, az inas a labai elé
vetette magat, és azt mondta neki, hogy az anyja emlékeztette egy fogadalmara, hogy elmegy a
Miasszonyunkhoz Loretoba, Italiaba, s ¢ eldontotte, hogy nem halogatja tovabb, és a kirdly,
csodalkozast szinlelve azt valaszolta neki, hogy a hosszl 1d6 alatt, amig az 6 szolgélataban allt, a
szolgalataért cserébe csak kérnie kellett volna a fizetséget (mint ahogy a lelkében éppen ezt akart
kérni), ha el akart menni; anndl is inkabb, mivel 6 mar nem reméli, hogy még egyszer egy olyan
készséges €s kedves szolgat talaljon, mint amilyen 6 volt neki. Tehat egyik és a masik részrdl is sok
sz6 hangzott el, és az inas, kdszonetét fejezte ki a kirdlynak a tdle telhetd legnagyobb mértékben, és
azt mondta, hogy muszéj elmennie. fgy végiil a kiraly az inasnak nyilvanosan osztott sok kegy utan
konnyezni latszott; aztdn szemeit az ujjara forditva, amelyen azt a nagyon kedves gyliriit viselte, jo
néhanyszor korbeforgatta és levette, €s az inasnak adta, azt mondva: Mivel eldontotted, hogy
elmész, hogy a kotelességnek megfelelden tobbet torddj Istennel, mint mdsokkal, nézz r4, hogyan
tudsz minket is részesiteni az irdntad valo isteni joindulatbol és kegybdl, és konyordgj, hogy minden
megadassék neked; és mivel nekiink, ahogy te is tudod, nincs kedvesebb dolog a viladgon ennél a
gyurtinél, mi neked ajandékozzuk azt, a te emlékezetedre és a mi feledésiinkre; és tobbet nem
mondott. Ezekkel a szavakkal megértette az inasaval, hogy 6 magat fosztotta meg a gytiriitél, hogy
ennek révén a kiraly elfeledhesse, hogy a miatt a gylri miatt veszitett el egy olyan kedves szolgat,
mint amilyen az inas volt neki, hiszen az blint kovetett el ellene; ennek révén az inas pedig mindig
emlékezetében tarthassa a hibajat, és hogy azutan jobb emberként éljen, mint ahogyan kiralyaval
¢lt; valoban kirdlyi és nagylelkil tett, amely masokat kétségben hagyott a feldl, vajon a kiralynak
melyik erénye volt inkdbb dicséretre €s csodalatra méltod: az az onmérséklet-e, amellyel az inas
igazsagtalansagat kezelte, vagy az a joindulat-e, amelyet olyan irdnt mutatott, akire bline miatt a
térvény szerint a bossza vart volna.
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Jagello Anna magyar Kkiralyi hercegné majd magyar kiralyné Matteo Bandello
egy udvari(as) torténetében

Ha tovabb folytatjuk a fontosabb italiai novellistdk munkéassdganak magyar szempontu vizsgalatat,
nem keriilhetjiik meg Matteo Bandellonak, a franciaorszagi emigracioba szorult domonkos
szerzetesnek az elbeszélésgylijteményét. Nem régen Csukovits Enikd elemezte Bandello két
novellajat, amelyekben Hunyadi Matyés kiraly alakja szerepel,' koziiliik is nagyobb figyelmet
szentelve a magyarra mar leforditott Egy nemesasszony csodadlatosan megtréfal két magyarorszagi
barot cimli elbeszélést. Kétségtelen, hogy a magyarokhoz szorosabban-lazabban kapcsolodo
legfeljebb négy novella kozil ez a legérdekesebb, mert a Bandellondl megszokott terjengdsség
mellett ebben torténik is valami. Szerepel benne egy, a romai torténelem kezdetei Ota ismert
motivum, az asszony erényével vald hencegés, illetve arra kotott fogadas (lasd a romai Lucretia
tobbszor emlitett példajat), egy vardzsos erejii arckép, egy Urnétdl bebortonzott, és fondsra
kényszeritett két Onhitt magyar Ur, és tulajdonképpen egy olyan botrany, amely, ha az asszony
artatlansaga, illetve a tettei jogossaga be nem bizonyosodott volna, a lesa maiestatis, vagyis a
kiralyi felség megsértésének biline miatt (féranguakat nem bortondzhet be akarki!) a szépasszony
halalaval is végzddhetett volna.

Vilagos, hogy ehhez képest az innsbrucki udvarban jatszodo torténet,'™

amelyben Jagelld6 Anna
magyar kiralyi hercegnd, majd I. Ferdinand feleségeként magyar kirdlyné, €s II. Lajos 6zvegye,
Habsburg Maria kirdlyné is szerepel, kevés kalandos eseménnyel kecsegtet, s inkabb
pszicholdgiailag érdekes, illetve Bandello tobbi novellajanak kontextusédban értelmezhetd.

Az elbeszélés az un. kirdlynéi udvarban, vagyis az egyiitt nevelkedd Jagell6 Anna és Habsburg
Maria kornyezetében jatszodik le, akik 1. Miksa csaszar oltalma alatt késziiltek jovendd kiralynéi
szerepeikre. Az udvarban tartozkodik szdmos lombard Uriember is, koztik a fiatal Filippo di
Nicuoli, akinek a torténetét egy kozeli ismerdse adja tovabb Bandello és olvaséi szamara. A
tehetséges és miivelt Filippo emigracioba kényszeriil, s Ausztridban Andrea Borgo titkaraként keresi
meglehetdsen sziikds kenyerét, de legalabb bejarasa van az udvarba. Filippo csodélja és bamulja
Anna kiralyné szépségét és erényeit, amelyeket a templomban van alkalma megfigyelni, s a holgy

latvanya lassan mélységes és égetd, Bandellotol szuperlativuszokkal és kissé sziirredlis, néhol

petrarkista képekkel leirt (pl.: a szerelem férgei ragjak a szivét) szerelemmé valik benne. A

195 CSUKOVITS, Magyarorszagrdl és a magyarokrdl..., i. m., 160-167.
1% Alabb el8szor olvashatd magyar forditasban.
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kirdlynénal joval alacsonyabb szdrmazisa €és szamkivetett helyzete az, ami miatt Filippo szerelme
teljesen reménytelen lesz, ugyanakkor legy6zhetetlen is, s a lombard ifji lassan a szerelem Osszes
olyan tlinetét produkalja, amelyet Ovidius 6ta minden rendes szerelmes szokott: nem kivanja az
ételt és az italt, dlmatlansag gyotri, €s eszét egyre csak a szerelmesén jaratja, ezer fantdziaval
taplalva sajat érzéseit. Egy 1d6 utan kénytelen érzéseit megvallani két honfitarsdnak, akik minden
eszkozzel probaljak lebeszélni a szerelmi Oriiletrdl, de nem jarnak sikerrel. Filippo viselkedése,
megvaltozott abrazata a két kiradlynénak is feltlinik, és megsejtik, hogy valaki az ¢ kornyezetiikbol
lehet a férfi szerelmének targya. Anna kirdlyné egy viragcsokor ajandékozasi gesztusaval fedi fel,
hogy valdéban 6 maga Filippo imadottja, majd egy udvarholgyén keresztiil kért és kapott, a férfitol
lemésolt, de mastol irt szerelmes vers révén bizonyitottnak veszi, hogy a lombard ifju szereti 6t.
Anna kirdlyné magaban dicséri az ifju valasztasat €s lovagias viselkedését, de csakis az udvarisag
szabalyainak megfelelden, szép szavakkal és nyilvanos gesztusokkal viszonozza Filippo szerelmét.
A kiralyné végiil modot taldl arra is, hogy a szerencse gonoszsaga miatt alacsony sorba sziiletett, de
nemes lelkili, és tehetséges ifjut lovagi szolgalatdért magasabbra emelje: Andrea Borgo ¢€s sajat
személyes koveteként V. Karolyhoz kiildi Filippot diplomdciai kiildetésbe (amely az udvari
szolgalat egyik legkitiintetobb formaja), ahol a katolikus kiraly felveszi 6t titkarai kozé, és az italiai
tigyek kezelésével bizza meg. Filippo erénye kiteljesedhet eben a szolgalatban, s rdadasul nagy
vagyonra is szert tesz.

Filippo di Nicuoli szerelme Anna kirdlyné irant tulajdonképpen megvalositja a tokéletes udvari
szerelemnek azokat a szabalyait, amelyeket Pietro Bembo szdjdba adva Baldassare Castiglione leirt
hires konyvében."”” Bembo-Castiglione szerint az igazi szerelem az érzékekbdl jon ugyan, a szépség
latasabol, de azutdn az értelem feladata, hogy dontést hozzon, és kivalassza a szerelem targyat,
végiil pedig az emberi intellektus az, amely szellemi élvezetet nyer a szerelembdl, tehat szublimalt
formaban szeret, nem a testis€ég szintjén. Bandello novellajaban sokszor ismétli, hogyan ragadta
meg Anna kirdlyné arca és tobbi erénye (amelyek Castiglione felfogasa szerint mind a belsd lelki
szépség kiilonféle kifejezddései) Filippo tekintetét, majd hogyan taplalta szerelmét az urnd arcanak
csodalasaval, illetve felidézésével, €s azt is, hogy Filippo érzelmeiben semmi mocskos vagy illetlen
nem volt, tehat szdmara ez egy emelkedett és felemeld, platonikus szerelem volt.

A torténetet egy bizonyos Filippo Baldo, Bandello jo baratja meséli el, aki Osszesen nyolc
novellanak a narratora a gylijteményben, a feltiind szereplok pedig a Francesco Sforza-emigracid

Ausztriaban tartozkodo eldkeldbb tagjai, akikrdl torténeti adatokkal is bizonyithatd, hogy az

97 A szerelmes udvari emberrdl az Il cortegiano IV. konyvében esik szo a LI. részt6l. Magyarul: Baldassare
CASTIGLIONE, Az udvari ember, ford. jegyz. utdszo ViGH Eva, Budapest, Mundus Magyar Egyetemi Kiado, 2008.
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udvarhoz tartoztak." Az eset valamikor 1518-19-ben jatszodhatott le," mivel konkrét
fordulopontot jelent benne 1. Miksa csaszar 1519 januarjaban bekdvetkezett haldla, mig Bandello
joval az események utan, valamikor 1521 és 1527 kozott jegyezhette le azt.””

A torténet idejében tehat a két kiralyné még fiatal, Anna tizenot-tizenhat, Maria tizenharom-
tizennégy éves lehet, s bar sorsukat az Un. Habsburg-Jagell6 hdzassdgi szerz6dés mar 1506
marciusdban eldontotte, hiszen Anndt a Habsburgfinak, Mariat pedig az akkor még meg sem
sziiletett Lajosnak szantdk, a konkrét hazassagkotésekre még nem kertilt sor, mivel Anna 1521
majusaban ment ndiil Ferdinandhoz, Méria pedig 1521 decemberében lett az ifja Lajos felesége. A
Bandello, illetve Filippo Baldo altal elmeséltek olvasasa kozben érdemes tehat figyelembe venniink,
hogy a lombard Filippo di Nicuoli egy zsenge szépségli, bar mar hazasithatdo korban 1évd
kamaszlanyba szeret bele Anna kiralyné személyében, s tekintve a hercegnd életkorat, Bandello

szempontja szerint még dicséretesebb, hogy a fiatal n6 nem veszitette el a fejét, >

s az olasz ifju
szerelmét csak udvarias gesztusokkal viszonozta. Emlékezziink ra, hogy a sienai Lucretia mar 20
éves, amikor Eurialus végzetes modon megjelenik az életében, s bar az asszony kezdetben a lovagi
kultardban szokasos mddon elutasitd, majd udvarias gesztusokra prébalja korlatozni kapcsolatat az
idegen férfival, végiil nagyon is konkrét tettekre valtjak az egymasnak irt szép szavakat. Bandello
ebben a novelldban tehat azért is hangsulyozza a gyakori és hosszas kitér6kben Anna kiralyné
erényét, mert a fiatal nd a tarsadalmi elvarasoknak megfelelden viselkedik, a latszatra adva csakis

az udvarisag szabalyrendszerén beliil maradva fogadja el a szerelmes férfi hodolatat, és e

kereteknek megfelelden is jutalmazza meg szolgalatdért, magas pozicidhoz juttatva 6t V. Karoly

1% Carlo GoDpI, Bandello. Narratori e dedicatari della prima parte delle Novelle, Roma, Bulzoni, 1996. illetve Carlo

GoDL, Bandello. Narratori e dedicatari della seconda parte delle Novelle, Roma, Bulzoni, 2001.

Godi a masodik kdotetben, ellentmondésba keriilve sajat korabbi allitasaval az esemény idejét 1525 és 1529 kozé

teszi, arra alapozva, hogy Innsbruckban mar a Sforza-emigracié tagjai is jelen vannak. GODI, Bandello. Narratori e

dedicatari della seconda parte..., i. m., 347. Ebben az esetben viszont az esemény inkébb 1526 vége és 1529 kozott

jatszodhatott le, mert egyébként Maria és Anna nem tartdzkodtak volna egyiitt Innsbruckban, amig Lajos kiraly
¢életben volt. Akkor viszont mar nem tinédzser kiralynékrol van sz6, hanem hiiszas éveikben jard holgyekrol,
rdadasul Anna kiradlyné 1526-ban kezdett gyermekeket sziilni Ferdinandnak, s éppen 1526 és 1529 kozott hozta
vilagra elsé négy gyermekét a tizendtbdl. A novella nem emliti, hogy Anna kiralyné teherben lett volna az
események idején, holott ebben a Godi altal ujabban feltételezett intervallumban a kiralyné tulajdonképpen
folyamatosan gyermekagyban lehetett, a gyermekek sziiletési datumait alapul véve ugyanis egyik sziilést6l a masik

varandossagig alig telt el két-harom honap. Mindezeket figyelembe véve én ugy gondolom, hogy a torténet még a

két kiralyné férjhezmenetele el6tt jatszodhatott, amikor a gyermekvaras folyamatos feladata még nem terhelte Anna

kiralynét. A torténet sokadik kézbdl vald kozvetitése miatt persze Bandello allitasaiban Osszekeveredhettek az
id6sikok, hiszen arrél tudhatott, hogy Lajos kirdly halala utdn Maria kiralyné egy ideig ismét sogorndjével volt

Innsbruckban.

2 Gobl, Bandello. Narratori e dedicatari della prima parte ..., i. m., 248-249.

21 Sok id6 telt mar el azota a cseh kronikaban megorokitett eset Ota, hogy dcese, Lajos pragai koronazasan az Gtéves
kislany sirva fakadt, mert azt hitte, hogy elsdsziilottként az 6 fejére keriil a kiralyi ékszer. 1dokdzben Anna
megtanulta korlatozni érzelmeit. Vaclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy, vol. 10, Praha, Rivna¢, 18551901,
266.
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udvaraban. A torténet tanulsadga, amelyet tobbszor a szoveg kdzben is megmagyaraz Bandello, hogy
minden férfinak és nének tudnia kell, hogyan illik viselkedni egy szeretdvel szemben, melyek azok
a tarsadalmi szabalyok, amelyeket sosem szabad athagni: dicsekedni a hdditassal, vagy kiadni a
masik személyét a férfi részérdl, hit reménybe ringatni a lovagot pedig a n6 részérdl a legnagyobb
otrombasag Bandello szerint.

A Jagell6 Anna kirdlynérol szold novella is azok kozé a torténetek kozé tartozik, amelyekben
Bandello az egyenldtlen szerelem kovetkezményeirdl értekezik. Ebben a szdvegben Filippo
retorikus kérdések sorozataként fogalmazza meg a szerelem elleni vadat, amely bizony nem

egyenléen mér és nem is mindig egyenld felek kozott.

De ki tudnd megfékezni vagy szabalyozni a szerelmet? Ki az, aki ill6 valasztds szerint esik
szerelembe? Ahogy én latom, biztosan senki sem, mivel a szerelemnek annal jobban tetszik a dolog,
min¢l tobbszor 16vi ki nyilait, €s nincs tekintettel senki emberfia allasara vagy helyzetére. Hat nem
lattuk-e mér a legkivalobb férfiakat, hercegeket, kiralyokat és csaszarokat alacsony és a
legnemtelenebb csaladbdl szarmazd asszonyok irant fellangolni? Hat nem tudunk-e a legszebb és
legeldkelobb asszonyokrol, akik megvetvén magas alldsukat, elhagyvan férjiiket, nem térddve
gyermekeik szeretetével, a leghevesebb szerelemre gyultak mocskos, €s a legrosszabb fajtabol valo
férfiak irant? A torténelemkonyvek tele vannak ilyenekkel, mint nagyapdink és apaink emlékei, de
még a mieink is, ha ez bizonyitasra szorulna, onnan vehetiink példakat.

Bandello azonban mar nem azok ko6zé a humanizmus szellemében alkotd szerzok kozé tartozik,
akik a szerelem egyenl6sitd és megnemesitd erejét hangsulyoztdk, mint példaul Boccaccio
Ghismondéja, aki szerint az igazi nemesség a 1élekben lakozik, ezért nem szamit, hogy ki milyen
sorba sziiletett, 6 is joggal valasztotta tehdt az alacsony szarmazasu Guiscardot szeretdjéiil.
Bandello hitvalldsa az, hogy szerelem kialakulhat ugyan egyenldtlen felek kozott, de az érzelmeket
az értelemnek kell iranyitania, és az ilyen szerelmet el kell nyomnia magéban, illetve el kell vetnie
mindenkinek.*” Hazassagrol pedig kizarolag egyenld tarsadalmi és vagyoni helyzetii személyek
kozott lehet sz6, mert ennek ellenkezdje tragédidhoz vezet. A latszat, vagyis a tarsadalom pozitiv
it¢letének a fenntartasa, a tisztesség ilyetén megdrzése mindennél fontosabb, s ezen elvek miatt
beszél a fenti torténetben Filippo olyan kétségbe esve sajat helyzetérdl, illetve ezért dicséri olyan
gyakran a narrator Anna kirdlyné magatartasat. Anna kirdlyné gondolatait kozvetitve a narrator
tobbszor emliti, hogy az Grné a sorsot, a rossz szerencsét karhoztatja, amiért a férfinak a lelki

adottsadgai mellé nem adott megfeleld rangot is, vagyis erényei nem tarsulnak a vér nemességével —

Bandello vilagképe szerint pedig e kettd egyiitt kell hogy jarjon, mert nincs, nem lehetséges atjaras

22 Daria PEROCCO, Bandello tra la pratica dell'amore e il governo dell'onore = Gli uomini, le citta, i tempi di Matteo
Bandello. Il Convegno internazionale di studi, Torino-Tortona-Alessandria-Castelnuovo Scrivia, 8-11 novembre
1984, a c. di Ugo Rozz0, Tortona, 1985, 205-217. féként 206-207.
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a tarsadalmi osztalyok kozott. E novellaban mindkét fészerepld tudja, hogy tarsadalmi statusukbol
adodoan milyen szerep illeti meg Oket, és egyikiik sem gondol arra, hogy e szerepbdl kilépjenek, ez
pedig az egyetlen lehetséges Ut arra, hogy Filippo szamara elénydsen végzodjék a torténet az altal,
hogy Anna kirdlyné sajat magasabb rangja révén 6t megemeli, €s pozicidhoz juttatja.

Bandello vildgdban mar a tisztes, torvényes hazassdg sem elég arra, hogy egy szerelmet
szentesitsen, ha az a tarsadalom kiilonb6zd rétegeinek keveredésével jar: jo példa erre az Amalfi
hercegnd torténete, aki hidba megy hozza alacsonyabb rangu szerelméhez, és akar csak a férfi jo
felesége lenni, mivel megprobal kilépni velesziiletett nemesi statusabol, nem keriilheti el a
tarsadalom megtorlasat. Matteo Bandello novelldi tehat a reneszansz humanizmus egyenldsitd
torekvései utdn egy merevebb tarsadalmi berendezkedés, egy szigorubb rend képviseletében
szolnak a tisztesség megoOrzése mellett — nem csoda, hogy torténetei annyira népszertiek lesznek az
ellenreformacios iddszakban. Bandello szamiizetésének helyszinén, Franciaorszagban az olasz
szerz0 sajat munkai mellett mas italiai eredetli torténeteket is az ellenreformacio szellemében
forditanak le, illetve dolgoznak at, és tesznek hosszu erkdlcsi prédikaciokka olyan, kiilonben életteli
¢és izgalmas elbeszéléseket, mint példaul Piccolominitdl Eurialus és Lucretia romanca.

Az Anna kirdlyné ¢és Filippo di Nicouli udvari(as) kapcsolatat elbeszéld torténet tehat 1ényegében
nem mond semmit a magyarokrol vagy a magyar kultirardl, viszont megmutatja, hogy az er6s6do
ellenreformacié felfogdsa szerint hol volt a tarsadalmi keveredés maximuma, amely rangban
egymastol ennyire tavol allo személyek kozott megengedhetd volt. Magyarorszagon annak a fajta
udvarisagnak, amelyet Castiglione Az udvari ember cimii munkdjaban megfestett, és amelyrdl
Bandello novelldja tanisagot tesz, alig volt visszhangja. Lengyelorszagban Zsigmond Agost kiraly
udvaraban a miinek forditasa is késziilt Lukasz Gornicki tollabol Dworzanin polski cimmel (1566) —
még ha a forditd szamos helyen sajat kornyezete szokdsaihoz is igazitotta a szoveget, kiméletleniil
kigyomlalva beldle példaul a Boccaccio pajzan asszonyaira vonatkozd részeket — addig hazankban
alig-alig lehet kimutatni, hogy a miibdl a féuri konyvtarakban olaszul vagy mas nyelven forditasban
példany lett volna.*”> Hazdnkban Rimay Janos tekinthetd az elsd udvari embernek, de az a szolgalat,
amelyet & teljesitett Illéshazy Istvan vagy a Thurzo-csalad familiarisaként,*® mind izlésében, mind
légkorében, mind pedig az azokat az udvarokat alakitd politikai kozeg szempontjabdl tavol allt az

innsbrucki kiralynéi udvar védett, ndi vilagatol.

23 Peter BURKE, The Fortunes of the Courtier, Polity Press, 1995. A kotet 2. mellékletében a lengyel
példanybirtokosok a 144., 145. és 328. sorszamon szerepelnek, a magyarok pedig a 12., 14. és 244. sorszamon, az
idérendnek megfelelden.

204 Acs Pal, Rimay Janos udvari embere = UQO., ,, Az idé ésdga”, Osiris, Budapest, 2000, 211-219.
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Matteo Bandello XLV. Novella (I 45)

Filippo Baldo ur elmeséli, hogyan szerette egy alacsony szdrmazasu férfi Annat, Magyarorszag
kirdlynéjat, aki nagyszerlien kitiintette 6t; sok szép eseménnyel.

Miutan 6nok, szeretetre méltd holgyek €s jo modoru uriemberek, nagy emberségiik miatt ilyen
szeretetteljesen kértek engem, hogy valamely novellaval ezt a szép és nemes tarsasdgot tartsam
szoval, s egyszersmind szorakoztassam is, amig eljon az id6, hogy 6ndk, szép holgyeim, kocsira
szallvan kedvtelésbol végighajtatnak a varoson, és mi elkisérjiik dndket, jollehet, sem egyikre sem
masikra nem tartom magam elégségesnek, mindazonaltal, mivel joval kisebb rossznak tartom azt,
amit kérnek télem, annal a jonal, hogy engedelmeskedhessek oOndknek, azaltal, hogy nem
mutatkozom 6szinte kivansagukkal szemben ellenkezOnek és kevéssé udvariasnak, szandékomban
all elmondani 6ndknek egy novellat vagy egy 0j eseményt, amely egy bardtommal esett meg, akit a
jelenlévOk koziil sokan kozelrdl 1is ismernek, és ebbdl az eseménybdl mindannyian
kiilonbozdképpen vonhatnak le némi tanulsagot.

En kevéssel ezeltt azt mondtam 6noknek, és allitisomat némileg jogosnak és szilard alapokon
allonak lenni kimutattam, hogy ésszerli dolog, hogy ugy, ahogyan a férfiakban nagy észre vall, ha
egy olyan holgynek szolgalnak, aki naluk nemesebb vérbdl vald, hasonloképpen mindig bdlcs
eldrelatasnak fogjak tartani azt, ha egy holgy el tudja utasitani egy olyan férfi szerelmét, aki nala
magasabb rangu. Tehat azt mondom nektek, hogy nem sok iddvel ezeldtt tortént, hogy Anna
kirdlyné, Lajosnak, Magyarorszadg egykori kiralydnak ndvére, és felesége annak a Ferdinandnak,
Ausztria féhercegének, akit ma a magyarok és csehek kiralyanak hivnak, Mdria urndvel, Fiilopnek,
Spanyolorszag kirdlyanak a lanyaval egyiitt, aki a fent emlitett Lajos felesége volt egykor,
visszavonult Innsbruckba, a németek hires foldjére, ahol elég gyakran lattak a hosszan 1d6z6 udvart.
A két kirdlyné szobaja Miksa kirdly és valasztott csdszar palotdjan beliil volt, amely olyan kozel van
a fétemplomhoz, hogy 6k a nép tekintete eldl rejtve megjelenésiiket, egy zart galérian keresztiil,
amely a palotdt a templommal koti 6ssze, tudtak elmenni misét és egyéb egyhazi szertartasokat
hallgatni, amelyeket ott szoktak tartani. Es ily médon szinte minden nap udvarhdlgyeikkel és mas
urakkal és udvari emberekkel egyiitt ment a két kirdlyné oda. Hasonloképpen a templomon beliil
felallitottak egy eléggé magas €s nagyszeriien feldiszitett tribiint, ahonnan a tarsasadg mindent
kényelmesen hallott.

Na mar most az tortént, hogy a cremonai Filippo di Nicuoli ur, aki azokban a napokban elhagyta
Lombardiat, mivel a francidk visszahoditottdk a Mildndi Hercegséget, Innsbruckba koltézott, és
titkarként beéllt Andrea Borgo Ur szolgélataba, hiszen eléggé tanult fiatalember volt, szépségesen
ir6, és szolgalatkész ¢s kellemes ember. Ez, sokat latogatva az emlitett templomot, és latvan, hogy
Anna kirdlyné minden mas holgy felett, akik akkor a németek kozott voltak, a legszebb, és kellemes
¢és uri szokasokkal ékes volt, észre sem véve, mikdzben ujra megbamulta 6t, a szerelmes mérget,
amelyet szemeivel ivott, és azt hitte, hogy kielégitheti sajat tetszését azzal, hogy csodalja és
kitartoan figyeli 6t, sajat magat mindazzal ellentétesen, ami javara valt volna, nyomorultul
megbolonditotta, mivel a leghevesebben beleszeretett a kirdlynéba; ezért tehat Ggy és annyira
erdsen fellangolt, hogy elébb érezte magat valaki mas hatalmaban allonak lenni, mint hogy
észrevette volna, hogy elvesztette 6nmagat és sajat szabadsagit. Es még ha belatta is azt a
magassagot és kivalosagot, ahova egy ilyen holgy tartozott, és annak a nemzetségnek az alacsony
voltat, amelybe 6 maga sziiletett, ¢s ha felmérte is a helyzetet, amelyben éppen ¢lt, akkor sem tudott
mast tenni, mint hogy teljesen megnyissa keblét a szerelem veszélyes langjainak, és olyan modon
fogadta be Oket, hogy mar mélyen beleeresztették gyokeriiket szivébe, ¢és mar annyira
megkapaszkodtak ott, hogy semmilyen mod nem volt rd, hogy kigyomlalja éket. Tehat ahogyan
Filippo urat azon a modon, ahogy hallottdtok, behdlozta a szerelem, ¢és mivel ugy itélte meg,
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minden munkat, amit arra forditott, hogy kiszabaduljon beldle, el kell vetnie, teljes szivével és
minden igyekezetével és szorgalmaval ennek a nagy és nemes vallalkozasnak a szolgalataba allt,
J6jjon, aminek jonnie kell.

Abba tehat hathatésan bele is kezdett, mivelhogy minden alkalommal, amikor a kiralynék az
egyhdzi szertartdsokon voltak, 6 is mindig odament, és a kell6 mdédon kifejezve nekik hodolatat,
veliik szemben helyezkedett el, és onnan merengve az ¢ kirdlynéja sz€psé€gén, naprél napra jobban
fellangolt, és olyan sokaig maradt, hogy a holgyek mar el is hagytik a templomot. Es ha néha
valamilyen véletlen megakadalyozta dket, és a kirdlynék nem jottek el a templomba, nem maradt
mas Filippo urnak, amig jobb alkalma nem adoddott, hogy legalabb azt a helyet felkeresse, ahol
holgyét latni szokta. fgy hat a behalozott fiatalember szerelmén gondolkodva, hol reménnyel
vértezte fel magat, hol kétségbe esett, és ezer gondolatot forgatott a fejében; és akdrmennyire is
tudta, hogy létrajanak nincs annyi foka, hogy olyan magasra felérjen, mindazonaltal mégsem tudott
tobbé szildrd elhatarozasatol megszabadulni, s6t, Ggy tlint neki, hogy minél nehezebb ¢&s
veszélyesebb a vallalkozas, benne anndl nagyobbra né a vagy, hogy kovesse elhatarozasat, €s
mindenféle kockdzatnak kitegye magat.

Es ha olykor kedvtelésbél a kiralynék elmentek Innsbruck keriileteibe és kertjeibe idzni, 6 tarsasag
gyanant a tobbi udvari emberrel elkisérte Oket, mert Ggy érezte, csak abban a kis id6ben van
nyugalma, amikor latja Anna kirdlynét, vagy a kozelében van. Ugyanezekben az idokben sok
koziiliink valo triember hagyta el Lombardidt Innsbruckért, akik nagyobbrészt II. Francesco Sforza
urat kovették, mivel azt remélték, hogy az 6 révén, aki vissza fogja szerezni a Milanoi Hercegséget,
majd 6k is visszahelyeztetnek hazajukba. Volt ennek a Francesco urnak még egy inasa, a veronai
Girolamo Borgo ur, egy nagyon kedves ¢s illedelmes fiatalember, akivel Filippo ur kozeli
viszonyban volt. Es mivel ritkan fordul el az, hogy a heves szerelmet annyira el lehetne rejteni és
annyira leplezni lehetne, hogy részben fel ne fedezzék és jelt ne adjon magarol, a veronai finoman
érzékelte, hogy Filippo ur langol. En pedig, aki folyamatosan az udvarban voltam, és gyakran egy
tarsasdgban Borgdval és az 6 révén Filippo trral, igencsak biztos voltam benne, hogy szerelmes;
nem mintha akar Borgo, akér én ratapintottunk volna az igazsagra, vagy ki tudtuk volna talalni,
hogy melyik holgybe habarodott bele. De mivel lattuk, hogy a szokasosnal jobban elkalandozik €s
sohajtozik, és mivel észrevettiik, hogy amikor csak tudott, kilopta magat a tarsasagbdl és teljesen
egyediil ballagott sajat nehéz esetén gondolkodva, és hogy ettél buskomor lett és sovany, mivel
elvesztette almat és étvagyat, mi masra kovetkeztethettiink volna e tiineteibdl, ha nem arra, hogy a
szerelem férgei keservesen ragjak a szivét €és erds harapasokkal kinozzak?

Amikor tehat egy nap mind a harman egyiitt voltunk egyrdl és masrol tarsalogva, ugy tortént, hogy
a szerelemre terel6dott a szo; igy hat Borgo €s én megmondtuk Filippo urnak, hogy minden kétséget
kizaroan biztosak vagyunk benne, hogy 6 furcsan szerelembe esett abbol, ahogyan wjfajta életmodra
valtott, és heves konyorgésekkel raszoritottuk, hogy nekiink, akik leghliségesebb tarsai és kedves
baratai voltunk, nyilvanitsa ki szerelmét, hiszen biztos lehetett benne, hogy ott senkit nem talal,
akiben jobban megbizzon, mint benniink. Azonfeliil minden segitségiinket és szivességiinket
felajanlottuk neki, ha e tettiinkkel barmilyen enyhiilést hozhatunk neki. Akkor 6, szinte kdnnyes
szemmel, néhany tiizes s6haj utan igy szolt: — Kedves fivéreim, mivel becsiiletességetek miatt
biztos vagyok benne, hogy amit most hallotok tlem, arra olyan segitséget fogtok adni, amilyet a
helyzet megkovetel, elmondom nektek, mivel se nem tudom, se nem akarom letagadni eldttetek,
hogy én a leghevesebben és minden mérteken til szerelmes vagyok, hiszen tagadni mindenképp
hasztalan lenne, és a helyetekben, hacsak nem vak, senki nem lathatna vilagosabban, milyen
helyzetben vagyok. Es még ha szavaim megétalkodottan tagadnénak is, az arcom, és az az 1j és
furcsa életmadd, amelyet egy ideje €Ini kezdtem, akaratom ellenére megmutatjak, hogy én tobbé nem
vagyok az, aki voltam; olyannyira, hogyha rovidesen nem talalok tobbet abbdl, amely eddig engem
megtartott, azt remélem, hogy az a halal, amely mindannyiunknak, akik erre a vilagra joviink, véget
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vet, az én keserves ¢életemnek is hasonldképpen véget fog vetni, ha egyaltalan az enyémet életnek, s
nem éppenséggel ¢16 haldlnak lehet hivni. En ugyanis megfogadtam és teljességgel elhataroztam,
hogy a vildgon senkinek nem fogom felfedni hatalmas szenvedésem okat, mivel annak az egy
személynek, akit egyediil szeretek, nem fedhetem fel; hanem hallgatok rola és szeretve belehalok.
Viszont nektek, akik el6l semmit sem kell titkolnom, feltarom lelkem titkat, nem azért, mintha azt
hinném, hogy szenvedélyemre barmely vigasztaldst vagy gydgyirt talalnék igy, vagy mintha azt
remélném, hogy elmondva szenvedélyem kisebbedik, hiszen érezhetéen sokkal né minden éraban;
hanem azért mondom el nektek, hogy ti tudjatok haldlom okat, és hogy amikor halott leszek, de
nem eldbb, tovabbadhassatok, azért, hogy ha véletleniil az ok eljut annak a hdlgynek a fiilébe, akit
én minden mod felett szeretek, megtudja, hogy én annyira szerettem 6t, amennyire szeretni lehet. Es
ha a haldlom utdn ez a tudomasomra jut, akarhova is keriiljon az én lelkem, csakis végtelen
megelégedésemre szolgal majd.

Meg kell tehat tudnotok, hogy az elsd napon, amikor szemem elé keriilt Anna kirdlyné isteni
szépsége ¢s legfelsd értéke, és ahogy €n a sziikségesnél nem hosszabban gondolkodtam kiilonleges
¢és kivalo viselkedésérdl és egyéb felsorolhatatlan adomanyair6l, maris minden mérték felett ugy
fellangoltam, hogy tobbé nem 4allt hatalmamban, nem mondom, hogy csokkenteni azt a heves
szerelmet, de még csak a legkisebb részben lehiiteni sem. Minden t6lem telhetdt megtettem, hogy
eloszlassam féktelen vdgyamat, de minden hidba volt: er6im til gyengének bizonyultak egy ilyen
hatalmas ellenféllel szemben. Ne higgyétek azonban, hogy nem tudom, milyen a sajat helyzetem
egy ilyen nagysaghoz képest, és hogy nem tudom azonfeliil, hogy az én szerelmem (hogy Oriiletnek
ne hivjam) a legmesszemendbben ellenkezik minden tarsadalmi szokéssal, hiszen jol latom, hogy
egy ilyen magas és nemes szerelemre az én alacsony szarmazdsom méltatlan. Téarsaim, én nem
vesztettem el az eszemet, hiszen teljességgel atlatom a magam, és a kirdlyné rné helyzetét. Az elsd
alkalommal, mikor megéreztem, hogy a szerelem csapddjaba estem, tudtam, hogy 6 elsé a
keresztény kiralynék kozott, én pedig egy szegény ifji vagyok, tavol a hazamtol, és hogy rosszul
jon nekem eszemet egy ilyen magas €s nemes helyen jaratni. De ki tudna megfékezni vagy
szabalyozni a szerelmet? Ki az, aki 1116 véalasztéas szerint esik szerelembe? Ahogy én latom, biztosan
senki sem, mivel a szerelemnek anndl jobban tetszik a dolog, minél tobbszor 16vi ki nyilait, és nincs
tekintettel senki emberfia allasara vagy helyzetére. Hat nem lattuk-e mar a legkivalobb férfiakat,
hercegeket, kiradlyokat és csaszarokat alacsony ¢és a legnemtelenebb csalddbdl szarmazo asszonyok
irant fellangolni? Hat nem tudunk-e a legszebb és legeldkeldbb asszonyokrol, akik megvetvén
magas allasukat, elhagyvan férjiiket, nem torédve gyermekeik szeretetével, a leghevesebb
szerelemre gyultak mocskos, ¢és a legrosszabb fajtabol valo férfiak irant? A torténelemkonyvek tele
vannak ilyenekkel, mint nagyapdink és apaink emlékei, de még a mieink is, ha ez bizonyitasra
szorulna, onnan vehetiink példdkat. Mindezt azért mondom tehat nektek, hogy ne tiinjon
ujdonsagnak, hogy ¢én hagytam magam a sajat gondolataimtdl legydzetni. Hiszen nem goég, vagy
nem az egyik €és a masik fél nem ismerete vezetett engem erre, hanem a szerelem, amely sokkal
tobbre képes, mint amire mi képesek vagyunk, ¢és amely gyakran lehetdvé teszi azt, ami tetszik, de
nem lehet; és amely hatalmaba keritve az elmét, urat csindl a vagybol, amelynek az ereje sokkal
nagyobb, mint a természet torvényei. Es bar az én nagyszer(i szerelmemnek nem remélek jo véget,
és naprol napra kevésbé remélek, mégsem tudom a lelkemet mas felé forditani. Es arra a hii és tiizes
szerelemre, amelyet a kirdlyné irant érzek, eskiiszom nektek, hogy amennyire lehetett,
kényszeritettem magam, hogy megszabaduljak ettdl a rossz csillagzat alatt sziiletett vallalkozastol,
¢s hogy gondolataimat masra Gsszpontositsam; de minden erdlkddésem hiaba volt, és minden
elhatarozasom fiistbe ment. En tébbet nem tudok tenni, és nem tehetek mast. Es a Joisten tudja,
hogy ha nem félnék az Orok karhozattol, mar sajat kezemmel véget vetettem volna ezen
étvagyamnak. Elhatdroztam tehat, hogy — miutan hagytam magam erre a pontra jutni, és miutan a
Joisten megengedte, hogy ¢én, jaj szerencsétlen és boldogtalan, maddfelett fellingoljak egy ilyen
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magas allast, nemes, nagylelkii és szép asszonyért — megelégszem csupan az ¢ gyonyorli szemeinek
latasaval, €s szolgalva neki, szeretve 6t €s tisztelve Ot, amig csak életben leszek, ami hitem szerint
nem tart sokd, reményemet csak azoknak a bajos és isteni szemeknek a vilagos fényével taplalom,
hiszen annyira nem vagyok magamon kiviil, hogy nyilvanval6an ne tudnam, hogy egy ilyen magas
szerelemtdl mas jutalmat nem remélhetek, hiszen ilyet remélni kiilonds oriiltség lenne.

— E szavak utan sok konnyet hullatott a szegény szerelmes, és konnyeitdl, valamint a sok s6hajtol
akadalyozva, és bizonyosra nem tudom, mit6l megszillva tébbet nem volt képes mondani. Es
valoban, aki latta az arcat, agy itélte meg, hogy mar6 és fajdalmas szenvedély jarja at a szivét. Na
mar most, miutdn mi nagyon figyeltiink arra, amit mondott, ahogyan a dolog megkivanta,
végteleniil elcsodalkoztunk ezen az eseten, €s ugy éreztiik, mintha almodnank, és mintha nem ott
lennénk, ahol voltunk, és j6 darabig egymasra bamultunk a nélkiil, hogy egy szt is szoltunk volna.
S miutan felocsudtunk a kiilonds csodalkozasbdl, Girolamo Ur és €n a legnyilvanvalobb érvekkel
igyekeztiik 6t meggydzni, hogy ettdl az Oriilt Gtlettd] szabaditsa meg a lelkét, és forditsa masfelé,
rdmutatva neki a vallalkozas lehetetlenségére ¢€s arra a hatalmas veszélyre, amely beldle
kovetkezhet. De hat mi a falnak besz€ltiink, hiszen 6 nem akart, és azt mondta, hogy nem tud
elfordulni ettdl a szerelemtdl, jojj06n miatta most mar, aminek jonnie kell. Akkor nemcsak hogy
effajta gdgjéért keserli dorgalasokkal dorgaltuk és szidtuk meg, hanem sok mas alkalommal is,
mikor egyiitt voltunk, nagy pataliat csaptunk, hogy végre ismerje el nyilvanvald hibdjat. De az
egész falra hanyt bors6 volt csupan, olyannyira, hogy Borgo és én az egyetlen kiutnak azt talaltuk,
ha nem beszéliink vele tobbet errdl a dologrdl, hanem kivarjuk, hogy mi jon ki beldle.
Megatalkodva tehat Filippo ur az 6 szilard elhatdrozdsdban, és folyamatosan megjelenve a
templomban, amikor tudta, hogy a kirdlynék ott vannak, ugy esett, hogy a holgyek észrevették,
hogy szerelmes, hiszen mindketten tobbszor figyelmesek lettek a férfi viselkedésére, tetteire, arra,
hogy oda jart, arra, hogy mindig veliik szemben helyezkedett el, és hogy tekintetét a foldrél sosem
emelte fel rajuk; tehat arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a férfi kétségkiviil szerelmes egyikiikbe,
vagy legalabbis valamelyik udvarholgyiikbe. Es bar a két kirdlyné egymas kozott elmélkedett a
dologrol, az igazsadgra azonban sosem jottek rd. Ettdl fliggetleniil sziviikben vagy tdmadt, hogy
tisztdzzak a dolgot, €és arra vartak, hogy egy nap alkalom adodik ra, ami majd megszabaditja dket
ettl a kétségtdl. Filippo ur ezalatt urndje szép szemeinek latdsaban keresett enyhiilést a tiizre,
amely szerencsétleniil atjarta idegeit és csontjait, &m amitdl szenvedélyére némi vigasztaldst €s
enyhiilést vart, attol az csak 6rarol orara hevesebb lett. Es valoban mindazok, akik a leghevesebben
szeretnek, erre az utra 1épnek, hiszen sosem akarnak mast csinalni, csak azt az asszonyt latni, akit
szeretnek, és nem veszik észre, hogy minél tovabb csodaljak a szeretett szépséget, annal jobban
novekszik a vagy, hogy csodaljak, ¢s a vaggyal egyiitt ndvekszik a fajdalom is. Filippo ur tehat
egyetlen alkalmat sem szalasztott el, hogy a kirdlyné irn6t csodalhassa, akar a templomban volt a
holgy, akar az udvarban, vagy ha kikocsizott a foldekre.

Na mar most azt tortént, hogy amikor a dolog ezen a ponton volt, és mikdzben a kirdlynék szivesen
kikémleltek volna tobbet is Filippo ur szerelmérdl, a szerencse felkinalta magat, azon a modon,
ahogy majd hallani fogjatok. Az az évszak volt, amikor a virdgok és a rdzsak elkezdenek illatos
ékességiil szolgalni a vidéknek és a kerteknek. Es mivel a virgzas kezdetekor sokkal dragabbak,
mint akkor, amikor mar tobb van beldliik, szinte mindenhol ¢és legféképpen az udvarokban az a
szokas jarja, hogy az elsé leszedett virdgokat vagy az elsd rozsakat az trndknek, €s a héazak
eloljardinak adjak. Azon a napon tehat Anna kirdlyné keze ligyében volt né¢hany virdg, és Maria
kirdlynéval ¢és mas holgyekkel és udvarholgyekkel egyiitt volt szérakozds gyanant az egyik
gyonyoriiséges kertjiikben, abban az 6raban, amikor a nap nyugat felé repiilve szinte elkezd elbujni
a nyugati hegyek mogott. Ott volt a tobbi udvari ember kozott Filippo ur is. Amikor Anna kirdlyné
meglatta 6t, elhatarozta, hogy probanak veti ala, hogy lassa, ki lehet-e deriteni, melyik asszonyba
szerelmes a férfi. Es igy bajosan végigsétalva a kerten, és most ezekkel, majd azokkal, ahogyan ez a
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hasonlé urnék szokésa, szép €s kellemes mondésokkal tréfalkozva, dsszetalalkozott Filippo urral,
aki bar néhany uriemberrel tarsalgott éppen, azért lelkét és szemeit a kiralynéra fiiggesztette. Es
minden alkalommal, amikor latta, szemeit a holgy arcan tartotta, és aki rapillantott, rovid Gton
belathatta, hogy a kiralyné urnd arca volt Filippo tr minden gondolatanak szallasa. Es amint a férfi
meglatta, hogy az urnd felé kozeledik, azonnal udvarias és illendd hodolattal fejezte ki tiszteletét, és
az asszonyra fuggesztett tekintetébSl tgy tint, hogy szeliden konydriiletességért esedezik. Es
bizonyos az, hogy aki titokban és tokéletes szivvel szeret, hamarabb besz¢l asszonydhoz szemeivel,
mint nyelvével. Ahogy a kirdlyné odaért hozza, komoly ¢€s tisztes bajjal, emberségesen igy szolt a
férfihoz:

— Lombard ifju, ha ezeket a viragokat, amelyeket most keziinkben tartunk, 6nnek ajdndékoznank a
célbol, hogy on szabadon azt tehessen veliik, amit a leginkabb szeretne, vagy ha azt mondanank
onnek, hogy udvarias ajandékként adja az itt jelen 1€v6, vagy masutt tartézkod6 asszonyok koziil
annak, aki a leginkabb tetszik 6nnek, mondja meg, kérem, kinek ajandékozna vagy mit tenne veliik;
¢és kérem szépen, hogy szabadon €s minden udvariaskodas nélkiil, lelkébdl sz6ljon, mert azzal nagy
6romot fog szerezni nekiink. Es erre kotelezziik 6nt annak a szerelemnek a nevében, amelyet az
irant az asszony irant €rez, akit leginkabb szeret, hiszen azt gondoljuk, hogy ifji 1étére nem igazan
hihetd, hogy ne lenne szerelmes. — Amikor Filippo Ur megérezte, hogy a kiralyné leglagyabb hangja
ilyen édesen megsebezte fiilét, és hallotta, hogy az éltala szeretett asszony szerelmére hivatkozva
kotelezi 6t az, akit ¢ kizarolagosan és végteleniil nemcsak szeretett, de tisztelt és imadott, szinte
onkiviiletbe esett, olyan nagy volt az édesség €s akkora az 6rom, amelyet szivében érzett, €s arcat
ezer szin Ontotte el, a szertelen és soha nem izlelt 6romtdl eltdltve szinte elajult, és nem volt képes
valaszolni. Mégis, Osszeszedve erejét €s a legjobb fajta merészséget, halk és remegd hangon igy
valaszolt a kiralynénak:

— Mivel hogy, legfelségesebb urnd, konyoriiletességbdl méltdztatik parancsolni velem, azon tul,
hogy ezt végteleniil megkdszondm dnnek és mindig végtelen lekotelezettje maradok, kész vagyok a
legbdszintébben elmondani, hogy mi nyomja a lelkem, hiszen a legnagyobb kodszonettel tartozom
azért, hogy felfedhetem azt; mivel tehat ezzel kedvére tehetek, el is mondom. Minden koételes
tisztelet mellett azt mondom tehat, hogy nem csak itt €s most, hanem minden id6ében és helyen, ahol
lennék, sehogy mashogy nem rendelkeznék e viragok feldl, csak tigy, ahogy most vannak, és minél
szebbek és kedvesebbek lennének, anndl szivesebben tenném azt, hogy vétek nélkiil és aldzatosan
mindig onnek ajdnlanam Oket, és nem azért, mert 6n a kirdlyné és a legmagasabb nemzetségbdl
valo, amely eleve hatalmas dolog, hanem mert 6n egy kiilonleges, st egyediilallo, és végtelen
adomanyokkal ékes asszony, és ezentul még azért is, mert erénye €s érdemei méltova teszik ra, és
még sokkal tobbre is, mint hogy egy ilyen kicsiny ajandékkal tiszteljék meg, mint olyat, aki a tobbi
ma €16 asszonyhoz képest — engedtessék meg nekem, hogy igazén ezt mondjam —, a jelen korban a
ndi nem becse €s egyetlen dicsOsége. — S ahogy ezt mondta, elhallgatott. A kirdlyné, nagy érommel
hallva az ifja kész vélaszat:

— Es mi — mondta —, megkdszonjiik onnek a sok dicséretet, amelyet nekiink adott, és irantunk vald
josagat. — Csak ennyit mondva neki, tovabblépett, és kords-koriil ezekkel és amazokkal szorakozas
gyanant tréfalkozott. Mindenesetre neki és Maria kiralynénak is Ggy tlint, hogy minden dologrol
megbizonyosodott, és nagyobbrészt kikémlelte az ifju lelkét, és szinte biztosra vette, hogy 6 maga
az, akit az ifja lombard legfébb urndjének tart. Ami miatt azonban nem undorodott meg az ifjatol,
hanem lelkében inkdbb helyeselte, és még tobbre tartotta 6t, mint annak eldtte, és mint a latszatra
ado6 és erényes asszony, végtelen dicséretekkel gondolt ra.

A kirdlyné tehat nem ugy tett, ahogy sok asszony szokott, akik mikor latjak, hogy nemesebb
csaladbol valok, vagy éppen egyenldek azzal a szerelmessel, akit nekik az ég adott, nem tartjak 6t
méltonak magukhoz, hanem beldle és hiliséges szolgalatabol is cstfot liznek, és gyakran tettetett
arccal és szinlelt szavakkal a magasba emelik, és aztin egy szempillantas alatt megvaltoztatva
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hamis viselkedésiiket, minden remény cstcsarol és tetejérdl hagyjak, hogy kapaszkod6 nélkiil
minden kétségbeesés mély poklaba hulljon ala, oly modon, hogy minél nagyobb cstufot iz a
szerelmesbdl az asszony, anndl kifinomultabbnak tartja magat. Nem lenne sokkal jobb és
dicséretesebb helyzet, ha az asszony, mikor nem tartja kedvesnek a férfi szerelmét és szolgalatat,
nyiltan megmondana neki: — Bardtom, te nem vagy j6 nekem — mint hogy hidbaval6 reményekkel
taplalja, egyszer torédve vele, szavakkal €s pillantasokkal biztatva, aztdn meg oly szdnalomra
mélton, ahogy gyakran teszik, elkergesse magatol? En a magam részérdl, még ha a leghevesebben
szeretnék is egy asszonyt, €s ha kiilonds fajdalom lenne is latnom, hogy eliiz magatol, és hogy nem
szeret, még akkor is kevésbé fajlalnam, ha nyiltan megmondana, hogy masutt keressek magamnak
szeretOt, mint ha szivélyesnek mutatkozna szolgédlatom irant, és valamennyi ideig hiabavalo
reménnyel tapldlna engem, majd pedig tble becsapva és megcsifolva talalndAm magam. Mert
valoban, hasonl6 esetben talan én sem lennék kevésbé rideg €s komor azzal szemben, aki igy
viselkedne velem, mint az a diak, aki Parizsbol hazatérve Firenzébe a rosszul szamito Elena
asszonnyal viselkedett.?”

De térjlink vissza a mi Filippo urunkhoz. Aki még semmit sem tudott elképzelni Anna kiralyné
lelkérdl, és arrdl, hogy mi célbol kérte téle, amit kért, mégis maga a tett nagyon kedves volt neki és
szivesen vette, és minden alkalommal, amikor r4 gondolt, hatalmas 6romot érzett és egyfajta
elégedettséggel toltotte el, ami a szokasosnal viddmabba tette. Masfeldl a kiralyné rnd, aki sokat
adott a latszatra és maga volt az udvariassag, amikor Filippo ur a templomban vagy masutt letérdelt
elétte és a kello tisztelettel fejezte ki hodolatdt, nagyon emberségesen fogadta és egy kis
fejbolintassal — amelyet csak a fOnemesek €s urak esetében szokott megtenni —, jelezte, hogy
kedvére val6 a tisztelet és hodolat, amelyet a férfi neki tett. Ett6l nagyon elégedett volt a férfi, és
nem is mert tobbet remélni, de egyfolytdban a szépségre és a nemes viselkedésre gondolt, amelyet a
kiralynéban latott. Ebben az allapotban telt el néhany nap, és a férfi mind jobban feltiizelte magat,
¢s minél titkosabban égett, annal jobban felgyulladt.

Egy nap néhanyan koziiliink, olaszok koziil Anna kirdlyné szobdja eldtt voltunk, mert ide kisértek
Barbara asszonyt, Pietro Martire Stampa uUr feleségét, aki két leanyaval eljott, hogy hodolatat
fejezze ki a két kirdlynénak, akik egyiitt voltak. Ott volt még Filippo ur is, akivel Borgo és én
beszélgettiink kiilonféle dolgokrol. Nem sokaig fecsegtlink, amikor mindkét kirdlyné kilépett a
szobabol; ami miatt minden ur és uriember, aki jottiikre varakozott, felemelkedett ilt€bdl és
fedetlen fovel, hodolattal varta, hogy merre akarnak menni. Anna kirdlyné ekkor elvalt Maria
kiralynétol és egyenesen odament, ahol az olaszok voltak, €s a legemberségesebb modon kérdezte a
mi Uriembereink koziil soknak a nevét és hazajat, ugy, hogy végiil odaért, ahol mi harman
beszélgettiink. Ott szépen megkérte eldszor Girolamo urat, hogy mondja meg a nevét, hazajat és
hogy uriember-e. Amire 6 minden hdodolattal azt valaszolta, hogy a neve Girolamo Borgo, Griember
Veronabol. En pedig téle ugyanazt a kérdést kapvan, amennyire szerényen csak tudtam, azt
valaszoltam, hogy uriember vagyok Miland egyik régi csaladjabol és hogy mindenki Filippo
Baldonak hiv. Megkapvan a valaszomat, a kirdlyné vidam és szinte nevetd arccal, udvariasan €s
bajosan Filippo urhoz fordult, akarcsak tdliink, téle is megkérdezte a nevét, a hazdjat, és hogy
mondja meg, vajon uriember-e. Amire Filippo r a kell6 meghajlads utdn hodolattal igy felelt: —
Urndm, asszonyom és jotevé asszonyom, mindenki, aki ismer, Filippo dei Nicuolinak hiv engem, és
uriember vagyok. — A kirdlyné, aki a tobbiek koziil senkinek, akit megkérdezett, nem mondott mast,
Filippo urnak igy valszolt: — Valoban az igazat mondja, 6n Uriember, ¢és aki az ellenkezdjét akarna
allitani, az elég nyilvanvaldan bizonyitana, hogy rossz az itéloképessége. — Nem mondott tobbet,
hanem Maria kirdlynéval egylitt kiment, és elment a templomba. Mindenkit, aki hallotta a kiralyné
szavait, nagy csodalkozas toltott el, mivel nem tudtak elképzelni, hogy mirél van szd, és
ugyanakkor mindenki Ugy itélte meg, hogy a kirdlyné egy egészen kiilonleges megtiszteltetésben

205 Utalds a Decameron Uno scolare ama una vedova (VIII, 7) térténetére.
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részesitette Filippo urat. O pedig szokasa szerint véget nem éréen toprengve és kiilonbozd
gondolatokkal telten elment a templomba, €és szokéasos helyére iilt le, mindenekel6tt a kiralyné
hozza intézett szavait forgatva magaban. Es bar még mindig nem tudott rajonni, mi végre valaszolt
neki hasonlod szavakkal egy ilyen és ennyire tisztelt kirdlyné, azért ugy gondolta, hogy akarhol
halljak ezt a dolgot, azt az ¢ becsiiletére irjak majd.

Es bizonyosan végteleniil dicsérni kell egy ilyen kivalo és nemes asszony emberségét, aki bar ilyen
magas szarmazasu volt és egy csaszari hazbol vald herceg felesége, nem csak, hogy nem vetette
meg, hogy egy alacsony eredetli és hazdjabol kibujdosott férfi szeresse 6t, hanem még minden
koriiltekintéssel és szorgalommal ki is akarta kémlelni és hathatdsan tisztazni, hogy 6 volt-e az, akit
az olasz ifji szeretett, ahogy részben mar lattuk, hitem szerint nem mas okbol, hanem azért, hogy
nagyszerlien munkélkodjon azon, ami szdmara megfeleldnek tlint sajat nagysadgahoz, és a szerelmes
ifji langolo szerelméhez mérten, mint ahogy késobb ezt is tette.

De mennyien vannak manapsdg, nem mondom, hogy kiralynék és hercegndk, de csak egyszerii
maganember uri holgyek, akik, ha kissé fellebbentjiik roluk a szépség latszatat, j6 szokasok €s erény
nélkiil allnak, és akik, amikor észreveszik egy olyan Uriember szerelmét, akinek a tehetségéhez a
szerencse nem adott javakat, becsapjak Oket €és csufolodnak rajtuk? Hasonloképpen hanyan élnek
megrészegiilve a gdgtdl, akik a legnagyobb rajtuk esett igazsagtalansdgnak tartandk, ha a
leggazdagabb és legfobb uriemberen kiviil valaki maés is szeretni merészelné éket? Es valdjaban az
asszonyok nagy része (azokrol beszélek, akiknek aldvalo és aljas a lelkiik, és akik nem torédnek
sem a jo hirrel, sem a tisztességgel, csak a haszonnal és az ¢€lvezettel) olyan, aki nem nézi, hogy a
szeretOk adnak-e a latszatra, j6 szokdsaik vannak-e, erényesek ¢és illedelmesek-e, csak arra figyel,
hogy tele van-e az erszényilk, ¢s tobbre értékel egy kis szépséget, amely olyan, mint egy
leszakasztott virdg, amely hamar elhervad, és amely nem teszi értékessé és nagyszeriivé az ember
lelkét, €s amely nem ¢ékesiti fel azt az ezer mas részt, amely egy Uriember sajatja, és amelyek naprol
napra szebbé valnak és tokéletesednek. Mas asszonyok pedig beleestek valami ifjuba, akit szépnek
talaltak, még ha jo szokésok és erény nélkiil vald is az, €s csak egy darab hust szeretnek, két
szemmel a fején.

Ne higgyétek azonban, hogy altalaban a férfiak bolcsebbek lennének ebben a dologban az
asszonyoknal. Igaz, igy kellene lennie, mert a mi nemiinknek tobb az esze, mint a néi nemnek; de
az igazat megvallva, mindannyiunkat beszennyez a romlott vildg mocska. Innen van az, hogy
napjainkban alig latunk olyan szerelmet, amely hosszl ideig tartana, hiszen ahogyan hidnyzik a
szerelem oka, ugyantgy hianyzik a szerelem is; amint elmaradnak az ajandékok, amint elszarad a
szépségnek az a kis virdga, tobbé nincs se ismeretség, se szerelem. Ezért torténik meg elég gyakran,
amikor a szerelmek semmi masra nem alapozddnak, csak ezeknek az esendd €s kevésre tarthatd
szépségeknek az élvezetére, hogy Uigy jarnak, mint kdd a szélben; ezért torténik, mondom, hogy
nemcsak az a kevéske hév, ami megvolt, hiil ki, hanem teljesen meg is fagy, és gyakran a szerelem
gytiloletbe és kegyetlen ellenségeskedésbe fordul. Es van még aztin rosszabb is beldliik, azok a
sokak, akik azt akarjak, hogy uriembernek higgyék €s mondjak dket, mert régi és nemesi csaladba
sziilettek, de mivel erény nélkiil és minden bajos és dicsértere méltd szokastél megfosztva néttek
fel, nem tudjak és soha fel se ismernék, mi az illenddség, azt hiszik, hogy valami nagy magusok ok,
amikor a hozzajuk hasonld allatok kdrében felcsapjak a katonakdpenyt, és azt mondjak: — Nekem
megvolt az az asszony €s amaz, ¢s az a harmadik meg a tdrsam baratndje — oly mddon, hogy nagyon
sokszor hirbe hozzak ezt vagy azt a nét. Mégis sok olyan 0riilt és agyatlan triasszony van, akik még
ha tudjdk és vilagosan értik is ezt, meggydzik magukat, hogy szépségiikkel vagy mas eszkdzzel
majd 0k megzaboldzzdk azokat a vad lovakat, és nem veszik észre, a kis hiilyék, hogy par napon
beliil nem jelentenek majd nagyobb kalandot, mint a tobbi n6, hanem a nép a szdjara veszi oket és
orokre rossz hirbe keverednek, s ujjal mutogatnak majd rajuk; azonban az, aki a latszatra ado, jol
nevelt, erényes ¢€s illedelmes szeretdt valaszt, nem fél, hogy szégyent hoz a sajat fejére.
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De nem kell egy igaz szeretdnek, aki magasra helyezte reményeit, csak azért visszavonulnia, és
tobbé nem szeretnie hevesen ¢€s tisztelnie asszonyat, mert minden né egyforman kevéssé értékes,
illedelmes vagy bolcs lenne, hiszen nem minden nd ugyanolyan. Hiszen még ebben a mi iddnkben
1s sok értékes €s gyonyorli asszony van, akiket bolcs €s tisztességes szokasaik, valamint bajos és
szép viselkedésiik felékesitenek, és akik megérdemlik, hogy josdguk, nagylelkiiségiik és lelki
adottsagaik miatt végteleniil hodoljanak nekik és tiszteljék Sket. Es aki egy illedelmes és erényes
asszonnyal talalkozik, hogyan tehetné meg, hogy 6t 6rokre ne szeresse, és az iranta valo tiszteletbdl
ne tisztelje az dsszes tobbi asszonyt is?

De megint tal sokdig iddztlink tavol a torténetiinktdl. Visszatérve tehat ra, elmondom nektek, hogy a
szerencse kegyelni kezdte Filippo urat, ugyanis azontl, hogy a kiralyné urné kimutatta, hogy
kedves szdmara ez a szerelem, ugy tlint, hogy még az dsszes tobbi dolog is e vallalkozasa sikerének
kedvez. A kirdlyné udvarmesterndje egy meglehetdsen éltes holgy, Paola dei Cavalli, veronai
uriasszony volt, akit még a jo emlékezetli Bianca Maria Sforza, Miksa csaszar felesége nevezett ki.
Anna kiradlyné azt a feladatot adta neki, hogy szerezzen be néhany toszkan verset vagy mas olasz
nyelvii kolteményt. Es azért tette ezt a kiralyné, hogy jobban és otthonosabban tudjon mozogni a mi
olasz nyelviinkben, igy sokat gyakorolta magét az itdliai beszédben, €s mar annyit és olyan
vilagosan besz¢€lt olaszul, hogy mindannyian kivaléan megértettiilk. Na mar most, ahogy Filippo tr
JjO szerencs€je akarta, aznap O teljesen egyediil volt az udvarban, hiszen minden 6rdban azon
toprengett, hogy hogyan lathatna a kirdlynét. Tehat amikor Paola asszony meglatta ott 6t, mivel
kozelrdl ismerte, odament €és igy szolt hozza: — Kedves Filippo ur, mivel a kirdlyné urné nagy
kedvét leli benne, hogy a mi nyelviinket tanulja és mar eléggé elérehaladt vele, és ahogyan maga is
hallhatta, mar elég jol beszéli, ma reggelre kelvén kedvesen megparancsolta nekem, hogy talaljak
neki néhany szép toszkan verset; mert azokon az olaszul nyomtatott kdnyveken kiviil, amelyek itt
vannak, 0 szivesen latna valamit azokbol a szép dolgokbol, amelyeket manapsag a mi mivelt
embereink irnak, és legfOképpen szeretne latni valamit azokbdl a szép versekbdl, amelyekrol
tudom, hogy 6n is kedvét leli benniik, és gondolom, hogy van is bel6liik példanya. Ezért hat jonak
lattam, hogy 6nhdz forduljak és erdsen kérjem, hogy ossza meg az urndvel a sz€p verseket, amelyek
onnél vannak, mert ezzel szdmdara nagyon kedves ¢€s szivesen vett dolgot cselekedne, én pedig
orokre lekotelezettje leszek, ezen feliil tudatni fogom vele, amikor atadom neki a verseket, hogy
azokat én Ontdl kaptam. Ami pedig, mivel a kirdlyné szereti a mi nemzetiinket, €s nagyon jot akar €s
kedvez nekiink, bizonyosan az 6n javara fog szolgalni a jovében. — Filippo Ur tdle telhetden
megkdszonte az asszonynak, és azt mondta neki, hogy kevés olyan dolgot tart maganal
Innsbruckban, amilyet az asszony keres, de biztos benne, hogy tobbet is tud talalni beldle azoknal
az uriembereknél, akik az udvar kiséretében vannak, €s hogy minden erejével azon lesz, hogy
annyit talaljon beldliik, amennyit csak tud; de addig is oda fogja neki adni azokat, amelyek nala
vannak, még aznap este. Es arra kérve az asszonyt, hogy ajanlja 6t a kirdlyné asszony kegyébe,
elvalt tle és egyenesen a szdllasdra ment, ahol nekidllt szorgalmasan felforgatni a papirjait.
Hatalmas boldogsag toltotte el, hogy ilyen alkalma adodott.

Na mar most a papirjai kdzott mas verset, amely mélto lett volna rd, hogy egy ilyen asszony kezébe
jusson, nem talalt, csak egy terzindban irt verset, amelyet hivhatunk capitolonak is, egy nagyon
illedelmes és erényes jogi doktor és kivalo koltd, Niccolo Amanio da Crema®* alkotasat, akit
¢letében mindannyiotoknak ismernie kellett, vagy legalabb a hirét hallani, aki olyan olasz nyelvii
versekben tudta kifejezni a szerelmi érzéseket, mint korunkban senki mas. Es mivel Amanio ezen
capitoldja annyira kapora jott Filippo Urnak és az 6 szerelmének, amennyire csak kivanhatta, 0,

26 A cremai szilletésti jogasz Niccolo Amanio (sziiletett 1468 koriil, meghalt 1528 el6tt) és cremonai tisztviseld
koltészetét Bandello nagyra értékelte. A korban divatos, petrarkista koltészet miiveldjének nyomtatasban legalabb
57 verse megjelent kiilonb6z6 kiadvanyokban, valamint kéziratban maradt munkait is kiadtdk a XIX. szazadban.
http://www.treccani.it/enciclopedia/nicolo-amanio_(Dizionario-Biografico)/
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akinek gyonyorl volt a kézirasa, gyongybetiikkel lemasolta azt egy lapra. A vers tehat igy hangzott:

Minél jobban novekszik a keserti kin,

Ahogy a szerelem elemészti szomoru ¢s felheviilt lelkem,
Oréanként annal boldogabb vagyok, hogy égek.

Ha naponként ezerszer hagy is féluton,

félelem és remény kozt, minden fajdalmat

édessé tesz ez a dicsO vallalat.

Oly nagy a tliz, honnan szivemet meggyujtom,

hogy a szerelem langjai koziil semmi mas

nem vette kezdetét, csak hatalmas langolas.

Edes kinok és édes bajok,

¢édes fénye a szerelemnek, és édes gondolat,

kik oly magas sugarakbol szalltok ald ram,

oly magas felségtdl és oly magas birodalombol,

hogy még szemlélni is félek azt, tudva, hogy én csupan
alacsony targya vagyok a hatalmas jonak, melyet remélek.
De tobbet az észnél tesz bennem a vagy,

¢és a szép szemek, meg szerelem is vigasztal engem,

hisz fegyvere egy tisztes és kegyes védelem;

a tekintet, mely az egekbe emeli a szivem ¢és lelkem,

s mindenfeldl elcsitul a 1ég,

mikor miatta ezer kapujat tarja nekem az ég.

Isteni lelkem, angyali szirénem,

kiralyi szépség, szent gyonyoriiség,

minden joval Gizi el vidam kinomat.

Ha ily magas polcrdl reményem alé is hull,

legalabb azt mondja majd szivem: Oly magasan voltam ¢én,
hogy a halandok szemének minden méas magassag

csak alacsony ehhez képest, ahova magamat emeltem én.*"’

Amint Filippo Ur lemésolta ezt a verset, rogton visszatért az udvarba, €s egy inassal kihivatva Paola
asszonyt, azt mondta neki: — Asszonyom, egyelére ezt a néhany szép és bajos sort adom Onnek.
Adja oda urndjének, és én elmegyek, hogy tobbet is keressek, ¢s mindet elhozom majd. — Paola
asszony atvette Oket, és a szobaban kiilfoldi tarsasag és szorakoztatas nélkiil taldlta a kiralynét, ezért
készségesen igy szolt: — Urném, ma reggel azt kérte télem, hogy szerezzek be néhanyat azok koziil
a versek koziil, amelyeket manapsag a mi olaszaink irnak, és én keresve ezt a néhany sort talaltam,
amelyeket Filippo dei Nicouli tr, Andrea Borgo uram titkara adott nekem, és azt igérte, hogy tobbet
is hoz majd. — A kiralyné félig mosolyogva vette el a lapot, és elolvasta a sorokat, amelyek értelmét
tokéletesen megértette, azt gondolva, hogy Filippo ur irta, és hogy kifejezetten neki szerezte a
verset. Igy hat lelkérdl ledobta a kétség minden fatylat, magaban arra a kovetkeztetésre jutott és
biztosra vette, hogy 0 az, akiért Filippo Ur hevesen langol, és anndl is inkdbb megerdsitette magat
ebbéli hitében és igaznak gondolta, mivel a vers alatt ez a néhany sz6 allt: — Annak és attol, akit ez
megillet. — Es meggondolvan az ifja lelki nagysagat, hibaztatta a természetet, amiért az egy
alacsony sorba sziiletett férfiba hintett olyan magot, amelybdl ilyen nagyszerii és nemes sziv nétt ki,
¢s magaban hosszan dicsérte az ifjut.

27 Qajnos koltdi véna hijan a petrarcai szonettformaban irt verset a fordité nem tudta formailag hitelesen visszaadni,
csak tartalmi hiiségre torekedhetett. MA
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Az egészet megtargyalta tehat a ségorndjével, Maria kirdlynéval, aki bolcs és bajos asszony, €s
tobbféleképpen atbeszélve ezt a szerelmet, és mind nagyobbra tartva az ifjut, Anna kirdlyné ugy
dontott, hogy amikor tisztességesen megteheti, Filippo urat ezért a nagy és nemes szerelemért
tisztességesen és kelléen megjutalmazza. Es mikozben ezen elhatarozasaban arra vart, hogy alkalma
adodjék véghezvinni, amikor csak latta Filippo urat, minden olyan keggyel és kedves fogadtatassal
kitiintette, amelyet egy erényes ¢és tisztességes kirdlyné barmely uriember ¢€s igaz szeretd
szolgalataért az ésszerliség hatdrain beliil megadhat, figyelembe véve azt a nagy rangbeli
kiilonbséget, amely kettejiik kozott fennallt. Emiatt Filippo ur a vilag legelégedettebb embereként
¢ldegélt, és nem is mert tobbet remélni anndl, mint amit kapott, folytatvan szokésos életét, és a
szeretett holgy latvanyaval taplalva magat. Sziikségszerlien megtortént tehat, hogy sok udvari
ember irigységet kezdett taplalni iranta, amiért lattak, hogy a kirdlyné Grné ily mddon kitiinteti;
tobbre azonban senki sem gondolt, azt hitték csupan, hogy az Grné azért tesz neki ennyi szivességet,
mert erényes ¢és tudos ifju, és a kirdlynénak allandé szokdsa volt, hogy az irastudd, vagy mas
szellemi adottsaggal rendelkezd embereket értékelje, és megtisztelje ket és kedveskedjen nekik, €s
amikor alkalom adddott ra, szivességeket tegyen nekik és megjutalmazza dket.

Azokban a napokban tortént, hogy Miksa csdszar megtért az 6rok életre,® unokaja, Kéroly pedig
éppen Spanyolorszagban tartozkodott. Miksa haldla miatt dontott ugy Andrea Borgo Ur, hogy egy
emberét Karoly kiralyhoz kiildi, hogy téle megerdsitést nyerjen mindazokra a javakra, amelyeket
hosszu és hiiséges szolgalataért Miksa nagylelkiiségébol kapott. Es miutan a kiildetésre Filippo urat
valasztotta ki, mivel tobbszor megbizonyosodott rola, hogy ¢ koriiltekintd és eftéle iigyekben
jaratos, elment, hogy kifejezze ill6 hodolatat a kirdlyné asszonyoknak, és hogy tudassa veliik, hogy
titkarat hamarosan Spanyolorszagba akarja kiildeni, és hogy milyen okbdl akarja elkiildeni 6t,
alazatosan kérve Oket, hogy a folyamodott megerdsités érdekében mindketten méltdztassanak a
lehetd legmelegebb hangon irni a kirdlynak. A kirdlynék, akik jol tudték réla, hogy mennyit kiizdott
Miksa idején és mennyi nehézségen esett at, azt mondtak neki, hogy szivesen segitenek. Ekkor
talalta Anna kirdlyné alkalmasnak az id6t arra, hogy hosszu szerelméért megfeleld jutalomban
részesitse Filippo urat.

Es mivel 6 a legkedvesebb és a vilagon az egyik legnagylelkiibb hercegné volt, aki a szavakkal
kérét jol tudta jutalmazni, mert értette, hogy a személy lelkében mit ér, véghez akarta vinni
elhatarozasat, ezért megparancsolta Andrea urnak, hogy az indulas idején kiildje el hozza titkarat,
mert a kért leveleken kiviil mas dolgokat is ra akart bizni, hogy kézbesitse a spanyol udvarba.
Amikor Andrea ur tdvozott, Anna kiradlyné elmondta a Filippo trral kapcsolatos gondolatait Méaria
kirdlynénak, aki jonak talalta és miutdn megdicsérte dket, biztatta, hogy vigye véghez azokat. Az
igyben tehat mindketten sok levelet irtak Spanyolorszdgba Karoly kirdlynak, a kancelldrnak és
masoknak, akikrdl tigy gondoltak, hogy a kivant hatés elérése érdekében kész és hathatos segitséget
talalnak benniik. Miutan Andrea ur elrendezte a dolgait, azt mondta Filippo Grnak, hogy most mar
minden készen all, amire egy ilyen hosszll utazashoz sziiksége van: — Filippo, ma menj el Anna
kiralynéhoz, és tudasd vele, hogy te vagy az, akit én Spanyolorszagba kiildok az udvarba. O meg
akar bizni téged, hogy kézbesits téle néhany dolgot a katolikus kirdlynak. Azon tl, hogy megigéred
neki, hogy azt fogod tenni, amit 6 parancsol, azt is megmondod neki, hogy erre kiilonleges
megbizatast kaptal t6lem. — Ennél édesebb hang nem is hatolhatott volna Filippo Ur fiilébe, hiszen
megértette beldle, hogy elutazasa eldtt latni fogja és beszélni fog urndjével, attol pedig, hogy 6
néhany elintéznivaloval akarja megbizni, kiilondsen boldog és elégedett volt. Amikor tehat eljott a
megfelelonek tlind 6ra, elment és tudatta a kiradlynéval, hogy ott van, és készen all, hogy a kirdlyné
méltoztassék vele parancsolni. Amikor a kirdlyné ezt megtudta, azonnal elrendelte, hogy 1épjen be a
szobajaba. A férfi remegd szivvel Iépett be, és a megfeleld €s kell6 meghajlasok utan, hodolattal és
félénken mutatkozott be a kirdlyné el6tt, és igy szolt hozza: — Szentséges asszonyom, én vagyok

28 1. Miksa csaszar 1519. januar 12-én hunyt el Welsben, Ausztridban.
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Filippo, az 6n szolgaja, akit Andrea Borgo Ur kiild a mi urunkhoz, a katolikus kirdlyhoz, és kész
vagyok mindenre, amit méltdztat parancsolni nekem, egyrészt mivel az 6n legodaadobb szolgdja
vagyok, és a vilagon mindennél jobban vagyom arra, hogy 6n ugy rendelkezz¢ék velem, mint szolgai
koziil a legkisebbel, masrészt pedig azért, mert Andrea ur ezzel bizott meg engem.

— Akkor a kiralyné vidam arccal nézett ra és kedvesen igy beszélt hozza: — Mi pedig abban a hitben
hivtuk ont ide, hogy meg fogja tenni, amit meg kell tennie, mivel tudjuk, hogy 6n triember, €s
biztosak vagyunk benne, hogy szivesen megtenné, amire felhatalmazast kap, ezért esett hat dnre a
valasztasunk. Amit tehat 6nt6l akarunk, az az, hogy adja oda ezeket a leveleket, amelyek szamunkra
hatalmas jelentdséggel bir6 ligyekrdl szolnak, a katolikus kiraly kezébe, és neviinkben csdkoljon
neki kezet. Aztan a tobbi levelet pedig adja oda azoknak, akiknek cimeztiik 6ket, mivel minderre
felhatalmazast adunk onnek. Es ha pedig mi tehetiink valamit az 6n tisztességéért és javara,
szabadon tarja fel a lelkét, mivel mi megigérjiik 6nnek, hogy jo szivvel eleget tesziink kérésének.
Ezt pedig 6rokre és minden helyre kiterjedden ajanljuk fel 6nnek, mert ugy tiinik és mindig ugy fog
tiinni szamunkra, hogy az 6n hite, erénye ¢€s lelki nagysaga érdemessé teszi ont erre. — A jo Filippo
ur, akit ugy eltoltott ez a sok édesség, hogy a mennyekben jart, érezte, hogy szive minden 6romok
mély tengerében Uszkal, és a tdle telhetd modon megkdszonte ezt a nagy szivességet, és kifejezte,
hogy akdrmennyire is méltatlannak érzi magat a kiralyné kegyére, mégis ugy, ahogy van, felajanlja
és neki ajandékozza magat mint rabszolgajat és leghiiségesebb szolgajat. gy meghajolva, oriasi
orom kozepette csokolta meg a kiralyné kezeit, aki hagyta, hogy megcsokolja dket, majd hodolattal
elbocsatasat kérte.

Ahogy elhagyta a szobat, szembetaldlkozott a kiralyné kincstarnokaval, aki vart ra, és aki a kirdlyné
megbizasabdl egy Otszaz rajnai forintot tartalmazo erszényt nyujtott at, az istallomester pedig egy
nagyon szép ¢és jo hataslovat adott neki. Ez teljesen kielégitette Filippo urat, és az 6romtdl majd'
kiugrott a bérébsl. Utnak indult tehat, és napokig ment, mig végiil megérkezett a katolikus kiraly
udvardba, Spanyolorszdgba, ahol alkalom adtan bemutatkozott Karoly kirdlynal, és kifejezve
hodolatat neki, teljesitette Anna kirdlyné megbizasat, odaadva a kirdlynak a leveleket. Majd
kézbesitette a tobbi levelet is, és hozzalatott Andrea ur ligyeinek intézéséhez. A kiraly, miutan latta,
hogy mi irt neki a ségorndje és a hliga, valamint a kancellar, aki akkor Mercurino da Gattinara Ur
volt, valamint masok, akiket levél utjan a kiralynék ezzel megbiztak, felbuzdult, tovabba felismerte
Filippo Ur jo adottsagait, aki akkor, amikor néla jart kovetségben, a latszatra add és nagyon
koriiltekintd és jo modorti embernek tlint, igy egy nap magéhoz rendelte az ifjut. Filippo ar rogton a
kirdly szine elé jarult, és a kancellar tanacsat kovetve térden allva varta, hogy az mit akar neki
mondani, mert nem tudta, mi végre hivattdk. Akkor a katolikus kirdly azt mondta neki: — A
taniibizonysag, amelyet az a két kirdlyné tett on mellett, akiknek a leveleit utjaban idefelé elhozta,
¢s az a remény, hogy ontdl lojalis és hasznos szolgélatot kapunk, arra késztetnek minket, hogy
felvegyiik ont a titkaraink sordba, ezért tehat a mi kezilinkbe tegye le eskiijét, hogy mindig lojalis és
hiiséges lesz hozzank.

— Filippo ur, csodalkozassal és boldogsaggal telve, ahogyan a kancellar eldmondta neki a szavakat,
megeskiidott. Igy kiallitottak neki a hitlevelet, és megkezdte hivatalat, amelyet mindenki
megelégedésére és a kiraly kedvére valéan viselt. Es miutan Karoly kiralyt csaszarra vélasztottak,
tudvan, hogy Filippo ur jaratos az Italidval, és foképpen a Lombardidval kapcsolatos tligyekben,
ezért az 0 kezébe helyezett minden ligyet, amely az Italidhoz tartozo dolgokhoz k&tddott. Filippo
urnak olyan jol jott ez, hogy azonkiviil, hogy meg tudta mutatni erényét és bolcsességét, még nagy
vagyonra is szert tett beldle, é¢s mind jobban az 6 kirdlynéjanak szolgdja lett, akit mint valami
szentet imadott.

Mit mondjunk tehat mi, szép és erényes holgyeim, ennek a fényességes kiradlynénak az erényérdl és
nagysagarol? Itéletem szerint valoban megérdemli mindazt a dicséretet, amelyet a legkivalobb
asszonynak adhatunk, hiszen 6 nagyszertien cselekedve jutalmazta meg leghiiségesebb szolgajat. Es
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valdban, ahogyan a nap az egész égnek, és mindennek ami alatta van, a szépsége ¢s ékessége, ugy a
nagysdg minden egyes emberben az Osszes tobbi erény vilagossdga ¢€s legtiindoklobb fénye,
kiilonosen pedig azokban az emberekben, akik magasabban allnak a tobbieknél.

De bevégezvén a dolgot, kérem onoket, hogy ennek a legudvariasabb kirdlynénak adjdk meg azt a
dicséretet, ami kijar, és mindenki mondja el, hogy mi a benyomasa errdl az esetrdl, mert nekem ugy
tlnik, hogy annyit nem lehetne mondani rdla, hogy még sokkal tobb ne maradjon, amit el kell
mondani. Es én valoban nem talalok ra szavakat, amelyek a kiralyné nagysagat akarcsak részben,
nemhogy egészében le tudnak irni.
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Meghalt a kiraly! Eljen a kiraly!

A kozépkori politiko-teologiai felfogas szerint, amelyr6l Ernst H. Kantorowicz>”

nagy hatasu
konyvében részletesen irt, a kirdly személyében meghalhat, de mint az orszag politikai testének
tagja és feje, halhatatlan. A kiralyi hatalom gyakorlasanak folyamatosnak kell lennie, erre utal a
fejezet ciméiil valasztott mondas. A Magyar Kirdlysag teriiletén azonban ez a folyamatos
hatalomgyakorlas az Arpad-haz kihalasa 6ta problematikus volt, az Gn. vegyes hazi uralkodokat
nem egy esetben tobbszor koronaztak meg, mig a koronazas torvényesnek lett tekinthetd, s csak a
magyar fOurak partjaival vivott haboruk és egyezkedések utdn, néha évek elteltével keriiltek
hatalomba. Ebben a fejezetben két olyan, fiatalon elhunyt uralkodo torténtével foglalkozunk,
akiknek haldla pletykakat és nyugtalansdgot okozott nemcsak orszagaik, de Nyugat-Eurdpa
teriiletén is.

A két ifju kirdly 1. (Varnai) Ulaszlo és V. (Utosziilott) Laszlo: egyikiik sem érte meg, hogy de facto
négy évnél tovabb kormanyozza az orszagot. Bar V. Laszlot még csecsemdként kirdllya koronaztak
1440-ben, hatalmat csak 1453-1457 kozott gyakorolhatta. A lengyel szdrmazasu Jagello 1. Ulaszlo a
varnai csatdban vesztette ¢€letét huszéves kordban, a Habsburg-Luxemburgi naszbol szdrmazo
Laszl6 pedig dgyban halt meg életének tizennyolcadik évében. Ha ugy vessziik, a sors mindkét,
egymas ellenében megvalasztott magyar kiraly szerencséjérdl egyforman dontott, s rovid idé utan
elvette t6liik a koronat.

Ugyan V. Laszl6 kettejiik koziil a fiatalabb, €s haldla kevésbé regényes, csaladi kapcsolatai miatt
mégis érdemes az 6 torténetével kezdeni. A kisfit anyai nagysziilei Luxemburgi Zsigmond csdszar
¢s Cillei Borbala csaszarné voltak. Zsigmond nagy természetérdl mar e konyv lapjain is
olvashattunk, de a csaszart oly ¢élesen jellemzd Eneas Silvius Piccolomini a csaszarnérdl sem
feledkezett meg a fent idézett De viris illustribus ciml kotetében. Piccolomini szerint a hiitlen férj
csindl hiitlent a feleségébdl is, a korban tehat egyikiik erkdlcseit sem tartottak kiilondsebben
példamutatonak. A héazasfelek kibékiilése, azaz Zsigmond nyilvanos megbocsatasa asszonyanak is
eseményszadmba ment az eurdpai pletykagépezetben. Ennek a mai kifejezéssel talan ,nyilt
hazassagnak™ nevezhetd kapcsolatnak lett az egyetlen felndtt kort megért gylimdlcse Erzsébet
hercegnd, akit tizenkét éves kordban, éppen csak az egyhdzilag kanonikus korban hozzdadtak
Habsburg Alberthez. A csaszari apa elfelejtette, vagy egyszerlien nem tartotta fontosnak, hogy péapai

diszpenzaciot kérjen a par szamara, akik negyedfoki rokonsagban alltak (a felmentést hetedizig

2 Ernst H. KANTOROWICZ, The King's Two Bodies. A Study in Medieval Political Theology, Princeton, 1973.
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rokonsagban allok esetében is ki kellett kikérni), s azt csak tiz évvel késébb tette meg, amikor
Erzsébet elsd gyermekét varta. Albert és Erzsébet negyedik gyermeke, az egyetlen életben maradt
fia lett Laszlo, aki azonban négy honappal apja haldla utan latta csak meg a napvilagot. Erzsébet
kiralyné még teherben volt, amikor a magyar rendek azt tanacsoltak neki, hogy menjen hozza a
feleannyi id6s Ulaszlohoz, és ruhazza ra kirdlyi hatalmat. Amikor azonban a kiralyné fiigyermeket
hozott a viladgra, mar 6t tekintette trondrokosnek €s nevében gyakorolta a kiralyi hatalmat. Erzsébet
mélyen meg volt gy6z6dve a maga igazarol,”'® hiszen attdl sem riadt vissza, hogy a csecsemd
bolcsdjébe rejtve ellopja Visegradrol a Szent Koronat, hogy azzal koronaztathassa meg piciny
gyermekét.”"! A viszaly a fia nevében fellépd Erzsébet és Ulaszld kozott 1442. december 13-i
hivatalos békekotésig tartott, s hat napra ra, harmincharom évesen a kiralyné elhunyt. A lassan
haroméves Laszlot nagybatyja, Habsburg Frigyes vette magahoz, j6 nevelésben részesitette, tobbek
kozott az anyai nagysziileir6l nem tul nagy véleménnyel 1évé Piccolomini is az ifja kiraly nevel6i
kozé tartozott. Laszlonak tehat haroméves kordra nem éltek mar a sziilei, nagyanyjat, Borbala
csaszarnét a magyar rendek kiutasitottdk az orszagbodl, 6 pedig jo tiz évig biztositékként €It a
Habsburg udvarban, hiszen nagybatyja, Frigyes, szivesen latta volna a sajat fején a magyar koronat.
Habsburg ¢s Cillei rokonsaga is igyekezett Laszlon keresztiil befolyasolni a magyarorszagi politikai
helyzetet, nem beszélve Hunyadi Janos sajat torekvéseir6l. Hunyadi kormdnyzonak az 1456-os
nandorfehérvari gyézelem utan bekovetkezett haldla azonban lassan megadta az ifju kirdlynak a
lehetdséget, hogy felndttként kezdjen gondolni sajat magara és hatalma gyakorlasdra. Hunyadi
Laszl6 kivégeztetése és Matyas elrablasa a forrasok szerint nem V. Léaszl6 sajat inditvanyara tortént,
de eltlirte dket, s Bonfini beallitdsaban ez a hitszegés, a két Hunyadi il iranti arulas volt az a tette,
amellyel kiérdemelte a sors haragjat, hogy egy évvel Hunyadi L4sz16 halala utan 6 is sirba keriiljon.
Laszl6 gyermekkori csaladi viszontagsagai utan tizenhetedik évébe fordulva a hazasodasra gondolt,
amelynek révén nemzetkozi politikdjanak kialakitdsat is*'? a sajat kezébe vehette. Elbzetes
targyalasokat kovetden 1457 0szén tehat elindult Magyarorszagrol a leanykérd kovetség, amely VII.

Karoly francia kirdly lednyat, Valois Magdolnat volt hivatva Pragaba, az oriasi koltséggel

20 A tron jogos Orokosének tulajdonképpen magat tekintette, hiszen az 8 apja volt a magyar kiraly, ezért tartotta
kizardlagos joganak a Sarkany-rend adomanyozasat is. V6. MALYUSZ Elemér, Az elsé Habsburg a magyar tronon.
Albert magyar kiraly 1438-1439, Aetas, 9(1994), 120-150.

A gyermekkoronazasok gyakran glny targyai voltak a kortars kronikasok szemében, mivel nélkiilozték a kiraly
személyétol elvarhatd szolemnitast. A probléma kozép-eurdpai megjelenésérdl lasd: Karolina MROZIEWICZ, The
Kings Immature Body: Representations of Child Coronations in Poland, Hungary and Bohemia (1382—-1530) =
Premodern Rulership and Political Power: The King's Body Never Dies, Karolina MROZIEWICZ, Aleksander
SROCZYNSKI eds., Amsterdam University Press, 2017, 139-167.

GYORKOS Attila, V. LaszIo francia hazassagi terve: diplomdciai fordulat 1457-ben? = Francia-magyar kapcsolatok
a kozépkorban, GYORKOS Attila, Kiss Gergely szerk., Debrecen, 2013, 271-287. (Speculum Historiae
Debreceniense 13.)
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eldkészitett menyegzd helyszinére kisérni. Karacsonykor a lanyos hdznal tartott linnepségek idején
érkezett azonban a szomoru hir, hogy a magyar kirdly november 23-an elhunyt. Hazassag helyett
tehat a haldl jutott V. Lészlonak osztalyrésziil, s az a hirtelenség, amellyel a kiraly rosszulléte
kezdete utan harminchat oraval tavozott, a legkiilonb6zobb teoriaknak adott taptalajt. Antonio
Bonfini kronikdjaban két lehetséges halalok szerepel: az uralkodo pestistdl feldagadt agyéka, illetve
a mérgezes tlineteit produkald kirdly is megjelenik szovegében, de allast foglalni nem akar a
kérdésben. ,,Nem egykonnyen merném megmondani, melyiket erdsiteném meg; ugy dontottem,
hogy semleges maradok, és azt szedegetem Ossze, amit masok mondanak és gondolnak.”?" A
talalgatdsoknak az is alapot adhatott, hogy a kirdly testét nem vitték korbe gyaszmenetben a

2% ahogy ez szokas volt,”"” s ebbdl azt feltételezhették a kortarsak, hogy a testen a romlas

varoson,
olyan jelei mutatkozhattak, amelyek felfedték volna a mérgezést, vagy a valos haldlokot. Bonfini
elbeszélésében teret enged a kiraly halalat megjosold eldjeleknek is: egy listokds, természeti
csapasok és Laszlo sajat almai is bejelentették a kozelgd véget. ,,Haldla eldtt tobb napig kiilonféle
alomképek gyotorték; eldszor is rég elhunyt sziilei latogattak folyton, nagysziilei szdltak hozza, és —
mint felserkenve az inasoknak elarulta — tbbszor hivtak a mennybeliekhez.”*'

Fél Eurdpa megrendiiléssel fogadta Laszlo kiraly halalhirét,*’ s elsésorban a francia torténetirok

vittek bele a torténetbe tobb melodramat:*'®

Du Clercq az Agatha Christie-tdl is kedvelt cianos
mérgezést, Chastellain a pestist emlegeti (0sszhangban a magyar kovetség vezetdjének, Vardai
Istvan kalocsai érseknek az egykoru tajékoztatasaval), Thomas Basin pedig burkoltan Podjebrad
Gyorgyre utal, mint a cseh lovagra, aki a kirdly megmérgezésével akart tronra jutni.?? Jo fél
évszazaddal V. Laszl6 halala utan Philippe de Commynes torténetird a mérgezést szerelemféltésbol
elkdvetett emberdlésnek allitja be: szerinte egy jo hdzbdl vald nd, akivel kolcsondsen szerették

egymast, a fivére segitségével mérgezte meg a francidul mindig Lancelot néven emlegetett kiralyt.

21> BONFINI, 4 magyar térténelem tizedei, i. m., 692.

Az ilyenfajta gydszmenet felépitésérol és szimbolumrendszerérdl is Kantorowicz idézett miivében olvashatunk
részletesen.

BONFINI, 4 magyar torténelem tizedei, i. m., 692.

BONFINI, uo. Ha belegondolunk, Laszlonak semmi személyes emléke nem volt nagyapjarol és apjardl, akik még
sziiletése elott elhunytak; s nagyon kevésre emlékezhetett édesanyjabol, akit két éves koraban veszitett el; egyediil
nagymamadja, Cillei Borbala élhetett emlékeiben hus-vér emberként.

Lasd példéul az itdliai humanista Gregorius Tifernasnak a kiralyra irott sirversét: BoDA Miklos, Janus Pannonius
olasz kortarsa, Gregorius Tifernas V. Ldszlo-epitifiumarol = Janus Pannonius és a humanista irodalmi
hagyomany, JANKOVITS Laszlo, KECSKEMETI Gabor szerk., Pécs, 1998.
http://www.mek.oszk.hu/04600/04624/html/janus0003/janus0003.html

CSERNUS Sandor, Lancelot kiraly és Magyarorszag mint a kereszténység védobastydja = A magyar miivelédés és a
kereszténység 1l. A 1IV. Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszus eléadasai Roma-Napoly, 1996. szeptember 9-14.,
szerk. JANKOVICS Jozsef, MONOK Istvan, NYERGES Judit, Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag, Scriptum Rt.,
Budapest, Szeged, 1998, 580-596.

29 GYORKOS, V. LaszIé francia..., i. m., 285.
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Mivel rosszul esett a nének, hogy Lancelot kirdly nem tartja be a neki tett igéretet, hanem
Franciaorszagbol vesz feleséget, VII. Karoly lanyat (akit Commynes idejében mar Viana
hercegnéjének™® hivtak), ezért fiirdés kozben egy mérgezett almat adott a kiralynak, a mérget pedig
egy kés nyelébe rejtette el.”' Az évszazadok milva, a francia forradalom idején bekdvetkezd Marat
halélat idéz6 képbdl a cseh torténetirok azonban kivették a kaddban, szerelmesétdl etetett kiraly 1éha
képét, és egy résziik az ismeretlen féltékeny nd helyére Rozmital Johannat, Podjebrad Gyorgy
masodik feleségét helyezte méregkeverdnek.”? A cseh torténetird Bohuslav Balbinus azonban
hatarozottan elutasitotta azt az allitast,” hogy a még csak serdiilé (adolescens) kiralynak dolga lett
volna akarmely ndvel. Szerinte a kirdly érintetlen, szinte szentséges életet élt, amelyet az is
bizonyit, hogy amikor 1590-ben felnyitottak a sirjat, testét romlatlanul talaltak. Balbinus nyoméan®*
a magyar torténetird, Pray Gyorgy*> mar azt allitja, hogy Rozmital Johanna a férje és a huszita
Rokycana plispok tudtaval adott a kirdlynak mérgezett almat, viszont 6 nem kardoskodik olyan
¢lesen Laszlo szilizessége mellett, viszont idézi a sirfelnyitaskor készitett oklevelet, amely tanusitja,
hogy a kiraly testén méregnek semmi nyomat nem talaltak.

Balbinus hosszi névsora, amely a kirdly haldlanak okait firtatd, foként cseh torténetirokat listdzza,

arra utal, hogy a koztudatba beleivodott Laszlo pragai vége. Papp Ingrid korabban mar idézett

crer

crer

mint a varatlan, hirtelen halal egyik hires példéjat.

V. Laszlo kirdlynak a szerelemféltés miatt bekOvetkezett halalardl szo6ld francia hiresztelés,
akdrmennyire is tiltakoznak ellene a késdbbi torténetirok, véleményem szerint az elkeld korokben
bevett tarsadalmi gyakorlatot iilteti 4t a fikcid vilagaba, a valdszinliség alapjan: a kirdlyoknak
rendszerint a hézassag elott, s kevesebb dokumentélt esetben az 6zvegy kiralynéknak is volt

szeretdje.”’ Hogy csak kozép-eurdpai példakat idézzink a XV-XVI. szazadbol, emlithetjiik

220 Valois Magdolna 1462-ben lett Gaston vianai herceg felesége. Magdolna hazassaga révén sdgorndje, Foix Katalin

leanya volt az az Anna Candale-Foix vagy magyarosan Candalei Anna grofnd, akit I1. Ulaszl6 kiraly feleségiil vett.

Philippe de COMMYNES, Mémoires, edition critique per Joel BLANCHARD, Tome I.,VI. kényv, 12. fejezet, Droz,

2007, 507.

Balbinus sorolja fel csak név szerint, miiveiket nem idézve, a kovetkezOket: Camerarius, Johannes Dubravius,

Martinus Borek és egy nem azonositott Shikfusius nevii szerz6. A magyarokrol is ir6 cseh kronikasokra lasd:

HODINKA Antal, Cseh forrdsok, kiad. HEE Veronika, Nyiregyhaza, 1994. (Vasvari Pal Tarsasag Fiizetei, 13.)

22 Bohuslavius BALBINUS, Epitome historica rerum bohemicarum, Praga, 1677, Liber V, Caput 3, 510-511.

24 S7ZORENYI Laszld, Balbinus és a magyarok = Bohemia et Hungaria. Tanulmdnyok a cseh-magyar irodalmi
kapcsolatok korébol, BERKES Tamas szerk., Osiris, 1998, 17-23.

25 Georgius PRAY, Annales regum Hungariae ab anno Christi 997 ad annum 1564. deducti..., Pars I11., 1766, 210-211.

226 PAPP, Biblikus cseh nyelvii..., i. m., 116.

27 A reneszansz idején igaz ez az egyhaz fels6 vezetésére is, a biborosok és papak szeretdi és az ilyen kapcsolatokbol
sziiletett gyermekek alland6 témai a XV-XVI. szazadi hiradasoknak. A papai gyermekeknek az egyhazi hatalomra
tett hatasarol masutt irtam: Agnes MATE, Life and Afterlife of Papal Indiscretions in the Renaissance = Premodern

221

222

104



22
t8

Hunyadi Matyas és Edelpeck Borbala kapcsolatat™® és a kiraly féltékenységét Banffynéra, II.
Ulaszlo zavaros eljegyzési és érvénytelenitett hazassagi historiait,”® a II. Lajos és Wass Anghelita
maér emlitett kapcsolatardl szol6 hireket, I. (Oreg) Jagellé Zsigmond kiralynak mar a budai hercegi
udvarban dokumentélhatdan jelen 1év6, Katarzyna nevii agyasat,”' Szapolyai Janos kiraly titokzatos

t,2 Zsigmond Agost lengyel kiraly szintén gyakori, szabalyos és szabalytalan nécseréit,

Kardosnéja
amelyek gyiimdlcse csak egy életben maradt torvénytelen lany, Barbara lett, vagy Bona Sforza és
Jagell6 Izabella vigdzvegységének hirét. ™

Amig tehat V. Laszl6 halalaval kapcsolatban a felszin alatt minden valtozat egyetért abban, hogy
valaki vagy valakik a francia hercegndvel kotott hazassagat és az ezzel jard politikai szovetséget
akartdk megakadalyozni, addig 1. Uléaszlonak a varnai csatdban valo elestét kétségbe vonta a
kozhiedelem, €s Dél-Nyugat Eurdpa tobb pontjan felismerni vélték az €16 kiralyt, évtizedekkel az
esemény utan.”*

I. Ulaszl6 haldlarol Bonfini két valtozatban szdmol be. Elszor elmondja a magyarok verzidjat,
amelyet Callimachus Experiens irt meg humanista latin nyelven. Bonfini és Callimachus latin

szovegének Osszehasonlitdsa megmutatja, hogy Bonfini csak atstilizalta a korabbi krénikasnal

olvasottakat, de a tényeket tekintve nem modositott rajtuk.>’

Rulership and Political Power ..., i. m., 193-216.

28 RITOOKNE SZALAY Agnes, Borbdla = Amor, dlom és mamor ..., i. m., 369-383.

29 A Kovacsoczy Farkastol feljegyzett anekdota szerint Matyas kiraly szemet vetett Banffy Miklos feleségére, Sagani
Margitra, amir6l a férj tudomast szerezvén, Pozsonybdl elkiildte az asszonyt alsdlendvai birtokukra. Banffyt
figyelmeztették, hogy az asszony eltdvolitdsaval kivivhatja a kirdly haragjat, akirdl nem feltételezték, hogy
er6szakhoz is folyamodna a holgy kegyeinek megszerzéséért. A kiraly valoban sértésnek veszi, hogy a grofnét nem
talalja Pozsonyban, s ezért férjét két évre bortonbe zaratja. Az asszony az egészb6l semmit nem vesz észre, mert
egy joakard szolga leveleket hamisit neki férje nevében, s csak a férj hazatérésekor tudja meg az igazat. Vo.
PETNEHAZI Gébor, Kovacsoczy Farkas keziratos feljegyzései és a 16. szazadi Matyas-hagyomany (Elveszett
historias énekeink nyomaban), Irodalomtorténeti Kozlemények, 116(2012), 281-299. féként 288-289. Kar, hogy
latin forditas hijan hazankban nem volt ismert a Decameron 1,5 novellaja, akkor Sagani Margit is tudta volna,
hogyan kell cselekednie: abban a torténetben ugyanis Monferrato grofnéja ugy csillapitja le a francia kiraly iranta
érzett heviiletét, hogy csupa csirkébdl all6 fogasokat talal fel neki, metaforikusan kifejezve ezzel, hogy minden nd
ugyanazt tudja nyujtani egy férfinak — s okos, de udvarias gesztusaval természetesen bebizonyitja azt is, hogy ez
még sincsen igy.

20 'WENZEL Gusztav, 1. Uldszlé magyar és cseh kirdlyunk hdzas élete, Szazadok 11(1877), 631-641., 727-757., 816-

840.

Jagello Zsigmond herceg udvaranak szamadaskonyve: 1504-1507, edidit, introduxit et indices fecit Krisztina

RABAI, Szeged, Quintus, 2014. A ndre vonatkozo6 tovabbi irodalomhoz lasd: DIVEKY Adorjan, Zsigmond lengyel

herceg I1. UlaszIlo udvaraban, Szazadok 48(1914), 564.

2 KUBINYI Andras, Torvénytelen gyermekek a magyar kézépkorban: Utddok, orokosok, fattyuk, Historia 21(1999),

20-22.

Ez utobbiakat lasd részletesebben alabb a Szent Istvantol Bathory Istvanig... cimi fejezetben.

B4 A torténeti irodalom kiilonb6zd forrdsainak Osszefoglalasat lasd: CSUKOVITS, Magyarorszdagrol és a

magyarokrol..., i. m., 112-114.

Személyes kedvencem a varnai csata leirasabol, amikor Callimachus a lovak reakcigjat irja le a szamukra szokatlan

tevékre: ,,Tandem ab illis fuga incepta multo cruentior fuisset, si non a caede ad pracdam Christianos auertissent

cameli onerarii casu eius oblati, qua hostibus instabant, ubi equi etiam odore aspectuque insuetorum animalium
consternati haud facile sessoris arbitrio dirigi patiebantur.” Philippi Challimachi Historia de rege Vladislao, edidit
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Aztan masutt nézett koriil [Hunyadi Janos], de a kirdlyt sehol sem latta, ezért elérenyomult a
janicsarokig; itt talalta 6t a legvalsdgosabb helyzetben, szornyli 61doklés kozepette, az ellenség
stirijében, amint €letével mit sem térédve a legsulyosabb veszedelmet vallalta. Amikor Corvinus ki
akarta Ot ragadni a tombol6 kiizdelembdl, és figyelmeztette, hogy vigyazzon az életére, az rd sem
hederitett a hii vezér szavaira, mert elragadta a harci diih; ekdzben jobbrol atdofték a lovat, mely
leroskadt, a kiralyt a janicsarkardok elé vetette, és mert felségjelvények diszitették, azonnal népes
testorcsapatot vonzott maga koré, mely dardazaporral boritotta el. A kiraly kisérete sehol sem latta
urat, azt gondolta, ami tortént is, hogy elesett, ezért hatat forditott. [...] A sorok
0sszegubancolodnak, a kiraly seregrésze megfutamodik. Amikor Corvinus ezt észreveszi, otthagyja
a felség tetemét, amelyet amugy sem tud megszerezni, és nagyon gyorsan visszahuzdodik az 6véihez,
hogy maradjon valaki, aki az istenek engedelmével megtorolja majd ezt a vereséget és gyalazatot.”*

A csata leirasnak alternativat is szolgaltat Bonfini, amikor a torok forrasokra hivatkozva meséli el a
kiraly halalat, egy arnyalattal jobban hangsulyozva a kiraly vakmerdségét — €s taktikai hibajat, hogy

a torok tabor beldthatatlan terébe nyomul be:

A dicsvagyo fejedelem, hogy ha vezér vezérrel, hat kirallyal kirdly csatazzék, a késlekedés miatt
tiirelmetlen lett, és négyszogli hadrendben megindult Murad ellen. Ez az erdditmények és a sanc
mogott meghuzta magat a janicsarokkal, és sem kitdrni, sem megiitk6zni nem mert. S6t, korabban is
a menekiilésen jart az esze, €és csak egy katona bator szava tartotta vissza, akit késobb vagyonnal és
méltosagokkal halmozott el. Ulaszld az elsé roham alkalmaval az arkot és a sdncot tamadja nagy
hévvel, az eréditmények elfoglaldsara biztatja embereit. Aztan, amikor korbejar, nyitva talalja a
tabor kapujat, melyet két oldalt a janicsarok hosszu sora biztosit; a kiralyt elragadja az ifjonti
vakmerdség, és a tarulkozd bejaraton keresztiil alig hetven lovassal beront a tdborba, az elsd
Osszecsapasban sokat leterit, atdof. Nyomban koriilveszi 6t a macedon falanx, hogy elkapja a
kaprazatos ékességgel és vitézséggel tiindoklo, fényes fegyverzetben ragyogo férfit, igy gondolva,
amint volt is, hogy ez lesz a kirdly. Mig batran védekezik, ide-oda défkdd, csapkod, a janicsarok
megvagjak a paripaja oldalat és labait, mire az Gsszerogy, és odaveti Oket kozéjik; leveszik a
sisakjat, és arckifejezésének méltosagarol, fegyverzetének gyonyorii véseteirdl toObben azonnal
felismerik, Murad parancsara azonnal levagjak a fejét, landzsara tiizik, és kiteszik a sancra.*’

Callimachus és Bonfini elmesélésébdl vilagos, hogy a magyarok nem voltak tisztaban vele, hol
esett el pontosan a kiraly, a testét pedig nem tudtadk megkeresni. A torok forrasok ismeretében irja

aztan Bonfini, hogy a torok szultan siremléket allittatott Ulaszlonak:

Irmina LICHONSKA, Warszawa, PAN, 1961, 204. Ugyanez Bonfininél latinul, illetve Kulcsar Péter magyar
forditasaban: ,,Vix hec dixerat, qui ultimum in se impetum expectabat, cum prelium, quod anceps ac dubium diu
fuerat, inclinare cepit camelorum onerariorum interventu; a cede ad predam Ungari animos revocarunt. Equi
iumentorum peregrinorum insolentia perciti colluctari et expavescere occepere.” (Decas III. Liber VI, 254)
Antonius DE BONFINIS, Rerum ungaricarum decades, ediderunt I. FOGEL et B. IVANYI et L. JUHASZ, Tomus III.
Decas 111, Lipsiae, Teubner, 1936, 51. ,,Alig ejtette ki ezeket a szavakat, mikdzben mar az utols6 rohamtol rettegett,
a magyarok pedig a verekedést kovetd zsakmanyszedésre gondoltak, varatlanul felbukkantak a tevék, és ha az
iitkozet eddig kétséges és bizonytalan kimenetelii volt, ezzel a helyzet megvaltozott. A lovakat felingerelte az
ismeretlen allatok szokatlan szaga, elkezdtek nyugtalankodni és riadozni.” BONFINI, A magyar torténelem tizedei, i.
m., 641.

2% BONFINI, 4 magyar térténelem tizedei, i. m., 641.

#7 BONFINI, A4 magyar torténelem tizedei, i. m., 643.
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Még ellenségei is felsohajtottak, ha a nevét meghallottak, és bukasa utdn Murad vad lelkét is
valami szdnalomfélére késztette, ugyanis ott, ahol a taborban elesett, batorsaganak és vitézségének
orok emlékezetére eltemettette, és a fejéhez egy oszlopot allitott, amelyre felvésette a nevét és
tisztes halalat.”®

A Beatrix kiralyné megbizasabol Bonfinivel egy idoben dolgozé masik humanista torténetirod,
Pietro Ranzano a Hunyadi Janosrdl szolo életrajzdban azonban megengedett maganak egy
félmondatot, amely aztan lehetdséget nyujtott annak az elképzelésnek a tovabbi taplalasara, amely a
varnai csata utdn rogton feliitotte a fejét, és kiilonbozo valtozatokban élt: a kirdly nem halt meg,
hanem egészen Spanyolorszagig vagy Portugalidig jutott a csatamez6rdl, és ott él elvonultan.””
Ranzano beszamolt réla, hogy kiilonb6z6 hirek (,,diversa fama”) jartak a kirdly sorsarol, jollehet
biztos forras nem dll rendelkezésre a halala koriilményeirdl: egyesek szerint 1. Uldszlo elesett a
csatamezén, masok szerint a csatatérrdl a kozeli erdobe menekiilt, s ott a gyengeségtdl leesve
lovarol, egy tolgyfa alatt halt bele sebeibe, €s sokan, akiknek a véleménye a legvaloszinlibbnek
latszik, azt allitjak, hogy a sok csapastol a kirdly lovastul a foldre esett, ahol is az ellenség ugy olte
meg, hogy levagta a kiraly fejét.**

A bizonytalansdg a kiraly halala feldl tobb imposztor, ,,Pseudo-Varnai Laszl6” fellépését idézte
eld, akik koziil azonban egy Mikotaj Rychlik*' nevil jart a legrosszabbul: a férfi addig bizonygatta
kiralyi jussat, mig egy papirkoronaval megkoronaztdk, s azutan halalra korbacsoltdk — még mindig
jobban jart, mondhatnank némi éllel, mint fél évszdzad mulva Dézsa Gyorgy, akinek a legendaja
tiizes koronarol és tronszékrdl szol ...

A kirdly talélésérdl sz6lo masik legendacsoport szerint Ulaszld sivatagi remete lett. A Német
lovagrend nagymestere 1452-ben levelet kapott Portugéliabol egy Nicolaus Floris nevli embertdl,
aki jelentette, hogy egy remetetarsa, bizonyos Johannes Polonus azt éllitja magardl, 6 az egykori
lengyel és magyar kiraly, s most a portugal szigeteken é1.>** J6 masfél évtized mulva** egy cseh ar

¢és kisérete, bizonyos Leo de Rozmital et Bratna (csehiil Zden€k Lev z Rozmitalu) hosszu utazast

tett Nyugat-Europaban, és Spanyolorszagban taldltak ra az egykori lengyel kirdlyra, aki idds

% BONFINI, 4 magyar torténelem tizedei, i. m., 644.

Az italiai és lengyel kornyezetben 1444-1457 kozott keletkezett forrasokrol, amelyek azt bizonygattak, hogy
Ulészlo ¢él, részletes attekintése: Andrzej Feliks GRABSKI, Wiersze o klesce Warnenskiej. Z dziejow
okolicznosciowej poezji politycznej w Polsce XV w., Prace Polonistyczne XXIII(1967), 26-54.

Petrus RANSANUS, Epithoma rerum hungararum, curam gerebat Petrus KULCSAR, Akadémiai Kiado, 1977, 194.

#1 - Anatol LEWICKI, Pseudo-Warnerczyk, Kwartalnik Historyczny, 9(1895), 239-245.

22 GRABSKI, Wiersze o klesce..., i. m., 49.

Stefanja CISIELSKA-BORKOWSKA, Les voyages de Pologne au Espagne et en Portugal au XV°¢ et XVI° siécle.
Addenda, Archiwum Neophilologicum, 1(1934), 11, 376-377.
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remeteként tengette napjait. A forrds megjelolése szerint az utazasra 1465-67 kozott keriilt sor,
viszont mai ismereteink szerint Lev talan 1460 kortil sziiletett és 1535-ben halt meg, igy a megjelolt
1dében tul fiatal volt ahhoz, hogy mar Eurdpat jarja. A torténet masik ellentmondasa (nyilvan azon
tal, hogy ¢lve talalja Ulaszlo kiralyt), hogy a remetét mar nagyon idésnek, hetvenedik éve koriil jaro
embernek irja le: Ulaszlo 1424-ben sziiletett, igy az 1460-as évek kdzepén még csak negyvenes
éveiben jart volna, a dolog tehat ebbdl a szempontbdl sem stimmel. Igaz azonban, hogy maga a
beszamolo6 csak a XVI. szazad masodik felében, 1577-ben jelent meg Olmiitzben, igy a megirastol
szamitott csaknem szaz év alatt sok adat 0sszekeveredhetett — vagy egyszerlien az, aki a mesét
kiotolte, nem figyelt eléggé a részletekre. Mindenesetre rendkiviil meghato, ahogy az 1dés remete
tiltakozik a kiralynak jar¢ tisztelet ellen, amellyel egy, a cseh tarsasaghoz verddott lengyel zarandok

illeti 6t:

Medina del Campo hat mérfoldre fekszik Cantalapiedra varosatol. Ez a varos a plispoknek is
engedelmeskedik. Attol négy mérfoldre fekszik egy falu, amelyen tul all egy haz, abban pedig egy
remete lakik: O Lengyelorszig ama bizonyos kirdlya, akir6l az a hir jarta, hogy a poganyok
megoltek; gy tartjak, de én azt nem allitom. Ugyanis maga az Urasag is (ti. Leo de Rozmital) azt
mesélte, hogy 6 az a kirdly, aki, mikor a csataban a pogany legydzte, meg nem tartott igérete miatt
magat 0rok maganyra itélte. Amikor tehat a kastélyba mentiink, azt mondték, hogy a remete onnan
harom mérfoldre lakik. Igy hat az Urasagot (ti. Leo de Rozmitalt) vagy fogta el, hogy &t lathassa.
Az utrdl négy mérfolddel eltérvén kozelitettiik meg tehat 6t, mivel korabban figyelmeztettek, hogy
a héaza koriil erdds a tertilet, és ha 6 a tavolbol meglat minket, azonnal elbujik a rejtekhelyére. Errdl
értesiilve az Urasag a csehorszagi Janost, heroldjat, Frodnarust és Schaschconust vette maga mellé,
a kisérete tobbi tagjanak pedig megengedte, hogy a szokasos Gton menjenek. Akkor az, aki az iton
kalauzolt minket, nyugtalanul ekképpen figyelmeztette az Urasédgot: Uram, a remete a buvohelyérdl
messzir6l meglathat minket, és el tud rejtdzni. Akkor az Urasag megparancsolta, hogy a tobbieket
hatrahagyva az az egy, aki az utat mutatta, menjen tovabb, és ha megtalalta Ot, tartsa vissza amig mi
odaériink, nehogy visszahuzdodjék. Azutan a remete sivatagban 1évé hazdhoz mentiink, ¢ kijott a
hazabodl az Urasaghoz, és miutdn az Urasag a heroldjan keresztiil beszélgetni kezdett vele, €s arrdl
kérdezgette, hogy mely vidékrdl szdrmazik, nyugtalanul igy felelt: Miért annyira fontos tudni az
uradnak vagy fejedelmednek, hogy hol van a hazam, hogy olyan buzgoén kérdezgeti, hogy honnan,
errél vagy mas vidékrél szarmazom-e? En ugyanis nem ismertem egy j6 embert se, mar persze
magamon kiviil, aki ebben a sivatagban mint szegény remete élne.*** Ott volt még az a lengyel
nemzetbdl szarmaz6 zardndok is, aki kordbban teherhordo 4llata mellett haladva csak ugy
gyalogosan o6tven mérfoldon keresztiil vellink egyiitt jott, és 6 kérte meg az Urasagot, hogy
parancsolja meg a remetének, hogy meztelenitse le a labfejét, és azt mondta, hogy ha mindkét
labfején hat ujja van, akkor 6t bizonyosan annak a Lengyel Kiralynak kell tartani, akit a barbarok
legydztek. Amikor ezt a dolgot kérte az Urasdg a remetétdl, az sokdig megtagadta, de végiil az
Urasag kérlelésétdl meggydzve kivette labat a sarubol. Akkor a lengyel megvizsgalva a labat, hat
ujjat talalt rajta, és térdre borulva elbtte, a 1abat dlelgetve igy szolt: Te vagy a mi O6rokosiink és
Kiralyunk, akit a poganyok a hadboruban legydztek. A remete igy felelt: Csodalkozom rajtad, hogy

2 Vagyis, ha senki mas remete nem lakik errefelé, csak egy, akkor azt az egyet talaltad meg, aki van, nem sziikséges
tudnod arroél, mint megkiilonboztetd jegyrdl, hogy honnan szarmazik.
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éneldttem letérdelsz és labamat dlelgeted, bar tudod, hogy ilyen megtiszteltetésre méltatlan vagyok,
mivel én sok biinben vétkes ember vagyok, amelyekért ebben a sivatagban akarok vezekelni, ha a
Legjobb és Leghatalmasabb Isten megengedi nekem, hogy kitartsak ebbéli elhatarozasomban. igy
szolva folemelkedett, és konnyezve vonult vissza hazaba. Amikor ezen hitetlenkedtiink, a lengyel
azt mondta az Urasagnak: Uram, igazan tudd meg, hogy az alakja, és a jel, amelyet a laban lattam,
bizonyosan megmutatjadk, hogy 6 a Lengyel Kirdly, mivel ezekre a dolgokra legkisebb
gyermekkorom 6ta emlékszem. Az a remete pedig akkorra mar sok idd eldtt sziilethetett, koriilbeliil
hetvenéves volt, nyulank alaku, hossza ¢és sziirke arct, kiallo orru, fekete haji €és hossza, 6sz
szakalll. Hosszl, hamuszin ruhat viselt, és szards alsoruhat, amelyet azonban, hogy ne bamuljak
meg, elfedett.
Attdl a falutol Salamanca kilenc mérfoldnyire van ...

I. Ulaszlo alakjat a vele kapcsolatos irodalmi miivek alapvetdéen két beallitasbol mutatjak be:
vagy a kereszténység martirjat latjdk benne, vagy a hitszeg6t, aki megtorve az un. szegedi
egyezményt, Isten biintetésébdl vész oda a csatatéren. Ebben a cseh eredetii torténetben az egykori
kiraly blneiért vezekel, talan kimondatlanul utalva az eskiiszegésre és a sok kiontott keresztény
vérre (a poganyoké a kor felfogésa szerint nem szamitott), amit a vereséggel végzodo csata kovetelt
Vérnanal.

A spanyol vagy portugdl terlileten remetéskedd Ulaszlonak azonban a kortars néphit, és ezt
tovabbfejlesztve mar a XX. szazadi kultara boldogabb véget is irt. A csatabol megmenekiilt kiraly
egyesek szerint sok évi vandorlas utan a portugal koronahoz tartozé Madeiran telepedett le (ezért
van ma is lathatdé kenotdfiuma a szigeten), és ott évekkel késdbb egy villamcsapas végzett vele
(lestjtott ra az Isten haragja?).**® Egyesek tovabb szinezték a dolgot, azt allitva, hogy Ulaszlo
megndsiilt, gyermeke is lett, €¢s husz évvel késObb hunyt el. Valahol itt, Madeira szigetén lehet az az
0sszekotd pont, amely az 1990-es években egy sor konjektiran keresztiil arra a kovetkeztetésre vitte
a Manuel Rosa®® nevii miikedvel6 kutatot, hogy Ulaszlo kiraly sarja nem volt mas, mint a felfedez6
Kolumbusz Kristéf. Hogy jutott erre a véleményre Rosa? Tény, hogy Kolumbusz felesége egy
madeirai portugdl lany volt, Felipa Perestrello Moniz, s Rosa azt gondolta, Kolumbusz a sajat
sziil6foldjérdl valasztott arat maganak. (A hivatasos kutatok azonban ugy vélik, Kolumbusz
célszerliségbdl hdzasodott egy ismert portugél hajos csalddjaba, hogy ezzel j6 0sszekottetésekhez
jusson a tengeri hajozas lizletdigaban.) A masik tény, hogy Kolumbusz fia, Fernando Colon**" az

apjardl irott €letrajzban ,,régi nemesi csaladot” emleget Oseiként, de azt sem hallgatja el, hogy

2 Leopold KIELANOWSKI, Odyseja Wiadystawa Warnericzyka, Londyn, Oficina poetow i malarzy, 1991.

Manuel RoOsA, Kolumb: historia nieznana, przet. Marta SZAFRANSKA-BRANDT, Poznan, Dom Wydawniczy Rebis,
2012.

Még ha nem is 1. Ulaszl¢ kiralyunk volt Fernando Coldn nagyapja, a magyar kultura szamara oriasi jelentésége van
a Kolumbusz-finak, ugyanis az ¢ konyvtaraban maradt fenn Janus Pannonius verseinek egyik kddexe. HORVATH
Janos, Janus Pannonius ismeretlen versei a Sevilla-i kodexben, Irodalomtorténeti Kozlemények, 78(1974), 594-627.
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egyszerli kereskeddk voltak a felmendik.”*® Maga Colon azonban soha sehol nem ir még csak
utalasszerlien se az egykori lengyel és magyar kiralyrol, mint a csalad 0sérdl. Ahogy én latom, Rosa
kapcsolja 0ssze a tényt, hogy Kolumbusz hallgatag a szarmazasat illeten, egy, a korban divatos
masik legendarium fOszerepldjével, 1. Ulaszlo kiraly alakjaval. Végeredményben Rosa elmélete
nem tobb, mint egy ujabb a sok feltételezés kozott, amelyek a dantdl az arabig mindenféle
szarmazasunak bedllitottdk mar Kolumbusz Krist6fot.

Ezen elméletek koziil személyes kedvencem az a XV-XVI. szdzadi olasz legenda, amely szerint
Kolumbusz apukaja maga a VIII. Ince (1484-1492) néven pépai tronra iilt genovai Giovan Battista
Cybo volt: egy varosbol szarmaztak, ¢s kiilonben is, ha nem alltak rokonsagban, hogy a mennykdbe
kapott volna tamogatidst Kolumbusz az Indidba induldé expedicidjahoz?! A néphit vaslogikajat
erOsitette az a pletyka is, hogy VIII. Ince torvénytelen gyermekeinek a szama elérte a tizenhatot —
tényszertien Cybo egy fiut és egy lanyt ismert el, akik a Vatikanba is bejarhattak hozza, amikor mar
papa lett.**

Vérnai Ulaszlo kiraly alakjanak oralis alkotasokban és ,,tud6s” irodalmi miivekben val6 eurdpai
megjelenését egészen a XIX. szdzadi lengyel romantikédig attekintette Petko Ivanov egy

 amely felsorolja a bolgar népénekektdl, a spanyol dramakig és a II. vilaghaboru

tanulmanya,”
idején népszertivé lett lengyel nemzeti Ondefinicids alkotasokig mindazokat a munkakat,
amelyekrdl tudni érdemes. En e fejezet végén még egy olasz, de erdélyi kapcsolatokkal is
rendelkez0 torténetiro, Paolo Giovio sommas véleményét idézném 1. Ulaszlo kirdlyrol. Giovio két
helyen is ugyanazzal a kifejezéssel ¢élve ugy emlékezik meg az egykori lengyel uralkodorol, mint
akit 6nnon dicséségvagyatol hajtva ,,Murad darabokra apritott fel a varnai hadjaratban.”*' A tobbi
mese fényében, akdrmennyire sajnalatos is, valosziniileg Paolo Giovio kissé rideg véleménye allt

legkozelebb a valdsaghoz.

Végezetiil: mint fentebb sz6 volt réla, V. Lészl6 emlékére Janus Pannonius egy baratja,

% Fernando COLOMB, Christophe Colomb raconté par son fils, trad. Eugene MULLER, préf. de Jacques HEERS, Paris,
Pernin, 1986, 12.

[Celio Secundo CURIONE], Pasquillorum tomi duo. Tomus primus, a c. di Damiano MEVOLI, presentazione di
Davide DALMAS, Manziana, Vecchiarelli, 2013, j. 40., 296.

Petko IVANOV, The Death of Wiadystaw Warnenczyk as Literary Fact: Review of Primary and Secondary Sources,
Slavic Studies Faculty Publications, Paper 9, 1995. http://digitalcommons.conncoll.edu/slavicfacpub/9

»|[Murad] I'haver tagliato a pezzi nelle campagne di Varna Ladislao Re di Polonia, et d'Ungheria, perché questo re
giovane [fu] assai piu ingordo d'una gloria incerta che d'una secura pace”, ,,essendosi insuperbito per la gloria
tumultuariamente acquistata a Nicopoli, et per desiderio di gloria rompendo I'accordo della fresca pace, passo per
sua mala sorte nella Bulgheria, dove fu tagliato a pezzi da Amurathe nelle campagne di Varna.” Gioviot idézi:
Andrea CECCHERELLI, Obraz kultury polskiej we wiloskim pismiennictwie XIV-XVI wieku = W przestrzeni
Poludnia: kultura Pierwszej Rzeczypospolitej wobec narodow romanskich: estetyka, prqgdy i style, konteksty
kulturowe, ed. Mirostawa HANUSIEWICZ-LAVALLEE, Warszawa, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2016,
(Kultura Pierwszej Rzeczypospolitej w Dialogu z Europa. Hermeneutyka Wartosci, 2), 35-36.
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Gregorius Tifenius szerzett sirverset, Varnai Ulaszlorol azonban sokaig ugy tartottak, hogy maga a
magyarorszagi humanizmus csodagyereke ¢énekelte meg ,Romulidae Cannas” incipitli
epigrammajaban varnai vesztét. Ezt a tévedést csak egy évtizede oszlatta el Szentmartoni Szabo

232 a historias énekektdl Bél

Géza, s ugyand az epitafium magyarorszagi ismertségét is feltérképezte
Matyas tudos munkaiig és 2012-es folyoiratbeli idézésekig bezarolag. A sirversnek a XVIII. szadzadi
magyar kozkoltészetben, kontaminaciokkal valo uj eléforduldsarol pedig Csorsz Rumen Istvan
kotete szamolt be nemrég. >’

Mindkét ifja kiraly, V. Laszlo és 1. Ulaszlo haléla is varatlan €s hirtelen volt, s bar foképp 1.
Ulaszlo vesztének motivuma viszonylag folyamatosan jelen latszik lenni a magyarorszagi
koztudatban, végso soron mindkettejiik életét €s halalat elhomalyositotta egyrészt Hunyadi Matyas
uralkodasa, masrészt pedig II. Lajos kiraly mohdcsi eleste. Lajos halalat a torténelem tavlatabol az
orszag pusztulasanak pillanataként értékelték, holott Buda még csaknem husz évig allt, és
hivatalosan nem 6, hanem Szapolyai Janos volt a Magyar Kiralysag utols6 ,,nemzeti” kiralya. I.
Ulészl6 és V. Laszlo az évszazados torok elleni kiizdelemnek, egy hosszira nytlt drdmanak ez elsd
felvonasaban lettek szinte csak mellékszerepldk, amikor az eurdpai torténelmi szinpadon meg igazi
sztar is sziilethetett (mondjuk inkabb ugy: egy nandorfehérvari hullocsillag) Hunyadi Jénos
személyében. Mire a drama utols6 felvondsahoz ért, és Magyarorszdg harom részre szakadt, a két
ifju kirdly mar csak emlegetett példava halvanyult, akiknek a torténete azonban nem szolgalt tartds

lizenettel a megvaltozott, széttartd hazai és eurodpai kozonség szadmara.

2 SZENTMARTONI SZABO Géza, ,, Romulidae Cannas”, avagy egy dl-Janus Pannonius-vers utéélete, eredeti szévege

és valodi szerzoje = Classica, Mediaevalia, Neolatina VI. Convivium Pajorin Klara 70. sziiletésnapjara, BEKES
Enik6, TEGYEY Imre szerk., Debrecini et Budapestini, MMXII, 183-194.

CSORSZ Rumen Istvan, A kesergd nimfatol a fonohazi dalokig. Kézkoltészeti hatasok a magyar irodalomban (1700-
1800), Bp., Universitas, 2016, 71-73.
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Szent Istvantol Bathory Istvanig: Grizelda torténete saluzzoi, lengyel és magyar
mellékalakokkal

A tiirelmes Grizelda torténete, amelyet olaszul Giovanni Boccaccio Decameronjanak 100.
novelldja, a miivelt eurdpai kdzonség szamara pedig Francesco Petrarca De insigni obedientia et
fide uxoris cimi latin nyelvii dtdolgozésa tett ismertté, a piemonti Saluzzo varosdhoz kotddik. A
saluzzoi 6rgrofné torténetét magyarul elészor kisasszonyfai Istvanfty Pal szolaltatta meg 1539-ben,
eskiivoi ajandékként Szapolyai Janos kirdly €s az ifju Jagello Izabella eskiivojére. A magyarok és
Grizelda tanulsagos torténete azonban valosziniileg Italia egyetemein, kdzelebbrél Padovaban
talalkoztak eldszor. Jelen fejezet elsd részében be fogom mutatni, mi az, amit az 1510-20-as
évtizedek forduldjan a ,,padovas” egyetemjar6 magyar didkok, koztiik Istvanfty Pal Grizeldarol és
Saluzzorol tudhattak, s hogyan kapcsolodott mindez sajat hazajuk régmultjahoz, és az elsé magyar
kiradlyhoz. A fejezet masodik felében pedig a Grizelda név kozép-kelet-eurodpai hasznalatrodl, s az

olaszos kultiraju lengyel és magyar kiralyi, illetve fejedelmi udvarokhoz valo kotddésérdl lesz szo.

Régi rokonok, 1j keletii érdemek

1522. augusztus 1-jén Fortunatus Maté padovai magyar didk egy szép ajanlast ir frissen elkésziilt
kritikai kiadésa elé, amelyet L. Annaeus Seneca Quaestiones naturales cimii miivébol készitett. A
dedikécio cimzettje Giovanni Lodovico (vagy Gianlodovico) di Saluzzo, apostoli protonotarius €s
Staffarda gazdag ciszterci apatsaganak apatja, nem mellesleg a regnald saluzzo6i 6rgrof dccse. Az
ajanlds elsd részében Fortunatus elmondja, hogy a Roémaba tartd6 Brodarics Istvan kiséretének
tagjaként érkezett Padovaba, majd az 6t anyagilag is timogatd piispok, és néhany Padovaban tanulo
»jeles magyar fiatalember” tanacsdra az egyetemi varosban telepedett le. Hamarosan arrdl is
meggydzOdhetett, hogy Batthyany Orban, Buzlay Farkas és Laszl6 éllitasai tobbek voltak puszta
hizelgésnél: a saluzzoéi Orgrofi csalad sarja, elsésorban az ifju II. Lajos kirallyal valé rokonsaga
miatt kiilonosen kedvelte a magyarokat. Az ajanlas szOvege tisztazza a rokonsagi viszonyokat
Giovanni Lodovico és I1. Lajos kozott: Gaston de Foix ur ,,a hdborus vitézségben és honi tettekben
egyarant dicsoséget szerzett herceg” az egyik ifjinak nagybatyja, a masiknak pedig nagyapja volt.
Ahogyan mar Weiss Rezs§ ramutatott az ajanlast targyald elsé cikkében,™* a rokonsag annak volt
koszonhetd, hogy II. Lajos édesanyja, Candalei Anna magyar kirdlyné unokahtuga volt Margarita de

Foix saluzz6i 6rgrofnénak, Giovanni Lodovico édesanyjanak. Az Ujdonsiilt magyar kirdlyné annak

4 WEISS Rezsd, Mattheus Fortunatus, Egyetemes Philologiai Kozlony, 12(1888), 346-362.
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idején Franciaorszagbol a Magyar Kirdlysagba tartd utazdsa soran egyik pihendjét nagynénje és
annak férje, II. Lodovico 6rgrof hazaban tartotta, majd Margarita de Foix elkisérte 6t Velencébe is,
ahol Anna kiralynét magyar kisérete varta. Ezek az adatok jol ismertek Weiss Rezsd €s Gerézdi
Raban, valamint Banfi Florio irdsaib6l.”® Fortunatus Maté ajanlasanak aldbbi részletében erre a

csaladi kapcsolatra utalhat, mint a saluzzo6i 6rgrofi dinasztia ,,4j keletii érdem”-eire:

Hogy pedig irantunk val6 szereteted és joindulatod mar 6si 6rokség tebenned, s nem csupan Uj
keletli érdeme a Saluzzo-nemzetségnek a magyarokkal szemben, azt kétségtelen hitelti és 6rok
érvényl kronikdk tanusitjak: a Saluzzo-nemzetség hercegei és hdsei mar sok szdzaddal ezelott
segitséget nyuUjtottak a magyarsagnak a kereszténység ellenségei ellen, és ellenségeinket kozos
fegyverekkel vertiik vissza.?

Milyen ,kétségtelen hitelli és O0rok érvényli kronikak™ jarhattak azonban Fortunatus fejében,
amelyek a saluzzoi 6rgrofok és a magyarsag kozos haborajarél tantiskodhattak? Ugy tiinik, az 1520-
as évek elején Fortunatus Maté értesiilve volt arrél a mintegy harminc évvel kordbban késziilt
irasrol, amelyet roviden Cronaca di Saluzzo cimen tobb kéziratos masolat is fenntartott, de amelyet
nyomtatiasban csak a XIX. szazadban jelentetett meg Carlo Muletti.”” A Cronaca di Saluzzo
szerzOségével kapcsolatban legutobb a Dizionario Biografico degli Italiani 36. koétetének Gioffredo
della Chiesardl sz6l6 szocikkében Renato Bordone tisztazta, hogy a miivet nem irhatta az 1397-ben

sziiletett Gioffredo, hanem a csaldd egy azonos nevii fiatalabb tagjardl lehet szo, aki 1492 utan

vetette papirra munkajat.®® Lassuk tehat, pontosan milyen régre teszi a saluzzoi hagyomany a

2% GEREZDI Raban, Aldus Manutius magyar bardtai, Magyar Kdnyvszemle, 1945, 38-98. és Fortunatusrol féként 84-

98. Florio BANFI, Saluzzo e l'Ungheria: Lettera di Giovanni Lodovico Vivaldi a re Uladislo II., Corvina n.s.,
1941/4, 322-330. E cikkében Banfi kiszedegeti Vivaldi levelébdl azokat a részeket, amelyek magyar szempontbol
érdekesek, Candalei Anna saluzzoi tartozkodasanak emlékeibdl és II. Lodovico Orgrof életrajzi adataibol. A cikk
végén Nota cimszo alatt olvashatd hivatkozasaval szemben Banfi alabbi két publikacidja koziil egyik sem
tartalmazza ennek a II. Ulaszlohoz cimzett levélnek a teljes szovegét. vo. Florio BANFI, ,.Epistola tota notabilis”
del P. Giovanni Lodovico Vivaldi O. P. ad Uladislao Il re di Boemia ed Ungheria, Memorie Domenicane,
LIV(1937), 158-166. Ez a kiadott cikk, és a Banfi-hagyatékban talalhat6 kézirata Banfi sajat kezli javitasaival
(OSZK Fond 391/197) is igy fejez6dik be: continua. De valdjaban soha nem folytatddott, a hagyatékban legalabbis
nincs nyoma a cikk bdvitett valtozatanak. Illetve Florio BANFI, Giovanni Lodovico Vivaldi da Mondovi, umanista
domenicano nell'arte della stampa e dell'incisione di Saluzzo, Maso Finiguerra, III, 269-288. szintén nem
tartalmazza a levél teljes szovegét, az egyediil Banfi kéziratos masolataban maradt fenn a hagyatékban (OSZK
Fond 391/183). A szdveget attanulmanyozva megallapithato, hogy a levél nagyobbrészt érdektelen, Banfi végiil is
ezért donthetett Gigy, hogy nem adja kozre az egészet.
Fortunatus Maté Giovanni Lodovico Saluzzohoz = Magyar humanistik levelei XV-XVI. szazad, kozreadja V.
KovAcs Sandor, Gondolat Kiado, 1971, 479-488. Az idézet a 480. oldalon. A szdveg latin valtozata kiadva:
VERESS Endre, Olasz egyetemeken jart magyarorszagi tanulok anyakonyve és iratai 1221-1864, Budapest, 1941,
467-476.
Cronaca di Saluzzo di Gioffredo della Chiesa, L'arbore e genealogia de la illustre casa di Saluzzo discesa dal
saxonico sangue, con molte altre antiquitade agiunte d'altri potentaty et signory, ed. Carlo MULETTI, Torino, 1848
(Historiae patriac Monumenta, Scriptores, I1I, 841-1072).
28 Reanto BORDONE, Gioffredo della Chiesa = Dizionario Biografico degli Italiani, De Fornari-Della Fonte vol. 36.,
Roma, Istituto della Enciclopedia Italiana, 1988, 753-755. Bordone a mi keletkezési idejének meghatarozasaban a
kovetkezd cikket koveti: Maria BERTIGLIA, Angela BRANDIMARTE MORELLI, Contributo alla cronologia e

256

257

113



magyarokkal valo jo viszony kezdetét a Cronaca di Saluzzo 358. kolumnajanak tantisaga szerint:

Ezt a Tettét az apja vagy inkabb a batyja Gulielmo, Monferrato Orgroéfja Magyarorszagra kiildte
Istvannak, Magyarorszag kirdlyanak a megsegitésére, aki ellen a dakok szornyti hdborut viseltek, és
ugy kiildték 6t, mint Gizella kirdlyné oldalarél valo rokont, aki az 5. Henriknek volt a lednya és a
kegyesnek nevezett Henriknek a nétestvére, mint ahogy ezt fentebb kimutattuk Henrik német kiraly
csaladfajan. Es ezek ketten, vagyis Gizella Magyarorszag kiralynéja és Tette masod unokatestvérek
voltak, mivel két unokatestvér gyermeki voltak.” Amikor Istvan kirdly gyOztesen keriilt ki a
harcbol, az orszagnagyok tobbségének egyetértésével, mivel Tette nemes hazbdl vald volt, erényes
¢és nagylelkii, valamint, mert ez unokatestvére, a kirdlyné kedvére vald volt, hozza adtdk feleségiil
Istvan kiraly nétestvérét, akit Theodelindanak hivtak, és akirdl azt talaljuk, hogy 6 és fivére, Istvan
kiraly egy bizonyos Geicho [Géza] gyermekei voltak, és anyjuk Sarolch [Sarolt] volt Gula [Gyula]
leanya, de a kronika nem mondja meg, 6k milyen ranggal birtak. Es a mondott Istvan kiraly
kortlbeliil 982-td1 uralkodott és Méria mennybemenetelének napjan halt meg 1038-ban. Visszatérve
a mi Tetténkhez, neki nem voltak gyermekei ettdl az asszonytdl, és azt hiszem, csak kevés ideig €It
az uraval, aki pedig visszatért Italidba. Es ezt hissziik, mert tobbszor is azt talaljuk, hogy 6 atkelt
Polancio majd pedig Alba Pompeia varosan. [...] Ez utan pedig azt talaljuk, hogy hogyan ndsiilt
meg masodszor.*

Amint a szdvegbdl kiolvashat6, a saluzzéi-magyar dinasztikus kapcsolatok kezdetét a kronikas
Della Chiesa egészen Szent Istvan koraig vezeti vissza! Szovege tanlisdga szerint ugyanis a Tette

vagy Teottone nevii fidt vagy Occsét a monferratéi 6rgrof, Gulielmo kiildte volna Szent Istvan

segitségére, amikor az a dakokkal(!) harcolt,*®' abbol az okbol, hogy a szdsz eredetli monferratdi

all'attribuzione della Cronaca di Saluzzo, Bollettino storico-bibliografico subalpino, LXXIII(1975), 655-664. A
datalas alapjaul az szolgal, hogy Gioffredo della Chiesa forrasa kétkolumnas szedése miatt rossz sorrendben
masolja be munkéjdba egy vers sorait, amelyek Jacopo Foresti Supplementum chronicarum c. mivének 1492-es
velencei kiadasaban olvashatok eldszor ebben a sorrendben, a korabbi, 1485-6s kiadadsban nem, mert ott egyetlen
oszlopba vannak rendezve a sorok. Ezt a cikket, illetve ennek sem a szerzore, sem a datalasra vonatkozo adatait
nem ismeri azonban Edoardo Fumagalli, aki a Della Chiesaval egy idoben dolgozd, kozeli Monferrato kronikéajanak
forrasaival foglalkozik egy tanulmanyaban, s igy 6 tovabbra is azt hiszi, hogy a saluzzo6i kronika a XV. szazad
kozepén késziilt. Lasd: Edoardo FUMAGALLL, La Cronica del Monferrato di Galeotto del Carreto, Aevum.
Rassegna di scienze storiche linguistiche e filologiche, LII(1978), 111, 391-425.

847-848. kolumnanal van egy csaladfa: e szerint Gizella apja, III. Henrik és Tette anyja, Adelasia elsd
unokatestvérek voltak. Ennek kovetkeztében Tette és Gizella masodfoku unokatestvérek voltak.
https://archive.org/stream/HistoriacPatriaecMonumentaS/Historiae_patriae_monumenta S#page/n547/mode/2up/sea
rch/Theodolinda

»Questo Tette el padre o sia el fratello suo Gulielmo marchese del Monferrato lo mand 6 in Ungaria el subsidio del
re Stephano di Ungaria al quale 1i dacii facevano crudele guerra e fu mandato como parente dal lato de la regina
Geisilla figlola di Henricho 5o. e sorella di Henricho ditto pio come habiamo dimonstrato di sopra ne lo arbore de
Henricho re de Germania. Et erano questi doi cio he Geisilla regina de Ungaria e Tette cugini secundi figlioli de
cugini germani. Ritrovandosi poi el re Stephano vincitore cum el consenso de la magior parte de li principi per
essere Tette di casa illustre virtuoso e magnanimo et anche per il favore de la regina soa cogina li fu dato per moglie
la sorella di esso re Stephano chiamata Theodelinda quale troviamo che lei et il fratello re Stephano erano figlioli de
uno chiamato Geicho e la madre loro Sarolch figliola di Gula ma non disse la cronica che titulo di signoria
havessaro costoro. Et regnava ditto re Stephano circa el 982 el mori el giorno de la assensa nel 1038. Ritornando a
Tette nostro costui non have figlioli da costei e credo vivesse poco presso al marito e lui se ne retorna in Italia. E
credemo piu duna volta pero chel se trova una volta essere passato per Polancio citta e poi per Alba Pompeia. [...]
Se trova da poi come costui prese la seconda moglie.” Az olasz szovegben csak a véghangstlyos szavak
helyesirasat modernizaltam a konnyebb olvashatosag kedvéért.

Az én elméletem az volt, hogy az alabb targyaland6 hamisitott oklevélen az 1030-as datum talan azon alapult, hogy
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Orgrofok rokonsagban allottak Gizella magyar kirdlynéval. A kronikds néhany kolumnaval eldbb
egy csaladfat is készitett, amely szerint Gizella édesapja, III. Henrik, és Teottone édesanyja,
Adelasia elsé unokatestvérek voltak, vagyis a magyar kiralyné €s a késobbi saluzzoi 6rgrof kozott
masodfokt unokatestvéri kotelék allt fenn.”* A saluzzo6i Teottone jo szolgalatanak jutalma Istvan
kiraly egyik ndétestvérének, Theodelindanak a keze lett, akit a talan legjobban orszagnagyoknak
fordithatd principi egyetértésével adtak feleségiil hozza. A kronikds még Istvan és Theodelinda
sziileinek nevét is megadja némiképp torzult alakban (Geicho, Sarolch), s kozbevetett megjegyzése,
mely szerint a(z elétte fekvo?) kronika nem mondta meg (,,disse”), hogy nekik mi volt a rangjuk
pontosan, arra utal, hogy Della Chiesa irott forrasbol dolgozott. Végiil a kronikas megallapitja, hogy
a hazassag gyermektelen maradt, s a frigy utdn nem sokkal Teottone visszatérhetett hazajaba.
Kovetkez6 adata pedig mar arrél szol, hogy Teottone 1 feleséget vett, Elenat, Ventimiglia grofjanak
lanyat, akitol egy Bonifacio nevii fia sziiletett.

Vizsgaljuk meg, mennyire hitelesek az adatok, amelyeket a XV. szdzad végi kronikas leirt.

Az els6 dolog, amit meg kell jegyezniink, hogy a fent idézett szovegben Gizella édesapjanak,
Henriknek a sorszama o6todik, a néhany oldallal kordbbi csalddfan pedig harmadik. Az 6todik
sorszam valdsziniileg nyomdahiba, hiszen az arab 3 illetve 5 konnyen eltéveszthetd, ha a masolo/
szedd elott allo kézirat nem eléggé tiszta. A harmas sorszam szintén furcsanak tlinhet, de nincs sz6
tévedésrdl, ugyanis a kronikds a szdmozast 1. (Madardsz) Henrik német kirdllyal kezdi, majd
folyamatosan szdmozza Gizella kirdlyné nagyapjat 1I. Henriknek, apjat (a Civakodd mellékneviit)

pedig III. Henriknek, nem téve kiilonbséget a német kirdlyi és bajor hercegi titulusok kozott.

a Gellért-legenda szerint Istvan ekkorra legydzte Ajtonyt, akinek voltak bizanci szovetségesei, tehat ortodox
vallastiak, igy bizonyos értelemben ,,dakok”-nak tekinthet6k. Toth Gergely azonban felhivta ra a figyelmemet,
amelyet ezaton is koszonok neki, hogy a Thuréczy Kronika tartalmazza az olasz szovegben is fellelhetd adatokat
Istvan és Sarolt rokoni viszonyairdl, illetve Istvan kiraly halalanak napra pontos datumat is. ,,Géza pedig az Ur
megtestesiilésének kilencszazhatvankilencedik esztendejében isteni joslattdl intve — ahogyan Szent Istvan kirdly
legenddjaban meg van irva — Gyula leanyatol, Sarolttél Szent Istvan kiralyt nemzette.” Thuroczy Janos, A
magyarok kronikdaja. Rogerius mester, Siralmas ének, ford. BELLUS Ibolya, KRISTO Gyula és HORVATH Janos,
jegyz. KRISTO Gyula és ZSOLDOS Attila, utész6 KRISTO Gyula, Osiris, 2001, 75. ,,Boldog Istvan kirdly pedig
szentséggel és kegyelemmel teljesen, egyesek szerint uralkoddsanak negyvenhatodik évében, az egyhaz altal az 6
dicséretére kiadott torténet tanusaga szerint a harminchetedik, az Ur megtestesiilésének ezerharmincnyolcadik
esztendejében, a Boldogsagos, mindenkoron Szilisz Maria mennybemenetelének iinnepén [...]” THUROCZY, 81.
Emellett megtalalhatd benne Istvan kiralynak anyai nagybatyja, az erdélyi Gyula ellen viselt hadjaratanak hire, s
mivel Erdély egy olasz szamara az dkori Dacia teriiletéhez kotddhetett, talan ez a habora lehet a saluzzdi kronikas
altal emlitett dakok elleni hadjarat, bar az az 1002. esztenddben tortént, nem pedig 1030 koriil. ,,Boldog Istvan,
miutan isteni rendelésbdl elnyerte a kiralyi felség koronajat, hires és hasznot hozo haborut viselt anyai nagybatyja,
Gyula ellen, aki annak idején az egész Erdéntili orszagot kormanyozta. Az Ur ezerkettedik évében Boldog Istvan
kiraly elfogta Gyula vezért feleségével és két fiaval egylitt, s Magyarorszagra kiildte 6ket.” THUROCZY, 77. Annak
magyarazata, hogy a saluzzoi kronikas Istvan uralkodasanak kezdetét 982 koriilre teszi, talan az lehet, hogy Istvan
uralkodasanak negyvenhat évébdl szamol vissza, ekkor 992 jonne ki, de 6, vagy az Ot masold/kiadé kezek
valamelyike a masodik 9-es szamjegyet 8-asra rontja. A meglepd az egészben az, hogy a XV. szazad végi saluzzoi
kronikas forrasat és motivacioit konnyebben meg tudjuk érteni, mint a XIX. szdzadi hamisitoét.

https://archive.org/stream/HistoriaePatriaeMonumentaS/Historiae_patriac_monumenta S#page/n543/mode/2up
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Helyesen mondja a kronikas azt is, hogy Gizella fivére a kegyesnek mondott Henrik az Ottok utan
lett német-romai csaszar.’® A legenda szerint valoban Adelasia vagy Alasia 1. Ottd csaszar lanya és
Aleramo hézassagabdl sziiletett volna harom fi, Ottd, Anselmo €s (mai helyesirassal) Guglielmo,
akik koziil a mi kronikasunk Guglielmoét emlegeti mint Teottone apjat vagy inkabb fivérét (,,el padre
o sia el fratello suo Gulielmo”). A kronikés szerint az tortént, hogy a legiddsebb fiu, Ott6 idd eldtt
elhalt, ezért Guglielmo lett a monferratdi drgrofi cim 6rokose, a szomszédos Vasto és Saluzzo ura
pedig Teottone, akitél egészen a kronikas idejéig szarmaznak az Srgrofok. Ugy tiinik azonban, a
kronikas onellentmondésba keveredik: a Teottone név ugyanis az Ottone-Ottd név hosszabb alakja
lenne, tehat Della Chiesa egyszerre allitja az (Te)Ottone nevli személyrdl azt is, hogy
elsdsziilottként meghalt, meg azt is, hogy legkisebb fitiként 6 lett a saluzzoi 6rgrofok Osatyja. Ezen
feliil mar a XIX. szazadi kutatdo Giulio Cordero megallapitotta, hogy egy Teottone nevii hires Orgrof,
a fent emlitett Bonifacio apja még 1128-ban is élt, igy 6 biztosan nem lehetett ugyanaz a Teottone,
akit Della Chiesa a XI. szdzad elejére tesz, s aki elvette volna a Theodelinda nevii hercegnét.>**
Teottone személyének 1éte tehat legalabbis megkérddjelezhetd.

S mi a helyzet a feltételezett magyar hercegnével, Theodelinddval? Az Arpad-kori
forrasellatottsagot ismerve szinte természetesnek mondhatnank, hogy rola semmi adatunk nincs,
hisz még a téma olyan szaktekintélyei is, mint Kristo Gyula, csak nagyon 6vatosan mertek allast
foglalni abban a kérdésben, hogy Istvan kirdlynak hany nétestvére volt, s hogyan hivtak Oket.
Homan Balint®® még négy lanytestvérrdl beszélt, akik koziil egynek, a Vitéz Boleszlavhoz mend
hercegndnek a nevét is tudni vélte: 6t Juditnak hivtak volna. A masik harom névtelen ledny pedig
szerinte Gabor Radomir, Orseolo Ottd6 és Aba Samuel feleségeként talalta volna meg helyét a
torténelemben. Ehhez képest Kristd Gyula szerint nem bizonyithatd, hogy a Boleszlavhoz feleségiil
ment ,,magyar” leany valoban Géza és Sarolt naszabol sziiletett.”®® Kristd az Orseolo Ottoval frigyre
1ép6 leanyrol véli, hogy valdban I. Istvan kiralyunk testvére volt,”” de az Aba Samuel feleségévé
leanya volt, mivel a kérdés eldontése a latin forrasban allo sororius kifejezés értelmezésén mulik. >

Ugyanilyen problémas az egy Imrén kiviil Istvan kirdly gyermekeinek a listdzésa is. Wertner Mor
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https://hu.wikipedia.org/wiki/Liudolf-h%C3%A 1z#/media/File:Gizella csaladfa.png
Dell'instituzione delle zecche gia possedute dai marchesi di Saluzzo in Piemonte, ragionamento di Giulio CORDERO

dei Conti di S. Quintino, letto nell'adunanza de' 27 febbrajo 1836, Atti dell'Accademia lucchese di scienze, lettere
ed arti, 9. kotet, 1837, 168.
25 HOMAN Balint, Szent Istvan, Bp., 1938, 284. oldalon 1évé csaladfaja.
26 KRISTO Gyula, Szent Istvdn kirdly, Vince Kiado, 2001, 29.
27 KRISTO, Szent Istvan kirdly, i. m., 116.
KRISTO Gyula, Aba Samuel és Karoly Robert csaladi kapcsolatairol, Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jozsef nominatae, Acta Historica XCVI, Szeged, 1992, 25-27.
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genealdgiai munkaja még hat gyermeket emlit: Otto, Bernat, Imre, Agota, Hedvig és egy névtelen
hercegnd szerepelnek nala Istvan kiraly gyermekeiként.”® Ezenfeliil Wertner megemlit két al-
Arpad-hazi hercegnét, egy Himiltrud és Tuta nevii testvérpart.?’® Kristo Gyula azonban csak Otto és
Imre hercegekrél meri kijelenteni, hogy léteztek, fenntartva, hogy valamennyi lednygyermek
szintén szlilethetett Istvan és Gizella hazassagabol. Ilyen forrasellatottsag mellett tehat Theodelinda
akéar még létezhetett volna is.

A leany névadasa azonban elsd latasra is furcsa egy magyar kirdlylanynak, els6sorban azért, mert
az egyértelmiien a déli német és az észak-italiai teriiletekhez kotodik. A torténelem leghiresebb
Theodelind4ja ugyanis nem volt mas, mint a VI. szdzadi bajor sziiletési longobard kiralyné, aki
elébb Authari majd Agilulf longobard kiraly hitvese lett, s akinek Nagy Szent Gergelyhez fiz6d6
baratsaga révén a longobardok keresztény hitre tértek. Theodelinda nevének jelentése kb. ,,a nép
pajzsa/védelmezoje”, s téritdi tevékenysége miatt akar az is elképzelhetd lenne, hogy egy frissen
keresztény hitre tért fejedelem, Géza egyik leanyanak adta ezt a nevet, mintegy kijeldlve neki ezzel
¢letfeladatat. Ezt a névvalasztidst azonban véleményem szerint nem a magyar Géza fejedelem,
hanem a XV. szazad végi piemonti kronikas leleményének kell tekinteniink,””' aki a magyarsagnak a
katolikus hitben val6 megmaradasdt immar majdnem 6t évszazad tavlatabol ténynek tudta, s
visszavetithette ezt a ,,j0 Gmennek™ bizonyul6 névadast a XI. szdzadi magyarorszagi allapotokra.>”
A saluzzoi kronikas legaldbb részben irott forrasbol dolgozott, legalabbis igy tiinik, a Teottone és
Theodelinda frigyére vonatkozo helyi hagyomanyt (amely talan irott forméaban is 1étezett, bar erre
jelenleg semmi bizonyiték nincs) legaldbbis Szent Istvan uralkodési idejére €s szarmazasara
vonatkozoan irott kutfokbdl is kiegészitette, hiszen pontosan megadja Istvan kiraly haldlozasi évét
¢s sziileinek koriilbeliili pontossaggal nevét is. Véleményem szerint tehat Della Chiesa egy, a helyi
hagyomanyban létezd adatot, Teottone és Theodelinda frigyét tdimogatta meg némi ,,szakirodalmi”
kiegészitéssel a magyarokat illetden valoszinlileg a Thurdéczy Kronikabol, Gizella kirdlyné
csaladfijat illetden azonban vélhetden a Saluzzéban szdmon tartott rokonsagi viszonyok emlékére

tamaszkodhatott.?”?

29 WERTNER Mor, Az Arpddok csalddi torténete, Nagy-becskerek, 1892, 45.

70 WERTNER, Az Arpddok..., i. m., 586-598.

7 Az eredeti”, VI. szdzadi Theodelinda életrajza egyébként szerepel Foresti Supplementum chronicarum c.
munkajaban is.

Kristé Gyula felhivja ra a figyelmet, hogy a német f61don sziiletett kronikakban milyen sokaig hangsulyozzak kiilon
is, hogy Imre herceg, illetve a magyar kirdlyi sarjak meg voltak keresztelve, ami arra utal, hogy a nyugati
kereszténység sokaig aggodva figyelte, vajon a magyarok megmaradnak-e valasztott hitiikon, vagy visszatérnek Osi
hiedelemvilagukhoz. KRISTO, Szent Istvan kiraly, i. m., 120.

Ebben az esetben nem Foresti Supplementum chronicarum c. miivét hasznalja, amelyet egyébként sok helyen beépit
mivébe, hiszen Forestinél ezek az adatok nem szerepelnek a Gizella magyar kiralynérol szolo fejezetben. A
Thuroczy Kronika pedig, mint ismeretes, negativ szinben tiinteti fel Gizella kirdlynét, és csaladi viszonyairdl is
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Amint Klaniczay Gabor kimutatta, a magyar szent kirdlyi dinasztia, a beata stirps nétagjainak
népszeriisége a legendaikba iktatott 11j, szinesebb elemeknek kdszonhetéen Italidban a XV. szazad

t,”* s Eurdpa-szerte minden valamirevalo nemesi csaladnak rendelkeznie

folyamén is megmarad
kellett legalabb egy szenttel 8sei soraban.?” A saluzzoi kronikas Della Chiesa valasztasa talan azért
is eshetett egy (allitolagos) Arpad-hazi kiralylanyra, mert a szomszédos Monferrato — amelynek
grofjai ugyanabbdl a torzsokbol szarmaztak, mint Saluzzo urai — de facto rendelkeztek egy magyar
kiralyi sarjjal a csaladfajukon. Arpad-hazi Margit kiralyi hercegné (1175-1223),%7 I11. Béla kiraly és
Chatillon Anna/Agnes kiralyné els6sziilétt leanya ugyanis, miutan 1204-ben eltemette els6 férjét, I1.
Izsak Angelosz bizanci csaszart, hamarosan I. Monferrati Bonifac thesszalonikéi kirdlyhoz ment
n6iil.””" 1. Bonifacnak a thesszalonikéi tronhoz vezetd tjardl a Della Chiesaval gyakorlatilag egy

1idében dolgozd monferratoi kronikés, Galeotto del Carretto részletesen is beszamol, s tudomasa

szerint Margit hercegnd két gyermeket sziilt Bonifacnak: egy Demetriosz nevii fit és egy Agnes

2 279
t.78 t7

nevil leanyt.”” Edoardo Fumagalli kutatasai szerint™” pedig a monferrati Galeotto del Carretto és a
saluzz6i Gioffredo della Chiesa kronikai kozos forrasokat is hasznaltak Monferrato torténetét
illetéen, példaul Giulielmo Ventura Memoriale de gestis civium Astensium et plurimum aliorum
cimll munkdajanak XV. szazad eleji olasz forditasat, igy a saluzzoi Della Chiesa tudhatott a magyar
kiralylany monferratoi kotddésérdl — jollehet Margit hercegnd sosem tette be a labat Piemontba.

Ha a Wertner Mér altal szamba vett négy al-Arpad-hazi hercegnérél szol6 adatok elsd feltiinési

idejét megnézziik, lathatjuk, hogy Agotarél és Hedvigrol el6szor a XII. szazad elején,”

mig a
Himiltrud és Tuta nevli apaca testvérparrol a XV-XVI. szazad forduldjan irnak eldszér mint Szent
Istvan kiraly lednyairol.*' A saluzzéi kronikas Della Chiesa altal Theodelindanak nevezett hercegné
tehat ezeknek a valoban létezett, csak éppen nem az Arpadoktdl szarmazé holgyeknek a soraba
illeszkednék. Klaniczay Gabor,** Falvay David* és Kovacs Zsuzsa kutatasaibol azt is tudjuk, hogy

magyar kiralytol sziiletni, vagy ahhoz hozzdmenni egyébként is olyan motivum volt, amely hossza

ennek szellemében konfabulal, csak azért, hogy a valdjaban Istvan kirdly lanytestvérétdl sziiletett Orseolo Pétert is
a kiralyné rokonanak allithassa be. THUROCZY, A magyarok kronikaja, 81.

2 KLANICZAY Gabor, Az uralkodok szentsége a kézépkorban, Balassi, 2000, 286-302.
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Gizella kiralyné rokonsagabdl sikeriilt feleséget szereznie. KLANICZAY, Az uralkodok szentsége..., i. m., 119.

Réla lasd: ZSOLDOS Attila, Az Arpddok és asszonyaik. A kirdlynéi intézmény az Arpadok kordban, Bp., 2005, 158.

Monferratoi grofként Bonifac a III. sorszamot viselte.

Wertner Mor szerint csak a fiu volt k6z6s gyermekiik, a ledny Bonifac egy el6z6 hazassagabol sziiletett. WERTNER,

Az Arpddok..., i. m., 397.

2 FUMAGALLL La Cronica del Monferrato..., i. m., 411.

20 WERTNER, Az Arpdadok..., i.m., 45-54.

%1 WERTNER, Az Arpdadok..., i. m., 586-598.

2 KLANICZAY, Az uralkoddk szentsége ..., i. m., 190. Skociai Szent Margit udvara mint ,,szent-6voda”.

2 FALVAY David, Magyar dinasztikus szentek olasz kédexekben, Budapest, ELTE BTK Olasz Nyelv és Irodalom
Tanszék, 2012.
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ideig megmozgatta (nem csak) az italiai népi képzeletet. Kovacs Zsuzsa véleménye szerint a Santa
Giulielma-mesekor egyik motivumanak, a harom kiradllyal egyszerre taldlkozé kirdlynénak a
jelenetéhez annak a Candalei Anna magyar kirdlynénak a budai harmas kiralytalalkozon vald
részvétele adhatta az Stletet,” akinek velencei tartdzkoddsardl sokaig mesélgettek Italidban,” s
alakja végiil egyfajta mesehdsnévé 1ényegiilt.

Az elsé szent magyar kirdly csaladjabol hdzasodni akarki szdmara nagy jelentdségl gy, és
kiilondsen az, ha az ember 1étezését éppen az bizonyitja, hogy a kronikas hagyomany alapjan Szent
Istvan nétestvérét vette el, s mellékesen néhany fontos egyhazi adomanyt is tett. Ugy tiinik, a XIX.
szdzad elején néhany egyhazi javadalom Osiségének bizonyitdsdhoz, amelyeket a fent emlitett
saluzz6i Teottone alapitdsainak tartottak, égetd sziikség lett rd, hogy az azokat igazolo
dokumentumokat is fel tudjdk mutatni. Ennek érdekében egy Don Gasparo Sclavo nevii tudos pap
Llegyartotta” nemcsak Teottone adoméanyleveleit, de a saluzzéi 6rgrof és Theodelinda hazassagi
szerzOdését is.

A joindulatinak szant, de mégis hamisitasnak nevezhetd eljarast mar a XIX. szdzadban Giulio

Cordero leleplezte,®

aki a kovetkezOképpen rekonstrudlja az eseményeket e nevezetes
hazassaglevél kapcsan. Valamikor az 1820-as években Don Gasparo Sclavo, tudvan, hogy baratja, a
saluzzoi ligyvéd ¢és levéltaros Delfino Muletti régota gylijti az anyagot késziildé Saluzzo-
torténetéhez, ,barati kozlésben™ hirt ad neki egy latin nyelvii pergamenrdl. A dokumentumbdl, bar
igen halvanyan olvashatd, s a sorok nagy része kifakult, egyértelmiien kivehetd, hogy Teottone
hazassagi szerzddésérdl van szd, amelyet egy S. kezddbetdji kirallyal kotott, s az iratot teljesen
egyértelmilen annak a kirdlynak bizonyos Aymo de Dervich[!] nevii cancellariusa allitotta ki két
példanyban. Muletti lekozli a rekonstrualt szoveget,” s konjekturaval bizonyitja, hogy ez a kiraly
nem lehet senki mas, mint a magyar Szent Istvan, hiszen az uralkodési ideje Osszeegyeztethetd

Tette/Teottone ¢€letidejével, s a Cronaca di Saluzzo és — Muletti allitdsa szerint — a monferratoi

Galeotto del Carretto kronikdja is alatamasztja,” hogy Tette/Teottone egyiitt harcolt a magyar

24 KOVACS Zsuzsa, Szent Vilma magyar kirdlyné legenddjanak 16. szazadi adaptdcidja: histdria a lengyel kirdlynérdl,
Lymbus. Magyarsagtudomanyi Kézlemények, 2010, 7-29. féként 15.

Kovacs Zsuzsa fentebb idézett cikkében felsorolt bibliografian kiviil Anna de Foix velencei tartozkodasanak italiai
emlékeirdl ldsd még: Francesco LUCIOLI, Regine a Venezia nel Cinquecento: Bona Sforza in un'epistola di Agostino
Valier e qualche osservazione sulle descrizioni di ingressi trionfali, Filologia e critica XXXIX(2014), I, 73-96.
foként 79-84. Anna kirdlyné Magyarorszagra vezetd naszmenetének kortars beszamolojat bilingvis kiadasban
publikalta nemrég GYORKOS Attila, Reneszdnsz utazds, Anna kirdlyné 1502-es fogadtatdsinak iinnepségei Eszak-
Italiaban és Magyarorszagon, Mariabesny0, Attraktor, 2016.

286 CORDERO, Dell'instituzione delle zecche, i. m., 174-178.

BT Memorie storico-diplomatiche appartenenti alla citta e ai marchesi di Saluzzo, Tomo 1., a c. di Delfino MULETTI,
Saluzzo, 1829, 374.

Memorie storico-diplomatiche..., L., i. m., 373-375.
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uralkodoval a dakok ellen, s ezért Istvan hozz4 adta feleségiil nétestvérét. Mellékesen jegyzem meg,
hogy Mulettit ez utobbi kérdésben megcsalta a memoridja. A monferratdi kronikaban ugyanis se
Tette/Teottone, se Theodolinda neve nem olvashat6, hanem a korabban emlitett Margit Arpad-héazi
hercegndre, Bonifac monferratoi grof feleségére utal a kronikas tobbszor mint ,,sorella del re
d'Ungaria”-ra (jogosan, hiszen 6 II. Andras magyar kiraly testvére volt). Muletti valosziniileg csak
erre a birtokos szerkezetre emlékezett az akkor még csak kéziratban olvashatdé monferratoi
kronikédbdl, s azt egyszerlien Theodelindara vonatkoztatta.

Néhany évvel késobb Sclavo a ,,dokumentumot” egy masik kutaténak teljes terjedelmében is
atadja kozlésre, igy jelenik meg a hazassagi szerz6dés 1834-ben nyomtatasban is.”*” A szoveget,
amely ebben a forméjdban mar tényleg kissé tul sok részletet is tartalmaz ahhoz, hogy igaz legyen,

alabb kozlom:

Az Ur nevében dmen. Az 1030. év (tizenharmadik indictio) februar 24. napjan. Mind a jelen 1évok,
mind az eljovendok tudomésara bocsatjuk ki e leveleket, amelyekkel sok nemes ember jelenlétében
a nagysagos és kegyes Istvan Ur, Magyarorszag kiralya néiil adta leanytestvérét, a sziiz Theodelinda
Umét Theotto 6rgrofhoz, az egykori Anselmnek, Lighria 6rgrofjanak fidhoz, [amely leveleket] 6k
egymas irdnti jo szdndékkal vegyenek magukhoz e feltételekben megegyezve: hogy Theodelinda
Umé, Theotto Ur tavollétében nem fogadhat be éjszakara, sem vendégiil nem lathat hazaban
egyetlen férfit sem, aki nem all vele els6- vagy masodfoku vérségi kapcsolatban; és a maga részérol
Theotto Ur Gton jartaban, szarazfoldon vagy vizen, nem tarthat maga mellett, csak egyetlen agyast,
¢s hogy nem hagy orokiil tobb, mint 6tven librat az attdl sziiletett fiaira. E feltételek megtartdsara
kolcsondsen megeskiidtek. Keltek a Tisza melletti tdborban, a kiralyi satorban. En, Aymo de
Dewich, a kiraly Ur kancellarja irtam, és két példanyt allitottam ki.>

Az allitélagosan a Tisza-partjan (hol masutt, ha egyszer a saluzzdéi-magyar seregek a dakok ellen
harcoltak, a rémai idok Dacidjanak egyik nagy foly6ja pedig a Tibiscus volt!), Istvan kirdly satraban
1030. februar 24-én kelt dokumentum ugyan nem szdl arr6l, hogy a hdzassag annak a segitségnek a

viszonzasaul szolgal, amelyet a saluzzoiak Istvan kirdlynak nyujtottak, de tesz két egészen furcsa

kitételt. A jovendd feleség megfogadja, hogy ura tavollétében éjszakara nem lat vendégiil és nem

- Discorsi intorno alle zecche e ad alcune rare monete degli antichi marchesi di Ceva, d'Incisa e del Carretto del
professore Costanzo Gazzera, letti nelle adunanze delli 19 gennaio, o febbraio e 3 maggio 1832, Memorie della
Reale Accademia delle Scienze di Torino, 37(1834), 59.

In nomine Domini amen. Anno MXXX indictione XIII die 24 february. Ad notitiam tam presentium quam
futurorum tradimus literis qualiter in presentia multorum nobilium magnificus et generosus Dompnus Stephanus
rex Hungariae dedit sororem suam D[ominam] Theodolindam virginem in uxorem Theotoni marchioni filio
Anselmi q[uonda]m marchionis de Liguria, qui se receperunt ad invicem bona fide, pactis his conditionibus: quod
ipsa D[omina] Theodolinda non possit in absentia Dompni Theotis receptare noctu nec hospitari in domo sua
aliquem virum nisi esset coniunctus in primo et secundo consanguinitatis gradu, et e contra ipse Dompnus
Thethis[sic!] quando erit in itinere tam terra quam mari non possit habere secum plusquam U[nam] C[oncubinam]
neque relinquere plus quam quinquaginta libras filiis natalibus. Has conditiones juraverunt attendre ad invicem. Hec
acta sunt apud Tibiscum in Castris sub tentorio regio. Ego Aymo de Dewich[!] cancellarius Domini regis scripsi et
duo exemplaria tradidi.
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fogad be hazaba olyan férfit, aki nem elsé- vagy masodfokil vérrokona, a jovendd férj pedig
megfogadja, hogy utjai soran csak egyetlen concubinat visz magéval, s a téle esetleg sziiletendd
gyermekekre nem hagy fejenként 6tven libranal nagyobb 6sszeget.”' Szép kis hazassagi szerzodés!

Giulio Cordero, a hamisitas bizonyitdsa soran akkuratusan megmagyarazza, hogy a Tibiscus
folyo hol folyik, s mi az olasz neve, ramutat a torténeti tények Sclavo altali ligyes manipuldlasara,
majd nem kevés malicidval megjegyzi, hogy igen csodalkozna, ha a férjnek még aggddnia kellett
volna azon, hogy Theodelinda é&jjelre férfi vendégeket fogad, hiszen életkoranal fogva az asszony
feje feldl ez a vad konnyen elharithatd volt. — Igaz, ami igaz, ha Tehodelinda valoban Istvan
nétestvére lett volna, tehat ha még Géza fejedelem nemzette, de csak az ¢ haldla utan, posthumus
jon a vilagra, akkor is legalabb harmincharmadik évében jart volna, amikor a kor szokdsait ismerve
a virgo statuson valoban tul kellett lennie. Cordero végiil is kijelenti,*”*> hogy 6 nem hiszi el, hogy a
Sclavo altal ,kiasott” okleveles bizonyitékok hitelesek, s itt hivja fel a figyelmet arra az adatra,
amely szerint az a hires Teottone, aki egy Bonifacio nevii szintén hires 6rgrof apja volt, még 1128-
ban is élt, igy hat ez a ,,dokumentum” biztosan nem vonatkozhatott ra.

Magyar szempontbdl nézve a szoveget Aallitolag ellenjegyzé ,,cancellarius”, Aymo de
Dervich/Dewich neve is vicces ¢és leleplez6. Hiszen sajnos nem csak arr6ol van sz6, hogy nem
bovithetjiik személyével Magyarorszag vilagi archantologidjanak a XI. szdzadra vonatkozo eléggé
sziikos adatait, hanem még azzal is szembestilniink kell, hogy vele a magyaroknak a Savoya-hazzal
valo korai rokonsagat is elveszitettiik; az Aymo név ugyanis kifejezetten ebben a nemesi csaladban,
vagyis Torino kornyékén, azaz éppen Piemontban volt népszerii.”

Ami tehat a keziinkben van, az egy XV. szazad végi hiteles kronika, s egy XIX. szdzadi
hamisitott oklevél. Fortunatus Maté ajanlasanak egy masik helye, ahol sz6 szerint a ,,Saluzzo-haz

1,* arra utal, hogy a kronika valamilyen formaban eljutott hozza és a

csaladi kronikasai”-rol beszé
magyar ,,padovasokhoz” Giovanni Lodovico csaladtorténetérdl. A csaladi historiat talan maga
Giovanni Lodovico terjesztette ismerdsei korében, rdla ugyanis azt irja Muletti, hogy Gioffredo
t.295

Della Chiesa kronikajanak folytatdja vol

Ahhoz, hogy megértsiik, hogyan viszonyul a Cornaca di Saluzzo Griselda torténetéhez, kissé

1 Ez az otlet talan onnan jutott a XIX. szdzadi hamisito, Sclavo eszébe, hogy II. Lodovico 6rgrof, a mi Giovanni

Lodoviconk édesapjanak rendelkezései a torvénytelen gyermekeirdl is ekkortajt keriiltek el6 Delfino Muletti
munkdja soran a késziilé Saluzzo-torténet szamara.
2 CORDERO, Dell'instituzione delle zecche, i. m., 178.
3 A XX. szazadban példaul a kornyéknek volt egy hires, Bugattival indulé autoversenyzdje is, Aymo Maggi.
Magyar humanistak levelei..., i. m., 484.
Memorie storico-diplomatiche appartenenti alla citta e ai marchesi di Saluzzo, Tomo V., a c. di. Delfino MULETTI,
Saluzzo, 1831, 358.
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hosszabban kell idézniink Gioffredo della Chiesat:**

Ez [Bonifacio] volt Saluzzo elsé 6rgrofja Aleramo hazabol. Es azt hissziik, hogy Saluzzo elbtte 1év6
Orgrofjai még a szaszoktol és a longobardoktol szarmaztak, és sok dolog erre a feltételezésre késztet
engem. Ezek kozil az els6 az olyan nevek mint Manfredo, Adalayda, Valteris, Griseldis ¢és
hasonlok, amely személyneveket fentebb hoztam és amelyek szokatlanok. A masik ok, ami ezt
gondoltatja velem, az a pagnoi prioratus €s a San Constantino apatsag alapitasa, amelyeket azok a
szaszok és longobardok alapitottak, akikrél ugy tartjak, hogy ott uralkodtak, és a fo hercegség
koztiikk Torino hercegsége volt, és ezeknek a hercegeknek a feje a longobardok harom kiralyai
voltak, mint az elmondtuk fentebb az 526. és 527. kolumnéban. Ezt gondoltatja velem még az is,
hogy Griseldisnek, Saluzzo 6rgrofnéjanak torténete régtdl fogva meg volt festve Pavia kastélyaban,
amely ezeknek [ti. a longobard kiralyoknak] a kiralyi székhelye volt. Amely [ti. Grizelda torténete]
megtalalhaté a histéridban mind latin, mind francia, mind olasz nyelven, amelyet mi magunk
lattunk ezen a harom nyelven.?”’

Della Chiesa tehat nem tudja egyenesen beilleszteni az 6 idejében uralkod6d orgrofoknak a
lancdba Manfréd és Adelaida, illetve Volter és Griseldis alakjat, de 1étiiket elismeri, €s szasz, illetve
longobrad eredetiinek tartja 6ket szokatlan neveik miatt. Az utobbi par egykori 1étét az is hitelesiti a
szemében (bar némi bizonytalankoddst mintha érezni lehetne a soraiban), hogy a Grizelda
torténetének Pavidban megfestett freskoirol(?) is tud, illetve latta a torténetet harom nyelven is,
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latinul, franciaul és olaszul leirva.””® Della Chiesa tehat nem koézvetleniil az uralkodd saluzzoi

6 Cronaca di Saluzzo..., i.m., 861. kolumna.

,»Questo [Bonifacio] fu el primo marchese di Salucio de la casa de Aleramo. Et credemo che li marchesi di Salucio
che erano innanzi fusseno ancora discesi da quelli saxoni et longobardi et molte cose presumere me lo fanno. Prima
questi nomi come Manfredo Adalayda Valteris Griseldis e simili che tirano sopra quelli nomi di coloro e inusitati.
Laltra ragione che nel fa pensare ce la fundacione del priorato di Pagno e de la abbadia di san Constantino che sono
fundato da quelli saxoni e longobardi che da presumpere che regnavano per qua maxime essendo ducato Turino e
capo del ducato de li quali duchi ne ho stato tre i rei de longobardi come habiamo ditto di sopra col. 526 ¢ 527. Ne
fa credere ancora che la historia de Griselidis marchexa de Salucio he stata depinta ab antiquo nel castello di Pavia
laquale era sedia regale di coloro. La quale se trova in historia et in latino et in franzoso e italiano che noi medemi

......
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az 539-546 kozott uralkodott longobard kiraly neve Waltari volt.

Petrarca latin és Boccaccio olasz verzidira gondolhatunk itt, de kézismert, hogy Grizelda torténetét mar a XIV.
szazadban leforditottak francidra nénevelési célzattal, valamint Geoffrey Chaucer Canterbury-i mesék c.
gyljteményébe is bekeriilt angolul. Michelangelo Picone véleménye szerint mar Boccaccio mintdja is francia
eredetii, amennyiben a firenzei szerz6 a bretagne-i eredetli, Marie de France miiveibdl megismert Fresne-mondakort
varidlja, amelyben olyan panelek talalhatok, mint példaul az ikersziilés, valamint kitett s megmentett gyermekek.
Michelangelo PICONE, L'exemplum sublime di Griselda (X.10) = Boccaccio e la codificazione della novella: letture
del Decameron, Ravenna, Longo Editore, 2008, 347-360. Ahogy Petnehazi Géabor felhivta ra a figyelmet, az
alomnyi gyermeket sziild nemesasszony, akinek szolgaldja ,kismalacokként” menti meg a csecsemoket, a francia
Porcelet és az 1444-ben Padovabdl Franciaorszagba kolt6z6 Scrovegni-csalad eredetmondajanak is része. A dolog
érdekessége, hogy a legendak 1578-ban publikalt elsé kozlése szerint Lombardia évkonyvei azt mondjak, a
longobardok els6 kiralyanak, Algemondnak (aki taldn a korai kirdlyok koziil Agelmonddal vagy Agilmunddal
azonosithatd) egy kurva hét gyermeket sziilt, s azok kozil egy kovette a kirdlyt a tronon.
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k540367/f284.item.zoom Ugy tiinik tehat, hogy a Grizelda-monda
valamiképpen ko6tddott a longobardok torténetéhez is a mai Olaszorszag Piemont és Lombardia tartomanyainak
teriiletén, ahonnan a kronikas Gioffredo della Chiesa is szerezte értesiiléseit. A vandoranekdota magyar f61don a
Mic ban-monda része lett, vagyis a magyar Bocskay-csalad legenddjanak alapja. PETNEHAZI Gabor, 4 Mic ban-
monda eddig ismeretlen verses feldolgozasa = Doromb: Kozkéltészeti tanulmanyok 3., szerk. CSORSZ Rumen
Istvan, Budapest, reciti, 2014, 186. Az mar csak hab a tortan, hogy Bathory Grizeldisz édesanyja is éppen egy
Bocskai lany volt, a megrogzott protestdns Bocskai Erzsébet.
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Orgrofok dseinek, de legalabb a teriilet egykori urainak ismeri el Volter és Griseldis alakjat, vagyis
tulajdonképpen nem vitatkozik az ¢ korara mar Boccaccio, Petrarca, és francia nyelvii véaltozatok
altal is ,hitelesitett” torténettel. A foldesur jogan, teriileti-szellemi alapon tehat talan a regnalo
saluzzoi Orgrofok, illetve Giovanni Lodovico édesapja, II. Lodovico, akinek uralkodéasa alatt a

kronika késziilt, Volter 6rokosének tekinthették magukat.

Magyarok és saluzzoiak Padovaban

Most, hogy képet kaptunk arrdl, hogyan viszonyulhatott a saluzzoi kozhiedelem Grizelda
torténetéhez, visszatérhetiink Padovaba, az 1510-es évek végére.

A saluzz6i Giovanni Lodovico padovai tartézkodasa kevés, mar publikalt adattal tdimaszthat6 ala.
A Saluzzo torténetét megird Muletti nem ad felvilagositast arra nézvést, mettél meddig tartézkodott
a masodsziilott Orgrofsarj az egyetemi varosban. Az Acta graduum academicorum gymnasii
Patavini 111/1. kotete, amely az 1501 és 1525 kozotti doktori védések dokumentacidjat kozli, arrdl
ad hirt, hogy 1519. marcius 4-én egy Baptista de Portus nevii ember,”” majd 1520. aprilis 27-én egy
bizonyos Franciscus de Rubeis doktori vizsgajan vett részt tanuként*® az apostoli protonotarius,
Staffarda apatja és az egykori Ludovico Orgrof fiaként emlegetett ifju. Mdasodsziilott fiuként a
gyermeket kezdettdl egyhdzi palyara szanta az édesanyja, Margarita de Foix, s Giovanni Lodovico
mar 11 éves koraban (1507-ben) megkapta az apostoli protondtarius cimet I1. Gyula papatol, majd
tizenharom évesen ruhaztak fel a nagyon gazdag jovedelemmel rendelkezd Staffarda (Abbazia di
Santa Maria di Staffarda, Piemonte, Saluzz6tdl északra) apatjanak cimével.® Bdven lehetett tehat
pénze arra, hogy a magyarokat anyagilag is tdAmogassa Padovaban az 1510-es évek végén. Nagyon
rovid 1don beliil azonban Giovanni Lodovico helyzete rosszra, majd még rosszabbra fordul. 1522-
ben, V. Karoly csaszar elérenyomuldsakor Giovanni Lodovico anyja ¢és fivére, az uralkodd 6rgrof
elmenekiilnek Saluzzobdl, s a francia I. Ferenchez allnak, mig Giovanni Lodovico otthon marad, s
sikeriil rabeszélnie a csaszari hadakat, hogy ne tegyék a folddel egyenldvé sziilovarosat. A francia
édesanya ¢és legiddsebb fia szemében a csdszart partolni azonban sulyos arulds, amit Margarita de

Foix sosem bocsat meg Giovanni Lodoviconak.*” Az Orgrofné egy idbre gyengeelméjiiségre

299

Acta graduum academicorum gymnasii Patavini IIl. ab anno 1501 ad annum 1550 (1501-1550). IIl. 1. ab anno
1501 ad annum 1525, a cura di E. MARTELLOZZO FORIN, Padova, 1969, nr.788. ,.d. Ioanne Lodovico de Salutiis
protonothario apostolico et abbate Stafarde”.

Acta graduum..., i. m., nri. 827., 828.  presentibus dd. loanne Lodovico q. d. d. Ludovci marchionis Salutiarum
protonotario ap. Sacre theol mag.”

Memorie storico-diplomatiche appartenenti alla citta e ai marchesi di Saluzzo, Tomo V1., a c. di. Delfino MULETTI,
Saluzzo, 1833, 13.

Memorie storico-diplomatiche..., Tomo V1., i. m., 79.
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hivatkozva még varfogsagba is veti masodsziilott fiat, majd kizaratja az oroklési sorbol,*” a
fiatalabbakat részesitve elényben. Késébb, mindkét fiatalabb fivére elhalvan, Giovanni Lodovico
mégiscsak az Orgrofsag tronjara il egy rovid idére (1528-29),°" de a csaszar és a francia kiraly
kozotti haboruskodas ranyomja bélyegét az életére. A csaszar kegyelemkenyerén kénytelen élni
évekig: 1552-ben Fossanoban tartézkodik, majd Kéroly csdszar pénzén Astiba vonul vissza, ahol
»in miserabilissima condizione” tolti napjait. 1548-ban lemond a saluzz6i trénrél, mivel mar nem

sziilethetnek torvényes orokosei. 1560-ban a francia kiraly varfogsagba veti,”

s veégil 1563-ban
Beaufort en Valle erédjében hal meg mar hatvanhetedik évében jarva. Csupan harom torvénytelen
fitit hagy maga utén, igy tulajdonképpen vele kihal a saluzzo6i érgrofoknak ez az aga.’”

A minket érdekld padovai idében, az 1510-20-as évek forduldjan azonban Giovanni Lodovico
még taldlhatott éppen elég magyart, aki a magyar kirallyal valé rokonsaga miatt udvaroljon neki.
Amit e magyarokrol tudunk, azt persze nem a fokozatszerzésrél tanuskodd egyetemi
anyakonyvekkel adatolhatjuk, hanem mas jegyz6i forrdsokkal, magyarorszagi oklevelekkel ¢és
kolteményekkel. A mar emlitett Buzlay-fivérek, Batthydny Orban és Fortunatus Mété sem szereztek
oklevelet Padovaban.*”’

A fentiek mellett a Grizelda-torténet magyar nyelvre forditoja, Istvanffy Pal is Padovaban
tartdzkodott 1517 koriilté]l 1522-ig, amig 4t nem ment a bolognai egyetemre, tehat 6 is az egyetemi
varosban volt abban az idében, amikor a saluzz6i Giovanni Lodovico. Tudjuk, hogy a Grizelda-
torténetet Istvanffy az egyetemvarosban ismerte meg Petrarca latin valtozatdban, de annak igen
kevés nyoma maradt a magyar szovegben, hogy melyik latin szOvegcsoportra mehetett vissza ez a
forditas. A probléma a teljes Grizelda szoveghagyomany feltarasaval sem biztos, hogy megoldhato
lenne vagy lesz majd egyszer, hiszen a forditasok gyakran eltorlik forrasuk minden ismertetdjegyét,

1308

¢és sajnos még az ligyben eddig legtovabb jutott J. B. Severs altal®™ szolgéltatott adatok sem

38 Memorie storico-diplomatiche..., Tomo VI, i. m., 95.

Memorie storico-diplomatiche..., Tomo VI, i. m., 103.

Memorie storico-diplomatiche appartenenti alla citta e ai marchesi di Saluzzo, Tomo VII., raccolte dall'avvocato
Delfino MULETTI saluzzese ¢ pubblicate da Ettore DAO, Cavallermaggiore, Gribaudo, 1989, 96-98.

Memorie storico-diplomatiche..., Tomo VL., i. m., 295.

A doktori oklevelet szerz6 magyarokrol csak joval korabbrol, 1511-bél, illetve mar 1522-bdl van adat (Lupus
Valentinus Ungarus személyében), amikor Giovanni Lodovico mar otthon Saluzzdéban probalja menteni a
menthetot.

Severs 65 szovegvaltozatot vizsgalt meg. Jonathan BURKE SEVERS, The Literary Relationships of Chaucer's
,,Clerke's Tale”, New Haven, Yale University Press, 1942 (Hamden, Connecticut, Archon Books, 1972). Az 1964-
ben indult Censimento dei codici petrarcheschi cimii sorozat, amely segitségével egyszer listazhatd lesz minden,
Petrarca szoveget tartalmazo kodex, jelenleg ,,csak™ 12. koteténél tart, vagyis az anyag puszta felmérése is tobb
évtizedet igényel még. Vittore Branca tobbszor frissitett kdtetében mar 1981-ben 131 koédexrdl tudott, amelyekben
megtalalhatd volt a Grizelda-torténet latin szovege, de az akkor Ujonnan felgyQjtott 68 kodex egyikét sem
Padovaban vagy Bolognaban Orizték. Vittore BRANCA, Origini e fortuna europea della Griselda = Boccaccio
medievale e nuovi studi sul Decameron. Quinta edizione accresciuta, Firenze, 1981, 388-394.
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segitenek abban, hogy az 1510-20-as években milyen valtozatok lehettek elérheték Padovaban vagy

Italia mas varosaiban Petrarca latin szovegébdl.*”

Akiket Grizeldanak hivtak

Istvantfy Pal Historia regis Volter cimmel (bar szerzdi autograf hianyadban a mi eredeti cimét
nem ismerjiik) csak 1570-ben kinyomtatott, de még 1539-ben Janos kirdly eskiivéi ajadndékaként
késziilt Grizelda-forditas keletkezési koriilményei régota ismertek az irodalomtorténetben.’'® A
Szapolyai-Jagello hdzassagi targyalasok idején, 1538-39-ben Istvanffy annak a Perényi Péternek a
szolgalataban all, aki majd az Izabellat hazahozo kiildottség egyik vezetbje lesz. igy az 6tlet, hogy
az eskiivore ajandékként irodalmi miivel kedveskedjék Janos kirdlynak, akar onnan is johetett
Istvanffynak, hogy hallott a Krakkoban kinyomtatott latin epithalamiumokroél, amelyeket az
linneplé sokasag kozt osztogattak a lengyel févarosban.”"

1539-ben tehat eskiivii ajandék lesz Grizelda torténetének magyar forditdsabol, s ugyanez
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torténik 1571-ben Lengyelorszagban is.’’* Az immar mésodik lengyel nyelviy,*" verses Grizelda-
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Mindossze annyit lehet elmondani, hogy a ma az Orszagos Széchényi Konyvtar gylijteményében 1évo CLMAE 372
kédexben 1évé Grizelda-szovegvaltozat, amelyrdl a lejegyzé altal megadott adatokbol (Georgio de Hatterbach,
Colonia, 1461) egyébként is lehet tudni, hogy német f61don késziilt, azokkal a szintén német eredetli masolatokkal
mutat némi rokonsagot, amelyek ma Lengyelorszagban vannak, és amelyeket Grzegorz Franczak elemzett
részletesen. A Franczak altal italiai-padovai eredetiinek mindsitett lengyelorszagi kéziratoktol azonban jelentsen
eltér az OSZK példanyaban 1év6 szdvegvaltozat. Raadasul a kodex csak 1905-ben keriilt a Nemzeti Muzeum
konyvtaraba, s a XIX. szdzad el6tt nem is magyarorszagi tulajdonban allt, igy hat Istvanffy forditdsdhoz
valdszinileg nincs koze. Grzegorz FRANCZAK, Vix imitabilis: La Griselda polacca fra letteratura e cultura
popolare, Udine, Krakow, Stowarzyszenie Tworcze Artystyczno-Literackie. Zarzad Glowny, 2006, 43-112.

HoLUB Jozsef, Istvanffy Pal = Dolgozatok Békefi Remig egyetemi tandri miikodésének emlékére, Budapest,
Stephaneum, 1912, 222-237. VERESS, Olasz egyetemeken..., i. m., 177-178. HORVATH Janos, A reformdcio
Jjegyében, Budapest, 1953, 98-107. Ujabban KOMLOSSY Gyongyi, La storia di Griselda come regalo di nozze =
Griselda, metamorfosi di un mito nella societa europea, Atti del Convegno internazionale a 80 anni dalla nascita
della Societa per gli studi storici della provincia di Cuneo, Saluzzo, 23-24 Aprile 2009, Societa per gli studi storici
della provincia di Cuneo, a cura di Rinaldo COMBA et al., Cuneo, 2011, 145-154. Magyarul: KOMLOSSY Gyongyi,
Griseldis torténete: a kiralyi naszajandék, Irodalomtorténeti Kozlemények, 113(2009), 651-665. Olasz nyelven a
sziiken vett novella értelmezésével legutobb Luigi Pulvirenti foglalkozott szakdolgozataban. A dolgozat kivonatat
Sarkdzy Péter témavezetdi véleményével egylitt 1asd: Luigi PULVIRENTIL, La traduzione di Pal Istvanffy dell'ultima
novella del Decameron nel Cinquecento ungherese, Rivista di Studi Ungheresi, XIV(2015), 27-42. Jomagam a
forditast mint lehetséges kiralynd-tiikrot vizsgaltam, illetve a masik két olasz eredetli hdsnd, Ghismonda ¢és a sienai
Lucretia alakja mellett betoltott szerepérdl értekeztem a Varsoban 2015 majusaban megvédett disszertaciomban.
Agnes MATE, Amanti italiani in veste ungherese. La fortuna di tre storie umanistiche nel Cinquecento ungherese,
Varsavia, 2014, kézirat.

PALOTAS Gyorgy, Verancsics Mihdly naszdala Szapolyai Janos és Jagello Izabella eskiivdjére (1539), Lymbus.
Magyarsagtudomanyi Kézlemények, 2012-2013, 25-43.

1571: Gryzella. O postuszenstwie, statosci i cierpliwosci slachetnej, dobrej a cnotliwej mailzonki ... [Grisella. Egy
erényes feleség alazatossagarodl, allahatatossagarol €s tiirelmességérdl] FRANCZAK, Vix imitabilis ..., i. m., 143.

Az 1551 eléttrol valo elso forditas cime: Historyja znamienita, wszystkim cnym paniom na przyklad pokory,
postuszenstwa u cichosci wydana. O Gryzelli, Salurskiej Ksigznie w ziemi wloskiej [Jeles torténet minden erényes
asszonynak, amely példaul szolgal az alazatossagrol, az engedelmességrol €s a szerénységrol, Grizeldardl, Saluzzo
hercegndjérdl Italia f6ldjén] FRANCZAK, Vix imitabilis ..., i. m., 117.
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forditas ugyanis egy bizonyos Helszka (Elzbieta) z Mortag nevili arisztokrata holgynek a szintén
elékeld csaladbol valo Adam Zalifiskivel vald hazassagkotésére késziilt, méghozza, a korban és az
adott kulturaban szokatlan modon azért, mert a holgy szeretett olvasni.*'* Figyelembe véve, hogy
Helszka egy olyan kézegben nevelkedett, ahol nagynénje tiltotta, hogy a lanygyermekek egyaltalan
megtanuljanak olvasni, az eskiivéi ajandék a vele megszolitott holgy erds személyiségére vallhat.

Ahogyan a korai lengyel Grizelda-forditdsokkal foglalkoz6 Grzegorz Franczak felhivta rd a
figyelmet,’”” Helszka asszony csaladjaban két generdcidoval késdbb aztian egy kisleanyt éppen
Gryzellanak kereszteltek el. Gryzella Zalinska a Mortag és a Zalinski csaladok kozotti ujabb
dinasztikus hazassag gyiimdlcse lett, amikor is a fent emlitett Helszka asszony unokahuga, Zofia,
hozzdment Helszka férjének, Adamnak egy Samuel nevli unokadccséhez. Ez esetben tehat a
Grizelda név ,,a csaladban maradt”.

Franczak szerint Lengyelorszagban a ,,széphistoriak” (pickna hystoria) hatdsara valdsaggal
divatba jott a Grizelda név, s ez lehetett az oka, hogy a késébb lengyel kirallyd valasztott Michat

316

Korybut Wisniowiecki’ ® édesanyjat is Gryzellanak hivtak. Teljes nevén Michat Korybut édesanyja
Gryzelda Konstancja Zamoyska (1623-1672) hercegnd volt, akinek két keresztneve jol tiikrozi,
milyen erények (engedelmesség ¢s allhatatossag) gyakorlasat vartak egy nemes holgytdl, mig
vezetékneve eldrulja, hogy a Zamoyski csaldd leszarmazottja volt. Gryzelda Konstancja édesapja
ugyanis Jan Zamoyski lengyel kancellar (1542-1605) egyetlen feln6tt kort ért fia, Tomasz Zamoyski
volt, aki a kancellar negyedik s egyben utolsé hazassagabol szarmazott.*'” Franczak konyvében nem
emliti azonban, hogy a Zamoyski-csaladban volt még egy Grizeldisz, Bathory Istvan lengyel kiraly
unokahtiga, aki Zamoyski kancellar harmadik felesége lett 1583-ban.”'® Hétévi hazassag utan, 1590.
marcius 14-én azonban a fiatalasszony, nem sokkal azutan, hogy életet adott egy kislanynak,
gyermekével egyiitt meghalt.

Mint ismeretes, az Erdély torténetét megiré Szamoskozy Istvan igen epésen nyilatkozik arrol,

hogy az eredetileg Krisztindnak keresztelt Bathory leany nevét Grizeldiszre valtoztatta:

Griseldis Batori Kristof leanya. Az Batori Kristof leanyat, ki azutan az lengyel cancellariusnak

314 FRANCZAK, Vix imitabilis..., i. m., 162.

315 FRANCZAK, Vix imitabilis..., i. m., 166.

316 FRANCZAK, Vix imitabilis ..., i. m., 153..,166.

317 Zamoyski els6 felesége, Anna Ossoliniska 1572-ben halt meg. A masodik feleség, Krystyna Radziwiltowna 1577-
1580 kozott élt az oldalan. Bathory Grizeldisz haldla utan két évvel, 1592-ben Zamoyski végiil is Barbara
Tarnowskat vette el.

Jarhatott volna rosszabbul is, ha nagybatyjanak 1581-ben az orosz cari tron megszerzésére iranyuld tervei
megvalosulnak, s neki az orosz trondrokoshoz kellett volna feleségiil mennie. KRUPPA Tamas, A4 kereszt, a sas és a
sarkanyfog. Kelet-kézép europai torokellenes ligatervek és kiizdelmek a Bathory-korszakban (1578-1597),
Budapest-Réma, Gondolat Kiado, 2014, 66.
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hazasita Istvan kirdly, el0szor Christinanak keresztelték volt és az volt sok ideig neve. De ez szép
nevet nem szeretvén, azutan Blandrata formalasabol Griseldisnek neveztetett volt, mely az magyar
nevek kozott igen szokatlan és hallatlan. Igy ilyen embernek mint Bétori Kristof és az felesége, egy
olasztul igy meghattak ecczersmind csufoltatni magokat mind gyermekekkel egyetembe. Mert az
Christina szézszor szebb név, mely az Christustdl neveztetett, hogy nem mint az Griseldis, mely
szoban azt sem tudja honnét jii s hova megyen az eredeti. Taldm az Chrysa névtiil votték, ki az
komédiaban egy kurvanak neve, avagy az Briseis névtiil formalta Blandrata, ki Achilles kurvéja volt
Homerusnal.*"

Nehezen hihetd, hogy az erdélyi Szamoskdzy ne hallott volna az 6 idejére mar kétszer
nyomtatasban is megjelent (Debrecen, 1574; Kolozsvar, 1580) Volter kiraly histéridjarol, s
egyaltalan ne tudta volna, milyen asszonyi erényeket szimbolizal a Grizeldisz név. Az, hogy
Szamoskozy szerint vagy Terentius Andria cimii komédiajabol, vagy Homérosz [lidszabol
szarmazik a névalak, de mindenképpen kurvdt jelent, éles krittka mind az Izabella €és Janos
Zsigmond udvaratol tovabborokitett olaszos-lengyeles humanista kultaraval jo kapcsolatot fenntarto

0

Bathory-csalad tagjai,”™ mind a nevet allitolag kiotld olasz orvos Giorgio Biandrata/Blandrata
ellen.*”!

A magyar kutatas addig jutott, hogy felvesse, a kordbban az Izabella kiralyné kornyezetében €16
Biandrata ismerhette Grizelda torténetét,*” de nem latott Szamoskdzy szavai mogé. Véleményem
szerint ugyanis a magyar historikus fudhatta, amire eddig modern olvaséi nem figyeltek fel:**>
Biandrata a piemonti Saluzzobdl szarmazott, vagyis Grizelda éppen az olasz orvos sziikebb
patridjanak legendas hésndje volt!*** A kortars Forgach Ferenc torténeti feljegyzéseiben példaul

’a_t’ 325

kétszer is gy jellemzi az olasz orvost, mint ,,Blandrata pedemontanus ¢és Istvanfty Pal is

forditasanak rogton az elején megmagyarazza, hogy a teriiletet, amelyet olaszul Pedamontanak

3 Szamoskozy Istvan torténeti maradvanyai: 1566-1603, IV, Vegyes feljegyzések, Akadémiai Kiado, Pest, 1876-1880,

9.

Bathory Kristof (1530-1581) els6é felesége Izabella kirdlyné egyik lengyel udvarholgye, Danicska Katalin volt.

Magaro6l Krisztina-Grizeldiszrél pedig tudhatd, hogy nd 1étére magas szinvonalu oktatast biztositottak szamara, s

igen mivelt volt.

Bathory Zsigmond ¢és Janos Zsigmond sorsanak parhuzamba allitasara Blandrata rajuk gyakorolt hatdsa kapcsan

Szamoskozy munkajaban lasd: BARTOK Istvan, 4 gyulafehérvari fejedelmi udvar és az ifju Bathory Zsigmond =

Magyar reneszansz udvari kultura, szerk. R. VARKONYI Agnes, SZEKELY Julia, Bp., Gondolat Kiado, 1987, 150-

151.

Horn I1dik6 szerint ,,Elképzelhetd, hogy Bathory Krisztina 0j nevét csakugyan Blandrata javasolta, hiszen 6 mar

Izabella mellett is orvosi és titkari allast toltott be, tehat jol ismerhette a kolteményt.” HORN 11dikd, Bdthory Andras,

Bp., Uj Mandatum Koényvkiado, 2002, 54.

Jollehet az adat a Blandratarol sz616 korai magyar tudomanyos munkékban is szerepel: JAKAB Elek, Néhany adat

Blandrata Gydrgy élete és jelleme ismeréséhez, Keresztény Magvetd, XII(1887), 3. illetve BENCZEDI Pal,

Blandrata Gyorgy. Halalanak 350 éves évfordulojara, Keresztény Magvetd, LXX(1938), 140.

BALAzS Mihaly, Blandrata Giorgio = Magyar Miivelodéstorténeti Lexikon. Kozépkor és kora ujkor, 1. Aachen-

Bylica, f6szerk. KOSZEGHY Péter, szerk. TAMAS Zsuzsanna, Bp., Balassi Kiado, 2003, 395.

33 Ghymesi Forgdch Ferenc magyar histérigja 1540-1572, kozread. MAJER Fidél, bev. TOLDY Ferenc, Pest, 1866
(Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, 16), 30. és 70.
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hivnak ,,magyarul mondhatjuk igymint: Hegyaljanak™.**

Tudjuk persze, hogy rendkiviili jolértesiiltségét, amelyhez nem mérhetd Szamoskozy sziikdsebb
kultaraja, Forgach Ferenc fOként annak az észak-italiai nemzetkozi kdzegnek koszonte, ahol végiil
rovid életét is befejezte, tdvol az erdélyi udvartdl. Lengyel korokbol volt Forgachnak tudomasa
Bona Sforza kiralyné ifjlikori és 6zvegységében elkovetett ,,blineirdl”, vagyis arrdl, hogy az asszony
nem élt szlizies életet akkor sem, mikor még, illetve mar nem volt férje.””” Sziikebb patridjanak
pletykaibol pedig Forgach tudott Jagello Izabella vigozvegységérdl,*® amelynek kovetkezményeirdl
mas erdélyiek is hirt adtak kiilfoldi ismerdseiknek. Példaul Gyalui Torda Zsigmond egyenesen
Melanchthonnak irta meg Wittembergbe, hogy az 6zvegy kirdlyné teherben volt 1545-ben,*” s a
velencei kovet jelentése szerint™ Izabella 1559-ben bekovetkezett halalat is egy rosszul sikertilt

abortusz okozta.*!

Forgach feljegyzése Izabella politikai és szexudlis értelemben vett
erkdlcstelenségét is személyisége anyai Orokségének tulajdonitja, vagyis olasz szdrmazasa

kovetkezményének, s a magyar kiralyné mindkétféle erkolcstelenségében tdmaszként allt mellette

326 ISTVANFI Pal, Volter és Griseldis historidja = Régi magyar irodalmi széveggyiijtemény II. A 16. szdzad magyar

nyelvii vilagi irodalma, JANKOVITS Jozsef, KOSZEGHY Péter, SZENTMARTONI SZABO Géza szerk., Balassi, 2000,
280.

»Erat apud Bonam Johannes Laurentius Papacoda nobilis neapolitanus in summa auctoritate, et qui omnia post
reginam administrabat, in tanto amore, ut thorum etiam ei communicaret; neque id clam, sed manifestissime, in
conspectu, in oculis omnium, in Polonia, in Italia et postea Barri, atque ad extrema usque tempora.” Ghymesi
Forgach Ferenc..., i. m., 178. ,Bona regina [...] in flore quidem adhuc aetatis cum ab Italia in Poloniam ad
Sigismundum regem ejus nominis primum duceretur, defloratam virginitatem, que de re inter Polonos arguta
scommata habentur, una apportavit. Post mortem Sigismundi nihilo pudicior vitam transegit.” Ghymesi Forgdch
Ferenc ..., i. m., 179. Az itt emlitett szellemességek Bona kiralyné eltékozolt lanysagarol valoszinileg az alabbi
versre utalnak: Regina Bona contulit nobis tria dona, / Faciem pictam, / Vulvam non strictam, / Et monetam fictam.
Hogy a kiralyné harmas ajandékardl szold vers Krakkoban elterjedt volt, arrdl tantiskodik egy perirat, amelyet egy
bizonyos Giovanni Credone, a S. Maria in domo Thurzonis kaplanja ellen allitott ki a varos pilispoke. Ebben
Credonét tobbek kozott azzal vadoljak, hogy felségsérté szavakkal illette a kiralynét ,,contra reginalem Maiestatem
haec verba: Nostra regina Bona tulit nobis tria dona: faciem pictam etc.” Az etc. rovidités arra utalhat, hogy
folytatas nékiil is koztudott volt, hogyan szol a versike. Gerardo CIOFFARI O. P., Bona Sforza, Donna del
Rinascimento tra Italia e Polonia, Centro Studi Nicolaiani, Bari, Levante Editori, 2000, 85. V6. FORGACH Ferenc,
Emlékirat Magyarorszag allapotardl = Humanista térténetirok, szerk. KULCSAR Péter, Bp., 1977, 727-728.
»Isabella primogenita Sigismundi regis Poloniae ex Bona regina secunda uxore nata est [...] sed ab patre nihil
praeter vitam, a matre mores, consuetudinem, naturam acceperat. Post triennium quam duxerat Johannes est
mortuus. Praeter alios cum Ligenza polono tenerrime convixit.” Ghymesi Forgdch Ferenc..., i. m., 187.

Gyalui Torda Zsigmond szavai Melanchthonhoz: “Regina cum suo comitatu Polonico dies et noctes helluatur et
tempus omne, quod ab epulis superest, salutationibus dat. Nunc ex puerperio laborat, etsi id ipsa sedulo tegit ac
dissimulat.” KARACSONYI Janos — KOLLANYI Ferenc, Egyhdztorténeti emlékek a magyarorszagi hitujitas korabol,
1V, Bp., 1909, 452.

30 VERESS Endre, Izabella kirdlyné 1519-1559, Athenaeum, Budapest, 1901, 1732. j.

3! Furcsa modon a kirdlyné abortuszainak szama novekszik a szakirodalomban. Veress Endre még csak két
abortuszrdl irt, de Horn I1diké mar négyrdl beszél: HORN Ildiko, Jagello Izabella = Magyar Miivelédéstorténeti
Lexikon. Kézépkor és kora ujkor, 1V. halételek-Jordan, f6szerk. KOSZEGHY Péter, szerk. TAMAS Zsuzsanna, Bp.,
Balassi Kiado, 2005, 392-393.

»|Bona regina] Liberi porro omnes secundum maternam institutionem imbuti et degeneres prorsus paternarum
omium imitationum, nulla virtute matrem superarunt; nam inter ceteras eximias artes, uti mater atque filia maritos,
ita filius uxores pro satietate nunquam habuerunt.” Ghymesi Forgach Ferenc..., i. m., 179.
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,honfitarsa”, az olasz orvos Blandrata.**

Ha sziikség volt ra, Izabella (majd fia, és a Bathoryak is) diplomataként alkalmazta Blandratat,
de a saluzzo6i doktor 1540-ben eredetileg a ndgydgyaszat specialistajaként nyert meghivast Bona
Sforza kiralyné udvaraba.”* Blandrata egy évvel korabban publikalt Gynaeceorum ex Aristotele et
Bonaciolo a Georgio Blandrata medico Subalpino noviter excerpta de fecundatione, gravitate,
partu et puerperio (Argentinae, 1539) cimti miivét ajanlotta a lengyel kirdlynénak, s a dedikacioban
egy olyan adatot is kozolt,”*® amely szdmunkra fontos lehet.*® Blandrata a dedikacioban azt irta
ugyanis, hogy elsé kapcsolatait a lengyel és a magyar udvarral egy bizonyos “Fridericus
Hunnandinus Transylvanus” segitségével alakitotta ki, aki az én gyanim szerint szintén orvos
lehetett. Sajnos azonban sem az Oreg Zsigmond és Bona kiralyné udvaranak felépitését targyald
lengyel szakirodalom,*’ sem pedig a magyar orvostorténet nem tud Hunyadi Frigyes nevii erdélyi
orvosrol. Az Erdélyiek egyetemjarasa cimi kotet 1009. szam alatt hoz egy Joannes Hunyadinust,
aki 1536 nyaran subscribalt Krakkoban.?>® A MAMUL®® kotetei két Hunyadi nevii embert emlitenek
ebbdl az idokorbol, akik Padovaba is jartak egyetemre. Az egyik a banffyhunyadi Hunyadi Demeter,
aki 1568-71 kozott tanult a padovai €s a parizsi egyetemen filozofiat, 1579-ben pedig az unitarius

egyhaz piispoke lett. A masik az a Hunyadi Ferenc, akirdl tudni véljiik, hogy németalfoldi, angliai,

333 Sed duo viri, Loboczky polonus, alter vero Blandrata pedemontanus, ex intimis ipsius reginae, per Ferdinandum

promissis corrupti, reginam impulerunt.” Ghymesi Forgdach Ferenc..., i. m., 30. Ti. ezek ketten beszélték ra a

kiralynét, hogy térjen vissza Erdélybe, mikor Martinuzzi Frater Gyorgy6t mar eltették 1ab alol a csaszariak.
334 Marek WAISBLUM, Blandrata Jerzy = Polski stownik biograficzny, Il. Beyzym-Brownsford, Krakow, 1936, 118-120.
35 Antonio ROTONDO, Giorgio Blandrata = Dizionario Biografico degli Italiani, Biaggio-Boccaccio vol. 10., Roma,
Istituto della Enciclopedia Italiana, 1968, 257.
Raffy Adam a mii Iétezését is kétségbe vonta, az aldbbi kotetet kritizalva: Commentario delle opere e delle vicende
di Giorgio Biandrata, nobile saluzzese, archiatro in Transilvania e in Polonia, Padova, Tipografia Bettoni, 1814.
RAFFY Adém Dr., Blandrata Gyorgy és a XVI. szdzadi Erdély kozegészségiigye, Orvostorténeti Kozelmények,
26(1962), 51-64, itt: 56. Tény, hogy a Raffy altal cafolni kivant Malacarne sem allitja, hogy sajat kezébe vette volna
a mivet, hanem azt irja, hogy a koétetr6l egy baratja, bizonyos dott. Francesco Scardona adott leirast az 6
tulajdonaban 1évd példanyrol, a tartalomjegyzéket is ismertetve. (Malacarne 22-23. kolumnéjaban ez a cimleiras
talalhato meg: Ginaeceorum ex Aristotele, et Bonaciolo a Georgio Blandrata medico subalpino noviter Excerpta de
Foecunditate, Graviditate, Partu et Puerperio, ad Excellentissimas Bonam, et Ysabellae Poloniae et Hungariae
reginas oblata per Fridericum Hunnandinum Trasylvanum, H. Syboldus impressit Argentinae. A. MDXXXIX.
Mense octob[ris]. Malacarne a kotet tartalmat a 82-86. kolumnakban ismerteti.) Mivel mind a DBI, mind az
Enciclopedia Treccani hitelt ad a kdnyv egykori létezésének, bar utobbi felhivja a figyelmet ra, hogy Malacarne
altalaban megbizhatatlan forras, én is igy teszek. Nem zarhatd ki persze, hogy csak egy lexikonbdl lexikonba
6roklodo téves adatrol van itt sz, de ha mas fiiggetlen forrasbol mégis ennek a Hunyadinak a nyomara bukkanna
valaki, mar nem volt hidba felhivni ré a figyelmet.___ http://www.treccani.it/enciclopedia/giovanni-giorgio-
biandrata %28Dizionario Biografico%29/
A kovetkezo szakirodalmi tételeket néztem at: Wiadystaw POCIECHA, Krolowa Bona (1494-1557) czasy is ludzie
odrodzenia, tomi I-IV., Poznan, Poznanskie Towarzystwo Przyjacidét Nauk, 1949-1958. Jerzy BESALA, Zygmunt
Stary i Bona Sforza, Zysk 1 S-ka Wydawnictwo s.j., 2012. Danuta QUIRINI-POPLAWSKA, Dzialalnos¢ Wiochow w
Polsce w I polowie XVI wieku na dworze krolewskim, w dyplomacji i hierarchii kosScielnej, Wroclaw, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, 1973, 34-41. (A Medycy, doktorzy, chirurdzy krolewscy fejezet nem emliti Blandratat).
38 SzABO Miklos, TONK Sandor, Erdélyiek egyetemjdrdsa a korai ujkorban 1521-1700, Szeged, JATE, 1992, 99.
% MAMUL IV, i. m., 226-227.
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franciaorszagi ¢és italiai egyetemi tanulmanyok utan végiil 1583 koriil avattdk orvosdoktorra
Padovaban. Bathory Istvan, majd 1585-t6] Bathory Zsigmond héziorvosa lett, s talan 6 irta még
1569-ben a Troja megszallasa és veszedelme c. verses histériat (Kolozsvar, 1577). Nekem az a
feltevésem, hogy a Blandrata altal emlegetett Hunnandinus/Hunyadi Frigyes talan ennek a
Ferencnek egy-két generacioval id6sebb rokona, esetleg apja vagy nagybatyja lehetett.**

Giorgio Blandrata orvosi hatterével tehat olyan szexualisan szabad életet biztosithatott a Sforza-
Jagello kirdlynéknak, amelyet a korban egyetlen asszony sem engedhetett meg maganak. Az olasz-
lengyel kultaraja ,kurva-kirdlynék™ mell¢ pedig mintha Szamoskozynél egy Gjabb “kurva nevet”
viseld asszony tarsulna Bathory Grizeldisz személyében, ismét csak Blandrata hattérmunkaja révén.
Horn I1diké véleménye szerint a Bathory leany névvaltoztatasanak elég prozai oka volt: mivel Jan
Zamoyski el6z0 feleségét hivtak Krisztindnak (Krystyna Radziwiltdwna), az 1) feleség nem
viselhette €éppen ugyanazt a nevet, mert a kiilvilag szamara értelemzavar6 lett volna, hogy a mar
elhunyt, vagy az éppen regnald Krystyna Zamoyskarol van-e sz6.**' Marad azonban a kérdés, hogy
ha mar tervezett hazassaga és jovendd férje csaladi koriilményei miatt kellett nevet valtoztatnia
Bathory Krisztindnak, az j nevet nem Blandrata és a vele jo kapcsolatot apold Zamosyki kancellar
egyiitt talaltdk-e ki?*** Zamoyski kancellar ugyanis, akarcsak Istvanffy Pal, vagy a nagy lengyel

kolté Jan Kochanowski, ,,padovas” volt,**

a saluzzo6i Orgrofné torténetét tehat legkésobb italiai
tanulmanyai alatt mar megismerhette. Mint lattuk, Lengyelorszagban a Gryzelda név mar divatba
jott a ,,sz€phistoria” két, 1551 elott, illetve 1571-ben publikalt verzidjanak kdszonhetden, s talan a
magyar ledny hiresen erds személyiségének jelképes megzabolazasa is allhatott a névvalasztas
mogott. Esetleg Krisztina-Grizeldisz, aki nem akart katolikus hitre térni, ezzel a névvalasztassal

fejezte ki, hogy minden masban aldveti magat ura és kiraly nagybétyja akaratianak? Ujabb adatok

0 Legujabban Molnar David (ELTE-HECE) orvostorténeti kutatdsainak konferencidkon bemutatott eredményei arra

utalnak, hogy tobb adatunk is téves Hunyadi Ferenccel kapcsolatban, és a férfi valoszintileg Oxfordban és
Padovaban végzett. Sokkal mélyebbre hatd kutatasokra van sziikség ahhoz, hogy Hunyadi Frigyes és Ferenc (ha a
két név egyaltalan csak két embert takar) életpalyajat pontosabban megismerhesstik.

A bels6 korokben ez nem okozott volna gondot, hiszen Grizeldisz a férjéhez irt és mar publikalt levelét sziiletési
nevén szignalta, igy: Griseldis Bathori de Somljo. Archiwum Jana Zamoyskiego, tomus Il (1582-1584), Warszawa,
1913, nr. 920, 255. Tendencidk megallapitasahoz azonban nagyobb, ma még publikalatlan levélanyagot kellene
attekinteni. A Veress Endrét6l szolgaltatott, XIX. szazadi adatok szerint a fentin kiviil még legalabb harom, ma még
kiadatlan levele létezett Bathory Grizeldisznek: ,,Bathory Grizeldisz (Kristof fejedelem leanya) jellemrajzahoz
szolgal adalékul négy, mindvégig sajat kezlileg irt, asszonyos latinsaga levele férjéhez, Zamosky Janoshoz, 1584.
januar 4-r6l és a tobbi harom 1589 szeptember havabdl: melyek annyival inkabb becsesek, mivel irodalmunkban s
hazai levéltarainkbol — tudtommal — egyetlen sora, s6t még aldirdsa sem ismeretes.” VERESS Endre, Lengyelorszagi
adalékok hazank, s foleg Evdély XVI-XVIII. szazadi torténetéhez, Budapest, 1896, 16.

Zamoyskirél mint orvosok mecénasarol lasd: Stanistaw LEMPICKI, Protektor medycyny i medykow=Renesans i
humanizm w Polsce. Materialy do studiow, Warszawa, 1952, 277-321. Blandratarol foként 288-289. Itt Lempicki
emlit egy Blandratatdl Zamoyskinak irt levelet, ami publikacidja megjelenésekor még kiadatlan volt, s ezen kiviil
csak egyetlen levél van kiadva, ami kettejiik viszonyarol vall. Archiwum Jana Zamoyskiego..., i. m., 251-252.
Zamoyski padovai jogi tanulmanyai alatt (1561-1564) tért at az atyai 6rokségti kalvinizmusrol a katolikus hitre.
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elékertiltéig erre nem tudunk biztonsaggal vélaszolni.

A fent felvazolt szovevényes torténet szamos izgalmas pontja koziil egyet érdemes kiilon is
hangstlyozni. Nagyon valésziniinek tartom, hogy amikor Istvanffy Pal egyetemi évei alatt
megismerte a saluzzoi Orgrofné torténetét, szamdara az a fiatal magyar kiraly, II. Lajos
unokatestvéréhez, a Padovaban ¢l6 Giovanni Lodovico di Saluzzo személyéhez is kotddhetett, s
arrdl is tudhatott, hogy a saluzzo6i 6rgrofok egyenesen Szent Istvanig vezették vissza a magyar
kiralyokkal val6 rokonsaguk kezdetét. Amikor azutan 1539-ben Szapolyai Janos ¢s Jagelld 1zabella
eskiivojére Istvanfty leforditotta a tiirelmes Grizelda torténetét, ez a tanulsdgos mese nemcsak az
ujdonsiilt ardnak adott ,kirdlyné-tiikor” lehetett, de hordozhatott még egy szimbolikus lizenetet

Janos kiraly legitimitasat igazolando: Szapolyai Janos valasztott magyar kiraly**

nem csupan az
elhunyt II. Lajos tronjara l1épett, s lett a mindenkori magyar uralkoddk 6rokose, hanem egy olyan
kiraly¢ is, aki saluzzoi rokonsdga révén az elsd, legszentebb magyar kirdlyt tudhatta csaladtagjai

kozott.

A képet tovabb szinesiti az a Kubinyi Andrastol tobbszor emlitett tedria, miszerint Szapolyai Imre dedk, Janos

kiraly apjanak, Istvannak a fivére valdjaban Hunyadi Janos torvénytelen fia volt, vagyis Matyas kiralynak
féltestvére. Kubinyi szerint ez lehetett az oka annak, hogy Matyas kiraly alatt Szapolyai Imre hihetetleniil gyors
karriert futott be, és neki és fivéreinek még azt is megbocsatotta Matyas, hogy kétszer is ellene fordultak 1467-ben
illetve 1471-ben. Janos kiraly azért nem hivatkozott sosem a Matyassal vald vérrokonsagra, mert nem egyenesagi
rokona volt, minthogy nagybatyja, Szapolyai Imre torvénytelen agybol sziiletett Hunyadi Janos gyermekeként, bar
Szapolyai Vajdafi Laszl6 mint térvényes apa neve alatt €It és nevelkedett. Kubinyi szerint a térvénytelen sziiletés
problémajat konzervativabban kezelték a kozépkori Magyarorszagon, mint Nyugat-Eurdpaban, rendszerint ugy,
hogy agyasaikat az urak férjhez adték, és a torvényes férj magaénak ismerte el a nem téle vald fingyermeket is.
Szapolyai Imre és Hunyadi Janos rokonsagarol: Andras Kubinyi, Matthias Rex, translated by Andrew T. Gane,
Budapest, Balassi, 2008, 20-22.
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Al-magyar kiralynék és magyar kiralyok leanyai: Magyarorszag a keresztény
vilag széle

Az elozé fejezetben mar volt rola sz6, hogy a magyar dinasztikus szentek kiilondsen Italiaban
nagy népszeriiségre tettek szert. Ennek a népszeriiségnek a hatasdra motivumma valt a
»~magyar/cseh/lengyel kiraly leanya” torténete, amely az 1ildozott lany (,,la fanciulla perseguitata”)

t:** ezekben az elbeszélésekben éltalaban a nét férje tavollétében

témacsoportjadhoz kapcsolodot
megprobalja elcsabitani a ségora, de az elutasitas hatasara épp a férfi vadolja be az asszonyt, akit
eliildoznek, vagy sikeriil megszabadulnia a kivégzés eldl; azutan évekig bolyong és mindenféle
kalandokon megy 4t, néha szent hirébe keveredik, és végiil Gjra talalkozik vadloival, akiket
meggyogyit, majd megbocsat nekik. Mas valtozatokban a lany apja vérfertdz6 kivansaga eldl
menekiil, és végiil mélto kérére akad.**

Azokban a valtozatokban, amelyekben a magyar vagy a lengyel, esetleg a cseh kirdly lanya a
fészerepld, a szdrmazasnak ez a megjeldlése nem feltétlentil jelent tobbet, mint hogy egy tavoli, de
még a kereszténység miatt , testvéri” orszag egy elékeléségével torténik az eset.’*’ Erdemes azonban
legalabb a listazas szintjén felidézni azokat a dinasztikus kapcsolatokat biztositd hercegndket, akik
a nyugat-europaihoz képest késén kereszténnyé lett Magyar Kiralysagot bekapcsoltak Eurdpa
vérkeringésébe, kiilon figyelmet forditva azokra a részben mar a Grizelda-torténet kapcsan fentebb
emlitett magyar szarmazasu asszonyokra, akik a szentfoldi keresztény kiralysdgok uralkodéihoz

mentek feleségiil, s ilyen modon ténylegesen is a kereszténység szélén éltek.

Oda-vissza: dinasztikus hizassiagok az Arpad-korban
A magyar kiralynék torténete Bajor Gizellaval kezddédik, akinek a magyarok eurdpaiva tételében
jatszott szerepérdl tudtak, hiszen élénken figyelték a nyugati keresztény kirdlysagok, vajon ez a

keletrdl érkezett nép megmarad-e valasztott hitén. Gizella életérdl és alakjardl részben Aragdniai

5 Ennek a motivumnak a nemzetkozi attekintését a kozépkori irodalomban l4sd az alabbi koétet bevezetdjében: La

figlia del re di Dacia: testo inedito del buon secolo della lingua, a c. di Alessandro WESSELOFSKY, Pisa, Tipografia
Nistri, 1866.

36 A tovabbvezetd irodalomhoz lasd: FALVAY, Magyar dinasztikus..., i. m., 133.

37 Minden valamirevalé torténet fiatal hercegndkkel esik meg; ne feledjiik, hogy a XX-XXI. szdzadi popkultira egyik
legnagyobb formaldja, a Disney-birodalom legfontosabb, azaz legtobb bevételt hozo mesefigurai is hercegndk, s ma
mar létezik egy kritériumlista is (kiindulasként a kiralyi szarmazas vagy kiralyi csaladba hazasodas, egy hdsies tett
végrehajtasa, és egy eredeti animacios filmben valé megjelenés az alapfeltételek, majd ehhez jonnek a bevételi
adatok), hogy melyik figura lehet egyben hivatalos Disney-hercegné is. 2017-ben tizenegy hivatalos Disney-
hercegné van (Hofehérke, Hamupipdke, Pocahontas, Ariel, Belle, Mulan, Merida stb.), ,,akiket” a Disney Worldben
meg is koronaztak, és figurdjuk minden nap megjelenik a szérakoztatoparkban.
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Beatrix kiralyné propaganddjanak kapcsan, részben az el6z6 fejezetben, a saluzzoiak feltételezett
magyar rokonsagaval kapcsolatban is volt mar sz6.>*® Az aldbbiakban az Arpad-hazi kiralyok tobb
,»0lasz”, azaz Latinus (tehat jlatin nyelveket besz¢ld, ma némileg egyszeriisitve a nyelvi-etnikai

képet, azt mondanank: olasz, francia és spanyol) nép korébol kikeriilt**

feleségei, illetve az ilyen
népek eldkeldivel osszehdzasitott gyermekei lesznek figyelmiink kdzéppontjaban.

Az Italia teriiletén €16 csalddokkal vald rokonsagbdl magyar foldre szdrmazott elokeldk sorat
jogos Orseolo Péterrel (1038-1041; 1044-1046) kezdeni, akinek édesanyja a hagyomany szerint
Istvan kiraly egyik leanytestvére volt.

Egy jo évszdzaddal késdbb, amikor Istvan fidga kihalva a Vazul-4g leszarmazottjai iiltek a
magyar tronon, a Kdnyves melléknevli Kalman kiraly (1095-1116) a sziciliai normann Roger kiraly
egyik leanyat vette feleségiil, akinek valoszinlileg a Buzilla csak jelzdje volt, minthogy a sz6 'sziiz
lany'-t jelent — a holgyet talan Felicianak hivtak. A kiralyné Zsofiat, II. Istvant és Laszlot sziilte
Kalmannak.”” Kalman fivérének, a késébb szentté avatott I. Laszlonak Piroska nevil leanyat pedig
1104-1105 koriil hozzdadta I. Alexiosz bizanci csaszar fidhoz, loannéshez, aki ekkor mar apja
tarsuralkododja volt. A magyar leany bizanci keresztségében az Eiréné nevet vette fel. Ezzel Piroska
lett az elsé az Arpad-hazi sarjak koziil, akik a keleti kereszténység uralkoddcsaladjaiba keriiltek be
hazassag révén.

Atyja példajat kovetve II. Istvan (1116-1131) is dél-italiai normann hercegnét vett feleségiil az
1120-as évek elején, a capuai Robert leanyat, a holgy neve azonban ismeretlen, talan azért, mert a
nasz gyermektelen maradt.

III. Béla kiraly (1172-1196) az 1163-ban kotott belgradi egyezmény értelmében a bizanci
udvarban nevelkedett, mint Manuel csdszar lednyanak jegyese (illetve férje) és 1165 végétdl mint
hivatalos tronorokds, a keleti kereszténységben Alexiosz néven. Négy évvel késdbb azonban a
csaszarnak a fiatal Antiochiai Mariaval kotott masodik hazassagbol finorokose sziletett, igy
Mariatol. Hogy ne jelentsen veszélyt neveldapjara és annak tjdonsiilt térvényes 6rokosére, Bélanak
gyorsan feleséget kerestek Chatillon Agnes (bizanci keresztségében Anna) személyében, aki Maria

csaszarné féltestvére volt. A két lany édesanyja, Konstancia anthiokiai fejedelemnd elsé férje,

3 A kirdlynéi intézményt és az egyes kiralynéknak a magyar kulturara gyakorolt hatasat Zsoldos Attila tekintette 4t,
az 6 cikkében talalhat6 részletes szakirodalomhoz irdnyitom az olvasét. ZSOLDOS Attila, Gertrud és a kirdalynéi
intézmény az Arpdd-kori Magyar Kirdlysigban = Egy torténelmi gyilkossig margdjara. Merdniai Gertrid
emlékezete, 1213-2013, szerk. MAJOROSSY Judit, Szentendre, 2014, 17-28.

9 Jorészt a kdvetkezd cikk alapjan: SZENDE Laszld, Magyar-mediterran kapcsolatok a 10-14. szdzadban, Limes,
15(2002), V, 5-28.

%0 SZENDE, Magyar-mediterrdn..., i. m., 10.
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Poitiers-i Rajmund volt Maria apja, Agnes pedig Konstancianak a Chatillon Rajnalddal kotott
masodik frigyébdl sziiletett. Ez utdbbi frigynek volt a gyiimdlcse az a Chatillon Johanna is, aki I.
Monferrati Bonifac thesszalonikéi kirdly elsé felesége lett. Amint emléksziink, a Grizelda-
fejezetben mar volt szo6 réla, hogy ennek a Bonifacnak a masodik felesége pedig nem mas lett 1205
koriil, mint elsé felesége révén ségorndjének, Chatillon Agnes/Anna kirdlynénak és a mi III. Béla
kirdlyunknak Margit nevii lanya, miutdn Margit megdzvegyiilt II. Izsdk Angelosz bizanci csaszartol.
A modern ember szdmdara ezeknek a hazassagi-rokonsagi kapcsolatoknak a szamon tartdsa
felesleges informécionak tiinhet, de a kdzépkori uralkodddinasztidk életében nagyon fontos szerepet
jatszott, 1évén, hogy az egyhazi térvények hetediziglen tiltottdk a rokonok kozotti hazasulast — az
elokeldk pedig igyekeztek e szabalyozast megkeriilni, papai diszpenzaciok révén vagy azok nélkiil,
hogy a hatalom mégis a csaladban maradjon.

III. Bélanak hat gyermeket sziilt Agnes/Anna kiralyné, akik koziil négyen érték meg a
felnbttkort: a késébbi Imre és II. Andras kiralyok, illetve Margit bizanci csdszarné, valamint
Konstancia cseh kiralyné. Chatillon Agnes halala utdn Béla kirdly 1186-ban a francia szarmazast

1 Margit elsd

Capet Margitot vette el, aki akkor mar 6zvegyként élt batyja parizsi udvaraban.
hazassagabol szarmazo fiat komplikaciok kozepette sziilte, a gyermek révidesen meg is halt, s
elképzelhetd, hogy a kirdlyné meddd lett, igy a magyar kirdlytdl nem sziiletett gyermeke. Mas
vélemények szerint azonban Capet Margit volt a késdbbi II. Andras kirdly édesanyja, a kérdés
eldontetlen.’

Miutan férje meghalt, Margit kiralyné 1197-ben a Szentfoldre zarandokolt (mellesleg Béla révén
rokonai is éltek ott), de Akko varosdban megbetegedett, és par nap mulva meghalt. Margit kiralyné
torténete némi pontatlansaggal a XVIIII. szdzadban egyébként bekeriilt Voltaire-nek a keresztes
haboruk torténetét feldolgozd munkajaba is.’> Voltaire szerint 1204-ben az egyik magyar kiraly

O0zvegye mas asszonyokkal egylitt zarandoklatra indult a Szentfoldre, mert azt remélték, hogy ezzel

kiérdemelhetik a mennyorszagot. Csakhogy egy ragalyos betegség, amely a gyermek kereszteseket

1 A hagyomany szerint Andreas Capellanus 4 szerelemrdl cimil traktatusa egy 111. Béla magyar kiralyra vonatkozo

megjegyzés miatt datalhatdo megkdzelitéleg: ,,[...] Magyarorszagon van egy kiraly, akinek vaskos karikalaba van, és
a labfeje olyan széles, mint amilyen hosszli, ormétlan, s 6 maga sziikdlkodik majd minden ékességben. Mivel
azonban ragyognak kivalo szép erényei, kiérdemelte, hogy kirdlyi korona ékesitse, és a csaknem az egész vilag
zeng messzehangzo dicséretétdl.” Andreas CAPELLANUS, A szerelemrdl, ford. RAINAVOLGYI Géza, utdszo
KOSZEGHY Péter, Bp., Balassi Kiado, 2012, 80. j., 327.

352 Lasd példaul Ruiz-Doménec tanulméanyat és kiilondsen annak a 11. jegyzetében hivatkozott irodalmat, amely teljes
egészében arra az allitasra épiil, hogy Capet Margit volt II. Andras édesanyja: José Enrique RUIZ-DOMENEC,
Kirdlyi hdzassdg torténelmi kontextusban: az Arpad-hiz és az Aragén-dinasztia szévetsége = Kirdlyldnyok messzi
foldrél..., i. m., 199-213.

33 Essai sur les mours et l'esprit des nations. Deuxiéme partie. Histoire des croisades. Les Oevrues completes de
Voltaire, vol. 23., Voltaire Foundation, Oxford, 2010.
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is elérte, megfertézte 6t is, és belehalt.** Voltaire itt Capet Margit életét keveri dssze Maria, 1.
(Flandriai) Balduin, a Konstantindpolyi Latin Csaszarsag elsé uralkoddja feleségének a sorsaval, aki
Konstantinapolyba menet vesztette ¢életét, ahovad mar csak a teste érkezett meg 1204-ben. Mas
tekintetben Voltaire értesiilései helytalloak, foleg a Magyar Kiralysdg megalakulasat kovetd
évszazadban a fejét fol-foliitd poganysag problémajat érinti.*>

Imre kiraly (1196-1204), miutan a korabbi uralkodok mar kialakitottak kapcsolatokat Italiaval és
Bizanccal, az Ibériai-félsziget felé nyitott, és 1196-ben II. Alfonz aragén kiraly lanyat, Aragoniai
Konstanciat vette n&iil.*® A kirdlyné gyermeke volt a rovid életti 111, Laszlo (1204-1205) kiraly,
akivel II. Andras el6l Ausztridba menekiilt, Luxemburgi Erzsébet korai elddjeként magaval vive a
magyar koronat és a kincseket is. A kis Laszlo azonban hirtelen meghalt, s testét és a koronat az
osztrak herceg visszakiildte Magyarorszagra, a kiradlynét pedig sziil6foldjére. Konstancia évekig
pereskedett, a papa kozbenjarasat is felhasznalva, hogy visszakapja hozomanyat, de erre sosem
kertilt sor. Végiil 1209-ben Hohenstauf II. Frigyes sziciliai kirdly felesége lett, aki nala kb. tizenot
évvel fiatalabb volt, és egy fiut sziilt neki, a késébbi VII. Henrik német kirdlyt. Konstancia 1222-
ben halt meg Catanidban, s férje a palerméi domban helyeztette 6rok nyugalomra.*’

Konstancia kiralyné kiséretében érkezett hazankba egy Tota nevii, vilagszép udvarholgy, aki egy
magyar féurhoz, Korldt fia Benedekhez ment feleségiil, és Martinsdorf birtokat kapta
naszajandékba a kiradlyi partél. Tarsadalmi rangjat az asszonynak annak -ellenére sikeriilt
megoriznie, illetve visszaallitania majd Courtenay Jolanta kirdlyné udvardban, hogy férje
belekeveredett a kdvetkezo kirdly, II. Andras elleni Osszeeskiivésbe és szamiizetésbe kényszeriilt.
Tota azonban Magyarorszagon maradt, és 6 lett a Nagymartoniak Gsanyja,’*® akiknek a csaladja
végiil 1446-ban halt ki. Erdekes lenne tudni, vajon otthoniban, Aragénidban jartak-e mesék a

lanyrol, aki messze foldon csindlta meg a szerencséjét szépségének €s a kiralynénak tett jo

34 Les Qevrues completes ..., i. m., 354.

%5 Les Oevrues completes..., i. m.,70-72. Gizella kirdlyné Magyarorszagra hazasodik, és nagy része van a magyarok
keresztény hitre téritésében, de aztan 1047-ben megint poganyok lesznek Andras, Béla és Levente visszatérésével.
145. Salamont, mint egy éppen csak keresztény hitre tért orszag kiralyat emliti. 290-292. A harmadik keresztes
hadnak Magyarorszag lett a temetdje, amennyiben Kéalman kirdly értesiilt a prédalasrol, amelyet a sereg a
Magyarorszag felé vezet6 uton tett, ezért megtiltotta nekik a belépést, majd amikor a keresztesek vezetdje, Emich
ostromolta Wieselburg hatarvarat, Kalman megtamadta, és a vezér visszavonulas kozben veszett oda 1096.
augusztus 20. koril.

Eletérdl lasd: SZABADOS Gyorgy, Aragéniai Konstancia magyar kirdlyné = Kirdlylanyok messzi foldrdl..., i. m.,
163-175.

Siremlékérdl a kovetkezoket talaljuk: ,,Konstancia [...] [sz]arkofagja a hajo végén talalhatd. 1781-ben felnyitottak a
szarkofagot, és a kiralynénak a magyar Szent Koronahoz latszolag hasonlo koronajat a dom kincstaraba szallitottak.
A korona XIII. szazadi bizanci-sziciliai alkotas, valoszintileg II. Frigyes csaszaré volt.” Florio BANFI, SARKOZY
Péter, KOVACS Zsuzsa, HORVATH Zoltan Gyorgy, ltaliai magyar emlékek, Romanika Kiado, Budapest, 2007, 264.
ZSoLDOS Attila, A Nagymartoniak: egy aragoniai csalad Magyarorszagon = Kirdlylanyok messzi f6ldrdl..., i. m.,
177-187.
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szolgalatanak kdszonhetden. Egyes vélemények szerint Magyarorszagon Tota asszony személye lett
a Katona Jozsef drimajaban szerepl Bank ban felesége, Melinda torténeti eloképe.*

A magyar tronon Imre kirdly utan II. Andras (1205-1235) kovetkezett, aki harom héazassagot
kotott, és ebbdl ketté Europa- de legalabb Italia-hiri botrannyal végzodott. Andras elso felesége
Meréniai Gertrud kirdlyné volt, aki, még miel6tt a XIV. szdzadi magyar kronikasoktol kezdédden
Katona Jozsef dramajaig bezardlag keriténd és hataloméhes kurva hirbe keveredett volna, 6t
gyermeket sziilt uranak, koztilk a késObb szentté avatott Erzsébetet, illetve 1V. Béla magyar ¢€s
Kélman halicsi kiralyokat.

Kormendi Tamas a kiralyné halalara szerkesztett évfordulos kotetbe irt tanulméanyaban®® alapos
vizsgélatnak vetette ald a Gertrad elleni merényletrél sz6l6 hazai és kiilfoldi beszamolokat, és
dobbenetesen sok, 28 olyan szorosan vett kozépkori szoveget tudott felmutatni, amelyek magénal a
merénylet tényénél tobbet rogzitettek, és forraskritikaval illethetok. E forrasok kozt van német,
osztrék, orosz, angol és itdliai eredetli is. A merényletrdl szol6 itdliai eredetli, anekdotikus jellegli
beszamolo Signai Boncompagno Rhetorica novissima cimii szonoklattani traktatusaba keriilt bele, s
a szerz0 valdsziniileg a papai udvarban hallhatta.*® Boncompagno konyvébe a kétértelmiiség
(amphibolia)*®* példajaként keriilt be Janos esztergomi érseknek az az allitdlagos levele, amelynek
egyetlen mondata a kozpontozéds és a hangsuly megvaltoztatasaval pozitiv megerdsitésként vagy
elitéld nyilatkozatként is értelmezhetd: ,,A kiralynét megdlni nem kell félnetek helyes ha mindenki
beleegyezne én nem ellenzem”.** A kiilonbdzé népek és nyelvek korében ismertté valt merénylet-
torténet, és annak eltérd értelmezései, ferditései, amelyek ismertetését Kormendi Tamas elvégezte,
szamunkra azért fontosak, mert taniiskodnak rola, milyen hire jart ,,egy/a magyar kiralyné” sorsdnak
Européban.

II. Andras elso felesége elvesztése utan ujrandsiilt, 1215-ben elvette azt a Courtenay Jolantat, aki
(ITI. Béla masodik feleségéhez, Capet Margithoz hasonldan) a Capet-hazbdl szarmazott, nagybatyja
Henrik konstantindpolyi csaszar volt, apjat, Courtenay Pétert pedig 1216-ban latin csaszarra
valasztottak. EbbOl a naszbol sziiletett egyetlen lanyat, Jolantdt a magyar kirdly 1. Jakab aragon

kiralyhoz adta, akiknek a szerelme és hazassaga allitolag lovagregénybe ill8 torténet lett.*** I. Jakab

%9 Badics Ferenc ilyen értelm allitasat idézi: SZABADOS, Aragoniai Konstancia..., i. m., 170.

KORMENDI Tamads, A Gertrud kirdalyné elleni merénylet koriilményei = Egy torténelmi gyilkossag margojara..., i.

m., 95-124.

361 KORMENDI, A Gertrud kirdlyné..., i. m., 115.

362 Kormendinél i.m. idézett helyén amphibologia alakban szerepel, a Kis magyar retorika a fenti alakot hasznlja, a
két sz6 egymas egyenértékii alternativaja. V6. SZORENYI Laszld, SZABO Zoltan, Kis magyar retorika. Bevezetés az
irodalmi retorikdaba, Helikon Kiado, 1997, 147.

363 KORMENDI, A Gertrid kirdlyné..., i. m., 98.

364 SZENDE Lész10, Szentfoldtdl Katalénidig. II. Andras kiilpolitikaja és dinasztikus kapcsolatai a korabeli Eurdpdban
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egyébként Imre kirdly feleségének, Aragoniai Konstancidnak az unokadccse is volt, a kirdlyné II.
Péter néven aragodniai kiraly 6ccse révén, tehat a csaladi viszonyokat ezen a vonalon is szorosabbra
flizték az Arpadok Eurdpa ,olasz” uralkododinasztiival. Mint a jegyzetben mar idézett Ruiz-
Domenec kiemeli, Jolanta tobb generacidra visszamendleg tisztdban volt sajat anyai rokonsaga
jelentdségével is, s igy, bar magyarorszagi szarmazéasa miatt a ,,tavoli kirdlylany” sztereotipidja ma
is €l rola a spanyol szakirodalomban, valojaban az ereiben csorgedezd Capet-vér révén megemelte
¢s atformalta a spanyol Orokosodési rendet, amelynek koszonhetden torténelmi szerepét
hangsulyozni kell.**

Magyarorszagi Jolanta tiz gyermeket adott a férjének, 1251-ben halt meg, és végrendeletében
elképeszté bokezliséggel intézkedett a haldla utani jotékonykodasrol, amellyel a nevében a
szegényeket kellett timogatni:**® férjének meghagyta, hogy oltoztessen fel ezer szegényt, masik
harmincezernek pedig osszon szét ennivalot. Ez a fajta nagylelkiiség sokaig megdrizhette az
emlékét egykori kirdlysagaban. A kirdlyné személyén kiviil a tarsasagadban Aragonidba érkezett
kisebb magyar kolonia is fenntartotta a magyarok emlékezetét ezen a teriileten.’”” Koztiik volt a
kirdlyné dajkéja, udvarholgyek, katondk és elokeldk, akik koziil Dénes fia Dénes szepesi ispan lett a
valenciai Dionis csalad 6sapja. Ez a csalad csupan 1974-ben halt ki fidgon, és a magyar szarmazas
emlékét mindvégig biiszkén megtartotta.*®®
Courtenay Jolanta haldla utan a torténeti rekonstrukcié szerint az iddés II. Andrds még egyszer

szerelembe esett, és feleségiil kérte Estei Beatrixet, VII. Azzo 6rgrof unokahGigat 1234-ben.’® A

kiraly azonban ebbdl a hazassagbol szarmazo6 fia sziiletése eldtt tdvozott az ¢lok sorabodl, s ezzel egy

= Egy torténelmi gyilkossag margojara..., i. m., 29-41, itt: 29.

RUI1Z-DOMENES, Kirdlyi hazassag torténelmi..., i. m., 212.

SZENDE, Magyar-mediterran kapcsolatok..., i. m., 7.

A magyarok és Magyarorszag irodalmi megjelenésérol a katalan kultaraban maig érvényes megallapitasokkal
szolgal: BRACHFELD Olivér, Magyar vonatkozdasok a régi katalan irodalomban és a katalan népballadaban,
Budapest, 1930. Brachfeld munkaja 6ta szamos 1j folkloranyagot publikalt a spanyol szakirodalom, érdemes lenne
a kutatas fonalat tjra felvenni, hogy a Brachfeld altal még csak otletként felvetett javaslatokrdl bizonyossagot
szerezziink.

VAJAY Szabolcs, Dominae reginae milites: Arpdd-hdzi Joldnta magyarjainak meghonosoddsa Valencia visszavétele
idején = Kiralylanyok messzi foldrdl..., i. m, 243-257. Brachfeld Olivér szerint Dénes leanya, Jordana egy Bernardo
de Pefiafort nevii nemesurhoz ment feleségiil. Jordana halala utan Bernardo egy Saurina nev{i holgyet vett el, és 6
lett pefiaforti Szent Ramén édesanyja. A magyarokkal vald hazassagi kapcsolatot a spanyol torténetiras fontosnak
tartotta feljegyezni, még ha a szent édesanyja katalan szarmazasu volt is. BRACHFELD, Magyar vonatkozdsok..., i.
m., 18. Ez csupan egy ujabb adalék arra nézvést, hogy milyen pontosan szamon tartottdk a rokoni viszonyokat a
kozépkorban, s innen érthetd az is, hogy az el6zd fejezetben emlitett saluzzoi Teottone és a magyar Theodelinda
hazassagat is ennek az ,.emlékezetpolitikdnak™ vagy ,,szdmontartasi igénynek” a logikdja alapjan illeszthette bele
irasaba a saluzzoi kronikas.

Ahogy Vajay Szabolcs nagyon dramai hangnemben fogalmaz: ,,Andras kiraly alma mindorokre szertefoszlott, s a
fantaziadis uralkodé mindentdl elkedvetlenedve odadobta a gyeplét, és orszagaban a beregi erdon tzte a bolényt.
Csak egyvalami maradt: az oreg, sebzett sziv végso lobbanasa, Estei Beatrix.” VAJAY, Dominae reginae milites...,
i. m., 250.
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rendezetlen helyzetet, és legalabb Italiaban jol ismert botrany kivalté okat is maga utdn hagyta. A
kirdlynét, aki a temetésen jelentette be, hogy varandds, Andrés felndtt fiai, IV. Béla kirdly és
Kélman herceg hazassagtoréssel vadoltak meg, azt is tudni vélték, hogy a gyermek apja Apod fia
Dénes nador volt.’” gy a kiralynénak tavoznia kellett az orszagbol,”” az Utésziilottnek nevezett
Istvan herceget pedig sosem ismerték el testvériiknek az iddsebb fivérek. Estei Beatrix német f6ldon
hozta vilagra gyermekét, majd csaladi birtokaira vonult vissza és papai kegydijon €élt. Ha narracios
szempontbol nézziik, Estei Beatrix esete konnyen elmondhaté ,,az alaptalanul megvadolt és sok
szenvedésen keresztiill ment kiralyné” sziizséjének hasznalataval, csak sajnos az ¢ esetében a
népmesei izl torténetekkel ellentéteben a boldog befejezés elmaradt.

Estei Beatrix fia, Istvan herceg Velencében toltotte életét,’”

a korabeli vilag egyik legjobban
informalt varosaban (amelyet nyugodtan nevezhetiink pletykakdzpontnak is), és kétszer ndsiilt. Elsé
hazassaga egy ravennai patricius torvényesitett lanyaval, Traversari Erzsébettel rovid volt, mivel az
asszony belehalt fiuk, Istvan sziilésébe, s a csecsemd is hamar elhunyt. Masodszor Utdsziilott Istvan
egy velencei patriciuslanyt vett el: Tomasina Morosini sziilte neki a késébb III. Andras néven
kirallya lett fiat. Rajtuk kiviil allitolag Istvannak volt két torvénytelen fia is, de roluk az utdkor
semmit nem tud — taldn a korabeli velencei kdzeg nalunk jobban értesiilt volt, de ma nem tudjuk,
hogy maradt-e irdsos nyoma e gyermekek életének. Utosziilott Istvan sosem tudta érvényesiteni
jogéat a magyar tronra, azt fidra ruhazta at. Amikor végiil III. Andras (1290-1301) mégis tronra
keriilt, Tomasina Morosini ,,anyakiralyné” stitusban korményozta a déli részeket, s életének
allitélag mérgezés vetett véget 1300-ban. III. Andras, akinek csak elsd feleségétdl, Fenenna kujavi
hercegnotdl sziiletett egy lednya, Erzsébet (de 6 sem ment férjhez), végiil az ,,utolsé aranydgacska”
cimével vonult be a torténelembe, mint az a kiraly, akinek hallaval véget ért az Arpad-haz

magyarorszagi uralma 1301-ben.

II. Andras kiraly uralkodasa a korabeli eurdpai forrasokban sokat emlegetett korszak, nyilvan a

0 Erdekes osszefliggés, hogy ennek az Apod fia Dénes nadornak volt a fia a kevéssel ezelstt emlitett Dénes fia Dénes
szepesi ispan, aki kint maradt Aragoniaban Jolanta kiralyné kiséréi koziil, és Valenciaban lett birtokos. Apod fia
Dénes nadort sikkasztassal vadoltak meg, és IV. Béla végil meg is vakittatta v6. VAJAY, Dominae reginae
milites..., i. m., 252. — Tehat az a vad, hogy Apod fia Dénes még Estei Beatrix kiralynéval is halt, esetleg mar csak
az utolsé (koholt?) indok volt, hogy eltavolithassak a hatalombol 6t is, €s tavol 1évé fiat is?

Zsoldos Attila elképzelése szerint lehet, hogy a Bank ban-monda azon része, amely a Melinda megszepl0sitésére
vonatkozik, egy elterelé mozzanat, amelyet német és italiai teriileteken tartozkodva Estei Beatrix terjesztett el, hogy
noi becsiiletét védje. Beatrix tehat a sajat maga ellen felhozott vad, a kirdlyné feltételezett hiitlenségét egy korabbi
kiralyné, Gertrud keritd tevékenységének vadjara cserélte volna, hogy igy 6rizze meg sajat jo hirét — keritének lenni
ugyanis még mindig kevésbé biinds dolog, mint hazassagtoronek. A kovetkeztetés pszichologiailag megallja a

ey

371

ZSOLDOS, Gertrud és a kiralynéi..., i. m., 22.
Brachfeld adattal szolgal arrdl is, hogy Utdsziilott Istvan Ravennabdl indulva meglatogatta nagynénjét, Konstanciat
is Aragonidban, 1248-ban. BRACHFELD, Magyar vonatkozasok..., i. m., j. 22.,21-22.
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> az Andras keresztes

kiraly szentfoldi szereplése miatt is. Ahogyan Szorényi Laszlé kimutatta,®’
hadjaratdban valo allitolagos részvétel a XVIII. szazadban az Amade csaldd sajat genealdgidjanak
megemelésére is jO uirligynek bizonyult, amelyhez Esterhdzy Pal nadortol hivatalos megerdsitést is
kaptak. Legenddjuk szerint az Amade csalad egyik Ose, a Gutkeled-nemzetség Bogomér nevezetii
tagja, mint Attilaval Italidban jar6 hun ott ragadt az Appennini-félszigeten, és nevét latin-olasz
tiikorforditasban, amelynek jelentése kb. 'Istent szeretd', Amedeora véltoztatta. O és leszarmazottai
lettek a Savoya-hdz tagjai, akik koziil egy késobbi utdd szaz lovaggal segitette 1I. Andras magyar
kiraly szentfoldi hadjaratat, majd Palesztindbol Magyarorszagra jott, ahol Gutkeled néven eldbb
Varkony, és fokozatosan tobb birtok tulajdonosa lett, csalddja pedig egyre magasabb pozicidokba
jutott. Az Italidban maradt Amedeo Savoyak pedig tovabbra is generaciokon keresztiil viselték (és
egészen a mai napig viselik, ma mar mint Aosta hercegei) ezt a nevet, sot a XV. szdzadban €It 1X.
Amedeo6t masfél évszazad mulva boldogga is avattak koziiliik. Mint a Grizelda-fejezetben mar volt
rola szo, a Savoydk, illetve Monferrato és Saluzzo urai egy torzsokbdl szarmaztak, egyre tobb
részletre talalunk tehat ra arra vonatkozolag, hogy a piemonti térségben hatalomra jut6 csalddok is
mennyire fontosnak tartottdk magukat az Arpadok szent dinasztiajahoz valahogyan hozzékapcsolni,

sajat Osiségiiket és legitimitasukat is bizonyitando.

Visszatérve a Latinus népekkel kotott magyar dinasztikus héazassagokra, az Arpad-haz
magyarorszagi uralma vége elott IV. Béla (1235-1270) a magyar kiralyok koziil utoljara bizanci-
francia kulturaji hercegnét vett feleségiil, a nikaiai csaszar leanyat, Laszkarisz Mariat 1220-ban.
Bar apja, II. Andras a politikai helyzet valtozdsa miatt azt javasolta fidnak, hogy taszitsa el
Mariat,””* és vegyen masik feleséget, végiil mégis a bizanci hercegnd lett Béla kirdlynéja.
Gyermekeik k6zott volt hdrom szent életli apaca, Margit, Kinga ¢és Jolan, valamint V. Istvan kiraly.

IV. Béla és kirdlynéja alakjahoz is flizédik egy Eurdpa-szerte ismert legenda, amely a kis Jézus
kopenyérdl szol. A torténet szerint IV. Béla egy udvari papja onmegtartoztatd élete jutalmaul
egyszer a misén mintegy harom oran at szemlélhette az ostydbdl megtestesiilt gyermek Jézust, aki
szdmara egy sz€ép kontdst is varratott. A kirdlyné is jelen volt a misén, €s a késlekedés okat
megtudva, elkérte a kontost a paptol, amelyet a kiralyi kincstarban helyezett el. Evekkel késobb,

amikor a kiraly a német lovagrend nagymesterét hivta segitségiil a poganyok ellen, a nagymester a

31 SZORENYI Laszlo, Az Amade csaldd kereszteslovag seirdl szolo genealdgiai legenda - ,, hun kirdly volt, hun meg

nem?” = Lelkiség és irodalom: Tanulmanyok Szelestei N. LaszIo tiszteletére, szerk. BAJAKI Rita, BATHORY
Orsolya, BOGAR Judit, DERI Eszter, KONYA Franciska, MACZAK Ibolya, SZADOCZKI Vera, Bp., MTA-PPKE BILK,
2017 (Pazmany Irodalmi Miihely: Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 17), 424-427.

™ SZENDE, Szentfoldtdl Katalonidig..., i. m., 35.
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kontost kérte egyetlen jutalmul. A kirdly megosztotta az ereklyét, levagva a kontds egyik ujjat, és
azt kiildte a nagymester Aachenbe az apaca ndvérének megoOrzésre. Az ereklyét a magyarok
rendszeresen felkeresték, és mig magyarorszagi nagyobb része Szent Margit kolostoraba kertilt, és a
torok 1dok alatt elveszett, addig az aacheni tiszteletét a X VIII. szazadi felvildgosodas siillyesztette el
mint babonasagot.’”

Italidban valoszintileg akkor kezdtek igazan sokat tudni az Arpad-hazi leszarmazottakrol, amikor
Magyarorszagi Maria, V. Istvan (1270-1272) leanya Napolyba keriilt, és ott minden erejével
terjeszteni kezdte a beata stirps-kultuszat a mellett, hogy jo kirdlynéként tizennégy gyermeket sziilt
férjének.’

Amig azonban Maria aktivan és viszonylag hatékonyan tudta gyakorolni kirdlynéi befolyasat
Napolyban, addig s6gorndje, Anjou Izabella (Magyarorszagon Erzsébet), akit IV. (Kun) Laszlo
(1272-1290) feleségének szanva kiildtek Magyarorszagra, méltésagahoz képest igen nyomorult
helyzetbe keriilt. Laszlo eltaszitotta 6t, és nyiltan szeretdivel €lt, igy nem is csoda, hogy a frigy
gyermektelen maradt. Izabella férje haldla utan még tiz évig ¢élt magyar f6ldon, s végiil 1300-ban
tért vissza hazdjdba, ahol domonkos apdcaként halt meg. Taldn s6gorndjének nagynénjeihez,
Margithoz és a tobbiekhez hasonldan 6 is megtanulta elfogadni, €s belso értékévé tette a Krisztusért
vald foldi szenvedést a tilvilagi boldogsag reményében — ha mar az e vilagon nem sok juthatott
neki beldle. Biztosan nem ez volt az a dinasztikus hazassag, amelyik a Magyar Kiralysag jo hirét

vitte kulfoldre.

A vegyes hazi kiralynék hire

Miutan az Arpad-haz kihalt, és a leanyagi 6rokosok, koztik Magyarorszagi Maria napolyi
kiralyné szerette volna fia, illetve unokaja szamara érvényesiteni jogat a magyar tronra, olyan
események eldidézéje lett, amelyek kovetkeztében Italidban jelentdsen romlott a magyarok
megitélése. Anjou Karoly Roébert ugyan 1323-ra elérte, hogy egyeduralkodd legyen a Magyar
Kiralysagban, abba azonban nem nyugodott bele, hogy apja 6t kizarta a ndpolyi tron 6roklésébal.
Jelentésen egyszeriisitve a dolgokat, és nem részletezve a magyarorszagi Anjouk harcat a napolyi
tronért, mondhatjuk, hogy ennek az elégedetlenségnek az aldozata lett Andrés herceg, az 6 halala

idézte eld Nagy Lajos kirdly két italiai hadjaratat, Durazz6i Kis Karolynak a magyar tronnal vald

75 BALINT Séandor, Kardcsony, hiisvét, piinkdsd: a nagyiinnepek hazai és kézép-eurdpai hagyomdnyvildgabdl, Bp.,

Szent Istvan Tarsulat, 1976, 108-109.
Prokopp Maria rola sz610, elég szubjektiv hangu kotetét mar idéztem a toérvénytelen gyermekekrol szolo fejezetben
lanya, Konstancia kapcsan.
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megkinalasat, amely végsd soron az § vesztét is okozta. A teljes pusztulds azutan Maria kirdlynd és
magzata haldlaval kovetkezett be, miutdn a fiatal kirdlyndnek mar végig kellett néznie anyja,
Kotromani¢ Erzsébet megfojtasat.

Persze a magyarorszagi Anjouk italiai szereplésének voltak pozitiv értelemben lélegzetelallito
pillanatai is, amelyre a helyi népek sokdig emlékezhettek, s tovabb erdsodhetett a Magyarorszag
termékenységérdl és gazdagsagarol szold hiresztelés: nem mindennapi latvany lehetett Lokietek
Erzsébet iddsebb kirdlyné ¢és kisérete végigvonulasa Itdlian, aki fia, Andrds napolyi
megkoronazasaért jart személyesen kozben; ha hihetiink Kiikiillei Janos tanusaganak, mai
mértékegységekben szamolva 6,6 tonna eziist és 5,1 tonna arany szallitasa’”’ az utkézben felmertild
koltségekre és adomanyokra nem kis feltiinéssel jarhatott.

Arrol mar volt sz6 egy korabbi fejezetben, hogy V. Laszlo jovenddbelije, Valois Magdolna
megkapta a leanykérd kovetség ajandékait és gyakorlatilag mar a kelengyéjét csomagolta, amikor
megtudta, hogy a magyar kiraly elhunyt, igy mégsem kellett elindulnia, hogy férjhez menjen; s a
kiraly varatlan haldla egész Europaban megddbbenést keltett.

Aragoniai Beatrix Italiat atszeld utazdsanak fobb csomdpontjait megtervezve lathatjuk Diomede
Carafa De institutione vivendi ciml tanacsad6 konyvében, amelyet szintén emlitettem mar annak
kapcsan, hogy a magyarokrol Carafa tansadga szerint az a hir jarta, hogy nagyon féltékenyek.
Matteo Bandello pedig egy versében tuddsitott Beatrix életének szomoru utolsd éveirdl, az
alattvaloitol méltatlanul kisemmizett kirdlynénak abrazolva 6t: “Di quelle che cantavan, saggie e
belle, / il nome qui porrd, si sape il resto. / Stava la prima de le quattro stelle / in abito regal pudico
e onesto, / la magnanima piu di tutte quelle / ch’ebbero il cor a 1’atte imprese desto, / Beatrice
gientile[!] d’Aragona, / che d’Ongheria portd scettro e corona. Fu moglie al glorioso e sempre
invitto / terror di turchi, il buon Mattia Corvino, / € dal regno cacciata per dispitto / da chi star devea
innazi chino. / Quell’animo pudico, altiero e dritto, / levato d’ogni or da terra e ‘n ciel divino, / visse
si saggiamente e ‘n tanta fama, / che la pudica e liberal si chiama.”*’

Aragoniai Beatrix kirdlyné ilyetén magasztalasa Bandello részérdl ellenpontozédsa lehetett

azoknak a pletykaknak is, amelyek Napolyban jartadk, s amelyeket a XVI. szdzadban vetettek

77 SZENDE, Magyar-mediterrdn..., i. m., 12.

3 Tutte le opere di Matteo BANDELLO a cura di Francesco FLORA,Vol. I, Milano, Aldo Mondadori Editore, 1952,
1079. Canto XI, stanze 127-128. ,,Azoknak a bolcseknek és okosaknak, akik ott énekeltek, a nevét ide teszem, a
tobbit mindenki tudja. A négy csillag koziil az els6 kiralyi ruhdban allt ott, szemérmes és nemes, mindenki masnal,
akiknek szive és ereje volt a cselekvésre, nagylelkiibb és nemes Aragoniai Beatrix, aki Magyarorszagnak hordta
jogarat és koronajat. A dics6é és mindig gy6zhetetlen, torokok félelme Corvin Matyasnak felesége volt, és a
kiralysagbol eliizték tiszteletlenségbdl azok, akiknek meghajolva kellett volna elétte allniuk. Az a szemérmes,
emelkedett és egyenes 1élek, elszakadvan a f61di 1étt61 az isteni égben €lt, oly bolcsességgel és olyan hirben, hogy a
szemérmesnek és nagylelkiinek nevezték.”
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eldszor papirra. Az 1 Corona szerzdi néven ismert iroknak tulajdonitott, &m valdszintileg kiilonb6z6
alkotok miiveibdl Osszedllt elbeszélésgylijtemény (Successi diversi tragici ed amorosi occorsi in
Napoli ed altrove a' Napoletani) egy darabjardl van szo, amely Beatrix kirdlyné hazassag elotti
kalandjat meséli egy Don Ramiro Villaracuta nevii ifjuval.’” Az elbeszéld azért karhoztatja a
késdbbi magyar kirdlynét, hogy ndvérével, Eleondraval ellentétben, aki hdzassaga el6tt harom évig
tartd viszonyat mindvégig botrany nélkiil fenn tudta tartani, Beatrix nem volt ilyen 6vatos, és
szeretdje halalat okozta, akit egy szép napon sajat agyaban megfojtva taldltak. Kovacs Zsuzsa

megallapitasa szerint’®

innen eredhetett tehat az a Berzeviczy Albert monografiajan keresztiil a
magyar torténettudomanyba is eljutott hir, hogy Beatrix nem érintetleniil Iépett hdzassagra Matyas
kirallyal. A torvényes agyon kiviil sziiletett apaik mellett (melyet fentebb emlitettem a fattyukrol és
tronkovetelokrol szolo fejezetben) volt tehat még egy kdzos pont, amely a hazasfeleket 6sszekototte
— mondhatnank ismét ironikusan —, hiszen a magyar kiraly ekkor mar 6zvegy volt, és Edelpeck
Borbala is megsziilte neki Janos fiat. A korban persze inkabb csak a hazassagra 1épd hajadon leany
szlizessége volt tarsadalmi elvarés, az utédok szdrmazasanak é€s a jogszert 6roklésnek a biztositasa
érdekében, de kiilonbozd feljegyzésekbdl kovetkeztethetiink rd, hogy az udvari életre valo
felkészitésnek valamilyen foki szexudlis felvilagositas/beavatds is a része volt, csak a latszat
fenntartasara kellett és illett vigyazni.

Aragoniai Beatrixnek a II. Ulaszloval kotott hdzassagat érvénytelenitette VI. Sandor papa, s igy
Candalei Anna lett az a francia hercegnd a XV. szdzadban, aki Valois Magdolna utan végiil
ténylegesen is Magyarorszagra jott férjhez.*®' Anna egyik udvaronca teljes utazasat dokumentalta a
menyasszony €édesanyja szamara. A beszdmolo, amelybdl jol latszik, hogy a jovendd kirdlyné utja
annak minden alloméasan nagy feltiinést keltett és eseményszamba ment, rovid ideje teljes
terjedelmében magyarul is olvashat6.**

Habsburg Maria leanykori ¢életének egy-egy mozzanatarol Bandello fentebb részletesen elemzett
novell4jaban vannak nyomok, de az altalam ismert kutatds nem foglalkozott mélyebben a késdbbi

kirdlyné és kormanyzond életének ezzel a korai szakaszaval. Bandello bennfentes informaciok

" KOVACS Zsuzsa, Aragéniai Eleondra és Beatrix (szerelmi) élete az Ambrosiana egyik kddexében = Vestigia.

Mohdcs eldtti magyar emlékek olasz levéltarakban, szerk. DOMOKOS Gyorgy, MATYUS Norbert, Aramando NUzzo0,
PPKE BTK, Patria Nyomda, 2015, 197-214. Kovacs Zsuzsa cikke teljes terjedelmében kozli olaszul és magyarul is
a két elbeszélést.

KOVACS, Aragoniai Eleondra és Beatrix..., i. m., 201.

A francia nyelvii Magyarorszagi Karoly ur regényeként ismert, rettenetesen hosszii elbeszélés, amely egy
szokvanyos lovagregény elemeit tartalmazza (a szakért6k szerint kozepes mindségben), talan az V. Laszlo és
Magdolna, talan a II. Ulaszlé és Anna héazassaga koriili eseményekbdl vette tavoli ihletését. A miirdl részletesen
lasd: MATE Gyorgyi, Magyarorszdgi Kdroly iir regénye = Amor; dlom és mamor .., i. m., 123-139.

GYORKOS, Reneszansz utazads..., i. m.
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tudoja volt, hiszen ezt a Jagello Anna és a lombard lovag kozotti galans kalandot is egyik udvar
kozeli baratjatol hallhatta, ugyanakkor példaul Marin Sanudo feljegyzései a velencei diplomacia és
kémhalozat meglehetds jolértesiiltségérdl tanuskodnak a magyarokkal kapcsolatos tigyekben is.*

Az utols6 nemzeti kirdly felesége, Jagell6 Izabella szomoru sorsanak hire biztosan eljutott
Italidba, hiszen a velencei Daniele Barbaro még tagédiat is irt réla La pena cimmel, illetve Veress
Endre j6 szaz évvel ezel6tti kutatdsai mar rdmutattak, hogy a velencei diplomacia az erdélyi
igyekben is mindig alaposan tdjékozddott. Sajat pozicidjan tal Izabella azért is érdekes volt az
itdliai kozvélemény szamara, mert édesanyja, Bona Sforza szerencsétleniil alakult gyermekkora
(apja elvesztése és a csalad inkdbb latszolagos, mint valos gazdagsaga) ellenére a Lengyel
Kiralysagba ment férjhez, és mind odafelé, mind 6zvegységében onnan visszatérve Bariba minden
alkalmat megragadott, hogy elokeldsegét kifejezze. — A fénylizésnek évszdzadokkal ezeldtt is
szivesen voltak tanti az emberek, a XXI. szazadban pedig mar a vilag besziikiilése miatt, a televizid
¢és az internet segitségével a Fold lakossdganak kb. hatoda nézte végig példaul Vilmos herceg és
Kate Middleton eskiivojét.

A tagan értelmezett kozépkorban tehat Aragénidtol €s Kataloniatél Szicilian, a Napolyi
Kirdlysagon és a papai udvaron at a francia €s olasz szarmazasu kiradlyokkal és csaszarokkal
benépesitett bizanci és keleti keresztény orszagokig magyar szarmazasu hercegndk és kisebb
szdmban hercegek voltak jelen, akik a Magyar Kirdlysdgnak hirét vitték, és valds személyekként

hozzéjarulhattak a ,,magyar kiraly lanya” motivum erdsités¢hez.

Walter Scott magyar hdsei: a magyar kiraly lanya (és Galeotto Marzio)

Akércsak az italiai irodalomban, a XV-XVI. szdzadban az angoloknal is szamos olyan torténet
volt ismert és ponyvakiadvanyként meg is jelent nyomtatdsban, amelyek foszerepldi elvileg
magyarok, de neviik és a veliik tortént események alapjan inkabb a kozépkori lovagregények
figurai, akikre valahogy raragadt a magyar jelz6. Fest Sandor még a XX. szdzad elején listazott hat
olyan kdzép-angol nyelvii fiizetes kiadvanyt,” amely emliti Magyarorszagot vagy a magyar kiralyt,
de az Ujabb angol szakirodalomban talalhatunk még tovabbi olyan Boccaccio-i ihletésti vagy

385
t,

»spanyol mintara késziilt” kalandregényeket, példaul a Cleocreton and Cloryana cimiit,™ ahol a

3% Példaul a Jagello-Szapolyai hazassagi tervekrdl sz6l6 beszamolo, amelyet idéz Carlo Godi a Bandello szerepl6irdl

sz616 kotetében. GODI, Bandello, Narratori e dedicatari della seconda parte delle Novelle, i. m., 352-353.

Le bone Florence of Rome, The Romance of Syr Tryamoure, The History of King Arthur and of the Knigths of the
Round Table, Torrent of Portyngale, The Squyr of Lowe Degre, The Andventures of Brusanus, King of Hungaria.
V6. Alexander FEST, Ungarn in der mittelenglischen Romanzen, Ungarischen Rundschau 3(1914), 177-185, itt:
178.

%5 The Famous and Delectable HISTORY of Cleocreton & Cloryana, Wherein is set forth The Noble and Heroick
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férfi f6hds ,,Prince of Hungary”-ként van jellemezve.’®® De a magyar vonatkozasok koziil a
nandorfehérvari diadal torténete is bekeriilt a kdzépkori angol regények témai kozé, igaz a cime
Kapisztran, nem pedig Hunyadi Janos.”*” Az angol hagyomany egy része szerint a kerekasztal
lovagjai kozott a Sir Urre nevii hds magyar 6sokkel dicsekedett.*®® A XVII. szazadban pedig volt
olyan skot nemesi csalad is, amelyik Magyarorszagrol szarmaztatta magat, és a sajat genealogiajuk
szerint Skociai Szent Margittal érkeztek volna a szigetorszagba.*®

A XIX. szazadba tovabblépve Sir Walter Scott Quentin Durward cimii regényének Ludovic
Lesly nevii szerepldje a regényird sajat jegyzetei szerint egy olyan csaladbol szarmazott,
amelyiknek az Ose ,,egy Oridsi magyar bajnokot gy6zott le, és vezetéknevet csinalt maganak egy
sz0jatékbol, mely arra a helyre vonatkozott, ahol ellenfelével kiizdott.”**

Scott regényében mas magyar vonatkozast is talalhatunk. A f6hds, Quentin Durward beleszeret
Isabelle de Croy-ba, és a holgy tavollétében egy verses szerelmi historiaval vigasztalja magat, mivel
a f6hds sorsa sajat helyzetére emlékezteti. A Quentin 4ltal olvasott nyomtatvany cimlapjan ez allt:
Egy szegény lovag hogyan nyerte el / A magyar kirdaly lanydnak szerelmét. ' A regény szovegében
hat sor olvashat6 a szerelmi historidbol, amelyekben el6szor ,,a magyar kirdly nemesen gondolkodo

lednya”, majd a maga a kiraly biztatja a szegény lovagot:

— Udvézlégy — mondta —, hii lovag,
Szivem ¢és lelkem érted €g,

Harom a csok, mit télem kapsz,
Tovabba 6tszaz fontot még.

[.]

Actions of CLEOCRETON Prince of Hungary, His Wonderful and Warlike Atchievement in sundry Kingdoms.
Herein is also declared, His constant love to the most beautiful Princess Cloryana, the onely Daughter of the
Emperor of PERSIA, Printed by J. B. for Charls Tyus, at the three Bibles on London-Bridge. Ebbdl a szempontbdl is
érdemes lenne attekinteni a régi angol népszerii kiadvanyok anyagat. Kiindulépontként lasd: Guyda ARMSTRONG,
Print, Paratext, and a Seventeenth-Century Sammelband: Boccaccio's Ninfale Fiesolano in English Translation =
Renaissance Cultural Crossroads: Translation, Print and Culture in Britain, 1473-1640, ed. by S. K. BARKER and
Brenda M. HOSINGTON, Leiden-London, Brill, 2013, 79-99. foként 91-92.

Brachfeld Olivér kutatasait folytatva azt sem lenne érdektelen megvizsgalni, hogy mennyi keriilt 4t épp a spanyol
irodalombdl az angolba azok koziil a torténetek koziil, amelyek a ,,magyarorszagi” hdsokkel (is) kapcsolatosak.
PETROVICS Istvan, SZONYI Gyorgy Endre, ,, Capystranus.” A Late Medieval English Romance on the 1456 Siege of
Belgrade, The New Hungarian Quarterly 27(1986), 141-146.

Pitt Ferenc, Sir Urre (Egy magyar lovag Arthur kirdly udvaraban) = Tanulmanyok a kézépkori magyar
torténelemrdl. Az 1. Medievisztikai Phd-konferencia eléaddsai, HOMONNAI Sarolta, PITI Ferenc, TOTH Ivan szerk.,
Szeged, 1999, 85-90.

ERDELYI Gabriella, Szent Margittal Magyarorszdgrol jottiink. A skét Drummond csalad eredethagyomdnya a XVII.
szdzadban, Sic itur ad astra 8(1994), 38-56.

Sir Walter SCOTT, Quentin Durward, ford. KATONA Agnes, MATHE Elek, SZAVAI Nandor, versforditisok WEORES
Sandor, Bp., Eurdpa, 1982, 611. A regény legfrissebb, kritikai jegyzetekkel ellatott angol nyelvii kiadasa: Quentin
Durward by Walter Scott, ed. by J. H. ALEXANDER, G. A. M. WooD, Edinburgh Edition of the Waverley Novels,
2001.

¥ SCOTT, Quentin Durward, i. m., 327.
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— Ismerek lovagot nem egyet,
Ki hazassag révén lett herceg.*”

Mint Szigeti Csaba®” felhivta rd a figyelmet, a verses szoveg valdban 1étezd textusbol szarmazo
idézet, a fentebb emlitett, Fest Sandor altal mar listazott hat historia egyikébdl, a The Sqwyr of

Lowe Degree kings doughter of Hungary cimii miibol.**

A verses historia szovegébdl Weores
Sandor sajnos csak ezt a néhany sort forditotta le a regény kedvéért, de még ezek sem keriiltek be
osszegylijtott versforditasai legnjabb kiadasaba sem.*”

Walter Scott sajat jegyzeteibdl nem deriil ki, és az 4ltalam ismert szakirodalom*® sem mutatott
eddig ra arra, hogy Scott azért mondja, hogy Quentin Durward a sajat helyzetét latja leirva a
ponyvanyomtatvanyban, mert szerelme, Isabelle abbol a de Croy familidbol vald, akik magukat
Arpad-hézi leszarmazottaknak valljak. Vagyis Quentin ebben az értelemben tényleg egy magyar
kiraly leany leszarmazottjaba szerelmes! Legutobb 2013-ban Réthelyi Orsolya foglalta dssze,™’
amit addig a de Croy csaladnak az Arpad-hazhoz kothetd reprezentacidjardl tudni lehetett, igy a
részletekért az ¢ tanulmanyahoz irdnyitom az olvasot, s itt csak a propaganda fontosabb elemeit
emlitem. A Croy csalad magyarorszagi szarmazasanak két parhuzamos hagyomanya élt: az egyik
szerint a Croyok dse egy bizonyos Marcus, III. Istvan magyar kirdly Franciaorszagba szakadt fia
volt, akit eltiztek, és igy Occse, III. Andras keriilt a tronra. Marcus allitélag 1181-ben feleségiil vett
egy Croy és Araines hazbol vald lanyt, és igy leszdrmazottai mar a Croy névvel kellett, hogy
beérjék.™ A masik elbeszélés szerint pedig Marcus II. Andras magyar kiraly és Gertrad kiralyné
legkisebb fidnak, Andrasnak egy gazdag velencei holgytdl sziiletett fia lett volna. E rokonsag révén
tehat Marcus a vilaghirii Arpad-hazi Szent Erzsébetnek az unokadccse, igy ra is vetiil valamicske a
beata stirps eldkeld fényébdl. Véleményem szerint elgondolkodtatd, hogy az egyik valtozatban II.
Andrés egyik fidnak egy velencei holgytdl sziiletett fia mint motivum eldkertil — talan van valami

koze ahhoz, hogy II. Andrés kiradlynak Estei Beatrixtdl valo, Utdsziilott Istvan nevii fidnak valoban

92 SCOTT, Quentin Durward, i. m., 347-348.

393 S7IGETI Csaba, Van, mert lehet, el6késziiletben a Balassi Kiadonal.

Szigeti Csaba tanacsat megfogadva, az internetrdl ,.el6kaptam a Hazlitt-et”, s benne az angol verses historia
szovegét W. Carew HAZLITT, Remains of Early Popular Poetry of England, 11., London, 1866, 21-64.

5 WEORES Sandor, Egybegyiijtott miiforditasok, 2. Nyugati kolt6k, s. a. r. STEINERT Agota, Bp., Helikon, 2012, 392-
398. oldalakon talalhatéak azok a versek, amelyeket Scott-tol forditott Weores. A Quentin Durward regényben
szerepld sorokra utalas sincs.

A regény imént idézett, Alexander ¢s Wood altal jegyzett frissebb kiadasdhoz nem jutottam hozza, igy nem tudom,
erre az altalam feltételezett mélyebb filologiai dsszefiiggésre Ok utalnak-e. Sem Réthelyi Orsolya alabb idézendd
tanulmanya, sem pedig Kees Teszelszkynek a Croy csaladdal foglalkozo tanulmanya nem ismeri Scott vonatkozo
helyét.

RETHELYI Orsolya, Gertriid kirdlyné és Szent Erzsébet a Németalfoldon. Az Arpad-hiz a Croy csaldd
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% RETHELYI, Gertrud kirdlyné..., i. m., 237.
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Velencében sziilettek gyermekei, és ezek koziil egy végiil tényleg a magyar tronra iilt, mégpedig I11.
Andras néven! A kérdés alaposabb vizsgélatot érdemel, de szamomra valdsziniinek tlinik, hogy az
italiai szajhagyomanybol felszedett hireket gyurtak narraciova a Croy csalad iigyes genealdgusai, s
koziilik a masodikként emlitett hagyomany irasbeli rogzitdje nem akarki, hanem az eurdpai hirii
humanista, Justus Lipsius volt.

Nem lévén anglista, nincs médomban mélyebben utdna menni annak, hogy Walter Scott mennyit
tudott mindezekrdl az §sszefiiggésekrdl, de az a gyanim, hogy a Quentin Durward-Isabelle de Croy
szerelem abrazolasaban is tudatosan a torténelmi hitelesség latszatat akarta kelteni, még ha magarol
a regényrdl allitja is, hogy fikci6. Erdemes lenne Gal Istvan kutatdsai utan ujra felvenni a fonalat
Magyarorszagnak a romantikus és a viktorianus angol irodalomban kialakult képével kapcsolatban,
¢és atfogod képet rajzolni arrdl, milyen ismereteket emeltek be az angol irok muveikbe a Magyar
Kiralysag torténetével kapcsolatban.*”

A fentiekben és az el6zd fejezetben lattunk mar példat arra, hogy italiai és katalan csaladok
hogyan kapcsoltdk magukat a magyar kirdlyi hazak rokonsagahoz: a saluzzoiak Szent Istvan kiraly
egy lanytestvérével dicsekedtek, az Amadék a Savoya-hazhoz és II. Andréas seregeihez tartozonak
mondtdk magukat, Spanyolorszagban Magyarorszagi Jolanta kirdlyné kiséretének leszarmazottai
biiszkélkedtek évszazadokig szdrmazasukkal. A Croy-csalad pedig az imént emlitett fantaziadis
torténet alapjan képes volt pert is inditani, hogy magyarorszagi tronigényét érvényesitse.*” Az
Amadék oda-vissza keriild Oseihez hasonld, ¢és a Toldi-monda egyes részeivel is rokonithatd
motivumot fedezett fel Kiraly Ilona 1934-ben egy francia hdsének, a Charles le Chauve cimi,
csaknem tizennyolcezer alexandrinusbdl all6 miiben.*' A Kopasz Karoly frank kiraly csaladjanak
torténetét eléadd énekben a trondrokos, a nagy testi erejii Fiilop herceg lesz ahhoz hasonldoan
gyilkos ¢és szokevény, mint Toldi Miklos, sot, az orids ellenféllel valdo parbaj, de még a
mészarszékben valdo munka, amiért Toldinak m4j, Fiilopnek pedig tripes (azaz tkp. pacal) lesz a
jutalma, is megegyezik. A generaciok oda-vissza vandorldsa pedig, amely miatt az Amadék
torténetéhez hasonlitottam a hdséneket, egészen egyedi mdédon kapcsolodik ide: a torténet szerint
Kopasz Karoly eredetileg egy Melsiaus nevii pogadny magyar kiraly volt, aki a Franciaorszag elleni

kalandozésai soran tért meg a kereszténységre a Szentlélek kdzbenjarasara, €s ennek kdszonhetéen

3% Gal Istvan a nagyivii kép megrajzolasanak szandékat egy 1965-6s tanulmany (Keats magyar vonatkozasu dramaja,
Filologiai Kozlony, 1965, j. 63., 90.) jegyzetében jelentette be, és a szoveg posztumusz ujrakiadisaban is
valtozatlanul benne van, jollehet magaban a Gal munkait 6sszegzé gyljteményes kotetben ilyen cimil tanulmany
nem szerepel. Gal Istvan, Magyarorszag ¢és az angolszasz vilag, szerk. Frank Tibor, Gal Agnes és Gal Julianna,
Argumentum-OSZK, 2005, j. 64., 386.

40 Réthelyi, i.m., 232.

1 Kiraly Ilona, A Toldi-monda és a francia h8sénekek, Egyetemes Philologiai Kozlony, 1939, 11-18.
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lett francia uralkodo. Késébb Karoly felnétt fia, Fiilop az arulas vadja miatt elhagyja sziil6foldjét, s
helyette tulajdonképpeni 6sei vidékére, Magyarorszagra megy, ahol Esztergomba ¢és Budara
vetddik. Azutan segitséget nyajt Hilaire magyar kiralynak azzal, hogy legy0zi az orszagot fenyegetd
oriast, és ennek jutalmaul megkapja a kiraly lanyanak, Doriane-nek a kezét.*”* Fiilop és Doriane
gyermeke, Dieudonné (neve sz6 szerint azt jelenti: 'Istenadta', vagy 'Isten ajandéka') pedig
visszamegy francia foldre, ahol a szentség hirében végzi életét a Gironde partjan.

Sajnos a Kirdly Ilona kutatdsai ota eltelt csaknem egy €vszazad alatt sem keriilt teljes egészben
sajtd ala a hosének, annak csupan egy része képezte targyat egy Aix-en-Provence-ban irt doktori

403

értekezésnek, igy részletes elemzésébe itt nem bocsatkozhatom.” A Toldi-mondakorrel vald

kapcsolodésain tul elsé benyomdsra azonban azért is érdekes ez az 1360 és 1365 kozott keletkezett
mi,** mert mesés kontdsben tartalmazza az Arpadok csaladtorténetét. Hiszen Nyugat-Eurdpa népei
valoban csodanak tekinthették, hogy egy egykor rettegett portyazd nép, mint a magyar, megtért a
kereszténység kebelére, és a kezdeti kilengések ellenére meg is maradt benne, s6t, egy évszazaddal
a kalandozasok lezarulta utan mér szent kiralyai voltak. A Nyugatra (vissza)keriild Arpad-sarjak,
elsésorban lednyok pedig ennek a csaladnak a vérét és értékeit vitték magukkal, hogy néhanyukat,
mint példaul Szent Erzsébetet szintén az €letszentség hire lengje koriil 0j hazajaban.

Nagyon izgalmas lenne tudni, hogy a ma Parizsban Orzott, unikalis kéziratban fennmaradt
torténetnek volt-e valami koze a francia eredetli napolyi és magyar Anjouk csaladi viszalyaihoz (s
amennyiben a mii datdldsa helyes), vajon miattuk magyar eredeti-e még a francia kirdly is a

hésének fikcidja szerint, s mindez hogyan kapcsolddik az akkor még €16 Toldi Miklds torténeti

személy¢hez.

E fejezet végén meg kell emlitenem, hogy Walter Scott Quentin Durward ciml regényének van
még egy magyar kotddésii hdse, Galeotto Marzio, akinek az alakjahoz néhany XV. szdzadi italiai

vandoranekdota is kapcsolodik. Scott a kdvetkezdképpen jellemzi Galeottot:

Galeotti az olaszorszagi Narni-ba sziiletett, ¢s a De Vulgo Incognitis cimili hires tudomanyos
értekezés szerzdje volt, akit kora csodalt, és Paulus lovius ékes kolteményben magasztalt. Hosszl

402 Arany Janos is a Toldi szerelmében Piroskét parbaj jutalmaul ,,adja hozza” Mikloshoz, de a kapcsolat meghitsul,

mert tobb bonyodalom eredményeképpen Piroska elobb mas felesége lesz, majd Toldi kezétél 6zvegyiil meg, s
végiil kolostorba vonul.

43 Denis COLLOMP, Dieudonné de Hongrie (dit Le roman de Charles le Chauve): édition des folios 49 a 87, thése de
doctorat, Université de Provence, Aix-en-Provence, 1988.

http://www.arlima.net/ad/charles le chauve.html
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1ddt t6ltott a hirneves magyar kirdly, Korvin Matyas udvaraban. Innen csalta magahoz Lajos kiraly,
aki nem tudott belenyugodni abba, hogy a magyar uralkodo sajatitsa ki és foglalja le ennek a bolcs
férfiunak a tarsasagat s a csillagos ég altal sugallt bolcsességébdl fakadt tanacsait.

Martivalle nem a kor aszkétahajlamu, fonnyadt borii és sédpadt arca tudosai koziil valod volt, akik
eltelve misztikus tudomanyukkal, egész éjszakakat virrasztottak at, vizsgalva latcsoviikon az ég
titkait. Galeotti belevetette magat a kirdlyi udvar minden gyonyorébe, és amig el nem hizott,
kivaloképpen szerepelt a vitézi torndkon, sét a fegyverforgatashoz is mesteri modon értett. Janus
Pannoniustol maradt rank egy rovidebb latin nyelvii kdltemény, amelyben leirja, hogyan folyt le egy
vilagi torna Galeotti és egy nagyon hires bajvivo kozt, a magyar kirdly és az udvar tagjainak
jelenlétében: ez alkalommal csillaga teljes gy6zelmet aratott.*

rrrrr

Galeotto bajvivasa*®

Mint amilyen busan szedegette fol egykor Achelous
Roncs bikaszarvat, mit Herkules okle letort;
Eppugy hagyta Halesus, akit megvert Galeotto,
Csufolt cimereit lent a porond fovenyén.

Mityasnak tetszett e latin parbaj, s a nagy érsek
Esztergom-varban jot mulatott maga is.

Hat te se band, hogy az iskolamester lett az erdsebb:
Merkur néha tanit minket ilyesmire is.

A kolteményt ihletd esemény talan 1468-ban a cseh haboru felvonulasanak idején, vagy 1470-
ben torténhetett, amikor az esztergomi szimpoziumon a versben emlitett szereplokon kiviil
Giovanni Gatti is jelen volt, s ez adhatta Marzidnak a Matyas kiraly bolcs mondasairdl sz6lo
miivéhez a torténeti alapot.

A fenti bemutatas utan Scott regényében XI. Lajos kirdly meglatogatja Galeottot, hogy egy

horoszkop elkészitését kérje szamon rajta, s ekkor olvashaté a tudoés kiilsejének leirasa:

Galeotti Marteville magas, tagbaszakadt, méltosagos kiilsejti férfi volt, mar jocskan tal a férfikor
derekan, és bar idonként fiatalokhoz ill6 testgyakorlatokban vett részt, nagyrészt 1il6 foglalkozasa és
az asztal 6rOmei irant tanusitott szeretet eldémozditotta természetes hajlamat az elhizdsra. Bar arca is
elhizott, megjelenése méltosagteljes és eldkeld maradt; hosszu fekete szakallat egy remete is
megirigyelhette volna. B6 ujjt, draga genovai barsonybdl késziilt, cobollyal bélelt kontost viselt,
amelyet aranykapocs fogott Ossze. Kontosét széles borov fogta koriil, amelyre vords selyemmel

voltak rdhimezve a zodidkus jegyei.*"’

A kotet végén pedig Scott sajat jegyzetében ezt irja Galeotto halalarol:

45 SCOTT, Quentin Durward, i. m., 244-245.
46 Csorba Gy6z6 ford. Janus Pannonius versei, szerk., val., bev. KARDOS Tibor, Szépirodalmi Kiado, 1972, 210.
7 SCOTT, Quentin Durward, i. m., 247.
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Martivalle Galeotti haldla bizonyos mértékben kapcsolatos Lajossal. A csillagjos Lyonban volt és
hallvan, hogy a kiraly a varos fel¢ kozeleg, 16ra kapott, hogy lidvozdlje. Sietve ugrott le lovarodl

74

hodolatat nyilvanitani a kirdlynak, és az ugras hevessége meg az O elhizottsdga egylitt okoztak
halalat 1478-ban. Az azonnali halal elleni elmés és gyors gondolkodésra vallo szer azonban nem e
filoz6fus nevéhez kapcsolodik. Ilyen vagy ehhez hasonld torténetet mesélnek Tiberiusrol, aki
megkérdezett egy jost, Trasullust, tudja-e, mely napon hal meg, €s azt a valaszt kapta, hogy éppen
harom nappal a csaszar elétt. Erre a feleletre ahelyett, hogy a zsarnok erdeti szdndéka szerint a
sziklakrol a tengerbe vetették volna, élete végéig nagyon vigyaztak ra. - Taciti Annal. VI. konyv 22.
fejezet.*®

A csillagjosokkal kapcsolatban jegyzeteiben Scott ironikusan egy masik anekdotat is felidéz az
1dojaras eldrejelzésének képességérol. A torténet szerint amig a csillagjos jo 1dot igér, addig a
szamarhajcsar figyelmezteti a kiralyt, hogy ne induljon vadaszni, mert nagy vihar lesz. A kiraly nem
hallgat ra, és kiséretével borig azik, majd csodalkozva kérdezi a szamarhajcsart, honnan tudta
jobban megjosolni az id6t, mint az 6 nagybecsii csillagédsza. A szamar bdgése jelezte eldre neki a
vihart, s ezért a kirdly a szamarat ¢s gazddjat id6josanak nevezte ki. Lényegében ugyanezt a
torténetet, amely Scottnal XI. Lajosrol szol, egy magyar anekdotagylijteményben megtalaljuk
Matyas kirdlyra vonatkoztatva is.*"

Ahogyan Walter Scott szerint Marzio halalat elhizésa okozta, Gigy az italiai anekdotakincsben is

olyan torténetek flizodnek alakjahoz, amelyek hatalmas testméreteibdl csindlnak viccet. Poggio

Bracciolini gytijteményében a kovetkezd névtelen torténetet talaljuk:

1410

Egy nagypocakt lovagré
Amikor egy roppantul kovér lovag Perugiaba ért, melynek lakosai természetiikbdl fakadéan mindig
készek egy jo kis tréfalkozasra, szellemesen azt vetették a szemére, hogy a szokassal ellentétben
miért elol, a 16 nyakanal hordja a csomagjat. A lovag ugyancsak szellemesen igy felelt: ,,Mi mast
tehetnék egy ilyen tolvajoktol és rabloktol hemzsegd varosban?”

Lényegében ugyanezt a szellemes valaszt o6rokiti meg a firenzei Magliabechi gylijtemény (ma a
Biblioteca Nazionale része) egyik kodexe, két masik ember, Bertoldo di Gherardo Corsini, illetve

Martino Scarpi nemesurak nevéhez tarsitva a torténetet, akik allitolag Siena kellemetlenkedd

polgarainak vagtak vissza ilyen elmésen.*"' Angelo Poliziano Detti piacevoli cimii gylijteménye*"

48 SCOTT, Quentin Durward, i.m., 629.
49 KOLOZSVARI GRANDPIERRE Emil, Elmés mulatsdgok, Anekdotdk, Bp., Magvetd, 1989, 34-35. A Maty4s alakjdhoz
kapcsolodo anekdotikus hagyomanyt folklorisztikai szempontbdl rendszerezi: MAGYAR, Matyds kiraly narrativ

hagyomanykore..., i. m.
40 CXCVIL. facezia. BRACCIOLINI, Elméncségek..., i. m., 216.
U Facezie e motti..., i. m., nr. 82. illetve nr. 280. anekdotak. ,,Bertoldo di Gherardo Corsini, huomo faceto et di nobile

stirpe della cicta di Firenze, passando per Siena, perch' ¢ molto grasso et col ventre eminente, uno Sanese,
vedendolo, dixe: Mira quello che porta la bolgetta dinanzi! Bertoldo rispose: In terra di ladri convien fare cosi.”

412 POLIZIANO, Detti piacevoli, i. m., nr. 423., 128. , Martino Scarfi, <passando> per Siena, per essere grasso e Sanesi
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az eldl hordott zsak anekdotdjat szintén Martino Scarpi nevéhez koti.
Baldassar Castiglionénak Az udvari ember cimii munkdjadban azonban a helyszin tovabbra is Siena

marad, de a fészereplé mar Galeotto Marzio:

Azonban valamennyi szellemes mondas kozott a legkellemesebbek akkor sziiletnek, amikor a
beszélgetdpartner csipds beszédébdl ugyanazokat a szavakat €s ugyanazon értelemben hasznaljuk,
¢és ellene forditjuk, ezzel sajat fegyverével sebezziik meg. Ahogyan egy perben a bird elott a
perlekeddnek ezt mondta ellenlabasa: ,,Mit ugatsz?” Mire a masik rogton replikazott: ,,Mert tolvajt
latok.” Az ilyen szellemes mondasok korébe tartozik az is, amely akkor hangzott el, mikor Galeotto
da Narni Sienan atutazoban megallt az utcan, hogy megkérdezze, merre van egy fogadd. Egy sienai,
aki latva milyen testes, nevetve igy szolt: ,,Masok hatul hordjék a batyut, ez meg eldl.” Galeotto
nem késlekedett a valasszal: ,, Tolvajok foldjén igy szokdas.”*"?

Végezetiil szintén Poliziano gylijteménye 6rzott meg egy anekdotat, amely szerint Galeottot termete

a szerelemben is hatraltatta kissé:

A hajpacni narni-i Galeotto azt mondogatta, hogy az ¢ felesége kettds €élvezetet nyert vele abban a
dologban: az els6t akkor, amikor felhdgott ra, a mésodikat akkor, mikor leszallt rola; de csak ritkan
rakta meg, mert dugasonként tiz dukatjdba keriilt, hogy az asszony gy helyezkedjen, hogy 6 ne
lapitsa ki.*"*

Ez az anekdota a Decameron Buffalmacco-torténeteihez vagy Poggio Bracciolini Filelfo dlma

cimen elhiresiilt facezidjdhoz hasonléan az emberi szexualitdson élcelddik, bar az elbeszéld

beallitasa szerint Galeotto legalabb sajat magan is képes volt nevetni.

Galeotto Marzio extrém testméreteinek O6rok mementdja az az 1940-ben Jeges Ernd festette
nagyméretli olajkép, amelynek cime Matyds kirdly tudosai korében (ma a szentendrei Ferenczy
Muzeum tulajdona). Amint arra Marosi Ernd nemrég felhivta a figyelmet, a huszadik szazadi
nagybanyai festdiskola tagjai e képen Galeotto Marzidoban a kor nagy miivészettorténészének,
Gerevich Tibor professzornak a rejtett arcképét lattak.*'> Ugy vélem, ez a festmény, illetve a hozza
kapcsolodo anekdotikus hagyomany jol Osszefoglalja azoknak a torténeteknek a természetét is,
amelyek e konyv targydul szolgaltak. Néhany koziilik egészen kozismert volt, mint Antonio
Bonfini torténeti munkai, vagy Piccolomini ¢€les nyelvli irdsai. Mésokat, mint a saluzzéi-magyar

kapcsolatok 1étezését, évszadzadokra elfeledett a koztudat, s csak a véletlennek kdszonhetéen

l'uccellavano con dire che portava la valigia dinanzi. Egli rispose: - In terra di ladri s'usa cosi!”

43 CASTIGLIONE, Az udvari ember, i. m., 146.

414 POLIZIANO, Detti piacevoli, i. m., nr. 129., 63.

45 MAROSI Ernd, Miivészet Matyas kiraly és Gerevich Tibor udvardban. Jeges Erné képe a Szentendrei Miizeumban =
Miivészet és mesterség. Tisztelgd kotet R. Virkonyi Agnes emlékére, szerk. HORN Ildiké et al., Budapest,
L'Harmattan, 2016, 485-516.
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sikertilt ujra feltarni 6ket. Megint mas torténetek pedig egészen varatlanul bukkantak fel ujra, olyan
kiilonos kontosben, mint amilyen példaul a Galeotto-Gerevich-portré. E nagy alakok torténeteibdl
pedig egy sokszinii anyag darabjai allnak 6ssze, amelyeket e kotet lapjain megprobaltam legalabb
foltvarras-szertien elrendezni, hogy beldliik egy nagyobb, értelmes kép rajzolodjon ki. Egy masik
technikéval, mas elrendezésben ez az anyag is masképp mutatna. Minden olvasémat arra biztatom,
hogy az e konyv lapjain talalt torténetfoszlanyokhoz gyiijtson ujabbakat, és készitsen beldliik egy
ujabb mintat! Minden torténet olyan ugyanis, mint Seherezaddé meséi: ha a jo pillanatban hagyjuk

abba, egy masik alkalommal még izgalmasabban folytathatok.
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Agamemnon

Agilulf

Agnes, bizanci hercegn

Agnolo
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Akhilleusz

d'Alagno, Lucrezia

Az Albertiek édenkertje (Il paradiso degli Alberti)
Albertinelli, Mariotto

Aleramo

Alfonz II. aragén kiraly

Amade csalad

Amanio da Crema, Niccolo

Amedeo IX. Savoyai herceg Boldog
Ammanatini, Manetto lasd Kovér acs
Anasztazia (Romanov)

d'Andrea Giugni, Niccolo

Andras II. magyar kiraly

Andras III. magyar kiraly

Andrassyak
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Anjou (Magyarorszagi) Klemencia, francia kiralyné
Anjou Lajos, V. Karoly francia kiraly occse
Anjou Maria, magyar kiraly

Anjou Maria, népolyi kiralyi hercegnd
Anselmo

Antiochiai Maria

Apod fia Dénes nador
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Aragoniai Beatrix

Aragoniai Eleonora

Aragoniai Ferdinand, napolyi kiraly

Aragoniai Konstancia

Arany Janos

Ariosto, Ludovico

Arpad fejedelem

Arpad-hazi Szent Erzsébet

Arpad-hazi Jolan Bolgod

Arpad-hazi (Magyarorszagi) Jolanta, aragoniai kiralyné
Arpad-hazi Kinga Boldog

Arpad-hazi Margit kiralyi hercegnd

Arpad-hazi Szent Margit

Arpadhazi (Magyarorszagi) Maria, napolyi kirdlyné
Artois grofndje

Atheon

Atterdag II. Valdemar dan kiraly

Attila

Authari
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Baglioni, Guccio
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Balassi Balint

Balbinus, Bohuslavius

Baldo, Filippo
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Bandello, Matteo

Banfi Florio

166



Banffyné Sagani Margit
Bénk ban

Barbaro, Daniele
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Barlay O. Szabolcs

Barlam
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Bathory Grizeldisz/Krisztina
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Béathory Kristof

Bathory Zsigmond
Batthyany Orban

Beccaria, Cesare

Béla I1I. magyar kiraly, Alexiosz
Béla IV. magyar kiraly
Bembo, Pietro

Benedek XII. papa

Bernat, Istvan kiraly feltételezett fia
Berto

Bertold Ursinus

Berzeviczy Albert
Blandrata/Biandrata, Giorgio
Boccaccino

Boccaccio, Giovanni
Bogomér/Amedeo

Bogustaw V. lengyel herceg
Bonfini, Antonio

Bonifac VIII. papa

Bordone, Renato

Borgo, Andrea

Borgo, Girolamo

Bornemisza Péter
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Bracciolini, Jacopo
Bracciolini, Poggio
Braunschweigi Otto
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Brodarics Istvan
Broglio, Gaspare
Brunelleschi, Filippo, Filippo di ser Brunellesco
Bruni, Leonardo
Brunszvik lovag
Buffalmacco
Burgundiai Margit
Burgundiai Blanka
Buzlay Farkas
Buzlay Lészlo
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Camillo
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Capeting I. Janos francia tronorokos
Capeting X. Karoly francia kiraly
Capeting X. (Civakod6) Lajos francia kiraly
Carafa, Diomede

Careta Muffoni, Margherita

Careta di ser Zanini Serravalle, Pietro
Carion

di Carpegna Falconieri, Tommaso

da Carrara, Francesco

del Carretto, Galeotto

de Carsi, Marie
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Castiglione, Baldassare
da Castiglione, Branda
dei Cavalli, Paola
Cavallina

Charles le Chauve
Chastellain

Chatillon Anna/Agnes
Chatillon Johanna
Chatillon Rajnald

della Chiesa, Gioffredo
Christie, Agatha
Chrysa

Churchill, Winston
Cillei Barbara/Borbala
Cillei Hermann
Cleocreton and Cloryana
Du Clercq

Collatinus

Col6n, Fernando
Comedia delle Ninfe
Commentarii (Feljegyzések)
de Commynes, Philippe
Conversini da Ravenna, Giovanni
Conversino da Ravenna
Cordero, Giulio

i Corona

Courtenay Jolanta
Courtenay Péter

Corvin Janos

Cossa, Giovanni

della Croce, Lapo

Cromerus, Martinus
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de Croy, Isabelle

Cs

Csaszar Gyorgy
Cserei Mihaly
Csorsz Rumen Istvan

Csukovits Eniko

D

Dalias idok

Decameron

De claris selectisque mulieribus

De curialium miseria

De insigni obedientia et fide uxoria
De origine et rebus gestis Polonorum
De re uxoria

De sui ipsius et multorum ignorantia
De viris illustribus, A hires ferfiakrol
Del nascimento di Attila, re degli Ungheri
Demetriosz

Dénes fia Dénes szepesi ispan

de Dervich, Aymo

Dieudonné

Dionis csalad

Discursus de summo bono

Divéky Adorjan

Dhugosz, Jan, Johannes Dlugosius
Doriane

Dozsa Gyorgy

Durazz6i Karoly

Durazz61 Kis Karoly, magyar kiraly

Durazz6i Lajos
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Durazzdéi (Népolyi) Laszl6 magyar tronkoveteld
Durazz6i Margit

Dworzanin polski

E

E. Kovécs Péter

Edelpeck Borbala

Elena asszony

Elisabeth

Emilio

Endre/Andras Anjou, magyar kiralyi herceg, napolyi kiraly
Erizzo, Sebastiano

Erzsébet lengyel kirdlyi hercegnd, Kazmér kiraly leanya
Erzsébet magyar kiralyi hercegnd, III. Andras kiraly lednya
Estei Beatrix

d'Este, Ippolito

Esterhazy Pal

Eurialus és Lucretia

F

Facetie

Falvay David

Feci lasd More
Felicia/Buzilla
Fenenna kujavi hercegnd
Ferenc I. francia kiraly
Fest Sandor
Fiammetta

Filelfo, Franesco
Filocolo

Firenzei Péter

Fiscellinus
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Floris, Nicolaus

Fogel Jozsef

de Foix, Gaston

de Foix, Margarita

Foresti da Bergamo, Jacopo
Forgach Ferenc

Forgacs Balazs

Fortunatus Mate

Franczak, Grzegorz

Frigyes brandenburgi nagyherceg
Frigyes ausztriai

Frodnarus

Fugger bankarcsalad

Fumagalli, Edoardo

Fiilop IV. francia kiraly

Fiilop francia kirdly, nem azonos az el6zdvel

Fiilop frank herceg

G

Gabor Radomir

Gal Istvan

Garai Miklos

Garai Banfi Pél

Gatti, Giovanni

da Gattinara, Mercurino
Gerevich Tibor

Gerézdi Raban

Gergely XI. papa
Gergely XII. papa

Géza fejedelem

di Gherardo Corsini, Bertoldo

Ghismonda
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Giotto

Giovanna asszony

Giovanni budai olasz kereskedd

Giovio, Paolo

Gornicki, Lukasz

Grasso legnaiuolo

Grizelda, Griseldis, saluzzoi fiktiv 6rgréfné
Guglielmo/Gulielmo, Monferrato 6rgrofja
Guiscardo

Gutkeled-nemzetség

Gynaeceorum ex Aristotele et Bonaciolo a Georgio Blandrata medico Subalpino noviter excerpta

de fecundatione, gravitate, partu et puerperio

Gy

Gyalui Torda Zsigmond
Gyorgy Lajos

Gyula erdélyi foméltosag
Gyula II. papa

Gyulai Pal

H

Habsburg Albert 1. magyar kiraly

Habsburg I. Ferdinand magyar kiraly
Habsburg II1. Frigyes német kiraly és csaszar
Habsburg Maria

Habsburg II. Miksa magyar kiraly

Halesus cseh lovag

Hannibal

Hedvig, Istvan kiraly feltételezett leanya
Heltai Gaspar

Henrik II. Szent csaszar
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Henrik III. Civakodo

Henrik VII. német-romai csaszar

Henrik VII. német kiraly

Herkules

Hilaire fiktiv magyar kiraly

Himiltrud, Istvan kiraly feltételezett lednya
Historia de duobus amantibus

Historia regis Volter

Hodik, Jan

Hohenstauf II. Frigyes sziciliai kiraly
Homan Balint

Homeérosz

Horn Ildiko

Horvéti Pal

Hunyadi Demeter

Hunyadi Ferenc

Hunyadi Frigyes, Fridericus Hunnandinus Transylvanus
Hunyadi Janos

Hunyadi Laszl6

Hunyadi Matyas magyar ¢és cseh kiraly

I

[ey jartam anydtokkal

llidsz

I1léshazy Istvan

Ilosvai Péter

Imre magyar kiraly

Ince VIII. papa, Giovan Battista Cybo

Invective contra eum qui maledixit Italie

Invectiva contra quendam magni status hominem sed nullius scientie aut virtutis
Invective contra medicum

JToannés
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Isabella, Ariosto hdsndje

Istvan 1. Szent magyar kiraly

Istvan II. magyar kiraly

Istvan V. magyar kiraly

Istvan Utosziilott magyar kiralyi herceg
Istvanffy Miklos

Istvanfty Pal

L'Istoria del re Giannino di Francia
Ivanov, Petko

Izsak Angelosz I1. bizanci csaszar

J

Jagell6 Anna magyar kiralyi hercegnd

Jagell6 Barbara, Zsigmond Agost torvénytelen leanya

Jagello6 Frigyes gnieznoi érsek

Jagello Izabella magyar kiralyné

Jagello Janos Albert lengyel kiraly

Jagelld Sandor litvan nagyfejdelem

Jagello III. Ulaszlo lengyel, 1. Ulaszl6 magyar kiraly, Véarnai Laszlo
Jagello II. Ulaszlo cseh és magyar kiraly

Jagello Zsigmond glogaui herceg, késébb 1. Oreg Zsigmond lengyel kiraly
Jagell6 Zsigmond Agost lengyel kiraly

Jakab I. aragon kiraly

Jancsi kirdly, Giannino di Guccio Baglioni

Janos XXII. papa

Janos esztergomi érsek

Janus Pannonius

Jeges Erno

Jegyesek (I promessi sposi)

Jend 1V. péapa

Jobst morva Orgrof

Johannes Polonus
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Jozafat
Judit

Julianus, Zsigmond csaszar kovete

K

Kallay csalad

Kalman Konyves magyar kiraly
Kélman halicsi kiraly

Kalman herceg

Kantorowicz, Ernst H.
Kapisztran Szent Janos

Kardos Tibor

Kardosné

Karoly Nagy francia kiraly
Karoly IV. csaszar

Kéroly V. francia kiraly

Karoly V. (Habsburg) csaszar
Karoly VII. francia kiraly
Karoly Kopasz frank kiraly
Karoly Robert magyar kiraly
Katarzyna

Katona Jozsef

Kazmeér lengyel kiraly
Kednéros, Georgios

Kelemen VII. papa, Rébert genfi biboros
Kiraly Ilona

Klaniczay Gabor
Kochanowski, Jan

Kolumbusz Kristof

Komnéné Maria

Komnénosz Alexiosz 1. bizdnci csaszar

Komnénosz Manuel bizanci csaszar
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Konstancia anthiokiai fejedelemnd
Konstancia magyar kiralyi hercegnd, cseh kirdlyné
Korlat fia Benedek

Kornis Farkas

Kornis Gyorgy

Korybut Wisniowiecki, Michat
Kotromani¢ Erzsébet

Kovacs Zsuzsa

Koérmendi Tamés

Ko6vér acs, Mariotto, Manotto, Matteo
Krejci, Karel

Kristé Gyula

Krisztus

Kulcsar Péter

Kiikillei Janos

L

Lackfi Janos

Lajos I. Nagy magyar kiraly
Lajos II. magyar kiraly

Lajos XI. francia kiraly
Lancelot lasd Laszl6 V. magyar kiraly
Laszl6, Kalman kiraly fia
Laszl6 1. Szent magyar kiraly
LaszI16 III. magyar kiraly
Lasz16 I'V. Kun magyar kiraly
Laszl6 V. magyar kiraly
Lawson, Edgar

Lipsius, Justus

Lodovico II. saluzzdi 6rgrof
Lokietek Erzsébet

Luca da Firenze budai olasz keresked6
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Lucretia romai

Lucretia sienai

Luxemburgi Erzsébet

Luxemburgi Janos cseh kiraly

Luxemburgi Margit, IV. Karoly csaszar leanya

Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly és csaszar

M

Manfredo/Manfréd

Manzoni, Alessandro

Marat

Marcus, III. Istvan magyar kiraly allitolagos fia
Margit brandenburgi hercegn6

Maria, 1. (Flandriai) Balduin csaszar felesége
Marosi Ernd

Martell Kéroly, napolyi kiraly

Marzio, Galeotto

Maté Agnes

Matyas kiraly tudosai kérében

Melanchthon, Philip

Melinda

Melsiaus fiktiv magyar kiraly

Memoriale de gestis civium Astensium et plurimum aliorum
Meraniai Gertrad

Merkur

Middleton, Kate

z Miechowa, Maciej

Miksa I. (Habsburg) csaszar

Mombellozza

Monferrati I. Bonifac thesszalonikéi kiraly
More

Morosini, Tomasina
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z Mortag, Helszka (Elzbieta)
z Mortag, Zofia

di Muffoni, Sandro

Muletti, Carlo

Muletti, Delfino

Murad

Muzio

N

Nagymartoniak
Nero, Franco

di Nicuoli, Filippo
Nofri

o

Omerat

Orbén V. papa, Bartolomeo Prignano
Orlando furioso

Orsati, Michele

Orseolo Otto

Orseolo Péter

Otto L. csaszar

Otto, 1. Ottod csaszar elsosziilott fia
Otto, Istvan kiraly feltételezett fia
Ott6 V. bajor herceg

Ovidius

o
Ordogi kisértetek

P

Palaiologos, Konstantinos konstantindpolyi csaszar

Papp Ingrid
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Pataki Névtelen

Patroklosz

Pellegrino

La pena

Perényi Péter

Perestrello Moniz, Felipa
Pesce, Giovan

Péter jeruzsalemi és ciprusi kiraly
Péter II. aragdn kiraly
Petneki Aron

Petrarca, Francesco

Petrucci, Caterina

Piccinino

Piccolomini, Eneas Silvius II. Pius papa
Pietro, a San Marco biborosa
Pirnat Antal

Piroska/Eiréné

Pisani, Antonio

Podjebrad Gyorgy

Poitiers-i Rajmund
Poliziano, Angelo

Por Antal

de Portus, Baptista

Pray Gyorgy

P. Szathmary Istvan

Q

Quaestiones naturales

Quentin Durward

R
Radziwittowna Zamoyska, Krystyna
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Rékoczi II. Ferenc erdélyi fejedelem
Ranzano, Pietro

Redusio, Andrea

Rerum memorandarum libri
Réthelyi Orsolya

Rhetorica novissima

Rimay Janos

di Rienzo, Cola

Ritookné Szalay Agnes
Roberto

Rébert capuai herceg

Roébert bajor herceg
Rodomonte

Roger normann kiraly
Rokycana

Rosa, Manuel

Rozmital Johanna

de Rozmital et Bratna, Leo, Zdenék Lev z Rozmitalu
de Rubeis, Franciscus
Ruccelai, Filippo
Ruiz-Domeénec, José Enrique

Rychlik, Mikotaj

S

di Saluzzo, Bonifacio

di Saluzzo, Giovanni Lodovico, Gianlodovico
Sandor roman grof

Sandor VI. papa

Santa Giulielma

Saraceno da Padova/da Cugania

Sarolt

Savoya-haz
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della Scala, Brunorio

Scarpi, Martino
Schaschconus

Schedel, Hartmann

Schlick, Kaspar
Schweidnitzi Anna

Sclavo, Gasparo

Scolari, Filippo, Ozorai Pip6
Scott, Walter

Seherezadé

Seneca, L. Annaeus

Severs, J. B.

Sforza, Bianca Maria
Sforza, Bona

Sforza, Francesco II.

Sforza, Micheletto
Shakespeare

Sienai Bernardin Szent
Signai Boncompagno
Skoéciai Szent Margit
Solymosi Milan

Sonaglino

Sozzini, Mariano

The Sqwyr of Lowe Degree kings doughter of Hungary
Stampa, Barbara

Stampa, Pietro Martire
Statileo Janos

Stilfrid lovag

Stinson, Barney

Stracimir bolgér fejedelem, Strazonurus
Successi diversi tragici ed amorosi occorsi in Napoli ed altrove a' Napoletani

Suttd Szilard
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Symposion de pudicitia atque virginitate coniugali

Sz

Szamoskdzy Istvan

Szapolyi Janos erdélyi vajda, magyar kiraly
Szenci Molnar Albert

Szent 1. Gergely (Nagy) papa
Szent Imre magyar kiralyi herceg
Szent Kunigunda

Szent Pal

Szent Péter

Szentmartoni Szabo Géza

Szigeti Csaba

Szorényi Laszlo

T

Talloci Matko, Matico ban

Tar Lorinc

Tarant6i Lajos

Tardy Lajos

Tarquinius

Terentius

Tette/Teottone/Ottone
Theodelinda, Istvan kiraly feltételezett ndtestvére
Theodelinda, longobard kiralyné
Theodor lovag

They Do it with Mirrors
Thurzé-csalad

Tifenius, Gregorius

Toldi Miklos

Toldi szerelme

Toldi-trilogia
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Tota

Trasullus

Traversari Erzsébet

Troja megszallasa és veszedelme

Tuta, Istvan kiraly feltételezett leanya

U
Ulaszlo 1. magyar kiraly

Sir Urre lovag

v
Valerius Maximus
Valois Blanka
Valois-haz

Valois Magdolna
Valteris/Volter
Viérdai Istvan
Vasalarcos

Vasari, Giorgio
Vazul

Velencei kalmar
Vencel

Ventimiglia, Elena
Ventura, Giulielmo
Venus

Veress Endre
Vergerio, Pier Paolo
Villani, Matteo
Villaracuta, Ramiro
Vilmos Windsori herceg
Violante

Visconti, Filippo, Fiilop milanéi herceg
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Visconti, Galeazzo

Visino firenzei festd

Vitéz Boleszlav

Vitold, Litvania nagyhercege

Voltaire

Y

Wapowski, Bernard
Wass Anghelita

Wass (Lanthos) Janos
Weiss Rezsd

Wedres Sandor
Wertner Mor
Wierzynek

Wilkins, E. H.
Windecke, Eberhard

V4

da Zagabria, Michele

Zak, Gur

Zamoyska, Gryzelda Konstancja
Zamoyski, Jan

Zamoyski, Tomasz

Zerbino

Zima
Z
Zalinska, Gryzella

Zalinski, Adam

Zalinski, Samuel

Zs
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Zso6fia
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