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,Melyik volt a legjobb harckocsi?” —
gyakran feltett kérdes, hibas valaszokkal

legjobb mai harckocsikat bemutaté latvanyos filmek-
re. Ezek igazan élvezetesek, de alig kdzepes az infor-

macio-tartalmuk. Sok vita nincs is korilottik. Annal inkabb
a 2. vildghaboru ismert hires harckocsijairdl, pancélosairol.
Nem véletlenil, hiszen ezekrdl kdnyvek tucatjai, nagyszeri
muivészi filmek, ismerteték sora, vitaférumok indulatos
hozzaszélasai tuddsitanak. Itt valdban arrél van sz6, melyik
volt a jobb, a tlizer6sebb, a gyorsabb, melyik pusztitott el
tobbet az ellenség soraibdl. A vita, amely igen gyakran a
nehéz harckocsik 0sszevetése kapcsan bontakozik ki, ér-
dekfeszit6, sét tobbnyire indulatos is. De hogyan varhato
meggydzb és j6 valasz, ha a megkdzelitések egysikuak, a
hibas érvelések generaciokon at egymasra tdmaszkodnak,
és az egykori propaganda hatasa még ma is gatolja a sok-
oldalian megalapozott, tudomanyos elemzést és értéke-
|ést?

Lehetne masképpen is?

Allitom, hogy igen, és ennek alatamasztasara mutatok be
— mozaikszerlen — néhany tudomanyos igény( modszert,
Uj mlszaki és hadtudomanyi megkézelitési lehetéséget.

Miért a nehéz harckocsi?

A harckocsik fejl6dése a masodik vildghaboruban igazan
nagy ivl volt. A nehéz harckocsik ezen belll kiildnds helyet

Q z interneten kdnnyen ratalalunk a ,, Top 10”, ,Top 5”

1. abra. Német Panther harckocsi egy haditechnikai parkban

2. abra. Szovjet ISz-2-es harckocsi

foglaltak el, hiszen a haboru vége felé ebben a kategoria-
ban alakult ki a legnagyobb verseny. A mUszaki problémak
és a legnehezebben megoldhaté harci (alkalmazdi) felada-
tok is itt sokasodtak. Nem véletlen tehat, hogy az érdekl6-
dés igen nagy ezek irant az ,oriasok” irant. A haborus
megmeérettetéseik ota eltelt jelentds idészak lehetségessé
és sziikségessé is teszi, hogy megitélésiik kelléen megala-
pozott és megfontoltan sokoldalu legyen.

Milyen ,lépéseket” célszerli megtenniink ahhoz, hogy
kell6 koriltekintéssel tehessiink megallapitasokat az alkal-
massagi sorrend (értéksorrend) feldllitasara?

A vélasz természetesen tobb szempontu vizsgalatot igé-
nyel, amelynek fontos Iépései lehetnek:

e a szakirodalom alapjan kialakult altalanos vélemény

megismerése;

¢ a legfontosabb harcaszati miszaki jellemzék (tlzerd,

védettség, mozgékonysag) értékeinek Osszegyljtése
és Osszevetése;

e a konstrukcios fejlettség, korszerlség vizsgalata;

e az értékelt harckocsi tipusok és a nemzeti haderék

altal képviselt hadaszati kulturak 6sszhangjanak vizs-
galata és mindsitése.

(0SSZEFOGLALAS: A masodik vilaghaboru els, masodik és harmadik legjobb
harckocsijanak rangsoroldsa a katonai szakirodalmat keleten és nyugaton
egyarant foglalkoztatta, és foglalkoztatia még ma is. A tanulmany a katonai-
miiszaki tudomanyteriilet legkorszeriibb elemzési mdodszereit, egyebek mel-
lett a Kesselring-modszert, a konstrukciés megoldasok generacids tablazatat,
illetve a haddszati kultirak altal timasztott alkalmazdi igény szerinti elemzés
madszerét egyarant alkalmazva torekszik annak a kérdésnek a megvalaszo-
lasdra, hogy melyik volt a mésodik vilaghabord legjobb nehéz harckocsija.
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3. abra. A Panther harckocsi egy korabeli foton

Meggy6zddésem, hogy ezek konzekvenciait egy redlis
értéksorrend megallapitasahoz egyenként és egytttesen is
figyelembe kell venni.

Vitathatatlan kiinduldpont, hogy barmely haditechnikai
eszkozt — esetlinkben a nehéz harckocsit — csak a miné-
ségképességet meghatarozéd alapveté tulajdonsagok
egylttes figyelembevétele mellett lehet realisan értékelni.
Hiaba volt ugyanis egy nehéz harckocsi egyes vélemények
szerint kivalé harcértékl eszkdz, ha példaul:

e a konstrukcid nem felelt meg a tdmeggyarthatésag

kovetelményének,

e megbizhatdésaganak alacsony foka miatt rendre meg-

hibasodott,

e gyenge oldala volt a gyakori izemanyag-feltoltés igé-

nye,

* |leginkabb egy specidlis feladatra volt alkalmas,

e kezel6i nem voltak kell6képpen felkészlilve,

e bonyolult volt és sok idd kellett rutinszerl kezelésének

elsajatitasahoz,

e a kérdéses tipus csak a haboru utolsé évében készllt

el, és harctevékenységekben alig vett részt,

® a harcol6 egységek parancsnokai nem megfeleld

modon vetették be azokat stb.

Rendkivil tanulsagos megfigyelni azt is, hogy a masodik
vildaghaborut kévetéen az adott harckocsi tipus gyakorolt-e
hatast mas harckocsi-fejlesztésekre, vagy legalabb rész-
megoldasai — az adott tipusu futdmu (pl. atlapolt futégor-
g6k), a pancélzat-konstrukcio (pl. 6ntvény pancél), vagy a
motor-konstrukcié (pl. négy- vagy kétitem( dizel) — megje-
lent-e mas harckocsikon. Ha nem igy tértént, akkor az lé-
nyegében a megoldas ,elhaldsahoz” vezetett, ami maga is
egyfajta kdzvetett, ugyanakkor vitathatatlan értékitéletnek
tekinthetd.

SZAKIRODALOMI MEGALLAPITASOK A NEHEZHARCKOGSI-TIPUSOK
SIKERESSEGEROL

A masodik vilaghaboru els6, masodik és harmadik legjobb
harckocsijanak rangsorolasa a katonai szakirodalmat kele-
ten és nyugaton egyarant foglalkoztatta és foglalkoztatja
még ma is. Az elsd 6t helyre rendszerint a Tiger E, a
Koénigstiger, az 1Sz-3-as, az ISz-2-es és Ujabban a Panther
tipusok kerlilnek, tobbnyire ebben a sorrendben. Vajon
helytalld ez a sorrend?

Lassunk ezzel kapcsolatban néhany véleményt az ujabb
keletl szakirodalombol!

LA korszer(tlen Otto-motor és fliggbleges pancélzat al-
kalmazasabol fakado tobblet tdmeg, a mozgékonysag hia-
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nya, de leginkabb a kis hatétavolsag az, ami egyes nyuga-
ti elemzG6ket a Tiger harckocsik elmarasztalasara inditja az
ISz nehéz harckocsikkal szemben. Véleménylk szerint ,,a
torténelem legsikeresebb harckocsijai...(kdzt) csak kevés
igazan nagyszeru tipusrdl lehet beszélni. A Panther és a
Tiger megfelelnek az elvarasoknak, bar utébbi korlatozott
hatotavolsaga ellene szdl, de itt kell megemliteni a szovjet
Joszif Sztdlin harckocsikat, klildndsen a 3. valtozatot, mely
koranak legerésebb harckocsija volt.”

Masok is valljak, hogy ,az 1Sz-3 koranak kétségkivdl
legfejlettebb nehéz harckocsija volt, nagyban befolyasolta
a Nyugat sajat harckocsi fejlesztéseit.”? Az Ujabb megko-
zelitések szerint a masik elismert nehézharckocsi-tipus a
Pz. V. Panther. Magyar szerzék véleménye szerint ,a
Panther a masodik vildaghaborus német harckocsik legsike-
riltebb tipusa lett.”® Dr. S. Hart és Dr. R. Hart szakirdk
véleménye: ,a Panther a Il. vildghaboru egyik legjobb harc-
kocsija volt. Ennél a tipusnal sikerilt kialakitani a nagy
ereji 75 mm-es l6veg, a ferde siku pancélzat és a mozgé-
konyséag hatékony kombinaciojat.”*

Német szerzék irjak: ,,szakmai kdérokben egyhanguan
egyetértenek azzal, hogy a Panther volt a legsikeresebb
német harckocsi-fejlesztés. Tamadod és védelmi szerepkor-
ben...egyarant képes volt félényben maradni az ellenfél
harckocsijaival szemben, igy minden német harckocsi
kozll a legjobb volt.”® A nyugati szakemberek tehat egyre
gyakrabban masodik vonalba helyezik a Tiger programot,
mig az 1Sz és Panther valtozatokat egyarant a legjobbnak
mondjak.

A 1Sz-3-as a két rivalis német harckocsival szemben
félényben volt tlizerejét — bar tlizgyorsasagat tekintve nem
— és védettségét tekintve egyarant.”® Az ISz-3 ,tipust ala-
csony felépitése, pancélzatanak sikeres formaja és tlizere-
je tette kordnak legfejlettebb harckocsijava.””

Elegendbnek tartom ennyi idézet bemutatasat ahhoz,
hogy egyrészt néhany elterjedt hiedelmet a német Tigerek
még ma is gyakran vallott egyértelmd félényérdl megkeér-
déjelezhesslink, masrészt lassuk a tobb vonatkozasban
ugyan 8sszecsengd, de kdzel sem megegyez6 véleménye-
ket. A szakirodalomban tehat a sorrendiség megallapitasa-
nak igencsak jellemzgje a szubjektivitas, az egykori propa-
ganda maig haté visszhangja és az igazolas nélkli allitasok.

Ki kell emelnem, hogy alig taldlunk a haditechnikai esz-
kozok harcértékének (minéségképességének) megallapita-
sara kelléen sokoldalu, ugynevezett tébb szempontu vizs-
galatot, egzakt matematikai modszer alkalmazasat pedig a
legritkabb esetben.

NEHEZ HARCKOCSI VOLT-E A PANTHER?

A részletesebb vizsgalatokat megeléz8en valaszt kell még
adnom a Panther besorolasanak a kérdésére, mert egyes
szakirodalmakban az kdzepes harckocsiként szerepel.
A német hadrendi elemek megnevezése is bizonytalansa-
got kelt, esetenként kdzepesnek, mas szervezeteknél ne-
héznek mindsitik a tipust.

Hatarozott véleményem, hogy egy harckocsi besorolasat
nem a megnevezése (konnyl, kdzepes vagy nehéz),
hanem a mUszaki tartalma és ebbdl is kovetkezéen a har-
caszati, hadmdveleti képességei alapjan kell megitélni.
A kérdés eldontésére nagyon egyszerli modszert mutatok
be. Ennek lényege: a kbdzepes és a nehéz harckocsik
tdmeg- és méretadatai atlagértékeinek 6sszevetése a vizs-
galt tipuséval. Az 1. tablazat ebbdl a szempontbdl, és a
jelenlegi elemzés igényeit tekintve, minden tovabbi magya-
razatot feleslegessé tesz.



1. tablazat. A Panther harckocsi besorolasa - a harckocsi-kategériak
jellemzé tipusainak méret- és tomegadatok szerinti 6sszevetése
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tdmeg arany, a harckocsi uton, illetve tere-
pen mért maximalis sebessége, a talajnyo-

- .. .. | Hosszusag | Szélesség Toémeg mas értéke és a hatétavolsag. A felsorolas-

A) Kézepes harckocsik [ o ] bol léthatéan ezek a miiszaki jellemzsk a

harom legfontosabb harci tulajdonsag: a

Pz IV. 7,0 2,88 25 tlizer6, a mozgékonysag és a védettség

T34/76 59 3,0 29 nagybani leirasara (minésitésére) is alkal-
masak.

_' A 2ale e £l Egy, a nevesitett adatokat tartalmazoé

41M Turan 5,5 2,44 19 tablazatbol egyértelmien megallapithatd

Atlag 6,3 2.8 26 az, hogy' melyik jeIIem;c’S szerin:r melyik

B) Panther (Pz V.) 8,86 3,43 43 harckoc& tlpgs mutat kl,err]elkedo, mglylk

Al atlagos, melyik gyenge értéket. A legjobb

tlag 7,5 3.4 45 és a legrosszabb értékek gyorsan megalla-

A Pz VILE 8,24 3,7 57 pithatok. Az adathalmaz tanulmanyozasa

ISZ-2 6,35 3.1 45 ugyanakkor még’jé szakember{ sz,éméra

: sem teszi lehetdveé, hogy a vizsgalt tipusok

Churchill VI 7,45 3,45 45 kozotti egyértelml megfeleléségi sorren-

44M TAS 3,5 38 det, kell§ biztonsaggal felallithassa. Egyes

" kovetkeztetések levonasahoz, a tipusok

C) Nehéz harckocsik [m",'] ) [,mm] ) [ ?nna] nagyvonalu dsszevetéséhez, a szélsé érté-

= Hosszusag | Szélesség Témeg kek megallapitasahoz ugyanakkor egy ilyen

A Panther tehat egyértelmiien a nehéz harckocsik kate-
gorigjaba helyezhetd el, figgetlenil attdl, hogy a katego-
riak definicidit a kilonb6zé szakirodalmak, lexikonok ho-
gyan hatarozzak meg.

A NEHEZ HARCKOCSIK OSSZEVETESE A HARCASZATI-M{SZAKI
JELLEMZOK ALAPJAN

A harckocsik értékelésére a harcaszati-muszaki jellemzék
egy meghatarozott csoportjat alkalmazzak. Ezek kézé tar-
toznak t6bbek kozott: az ekvivalens torony- és pancéltest
vastagsag, a l6veg pancélatiité képessége 1000 méteren,
a harckocsi tdmege, a motor tipusa és a motor maximalis
teljesitménye, a fajlagos teljesitmény, azaz a teljesitmény/

tablazat értékes segitséget nyujt.

A 2. tablazatban szerepld adatok megbizhatésaga ugyan
gyakran képezi vitak targyat, de a vitatott kérdések a gép-
konyvek, gyari mérési adatok és kisérletek alapjan kell¢
megbizhatésaggal megvalaszolhatok.

A dontéselméleti szakirodalom tobb mdédszert is tartal-
maz az ugynevezett tébbparaméteres rendszerek — ilyenek
a nehéz harckocsik is — egymashoz viszonyitott értékrend-
jének a megallapitasara, éppen az emlitett tablazatok va-
lasztott adataira tamaszkodva. Egyik ilyen moddszer a
Kesselring-féle rangsorolas, amely egymashoz viszonyitva
egyértelm(ien besorolja a vizsgalt harckocsi tipusokat. Ezt
mutatom be a 2. tablazatban, kiegészitve azt a kdvetkezdk-
ben targyalt konstrukcids fejlettségre iranyuld vizsgalat
eredményével. Utdbbival azt kivdnom szemléltetni, hogy a
két eltérd eljaras tamogatja, erdsiti egymast.

2. tablazat. Nehéz harckocsik értékelése Kesselring-mdédszerrel, és a miiszaki fejlettség szerint

Tipus/ M-26 . Pz. VI WM Pz.V Pz. VI | Churchil .

Tulajdonsag sl Lz Pershing UL Tiger B | Tas | Panther | Tiger E Vi Ideal
Tiizer6 (7122_) z:g 8,75 3,6 8,75 ?1(2)2 5 5 0,625 8.75
(pc. atut.) | (200 mm) | (118 mm) | (200 mm) " (140 mm) | (140 mm) | (70 mm)
Védettség
(ekvivalens (2%0 (230 3 7 5,75 (g.‘l50 3 1 1 9
homlokpancél (140 mm) | (220 mm) | (195 mm) (140 mm) | (100 mm) | (102 mm)
vastagsag) mm) | mm) mm)
Harcaszati 5 5 5
mozgékonysag (40 40 ) 5] 4.33 40 6.66 4 0.66 6.66
(harcjarmd ke/h) | kmvh (40 km/h) | (40 km/h) | (38 km/h) Kkm/h (45 km/h) | (37 km/h) | (27 km/h) ’
sebesséq) m/h) | km/h) m/h)
morgékonysia | @00 | @0 | 48 | S | 18 |g| 38 | 05 | 2 | g
(hatbtavolsdg) i) i) (176 km) | (190 km) | (120 km) i) (160 km) | (100 km) | (130 km)
Osszesen 27,31 | 26,75 | 21,05 20,6 20,33 19,5 18,16 10,5 4,285 32
Atlagolva: 0,853 | 0,836 0,657 0,643 0,635 |0,609 | 0.567 0,328 0,134 1

R e Flaggdleges lemez
Generacié Ontvénypancél Ontvenypanc?l Dontott lemez pancél pancél
. , + befecskendezéses i .
jellemzgi + dizelmotor + karburatoros Otto-motor + karburatoros
Otto-motor
Otto-motor
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4, abra. Kiralytigris és 1Sz-3-as nehéz harckocsi pancéltest-geometridjanak 6sszevetése

KIEMELHETOEN FONTOS RENDSZEREK M(SZAKI FEJLETTSEGE
ALAPJAN VEGZETT ERTEKELES

A harckocsi tipusok eréforrasuk jellege és a pancéltest, il-
letve a torony gyartasi technoldgiaja alapjan generaciés
fejlettségi sorrendbe allithatok. Kilon-kilon a két szem-
pont targyalasara a szakirodalom szamos elemzéssel szol-
gal. Egyuttes vizsgalatukra ugyanakkor, a szerkesztésem-
mel készllt ,Nehéz harckocsik” cimil kényv megjelenését
megel6z8en, nincs informaciom. A vizsgalati matrix felallita-
sanal a motorokat a karburatoros Otto motor — befecsken-
dezéses Otto motor — dizelmotor; a pancélzatokat a szege-
cselt siklemez pancélzat — hegesztett, fliggéleges siklemez
pancélzat — hegesztett, dontétt-hajlitott pancélzat — ontott
pancélzat fajtakra osztottam fel. Ez a felosztds mindkét
esetben a fejlettségi sorrendet is jelenteti. Igy 6sszesen 12
matrix elem jon létre, amelyekbe a harckocsi tipusok mind-
egyikét el lehet helyezni.

Egy tipus elhelyezkedése a tablazatban tehat akkor mutat
kedvez&bb, korszerlibb mlszaki megoldast, ha a motor és
a pancélzat tekintetében a vetélytarséhoz viszonyitva egyik
szempontbdl sem alacsonyabb, és legalabb egy szem-
pontbdl magasabb fejlettséget mutat. A tablazat segitsé-
gével Uj szempontrendszer alapjan tudjuk Osszevetni és
rangsorolni a harckocsi tipusokat. Ez az értékelés d6nmaga-

ban kevés ugyan, de mas értékelésekkel egyutt alkalmazva
feltétlenll gazdagitja a vizsgalt tipusok megitélését, segiti
az 6sszehasonlitas pontossagat, illetve ndveli a megallapi-
tasok megbizhatésagat. Ezért egészitettem ki az elébbi,
Kesselring-féle tablazatot ennek a vizsgalatnak a megfelelé
eredményeivel. (3. tabldzat)

A NEHEZHARCKOCSI-TIiPUSOK ES A HADASZATI KULTURAK
KAPCSOLATA

Az értékelés Uj, eddig még nem alkalmazott szegmensének
tartom az alkalmazott harckocsi tipusoknak az egyes ha-
daszati kulturak igénystrukturdja szerinti vizsgalatat. Itt
nem valamiféle sorrendiség kialakitasa a cél, hanem annak
megallapitasa, hogy az adott nehéz harckocsi megfelelt-e
az alkalmazé haderd altal képviselt hadaszati kultura saja-
tos, annak lényegébdl logikusan kdvetkeztethetd igényei-
nek, vagy nem. A kiilénb6z6 hadaszati kulturak haditechni-
kai eszkbzokkel szembeni igénye a védettség, a mozge-
konysag és a tlizer6 tekintetében mas és mas volt. Altala-
nossagban a mozgascentrikus hadaszati kultira (német
haderd) sorrendben a mozgékonysagot, a tlizerét és a mi-
ndséget helyezte el6térbe. Ez a harckocsik miszaki para-
métereit (harci lehetéségét) tekintve a mozgékonysag, a

3. tablazat. Nehéz harckocsik mindsitése miiszaki fejlettség alapjan

(n, = 24%-ig)

(1942-1945)

Tiger Il (1944-1945)

PANCELZAT| Els6 generacio Masodik generaciés | Harmadik generaciés | Negyedik generacios
Szegecselt siklemez Hegesztett Hegesztett dontott- Ontvény pancélzat
pancélzat fliggdbleges siklemez hajlitott siklemez (torony)
EROFORRAS pancélzat pancélzat
E:ob Lﬁ;\;gClos Tiger | (1942-1944) Panther (1942-1945)
Otto-motor T35 (1935-1939) Churchill I-VII

Masodik generacios
Befecskendezéses
Otto-motor

(1, = 26%-i9)

M-26 Pershing (1945)
Centurion (1945)

Harmadik generacios
Diesel-motor
(n, = 36%-ig)

KV-1 (1939-1940)

KV-2 (1939-1940)

KV-1 (1941-1942)
KV-85 (1943)
ISz-2 (1944-1945)
ISz-3 (1945)
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6. abra. A magyar Tas nehézharckocsi grafikus abrazolasa.
A harckocsi nem késziilt el, a prototipus bombazas aldozata
lett

tlizerd és a védettség prioritast kdvetelte meg.? Altalaban
egy erbi-eszkdzei megovasat el6térbe helyezd, kockazat-
keriil6 anyagcentrikus hadaszati kultura (brit és amerikai
hadero6) a tlizeré utan a védettséget preferdlta és a mennyi-
séget ezt kovetben tartotta lényeges szempontnak, ami a
harckocsik megkdvetelt miiszaki paramétereire is termé-
szetesen igaz volt. A tdmeges hadaszati kultira (szovjet-

8. abra. Szovjet ISz-3-as nehéz harckocsi a kijevi mizeum-
ban. A tipust hegesztett pancéltest, kedvezé kialakitasu
ontvénytorony, illetve dizelmotoros meghajtas jellemezte

orosz haderé) esetén a jellegzetes fontossdagi sorrend: a
tlizerd, a mennyiség és a mozgékonysdg volt.® Harckocsik
esetében ez a nagy mennyiségl, kézepes mindségu, t6-
megesen gyarthatd eszkoz elbdllitasan és rendszeresité-
sén alapult. Az egyes hadaszati kulturak altal megkivant, és
a nehézharckocsi-tipusok altal megvaldsitott harcaszati

paramétersorrend viszonyat a tablazat mutatja be.

7. abra. 1ISz-3-as nehéz harckocsi egy izraeli miizeumban. A 122 mm-es 16veg meggy6z6 tlizerSt képviselt
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4. tablazat
A hadaszati kultaranak Nehéz Nehéz harckocsi .
. . . P . B . Az 6sszhang
Hadaszati kultura megdfeleld prioritas harckocsi tipusnal meg- . B
‘. . ‘- L vizsgalata
(fontossagi sorrend) tipus valdsitott prioritas

Témeges 1. T (tlizerd) KV-1 M->V->T Nincs 6sszhang
hadaszati kultura 2. M (mozgékonysag) KV-2 T->V->M Nincs dsszhang
e e R S22 és 1S2-3 THMoV Osszhang
Mozgéascentrikus 1. M (mozgékonység) Pz. VI Tiger E: V>T->M Nincs dsszhang
hadaszati kultura 2. T (tGzerd) Pz. V Panther M->T-V Osszhang
(Neimstoiszdd) 2 i) Pz. VI Tiger B VoToM Nincs Gsszhang
Anyagcentrikus 1.7 (tizerd) Churchill VII Vo>T-H>M Nincs ésszhang
hadaszati kultura ’ i i P
(Egyesiilt Allamok, 2.V (vedettéeg) , M-26 T->M->V Megfelelé 6sszhang
Nagy-Britannia) S o ey e R Centurion T->M->V Megfelelé 6sszhang

Roviditések: T — tlizerd; M — mozgékonysag; V — védettség,

Ertelmezés: példaul az M—V azt jelenti, hogy a vizsgalt szempontbdl a mozgékonység fontosabb, mint a védettség

HADASZATI KULTORAKNAK MEGFELELG, ES A VIZSGALT TiPUSOK
ALTAL MEGVALOSITOTT HARCASZATI PARAMETER PRIORITASOK
(SSZHANGJA

A tdmeges hadaszati kulturat képvisel§ Szovjetunid ne-
hézharckocsi-tipusai esetében lathaté (4. tabldzat), hogy a
KV-1-esnél messze a tlzerd elétt helyezkedett el a nagy-
foku harcaszati és hadmuveleti mozgékonysag, mig a vé-
dettség észszerl kozépértéket valdsitott meg. A KV-1-es
f6 fegyverzete azonos volt a kbzepes harckocsikéval, ami
azt eredményezte, hogy nem tudott hatékonyan szembe-
szallni a Tiger E-vel. EIméletileg a KV-2 tipusnal kikiszo-
bolték a 16 fegyverzet tlizerejénél megallapitott hianyossa-
gokat, ekkor azonban egyarant problémak keletkeztek a
muikoddképesség (toronyforgatas) és a mozgékonysag
terlletén. Valéban hatékony szovjet nehéz harckocsinak
csak a tlizer6-mozgékonysag-védettség prioritast a mu-
kodbéképesség fenntartasa mellett megvaldsité 1Sz-2/3 ti-
pusok tekinthetdk.

A német Tiger és Konigstiger esetében az elvileg els6-
sorban megkovetelt hadmdveleti és harcaszati mozgé-
konysagot messze hattérbe szoritottak, igy azok nem felel-
tek meg a magas mandverigény(, mozgascentrikus hada-
szati kultura igényeinek. A német haderd harctevékenysé-
ge még a haboru utolsé éveiben is jelentds mértékben

9. abra Brit Centurion harckocsi a nehéz harckocsi kategéria
als6 hataran
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10. abra. Német Tiger nehéz harckocsi. Fliggdleges

beépitésii pancéllemezek és Otto-motoros meghajtas
jellemezte a konstrukciét

s >

mandverezd harctevékenységen alapult. ,A hadaszati vé-
delembe kényszeritett német csapatok a terlletvédelmet
az ellenlokésekkel és ellencsapasokkal valtogattak...
A német hadaszati védelemre jellemzé aktiv védekezés
soran az azonnali ellenldkéseket, illetve megtervezett ellen-
tdmadasokat inditdé német pancéloscsapatok... abban az
esetben harcolhattak a leghatasosabban, ha gyors ellenl6-
késeket inditottak, és a mar megindult szovjet offenzivaba
sikertilt oldalrél, a szarnyakra mért csapdassal beletamadni-
uk. Az ekkor kialakuld pancélos-talalkozéharcban jobban
érvényesllhetett a német pancélos-technika tizfélénye és
a németek rugalmasabb harcvezetési felfogasa.”’® A német
haderé szempontjabdl éppen fentiek okan a Panther (és a
tervezett Panther Il.) sokkal inkabb megfelelt (volna) a ka-
tonai igényeknek, mint a Tiger E és a Tiger B.

A brit nehézharckocsi-épités teriiletén elséként megjelend
Churchill-nek még a VIl valtozata is csak olyan tlzerével
rendelkezett, mint egy kdzepes harckocsi, ami e tipust a
klasszikus harckocsik elleni szerepkdrben korlatozottan
tette alkalmassa feladatai ellatasara. (A tipus — a Black
Prince példaja alapjan — a nagyobb tlzerejl iranyba csak
teljes atépités aran volt tovabbfejleszthetd.) A Churchill spe-
cidlis valtozatai viszont kulénleges feladatok — muszaki, illet-
ve tdmogato - ellatasara kivaldan alkalmasnak bizonyultak.

A felsorolt tipusok harcaszati tulajdonsagait kifejezé pa-
raméterek sorrendje egy részik esetében megfelelt az al-
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11. abra. Amerikai M-26-0s nehéz harckocsi. Ontvény
pancélzat és V-8-as benzinmotor jellemezte a tipust

12. abra. Brit Churchill nehéz harckocsi, meglehetésen
elavult kialakitassal

kalmazé nemzet haddaszati kulturdja altal megkoveteltnek,
mas résziknél ez az 6sszhang nem 4allt fenn. Az adott ha-
déaszati kultirdban alkalmazott haditechnikai eszkdzok
akkor értek el a haboru soran igazan jelent8s sikereket, ha
konstrukcids jellemzéik minden vonatkozasban megfeleld
Osszhangot mutattak a nemzeti hadaszati kulturajuk saja-
tos kdvetelményrendszerével.

A nehézharckocsi-tipusok harcaszati-muszaki jellemzdik
alapjan tortént 6sszevetése és az adott nemzet hadaszati
kultdrajanak valé megfelelés kérdésében elvégzett értéke-
lések egylttes figyelembevétele alapjan az egyértelmien
kedvezének (kivalonak) tekintheté tipusok a kdvetkezék
voltak: az 1ISz-2-es szovjet, az M-26-0s amerikai és a Pz.
V-0s német nehéz harckocsik. (Az Isz-3-ast, mivel rend-
szeresitése késén tortént, és bevetésére az eurdpai had-
szintéren nem kerilt sor, az dsszesitett értékelésnél ebben
az esetben nem vettem figyelembe).

13. abra. Szovjet T-35-6s nehéz harckocsi, szegecselt
pancélzattal, tobb toronnyal és benzinmotorral. Mar a
harmincas évek végén is elavultnak szamitott

Haditechnika-torténet

A nehézharckocsi-fejlesztések eredményességének meg-
itélésében jelentds szerepet jatszik a masodik vilaghaborus
tipusok hatasa a kés@bbi generacidkra. Ebbdl a szempont-
bdl kiemelhetd az 1ISz-3-as, a (rendkivll hosszu ideig rend-
szerben tartott) Centurion, és az M-26-os, mig tébb megol-
dasaban sem taldlt kdvetdre a Kdnigstiger és a Churchill.

A hazai harckocsi-tervezés kivalésaga szempontjabol
feltétlentl meg kell emliteniink, hogy a megtervezett, és
részben megépitett Tas harckocsi elvi értékelése nagyon
hasonlé eredményt hozott volna, mint a kor legalkalma-
sabbnak tekintett tipusai. A magyar konstruktérok asztala-
rél teljesen yj tipus kerdlt ki, amely a szamitott harcaszati-
technikai paraméterei alapjan akar a Pz. V Pantherrel is
felvehette volna a versenyt.

MELYEK VOLTAK TEHAT A LEGJOBB (AZ ,,IDEALIS”) NEHEZ
HARCKOCSIK?

Az elvégzett vizsgalatok eredményeit figyelembevéve, mar
nem szubjektiv megallapitas, hanem tébb szempontbdl is
alatdmasztott megallapitas az alabbi:

A Panther és az ISz—2-es nehéz harckocsikkal eléallitoik
és alkalmazéik eredményesen bizonyitottak, hogy azokat
az 6nallé alkalmazast segité tamogatd elemekkel megerd-
sitve, dandar strukturaban nemcsak attoré feladatokra,
hanem altalanos rendeltetésl alap harckocsiként is alkal-
mazni lehet. Kiemelten fontos, hogy a németek jovébe
mutaté modon célul tlizték ki a teljes mértékben Panther
tipussal feltdltott hadosztalyok feldllitasat is. Osszességé-
ben mind a német, mint a szovjet tapasztalatok a széles
korben alkalmazhaté nehéz harckocsi koncepciojat igazol-
tak vissza, amelynek leginkabb ez a két tipus felelt meg.
A vilaghdboriban még nem bontakozott ki teljességgel a
nehéz harckocsi késébbi uralkodd szerepe, de ennek jelei
mar kitapinthatéak voltak.

A mai alap harckocsi kialakuldsdnak gyokerei tehat elsé-
sorban a masodik vilaghaboruban tébb szempontbdl egy-
arant sikeres német és szovjet nehéz harckocsikhoz nyul-
nak vissza.

A cimben feltett kérdésre tehat, ma mar nem egyedil-
allé, de az eddigieknél sokkal megalapozottabb valasz: a
Panther és az ISz—2-es.
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