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Nitrat- és ammonium-nitrogén dinamikaja sntézst
tarlévetésii szé6jasesalamadé alatt
FEKRETE JOZSEF
Agrdrtudomdnyi Egyetem Talajtani Tanszék, Godslld

A NO;— és NH,—N viltozisait a talajban elsgsorban a mikrobioldgiai
folyamatok szabjak meg. E folyamatokat azonban dént6 médon befolydsoljik
a talaj kémiai és fizikai tényesGi, a pillanatnyi hémérséklet, nedvességtarta-
lom, aerob és anaerob folyamatok ardnya, amelyek a kiilsnbizd talajokon
¢s kulonhoz6 agrotechnika mellett igen valtozatos médon alakulhatnalk,
Ezért indokolt a NO;— és NH,—N dinamik4jira vonatkozd vizsgilatainkat
minél t6bh adattal kiegésziteni.

A talaj NOg— és NH,—N tartalmdnak viltozdsaival sok hazai és kiilfoldi
kutaté foglalkozott. Ezek kiziil elsdsorban HaNk [4], VARALLYAI és K ERESZ-
TENY [15], KERPELY [5], KREYBIG [6], LATROVICSNE [8], a kiilf6ldi kutaték
koziil pedig Laszukova [7], PREOBRAZSENSZKATA [10], RaTNER [11], Sop-
BOEV [12], TrHovA ¢és ADERTHIN [14] munkiira szeretnék utalni.

A NO;— és NH;—N véltozasainak mértékeit, okait ismerniink kell ahhoz,
hogy novényeink tiplilkozasit biztonsigossd tudjule tenni, nagy terméseket
tudjunk aratni. Ha kedvezd koriilményeket teremtiink, akkor erésodik a
nitrifikécid, novekszik a szervetlen novényi taplilé anyagok mobilizicidja,
nd a talaj termékenysége.

1959 nyardn egy szarvasi agyagos réti talajon masodvetésti szojds-
csalamadé alatt tanulminyoztam a NO, — és NH,—N dinamikéjit. Ugyan-
csak szarvasi talajokon rizs alatt végzett hasonl vizsgilatokat BaxosNg [1].

Vizsgilataimnak célja az volt, hogy az alf6ldi 6ntozésre berendezett
talajokon a NO; — és NH,—N dinamikdjira vonatkozé adatainkat kiegészit-
sem és tovibb fejlesszem.

A vizsgilatok kériilményei és médszerei

A talajmintikat az Ontozési és Rizstermesztési Kutaté Intézet gazda-
sdgaban szedtem. A tdbla talajfélesége csernozjom tipust szolonyeces réti
talaj volt meszes l6szszertt agyagon. A vizsgdlandé teriileten 4t16k irdnydban
négy mintavételi helyet jeldltem ki, melyek koziil ketts, az A és C pontok
(az egyik 4t10 két végén), novénytakard nélkiili 3 3 négyzetméternyi teriile-
tek voltak. Ezen teriiletek kozepére a novények gydkerei nem hatolhattak be,
legalabb is 0—30 cm mélységhen nem, tehdt nem, vagy kismértélchen befolya-
solhattiak a NOg— és NH,—N véltozdsait. Az innen szarmazé mintdkban gyo-
kérrészek nem voltak. Itt a ndvényzet bedrnyékolé hatdsa nem érvényesiilt.

Két mintavételi helyen, egy névénytakaréval fedett és egy novénytakarod
nélkiili teriileten talajhémértket dllitottam be abbél a célbdl, hogy a hémér-
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seklet és a NOy;— és NH,—N valtozdsai kozotti osszefiiggést megfigyelhessem.
Egy-egy helyen négy h6mérst helyeztem el: kettd, 6t, tiz, hiisz cm mélységben.

A mintavételek jalius 18-tol oktéber 5-ig 4ltaliban tiz naponként tor-
téntek, s az esdzések utdin két napra kovetkeztek. A mintdkat 16—17 6ra ko-
z0tt szedtiik talajftroval, aluminium dobozban, tiz centiméteres rétegenként,
kétszeri ismétléssel. Egy-egy alkalommal Gsszesen 24 mintdt vettink. Az
NH;—N meghatirozisa 1%,-os kiliumszulfittal készitett oldatbdl, Nessler-
reagenssel tortént [3]. 20 g talaj és 200 ml egyszézalékos K,S0, sziirletének
50 ml-jéhez egy ml Seignette-sét és két ml Nessler-reagenst adtam. A NO;—N
meghatdrozasindl 10 ml talajsziirlethez egy ml kénsavas brucint és 20 ml
cc. kénsavat adtam. A meghatdrozdsokat egy-fényelemes fotométerrel végez-
tem. A talaj nedvesség szizalékdt minden egyes mintavételnél meghatiroztam.
Négy alkalommal kiszimoltam a hézagtérfogat szdzalékot, valamint a viz-
tartalmat a pérustérfogat szdzalékdban. A niovényzet fejlédését figyclemmel
kisérve fenologiai megfigyeléseket is végeztem, hogy osszefiiggést kereshessek
a novényzet fejlettsége és a talaj NO;—, NH,—N tartalma kozott.

A kisérletek eredményei

A NOg— és NH,—N mennyiségének viltozdsait az 1. tiblazat foglalja
dssze.

A tiblazat adatai kétszeri ismétlés dtlagértékeit mutatjik novénytakaro-
val fedett és novénytakaré nélkiili talajon az id8 fiigggvényében. Ezek az ada-
tok kisebh-nagyobb mértékhen arrdl tdjékoztatnak henniinket, hogy a talaj-
ban lejitszodd mikrobiolgiai folyamatok milyen mértékben szolgiltatnak
NO,— és NH,—N-t. A NO;— és NH,—N-tartalom mennyisége nem egyenle-
tesen emelkedd tendenciat, hanem hullimzo képet mutat.

NO,— és NH,—N tartalom valtozasa novénytakaré nélkiili talajban

A kisérlet kezdetén mind a NO;—, mind az NH,—N-tartalom a learatott
biaza utdn rendkiviil alacsony volt (jul. 18.). Augusztus 18-ig a NO;—N
tartalom, de kisebb mértélkhen az NH,—N tartalom is rohamosan és gyorsan
emelkedik. Ez az id@szak viszonylag elég csapadékos volt, az ammonifikécié
és nitrifikdcié az adott koriilmények koziott meglehetdsen nagymértékii.

Ezek az adatok azt mutatjik, hogy a hémérséklet — amelyrél az 1.
dhra tijékoztat —, valamint a talaj nedvességtartalma, illetve a pérustérfogat
szdzaldkdban kifejezett viztartalom — amelyet a 2. tibldzat tartalmaz — a
nitrifikicié szempontjihol kedvezd volt.

A fenti dbrian hémérsékleti értékekként a mintavételek napjain hdrom-
szori leolvasis értékeibdl szdmitott napi dtlagot tiintettem fel.

Augusztus 18-t6l szeptember 7-ig mind a NO,—, mind a NH,—N-tar-
talom fokozatos cstkkenést mutat, a NO,—N-tartalom 8 mg ald, az NH,—N-
tartalom 0,5 mg koriili értékre siillyed. Ezt a jelenséget novényi taplaléanyag
felvétellel nem magyardzhatjuk. Egyéh kérillményekben kell tehdt keresniink
annak okdt, hogy a szdraz, meleg idGjirds alatt a talaj NO;— és NH,—N
készlete estkken. Nem valdszind, hogy e csokkenés oka denitrifikdcié lenne.
Szaraz, meleg idéjards alatt ugyanis kisebb fokt a levegétlenség a talajban,
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1. tabldzat
A talaj NO;— és NH,—N-tartalma 1959. jilius 18-tél oktéher 5-ig

NQO;—N (maf100 g talaj) NH,—X (mg{1u g talaj)
., Szintm [.I]T‘ség T - = - EARR
Ditum cm ndvénytakard alatt ugar novénytakard alaty ugar
| o | » | a | ¢ | » |77Di A | ¢

1959, | I
jal. 18. 0—10 1,34 1,26 1,35 1,26 0,60 | 0,55 0,60 0,56
10—20 0,23 0,30 0,24 0,31 0,72 0,62 0,71 0,62
20—30 | 0,16 | 0,22 | 0,17 | 0,22 | 1,82 | 1,73 | 1,81 | 1,74
jul. 23, 0—10 | 3,87 3,45 4,43 4,10 1,32 ' 1,30 1,42 1,38
| 10—20 2,89 2,39 3,94 2,64 1,67 1,82 142 ‘ 1,949
! 20—30 2,08\ 2,08 2,60 2,57 2,10 2,11 1,92| Al
aug. N. Co—10 2,681 3,04 3,62 3,04 1,42 1,40 Lo9 1 1,51
10—20 | 1,92 | 2,56 3,44 2,56 2,12 1,57 1,97 1,94
20—30 1,94 1 1,99 2,56 1,38 2,16 1,76 2,05 | 2,86
aug. 18. 0—10 3,95 3,25 5,67 | 4,28 2,95 1,95 2,45 2,74
10—20 4,78 4,11 6,27 4,61 3,20 | 3,29 2,80 | 3,64
20—30 | 2,18 2,08 3,53 3.21 3,42 3,71 3,36 | 3,64
aug. 28, 0—10 | 1,57 1,23 3,15 2,42 0.44 | 0,33 0,05 1 0,04
10—20 1,17 1.85 | 3,70 2,06 0,58 0,45 0,35 0,11
20—30 1,10 1,25 | 2,57 2,15 0,64 0,83 0,45 | 0,34
szept. 7. 0—10 | 0,79 0,61 | 2,44 1,65 0,73 0,80 0,54 0,48
10—20 | 0,50 | 0,50 | 2,74 2,18 0,87 0,93 0,60 0,50
20—30 0,07 0,11 | 1.92 1,86 1,07 0,03 0,67 0,56
szept. 17. 0—10 1,86 1,80 3,90 3,50 1,08 1,16 1,12 0,82
10—20 1,05 1,75 4,63 4,33 1,29 1,43 1,16 1,02
20—30 0,68 0,38 1,22 1,54 1,40 1,58 1,59 1,39
szept. 26. 0—10 0,51 0,27 2,50 2,14 0,72 0,92 0,38 0,45
10—20 0,22 0,18 2,86 2,06 0,02 1,11 0,44 0,50
20—30 0,10 0,07 1,11 1,30 1.40 ‘ 1,41 0,59 0,92
okt. 5. 0—10 0,14 0,16 2,45 2,15 0,70 ; 0,22 0,12 0,13
10—20 0,11 0,14 2,80 | 2,10 1,38 | 0,63 0,15 0,15
20—30 0,05 I 0,04 ‘ 1,10 | 1,40 1,62 I 1,35 0,14 0,21

\ !

ami pedig a denitrifikdciénak egyik feltétele. Az sem valdszindi, hogy ilyen
korilmények kozott az NH,—N csokkenését csak NH, gdz eltdvozdsa okozta
volna. A talaj kémhatésa kozel semleges volt és kolloidokban rendkiviil gaz-
dag. Ez a két tényezd legfeljebb kisehb mértékii csokkenést idézhetett el az
NOy— és NH,—N tartalomban. A csskkenés tobb tényezs egyiittes eredje lehet,.

A talajban képzdd6 és eltiing N-vegyiiletek kozott egy dinamikus egyen-
stly van, mely kb. igy 4brazolhatd:

szervetlen N képzddés — szervetlen N csokkenés

(mikroorganizmusok (mikroorganizmusok reszintézise,
élettevékenysége) magasabbrendfi névények
N felvétele,
denitrifikacid,
kimosddas,

parolgas)
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Ha a mikroorganizmusok élettevékenysége valamilyen ok (pl. a talaj
kiszdraddsa, héfok cstkkenése) miatt cséklken, tigy az egyensily a jobboldali
irdinyba tolédik el, a szervetlen N mennyisége csokken. Ha az élettevékenység

2. tabldzat
Hézagtérfogat-szazalék és viztartalom a pérustérfogat szizalékiban
l B PYY% Viza pérustérfogat %-aban -
Détum Szintg:ﬁilység nﬁvényti;kam alatt ugar o -;ﬁvén;v‘t.akmé alatt _Léa;_ )
| B D A ’ 0 B D A | ¢
S A E s : L -
VII. 18. i 0—10 | 46,5 | 46,4 ‘ 38,2 | 41,6
| 10—20 45,9 46,0 45,7 46,4
| 2030 | 445 | 442 62,4 | 53,6
VII. 28. | 0—10| 45,6 | 459 | 46,0 | 46,7 | 598 | 46,7 | 53,9 | 51,3
2
r 10—-20 44,6 45,2 45,6 44,9 57,2 45,9 57,3 @%,4
| 20—30 43,8 43,7 43,7 43,6 55,3 55,6 66,2 65,3
VIII. 8. | 0—10 45,0 46,0 46,0 46,0 43,3 53,9 49,3 52,8
i 10—20 44,0 45,0 45,0 45,0 46,5 56,0 50,4 50,7
20—30 | 43,0 44,0 43,0 44,0 48,3 62,5 55,3 63,4
VIII.18. ‘ 0—10 45,0 46,0 46,0 46,0 56,4 63,9 69,1 66,9
10—20 44,0 45,0 45,0 45,0 59,0 69,8 76,4 68,2
! 20—30 | 43,0 44,0 44,0 44,0 66,5 74,0 76,8 70,9
VIII. 28. } 0—10 44,9 46,1 46,1 45,2 43,4 37,8 33,7 30,0
| 10—20 | 44,0 45,4 45,8 44,3 48,6 51,0 31,1 33,7
|
| 20—30 42,7 42,9 43,1 42,1 58,0 | 72,7 46,5 44.7
IX. 7. 0—10 45,0 46,0 46,0 45,0 42,9 34,3 27,3 26,4
10—20 44,0 45,0 45,0 44,0 48,9 46,2 28,8 29,7
20—30 43,0 43,0 43,0 42,0 52,0 57,6 38,3 31,8
IX.17. | 0—10| 45,0 46,0 46,0 45,0 73,3 70,8 57,1 63,4
10—20 44,0 45,0 45,0 44.0 68,8 64,2 55,6 64,3
20—30 43,0 43,0 43,0 42,0 65,3 63,7 60,8 66,3
IX. 26. i 0—10 45,0 46,0 46,0 45,0 66,6 55,3 53,2 56,0
l 10—20 44,0 45,0 45,0 44,0 59:0 57,9 55,0 58,2
‘ 20—30 43,0 43,0 43,0 42,0 61,1 61,3 60,6 62,9
X. 5. I 0—10 44,9 45,8 45,9 45,2 57,0 54,8 50,1 50,0
10—20 441 45,4 44,7 44,9 57,7 53,5 54,5 57,8
20—30 { 42,6 43,0 ]1 43,9 42,4 60,1 55,1 60,5 61,8
4

Gjb6l megindul (pl. ntozés a IX. héban), tjra novekszik a NOy3— és NH,—N
menynyisége.

Szeptember 7. utin a NO,—N tartalom er8sen emelkedik, eléri a 4,5
mg-ot. Kisebb emelkedést mutat az NH—N értéke is. E jelenség oka az,
hogy ebben az idGszakban a teriilet éntozést kapott (2. abra).

A kedvez6bb nedvességi viszonyok el8segitették az ammonifikiciét és
nitrifikdciot. Ez az emelkedés azt igazolja, hogy a helyesen végrehajtott énto-
zés, amely nem okoz tulzott levegdtlenséget, nem gitolja, hanem elSsegiti
a nitrifikacidt.
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Szeptember 17. utin ismét fokozatosan csokken a NOy— és NH,—N
mennyisége. A NO3—N 2,56 mg koriili értékre esik vissza, az NH,—N-tartalom
0,5 mg alatti értékre csokken. Ennek valészinfileg az az oka, hogy a hiivis
idGjéras (1. dbra) hatdsira cstkkent a mikrobioldgiai tevékenység.

A NO;— és NH,—N tartalom valtozésa széjascsalamadéval fedett talajban

Julius 18-t6l augusztus 18-ig a NO,—N és NH,—N emelkedése hasonld
tendencidt mutat, mintanévénytakard nélkiili talajban. A NO;—N-tartalom
maximélis emelkedése azonban kb. 2 mg-mal kisebb, mint az elézé esetben.
Az NH,—N-tartalom 3,3 mg-ig, a NO,—N-tartalom 4,5 mg-ig emelkedik. Ebben
az idészakban kelt ki a szojdscsalamidé, és fejlédott annyira, hogy kb. 30 em
magassagot ért el. A novénytakardéval fedett talajban kisebb a NO;—N-tar-
talom, ez a jelenség amellett szél, hogy a kukorica és a szoja a képzddott
NO;—N bizonyos hinyadit taplélkozasihoz hasznalja fel. Augusztus 18-t6l

e
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1. dbra
Talajhémérsékleti értékek a kisérlet idStartama alatt a négyféle mélységben mérve.
I: Novénytakaréval fedett talajon, I1: Novénytakars nélkiil

szeptember 17-ig mind a NO; — mind az NH,—N értéke 1 mg ald siillyedt.
A novekvd csalamadé egyre tobb N-t fogyasztott. A kiilonbség a névénytakars
nélkiili teriilethez viszonyitva itt is t6bb mint 2 mg. Szeptember 7. utdn az
ontozés hatdsira itt is megfigyelhetd egy kis emelkedés. Ez az emelkedés
azonban sokkal kisebb mértékd, mint a névénytakard nélkiili talajban.

A NO;— és NH,—N vAltozdsai altaldban azt a tendencidt mutatjik
a tarlévetési szdjascsalamédé talajaban, hogy az elss négy héthen fokozatos,
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de a novénytakaré nélkiili talajhoz viszonyitva kisebb mértékben emelkedik,
a tenyészidd hatralevd részében rohamosan lecskken és 1 mg koriili, vagy ennél
kisebb szinten marad. A 20—30 c¢m réteghen lényegesen kisebb, maximélis
emelkedése csak kb. 2 mg értéket ér el. Egyébként a valtozdsok tendencidja
a fels6bb rétegekéhez hasonlo.
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2. dbra
A talajra juté viz (csapadék és dntdzéviz ,,0”’) mennyisége, tovabbé a talaj NO;— és
NH, —N tartalménak alakulisa o tenyészido alatt. B és D vizsgéalati pontok névénytakard
alatt. A és C vizsgalati pontok névénytakaré nélkiil (ugar)
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A NOj— és NH;—N dinamikdjirél szemléltetd képet mutat a 2. dbra.
Itt feltiintettem: @) a talajra jutott viz mennyiségét mm-ben, b) a talaj
NH,—N-tartalmanak és ¢) a talaj NO,—N-tartalménak valtozdsat a felsd
30 em talajrétegben Gsszegezve a tenyészid§ alatt mg/300 g talaj értékben
kifejezve.

A talaj NOy— és NH,—N készlete mind a névénytakaré nélkiili, mind
pedig a novénytakardval horitott talaj fels6 30 cm-es rétegében dltaliaban
hullimzd tendenciit mutat. Bz a jelenség az el§zékben kifejtett nedvesség-
viszonyokkal, hémeérsékleti viszonyokkal és mikrobioldgiai folyamatokkal
magyardzhaté. A novénytakaréval boritott és a névénytakaré nélkiili talaj
gorbéi azonban a kezdd ponttdl kezdve fokozatosan tavolodnak egyméastdl,
ami a novényzet NO;—N felvételére enged kovetkeztetni. A talaj NO,—N
készletének viltozdsa tehdt két tényezthdl tevidik ossze:

1. A talaj NO;—N készlete szarazsigban csokkend, nedvesség hatdsira
novekvd dinamikat mutat, melyet befolyisol a h&mérséklet.

2. A nivénytakaré nélkilli és a novénytakaréval horitott teriiletek
NO;—N tartalma kozott a ndvényzet fejlédésével Gsszefiiggéshen egy foko-
zatosan tdguld kiilénbség figyelhetd meg. Ennek legvalésziniibb okit a ni-
vényzet N fogyasztisiban adhatjuk meg.

Osszefoglalas

Egy szarvasi,csernozjom tipusi szolonyeces réti talajon a NO;— és NH,—N
dinamikéjanak vizsgalatibdl a kivetkezd tapasztalatokat szfirhetjik le:

1. A csapadék és az ontozés hatisira a NO;,— és NH,—N-tartalom
megnovekedett.

2. Novénytakaré nélkili teriileten tobb NO,—N halmozddik fel.

3. A legtébb NO;—N a 10—20 ¢m-es talajréteghen van, utdna a 0—10
em-es réteg kovetkezik, legkevesebb a 20—30 cm-es réteghen taldlhato.

4. A legtobh NH,—N a 20—30 cm-es réteghen van.

5. A NO;— és NH,—N mennyiségének ingadozdsa a 10—20 cm-es réteg-
ben a legnagyobb.

Erkezett : 1960. jilius 31.
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JUHAMHUKA HUTPATHOIO M AMMMAUHOIO A30TA IO OPOUIAEMOM, ITOXK-
HUBHOI COEN B 3ArYIIEHHOM ITOCEBE

M. dekere

Arpapubiii  Yiuusepcurer, kadeapa nousosedeHus, Tépénné (BeHrpus)

Pesawme

Hayuann pruHamuKy asora NOy n NH, ¢ 18-ro mions no 5-¢ oxtadpst 1959 roga noj coeit
B 3arylIeHHOM TOCeBe HA [NIHHHCTOH syropoil nouse, oxouo r. Cappaul. Lleablo HecneqoBaHuit
ABJISIOCE JNOIIOJHEHME H JaJibHelLlee pPa3BHTHe 3HAHMH 0 AMHAMHKE HHTPATHOIO H aMMMau-
HOr0 aagra opouraeMbiX 3emesabs Bonsmoii Benrepexoit Husmensocrn. O0pasunl B3sITHI MO
AUATOHAITH OTBITHOH TePPUTOPHH M3 UETLIPEX MECT, 1BA M3 KOTOPHIX MOKPLITE PACTHTEJIBHOCTEIO,
a JiBa OCTAJILHBEIX HAXOAATCS Ha yyacTKe 6e3 pacTHTEe/NbHOCTH. BasTHe 00pasuoB NPOROLHIOCE
Kanaplit gecatniit gens. OOpasunl Gpannck OYPOM B AJIOMHHHEBBIE CTAKaHbl 10 ryOHHBL 30 oM,
no 10 cm, ¢ 04HOH NOBTOPHOCTBIO. AMMHAUHLIH a30T onpefensaca 1%-biM pacTBopoM cyJbdara
Kamusi, peareHTom Heciepa.

PesynpTaTol ONBITOB OTBCYAKT HA BONMPOC B KAKOH CTEreHH MHKPOOHONOrHYecKIe Tpo-
L[eCCnl, MPOTeKawlIKMe B Mouse, crnoco0creywT odpasopanuio NOy n NH,. OGpasopanne asota
NO; 1 NH, noxaspiBaeT He MOCTCTICHHO MOBLILIAIIIYIOCA TCHACHLIMIO, a NpelcTasiser cofoit
3Ur3aro0fpas3Hyio JMHHIO.

B Hauase onwiTa, nocje YOOpKH MileHHUb, cogepxanie NOg 1 NH, ObLI0 upeapniyaitno
nusknm. Jo 18-ro asrycra cogepsikanne NO; M B menbliedl crenenn cogepyanie NH, Gbicrpo
MOBBIUAJOCE, DTOT NMepHo Obl1 OTHOCHTENBHO BIAXKHBIM, AMMOHHQHKAINSA ¥ HHTPHPHKALMS B
NAHHLIX YCA0BHAX (LUa MHTCHCHMBHOH. BrraykHoCTh M TemnepaTypa IouBel OLLIA 0AaronpusT-
Hasi. Ilannbie aHanuzos 00pasuoB oT 18-ro aBrycra NoKaseBalOT, 4TO cojepxanie NO; — N
6,3 1 47, a NH, — N 2,8 u 3,6 mr/100 rp nouss.

3a nepuog ot 18-ro aprycra no 7-¢ centaips, cogepykanue NO; — N u NH, — N ymenn-
mmnock. Cogeprkanne NO; — N Hipke 3 mr, NH, — N oxono 0,5 mr. 310 noHmKeHHe NOs-
BJSIETCS B PE3yanTaTe JeHCTBHsI HeCKOJNBKHX (aKTOpOoB.

Tlocne 7-ro cenrsalpsi copepykaHHe NO; — N CHIBHO VBeJHUMBACTCS H JOCTHIAaeT
4,5 mr/100 rp mousel, Hefonblwoe yseanueHHe NMoKasbisaeT H cojgeprkanue NH, — N. Ilpuun-
Holl ero sIBJsieTCsT OPOUIgHHE. DTO TOBOPHT O TOM, YTO MPAaBHJILHO NMPOBEAEHHOE OPOLICHHC,
KOTOPOC He BLI3LIBACT 3aTPYAHCHHI B BO3AYX000MeHE TIOYBBI, CTOCOOCTBYET HMTPHUQLHKALIMH
MOYBLL.

17-ro centsibpsn cHOBA yMeHbluaeTcs cofepxianne NO; — N u NI, — N, Coaeprxanue
NO; — N yameHsbluaeTes 10 2,5, a NH; — N o 0,5 mr/100 rp nouswr

Copepskanue NOyz — N mousnl, NMOKPLITOH PACTHTCIBHOCTBIO HIDKE, YeM Y MoYp Ge3
PACTHTEJLHOCTH. 3Ta PasHMNA B AajbHellleM B TeycHHe BEreTAlMOHHOIO TEPHOA YBeJHYH-
BaceTcsA. IT0 00GCTOATENBCTBO YKA3LBaeT Ha yepoeHHe NOy — N pacrenusimi. Ha ocHope mcene-
JOBAHMH MOXKHO CHeJIaTh CIOCAYIOUING DBLIBOALI

1. B pesynbrate 0CajlkoB M OpoIleHHs cogepykaHHe NO; — N w NH; — N yBesinuH-
BANOCh,
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2. Ha nousax 0e3 pacTHTeNBLHOCTH HaKamHpaetcss oonble NOz— N.

3. Camoe Gosbiuoe KoymyecTso NO; — N Hakamiuesaercss B cnoe 10—20 cm, 3a HHM
uget cioii 0—10 cm, notom 20—30 cM, T COAEPHKUTCH caMOe MEHBLICE KOJIHYECTBO ero.

4. Camoe Oonbuioe Konmueetso NH, — N copepskutea B cnoe 20—30 cm.

5. Mamenenne B copepyxannu NO; — N, NH, — N nadmogaercst B ciaoe 10—20 cm.

Taba. 1. Copepxanue NOy — N, NH, — N nougs ot 18 uiorsa g0 5-ro oxrsigps 1959 r.
A — C = 0c3 PacTHTCNILHOCTH, TakK->ke B — D = To e ¢ pacreHMAMU,

Tafa. 2. Ckpa>kHOCTD B % M 00ben nop B %. A 1 CGea pacrenuil, B u D ¢ pactuTes-
HBIM TIOKPOBOM.

Puc, 1, JlaHHble TeMIEPATYPLl TIOYB B 3aBHCHMOCTH OT IJIyOMHLI 33 BereTallOHHBI]
nepuoz. | Ha mouse, NOKPBITOH PacTHTENBLHOCTBIO. 11 HA NouBe §e3 pacTHTENLHOCTI.

Puc. 2. MameHeHNe KOJMuecTBA BOARL, Nomajailied Ha nousy (0cafkw, ITOJHBHEIE
BOADI 6) H H3MeHeHHe coepykanna NO; — N1 NHy — N B Moupax 3a BCreTalHOHHLE NepHOL.
B u D ¢ pacrutennhoctsio, A u C 0e3 PACTHTEILHOCTH.

Uber die Dynamik des Nitrat- und Ammoniumnitrogens
unter Soya-Maisfuttergemenge als Zwischenfrucht mit Bewiisserung

J. FEKETE

Agraruniversitiit, Lehrstuhl fiir Bodenkunde, Godélls

Zusammen{assung

Zwischen dem 18. Juli und 5. Oktober 1959 wurde an einem Wiesenlehmboden
unter Soya-Maisfuttergemenge Zwischenfrucht die Dynamik von NO,— und NH,—N
untersucht. Die Untersuchungen bezweckten die Erginzung und Weiterentwicklung der
iiber die Dynamik des NO,— und NII,—N der bewasserten Boden der GroBen Tiefebene
bisher zur Verfiigung stehenden Daten.

Auf der Priiffliche wurden an vier Stellen, in diagonaler Richtung des Schlages,
Bodenproben entnommen, von denen je zwei aus Boden unter Pflanzendecke, zwei aus
unbedecktem Boden stammten, Die Probenahmen erfolgten in der Regel in Abstinden
von 10 Tagen. Die Proben wurden mit Bodenbohrer, aus 0 —30 em Bodentiefe, je 10 em
Schichte, in zwei Wiederholungen entnommen und in Aluminiumschachteln gelegt. Die
Bestimmung des NH, —N erfolgte mit 1%, -iger Kaliumsulfutldsung, mit Nessler- Reagenten,
mit Ein-Lichtelement-Photometer.

Die Pritfungsergebnisse geben mehr oder minder gute Auskunft dariiber, in welchem
MaBe die im Boden verlaufenden mikrobiologischen Prozesse NO,~— und NH, —N produ-
zieren.. Die Hohe des NO;—N und NH,—N-Gehaltes zeigt nicht eine gleichmiBig an-
steigende, sondern eher eine fluktuierende Tendenz. Zu Beginn des Versuches, nach
Abriaumen des Weizens lag sowohl der NO, — als auch der NH,—N-Gehalt auBerordent-
lich niedrig. Bis zum I8. August war im NO;—, und in einem geringeren MaBe auch im
NH,—N-Gehalt ein erheblicher Ansteig zu verzeichnen. Diese Periode war ziemlich
njederschlagreich und unter den gegebenen Bedingungen verlief eine ziemlich hoch-
gradige Ammonifikation und Nitrifikation. Sowohl der Feuchtigkeitsgehalt, als auch die
Temperatur des Bodens war recht begiinstigend. Am 18. August festgestellten Werte:
NOg;—N lagen bei 6,3 und 4,7, der NH, —N-Gehalt bei 2,8 und 3,6 mg/100 g Boden.

Zwischen dem 18. August und 7. September zeigte sich im NO,—N und auch im
NH,; —N-Gehalt eine Verringerung. Der NO,—N-Gehalt senkte sich unter 3 mg, der
NH,—N-.Gehalt auf Werte von etwa 0,5 mg, Diese Verringerung erfolgte als Ergebnis
des Zusammenwirkens mehrerer Faktoren.

Nach dem 7. September stieg der NO,—N-Gehalt ganz erheblich und erreichte
den Wert von 4,56 mg. Eine geringere Erhthung war auch im NH, —N-Wert zu verzeichnen.
Die Erhohung ist dem Umstand zuzuschreiben, daf die Fliche zu diesem Zeitpunkt bewis-
sert wurde. Diese Erscheinung spricht dafiir, daf eine richtig durchgefiihrte, die Boden-
liftung nicht {iberm#Big unterbindende Bewasserung fordernd auf die Nitrifikation wirkt.

Nach dem 17. September nimmt die NO,—und NH, —N-Menge allmihlich wieder
ab. NO;— und NH,—N sinken auf Werte von 2,5 mg bzw. etwa 0,5 mg.

Im Boden unter Pflanzendecke liegt der NO,—N-Gehalt niedriger, als im unbe-
deckten Boden. Die Unterschiede zwischen den Werten des mit Vegetation bestandenen
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und des unbedeckten Bodens werden mit Fortschreiten der Vegetationsperiode stets
grofer. Dieser Umstand weist auf die NO,—N-Aufnahme des Pflanzenbestandes.

Die wichtigsten Ergebnisse dieser Untersuchungen kénnen wie folgt zusammen-
gefuBt werden:

1. Unter EinfluB des Niederschlages und auch der Bewisserung erhihte sich der
NO;— und der NH, —N-Gehalt.

2.Im Boden ohne Pllanzendecke werden gréfere Mengen von NO, —N angehiuft,

3. Die groBte Menge von NO;—N ist in der 1020 em Bodenschicht vorzufinden,
hierauf folgt die 0—10 em Bodenschicht, withrend die geringsten Mengen in der 20 — 30 em
Schicht vorliegen.

4. Der hochste NH, —N-Gehalt ist in der 20 —30 cm Bodenschicht zu verzeichnen.

5. Die Schwankungen des NO; — und NH,—N-Gehaltes sind in der 10—20
em Bodenschicht am starksten.

Tabelle 1. NO;— und NH, —N-Gehull des Bodens zwischen dem 18. Juli und 5.
Oktober. A—C = Brache, B—D = unter Pflanzendecke.

Tabelle 2. Porenvolum-%, und Wassergehalt im ¢/ des Porenvolumens. A und C=
Brache, B und D = unter Pflanzendecke.

Abb. 1. Bodentemperaturwerte withrend der Versuchsperiode, in vier Bodentiefen
gemessen. I: in Boden unter Pflanzendecke, IT: ohne Pflanzendecke.

Abb. 2. Menge des auf den Boden entfallenden Wassers (Niederschlag und Bewsisse-
rung = ,,0"”) und NO, —sowie NH,—N-Gehalt withrend der Vegetationsperiode. B und D:
Probenahmestellen unter Pflanzendecke, A und C: Probenahmestellen ohne Pflanzen-
decke (Brache).





