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Az istalléoiragyazas és a miitragydzas
hatasanak é6sszehasonlitasa vetésforgd
tragyazasi kisérletekben

V. 1959—-1962. évi adatok az istallétragya és a
mitragyak hatasanak vizsgalatara

BALLA ALAJOSNE

MTA Talajtani és Agrokémiai Nutatlé Inlézete, Budapes!

Elgz6 kozleményeimben beszdmoltam két, Martonvasdron végzett vetés-
forgd tragyazasi kisérlet elsd négyéves eredményeirsl, melyeknek célja az istallé-
tragydk és a mitragydk hatdsinak Gsszehasonlitdo vizsgalata volt, Az elsd
kisérlet (A) kisérlet) 1957., a mdsodik kisérlet 1958 éta folyik. Azonos jellegii
és tematikaji kisérletet allitottunk be 1959. évben is, hogy kiilonbézé 1d8jirast
viszonyok mellett tudjuk vizsgdlni az istallétragyva és a miitragydk hatdsanak
alakulasat. I kisérletben (C) kisérlet) az elsé négy évben a vetéstorgd kukorica —
tavaszi arpa — szuddni cirokfii — 6szi biza volt.

A Q) kisérlet talaja az A) és C) kisérletéhez hasonlé [1, 4], de azokénal seké-
lyebb termérétegti, kissé erodalt teriilet, a humuszréteg vastagsaga 20—30 cm.
A kisérleti teriilet talajvizsgdlati adatait az 1. tiblazatban kozlém.

A ) kisérletben az el§zikben ismertetett A) és B) kisérlet 6 kezelésével
szemben mdar ecsak D kezelés van (2. tabldzat), a szerves-dsvinyl keverékiragyva
- alkalmazdsinak vizsgdlatdt ugyanis elhagytuk, mert az az el6z6 kisérletek
sordn nem mutatkozott el§nyvésnck. Az 5 kezelést 5 ismétlésben, 5 3 5-6s latin
négyzetben helyeztiik el. Az egyes kezelések a kisérlet elsé négy éve sordn a
2. tdblazatban feltintetett tragyamennyiségeket kaptdk.

A kisérlet terméser:dményeinek megdillapitisaban és a termésadatok fel-
dolgozasdban, valamint a kémiai laboratériumi vizsgilatok elvégzésében és a
tragyahasznosuldsi értékek szdmitdsaiban a mar ismertetett kisérletekben hasz-
nalt modszereket kdvettem [1, 2, 3]. A C) kisérlet agrotechnikai adatait a 3. tib-
lazat mutatja.

A terméseredmények, mint a 4. tédbldzathan lathato, hasonloképpen alakul-
tak az A) és B) kisérlet terméseredményeihez. Kukoricandl a féladaga istallo-
lragya és miitragya valamivel — nem szignifikdnsan — nagyobb termést adott,
mint a mitragya és a mitragyéval kiegészitett istallétragya. A tavaszi arpanal
a miitrdgva szignifikdnsan tobb termést eredményczett, mint az istallotragya.
A szudénifiingl és az 8szi bzdnal a mitriagya hatdsira nagyobb termést kap-
tunk, mint a miitragyaval kiegészitett istallotragva hatdsira — azonban a ter-
méskiilonbség e két novénynél nem volt szignifikdns. A négy év Gsszes termése
gabonaegységre szamitva az 5. tdbldzatban lathaté. Osszehasonlitdsul kozlom
a tablazathan az A) és B) kisérletek négyéves termésének gabonaértékre atszami-
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1. tdbldzat

A C) kisérlet talajvizsgalati adatai 0— 20 em mélységben. 1958.
(A parcellanként vett mintik vizsgalatanak atlagértékei)

™ - @ 3 Po, | X0
T‘alfijfl??l}ta Ca?z O hy Ak?tf:g;sff: Hul:nusz (Egner) (Nehring)
megjelélése H,0 [ ECl [ szAm % mgf100 g
1. sorozat 7.3 [ 6,8 1,4 2,75 37,0 2,52 2.5 15,1
1. 7.4 6,8 1,3 2,75 37,0 2,56 2,2 16,0
m. 2.3 6,8 1,3 2,78 36,3 2,69 1,6 15,3
IN. & 7.4 6,9 0,3 2,85 36,6 2,81 2,1 16,3
N g 7.4 7.0 1,6 2,84 36,5 2,95 4,9 19,3

(sszes tapanyaglartalom 0 N = 0,125 P,0; = 120 K,0 = 0,985
0,131 0,139 0,976
2. teibldzat
A vetésforgé folyamén adott trigyak mennyisége és tipanyagtartalma

a) Az évenhént adoit trdagydk mennyisége gikh

(0 (2)
Kezelés
) 2, ! 3. 4 5
Termesztett novény H#+tm YLt +%Mtm M4m Vot + 1 H 4+ m
n| x| P |k nJN‘PIK X | p|E # | ¥ | P |K
| !
A ) Kukoriea, | 1
1958/59 ..... 160 — | —  — 80| L,0| 1,25/ 0,8 2,0 |25| 16|80 | — | — | —
B ) Tavaszi arpa, |
1959/60 . .. .. — | L0 1A — | — 12,0022 |06 25|3,0] 12 —|10] 1,4] —
() Szudéniki,
1960/61 ..... — |20} 16 — | —|3,0] 215 05| 40 25| 1,0/ 80| 2,0/ 1,6] —
D) Oszi biiza,
1961/62 ..... — 15 1,0 — | — | 20]055| — |26 | L1 —|—|15] 1,0 —
(sszesen . ...... 160 4,5] 4,0, — | 80 | 8,0| 6,1 1,9}11,1 9,1| 3,8/ 160 4,5 4,0| —

N = Pétiso, ill. ammonszulfat; P = Szuperfoszfat; K = 400/-0s kaliso.

h) Az adott trdagydk hatéanyaglartalma, kgfkh

(3) ()
Kezelis
o 2. 3. q, 5,

Trégyalelesis f#+m “H+%M+m M+ m hg+tlhne+m

| N 1 r,0, | K0 | XN ‘ P,0, ] KO0 | N | P,0, E EO | \ PO, | K0

: ;.

t) Istallotragyaban | 131 | 112 | 155 66 506 78 — — — | 152 | 116 | 189
m) Miitrdgyiban 99 | 73 — | 177 | 113 | 75 [ 243 | 168 | 152 | 99| 73 | —
Osszesen ......... 230 l 185 | 1h5 | 243 | 169 | 153 | 243 | 168 ‘ 152 | 251 | 189 | 189
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3. tabldzat

A kisérletek agrotechnikai adatai

Agrotechnikai adatok

Kukorica 1959

Tavasziarpa 1960

Saudanifa 1961

Oszi biiza 1962

(szi trigyadzas ideje
Szantas ideje
Szantas mélysége em
Vetés elokészitése |
Vetés ideje
Tenyészteriilet sortivolsdga cm ...
Nivényfajta
Tavaszi hengerezés
Petisd, tavaszi tragyédzas
Egyelés
Kaphlas i o wonn v o o 55 65 o o s
Termésbetakaritas

IX. 17.22.
1X. 23.

25

IV. 14,
IV, 17.
8040
Mv 39

VI. 15.
2X
X. 26

XI. 11.
XI. 18.
20—25
I1I. 16.
I11. 23.
12

MFB 102

VIIL.

IX. 12,
IX. 14,
25
V.
12

10.

III.

VIIL.
VIII.

341

14.

VIIL 22.

1X. 1.
20

XI. 1.
XI. 3.
12

Bez. 1.
Iv. 10.
1I1. 30.
VII. 18.

tott dsszegét is. A tdblazatbdl lathatd, hogy a tragyézatlan parcellak négyéves
termése a () kisérletben mintegy 20%/,-kal kisebb volt, mint az A) és B) kisérletben.
Ennek oka a kisérlet talajaban kereshetd, mely egyrészt, mint mar ismertettem,
enyhe lejtésti, kissé erodalt, sekélyebb humuszrétegli, mint az A) és B) kisérlet
talaja, mésrészt a teriilet régebben nem kapott trigyat a kisérlet meginditasa

4. tdabldzat

A C) kisérlet terméseredményei 149, nedvességtartalma anyagra szdmitva

(&) q/kh | o I D l qfkh ‘ % ] D (&) a/kh I o l D | q[kh | % l D
Kegelds A) Kukorica 1959 Kezelés B) Tavaszi drpa 1960
a) Szemtermés I &) Szartermés a) Bzemtermeés l b) Szalmatermés
1 30,3] 100 | — | 14,7] 100 — 1 7,21 100 | — | 9,7|100 |—
2 33,7 141 | 3.4 19,1} 130 4,4 2 13,4 186 | 6,2| 193] 199 | 9,6
3 35,7 118 | 5,4 19,9 135 5,2 3 16,5] 230 | 9,3| 24,8]256 | 15,1
4 35,2 116 | 4,9 20,5 140 5,8 A 16,7 232 | 9,5 26,0268 | 16,3
5 33,3 110 | 3,0 17,3| 118 2.6 5 11,3 167 | 4,1| 16,2 167 | 65
82D 8,61 2,6 18,3 2,7| SzDyo 26,40 1,9 39,0| 3,8
o C) Szudanific 1961 D) Osei biza 1962
a) Zldstly | b) Szénastly ) Szemtermés ] b) Szalmatermés
1 118 | 100 | — | 24,8 100 — 1 13,0 100 | — | 10,0| 100 | —
2 165 | 139 | 47 | 34,5| 139 9,7 2 20,7 169 | 7,7| 22,4224 124
3 173 | 145 | 55 | 36,4| 147 11,6 3 22,4 172 | 9,4 23,1] 231 | 13,1
4 173 | 146 | 55 | 36,4 147 11,6 4 22,3 171 | 93| 24,8| 248 | 14,8
5 170 | 145 | 52 | 35,8 144 11,0 5 22,61 174 | 9,6] 24,2242 | 14,2
SzD e 19,4 48| SzDje 172] 2,3 6 | 6,0
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a. tabldzat

Az A), B) és C) kisérletek 4 éves terméseredménye gabonaegységhen
a kiilénb6z6 tragyazas hatisira

1) (2)
Kezelizsek
1. 2: 3. 4. 5. 6.

A Kisérletelc mes ziie ; ho

HEEETTI ) o | mem [BELE | wew |RAES| Sevm e

afkh | % | afkh Y% afkh % m'kh» A %o afkh % afkh %o

A) kisérlet 1957—60 | 79,6 100] 96,5 | 121 98,7124 100,5]126| 97.4|122| 92,2| 118
B ) kisérlet 1958—G1 84,4 1100; 114,7 | 131 121,7| 144 | 1258 | 148 | 118,41 137 | 107,2| 127
(') kisérlet 1959—62 70,0 |100] 95,1| 136 ( 103,9| 148 | 109,3 | 14831 94,7 135
ABC kisérletek atlaga | 78,0 [100{ 102,1| 131 | 107,8 | 138| 110,1| 141 103,5| 133
Kilénbség ........ — | = 2441

o 29,81— 301 — | 255

clfit, mint az A) é B) kisérletek talaja. A tragydzds hatdsara hasonld-terméseket-
kaptunk, mint az A)kisérlet tragydzott parcelliin, tehdt a trigyvahatds na-
gvobb wvolt.

A kisérleti névények termésének meghataroztuk ésszes nitrogén-, foszfor-
¢és kdlinm -tartalmat ugyanigy, minl az A) és B kisérletekben. A mintavétel
moédja, a vizsgalati médszerek azonosak a mdir kozolt kisérletekéivel [2].

A szazalékos tapqnyagtartalom alakuldsiban ebben a kisérlethen is azt
tapasztaltuk, hogy a termés szdzalékos nitrogéntartalmat legnagyobb mérték-
ben a nitrogén miitragya nivelte, A termés foszfor- és kdlium-tartalma nem
mutatott a tragydzassal olyan hatdrozott dsszefiiggést, mint a nitrogéntartalom.

A terméssel a talajbdl kivont tdpanyagok mennyisége, valamint az adott
tragviak hasznosulasi értékel a 6. tablazatban lathatok. A C) kisérletben nagyobb
trigyaadagokat adtunk, mint az 4) és B) kisérletekben. A tragvizas hatasara fel-

G. tabldsal

A C) kisérlet tapanyagmérlege kg/kh

@ N P,0, K.O0
Kezelések szima 63 jele B | b [ - l P " ‘ b | . f q ; f b J . 1 P
L@ o5 o 8 0 LEneEsnE 116 38 ‘ 96
Pde <fe o, 5 e spetsEsE 230 | 197 82 | 35| 185 | 56 | 18 | 10 | 155 | 154 | 58 | 38
Btpde 1 MAm ..., | 242|227 | 112 | 46 | 169 | 63 | 25 | 15 | 152 | 173 | 77 | 51
e e I 264 [ 231 | 116 | 47 | 168 | 63 | 25 | 15 | 162 | 192 | 96 | 64
B.lod 4+ 14% fm ..., | 250|189 | 73|39 | 189 |55 |17 | 9| 188 | 149 | 53 | 28

a) A kiilonbozs trégyaféléklwl a talajba adott tépanyagmennyiség kg/kh.

b) A termésben levs bsszes tdpﬂn\agmennvmﬁ kg/kh.

¢) Tapanyagtobblet a kontrollhoz viszonyitva 0f,.

d) A kontrollhoz viszonyitott tapanvagtibblet az adoll tragyik tdpanyagtarlalmdnak
0)-dban kifejezve (tdpanyaghasznositds).
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vett tipanyvagok mennyisége nagvobb is volt, mint az elézd két kisérletben, de
nem ardnyvosan nagyobb az adott tdpanyagmennyiségekhez viszonyitva. Igv a
trdgydk hasznosulasi értékei kisebbek voltak a C) kisérletben, mint az A4) és B)
kisérletben. Ugy latszik, hogy a C) kisérletben adott trigydk mennyisége az adott
nedvességviszonyok és egyéb kiriilmények mellett mar meghaladta az optimalis
tdpanyagmennyiséget.

7. ldbldazal

Az adott tragyik tipmnyagainak hasznosulisi értékei az A), B) é C) kisérletekben 0 -ban

(1) . (2)
Kezelések szima és jele

A kisérlet megnevezése 2. | 3. 4. ! 5,
s dve  +m Lt 1M tm M4 m Lo+ +m
N J 0, |E0| ¥ | po, [ KO | X | P0, | K.0O| N | P.0, 'K,U
A) kisérlet 1957—60 ... | 35 16 | 26 | 39 ‘ 18 46 | 52 16 52 | 35 14 ! 26
B) kisérlet 19523 —G1 ... | 38 16 28 I 54 20 45 | 63 21 52 | 44 16 48
C) kisérlet 1959—62 ... | 35 10 3846 15 | 51| 47 15 G4 | 39 9 28

ABC kisérletek dulaga 36 W 3 ‘ 46 17 | 46 | 54 17 ] 56 | 39 13 | 31

A kisebb ingadozisok ellenére megidllapithatjuk, hogy a harom kisérletbél
kapott trigyahasznosulasi értékek J6l egyeznek egymassal, mint az a 7. tébla-
zatbol lathat6. Ebbél arra kovetkeztethetiink, hogy hasonlé talajon, hasonl6
trigydzds (tdpanyagmennyiségek és tipanyag ardnyok) mellett hasonlé novény-
fajtakkal és agrotechnikaval tsbb év dtlagdban hasonlé tragyahatasokkal sza-
molhatunk.

A kapott tipanyag-mérlegek alatdmasztjik azokat a kisérleti adatokat,
melyek szerint az istallotragya nitrogénje 4 év alatt mintegy fele olyan mérték-
ben hasznosul, mint a miitrigya nitrogénje. A foszfort az istallotragyabol és a
miitragyabél kb. azonos ardnyban vették fel a novények. Az istallotragya folya-
matos tdpanyagszolgaltaté képessége és egyéb kedvezd hatdsa az 1945 6ta nem
istdllotragydzott kisérleti teriiletiinkon az adott viszonyok kézott nem muta-
tott elényt a miitragydval szemben,

Osszefoglalas

1957—62. években az elgzékben ismertetett [1, 2, 3, 4] kisérletekben vizs-
galtuk az istillétragya és a miitrdgyva hatésat a vetésforgoban termesztett
(kukorica, tavaszi drpa, szudénifi, Gszi biiza) nivények termésére, tapanyag
(NPK) osszetételére és tipanyaghozamara.

A kapott eredménycek aldtimasztjak azokat a kisérleti adatokat, melyek
szerint az istallotrigya nitrogénje 4 év alatt mintegy fele olyan mértékben
hasznosul, mint a miitrigya nitrogénje. A foszfort az istallotragyabél és a mi-

3
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tragyabol kb. azonos ardnyban vették fel a névények. Az istallotragya folya-
matos tapanyagszolgaltatéd képessége és egyéb kedvezd hatdsa az 1945 6ta nemn
istallotragydzott teriileteken az adott viszonyok kézott nem mutatott elényt a
miitragvaval szemben.

Erlezett : 1963. oktéber 25.

Irodalom

[1] Barza, A.-~k: Azistdllotrdgydzds és a miitragydzis hatdsanak 8sszehasonlitisa vetésforgd
tragydzasi kisérlethen. 1. Az istallotrdgya és a miitragya hatdsa a névények terméscre.
Agrokémia és Talajtan. 10, 441—450. 1961,

[2] Barra, A-Nk: Azistillotrdgydzas és a mitragyhzas hatdsanak Gsszehasonlitasa vetésforgéd
tragyazasi kisérletben. II. Az istallétragya és miitragya hatisa a ndvények tipanyag
(NPK) osszetételére. Agrokémia és Talajtan. 11, 89—96. 1962.

[3] Barra, A-xk: Az istdllétrdgyizdas és a mitrigydzds hatdsdnak Bsszehasonlitasa vetésforgod
trigyazasi kisérletben. [1I. Az istallotrigya és a mitrigyak tdpanyagainak hasznositasa a
vetésforgd kirforgasa sordn. Agrokémia és Talajtan, 12, 21—30. 1963.

[4] Barra, A-ng: Azistdllétrigydzas és a mitrdgydzds hatdsdnalk ésszehasonlitasa vetéslorgd
tragydzasi kisérletekben. 1V, 1958—1961. évi kisérletck az istallétragya és a mitragyak
hatasanak értékelésére. Agrokémia és Talajtan, 12, 517—528. 1963.

CpapHHTeNbHAs D(PEKTHBHOCTL HAB03a M MHHEPalbHbIX YA00peHui B
ceBoodopoTax.

V. [lauubie onbiToB 32 1959—1962 rr. TOA M0 H3y4eHHI0 BIHAHHA HAB03a U
MHHEPaIbHBIXYA00 peHui

X. BAJLTA

Hayuno-HCCIeR0BATENECKUI HMHCTUTYT NOMBOBE/IEHHS H arpoXuMHH A H Benrpuu, Bypanewrr,

Pezwme

B mepuox ¢ 1957 mo 1692 rop M3yuany BIIISHIHC HABOBA M MMHEPAIBHBIX YA0GpeHNH
Ha yposkaif pacrennil, cocras (N, P, K) ¥ BHIX0[ NHTATE/IbHBIX BELIECTB B cesoofopore (KYKYpy=-
34, IPOBOI sIUMEHb, CYAAHCKAA TpaBa M 03UMAsi MIUIEHHLA), YCIOBHS 3ATOMCHUS OMbITA Oblni
omucans panbute [1, 2, 3, 4]. Ypoxkall ¢ Heyn00peHHBIX ACTISHOK B NAHHOM OMLITE Obln HA
209, HHIKE, UCM B PAHHEE ONHCAHHEIX OMbLITAX (13-32 Dosee HeGNIATONMPUSATHBIX TI0YBEHHLIX YCII0-
BHit) (Tafn. 5.), HO B TO )xe BpeMs addexT oT ynoGpeHni 661 Beiue, MuHepaLHble YI0OPCHHS
B JAaHHOM Ciydae OuiaH Gosee ap@exkTHBHBIMY, YeM HABO3.

[TpongHTHOE COAEpHHaHHEe a3nTa B YPO>KAC YBENHUHMBANOCH TOJ BIMAHHEM A30THHIX
ynoOpennit. Comepyxanne gocdopa n Kanus He I0KA3AN0 TaKOi 3aBUCHMOCTH 0T ynoOpenui,
Kax COfepyKaHHe asora.

B NAHHOM OnbiTe TPHMeHsIH 0Gosiee BLICOKHC 03B! yrobpenuii, yeM B MpebILYUIHX.
Ko114ecTBO MOrJOLEHHBIX NHTATCbHEIX BEU(ECTE B DACTEHHSX YBENHYMBANOCH HE MpONOp-
LHOHANBHO KOJHYECTBY DHOCHMBIX ymoOpeuuit (tafn. 6), MOBMZMMOMY, B IAHHLIX YCIOBHAX
KOJIITYECTBO BHOCMMBIX THTATENBHBIX BEUIECTB IIPEBOCXOMHIIO ONTHMAJBHBIL YPOBCHE.

TlaHHbiE 110 HCTOJNL30BAHMI) IIHTATENLHEIX 3JIEMEHTOB M3 YAOODCHHH, TONYYeHHBE B
TPEX OMBITAX XOpowo cosmamand. (Tabm. 7).

Hcesienopanis 0anaHca INHTATEIbHBIX BCIIECTB NOKASLIBAKT, UTO YCBOGHHE as0Ta M3
HAB034 32 YeThipe rofa, OpI10 HANONOBMHY MEHBIIE, YEM M3 MUHCDAJILHAIX yaoopennii. CTeneHs
HMCNOJb30BaHUA (Gocdopa M3 HABO3A M MHHEPAJBLHBIX yroObpeHUi Obljia MPUMEPHO OXHHAKOBA.
Ha nose, He mosyvasuem ¢ 1945 roga OpraHMYecKHX yao0peHHi, TpUMeHCHHE HABO3a He
BHISBAJIO OONIbLIEro H(QexTa N0 CPABHEHHIO C IMPHUMEHCHHEM MHHEpPANLHBIX yno0peHui,

Taéa. 1. Nannpe ananmuaa 0—20 cM. cios moussl B onwire C. (Cpeanue JanHLe aHANH-
308 MOYBEHHBIX 00PA31L0B, BIATEIX C PANMUHBIX JeNnstHoK). (1) OGosHAuEHHE MOYBCHHOrO 00-
pasua. (2) Uncso cesiznocti mo Apanb. (3) T'ymyc B %.
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Tada. 2. Konuuectso ypodpeHuii i COACPrKAHHE MHTATCJLHLIX 3NIEMEHTOB B ya00pe-
HIIAX, BHECCHHhIx B cepoobopor. a) Konmueerso vaodpennil B L/KAT. X0nbA, BHECEHHBIX MO
ropas. B) Helicreyromee Hauasno s KI'/KaT, X0JIb. AaHHLIX yaoGpennii. (1) Iogonmraoe pac-
TeHHe. (A) Kykypysa. (B) SIpopoit sumens, (C) Cyaanckas Tpaga. (M) Osumas muenuua. (2)
Bapnantel. N = agotno ammuaunas CCJUTpA WIH cymbgar ammonnst. P = cynepdocgar. K =
= KajuiiHas conb. 40% (3) YooBpeHus. i — Hapos. m — MHHEpanbHOE VAOOpeHHE,

Taba. 3. ArpoTexuiuka mpHMCHseMas B NAHHLIX OMLITAX.

Taba. 4. Ypoxcaiinpe gaunie. A) KYKYpys3a. (a) sepHa. (b) conoma. B) Aposoii sumcHb.
(a) 3ep1:o. (b) conoma. C) Cypanxa (a) Bec senenoli Mace. (b) yposkaii cena. 1) Ozumast mure—
HHLA. (a) 3epHo. (b) conoma.

Taba. 5. Ypowaiiapie TaHHbE 4-X JCTHHX ONLITOR A, B u C nog nusaies pasmiuHbix
VA0OPCHHE B 3¢PHOBBIX €AMHHUIAX Il/X0Ab. (1) HanMerosanue u rog onwita. (2) Bapuanrw,

Taba. 6. Banauc MUTATENBHLIX BEriecTR B omwite C B Kr{xoneg. a) Komnuecrso nura-
TCILHLIX BEINECTB, BHOCHMBIX B TIOYBY € PATHUILIMH VIOOPEHHAMH B Kr/xomnbn. ) OOliee
ROJIYECTO MHTATE/BHEIX BRIIECTB, BLIHOCHMBIX YPOKACM. C) Ipubasra NUTATETLHEIX BLIECTD
70 CPABHCHHIO ¢ KOHTpOJeM. d) [TpudaBKa MHTATENLHLIX BEIIECTB T10 CPABHCHUIO C KOHTPOJIEM
B 0% OT KOJMYCCTBA NMHTATEILHLIX BewecTs vaobpenui, (ddexrueHocTs yaobpeHnuit.)
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Etude comparative de Peffet du fumier de ferme et des engrais minéraux
dans des essais de fumure faits en assolement

V. Expériences faites en 1959 —1962 pour I'étude de I'effet
du fumier de ferme et des engrais minéraux

H., BALLA

Institul de Recherches Pédologiques el Agrochimiques de I'Académic des Sciences Tlongroise, Budapest

Résumé

Dans les années 1957 & 62 nous avons étudié dans les expériences déja publiées [1, 2, 3, 4]
Vellet du fumier de ferme et des engrais minéraux sur le rendement des plantes cultivées en
rolation (mais, orge de printemps, sorgho soudanais, blé d’automne) sur la composition de leur
teneur en matiéres nutritives (NPK) et leur rendement.

Le rendement de quatre années des parcelles non fumées a été de 200/, plus petit, & peu
prés, que celui des deux expériences déja publi¢es (tabl. 5), par contre, I'effet de la fumure a été
plus grande que dans les expériences précédentes. L’emploi des engrais minéraux a donné, dans
ce cas aussi, un plus gros effet que le fumier de ferme.

La teneur centdsimale a été augmentée le plus par engrais azoté, La teneur en phosphore
Ct e11 potasse n’a pas présenté une corrélation aussi netle, que la teneur en azote.

Dans celte expérience nous avons employé des doses plus grandes d’engrais que dans les
expériences précédentes. La quantité des principes nutritifs adsorbés n’a pas augmenté propor-
tionellement avec la quantité donnée (tabl. 6), présumablément parce que, dans les circonstances
données, la quantité des principes nutritils employé a dépassé Poptimum,

Nous pouvons considérer comme honne la concordance des valeurs de I'utilisation des
engrais dans les trois expériences {tabl. 7). )

Les bilans des principes nutritils obtenus appuyent nos résultats expérimentaux selon
lesquels I'azote du fumier de ferme est utilisé de moiti¢, en quatre ans, que I'azote des engrais
minéraux. Les plantes ont adsorbé le phosphore du fumier de ferme et des engrais mipér_aux
dans des proportions 4 peu prés égales. L’aptitude du fumier de ferme & fournir les principes
nutritifs couramment et ses autres propriétés favorables n’ont pas présenté d’avantages contre
les engrais minéraux sur les terrains non fumés depuis 1945,

Tableau 1. Données de l'examination des sols de Pexpérience C dans 0 & 20 em de pro-
fondeur. (Valeurs moyennes de 'examination des échantillons pris par parcelles.) (1) Désignation
de P'échantillon. (2) Chilfre de consistance selon Arany. (3) Humus 9.
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Tablean 2, Quantités des engrais données au cours de la rotation et leur teneur en principes
nutritifs. @) Quantités dengrais données par an /0,57 ha. b) Principes nutritils des engrais
kg/0,57 ha. (1) Plante cultivée. A) mais, £#) orge de printemps, C) sorgho soudanais, D) blé
d’automne. (2) Traitement. N = Pétisé (engrais composé de nitrate d’ammoniaque et de calcaire)
et sulfate d’ammoniaque, respectivement. P = superphosphate. K = sel de potasse & 40%.
(3) i = fumier de ferme, m = engrais minéral,

Tableau 3. Données agrotechniques de Uexpérience.

Tableau 4. Rendements. (1) Traitement. A) Mais (¢) grains, b) tiges). B) Orge de prin-
temps () grains, b) pailles). ) Sorgho soudanais {a) poids vert, b) oins), D) Blé d’automne
(a) grains, b) pailles).

Tableau 5. Rendements de quatre années des expériences A, B et C sous I'ellet des diverses
[umures, en unités de céréales /0,57 ha. (1) Désignation des expériences et année. (2) Traitement.

Tableau G. Bilan des principes nutritifs de I'expérience €) kg/0,57 ha. (1) Traitement.
a) Quantité des principes nutritifs donnés au sol par les divers engrais kg/0,57 ha. b} Total des
principes nutritifs dans la récolte. ¢) Execédant des prineipes nutritifs par rapport au controle
exprimé en pourcent de la teneur en prineipes nutritifs des engrais appliqués (utilisation des
principes nutritifs).

Tableau 7. Valeurs de I'utilisation des engrais appliqués dans les expériences A}, B) et C).
(1) Désignation des expérience et année. (2) Traitement.



