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VITAROVAT

A podzel és glej valamint a beléliik
szarmaztatott pszeudopodzol és pszeudoglej
fogalma az oroesz genetilkus talajtanban

GERASZIMOV I. P.

Sz U. Tud, Akadémidianalk Fioldrajztudomdnyi Intédzete,
Moszkva

Mint ismeretes az orosz népi elnevezést ,,podzol” (fahamura hasonlitd
anyag) Dokucsagev V. V. vezette be a talajtani tudomanyba még 1879-ben,
a ,.glej” (témott, ragadds, szirke, zbldes sziirkés-kékes dmyalatd kdzet)
elnevezést pedig Viiszorkis G. N. 1905.-ben. Természetes, hogy a tudomédnyos
ismeretek alkori szintjének megfeleléen mindkét fogalom elsd megfogalmazdsa
meglehetGsen altalinos, széleskori genetikus értelmezést kapott. Eppen ezért
torvényszerfiek az orosz kutaték azon késGbbi torekvései, amelyek a két foga-
lom pontositdsira irdnyultak azok tudoményos tartalmdnak elmélyitése,
konkrétizalasa atjan.

A ,,podzol” fogalmanak ilyen pontositisdban alapvets szerepet jatszot-
tak CGeprose K, K. klasszikus munkai ¢és Rops A. A. ,,A podzolképzddés
folyamata” — c. monogrifidja. [6]. Maga Rode a kivetkezdket irja a jelenlegi
podzolok keletkezésével kapesolatban: | igen széles kirben elterjedt az a nézet,
amely szerint ezen talajok A szintjéhen az els@dleges és masodlagos dsvanyok
teljes kémiai lebomldsa (a kvarc kivételével) és a bomlastermékek kimosédasa
az A szinth6l a B szintbe, részben egymdssal reakcidba lépve alapjat képezik
masodlagos dsvinyok mint pl. alumoszilikitok (részben ferriszilikdtok), sza-
had hidroxidok (féleg vashidroxidok) képzddésénck és felhalmozdddsinak.
Ty képzédik az illuvidlis (felhalmozdddsi) szint, amelyben az elsddleges dsva-
nyok ugyancsak elbomlanak ...’ [6].

Meg kell jegyezni, hogy a podzol talajok genézisérél alkotott elképzelé-
seket pontosité nézetek az orosz szakirodalomban mar Geprosc K. K. és
Rope A. A. munkéssiga el6tt is napviligot lattak. Ezek koziil kiilon ki kell
emelni Grinka K. D. megdllapitdsait. , A degradacié és podzolképz&dési
folyamat” c. kozismert cikkében a kifakult (podzolos) szint képzidését a deg-
radilt talajokban a humusz és finom agyagszuszpenzié, valamint a vashid-
roxid kimosdddsdval magyardzza. A kovetkezéket irja: ,mi az Gn. kovasav
hehintés vagyis podzolos sziirkésfehér szint 2 Véleményiink szerint a behintés,
az igen finom kvarchomok ami az agyagrogocskék felszinén marad miutdin
arr6l a finom agyag- és vastartalmi részecskék lemosédtak.” Tovabbd | .a
podzolosodis folyamatanak ilyen magyardzata érthetévé teszi a podzolos
talajok A és B szintjének kémiai osszetételében fenndlld eltéréseket. Mivel
az A szintbél kivitt finom szuszpenzid nem tartalmaz kvarcot, azonban agyag-
ban, alumoszilikitokban, vas- és részben mangdn hidroxidban gazdag, az
eluvidlis (kiligzasi) szintek szegényebbé vilnak alumoszilikitokban, igy
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gazdagodnak kvarchan amig az illuvidlis (felhalmozddasi) szintek gazdagod-
nak masfélszeres oxidokban és szegényednek kvarcban”. [3].

A fenti idézetek elegend§ alapot adnak arra, hogy Grinka K. D. nézetei-
ben megtaldljuk a mai nyugateurdpai ,lesszivézs’ elméleti forrdsit. Ilyen
kovetkeztetést vonnak le a mai orosz kutaték e kivalé tudés tudomanyos
orokségébél 5], habar a nyugateurépai szakirodalomban mintha hidnyozna
ezen elsdbbség emlitése. Ugyanakkor azonban a hazai talajtanban sem fej-
lesztették tovabb Grinka K. D. fent emlitett elméletét. Azokat mintha , fel-
oldotta” vagy ,elnyelte” volna a podzolképzédésnek Geprosc K. K. 4ltal
kidolgozott fiziko-kémiai elmélete.

Més sors var ezekre a nézetekre a nyugateurépai talajtanban. Ttt jelen-
tésen tovabb fejlesztették és széles korben elterjesztették azokat. Kzek a
nézetek a |, lesszivézs” részletesen kidolgozott tudomanyos elmélete formajiaban
keriiltek vissza hozzink és nem mint a valésigos podzolképzidés részfolva-
mata, hanem azzal teljesen szembeallitva. Jelenleg azonban Grixxka K. D.
tudoményos nézeteit a szovijet talajkutaték tovabb fejlesztik és korszerfien
felhasznéljik.

Igy Frippaxp V. M. | A podzolosodds és agyaghemosédds” cimii tanul-
manyaban [1] felilvizsgalta egy sor romaniai, tivolkeleti és németorszdgi
»podzolos” és ,,podozlosodott” talaj morfolégiai tulajdonsigat dés kémiai
jellemzdit, Gsszehasonlitva azokat a nyugateurépai | lessive” talajokkal.
(Ebben a cikkben Fripraxp V. M. javaslatot tett a lesszivézs kifejezést
willimerizicié” kifejezéssel helyettesiteni mivel a | lessive” orosz forditdsa
esak kilugozdst jelent, vagyis a vizoldhat6 sék kimosédésdit.)

Az ,agvagbemosidas (illimerizacid)” folvamatdnak altalinos koncep-
cigjat tovdbbfejlesztve FRIDLAND V. M. a kovetkez§ alapvetd feltételeadseket
allitja fol:

»»1. a podzolosodds uralkodé folyamat a tipikus podzolos, a glejes-pod-
zolos, a humusz-illuvidlis podzolos talajokban és részben a gyepes podzolos
talajokban.

»2. agyagbemosédds (illimerizicio) uralkodik dltaldban a podzolosodott
barna erdétalajokban, a podzolosodott barna féldekben, valamint a sziirke
erd6talajokban és a podzolos zseltozem talajokban.

3. egy sor talajndl lehetséges a podzolosodas és agvgbemosédds vssze-
fonéddsa. Ilyenek lehetnek valészintileg, részben a gyepes-podzolos talajok,
a podzolosodott barna erddtalajok egy része (a savanyibb tipusok) a sziirke
erdétalajok egy része sth, [1]”

E beszdmol§ szerzéje 1959-ben publikdlt egy cikket , Kozépeurdpa glejes
pszeudopodzol talajai és a kétrétegli lepelhoradalékok keletkezése” — cimmel
[2] amelyben egyrészt analizdlta Belorusszia és Karpatalja talajairél meglevd
szovjet adatokat, mésrészt sajit roméniai és jugoszlaviai megfigveldseit.
Ezek alapjin az alibbi kivetkeztetésre jutott: ,a fent emlitett terii eteken
széleskortien elterjedtek olyan talajok, amelyek morfolégiai bélyegeik alapjin
nagyon hasonlitanak az igazi podzolra, illetve podzolos talajokra. E tala-
jok szelvénye két tagu, egy fels§ kifakult, kénny(i mechanikai osszetételi
¢s egy alsé sotétebb, agyagosabb szinttel rendelkeznek, erd hatdsa alatt kép-
zédtek és savanyi kémhatasiak. Ezzel egyiitt hidnyzik belglik az igazi podzol
legjellemzébb tulajdonsaga, az dsvanyos rész intenziv elbomldsa, a visszama-
radt kvare felhalmozddésa, a. bomlastermékeknelk, aluminium- és vashidroxidok-
nak a szelvényben végbemend atrendezédése. [6]. E nélkiil, a podzolképzédés
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eredményeképp fellépd tulajdonsdg nélkill (vagyis a talaj dsvinyos részének
az avarhdl felszabadulé szerves savak hatdsdra torténd elbomlasa nélkiil)
a leirt talajokat nem lehet igazi podzoloknak nevezni, legfeljebb ,,pszeudo-
podzoloknak™ [2]. _

A tovabbiakban ebben, valamint mds részletesebb munkakban |[7]
ismerteti ezen talajok genezisérdl alkotott hipotézist. Figyelembevéve azt,
hogy ezen talajok nagyobb része Kozép-Eurépaban periglacidlis jelleg(i takar6
(karbondtos ¢s poros) iiledékeken képzidott, amelyek felsébb szintjeiben a
szénsavas mész kimosdddsa és dekolmatacié (vdsszeroskadas) folyamatainak
sajitsdgos stadiumai kiiloniiltek el a késGbbiek folyamén, ami dltal lehetGveé
valt a két rétegli (a mechanikai Gsszetétel szerint) talajképzé kézet kialaku-
lasa, amelyen a mai talajok keletkeztek. KésGbb megfigyelhets gvenge podzol-
képzéddés (tilevelll erdSk alatt) vagy barnafsld tipusid agyagosodds és lesszi-
vazs (lombleveld erd6k alatt) a felszini glejesedés jeleivel osszefonddva. Mas-
szoval, ezen talajok dltalanos fejldésében még egy talajképzidési folyamat
kapesolédott be a glejesedés, amit a kétréteg hordalék (a fels6 elhomokosodott,
az alsé elagyagosodott) réteg hatirdn fellépd viztorlédas okozott. A talajokban
végbemend glejesedés nagyon bonyolultta tette a vizsgdlt talajok ,,podzolos™
szelvénnyé vald fejlGdését és el@segitette bonyolult poligén talajszelvények
,,pszeudopodzolok’ kialakulasat. [7]. A tovabbiakban a ,,pszeudoglej’”’ nagyon
jellemz8 morfolégiai bélyegeit irja le (lisztes, sziirkéskék A szint, apré vas-
borsokkal, gyvakran lemezes szerkezettel; vorgses barna, rogds-prizmés B,
szint, gvakran mérvanyos szinezettel és szintelen poros kovasavbehintéssel
a szerkezeti elemek szélein). ,,Vildgossd valik . . . mutat r4 tovabba ... hogy,
éppen a glejesedés hatdsa alatt alakulnak ki a kilonosen rossz tulajdonsigok-
kal rendelkezd , pszeudopodzolok”. Eppen ezért valt a ,,pszeudogle]’” kifejezés
széles korben hasznalatogsa Nyugateurépaban, mert igyekszik kihangsilyozni
a glejes folyamatok szerepét a pszeudépodzolok keletkezésében. Igaz, nem vélik
euészen vildgossd, hogy adott esetben miért beszélnek 4l és nem igazi glejrsl”
17

Zowx Sz. V. ugvanesak haszndlja a’,,pszeudopodzol” kifejezést és megad-
ja a megfelel§ genetikus magyardzatit ennek a terminusnak. [4]. Ez a ,,pod-
zol” illetve a bel6le szirmaztatott pszeudopodzol kifejezések megjelenésének
rivid térténete az orosz szakirodalomban.

Bizonyos mértékig hasonld a ,.glej” és ,,pszeudoglej” kifejezések - tir-
ténete is az orosz talajtani tudoményban. Dorucs4Asev V. V. munkatdrsa az
ismert orosz talajtudés SziBircev N. M. vildgosan megkiilonboztette munkai-
ban a lapos illetve tézeglap talajokat, amelyek allanddan tdlnedves (talajviz
eredetii) korilmények kozott képzidtek az un. ,,illovkdk” (iszapos éntéstalaj)-
tol amelyekben csupdn iddszakosan 1ép fel felszini tiilnedvesedés. A kovet-
kezbket irta: ,az ilyen talaj természetes vizutdnpotlis esetén pl. tavasszal,
ragadds, iszapos, ,.hideg” témeg dllapotit veszi fel (,,hideg fildek’), de kiszd-
radds esetén vagy keményedik, vagy porrd esik szét, hogvha sok finom homo-
kot tartalmaz. Hasonlé tulajdonsagokkal rendelkeznek altaldban az ,illov-
kak” és ,,iszapos podzolos vilyogok és homokok” amelyek mélyedésekben,
lefolyastalan siksdgokon vagy erddk korill helyezkednek el. A felszini vizalla-
sok nemesak mint fizikai kozeg gyakorolnak kedvez&tlen hatdst a talajra

— bedztatds, beiszapolas, kéregképzidés, keményedds stb. — hanem a talajok
kémiai tulajdonsagait is lerontjak anerob erjedés, oxidok redukeicja, sok kimosdsa
utjan.”’
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Ugyanakkor Viszockis G. N. kézismert munkija a ,,Gle]” utdn Sz1-
BIRCEV N. M. ezen fontos megfigvelésel ugyanesak hattérbe szorultak a mi
talajtani tudomanyunkban. Viszockis G. N. vildgos és meggvézd dsszefogla-
lisa az orosz talajkutatdk figyelmét a legteljesebb mértékben kifejezett
— morfoldgiai és fiziko-kémiai értelemben — talajviz hatasdra bekovetkezd
glejesedés folvamataira irdnyitotta. Természetesen késGbb, az id&szakosan
fellépd ti0lhé felszini nedvesség hatdsira bekovetkezd talajtani folyamatok
ajbol felkeltették talajkutatdink figyelmét. Nagyon jellemzd, hogy ezeket a
folyamatokat szorosan dsszekapesoltdk a podzolosodds jelenségével. Ezzel
kapesolatban fontos Kosszovics P. Sz. néhany kijelentése és kiilonssen JaAg-
rov Sz, P. [4] megfigyvelései és nézetei, amelyek egvértelmfien azt Allitjik,
hogy a felsd talajrétegek id@szakos talbd nedvessége és anaerob dllapota elen-
gedhetetlen feltételét képezik a podzolképzidés folyamatanak.

Napjainkig a fg./ovlc,t tdLL]t(Lm szakirodalomban szdmos munkat publi-
kéltak amelvek a ,podzol”, ,.glej”, ,,pszeudopodzol” és ,,pszeudoglej” kifejeA
zések genetikai tartalmdval valamint azoknak a talajosztalvozashan vagy
talajok agronomiai értékelésében vald felhaszndlasdval foglalkoznak, E Jelezl—
legi rovid beszdmoléban nines lehetdség e nagy irodalmi anyag dsszefoglalisira
(kiértékelésére, altalinositdsira). Csupdn ezen kérdések tudonmnyos, kidol-
gozdsanak a legfontosabb, legdjabb irdnvaira lehet ramutatni. A legaltalino-
sabb és legalapvetdbb jellemzdi ezen jabb szovjet kutatdisoknak az erdétala-
jok bonyolult poligenetikus jellegének megallapitisira irdnyuld torekvések.
Megéllapitast nyert, hogy az erdétalajok egy profiljaban gyakran keverednek az
agyagmozgas (fizikai) jelei, fileg a repedésekben és dgjgleg&tumok kozti jara-
tokban (agvagbemosédds vagy lesszivazs) a talaj Asvdnyi része részleges kémiai
elbomlas termékeinek Atrendezddésével (anyagmozg_._,a&,, podao]kcpaodebl folya-
mat az egyszerll és dsszetett organo-minerdlis komplex vegyiiletek migricidja)
amit a glejképzddés tesz még honvolultabbd. Az erdStalajok legtobbjének ilyen
bonyolult poligenézise sok nehézséget okoz azok ohjektiv, genetikai elkiils-
nitésében. Ennek ellenére megallapitdst nyert egy altalanos tendencia, amely
szerint a podzolképzidés folyamatai vannak talsalyban a Szovietunid északi
és keleti részének tilevelli erdeiben (tajga), a pszeudopodzolosodis (lesszi-
vazs 4 felszini glejesedés folyamatai pedig a Szovjetunié kozépst és nyugati
részének lomblevelil kiilonosen sfirii lombozatd erdeiben) GERASZIMOVA,
CeriscsEva, ReEsxTaAM, KRAMER, LEBEDEVA, RozaNOv, ZONN, VAJTEKANUSZ,
JAKUSEVSZEA, MATINJAN, KORSZUNOV és masok munkal).

Mint médr kordbban rimutattam, a szovjet talajtanban igen nagy figvel-
met forditanak a glejképz6dési folvamatok modern elméleténck kidolgozdsira.
Ennek tanulmanyvozasaban a kivetkezd alapvetd irdnvzatokat szitkséges meg-
emliteni: a glejképzdddsi folvamat biokémiai jellege (VUszoCKAJA, AFANASZ'EV,
AR1szTOVSZEATA, NEPOMILUEV ¢8 mdsok munkii), a talaj redox allapotanak
vizsgilata talbd nedvességi viszonyok mellett (Mozseigo, KAUrIcsEY, ZaJg-
DEL'MAN ¢s mdsok munkdi), a talaj szerves és szervetlen (f6leg Fe, Al, Mn,

N) részeinek transzformécidja (Kauricsev, NozZDRUNOVA, ALEKSZAND-
ROVA és masok munkai), a szerves és szervetlen talajalkotérészek kolesonha-
tdsdnak folyamatai a glejesedés koriilményei kozitt, a talajisvinyok elbom-
lasdnak mechanizmusa (a vegyértékvilté elemek redukeidja, az dsvanyok el-
bomldsa szerves savak hatdsdra, az dsvanvok kristdlyracsainak megbomlasa
anaerob folyamatok hatdsdra stb.) (AraNasz’'ev, NeUxtULov, MozsaJko,
Kauricsey, NozpruNova és mdsok munkai).
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A szovjet talajkutatok figyelmét mdr régen felkeltette a faké (un. elu-
vidlis) felszini talajréteg keletkezdse a felszin glejesedésekor. Ennek a kérdés-
nek szentelték munkdjukat Zonw, RopEe, JARKOVA, éx Ujabban Kauricsev
LiveErovszir, KORNBLIUM, ARISZTOVSZKAJA, és masok. E kérdés lényege az el-
avult nézetek feliilvizsgdlata ¢s atértékelése, amelyek szerint ebben a fontos
folyamatban a podzolosodas jatssza o vezet§ szerepet és okozza a szelvény
differencidltsdagit (rétegezettségét). Az i munkakban — legtobb esetben — a
lesszivazs (agyaghemosddds) és felszini glejesedés hatdsira bekovetkezs folya-
matok, az aggregdtumok és dsvanyi részek feliiletérsl a humusz, vas, és agyag-
bevonat eltdvozdsa keriilt a vezets helyre. A magam részérdl (mdsokkal egyiitt)
ezt a jelenséget kiilonosen jellemzdnek tartom a pszeudopodzol talajokra.

A glejes folyamatok genézisét és foldrajziat tanulméinyozod legjabb szovjet
munkék alapjin gy tiinik, hogy jelenleg a glejesedés megjelenésének legalabb
harom teljesen kiilonbozd formajat kell megkiilonbiztetni, amelyek talajkép-
zidési jelentGsége alapvetGen eltérs. Tgy mindenekeldtt el kell kiiloniteni az
allandd talajvizhatdsra hekovetkezd glejesedést, vagyis a glejt amit Viszoc-
k1s G. N. a maga idejében nagyszerfien leirt. Nevezziik ezt hidrologiai glejnek
vagy alsé egzoglejnek. Tovabbd a glejesedésnek egészen mis formdja fejlGdik
— véleményem szerint — tilbd belsd nedvességi viszonvok mellett (felszini
vizillds) amelyek a szelvényben elhelyezkedd vizzard, agvagos réteg kovet-
kezményei. Mint mér emlitettem a glejesedésnek ezt a formajat nyugaton
pszeudoglejnek nevezték, lehetséges, hogy helvesebb elnevezés volna az endo-
glej vagy paraglej. Végiil a tala]j idSszakosan tulbd nedvessége felléphet és
fontos hatdst gyakorolhat a talajképzddére, o talajviz valamint a vizzdrd
agyagos réteg hatdsa nélkil is. Ez a folyamat meghatdrozott éghajlati viszo-
nyok mellett lép fel, intenziv esézések, gvors héolvadis esetén vagy rossz elfo-
lydsi viszonyok, illetve a felszini vizek lassi parolgdasa mellett. Ilyen koriilmé-
nyek kozott a talaj felszinén megdll a nedvesség, atdztatja a felss talajrétege-
get (elsdsorban az alomtakardt) és lassan szivarog be. A glejesedésnek ezt a
formajit éghajlati (Llimatikus) vagy oroyenelibui ylejnek vagy felsé egzoglej-
nek lehet nevezni. Vitathatalanul sziikséges a glejesedés egv sajatos formajanak
az elkiilonitése, ami az orok, ill. hosszantartd fagy hatdsa alatt keletkezik (krio-
glej). Ezen a formdn beliil el kell kiiloniteni a felsd egzoglejt amit az drvizek
elontései okoznak.

Meg lehet kisérelni, az elkillonitett glejesedési formiak és podzologodis,
valamint agyagbemosdédas folvamatai kozotti genetikai kapesolat kérdésének
vizsgilatit. Részemre az osszefliguések kivetkezs elvi rendszere litszik a leg-
logikusabbnak, amelyik o leghivebhen tiikrozi a jelenségek genetikai kapesola-
tainak lénvegét.

Alséd egzogle] + zondlis tala] = glejes zondlis talaj
Zonalis talaj + fels§ egzogle] = zondlis glejes talaj

Felsd + also agzoglej (ortoglej) = glejes talaj

Podzolosodds + alsd egzogle] = podzolos-glejes talaj

Fels6 egzoglej + podzolosodis = glejes podzol talaj

Agvaghemosddis + endogle] vagy (paraglej) = pszeudopodzolos talaj
. Felsd egzoglej 4+ agyvaghenmosddias + endoglej = glejes pszeudopodzo-
los talaj

=1 Cv U1 = O3 b =~

Véleménviink szerint a kozolt vizlat alapjat képezheti a jelenleg 1étezd
osztalyozasok és terminolégidk legteljesebb Osszecgveztetésnek. Ez lehetGvé
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teszi a legiijabb nyugateurépai fogalmak felhaszndldsat a dokucsdjevi talajtan
hagyoményos fogalmaival legszervesebben 6sszekapesolva. Ugy gondoljuk,
hogy a ,,podzol, glej, pszeudopodzol és pszeudoglej” fogalma korszerii hasznala-
tinak ez a legalkotébb mddja. Ez megsziinteti a fenndllé ellentmondésokat
és ugyanakkor kijeloli a kutatémunka tovabbi utjit.

Vitathatalan, hogy ezen munkik legfébb feladata jelenleg, megfelel’s
objektiv és teljes értékidl diagnosztikai jellemz6k felkutatdsa és kivdlasztisa
valamennyi fent emlitett fogalomra. Az is vildgos, hogy a megfelels diagnosz-
tika-paraméterek sokoldali komplex jelleggel kell hogy birjanak és tdmasz-
kodjanak a talajtan klasszikus és 4] médszereire egyarant. Ugyanakkor vala-
mennyi paramétert a szigor genetikai magyardzat kell hogy alitimagsza.
Csak ezzel az alapelvvel kertilheté el a diagnosztikai jellemzék formalis és
szubjektiv magvardzata azok felhasznaldsaban.
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