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Bevezetés

A talaj sokréti funkciéi (BLUM, 1993; VARALLYAY, 1997) koziil a legutobbi
idékig a biomassza-termelés kapcsdn szoba jovok voltak a legfontosabbak, napja-
inkban azonban egyre inkabb felértékelddnek a kornyezet mindségével kapcsolato-
sak (VARALLYAY, 2002a); a tarsadalom egyre inkabb igényt tart és a fenntarthato
fejlédés is a talaj multifunkcionalitasara épit (VARALLYAY, 2001, 2002b). Ebbdl
kovetkezben a talajokra vonatkozé informacidok maér rég nem csupédn az agrarium
részére alapvetdek; a kdrnyezetvédelem szamos teriilete, a foldértékelés, a szakta-
nacsadas, a vizgazdalkodas és — a jelen munkankat indukald — teriileti tervezés sza-
mara is elengedhetetlenek. A talajokra vonatkozo6 informacid-igények kielégitésére
szililetett talajtérképek, majd a szisztematikus talajfelvételezéseken alapulo talajtér-
képezések soran a felvételezés meghatarozé szempontjai altalaban mezdgazdasagi
jellegtiek voltak (HUBRECHTS et al., 1998). Kovetkezésképpen az altaluk szolgalta-
tott informacidk nem mindig fedik az aktudlisan vizsgalt funkciok kapcsdn megki-
vantakat. Ugyanakkor a hagyomanyos talajfelvételezés és -térképezés ido- és kolt-
ségigényes volta miatt egyre nagyobb szerepet kap a rendelkezésre allo infor-
maciok mind alaposabb kiaknazasa. Uj adatfelvételezés hijan ezen ellentmondas
feloldasara az elméleti talajtant6l varhatok megfelelé megoldasok, melyek alap-
anyagat a talajtani adatbazisok és térbeli talajinformacios rendszerek adjak. Jelentds
szerepet kapnak az egyes kdrnyezeti paraméterekre vonatkozo térképi alapu, digita-
lis ismeretek, melyek egyrészt jelentésen kisebb koltséggel szerezhetok be, mas-
részt a digitalis talajtérképezés eszkozeivel felhasznalhatok a talajok bizonyos tulaj-
donsagainak becslé meghatarozasara (Id. pl. DOBOS et al., 2002; MCKENZIE &
GALLANT, 2005). Megfelel6 pedotranszfer fliggvények bevezetésével és kalibracio-
javal szintén jelentOs eléretorés varhatd a rendelkezésre allo talajtani informaciok
sokrétli felhasznalhatosagaban (Id. pl. WOSTEN et al., 1998; FODOR & RAIJKAIL,
2005).

Napjainkban a teriilethasznalati célok nagyon sokfélék: biomassza termelése
¢élelmiszer, takarmény, nyersanyag vagy energia célra; népesség-foglalkoztatas;
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nyersanyag-kitermelés; épitési teriilet; tdiilés, sport, rekreacid; esztétikus taj;
biodiverzitas megdrzése (VARALLYAY & LANG, 2000). A birtokrendezés, a telepii-
1ési, megyei, orszagos rendezési tervek, illetve az ezekben megfogalmazdodo, a
foldhasznalatot érinté konverzidkra vald ajdnlasok megtétele nem nélkiilozheti a
térségi foldhasznélat tobbszempontl értékelését. Az dSnmagukban is igen komplex
foldhasznalati célok kdrnyezeti (és foképp tarsadalmi) modellezése egyenként sem
konnyti feladat, az 6sszehasonlithatosagukhoz elengedhetetlen egyiittes elemzésiik
azonban komoly kihivast jelent tobb szempontbol is. Nem trividlis az egyes fold-
hasznalatok alkalmassaganak meghatarozasa, szamszerisitése pedig foképp nem.
Ez utobbi pedig elengedhetetlen a potencialis (,,versengd”) teriilethasznalatok 0sz-
szehasonlitasahoz, az optimalisra vonatkozo ajanlasok megtételéhez. A teriiletren-
dezés, vidékfejlesztés pedig valaszokat var stratégidjanak kialakitasahoz, terveinek
elkészitéséhez.

Hazai el6zmények

A kornyezeti (nem tarsadalmi) meghatarozottsagu teriilet- és foldhasznalat érté-
kelésére a kozelmultban is szdmos kezdeményezés tortént Magyarorszagon. Ez
egyrészt a talaj mindségére alapozott egyszerli termdhely kategorizalasnal joval
szélesebb problémakort jelent (MAGYARI, 2005), masrészt a talajokra vonatkozd
terlileti informaciok, illetve azok célspecifikus interpretacioja nélkiil nem kivitelez-
het6. A foldhasznalat, -értékelés témaban tobb dsszefoglalé mii jelent meg az elmult
évek soran is (LOCzy, 2002; BIRKAS, 2006; DOMSODI, 2006), mely kiadvanyok
nagyon részletesen targyaljak e komplex teriilet legaprobb részleteit is, a teriileti
tervezE€s szamara napi szinten alkalmazhatd altalanos megoldasokkal azonban nem-
igen szolgédlnak. Vannak természetesen az operativ alkalmazésok téren is jelentds
elérelépések. A D-e-Meter intelligens kdrnyezeti f6ldmindsité rendszer egy tudo-
manyos alapokon nyugvo foldminéségi paraméter meghatarozasa révén az eltérd
foldhasznalati tipusok gazdasagi és okologiai értékelésére alkalmas (GAAL et al.,
2003). A D-e-Meter projekt folytatasanak meghatarozo 1épése az erdd- és gyeptala-
jok talajértékszam-kalkulacios tervének kidolgozasa. Mindkét mutatéd a fold termé-
kenységén alapul, figyelembe véve a szakmai hagyomanyokat az erddk és a gyepek
esetén is. A rendszer egyik f0 végterméke a lehetséges foldhasznalati alternativak
értékeld Osszehasonlitasa lesz. TAMAS (2006) szintén a farmszint{i, nagy méretara-
nyu agrar- és kornyezetvédelmi célu foldhasznalati konfliktusok kezelésére vallal-
kozik térbeli optimalizécids eljarasokra tdmaszkodva. MAGDA ¢és munkatarsai
(2006) az Eszak-Magyarorszagi Régioban inditottak moédszertani fejlesztést az
agraralkalmassagi és foldhasznalati viszonyok elemzésére, melynek f6 célkitlizése
strukturdlt ismeret szolgéltatdsa a gazdalkodoknak, szaktanacsadoknak, térségfej-
lesztoknek ¢és tervezéknek a bevezetendd, palyazhatd, alkalmazhaté agrar-
kornyezetgazdalkodasi, vidékfejlesztési EU-s programok kidolgozasahoz ajanlati
modellek kidolgozasa révén. CSETE és LANG (2004) a szant6foldi agrodkoszisz-
témak értékelésére egy pontrendszerben kifejezett potencidlon alapulé modszert
dolgozott ki.
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A magyarorszagi foldhasznalat értékelésének attekintd, konnyen interpretalhatd
és a teriileti tervezés szamara alkalmazhaté médszertananak kidolgozasat ANGYAN
és munkatarsai (1999) kezdeményezték. Orszagos szinten az un. agraralkalmassag—
kornyezetérzékenység egydimenzids skala mentén tettek kisérletet egy egységes
foldmindsitési rendszer, illetve az erre alapozott foldhasznalati zénarendszer kidol-
gozasara. A zonacios alapvizsgalat a fellelhetd térképi alapu adatbazisok komplex
térinformatikai elemzésével kereste a valaszt arra, hogy mely tényezOk hatarozzak
meg egy teriilet mezdgazdasagi termelésre valo alkalmassagat és ez hogyan kapcso-
lodik ugyanezen teriiletek kornyezeti érzékenységéhez. Ezen megkdzelités legfobb
jelentésége annak moddszertani érvényesitése, hogy egy teriilet értékességét nem-
csak megszokott, mezdgazdalkodasra vonatkozd paraméterek (mint pl. a szantofoldi
novénytermesztési alkalmassag) hatarozzak meg, hanem a kornyezeti, természeti
értékek jelenléte is (ami a talaj boviilé funkcidinak terén bekovetkezett paradigma-
valtassal analognak tekinthetd szemléletvaltast jelez). Az agraralkalmassag és kor-
nyezeti érzékenység mellett egy harmadik foldhasznalati cél, mint pl. az erdégaz-
dalkodas megjelenése egyrészt a problémakor finomitasaként tekinthetd, masrészt
sziikségess¢ tette a kordbban alkalmazott zdénacids metodika modositasat
(MAGYARI, 2005). Ennek soran az egyes tényezoket fliggetleniil elemezték és az
ennek eredményeként kialakulo, teriiletegységekre vonatkozoé kombinaciokat
Okotipusoknak nevezték. Az egyes Okotipusok legalabb egy tényezd tekintetében
eltérnek egymastol. Az dkotipusok jol hasznalhatok a jelenlegi térszerkezet elemzé-
sére és a mivelési ag valtozasokra vonatkozo javaslatok megfogalmazasara, viszont
nehezen kezelheték, amennyiben szdmossaguk tal nagy. Ez azt jelenti, hogy az
egyes tényezOket nem érdemes til finom kategdriarendszerbe sorolni, hanem vi-
szonylag egyszerli, egyparaméteres osztalyozasukra érdemes torekedni.
PODMANICKY és munkatérsai (2006) az Allami Erdészeti Szolgalat megbizasabol
kidolgoztak a ,kivalé termdhelyi adottsagu szantdteriiletek™, az ,,erddtelepitésre,
fasitasra alkalmas teriiletek”, valamint az ,,orszagos erddgazdalkodasi térségek”
lehatarolasanak moédszertanat és elvégezték ezek alapjan a megfeleld Gkotipusos
foldhasznalati lehatarolast az Orszagos Teriiletrendezési Terv szdmara. A modszer-
tan céljahoz igazoddan orszagos 1éptékil térképi alapli informaciokat vett figyelem-
be, tobbek kozott a talajok vonatkozasaban is. A kdvetkezd 1épés a modszertan az
orszagossal konzisztens megyei és telepiilés szintli 1épcsdinek kidolgozésa volt.
Jelen tanulméany Magyarorszag Okotipusos foldhasznalati vizsgalatanak megyei
szinten torténd talajtani adatigényének kielégitését tekinti at.

Anyag és modszer

Az Orszagos Teriiletrendezési Terv szamara elkésziilt modszertan, céljahoz iga-
zodoan, orszagos 1éptékil térképi alapt informacidkat vett figyelembe, természete-
sen a talajok vonatkozasaban is. Hazank agrodkologiai potencidljanak felmérése
1978-1980 kozott tortént meg (LANG et al., 1983). Ezen program keretében keriilt
sor a talajkészletek mennyiségi és mindségi szambavételére, amelynek eredménye
az Agrotopografiai térképsorozat (VARALLYAY et al., 1979, 1980). A talajokrol
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rendelkezésre allo informaciok térképi alapu szintézise utan a talajtulajdonsadgok
térbeni eloszlasanak és idébeni valtozasainak szisztematikus regisztracioja, azaz a
talajmonitoring keriilt el6térbe. Hazankban 1992 6ta iizemel a Talajvédelmi Infor-
macids és Monitoring Rendszer, melynek koncepcidjat és rendszertervét az MTA
TAKI iranyitasaval szakért6i bizottsag dolgozta ki 1991-ben (VARALLYAY, 1995).

Az orszagos szinten a szantofoldi alkalmassag értékelése soran hasznalt mindha-
rom értékelési tényezé az AGROTOPO térbeli talajinformacios rendszer (SZABO &
PASZTOR, 1994) egy—egy paramétere volt: a talajok fizikai félesége, a talajok kém-
hatasa és mészallapota, illetve a talajok vizgazdalkodasa. Az erddtelepitési alkal-
massdg meghatarozasa sordn az erddgazdalkodasra valé alkalmassag négy értékelé-
si tényezdje koziil harom szintén az AGROTOPO egy—egy paramétere volt: a tala-
jok genetikai tipusa, a talajok kémhatasa és mészallapota, illetve a talajok vizgaz-
dalkodasa. Az erd6 védelmi funkcidja iranti igény négy tényezdje koziil egy szintén
ebbdl a forrasbol szarmazik: a talajok fizikai félesége. A kornyezeti érzékenység
meghatarozasanal az egyik tényezé az un. talajérzékenység, amit a tanulmany a
potencialis er6zié mértékével fejezett ki (amivel nem tudunk azonosulni, mivel a
specifikus talajérzékenységi tulajdonsagoknak [VARALLYAY, 2002a, 2003] csupan
egyikét képviseli, igy térbeli érvényessége az Osszes folyamatra nem altalanositha-
to).

A megyei szintli feladat 1€ptékébdl adoddan kovetkezett, hogy a kulcsszerepet
betdltd talajtani adatok alkalmazasanak tekintetében két lehetdség adodott: a Digita-
lis Kreybig Talajinformaciés Rendszer (DKTIR) [azaz a Kreybig-féle atnézetes
talajtérképezés eredményeinek térinformatikai feldolgozasa és reambulacidja révén
el6allo térbeli talajtani informacios rendszer (SZABO et al., 2000, 2005; PASZTOR et
al., 2002, 2006)], illetve a Géczy-féle talajismereti- és talajhasznositasi térképek
(térinformatikai feldolgozasa alapjan létrejovo térképi adatbazis) hasznalata. A
Géczy-féle térképi alapu talajtani informacidk térinformatikai feldolgozasa tobb
miithelyben is megkezd6dott (VE Georgikon Kar, DE ATC, SzIE KTI, MTA
TAKI), de éppen emiatt ennek egyeldre nincs egységes modszertana és a végter-
mékként kialakuld regionalis adatbazisok harmonizalasa sem tortént meg. A kidol-
gozandd megyei szintli rendezési tervek viszont olyan egységes modszertan és digi-
talis adatrendszer rendelkezésre allasat tételezik fel, amely egyeldre csak a DKTIR
esetén biztosithatd. Masrészrdl figyelemmel kellett lenni arra is, hogy a kiilonféle
méretaranyu és tematikaju talajtani adatbazisok (az AGROTOPO, illetve a DKTIR
és a Géczi Rendszer) nem hasznalhatok direkt médon egymas alternativaiként a
1éptékvaltads miatt, els6sorban a talajok jellemzésének eltérd metodikdja miatt. A
DKTIR alapjan ez a ,,downscaling” feladat egyszeriibben kivitelezhetonek tiinik,
mivel az AGROTOPO alapjat képezo agrotopografiai térképek szerkesztésénél
megkiilonbdztetett jelentéséggel birt a Kreybig-féle atnézetes talajismereti térképso-
rozat (VARALLYAY et al., 1979, 1980). Annak a ténynek koszonhetden, hogy don-
téen a Kreybig térképek felhasznalasaval, azok elemzésével és generalizaldsaval
sziilettek, a DKTIR egyértelmilibben valthatja az AGROTOPO-t, az annak hasznala-
tara mar nem relevans kistaji/kistérségi szinten.
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Eredmények és értékelésiik

Agraralkalmassagi értékelés

Az agraralkalmassdgi kategéridk meghatarozasahoz orszdgos szinten az
AGROTOPO adatbazisbol hasznalt paraméterek a kdvetkezok voltak: a talaj fizikai
félesége, a talaj kémhatasa és mészallapota, a talaj vizgazdalkodasi tulajdonsagai. A
talajok vizgazdalkodési kategdria-rendszere nagyrészt, de nem teljesen a talajok
fizikai féleségétdl, tobbek kozott a mechanikai dsszetételtdl €s a talaj szerkezetétol
fligg. Masrészt az AGROTOPO alapjaul szolgaldé Kreybig térképek (csakugy, mint

1. tablazat
A DKTIR adatbazisbol az agraralkalmassag szamitasahoz hasznalhato talajtani paraméterek,
illetve azok megfeleltetése az orszdgosan hasznalt AGROTOPO paramétereknek

1 ) (3)_ )
Kiindulasi talajtani Megfeleltethetd talajtani A megyei szintli
paraméterek paraméterek agraralkalmassagi s;ém.ités—
AGROTOPO/orszagos szint DKTIR/megyei szint nal hasznilt talajtani
paraméterek
1. talaj fizikai félesége 1. dsszevont fizikai és 1. Kreybig-féle tajtermeszté-
2. vizgazdalkodasi vizgazdalkodasi kate- si kategoriak
tulajdonsagok goridk
3. kémhatas és mészallapot 2. kémhatas és mészalla-
pot
3. szervesanyag-készletre | 2. szervesanyag-készlet
vonatkoz6 kategoriak kategdriak

az ezek alapjan épitkez6 DKTIR) nem szolgaltatnak a kettdre vonatkozoéan kiilon-
kiilon adatot. A fizikai és vizgazdalkodasi kategoriak, illetve a kémhatas és mészal-
lapot kategoridk Osszevonasaval ezek ereddjeként az un. tajtermesztési besorolast
alkalmaztuk a talajok agraralkalmassagi értékelésének egyik tényezdjeként. Tovab-
bi paraméterként a talaj szervesanyag-készletet hasznaltuk (1. tablazat).

A DKTIR reprezentativ talajszelvényre vonatkozo6 adatai (humusztartalom, hu-
muszos réteg vastagsaga) alapjan szarmaztattunk a foltokra vonatkozd szerves-
anyag-készlet értékeket. Mivel a kovetendé mddszertan alapvetéen kategoriavalto-
zokkal dolgozik, az egyes foltokra szervesanyag-készlet osztalyokat hatdroztunk
meg a rosszul ellatottol az igen jol ellatottig, 5 osztaly definialasaval. A szerves-
anyag-ellatottsagi kategériakat a humuszréteg vastagsag- és a humusztartalom kate-
goriak kereszttablazataval adtuk meg (2A. és 2B. tablazat).

Az agraralkalmassag értékeléshez a tajtermesztési és a szervesanyag-ellatottsagi
kategoriakbol kereszttablazatot hoztunk 1étre. A kereszttablazat elemeinek agraral-
kalmassag értékeit egy harmas agraralkalmassagi skalan adtuk meg: 1 = gyenge,
2 = kozepes, 3 = jo (3. tablazat). A Pest megye teriiletére elvégzett elemzés ered-
ményeként adodott egyszerlisitett agraralkalmassagi térkép az 1. abran lathato.
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A. Homoktalajokon (K, < 30)

2. tablazat
Szervesanyag-készlet homoktalajokon (K, < 30) (A), ill. homoknal nehezebb
fizikai féleségii talajokon (K, > 30) (B)

1) (2) Humuszos réteg vastagsaga
Humusz <20cm 20-40 cm 40-60 cm 60—-80 cm 80 cm<
% sekély kozepes mély igen mély extrém
<1%
gyengén a) 10ssz b) gyenge b) gyenge b) gyenge b) gyenge
humuszos
1-2%
kozepesen b) gyenge c) kozepes d) jo e) igen jo e) igen jo
humuszos
2-3%
erdsen c) kozepes d)jo e) igen jo e) igen jo e) igen jo
humuszos
3%<
igen er6sen | d)jo e) igen jo e) igen jo e) igen jo e) igen jo
humuszos
B. Homoknal nehezebb fizikai féleségii talajokon (K, > 30)
1) (3) Humuszos réteg vastagsaga
Humusz | 0-20cm 2040 cm 40-60 cm 60—-80 cm 80 cm<
% vékony sekély kozepes mély igen mély
<1%
gyengén a) 10ssz a) 10ssz a) 10ssz a) 10ssz a) 10ssz
humuszos
1-2%
gyengén a) rossz b) gyenge c) kozepes d)jo d)jo
humuszos
2-3%
kozepesen | b) gyenge c) kdzepes d) jo d)jo e) igen jo
humuszos
3-5%
erbsen c) kozepes d)jo e) igen jo e) igen jo e) igen jo
humuszos
5%<
atmenet a
szerves c) kozepes d)jo e) igen jo e) igen jo e) igen jo
talajok
fele
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3. tablazat
Az agréaralkalmassag kodolasa

(3]
Kreybig-féle tajtermesztési kategoriak

(2) Szervesanyag-ellatottsagi
kategoriak*

a) Savanyd, szerves anyagban szegény homok

b) Savanyu, szerves anyagban gazdag homok

¢) Meszes, szerves anyagban szegény homok

d) Meszes, szerves anyagban gazdag homok

e) Kitiiné valyog és ontésiszap talaj

f) Felszinben savanyu, kitiiné valyog- és agyagtalajok

g) Igen erésen kotott, savanyu, mészigényes agyagok €s va-
lyogok

h) Sekély termoérétegii talajok

i) Tézeg és kotus talajok

j) Mezbgazdasagi termelésre alkalmas szikes talajok

k) Mez6gazdasagi termelésre feltételesen alkalmas szikes
talajok

1) Mezégazdasagi termelésre alkalmatlan szikes talajok

m) Iddszakosan vizjarta teriiletek

n) Egyéb (erddk, tavak, nadasok, folyovizek, telepiilések)

R Gy | K |]J Ij
1 1 1 2 2
1 1 1 2 2
1 1 1 2 2
1 1 2 2 3
2 2 3 3 3
1 2 2 3 3
1 1 1 2 3
1 1 1 1 2
1 1 1 1 2
1 1 1 2 2
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1

1 1 2 2

Megjegyzés: R: rossz; Gy: gyenge; K: kdzepes; J: jo; Ij: igen jo

@

SR Kesziilr 2007-ben
% az MTA TAKI GIS Laborban

Agrdralkalmassdg

Gyenge

Kozepes

1. abra Pest megye egyszerusitett agraralkalmassagi térképe
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Az erdételepitési alkalmassag értékelése

A PODMANICKY ¢és munkatarsai (2006) altal alkalmazott mddszertan az erddte-
lepitési alkalmassagot két faktorra bontotta, igymint a teriilet erdégazdalkodasra
valo alkalmassaga és az erdo kornyezetvédelmi funkcioja iranti igénye. Meghataro-
zéasadhoz orszagos szinten az AGROTOPO adatbazis alapjan hasznalt talajtani para-
méterek a kovetkezOk voltak: genetikai talajtipus, kémiai talajtulajdonsagokra vo-
natkozo6 kategoriak, vizgazdalkodasi tulajdonsagok. A felsorolt paraméterek alapve-
téen a termdhelyi jellemzést szolgaljak, annak eldontésére, hogy egy teriilet alkal-
mas-e erdételepitésre, s ha igen, milyen gazdasagi eredménnyel. Az AGROTOPO-
ban szereplé genetikus talajtipust az erdészeti szakemberek az erdételepitésre valod
alkalmassdg alapjan interpretaltdk és eszerint 0 (kizart) és 4 (kedvezd) kozotti ér-
tékkel rangsoroltak.

A Kreybig-féle térképek nem tiintettek fel genetikus talajtipust. A hozzajuk kap-
csolddd un. tajtermesztési térképek ellenben pont azzal a céllal késziiltek, hogy
tajékoztassak a gazdalkodokat az adott teriilet mezégazdasagi szempontil terméhe-
lyi adottsagairol. Megfelelé szempontrendszer alapjan az emlitett termdhelyi tulaj-
donsagok ,,lefordithatok™ erdészeti szempontokat figyelembe vevd kategoéridkra. A
DKTIR ugyanis nem egyszeriien a Kreybig-féle Atnézetes Talajismereti Térképso-
rozat adatainak nyers digitalis feldolgozasa, hanem tobbek kozott integraltuk benne
a tajtermesztési térképek informacio-tartalmat is. Az egykori erdéteriiletekre (mivel
kiestek a mezdgazdalkodas érdeklddési teriiletébdl) nem rendelkeziink ilyen méret-
aranyban talajtani informaciokkal (bar az agrotopografiai térképek és annak alapjan
az AGROTOPO ezen teriiletekre is szolgaltat informaciot). Ennek oka, a hazai
talajtérképezés egyik jellegzetessége, mely szerint a részletes felvételezések nem
terjedtek ki az erdéteriiletekre. Az erddk alatti talajok jellemzése az erdészek altal
végzett termdhely leiras korében maradt. Napjainkban megindult ezen informaciok
digitalis feldolgozasa, illetve a két teriilet kozeledése, de a hatékony eldrelépéshez
elengedhetetlen a hagyomanyos mezdgazdasagi alapu talajtérképezésnek az erdé-
szeti célu termohely-térképezéssel vald harmonizaciodja és integracidja. Ez azonban
az erddtelepitésre potencidlisan alkalmas teriiletek lehatarolasat mégsem befolyasol-
ja tilsagosan, mivel a lehatarolas elsdsorban a tobbnyire gyenge terméképességii,

4. tablazat
A DKTIR-bol az erdészeti alkalmassag szamitasahoz hasznalhat6 talajtani paraméterek,
illetve azok megfeleltetése az orszadgosan hasznalt AGROTOPO paramétereknek

(€Y} )
Kiindulasi talajtani paraméterek Megfeleltethet6 talajtani paraméterek
AGROTOPO/orszagos szint DKTIR/megyei szint
a) kategoriakba sorolt genetikus talajtipus d) korlatozott teriileti kiterjedéssel hasznal-
haté tajtermesztési kategoridk
b) vizgazdalkodasi tulajdonsagok e) Osszevont fizikai és vizgazdalkodasi
kategoriak
¢) kémhatas és mészallapot f) kémiai talajtulajdonsagokra vonatkozo
kategdriak
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5. tablazat
A relevans DKTIR paraméterek erdégazdalkodasra valo alkalmassag szempontt értékelése

(1) Kategoriak

A. Tdjtermesztési kategoridk TajTerm
a) Savany, szerves anyagban szegény homok

b) Savanyt, szerves anyagban gazdag homok

¢) Meszes, szerves anyagban szegény homok

d) Meszes, szerves anyagban gazdag homok

e) Kitlin6 valyog és ontésiszap talaj

f) Felszinben savanyu, kitind valyog- és agyagtalajok

g) Igen erésen kotott, savanytl, mészigényes agyagok és valyogok
h) Sekély termérétegii talajok

i) T6zeg és kotus talajok

j) Mezdgazdasagi termelésre alkalmas szikes talajok

k) MezOgazdasagi termelésre feltételesen alkalmas szikes talajok
1) Mezégazdasagi termelésre alkalmatlan szikes talajok

m) IdGszakosan vizjarta teriiletek

n) Egyéb (erddk, tavak, nadasok, folyovizek, telepiilések)

LOO— NN hRND——~—ONO

B. Osszevont fizikai és vizgazdalkodasi kategoridk Fizik
a) JO viztartd és vizvezetd képességli talajok

b) Kozepes vizvezetd képességl, a vizet erdsen tarto talajok

c) Gyenge vizvezetd képességli, a vizet erdsen tartd, erésebben repedezd talajok
d) Nagy vizvezet6 képességii, még jo viztarto talajok

e) Igen nagy vizvezetd képességli, gyengén viztarto talajok

f) Jo vizvezetd képességii, a vizet igen erésen tartd talajok

g) Koves felszin

h) Kavicsos felszin

1) Szikes talajok

j) Tozeges talajok

k) Id6szakosan vizallasos, vizjarta teriiletek

1) Egyéb (erddk, tavak, nadasok, folyovizek, telepiilések)

N

— N O OO~ O~ W

C. Kémiai talajtulajdonsdagokra vonatkozo kategoridk Kemht
a) Talnyomodan semleges vagy gyengén lugos, mésszel telitett talajok 1
b) Tulnyomoan savanyu, mésszel telitetlen feltalaju, az altalajban mar a fel- 2
szinhez kozel szénsavas meszet tartalmazo talajok
c¢) Tulnyomoan savanyubb, telitetlen talajok, melyek altalaja a felszin kozelé- 2
ben nem tartalmaz szénsavas meszet
d) Szant6foldi miivelésre alkalmas szikes talajok. Feltalajuk altalaban savanyu, 1
mésszel tobbnyire javithatok. A termoréteg vastagsaga 50 cm vagy tobb.
e) Szantofoldi miivelésre kevéssé vagy feltételesen alkalmas szikes talajok. 0
Meésszel feltételesen javithatok. Termoréteg 30-50 cm.
f) Szant6foldi mlvelésre alkalmatlan szikes talajok, mésszel nem javithatok 0
g) Futohomok -
h) Kéves, sziklas teriiletek -
i) Idészakosan vizallasos, vizjarta teriiletek 1
j) Egyéb (erddk, tavak, nadasok, folyovizek, telepiilések) -

Erddégazdalkodasra valo alkalmassag: 0 = kizart; 4 = kedvezd




14 SZABO et al.

6. tablazat
A relevans DKTIR paraméterek az erdd kornyezetvédelmi funkcioja iranti
igény szerinti értékelése

) Lo W , , Fizik
Osszevont fizikai és vizgazdalkodasi kategoridk

a) Jo viztartd és vizvezetd képességii talajok

b) Kozepes vizvezetd képességii, a vizet erdsen tartd talajok
¢) Gyenge vizvezetd képességii, a vizet erdsen tartd, erdsebben repedezd talajok
d) Nagy vizvezet6 képességili, még jo viztarto talajok

e) Igen nagy vizvezetd képességii, gyengén viztartd talajok
f) J6 vizvezetd képességl, a vizet igen erésen tartd talajok
g) Koves felszin

h) Kavicsos felszin

i) Szikes talajok

j) Tozeges talajok

k) Idészakosan vizéllasos, vizjarta teriiletek

1) Egyéb (erddk, tavak, nadasok, folyovizek, telepiilések)
m) Tavak, nadasok, folyovizek

n) Telepiilések

— O = = ONOOOO

Erdégazdilkoddsi alkalmassig :Erdz')' kornyegetvédelmi funkcidja irdnti igény
'

a tajtermesztési kategoridk

alapjan

az Gsszevont fizikei és
vizgazdélkoddsi kategdridk alapjdn

2. dbra
Az erdészeti alkalmassag
egyszertsitett értékelésének
talajtani vonatkozasu tényez6
térképei Pest megyében

az Gsszevont fizikai és
vizgazdalkoddst kategdridk alapjin

Jeicsi

a kémici tulajdonsagoloa
vonatkozs kategdridk alapjin

nagy
—

N
Késziilt 2007-ben w

az MTA TAKI GIS Laborban
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jelenleg mezdgazdasagi miivelés alatt allo teriileteket érinti. Ezekre vonatkozoan,
amennyiben a Kreybig térképezés idején is mar miivelés alatt alltak, rendelkeziink
explicit talajtani adatokkal, ha pediglen akkori erdésiiltségiik miatt most adathiany-
nyal szembesiiliink, maga a foldhasznalati torténelmi informacié szolgalhatja a
dontéshozas megkonnyitését. A megyei szintli feladatok elvégzéséhez a talajok
vonatkozasaban az orszagos léptékben hasznalt AGROTOPO adatbazis relevans
tematikdit a megyei szinten alkalmazand6 relevdns DKTIR tematikakra cseréltiik
(4. tablazat) ugy, hogy meghagytuk a vonatkozo6 tematikak orszagos 1éptékii pont-
hatarait, illetve a nem talajos tematikakat (erdészeti klimazonak, lejtésviszonyok,
vizvédelem ) és azok ponthatarait (5. tablazat).

Az erdételepités kornyezeti meghatarozottsaganak értékeléséhez orszagos szin-
ten az AGROTOPO adatbazis alapjan hasznalt egyediili talajtani paraméter a talaj
fizikai félesége volt, melynek megyei szinten jol megfeleltetheték a DKTIR 6ssze-
vont fizikai és vizgazdalkodasi kategéridi (6. tablazat). A Pest megye teriiletére
elvégzett elemzés eredményeként adodott erdészeti alkalmassagi tényezoétérképek a
2. abran lathatok.

A talaj kornyezeti érzékenységének értékelése

PODMANICKY ¢és munkatarsai (2006) az orszagos szinten elvégzett elemzésiik
sordn a talaj kdrnyezeti érzékenységét csupan az erdzi6 figyelembevételével fejez-
ték ki, a talajveszteség lehetséges mértékének becslésével. Ezek alapjan 2 t/ha/év
mértékii potencialis talajveszteség felett talajtani szempontbodl sériilékenynek tekin-
tették a teriiletet. A talajer6zi6 azonban csak egy eleme az igen komplex
talajdegradacids folyamatoknak, ezért megyei szinten nem tudtunk eltekinteni attol,
hogy az er6zidérzékenység mellett a fizikai és a kémiai degradacié szempontjabol
érzékeny, sériilékeny teriiletekre is tekintettel legyiink, megprobalva lehatarolni az
altaluk érintett teriileteket. Ehhez a DKTIR fizikai, kémiai, tajtermesztési, illetve
szervesanyag-ellatottsagi tematikainak kategoriait hasznaltuk az alabbiak szerint.

A szélséséges kémhatas-viszonyok alapjan veszélyeztetettnek tekintettiik azokat
a teriileteket, amelyek talajaira a kovetkezOk valamelyike teljesiil:

— Tulnyomodan savanyubb, telitetlen talajok, melyek altalaja a felszin kozelében
nem tartalmaz szénsavas meszet.

—  Szant6foldi miivelésre kevéssé vagy feltételesen alkalmas szikes talajok. Mész-
szel feltételesen javithatok. Termdréteg 30—50 cm.

—  Szant6foldi miivelésre alkalmatlan szikes talajok, mésszel nem javithatok.

A szélsdséges fizikai tulajdonsagok alapjan veszélyeztetettnek tekintettiik azokat
a teriileteket, amelyek talajaira a kovetkezOk valamelyike teljesiil:

— Gyenge vizvezetd képességil, a vizet erdsen tartd, erGsebben repedez6 talajok.

— Igen nagy vizvezetd képességii, gyengén viztarto talajok.

— Koves felszin.

— Id6szakosan vizallasos, vizjarta teriiletek.

—  Szant6foldi miivelésre kevéssé vagy feltételesen alkalmas szikes talajok. Mész-
szel feltételesen javithatok. Termdréteg 30-50 cm.

—  Szant6foldi miivelésre alkalmatlan szikes talajok, mésszel nem javithatok.
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—  Futéhomok.

—  Sekély termérétegii talajok.

— Szervesanyag-ellatottsagi kategoridja rossz besorolasu.

A Pest megye teriiletére elvégzett elemzés eredményeként adodott a talajok egysze-

o

rusitett kornyezeti érzékenység térképe, amely a 3. abran lathato.

A talaj kornyezeti érzékenysége *
D Kicsi
@» Kozepes
& Ny

* (az erozio figyelembevétele nékiil)

SR Késziilt 2007-ben
WES5 az MTA TAKI GIS Laborban

3. dbra
A talajok egyszerlisitett kornyezeti érzékenysége Pest megyében

Osszefoglalas

Orszéagos 1éptéki, térképi alapt informaciok felhasznalaséval Skotipusos fold-
hasznalati lehatarolasra alkalmazhat6 modszertanfejlesztés tortént az Orszagos Te-
riiletrendezési Terv szamara. A részletesebb szintii rendezési tervek kidolgozasdhoz
egyrészt az orszagossal konzisztens modszertan alkalmazasara, masrészt adekvat
térbeli felbontast adatokra van sziikség. Munkankban Magyarorszag Okotipusos
foldhasznalati vizsgalatanak megyei szinten torténd talajtani adatigényének kielégi-
tésére vallalkoztunk.

A térbeli felbontds megkivanta részletességli térbeli talajtani informéciokat a
Digitalis Kreybig Talajinformacios Rendszer szolgaltatta. Az orszagos szinten el-
végzett vizsgalatok fonalat kdvetve, elvégeztiik Pest megye talajainak (i) agrar-
alkalmassagi elemzését, (ii) az erdészeti alkalmassagra vonatkozd résztényezdk



A DKTIR alkalmazésa térségi szintii foldhasznalati kérdések megoldasaban 17

srcr

alkalmazott értelmezésének kiboévitésével a fizikai és a kémiai degradacio szem-
pontjabol érzékeny, sériilékeny teriiletek lehatarolasat.

Kulesszavak: foldhasznalat értékelés, okotipus, térbeli talajinformécios rendszer,
teriiletrendezési terv

Munkankat a K60896 sz. OTKA palyazat tdimogatja.
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Application of the Kreybig Digital Soil Information System to solve
land use problems at regional level

J.SZABO, L. PASZTOR, Z. BAKACSIL, P. LASZLO and A. LABORCZI

Research Institute for Soil Science and Agricultural Chemistry of the
Hungarian Academy of Sciences, Budapest

Summary

Using map-based information on a national scale, a methodology was elaborated for
the deliniation of land use categories based on ecotypes for use in the National Regional
Development Plan. The elaboration of more detailed plans requires the application of
methodologies consistent with the national scale and the use of data with suitable spatial
resolution. The present work was aimed at satisfying the soil data requirements at
county level for application in the national land use study.

The desired spatial resolution of soil information was achieved using the Kreybig
Digital Soil Information System (KDSIS = DKTIR). Following the pattern of the na-
tionwide analysis, an analysis was made of the suitability of soils in Pest County for use
in agriculture, an interpretation was given of factors determining the suitability of land
for forestry, and the approach used at the national level was extended to provide a de-
liniation of vulnerable zones with soils sensitive to physical and chemical degradation.

Table 1. Soil parameters from the DKTIR database, applicable for the calculation of
agricultural suitability, and how they compare with the AGROTOPO parameters used
on a national scale. (1) Initial soil parameters. AGROTOPO/national level: 1. soil tex-
ture; 2. soil water management categories; 3. soil reaction and carbonate status.
(2) Equivalent soil parameters. DKTIR/county level: 1. combined soil texture and water
management categories; 2. soil reaction and carbonate status; 3. organic matter resource
categories. (3) Soil parameters used to calculate agricultural suitability at county level:
1. Kreybig’s soilscape categories; 2. organic matter resource categories.

Table 2. Organic matter contents of sandy soils (K, < 30) (A), and of soils with a
texture heavier than sand (K, > 30) (B). A. (1) Humus % (from top to bottom): poor,
moderate, good, very good humus content. (2) Thickness of the humus layer (from left
to right): shallow; moderate; deep; very deep; extremely deep. B. (1) Humus % (from
top to bottom): poor, moderate, very good humus content; transition towards organic
soils. (3) Thickness of the humus layer (from left to right): thin; shallow; moderate;
deep; very deep. a) very poor; b) poor; ¢) medium; d) good; e) very good.

Table 3. Codes used for agricultural suitability. (1) Kreybig’s soilscape categories.
a) Acidic, humus-poor sand; b) acidic, humus-rich sand; c) calcareous, humus-poor
sand; d) calcareous, humus-rich sand; e) excellent loam and alluvial silt soil; f) excellent
loam and clay soil, acidic in the surface layers; g) very heavy, acidic, lime demanding
clays and loams; h) soils with a shallow humus layer; 1) organic soils; j) salt affected
soils suitable for agricultural production; k) salt affected soils conditionally suitable for
agricultural production; 1) salt affected soils unsuitable for agricultural production;
m) periodically waterlogged soils; n) other (forests, lakes, reedbeds, rivers and streams,
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built-up areas). (2) Organic matter supply categories: R: very poor; Gy: poor; K: me-
dium; J: good; Ij: very good.

Table 4. Soil parameters from the DKTIR database, applicable for the calculation of
forestry suitability, and how they compare with the AGROTOPO parameters used on a
national scale. (1) Initial soil parameters. AGROTOPO/national level: a) genetic soil
type categories; b) soil water management categories; c) soil reaction and carbonate
status. (2) Equivalent soil parameters. DKTIR/county level: d) soilscape categories
applicable over a limited area; ¢) combined soil texture and water management catego-
ries; f) categories related to chemical soil properties.

Table 5. Evaluation of relevant DKTIR parameters in terms of suitability for for-
estry. (1) Categories. A. For soilscape categories, see Table 3. B. Combined texture and
water management categories. a) soils with good water retention and hydraulic conduc-
tivity; b) soils with moderate water conductivity and high water retention; c) soils with
poor hydraulic conductivity and very high water retention, prone to cracking; d) soils
with good hydraulic conductivity and water retention; ) soils with very good hydraulic
conductivity but poor water retention; f) soils with good hydraulic conductivity and
very high water retention; g) stony surface; h) gravelly surface; 1) salt affected soils;
J) peat soils; k) areas periodically waterlogged; 1) other (forests, lakes, reedbeds, rivers
and streams, built-up areas). C. Categories related to chemical soil properties. a) mainly
neutral or mildly alkaline, calcareous soils; b) soils mainly acidic and non-calcareous
from the surface, but containing lime featured by effervescence with dilute acid in the
subsoil near to the surface; ¢) mainly more acidic, non-calcareous soils, where the sub-
soil immediately below the topsoil contains no lime featured by effervescence with
dilute acid; d) salt affected soils suitable for arable use, with 50 cm or more topsoil,
which is generally acidic, but can be ameliorated with lime; e) salt affected soils less
suitable for arable use, which can possibly be ameliorated with lime, having a 30-50 cm
thick topsoil; f) salt affected soils unsuitable for arable use, which cannot be ameliorated
with lime; g) shifting sand; h) stony or rocky areas; i) areas periodically waterlogged;
) other (forests, lakes, reedbeds, rivers and streams, built-up areas).

Table 6. Evaluation of relevant DKTIR parameters in terms of the environment pro-
tection function of forests. (1) Combined soil texture and water management categories:
see Table 5.

Fig. 1. Simplified agricultural suitability map for Pest County. Legend (from top to
bottom): poor, moderate, good.

Fig. 2. Maps for the simplified evaluation of the suitability of land for forestry and
the environment protection function of forests in Pest County. Left side, from top to
bottom: on the basis of soilscape categories; on the basis of combined soil texture and
water management categories; on the basis of categories related to soil chemical proper-
ties. Right side: on the basis of soil texture and water management categories. Legend
(from top to bottom): poor ... good.

Fig. 3. Simplified environmental sensitivity of the soils in Pest County. Legend
(from top to bottom): slight; medium; great.
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