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Egy erdélyi varos zsido (hit)kozosségei
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Két évtized. A kolozsvari zsidosag a két vilaghabori kézott.
Kolozsvar, 2016. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 356 p.

Nem csupan a konyv, hanem mar annak a megjelenése sem mindennapi. Merthogy
a szerzO, Gido Attila 2011-ben megvédett bolesészdoktori (PhD) értekezése magyar
nyelven irédott a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen (Universitatea Babes-
Bolyai), és 2014-ben egy korrigalt szovegvaltozatban roman nyelven jelent meg, Doud
decenii. Evreii din Cluj in perioada interbelica (Institutul pentru Studierea Problemelor
Minoritatilor Nationale, Cluj-Napoca, 2014.) cimmel. Ezt kdvette 2016-ban a magyar
nyelvii monografia, ,,amely [...] a roman nyelvli valtozathoz képest teljesebbé és adat-
gazdagabba valt.” (16. p.) A két vilaghabort kozott jatszodo torténet nem csupan egy
zsido kozosségtorténet, hanem sokkal inkabb kozdsségek torténete, ugyanis ,,[a]z im-
périumvaltas idején Kolozsvaron [...] két, fejlett intézményhaldval rendelkezd, nagy
hitkozség (ortodox, neoldg) és egy vallasi és egyhazjogi szempontbdl is a legalitas
hataran mozg6 kisebb csoportosulés (szefard) mikodott.” (189. p.) De alapvetden nem
is csupan kisebbségtorténet, habar akként is olvashato, hanem Kolozsvar zsidé népes-
ségének torténete, ,,amelybe beletartoztak mind a magyar identitasti zsidok (izraelita
magyarok), mind a magukat etnikai értelemben is zsidonak tekintd polgarok.” (17. p.)
A szociologiai és tarsadalomtorténeti megkozelités eredményesen 1ép tul az esemény-
és politikatorténeti vizsgalatokon. fgy meriilhettek fel a monografia alapvetd kérdései:
»/mJilyen demografiai és foglalkozasszerkezeti valtozasokon mentek keresztiil ezek
a statisztikailag izraelitaként vagy zsid6 nemzetiségliként behatarolt »kozosségek,
milyen identitasopciok kinalkoztak a Magyarorszagtol elszakadt zsidok szamara, és
hogyan intézményesiilt a zsido életvilag?” (14. p.) Az identitastdrténeti aspektus mind-
végig felszinen tartdsa azonban némileg szélmalomharcnak tiinik, hiszen az identitas,
legyen az egyéni vagy csoportos, olyan allandéan valtozoé tényezo, amely nem vész el,
hanem folyamatosan (at)alakul.

A szerz6 — sajat megfogalmazasa szerint — abbol a toposzbol indult ki, ,,hogy
az els6 vilaghabort utan az erdélyi és igy a kolozsvari zsiddsag sorsa is, akar a tobbi,
Magyarorszagtol elcsatolt teriilet zsidosagag, jelentds fordulatot vett. [...] Az elsd vi-
laghaboru és az azt kdvetd hatarvaltozasok 1j integracios stratégiakat és 1) dnazono-
sitdsi formak kialakitasat eredményezték.” (17. p., 20. p.) A varos pedig keretet adott
ennek a vizsgalatnak. Ahol azonban sziikséges volt, ott tillépett ezen a szerz6, féként
az esemény- és politikatorténeti kontextus abrazolasakor. Eppen ezért a konyv egyfajta
varostorténetként is értelmezhetd, hiszen alapvetden a varosi tarsadalom egy bizonyos
szegmensének a vizsgalatat végezte el. Az elemzés nem csupan jelentds — foként ma-
gyar, roman és angol nyelvli — konyvészeti kutatdson alapul, hanem szamottevo levél-
tari forrasbazison is.

URBS. MAGYAR VAROSTORTENETI EVKONYV XII. 2017. 391-394. p.
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Kolozsvaron ,,[a]z izraelita vallasu lakossag 1850 és 1900 kozott megtizszere-
z0dott, de ha az 1850 és az 1941 kozotti adatokat vessziik figyelembe, akkor harminc-
0tszoros novekedést tapasztalhatunk.” Mig 1850-ben 479 f6t regisztraltak izraelita
felekezetiiként, amely a varos 0sszlakossaganak 2,7%-at tette ki, addig 1900-ban 4730
ot (9,6%), 1941-ben pedig 16763 {6t (15,1%). (48—49. p.) Az ehhez hasonldé mértéki
zsido népességnovekedés azonban ,,nem szamitott egyedinek, hiszen hasonl6 folyama-
tok mentek végbe Szatmarnémetiben, Marosvasarhelyen és kisebb mértékben Nagy-
varadon, valamint Aradon.” A szerzd azonban megjegyezte, hogy ,.ez alatt az idészak
alatt maguk a varosok is hatalmas fejlédést éltek meg, és a keresztény vallast populacio
szamaban is ugras kovetkezett be.” Az izraelita felekezetii népességnovekedésnek az
oka ,,az 1840-nel beinduld egyenjogusitasi folyamatokban és a zsidé népesség fog-
lalkozasszerkezetében keresendd. Ett6l az idoponttol ugyanis, a magyarorszagi, majd
1851-t6l az erdélyi varosokon torténd letelepedés szabadda valasaval, egyre nagyobb
aranyban aramlottak be az orszag varosi telepiiléseire a zsidok. A féleg varosi, pol-
gari 1éthez kotheto foglalkozasaiknak kdszonhetden a korabbi ruralis lakoszerkezetii
izraelita népesség urbanussa valt.” (48. p.) A szerz6 a kdvetkezoképpen fogalmazott a
ron €16 zsido népesség [...] tobb 1épcsdben és generaciokon ativelden érkezett. E16bb
a varmegye falvaiba zajlottak a bekdltozések, elsésorban északi iranybol, de nagyon
gyakran a szomszédos nyugati €s keleti varmegyékbdl is. Majd ezt kovetden keriilt
sor a Kolozsvaron vald megtelepedésre, amely vagy a kornyezd falvakbol, vagy pedig
varmegyén kiviili tertiletekrdl tortént.” (73. p.) Gido Attila a zsidé népesség mobili-
tasat az allampolgarsagot feliilvizsgald roman torvények (1924, 1938) kovetkeztében
keletkezett iratok, az un. allampolgarsagi listak alapjan vizsgalta. A varosi zsido népes-
ség telepiilésszerkezetére vonatkozoan megallapithatd, hogy a 19. szazad derekaig ,,az
erdélyi varosokba érkez6 zsidok is eldszor valamelyik varoskapu kdrnyékén kerestek
lakhelyet maguknak.” A 19. szazad kdzepén a varosokba torténd bekoltdzést enge-
délyez6 torvények (1840, 1851) hatasara ,,indult meg a zsid6 népesség bekoltozése a
varosok bels¢ teriileteire, elsésorban a piacterek kornyékére.” (76. p.) Ez a folyamat
zajlott le Kolozsvaron is. A varos centrumaban koncentralodé tombok kialakulasat nem
csupan a jelentsebb utvonalak és a piac kdzelsége, hanem ,,az Gijabban érkezettek cso-
portazonossag alapjan eldontott lakokornyezet-valasztasa” is meghatarozta. (77. p.) Ez
a kijelentés azért is kiemelendd, mert a zsidd népesség mint tarsadalmi csoport nem
feltétlentiil egységes ¢€s ,,csoportazonos”, a varoson beliili lakohelyvalasztast a vallasi és
kulturalis kiilonbségek is meghatarozhattak. A két vilaghaboru kozott Kolozsvaron €16
zs1d6 népesség telepiilésszerkezetére vonatkozoan a szerzo retrospektiv moédon hasz-
nalta a deportalt személyek ingatlanairdl készitett nyilvantartast (1944—1946), amely
alapjan azt ,,nagy biztonsaggal” térképre is tudta vetiteni. (80. p.)

A zsid6 népesség rétegzodését és foglalkozasszerkezetét a torténeti diskurzusban
hasznalt ,,csonka tarsadalom” kifejezéssel irta le a szerzo. A fogalomhasznalattal kap-
csolatban azonban megjegyezte: ,,felmeriilhet a kérdés, hogy tekintheté-e tarsadalom-
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nak, és mint ilyen, 6nall6 elemzési kategorianak az erdélyi/kolozsvari zsidosag, még
akkor is, ha az 1930-as népszamlalas soran 6nallo etnikai kategoriaként szerepeltek?
Hiszen ellentétben a nemzeti kisebbségekkel, mint amilyenek a magyarok vagy a sza-
szok voltak, csak egy résziik, pontosabban a cionistak, gondolkodtak gy a zsidosagrol
mint kiilénalld6 (megszervezendd) tarsadalomrdl.” [Kiemelés az eredeti szovegben.]
(81. p.) A rétegszerkezeti mutatok harom gazdasagi szektorban (kereskedelem, ipar
és szabadfoglalkozas) jeleznek a zsido népességen beliil feliilreprezentaciot. ,,[E]z a
harom szektor a kolozsvari zsido lakossag 85%-at fedte le, amely tipikusan csonka
tarsadalomszerkezeti felépitést jelez.” (88. p.)

A hatalom és a varosban €16 zsido népesség viszonyaval kapcsolatban a kovetkezo
kérdésekre kereste a valaszt a szerzd: ,,[h]ogyan érvényesiiltek helyi szinten a romani-
ai zsidosag jogi helyzetét meghatarozo torvények, rendeletek? Milyen konkrét formai
jelentkeztek a tarsadalmi antiszemitizmusnak? Milyen reakciot valtottak ki a zsid6 ko-
zOsségben az antiszemitizmus tarsadalmi formai?” (135. p.) A szerz6 azonban annak el-
lenére eseménytorténeti szempontbol abrazolta az 1922—-1927 ko6zott lezajlott, és foként
egyetemi hallgatok részvételével végbement zavargasokat, hogy megjegyezte: ,,A két
vilaghaboru kozotti romaniai antiszemitizmus meghatarozé megnyilvanulasi formajat
képezte az egyetemi diaksag mozgalma a numerus clausus bevezetése érdekében. Kove-
teléseiket tobb, az oktatassal és szocialis problémakkal kapcsolatos elvarassal kototték
Ossze, amelyek révén mozgalmuk altalanosabb szinezetet nyert. A zsido egyetemistak
megverése, a kirekesztésiiket célzo torekvések és az utcai verekedések hatterében — ré-
gionként valtozo — tarsadalmi okok huzodtak meg.” [Kiemelés az eredeti szovegben.]
(167. p.) Az eseményeknek jelentds sajtovisszhangja volt, €s nem csupan a lokalis zsido
kozosségekben valtott ki reakciot. Ezt mutatja az 1928. januar 14-ei Zalai KézIonyben
megjelent Ojsagcikk is: ,,A nagykanizsai zsido hitkdzség, amely kezdettdl fogva mély-
séges egyiittérzéssel és hazafias fajdalommal kisérte az erdélyi gyaszos eseményeket,
a templomok és kegyszereiknek meggyalazasat, — elhatarozta, hogy a birtokaban levd
15 torabol egyet a meggyalazott €s kifosztott nagyvaradi templomnak, a masikat a ko-
lozsvari templomnak enged at. Miutan nincs modjaban azokat megfelelden atadni, a
két torat Budapestre kiildik, ahonnan a tobbi kifosztott erdélyi zsidotemplomok részére
széant torakkal egyiitt el fogjak vinni Erdélybe.”

Gido Attila az antiszemitizmus megnyilvanulasi formainak dbrazolasa utan tért ra
a zsido6 (hit)kdzosségek belso szerkezetének és intézményrendszerének a bemutatasara,
amely azonban felveti a kérdést a monografia szerkezetével kapcsolatban: nem lett vol-
na-e célravezetobb megoldas, ha az abrazolas nem kiviilr6l halad befelé, hanem éppen
forditva? Merthogy a vizsgalt téma, vagy a szerz0 megfogalmazasaval élve a ,,zsido
¢letvilag” csupan a konyv masodik felében jelenik meg. Mashonnan nézve azonban
éppen az emelendd ki, hogy nem csupan 6nmagaban a zsid6 (hit)kozosségeket (mint
entitasokat) vizsgalta, hanem mindezt a varosi tér és tarsadalom részeként mutatta be.

1 A nagykanizsai zsidohitkdzség a nagyvaradi és kolozsvari templom részére egy-egy torat
enged at. Zalai Kozlony, 1928. januar 14. 3. p.
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Mindent egybevetve a kdnyv, a szerzdi szandékkal egyetértve, ,,nem csak hely-
torténeti vonatkozasban hoz ujat, hanem a magyar zsidosagtorténet-iras szamara kiegé-
szit6 funkciot is betolt.” (14. p.) A két vilaghabora kdzotti kolozsvari zsido népességrol
sz016, alapvetden szociologiai és tarsadalomtorténeti monografiak (ide sorolva a 2014-
es roman nyelvi kiadast is) hozzajarulnak ahhoz, hogy a vizsgalt, hianypo6tlo tematika
nem csupan a magyar, hanem a roman nyelvii olvasok6zonség szamara is elérhetové
valt. Ez pedig kifejezetten fontos egy tobbnyelvil varos esetében.

Tamas Maté



